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ΚΡΙΐΙΚΑΙ  ΚΑΙ  ΓΡΑΜΜΑΤΙΚΑΙ 

ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ 


ΚΕΦ.  Α'. 


Παρά  τω  Θεμιστίω  κεϊταχ  Λογ.  ΚΤ',  ΰελ.  323  §'  (σ'ελ. 
389,  24  Δινδ.)  «Ή  προς  Μονσών  και  Άπόλλο^νος  άτρέμα 
οι/τωατχ  προοΊοντες  σ'κοπώμέν  τε  και  έξετάζοομεν,  δπως 
ξυνάγηται  ταΰτα  άλλήλοις  και  μιας  γνο^μης  ^ανεΐται 
και  διανοίας». 

Φέρεται  δε  και  γραφή  α  δπως  σητεσεΐαί  ταύτα  άλληλοις».  Άλλ' 
ούτε  το  ζννάγηται  έ'χει  ορθώς  ούτε  το  συνίσεται.  Ό  Κόοητος  ποιού- 
μενος λόγον  εν  τη  Μνη;χοσύνγι  1862,  σελ.  430  περί  του  προκεΐ{Λένου 
χωρίου  του  Θε{χιστίου  γράφει  «  Ργο  ξυνάγηται  ΐη  αΐϋδ  1ΐΐ3ΓΪ8  βδΐ 
συνε'σεται,  υη(]β  θ1ϊθία8  :  όπως  ζ,ύνεισί  τε  ταΰτα  άλλήλοις  και  — 
φανεΐται.  δΐο  βπΐιη  β1  δθηίβηΐίαβ  δδΐϊδί'αοίαπι  βδΐ  βΐ  δ}^ηΐ3χΐ  ία- 
ΙαΓϋΐη  ροδίϋΐαηΐΐ.  ξύνειίΛΐ  αρυά  Τΐιβηηΐδίΐϋΐη  υΐ  αρυά  οαεΙβΓΟδ 
άττικίζοντας  ρΓΟπιΐδοαβ  ΒαΙ  ρΡΒβδβπΙΐδ  ΙβηιροΓίδ  ειυΐ  ίαΙϋΓΪ  ηο- 
ΙϊοηθίΏ  1ΐ9.ΐ36ΐ.  βΙ,  υδαιιι». 

Δεν  έγκρίνοΐΛεν  7)|^.εΐς  την  υπό  του  α,εγάλου  κριτικοί)  γενοαε'νην  (χε- 
ταβολήν,  νο[7-ίζο[7-εν  δ'  δτι  αποκαθίσταται  η  ύπδ  του  Θερ.ιστίου  τε- 
θείσα λέξις,  αν  άναγνωσθη  «  σκοπώρ.έν  τε  καΐ  έξετάζω[^.εν  δπως  Γ,υνά- 
σεται  ταύτα  άλληλοις  καΐ  μιας  γνώμης  φανεΐται  καΐ  διανοίας»,  του- 
τέστιν: δπως  ξυνωδά  έ'σται  ταΰτα  άλλήλοις,  ήτοι:  δπως  συμφωνήσει 
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ταύτα  άλληλοις.  Πρβ.  Άρεταϊ.  σελ.  18,  4  Έρ{χ.  «χρη  δε  ταύτα 
πάντα  ά.υή.Ιοισΐ  ζυκωόά  καΐ  ξύι/,πνοα  εΐΛ{/.εναι)).  Έν  άλλω  τόπω  τοΰ 
Θε(;.ιστίου,  Λόγ.  ΚΓ  ,  σελ.  293  α'  (σελ.  354,  1  Δινδ.),  είνε  γε- 
γραρ-ΐΛε'νον  «καΙ  τουνο(/α  περιηφθκι  ονζοΰα.-τό}^  τω  τριβωνίω»,  δ  ό 
Κόβητος  έν  τγ,  Μνηρ^οσύνγ)  1875,  σελ.  342  [χετέβαλεν  είς  το  «ού 
ζνναόο/  τφ  τριβωνίω  » . 

Μετε'πεσε  δε  καΙ  άλλα^οΰ  το  ζυκασεταί  εις  το  ζννέσεται.  'Τπό  του 
Πλάτωνος  έλε'χθη  έν  τω  Φαίδωνι  σελ.  92  γ'  «Ούτος  ούν  σοι  ό  λό- 
γος έκείνω  πώς  ζννάσεται ;  Οΰδα{Λώς,  εφτη  ό  Σψ-ίας.  Και  ριήν,  ή  δ' 
δς,  πρε'πει  γε,  εΐ'περ  τφ  άλλω  λόγω,  ξυνωδω  είναι  καΐ  τω  περί  άρ[Λ0- 
νίας.  Πρέπει  γάρ,  εφη  ό  Σΐ}Αίας.  Ούτος  τοίνυν,  εφη,  σοι  ού  ξυνω- 
δός•  άλλ'  δρα».  Προς  δε  τη  ύγιεϊ  ούστ)  γραφή  ζννάσεΐαι  βλε'πει  τις 
έν  τοϊς  άντιγράφοις  και  την  ηρ.αρτη[Αε'νην  ζυνε'σεται.  ΚαΙ  παρά  τω 
Σΐ|Λπλικίω  'Τπο[Λν.  είς  Άριστοτ.  Τό{/,.  Ζ',  σελ.  158,  25  εχουσι 
τάντίγραφα  οΰ  ρ.όνον  το  ορθόν  «πώς  άνδρδς  σοφοΰ  διαφωνεϊν  δοκούν- 
τες  λόγοι  συνήσονταί  οι  τε  έν  Κατηγορίαις  λέγοντες  κτέ.»  άλλα  και 
το  έσφαλ^Λενον  σντέσονται.  Εύρο[χεν  δε  και  έν  τω  χωρίω  τωδε  του 
Θε^Αΐστίου,  «ί/σ//,  φησί,  σπανιώτερον  έν  τοις  θεάτροις»  (Λόγ.  ΛΓ', 
σελ.  364  β'),  πλγΐ(Χ[Λελγί  γραφην  εστ}. 

Παρά  τω  Λουκιανω  περί  του  Οϊκου  ^  4  άπαντα  «  ουκ  ήσχύνετο  γέ- 
ρων άνθρωπος  παρακαλών  παρθένους  σννεσοι^έται:  τά  παιδεραστικά», 
άνθ'  ού  φέρεται  καί  γραφή  ΰυνε^οιιέτας.  Ό  Πόρσων  ιχετετύπωσε  το 
συνεΰο^ίγαο,  είς  το  αυγασο^ιέναο,  (  Ιδε  ττιν  ύπό  του  Κιοοίου  Β'  έ'κ- 
δοσιν  τών  Συ[;-[Λίκτων  Κριτικών  του  Δαβεσίου  σελ.  125).  Μάλλον 
δε  τη  του  Πόρσωνος  αναγνώσει  άρεσκόρ,εθα  η  τη  του  Γ.  Δινδορφίου 
έκδόντος  παρά  τω  Λουκιανω  αϋυνείσοιιέτας  τά  παιδεραστικά»  (Τόα. 
Γ',  σελ.  80.  Πρβ.  καί  σελ.  VII). 

Έν  τοις  Πέρσαις  τοϋ  Αισχύλου  στίχ.  121  φέρουσι  τάντίγοαφα 
«το  Κισσίων  πόλισ{/.'  άντίδουπον  εαεται,  οά,  τοΰτ'  έπος  γυναικοπλη- 
θης  δ[Αΐλος  άπύων»  καί  εϋαεται.  Μετεβλήθη  δ'  ύπό  του  Βουρνηίου  το 
εσεται  εις  το  ασεται,  0  πολλοί  [χεν  άπεδεξαντο,  σφόδρα  δ'  άπεδοκί- 
ρ.ασεν  ό  Έρρ-αννός  έν  τη  έκδόσει  του  Αίσχύλου  Τόρ..  Β',  σελ.  176, 
έγκρίνας  την  γραφήν  έ'σσεταο.'Ο  Ούεκλϊνος  γράφει  έν  ή  ποιείται  αξιο- 
λογώ έκδόσει  του  Λΐσ^^ύλου  Τόρ..  Α',  σελ.  261  αασεται  αντί  τοΰ 
τών  κωδίκων  κακορ.έτρου  εσειαι  ε'ικασεν  ό  ΒϋΓηβ^.  Ό  τύπος  εσϋεται 
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υποδεεστέρων  αντιγράφων  ούοκ{Λθΰ  Ιτέρωθι  του  Αισχύλου  άπαντα». 
Πρβ.  και  Κίδδιον  εν  τη  Β'  έκδόσει  των  του  Δαβεσίου  Συ[Λ{Λίκτων 
Κριτικών  σελ.    125. 

Ευκολον  δ'  ήτο  να  {Λεταπέσγι  το  ζνναο'εται  εις  το  ζυνέοεται  -  ου^έ' 
σεται,  ΞΥΝΑΙΣΕΤΑΙ  -  ΞΥΝΕΣΕΤΑΙ  -  ΣΥΝΕΣΕΤΑΙ.  Πάρα  τω 

Σιρί-πλικίω    Ύπο^χν.    εις   Άριστοτ.    Τό[Λ.    Ζ',    σελ.    183,   30    κείται 

«τοσούτον  άηάόει  της  των  εΐρη[7.ένων  εννοίας»,  βλε'πει  δε  τις  εν  τοις 
άντιγράφοις  και  γραφην  άπαίΰει  -  άπέόεί.  Έγένετο  δε  και  του  αί- 
οθίύνται  ρ,εταβολη  κατά  πλημιχελη  άνάγνωσιν  εις  το  έσονται  πάρα 
Λέοντι  τώ  Διακονώ  σελ.  198,  6  «ήνίκα  δε  αϊαθωτται  του  τόπου». 
Περί  της  έτε'ρας  εν  τνί  ρήσει  του  Θεαιστίου  γραφής  «  δπως  ζυκά- 
γηται  ταΰτα  άλληλοις»  παρατηρουρ-εν  ότι  δύναται  κάλλιστα  να  νο- 
ηθη,  αν  ύποληφθγί  δτι  άνεγνώσθη  [Λεν  ύπο  βιβλιογράφου  πλανηθε'ντος 
ζυνΑΓεται  άντΐ  του  ζντΑΙσεταο,  προηνε'χθη  δε  καθ'  ύποτακτικην  εγ- 
κλισιν  ζυτάγΗται  δια  το  μόριον  δπως.  Και  παρά  τφ  Σιρ.πλικίω  'Υ- 
πο[Λν.  εις  Άριστοτ.  ΤΟ[α.  Ζ',  σελ.  392,  27  εχουσι  τάντίγραφα  «ούτω 
γαρ  ϋυνάϋεται  τοις  ενταύθα  λεγθ|Αε'νοις »  και  συνάγεται  (και  αν  συνά- 
όοί).  Ση[;.ειωτέον  δ'  δτι  συνεχύθησαν  ΰπό  των  βιβλιογράφων  και  οί 
ενεστώτες  αόειν  και  αγειν,  αόονσι  και  αγουσι,  κτλ.  {ΑΙόειν  -  ΑΓειν, 
κτλ.).  "Ιδε  Βοισσονάδην  εις  Άρισταίγ.  σελ.  292  (Πρβ.  και  Αθηνάς 
Τό[Λ.  ς-',  σελ.  241). 

Του  [Λε'λλοντος  συνάσομαι  ~  ζυνάσομαι  Ιποιήσατο  χρησιν  και  Μά- 
ζΐ[Λθς  ό  Τύριος  Λόγ.  Ζ',  7  «ουδέ  κατά  όρνιθας  ζυνάσοτται  ήριΐν » 
και  Κλή[Λης  ό  'Αλεξανδρεύς  σελ.  414  «περί  δε  της  ανατροφής  του 
Μωϋσέως  συνάσεται  ήαϊν  και  ό  Έζεκίηλος»  και  'Αλε'ξανδρος  ό  'Αφρο- 
δισιεύς  Ύπθ{7-ν.  εις  Άριστοτ.  Ύό]χ.  Α',  σελ.  723,  27  «δσα  δε  τοις 
τούτων  δόγαασι  σννάσεταη)  και  Πρόκλος  ό  Διάδοχος  Ύπο[Λν.  εις 
Πλάτ.  Τίμ.  σελ.  371  Σνειδ.  «δπως  συνάσεται  τοις  του  Πλάτωνος» 
και  σελ.  738  «πώς  γαρ  και  τω  Πλάτωνι  συγαύόιιεθα  διττον  ποι- 
οΰντι,  κτέ.;».  Ένομίσθη  δ' υπό  τίνων  δτι  και  ό  Αΐσ/ύλος  εγραψεν 
έν  ταΐς  Ίκέτισι  στίχ.  243  «  ρ.όνον  τόδ'  Ελλάς  χθων  συνάσεται  στό- 
χω»  άντι  του  έν  τοις  άντιγράφοις  φερο[/.ε'νου  συνοίσεταί^  δ  ό  Έρ(Λαν- 
νος  ρ,ετέβαλεν  εις  το  συνήσεται   ("Ιδε  Παλήϊον  εις  Αίσ^^•ό^,  σελ.  26), 
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Άτταντα  δε  παρά  τω  Θερ.ιστίω  καΙ  ό  άπλοΰς  ΐΑελλων  ασομαι  καΐ 
ό  τγ)  προθέσει  άττί  συγκείριενος  καϊ  ό  τνΐ  προς,  οίον  Λόγ.  ΙΘ',  σελ. 
228  β'  «ού  γαρ  [Αηνιν  ασεσθε^)  καΐ  Λόγ.  ΛΓ',  σελ.  364  β'  ««σ-//, 
φησί,  σπανιώτερον  έν  τοις  θεάτροις»  καΐ  Λόγ.  Δ',  σελ.  54  α'  αάντα- 
σό^ιεθα  ά^χα  τοις  Ίταλιώταις  υροποιοϊς»  καΐ  Λόγ.  ΚΑ',  σελ.  246  α' 
«οι  τέττιγες  δη  ασοηαι  και  προσάσονται  ττ;  [Λεση{Λβρία  καΐ  τω  ήλίω». 
Άείποτε  υπό  των  Αττικών,  ών  ττι  συνήθεια  ήκολούθησεν  ό  Θεαί- 
στιος,  ό  [χε'λλων  του  Ιίόω,  άντάόω,  κτλ.  έσχηριατίζετο  ασομαι,  άντά- 
σοιιαι,  κτλ.,  ουδέποτε  δε  ασω,  άντάϋω,  κτλ.  Όρθώς  αποφαίνεται  ό 
Μοίρ'.ς  λε'γων  σελ.  38  (ΐ."Ασεται  παθητικώς  Άττικώς,  ασει  ενεργητι- 
κώς Έλληνικώς. 

Παρά  τω  Σΐ[;.πλικίω  Τποιζν.  είς  Άριστοτ.  Τό[Λ.  Ζ  ,  σελ.  οο5,2 
κείται  «εϊ  ούν  τά  εΐσόογκα  ισοβαρή  κατ'  αυτού;  ανάγκη  είναι,  πώς 
ουηίσουσι  τοις  φαινοαε'νοις,  εν  οις  ενια  τών  σωΐ7.άτων  έλάττω  τον 
δγκον  δντα  βαρύτερα  εστίν;».  Είνε  δε  το  συνάσουσι  εν  τινι  τών  αν- 
τιγράφων μεταβεβληρ,ε'νον  εις  το  ϋυτάόουσι. 

Εϊποί^.εν  προ  [/.ικρου  ότι  υπό  τών  Αττικών  άείποτ'  έλε'γετο  ασο- 
μαι, άντάσομαι,  κτλ.,  ουδέποτε  δε  ασω,  άντάοο),  κτλ.  Ό  κατ' ενερ- 
γητικην  φωνην  σχηρ-ατισρ,ός  ούτος  είνε  άδόκΐ{;.ος,  ώς  και  ό  π.Ιεύσω 
άντϊ  του  π.Ιενσομαι  και  ό  ακούσω  αντί  του  άχούσομαί  και  άλλοι  τοι- 
ούτοι. Ώς  δ'  ύπό  του  Θε[Λΐστίου  έγένετο  χρησις  της  παρά  τοις  Άθη- 
ναίοις  νενοΐ7.ισαένης  εκφοράς,  ούτω  και  ύπ'  άλλων  [^.εταγενεστέρων. 
Μνη[Αθνεΰθ[Αεν  α  εχορ.εν  συνειλεγι^-ένα  εκ  του  παρηκ[Λακότος  έλληνι- 
σρ.ου  παραδείγ[7.ατα  του  τ'  Άττικοΰ  και  του  άναττίκου  τύπου. 

Πλούτ.  Νικ.  Γ',  4  ((ούς  αί  πόλεις  έπε[;-πον   άοομένους  τω  θεώ». 

Λουκιαν.  Τίρ..  46  «και  ρ.ην  έλεγεϊά  γε  ασί]  [χάλα  περιπαθώς»  και 
Άλ.  η  Άναβ.  38  αάσόμενον  τάς  Φρυγών  ξυρ,φοράς»  και  Νεκρ. 
Διαλ.  Β',  2  «πολλάκις  συνείρων  έπάσομαι  ύμΐν».  Ση|Λειωτέον  δ'  ότι 
και  έν  τω  περί  της  Περεγρίνου  τελευτης  §  41  έγράφη  ύπό  του  Διν- 
δορφίου  και  άλλων  «τίνας  δε  τέττιγας  ούκ  έκάσεσθαΐ)-)  αντί  του  έπα• 
γαγέοθαι  κατ'  είκασίαν  ην  ό  Βυττε{Αβάχιος  έποιήσατο  έν  τη  έκδόσει 
του  Πλάτωνος  Φαίδωνος  σελ.  194.  Πρβ.  Φρίσχιον  εις  Λουχιατ.  Τό(Λ. 
Α',  β',  σελ.  98. 

Δί.  Χρυσόστ.  Τό(λ.  Α',   σελ.  91    (ίασεται   και  παραδέξεται»  καϊ 
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σελ.  675  «ούδε  χείρον  αΰέταί  τις  τών  αδόντων»  και  σελ.  703  «εις 
δνου  ώτα  ασεταυ)  καΐ  ΤΟ(α.  Β',  σελ.  380  ατών  [Λουσικών  (λουσικώ- 
τερον  ασεται  ούκ  ών  έ'^χτυειρος  [Λουσικης». 

Άριστεΐδ.  Τό[Λ.  Α',  σελ.  65  «αδουσί  τε  καΐ  αϋονταιτ)  και  σελ. 
322  «αδουσι  ριεν  πάντες  και  Ιίσονται^  και  σελ.  421  «τίς  Ελευσί- 
νιος Αισχύλος  προς  χορον  ζίσεΐαι;»  και  σελ.  568  «ποίους  έπινίκους 
ά(χ'  αϋτοΐς  ενταύθα  άσόμεθα  ;  » . 

Φιλόστρατ.  σελ.  249  «δει  τους  προσφόρως  άσομενους  αυτόν  άπο 
γης  αΐ'ρεσθαι»  και  σελ.  780  «Καΰστρω  ταΰτα  και  "Ιστρψ  αϋον- 
ταιτ)  και  σελ.  785  «αϊ  Μουσαι  αύτην  έκεϊ  ασονταη>  και  σελ.  805 
«την  Άγροτε'ραν  προϊόντες  ασογται^  και  σελ.  809  «αίττ/  τον  Διό- 
νυσον  » . 

Μάξιρ:..  Τύρ.  Λόγ.  Μ',  6    «"Ατυϊ  [λεν   ούκ  ασεται  η  Καλλιόπη». 

Άθην.  σελ.  623  δ'  αεί  εξε'λθοι  άσόμενος^. 

Λιβάν.  Έπιστ.  1033,  σελ.  482  «παιάνα  είς  τους  αιτίους  άαό- 
μεθα'!)  και  1257,  σελ.  593  «τα  δ'ύ(λέτερα  ταχέως  τις  άλλος  ασεταιτ). 

Συνε'σ.   Δίων.  σελ.  56  α'  «ού  μεν  δη  καΐ  είς  νύκτα  γε  ασομαη>. 

Ίωάνν.  Χρυσόστ.  Όμιλ.  εις  Ματθ.  σελ.  768  β'  «πάντες  γαρ 
αυτήν,  φησίν,  αοοτΐαι  {/.ετά  ταΰτα». 

Φώτ.  Έπιστολ.  σελ.  441  Βαλ.   (ίασεταί  τις   μέλος   ευδαιμονίας». 

Θεοφύλ.  Διαλ.  σελ.  18  Βοισσ.  (ίασομαι  τοίνυν  κάγώ »  και  σελ. 
58  «τάς  ύπερκύκνους  μελωδίας  άσόμετοςΤ) . 

Μιχ.  Ψελλ.  Έπιστ.  1  (Μεσαίων.  Βιβλιοθ.  Σάθ.  Τόμ.  Ε',  σελ. 
221)  «κάλλιστόν  σοι  ίίσομαι  του  προοιμίου  προοίμιον»  και  Έπιστ. 
154  (σελ.  404)  «συνεπορθρίσει  γώρ  σοι  καΐ  ασεται  τα  ιερά  άσματα». 

Συλλ.  Έπιγρ.Έλλην.  Βοικκ.  2715,  α',  10  (Τόμ.  Β',  σελ. 483) 
«οΐτινες  —  ασοτται  ΰμνον»  και  16  (ίασοκτας  τον  συνήθη  ύμνον  τω 
θεψ  » . 

Αίλιαν.  περί  Ζω.  ζ"',  1  «οΰ  δέονται  του  ηροσάσονΐος  και  έροΰν- 
τος»  και  Ποικ.'Ιστορ.  Θ',   4  « έμοΰ  γαρ  αυτός. άμεινον  ξ.σεται'» . 

Φίλ.  Ίουδ.  Τόμ.  Β',  σελ.  169  « ούχ  ους  ή  γεγωνός  ασεται  φωνή» 
και  σελ.  277  «ού  χάριν  μελίσας  ά'σω»  και  Τόμ..  Γ',  σελ.  94  «το 
έφύμνιον  ασεται  Μωϋσης  λέγων»  καΐ  σελ.  318  α  τάς  αρμονίας  και  με- 
λωδίας ασεταη)  και  Τόμ.  Δ',  σελ.  174  «έγρηγορώς  τόν  έπινίκιον 
ασεται  ύμνον»    και  σελ.  234    αάσοτταί  τ\  μέλος  έπάξιον.».  Π?ρΙ  της 
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γραφής  ^ιεΜαας  (ίσω  έποιήσατο  λόγον  ό  Σίγφριδος  έν  Φί.Ιων.  σελ. 
97,  λ.  (ΐεΛίζω. 

Γαλην.  Τό(Λ.  Ι',  σελ.  12  «άλλα  τίς  ηρ.ϊν  ούτω  μεγαλόφωνος  ποιη- 
τής, ος  ασεται  ταύτα;  τίνος  Όαήρου  νυν  εύχορήσορ-εν  έν  εξαι/.έτρφ 
τόνω  την  Θεσσάλειον  ύ[Λνησοντος  νίκ,ην  η  τίνος  αελοποιοΰ  κατά  Πίν- 
δαρον  ασοντος  ύψηλώς  έν  διθυράρ.βοις  —  τον  Θεσσαλόν;». 

Θεοδώρ.  Τόα.  Α',  σελ.  771  «ύπισχνεϊται  γαρ  αΰειτ)")  και  σελ. 
981  (ίαϋω  την  χαριστηριον  ύ^χνωδίαν»  καΐ  Τό(χ.  Β',  σελ.  278  «τό 
πολε{Λΐκ6ν  ασονται  ρ,έλος))  και  Τό{χ.  Δ',  σελ.  1227  «την  θαυ^Λασίαν 
εκείνην  ηοΌιαν  ύυ,νωδίαν  »  . 

'Ι^Αε'ρ.  Λόγ.  Α',  6  «άφ'  ών  δε  εικός  τε  και  χρη  τον  γά(χον  ασο- 
μεντ)  και  Λόγ.  Γ',  1  «εις  την  σην  έπιδηρί,ίαν  προϋάαομαίΤ)  καΐ  Λόγ. 
ΙΓ',   12  «προσάδω  τε  νυν  και  αύθις  ϊσως  .Ύροο'άοΌμαίϊ) . 

Εύστάθ.  Παρεκβ.  εις  "Οιχηρ.  σελ.  299,  24  «άλλ'  ην  θεός  ειπο^ 
αν,  τουτε'στιν  Ιίσοιΐ)  και  σελ.  1404,  3.5  «το  δε  άνεβάλλετο  αντί  του 
προανεκρούετο  ώς  άσόμενοο,)-)  και  Μικρ.  Συγγρ.  σελ.  339,82  «ηρ,εϊς 
δε  σοι  εκείνο  προσεπασόμεθαΐ) .  Παρατηρητεον  δ'  ότι  ύτϊο  παλαιού  θα 
έγίνετο  χρησις  ουχί  του  [Αε'λλοντος  άσοι  άλλα  του  αορίστου  ασειε 
(η  αϋαι). 

Μιχ.  Άκθ[Λΐν.  Τόρι.  Α',  σελ.  26,  20  «τα  του  ανδρός  ασομαι 
Ιρ-αυτω»  καΐ  σελ.  27,  8  αού  πάντγ)  κενην  ασω  ρ,ελεάζων  άδώρητα» 
και  Τόρ..  Β',  σελ.  231,  17  «περιγενό^χενος  ασεις  τήνελλα  καλλί- 
νικος». 

Εύστάθ.  *Τσρ.ίν.  και  'Τσ[^.ιν.  "Γ',  7  «σοι  τον  ύαέναιον  βασιλικώς 
κατε.Ύάϋοηαι)-)  και  «σοΙ{Αέν  ό  καλός  Σωσθε'νης  έπιθαλάρ,ιον  ασίΟ) 
καΐ  Ζ',   17  «ούκ  έπιθαλάαιον  άο'ω  σοι». 

Τητ.  Ούαλζ.  Τό[Λ.  Α',  σελ.  393,  10  «.ασω  γα[Λήλιον»  και  σελ. 
4  70,  5  «.(ϊσομαι  και  τα  έπιθαλά{χια»  και  σελ.  492,  27  «ούτως 
άναφρόδιτον  (ίσομαιΐ)  και  Τόρι.  Θ',  σελ.  237,  1  «ποιηταί  και  λο- 
γοποιοι  και  ρήτορες  ασονσι  τάς  άρετάς». 

Ξενοφ.  Έφε'σ.  Γ',  5  «και  τόν  ύ|7-ε'ναιον  ασει  τις  έπ'  έ(λθί». 

Άχιλλ.  Τάτ.  Β',  7  αως  έπάσοοσα)-) .  ΙΙρβ.  Ίακώψιον  ύςΆχιΛΛ. 
Τάτ.  σελ.   510. 

Έπιφάν.  Τό[Α.  Δ',  β',  σελ.  17,  26  Δινδ.  «ποίας  δε  και  α<ίείς 
επιταφίους  ώδάς  κτέ.;». 
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Αίνίί.    Σοφιστ.   Έπιστ.   18   (Έπιστολογρ.  Έλλ.    σελ.  29   Έρχ.) 
((κά|7-ε  πρόγονον  δι'  ύρ,ας  ασονοΊν  "Ιωνες». 

Χορίκ.  σελ.   142  Βοισσ.   «και  ασω  τψ  κυνηγε'τΥ)  το  κάλλος». 

Ζωναρ.  ΈτΓίτ.'Ιστορ.  ΤΟ(α.  Γ',  σελ.   389,  7  Δινδ.   «ηκον  οΐ  βα- 
σιλικοί ψάλται  τάς  ώδάς  ασοηες  τάς  έωθινάς». 

Ψελλ.  Βοισσ.  σίλ.   168  «τον  Ιν  ττί  ψυ/'Ο  ασεις  παιάνα». 

Τζε'τζ.   Έπιστολ.  σελ.  96  Πρεσσ.   «κώρ.ους   ύ(Λεναίων   α&εο'•  έδό- 
κουν  » . 

Νικηφόρ.  Γρηγορ.  Τόρ..  Γ',  σελ.  135,  5  «νυν  ταϊς  Μούσαις  ασω 
και  έμαυτω  » . 

Νικητ.  Χων.  σελ.  765,  11  «η  γουν  ασείς  Δαβιδικώς  προς  τον 
θεόν  » . 

"Ανν.  Κορ.  Τόα.  Β',  σελ.  344,  5  «τους  Ιπιτελευτίους  ασοττες 
υ|Λνους  » . 

Σχολ.  ΙΊινδ.  σελ.  294  «τον  Άσώπιχον  γαρ  ηλθον  άείδων,  αντί 
του  (ίσων  ήγουν  ύ(Λνησων»  καΐ  σελ.  4  40  «  ρ,έλλοντος  ΙίσείΤΤ)  και  σελ. 
553  «τον  επίνικον  ά'σω».  Έν  σελ.  459  κείται  αασει  και  ύρησει» 
και  (ίαΰεται  και  ύ[χνήσει». 

Σχολ.Άριστοφ.  σελ.  132,  16  Διδ.  «εγώ  γάρ:  ουκ  ασω  δηλαδή». 

Σ/ολ.  Θεοκρ.  σελ.  254,  8  Άρ.  «και  εγώ  μεν  Ιίσω  το  ρ,ελύδριον» 
και  σελ.  261,  7  «ενταύθα  δε  το  αύλήσουσιν  άντΙ  του  ασουσιττ>. 

Και  έν  τ-/ΐ  Πάλαια  Διαθήκνι  άπαντα  δ  τε  δόκφ.ος  ρ.έλλων  αοΌ//«ί 
και  ό  άδόκιΐΛος  «σω,  οίον  Κριτ.  Ε',  3  αΐίσομαί  εγώ  εΐ[Λΐ  τω  κυρίω». 
Ψαλ|^..  ΙΒ',  6  «ασω  τω  κυρίω»  καΐ  Κ',  14  (ίασο^ετ  και  ψαλοΰ- 
αεν»  και  Κζ"',  6  «ασο,ί/αί  και  ψαλώ  τφ  κυρίφ»  και  Ρ',  1  «έλεος 
και  κρίσιν  ζίσομαί  σοι,  κύριε»  και  ΡΓ',  33  «ασω  τω  κυρίω  έν  χτ\ 
ζωη  αου».  Ήσαί.  Ε',  1  «ασω  δη  τψ  ήγαπη[χένψ  άσαα  του  αγα- 
πητού }/,ου».  Πρβ.  και  Θεοδώρητ.  Τό[Λ.  Α',  σελ.  657  «ταΰτα  ο 
Σύ(Λ[χαχος  ούτως  ήρρ.ήνευσεν*  ασω  τψ  όνό(χατί  σου,  ύψιστε»  και  σελ. 
1044  «τοΰτο  σαφε'στερον  ό  Σύμριαχος  εϊρηκε'  πάντες  οί  επι  γης 
προσκυνήσουσί  σε  [/.ελωδουντες,  ασονσι  το  ονο^χά  σου»,  .^ϋη^ζ-ειωτεον 
δ'  δτι  το  εκ  του  ΚΤ'  ψαλαοΰ  ρη^^.ονευΟεν  χωρίον  εϊνε  παρά  τω  Θεο- 
δωρήτω   γεγρα[;.{Λένον    Ύό\/..  Α',  σελ.   771  ώδε"   «ασω  καί  ψαλώ   τω 


κυοιω  ». 
>    > 


Γίνεται  δε  του  [;.έλλοντος  ασω   καί  ύπο  του  Ησυχίου  ρεία  λε'γον- 
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τος  «Μσϊί:  ύ[λννιτεΐ))  και  ίί"Αο'ω  :  ψαλώ,  αΐνέσω,  ύ[Λνήσω».Ό  Μιχ. 
Ψελλό;  γράφει  έν  τγ  ερρ.ηνείικ  των  δασέων  στοιχείων  σελ.  72  Βοισσ. 
«Τον  αύτον  οϋν  πάλιν  λόγον  φααέν  καΐ  επί  του  δ  και  θ  και  τ*  παν 
γαρ  ρηιχα  δια  τούτων  έκφερόρ,ενον  δια  του  σ  ποιεί  τον  ρ,ε'λλοντα*  του 
γαρ  αδω  ό  [χέλλων  ασω  και  του  πλήθω  πλήσω  και  του  άνύτω  άνυσω». 
Σφάλλεται  ό  Ψελλός  νο[χίζων  δτι  εκ  του  πΛήθω  εσ^^ημ-ατίσθ•/)  το 
π.Ιήσω.  Ό  [Λε'λλων  ούτος  έ'/ει  ενεστώτα  ουχί  το  π.Ιήθο)  άλλα  το  τΐίμ- 
ττ.Ιημι. 

Παρά  τω  Ίουλιανω  σελ.  338  α'  άντΐ  του  «δτι  δητα  ταΐς  Μού- 
σαις  (Ισω  και  έ^χαυτω»  εζε'δωκεν  ό  Έρτλϊνος  α  ταΐς  Μούσαις  αόω  και 
Ιΐλαυτω».  Παρά  τω  Ώριγε'νει  Τόρ;..  ΚΕ',  σελ.  125  φε'ρεται  «προ- 
βασανίσαντες  των  άκούειν  σφών  βουλθ[Λε'νων  τάς  ψυχάς  καΐ  κατ'  ιδίαν 
αύτοίς  .-τροεπάσονης  κτε.».  Άλλ'  έν  Τόρ..  ΙΗ',  σελ.  322  βλε'πει  τις 
την  ορθην  γραφην  ΐτροε:ίτάσΑηες.  Πλη[;.[7.ελώς  ε/ ει  και  το  παρά  Σο- 
φονία  Τπορ.ν.  εις  Άριστοτ.  Τόυ..  ΚΓ',  α',  σελ.  47,  14  α  ετι  δε 
και  ταϊς  έπαγωγαϊς  επά&οηες  διαλυσόιχεθα  τε'λεον»,  δ  ρ.ετατυπω- 
τέον  εις  το  επάσΑνχει,.  Παρατηρητε'ον  δ'  δτι  ευρίσκεται  παρά  τω 
Ώριγε'νει  Τό[χ.  ΙΕ',  σελ  191  γεγρα;χμε'νον  «ου  λε'γομεν  πώς  ασομεν 
την  ωδην  κυρίου  επί  γης  άλλοτρίας,  αλλά  πώς  ασομεν  την  ώδην  κυ- 
ρίου ουκ  επί  γης  άλλοτρίας»,  άνθ' ού  εν  Ψαλμω  ΡΛ'Γ',  4  (Παλ. 
Διαθ.  Τόρ-.  Β',  σελ.  192  Διδ.)  κείται  (.(.πώς  ασΩμεκ  την  φδην  κυ- 
ρίου επί  γης  άλλοτρίας;».  Πρβ.  Θεοδώρ.  Τό;χ.  Α',  σελ.  944,  1  καΐ 
σελ.  1027,  19  καΐ  σελ.  1136,  8  και  σελ.  1330,  6  καΐ  σελ.  1525, 
29  και  Τό{Λ.  Γ',  σελ-   1179,  27. 

Έκ  (ζεταγενεστε'ρων  ποιητών  παραδείγρ,ατα  του  τύπου  ασΌ//«£ 
[όσεΰααί)  και  του  ('ίσω  {(}σώ)  έ[Λνη[χονεύσα[χεν  έν  τω  περιοδικω  συγ- 
γρά[7.ρ.ατι  Άθηναίω  1879,  σελ.  456-7.  Έποιησά[χεθα  δ' έν  αύτω 
σελ.  451  καΐ  σελ.  460  λόγον  και  περί  του  οερορ.ε'νου  έν  τη  Είρηντ) 
του  Αριστοφάνους  στίχ.  12Γ7  ασεκ:  και  του  έν  τοις  Νόρ.οις  του 
Πλάτωνος  σελ.  666  δ'  αοουσιν.  ά  εΐνε  άνα[/.φιλε'κτως  γραφικά  σφάλ- 
|;.ατα. 
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ΚΕΦ.  Β'. 

Οε^ί  που — παρά  που,    παριχβήίΐ,ων  —  περεσήμ,ων. 

Έν  ταϊς  εις  "Ομηρον  Παρεκβολαϊς  τοϋ  Εύσ'ταθίου  φέρε- 
ται σελ.  77?,63  «Χλόης  γαρ»  φ<ιο'ί>  Δήμητρας  ιερόν  παρά 
που  την  Άττικήν  » . 

Ούνϊ  παρά  που,  όπερ  όλως  άνάρ(Λθστον,  άλλχ  περί  που  εΐπεν  ό 
Ευστάθιος,  ώς  έν  πολλοίς  άλλοις  τόποις,  οίον 

σελ.    791,    9  :  περί  που  το  τέλος  της  Ίλιάδος  εστίν  εύρεΐν. 

840,12  :    τάς  [λεν  περί  που  την  Λαριψακηνών  άφηκε  χώραν* 

και  885,  41. 
926,42  :    τόπος    ουκ  έπίση[Λος   περί  που    τα  κατά    Τροίαν  ' 
καΐ  954,  45  καΐ  986,  4  και  994,  46. 
1070,53  :    εξιστόρησαν  περί  που  τα  κατά  Πελοπόννησον  τέ- 
ρας ύδατος  αίι^.ατηροΰ"  και  1096,  6. 
1119,    6  :    γενο{Λένης   της  βολής  περί  που    τα  κατά   την  γα- 
στέρα" και  1152,  11  και  1182,  49. 
1204;  50  :    έν  ττ)  υψηλότερα  Δαρδανία  περί  που  τας  υπώρειας 

τής'Ίδης•  και  1215,2  και  1239,4. 
1347,53  :    δτι  τάς  αίθουσας  ούχ  ύψηλάς  τινας  άλλα  περί  που 
την  αΰλην    ούσας    ό  ποιητής    και  ενταύθα   δηλοϊ" 
καΐ  1352,  53  και   1389,  38  καΐ  1396,  49. 
1452,61  :    ^"•έχρι   και  νυν    φέρεται   παρά  τε   άλλοις    καΐ    τοις 

περί  που  την  Πα^λφυλίαν  και  1453,  1. 
1509,24  :   Ήλύσιον  δε   πεδίον   περί  που   τα  κατά  δύσιν    πέ- 
ρατα της  γης*  και  1524,  28  καΐ  1531,  41. 
1610,45  :    έρεΐ  και  έν  τοις  έξης  ό  ποιητής   περί  που  την  του 
Ν   ραψωδίαν  και    1624,  47    και    1665,   48  καΐ 
1681,  47    και  66    και  1684,  23    (Εύδοκ.  Ίων. 
σελ.  515,  23  Φλ.)  καϊ  1695,  39. 
1704,55  :    προς   τνί   οΐκουρ.ένγΐ  [Λεν   αληθώς  ούσα  περί  που  τά 
Τυρρηνικά  η  Σικελικά*  και  1709,  49  και  1716, 
59  καΐ  1720,54   και  1781,  62. 
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1888,52  :    Φιλοίτιον  ιστορεί  "Ο^,-ιη^ος  —  πέρίχν  περί  που  την 

ηπειρον  νε'(7.οντα•  καϊ  1893,  15. 
1951,60  :    πιθανεύεται  ό  ρ.ΰθος   όνείροις  τόπον  είναι  ττερί  που 
τα  κατά  τον  "Αδην. 

Έλε'χθγ)  όέ  και  ύπο  Φίλωνος  του  Ιουδαίου  Τόα.  Α',  σελ.  78 
«  περί  τε'  που  γαρ  τα  στήθη  —  διατρίβει  και  τυρός  άμυναν  νιύτρέπι- 
σται »  και  ύπό  Νικηφόρου  του  Βασιλάκη  Προγυρ.ν.  Β',  1  (  'Ρητ. 
Ούαλζ.  Τόα.  Α',  σελ.  429,  10)  α  περί  που  τον  παρθενώνα  τίθησιν» 
και  Ε'  (σελ.  455,  9)  «  Άχιλλευς  περί  που  το  Ιίήλιον  έθήρα»  καΐ 
Ζ',  4  (σελ.  475,  27)  «7Γθρεύσθ(Ααι  περί  που  τους  "Αδου  ^/.υχούς» 
και  ύπο  του  Κριτοβούλου  Ίστορ.  Β',  1  (Άποσπ.  Ίστορ.  Έλλ. 
Μυλλ.  Τό[^..  Ε',  σελ.  106)  «κελεύει  τειχίζειν  και  φρούριον  έρυρινόν 
περί  7Γοι?  την  Χρυσε'αν»  και  Β',  4  (σελ.  108)  «  επλεον  αί  νηες  πα- 
σαι  περί  που  τον  φρυκτόν  της  στρατηγίδος  νεώς»  και  Β',  7  (σελ. 
109)  «πόλεις  έχουσα  χολλάς  και  καλάς  Ιν  τη  ρι,εσογεία  και  φρούρια 
έρυρα  περί  που  τάς  δχθας  του  χοταιχου  »  και  Γ',  16  (σίλ.  129) 
«  εν  δεξιά  εσπλέοντι  τούτον  περί  που  την  πάλαιαν  Έπίδα{Λνον  »  καϊ 
Δ',  9  (σελ.  142)  «καΐδίδωσιν  αύτψ  —  χώραν  ίκανην  ες  οιατροφην 
περί  που  τον  Στρυι;,όνα  ποτα[7-όν  » . 

Κείται  δε  και  εν  τοις  εις  Άπολλώνιον  τον  'Ρόδιον  Σχολίοις  τοις 
έκ  του  Παρισιακοΰ  κωδικός  έκδεδθ[χε'νοις  ύπο  του  Σχαιφτϊρου  σελ. 
195  ((  ό  δε  Καλλίχορος  ποταΐΛος  Παφλαγονίας  περί  που  την  Ήρά^ 
κΛειατ^,  εις  δ  έγραψε  σημείωσιν  ό  Σχαιφηρος  εχουσαν  ώδε"  αδοΐΐοΐ. 
£1(1  Ι.  V.  40  περίπου  την  Τρωάδα.  £1(1  V.  834.  ρ.  67  περίπου  τα 
γ.ίαα..  αά  Π.  V.  1249.  περί  που  τον  Καύκασον.  Ευ(1θϋία  ρ.  312. 
περί  που  Βοιωτίαν.  δΐο  οΐίαΐΏ  Εϋδίαΐΐΐίυδ  α(1  ΗοίΠβΓ.  Οά.  ρ. 
1684,22.  δίπιίΐβ  βδΐ  δοΙιοΙί£ΐ8ΐίΐ6  ηοδίΓΐ  αά  Ι.  ν.  1110.  πλη- 
σίον που  της  Κυζίκου». 

Τίθεται  δ'  έν  τψ  [χεταγενεστε'ρψ  έλληνισ[Λφ  το  περί  που  και  κατ' 
έπιρρη[;.ατικην  έ'ννοιαν  μετ'  άριθ[Λητικών  έπιθε'των,  οίον  καϊ  πενζα- 
χισχίΛιοι  περί  που  τοτ  αριθμόϊ',  κτλ.  ("Ιδε  Θησ.  Στεφ.  Τό[Λ.  <Γ', 
σελ.  776  Διδ.  Πρβ.  καΐ  Μουλλάχιον  έν  Γραΐί^αζ.  τηζ  άΐ}ΐιώό.  'Ε.ΙΑ. 
Γ.Ιώσσ.  σελ.  384  ).  Άπαντα  δε  και  εν  ττί  Εκκλησιαστική  Ιστορία 
Σωκράτους  του  Σχολαστικού  σελ.  690  Ούσσ.  «του  προ  διακοσίων 
[και]  περί  που  ετών  τελευτήσαντος ».  Πρβ.  σελ.  834    «μετά  διακό- 
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σια  έ'τη  :του  της  εαυτού  τελευτης»,  κτλ.  Έν  ταίς  Ίστορίαις  του  Κρι- 
τοβούλου  βιβλ.  Δ',  8  (σελ.  142)  φέρεται  «εκλέγεται  δε  και  παϊδας 
—  περί  πεντακόσιους  που  μάλιστα  και  χίλιους».  Έν  τνί  Εύτεκνίου 
Παραφράσει  των  Νικάνδρου  Θηριακών  στίχ.  518  άνέγνω  ό  Σνειδή- 
ρος  «  καί  έ'στι  περί  η  που  πηχυαία»  αντί  του  ί(. περί  τι  ου  πηχυαία», 
δ  ορθώς  ό  Γ.  Δινδόρφιος  ριετέβαλεν  έν  τω  Θησαυρφ  του  Στεφάνου 
ΤόΐΛ.  "Γ',  σελ.  770  εις  το  απερί  που  πηχυαία».  Εϊνε  δε  ιουτο 
ίσοδύνα(7.ον    τω  αένος  περίπου  πήχεως  »  , 

Παρατηρητέον  δ'  ότι  ουδέν  έν  τφ  Θησαυρω  του  Στεφάνου  παρά- 
δειγ(χα  έρ!.νη[Λονεύθη  δ[7.οιον  οίς  ήρ.εϊς  κατελέξα^λεν  έν  τοις  άνω  εκ  του 
Ευσταθίου. 

Ώς  ρ,ετεβλήθη,  πληρ:.[Λελους  αναγνώσεως  γενο[Λένης,  έν  ταϊς  εΙς 
"Ο^Ληρον  Παρεκβολαϊς  του  Ευσταθίου  τό  περί  που  εις  το  παρά  που, 
ούτω  καί  τουναντίον  (χετέπεσεν  έν  αΰταΐς  τό  παρασήμων  είς  τό  περο- 
σι'ψων.  Δεν  ελέχθη  ύπό  του  Ευσταθίου  σελ.  396,  43  «  Πρία[Λθς  ρ.έν 
πεύσεται  της  Ελένης  οία  γεγυ[λνωρ.ένους  άρτι  τους  "Ελληνας  όρων 
και  (Λη  έ'χων,  καθά  πριν,  έκ  περισήμων  τινών  γνωρίζειν  αυτούς»,  ώς 
είνε  νυν  παρ'  αύτω  γεγρα[Λ{Λένον,  άλλα  αρ.η  έχων,  καθά  πρίν,  έκ 
παραφ]μων  τινών  γνωρίζειν  αυτούς». 

Πολλάκις  οέ  ποιείται  ό  Ευστάθιος  /ρησιν  του  τγϊ  προθέσει  παρά 
συγκεΐ(Λένου  όνόΐΛαΐος  έν  ταϊς  είς  'Ό{;.ηρον  Παρεκβολαϊς,  οίον 

σελ.  455,  26  «ανέκαθεν  τα  έρυθροβαφή  βασιλέων  ήσαν  παρά- 
σήμα  » . 

σελ.  485,  5  «έτεροι  δε  παράσημα  είναι  τοις  ηρωσι  τούτοις  φασίν 
έν  ταΐς  άσπίσι  λέοντα  και  κάπρον». 

σελ.  505,  21   «ϊσως  γαρ  ταΰτα  ήσαν  αύτοϊς  παράσημα  το. 

σελ.  536,  39  «πάνυ  γαρ  λα[7.πρόν  παράσημου  και  ή  αΰλώπις». 

σ&λ.  656,  24  απαράσημον  αΰτοϊς  δια  την  έζ  ίππου  παρωνυ^λίαν 
τόν  τόπον,  ώςεϊκός,  κρίναντες». 

σελ.  707,  62  « τό  της  ρηθείσης  χρυσονώτου  άσπίδος  παράΰημογ 
εις  την  του  γέροντος  άλληγορουσί  τίνες  πολυτί{Λητον  φρόνησιν». 

σελ.  962,  4   «  Αϊαντος  γαρ  παράσημον  ί]  ασπίς». 

σελ.  1039,  39  «κρερ-άννυται  δ'  έκ  των  κανονιών  και  του  θρανίου 
ταινία  είς  παράϋημον  δηλαδή  της  νηός». 
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σελ.   1381,  23  α  ά  καΐ  ως  έζαίρετόν  χι  παράσημον  ην  αύτφ». 

σελ.   1495,  14    «ην   (ούλην)   άπο  πληγής    εΐχεν    αγρίου  συός    εις 
λα(Λπρον  .Ί:((ράσ7)^υον,  ώς  φανήσεταΐ)). 

σελ.   1525,   19  αόποίφ  καί  το  θ:ΐον  γε'νος,  οι  εξ  Έρ[7.ου  κήρυκες, 
εχρώντο  εις  παράσιιιιονΤ). 

σελ.   1536,  4    «καί  έχει  το  εκείνου  γένος   εως  καί  έσάρτι   το  τοι- 
ούτον επώνυ^Λον  εις  ευτυχίας  παράσημον 'ά  . 

σελ.   1747,   16    αχηνίσκον  λε'γουσι   νηος  τύπω(Λά  τι   χηνος  τταρά- 
σηαον  έν  ναυσίν  » . 

σελ.    1837,   57  «πώς  οΰκ  έξεκαλυφθη  καί  ή  ούλη,  το  του  'Οδυσ• 
σέως,  ώς  μετά  ταΟτα  φανεϊται,  (Λε'γα  παράσημον)) . 

σελ.  1962,  49  «πρώτον  μεν  την  οΰλήν,  το  με'γα  παράσημον,  άπε- 
γύμνωσεν  » . 

Ίόίας  άξια  μνείας  νομίζομεν  τα  έν  σελ.  1270,  22  είρημένα  «Κα- 
λεί δε  καί  τον  Δηίφοβον  εν  τούτοις  λευκάσπιδα  οια  επίσημον,  ώς  ει- 
κός, έχοντα  λευκόν  σάκος,  καθά  καί  Άργεϊοι   παρά  Σοφοκλεϊ  λευκά- 
σπιοες    Ιστορούνται*  τω  οέ   παραοήμω,  φασί,  του    δπλου    ή    του   φο- 
ροΟντος   εμφαίνεται    αρετή»    κα!    τα  έν  σελ.    1310,   5    «Μάλιστα  δε 
άπο  παρασήμου    /ροιάς   ϊππου    μανΟάνει   το  πάν  φησί  γάρ  "Ομηρος" 
φράσσατο  δ'  ΐππον  άριπρεπέα  προύχοντα,  ος  το  μεν  άλλο  τόσον  φοί- 
νιξ ήν,  έν  δε  μετώπω   λευκόν  σήμα    τέτυκτο   περίτροχον   ήύτε  μήνη. 
Καί  δρα    ότι  καθηγητής   γε'γονε    τοις  μετ'  αύτον    ό  ποιητής   καί   του 
τοιαύτα    έν    ΐπποις   παρασημαίνεσΟαι,    ά  φασιν    οί   χυδαίζοντες   σνσ- 
σήμα))    καί  τά  έν  σελ.   1673,   33  «  Έν  έκείνοις  δε    καί  παράσημος  ό 
αδόκιμος    ώς    άπο   νομίσματος,  ο    κίβδηλον  ον    παράσημον    έκαλεϊτο' 
εί  καί  ύστερον  δεδόξασται    καί  ή  τοιαύτη  λέξις  διά  τά  βασιλικά  πα- 
ράσημα   ή  καί  άλλως    αρχοντικά».   Περί  του  ονόματος  σύσοημον   ϊδε 
Δουχάγγιον    έν    Γ.Ιωοσαρ.    σελ.    1494    καί    Στούρζιον    έν   Βιδ.ί.   περί 
Δια.Ι.   Μαχεό.  καί  'Λ.Ιεξ.  σελ.  196.   Πρβ.  καί  Θησ.  Στεφ.  Τόμ.  Ζ', 
σελ.    1534.    Έν  τη  χυδαίΐί:  λαλιά   λε'γεται   κατά  παραφθοράν   σονσ~ 
σονμι. 

Εϊνε  δ'  έν  ταϊς  εις  "Ομηρον  Παρεκβολαϊς  τοϋ  Ευσταθίου  σελ. 955, 
7  παρατεθειρ-ε'νη  ή  ρήσις  «εϊσέβαινον  ΐσχάδες,  το  παράσημον  τών 
Αττικών».  Ελήφθη  δ' αύτη  έξ  ων  λέγει  ό  "Αλεξις  παρ'  Άθηναίω 
σελ.  652    γ'  «εϊσέβαινον    ίσχάδες,  το  παράσημον    τών  Αθηνών,  κα| 
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θύΐΑου    δέσ(λαι   τινές».  Φέρεται    δε   και   εν  άντιγράφφ   του  Αθηναίου 
ή  πλη  ρ!.[^.ελης  γραφή  Αττικών. 

Και  έν  άλλοις  χωρίοις  των  είς  "Ο^Ληρον  Παρεκβολών  του  Ευστα- 
θίου ευρίσκεται  καθ'  Υΐ(Λαρτη[Λένην  γραφην  ή  πρόθεσις  ΐτερί  αντί  της 
παρά  κεΐ(Λένη,  οίον 

σελ.    213,  3  7  «ό  ττερι  τγ)  κω|Λψδίι:>ί  Κλέων». 

σελ.   344,  4 δ    «άλλο    δέ,  φασί,  το  ελειον    σέλινον    τούτο   περί  το 
πετροσέλινον»  και  σελ.   1711,   1    «η  δε  αύδη  άλλο  τι  περο  ταύτα». 
Πρβ.  σελ.    1723,42    «άλλη  τις    αύτη   παρά   την  είρη{Λένην   νύκτα» 
και  σελ.  1798,  21   «άλλο  ρηρ.α  τοΰτο  παρά  το  κνυζώσω  δέ  οΐ  δσσε» 
και  σελ.   1822,  22  «άλλη  αύτη  ούσα  παρά  την  —  [χίλακα»  και  σελ. 
1876,  51    «άλλο  τι   ών  παρά  τον  σΐτον»   και  σελ.   1910,  10  «των 
Κενταύρων    άλλο  τι  παρά  τους  άνδρας   όντων»    και   σελ.   1932,  56 
«άλλο  τι   παρά  τα  έργα»    και  σελ.  361,  40    «άλλη   εστί   παρά  τα 
Κωτύωρα»,  κτλ. "Ετι  δέ  σελ.   1895,  19  «ετερός  τις  παρά  τον  Σαρ- 
δόνιον»  και  σελ.  1942,  59  «σήρ-α  τούτο  έτερον  παρά  την  πολύγνω- 
στον   οΰλήν »   και  σελ.    1718,   54    «άλλοϊον  6ν   αΰτο   παρά  το  κτέ.» 
και  σελ.   1840,  60    «άλλοϊον   δέ  τι   παρά  τα  δοκουντα  κοινώς»    και 
σελ.   1940,   52    «ετεροϊόν  έστι  παρά  το  εκ  πέτρης». 

σελ.  499,  11  «ό  δέ  Τελα[7.ώνιος  Αϊας  Σιρ.οείσιόν  τίνα  έβαλε  στή- 
θος περί  [Λαζόν  δεζιόν».  Πρβ.  Ίλ.  Δ,  480  «βάλε  στήθος  παρά  μα- 
ζόν  δεξιόν».  Ό[Λθίως  λέγεται  στίχ.  518  «βλητο  παρά  σφυρόν  — 
κνήρ.ην  δεζιτερήν». 

σελ.  715,  34  «Και  γάρ  άλλοι  τε  και  ό  Καισαρεύς  Προκόπιος  τοις 
ρ,έν  παλαιοϊς  παρά  [Λαζον  ίστοροΰσιν  έλκεσθαι  την  νευράν,  τοις  δέ 
ύστερον  παρ^  αυτό  ρ.άλιστα  το  δεζιόν  ώτίον,  ει  {λη  άρα  παίζειν  εθε- 
λοντές οί  περί  τόν  Νεοτέλην  τρεις  έροΰσιν  έλκυσρ:.ούς  νευράς,  δύο  [Λεν 
παλαιάς,  την  παρά  [Λαζόν  και  την  παρ'  ώ{Λον,  τρίτην  δέ  την,  ώς 
είρηται,  περί  τό  δεξιόν  ώτίον». 

σελ.  1783,  42  «ερωτηθείς  ό  συβώτης  περί  "Οδυσσέως  ει  ζώσιν  οΐ 
δεσποτικοί  γονείς,  κτε.».  Πρβ.  σελ.  1794,  17  «τόν  Όδυσσέα  έπλα- 
σεν  ερωτηθέντα  παρά  του  Τηλε(^.άχου»  και  σελ.  1826,  34  «ίνα  ρ.ή 
άλλο  τι  πλάσας  ύποπτευθείη  παρά  του  Εύ[Λαίου»  και  σελ.  1834,38 
«[;.ετά   τό  ξενισθήναι  παρά  τίνων»    και  σελ.   1845,  23    «Πηνελόπη 
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Ιπαινεθεΐσα  παρά  του  Εύρυ[χάχου  φησίν»  και  σελ.  1866,  14  απαρά 
τίνων  δε  δασυνόιχενον»,  κτλ.  Έρρηθη  ο' ύπο  του  Ευσταθίου  καΐ  «ή 
π■α|^α  της  Αθηνάς  άλλοίωσις  του  'Οδυσσέως»  (σελ.  1868,  52)"  έ'τι 
δε  «εϊ  .ΤΓγ'α  του  δεστ:ότου  πάσχει  τις  κακόν»  (σελ.   1784,   16). 

σελ.    1941,  56  «λε'γει  δε  καΐ  ώς  η  |7.εν  ίλαρωδία  περί  την  τραγφ- 

δίαν    ήν    σε[χνη    ούσα,  ή   δε    [χαγωδία   περί    την    κω[Λωδίαν)).     Πρβ. 

ΆΟήν.  σελ.  621  γ'  α  φησί  δε  ό  Άριστόξενος  την  (/εν  ίλαρωδίαν  σε- 

ΐΛνην  ούσαν    ττη^ά   την  τραγωδίαν   είναι,  την  δε   [χαγφδίαν  παρά  την 

κω[Λωδίαν  » . 

σελ.  1146,  35  α  Συβαρϊται  γουν  ιστορούνται  πρώτοι  λοετροχόους 
περίχΰτας  είσαγαγεϊν  πεπεδη[Αε'νους  του  [χη  θάττον  ίε'ναι,  ώς  φησιν  ό 
δειπνοσοφιστήζ,  και  ίνα  (χη  σπεύδοντες  κατακαίωσι  τους  λουθ[λένους)). 
Όρθώς  παρά  τω  Άθηναίω  εΐνε  γεγρα[Λί7.ε'νον  σελ.  518  γ'  «περί  δε 
Συβαριτών  τί  δει  και  λε'γειν ;  παρ' οίς  πρώτοις  εισήχθησαν  είς  τα 
βαλανεϊα  λουτροχόοι  και  παοαχνται  πεπεδηρ,ε'νοι  του  [Λη  θάττον  ίεναι 
και  όπως  [Λη  σπεύδοντες  κατακαίωσι  τους  λουθ(Λένους»."Ιδε  και  Θησ. 
Στεφ.  Τόρ..  <Γ',  σελ.   444. 

σελ.  1187,  64  «ή  άπο  της  των  γερόντων  και  λοιπών  άριστέων 
όρ.ιλίας  γλυκυθυμία,  τών  περι^ιεινάνΐων  τψ  Άχιλλεϊ  και  τερπόντων 
πυκινώς)). 

σελ.  1746,  1  « άπίθανον  ειπών  και  δυσκατάστατον  περιστάν  εκ 
της  κατά  κύνας  (χεταφοράς  το  τών  6!ρθαλ[7,ών  άπρεπε'ς».  Πρβ.Ήρω- 
διαν.  Τό(χ.  Α',  σελ.  444,  30  Λεντζ. 

Νορ.ίζθ[χεν  δ' δτι  και  το  έν  σελ.  497,  37  φερό[;.ενον  «εϊ  γε  χεί- 
ρ.αρρος  και  αυτόν  ποτέ  περισύρων  φθείρει»  είνε  πλη^Λαελής  γραφή 
του  παρααύρων.  Εΰρο[;.εν  δε  και  το  εναντίον  σφάλρ.α,  τήν  (^,ετάπτω- 
σιν  δηλονότι  της  προθε'σεως  περί  εις  τήν  παρά,  έν  σελ.  1  182,  2  «όσοι 
δ'  αν  πολε'[;.οιο  περί  στυγεροΐο  λίπωνται,  ήγουν  παραΛειψθώσιν  εκ 
μάχης».  Παντί  φανερον  υπάρχει  οτι  έγράφη  ύπο  του  Ευσταθίου  «ή- 
γουν περι.Ιειγθώοιτ  έκρ,άχης».  Πρβ.  Σχουάρτζιον  έν  Μνι^μοσΛ^^^, 
σελ.  201. 

Πολλά  άλλα  παραδείγ[Λατα  τής  συγχύσεως  τών  προθε'σεων  παρά 
και  περί  θά  καταλέξω[;.εν  έν  έτε'ρω  τόπω.'Ίδε  ά  έγράψα^Λεν  έν  Αθή- 
νας Τό{Λ  ς",  σελ.  218. 
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ΚΕΦ.  Γ'. 
Οαράλογος  —  7ΐερ6λογ6βμ.ός  —  έπ6λογ6σμ.ός. 

Έν  τη  Διοννετίον  του  Άλικαρνασσέως  Δεντέρα  προς 
Ά•μ,|χαϊον  Έπιο^τολη  τη  περί  των  Θοι/κίΓδίδου  Ιδιωμάτων 
κεφ.  Γ'  εχνε  γεγραμμένον  «Γλο^σσ'ηι.ιατχκά  μεν  Ο'ΰν  κα\ 
απηρχαιωμένα  και  δυσείκαστα  τοις  πολλοίς  έοτι  τό  τε 
άκρακ^νες  και  ό  περιλογισ'μός  και  η  περιωπή  και  ή 
ανακωχή  και  τα  δμοια  τούτοις•  ποιητικά  δε  η  τε  κωλύμη 
και  η  πρέοβευοις  και  ή  καταβοη  και  ή  άχθηδών  και  ή  δι- 
καίωοις  και  τα  παραπλήσια ». 

Λέζις  :^ερι.Ιογισ^ός  ουδέποτε  ύπηρξεν  εν  τν)  Ελληνική  γλώσσγ). 
Φε'ρεται  δε  και  γραφή  έπι.Ιογίσμός,  ην  προκρίνει  ό  Κρυγηρος  έν  τη 
έκδόσει  των  Διονυσίου  του  Άλικαρνασσε'ως  Ιστοριογραφικών  σελ. 
224  άποφαινόρ-ενος  δτι  η  περί  η  έν  τω  περιΛυγισιιόι:  έ'λαβε  την  γέ- 
νεσιν  έκ  του  έπιφερο^Λενου  περιωπή.  Άλλ'  ούτε  ευρίσκεται  παρά  τω 
Θουκυδίδη  τό  έπιΐογισμόίΐ  ουτ'  είνε  γλωσση|/.ατικ6ν  η  άπηρχαιωρί-ένον 
η  δυσείκαστον.  Τό  δνορ.α  τοΰτο  άπαντα  παρά  τω  Άριστοτέλει  και 
παρά  τω  Πλουτάρ^^ω  και  άλλοις  ρ,εταγενεστέροις.  Ό  Γαληνός  γρά- 
φει Τό;/,.  ΙΓ',  σελ.  366  «ά  κατά  τον  κοινόν  απάντων  ανθρώπων 
λόγον,  δν  επιΛογισιών  αύτοΐ  καλοΰσιν,  εύρηκέναι  φασί»  καΐ  Τό[χ. 
ΙΗ',  β',  σελ.  26  « Άναλογισ(χός  δ'  εστί  λόγος  έκ  του  φαινορ-ένου 
όρ(χώ[Αενος  και  του  άδηλου  κατάληψιν  ποιού[;.ενος,  επιΛογισμος  δε  ό 
κοινός  καΐ  συ[Λφωνούμενος  παρά  πάντων  λόγος.  Άλλα  πρώτον  έπι- 
λογιστικώς  τών  εΐρημένων  σημείων  σκεψώμεθα  υπέρ  εκάστου"  πολύ 
γάρ  ά[Λεινόν  έστι  διά  συ[Λφωνου{Λένου  και  κοινοΰ  πάντων  ανθρώπων 
λόγου  ποιησασθαι  την  πρώτην  διδασκαλίαν  ηπερ  ευθέως  έπί  τόν  άνα- 
λογισμόν  έ'ρχεσθαο).  Λέγεται  έν  τη  Ελληνική  γλώσση  Λογισμός., 
άναΛογισμός,  άντι.Ιογισμός,  άπο.Ιογιϋμός,  όιαΛογισ^ός,  έκΛογισμος, 
έπι,ίογισμός,  χαταΐογίομός,  παραλογισμός,  προΛογισμός,  συ.υ,ογισ^ιος- 
προσυΛ,Ιογιϋμός,  νποΐογιομός.  Δεν  φέρονται  δε  πάντα  ταΰτα  έν  τφ 
οοκίμω  έλληνισαφ.   Ύπό    του  Σνειδηρου    έ{Ανηρ,ονεύθη    έν  τω  Λεξικω 
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της  Ελληνικής  Γλώσσης  καΐ  λέξις  άηισυ.ΙΛογισμός  άλλ'  άνευ  (μάρ- 
τυρος. Δύο  δε  {;.όνα  εκ  των  κατειλεγαένων  ονο[/.άτων  βλε'πει  τις  πάρα 
τφ  Θουκυδίδη,  τό  .Ιογιοξίός  και  το  άκα.Ιογίσμός,  περί  ου  γράφει  Θω- 
ριάς ό  Μάγιστρος  σελ.  48,  1  «"Ωσπερ  έκ  του  λογίζορ.αι  λογισ(^.ός, 
ούτως  έκ  του  άναλογίζορ,αι  άταΛογιομός.  Ό  αυτός  εν  τη  όγοογι'  όν- 
των δ'  αυτών  έν  τοιούτω  άναλογισρ!.ω »  καΐ  ό  Πολυδεύκης  Β',  120 
α  και,  ώς  Θουκυδίδης,  άναΛογκϊίΐός^) .  Ποιείται  δε  ούτος  ρείαν  του 
προκεΐ[Λένου  ονό|Λατος  καΐ  εν  Δ',  163  λέγων  ((λογισ[^!.6ς  λογίζεσθαι 
—  συλλογίζεσθαι  συλλογισ|ΛΟς  —  άνα.Ιογισαός  άναλογίζεσθαι».  Πρβ. 
και  "Γ',  115  και  Γαλην.  ΤΟ[λ.  ΙΗ',  β',  σελ.  26  και  Τοιλ.  Α',  σελ. 
128  και  131  και  155. 

Ύπό  του  Πόππου  είνε  έν  τη  (χεγάλγ)  έκδόσει  του  Θουκυδίδου  Με'ρ. 
Α',  α',  σελ.  240  τάδε  γεγραρ.αένα•  « Εΐ  περιλογισ[ΛΟς  ηαϊίΙθΓη  Υβΐ 
έπιλογισαός  ΟΓηηίηο  ηοη  Ιβ^ΐΐατ  ΐη  Τ1ιαογ(1ί(ϋ8  1ίΐ3ΓΪ8  —  ηβίΐυβ 
αϋυά  οοηιροδΐίαιη  βχ  ηοπιίηβ  λογισρ,ός  ηααιτπ  άναλογισ[ΛΟς  (ΠΙ, 
36.νΠ1,  84),  Γ^αοά  οοιηηιαηβ  68ΐ  βί  αΙ(}υ6  Χβηορίιοηΐΐ  βΐ  Οβ- 
Γποδίΐιβηΐ,  86(1  Οΐ'ΕίΓηπιαΙϊοΐδ  οίΤβηδίοπ'  Γαίδδβ  ΐηάβ  ραΐβΐ,  (^αΐει 
6ΐ  α  ΡοΙΙαοβ  βΙ  α  Τΐιοπια  β  Τΐιυογά.  ηοΙαΙϋΡ». 

Οϋδα[7.ώς  εύλογον  φαίνεται  να  νο^λίζγϊ  τις  δτι  τό  περι.ίογισμός  η 
έπι.Ιογωμός  προήλθεν  έκ  παραφθοράς  του  άναΐογισμός ,  ου  έποιήσατο 
^ρησιν  ό  Θουκυδίδης,  άτοπώτατον  δε  πάντως  είνε  να  ύποληφθη  δτι 
κατελέχ_θη  τό  ονθ|/.α  τοΰτο  υπό  Διονυσίου  τοΰ'Αλικαρνασσέως  έν  τοϊς 
γλωσσηματικοϊς  και  άπηρχαιω[7.ένοις  καΐ  δυσεικάστοις.  Κατά  την  ή{χε- 
τέραν  γνώριην  έ'γραψεν  ό  Διονύσιος  «τό  τε  ακραιφνές  καΙ  ό  παράΛογος 
και  ή  περιωπή  και  ή  ανακωχή».  Κακώς  δε  τοΰτο  άναγνωσθέν  έγένετο 
περίΛογ[ισμ)ό<:,  δ  [;.ετεβλήΟη  έπειτα  εις  τό  έπι.Ιογίαμός.  ΆσίΛενίζεί 
δ'  ό  Θουκυδίδης  τφ  ούσιαστικψ  όνό[Αατι  παράΑογος,  οίον  βιβλ.  Α', 
78,1  «του  πολέμου  τον  παρά^ογον  όσος  εστί,  πριν  έν  αΰτω  γενέσθαι 
προδιάγνωτε »  και  βιβλ.  Β',  85,  'Ι  «έδόκει  γάρ  αύτοϊς  —  πολύς  ό 
παράΛογος  είναι»  και  βιβλ.  Γ',  16,  2  αοί  δε  Λακεδαιρ.όνιοι  όρών- 
τες  πολύν  τον  παράΛογον  κτέ.»  και  βιβλ.  Ζ',  28,  3  (^τό^  τζαράΛο•- 
γογ  τοσούτον  ποιήσαι  τοϊς"Ελλησι  της  δυνά[7.εως  και  τόλριης»  και  55, 
1  «ό  παράΛογος  αύτοϊς  μέγας  ήν».  Πρβ.  και  βιβλ.  Β',  61,  3  «δού- 
λοι γάρ  φρόνημα  τό  αΐφνίδιον  και  άπροσδόκητον  καΐ  τό  πλείστφ  .τα- 
ραΛόγω    ξυμβαϊνον»    και    βιβλ.  Ζ',    61,  3    «μνήσθητε   των    έν  τοις 
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πολέ(Λθΐς  παραIόγω^^  καΐ  βιβλ.  Η',  24,  5  «ει  δε  τΓΙν  τονς  άνθρω• 
πείοις  του  βίου  παραΛόγοις  έσφάλησα,ν )). 

Εις  το  ύπο  του  Θουκυδίδου  εΐρη[7.ένον  έν  βιβλ.  Α',  78,  1  τον  πα• 
οάΛογον  φε'ρεται  το  σχόλιον  τόδε*  α.  Παρά.Ιογον  :  άπροσδόκτιτον.  Άρ- 
σεναώς  Γ0>^  7χαρά2ογον^-> .  Λέγει  δε  και  ό  Πολυδεύκης  Β',  119  ακαΐ 
Θουκυδίδης  ποίνν  τον  τταρά^ογον  φησίν»  και  Θωριάς  ό  Μάγιστρος 
σελ.  303,  16  αΠαράλογον  Έλληνες  ούδετε'ρως,  ό  παράΛογος  δε  Ατ- 
τικοί. Ό  αύτός'  του  δε  πολέ[;-ου  τον  παράλογον  δσος  εστί»  και  ό  Φώ- 
τιος Λεξ.  σελ.  386,  17  (ίΠαράΛογον  λέγουσιν  άρσενικώς  οι  τε  άλλοι 
και  [λάλιστα  Θουκυδίδης  τό  παράδοξον  και  δ  ουκ  αν  τις  προσδοκή- 
σειεν,  οίον  του  πολέ[Αου  τον  παράλογον  και  ότι  εγε'νετο  πολύς  ο  πα- 
ράλογος» (Πρβ.  και  Σχολ.  Λουκιαν.  σελ.  134  Ίακ.).  Έν  τω  Λε- 
ξικω  Ανδρέου  του  Λοπαδιώτου  (Λεξ.  Βινδοβ.)  φέρεται  σελ.  141, 
16  αΠαράΛογος  άρσενικώς  Θουκυδίδης•  ουκ  αν  τις  προνοησειεν  οίον 
του  πολέΐΑΟυ  τον  παράλογον».  Αποφαίνεται  δ'  ό  Ναύκιος  δτι  ορθό- 
τερον  θα  ητο  ύπο  του  λεξικογράφου  γεγρα[7,αένον  «Παράλογος  αρσε- 
νικώς,  δ  ουκ  αν  τις  προνοησειεν.  Θουκυδίδης,  οίον  του  πολέαου  τον 
παράλογον».  Άλλ' η(;.εΐς  νοαίζορ-εν  δτι  ό  λόγος  του  Ανδρέου  είχε 
κατ'  αρχάς  ώδε'  ίαΠαρά.ίογοΝ  άρσενικώς  Θουκυδίδης  (δ)  ούκ  αν  τις 
προνοησειεν,  οίον  του  πολέ[Λθυ  τον  παράλογον». 

Ό  Σουίδας  γράφει  αΠαρά.Ιογον  λέγουσιν  άρσεν.κώς  οι  τ' άλλοι 
καΐ  (;-άλιστα  Θουκυδίδης  το  παράδοξον  και  δ  ούκ  άν  τις  προσδοκή- 
σειεν,  οίον  του  πολέ{Λθυ  τον  παράλογον  και  δτι  έγένετο  πολύς  ο  πα- 
ράλογος. Προκόπιος"  οι  \)λ^  άλλοι  του  πλήθους  έκλογιζό|7.ενοι  τον  πα- 
ράλογον, έ'δοξε  ρ,ανιώδης  είναι  αυτού  η  έννοια.  Και  αύθις*  τοις  όέ 
Τωμαίοις  θά{χβος  και  απιστία  προς  τα  γινόρ,ενα  παρέστη  πλείων  η 
τοις  τα  παράλογα  όνείρατα  όρώσι»  και  αΠαρά.Ιογος.  Θουκυδίδης• 
οΐ  δε  Αθηναίοι  έν  παντί  δη  άθυ[;.ίας  -^σαν  και  ό  παράλογος  αύτοϊς 
ρ,έγας  ην,  πολύ  δε  (;.είζων  ετι  της  στρατιάς  (στρατείας)  ό  ρ.ετά{;.ελος. 
Και  αύθις•  οί  δε  σοφίσ(Λασι  και  παραγωγαΐς  έκκρούοντες  ήρ,ας  άεί  τε 
και  καθ'-Λμέραν  κύριοι  τών  η(Λετέρων  εκ  τοΰ  παραλόγου  γεγένηνται». 
Έλαβε  δ'  ό  Σουίδας  το  χωρίον  τούτο,  δ  παρέθετο  και  έν  λ.  ^^αραγω- 
γαΐς,  εκ  του  Προκοπίου  Τό^Λ.  Β',  σελ.  343,  16.  Σηρ-ειωτέον  δ'  δτι 
κείται  παρά  τω  Προκοπίω  Τόρ..  Α',  σελ.  463,  18  «πασι  (Λεν  ουν  τον 
τοΰ  πλήθους  έκλογιζθ(Αένοις    παράλογον    έ'δοξε  [χανιώδης   αύτου   -η  εν- 
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νοια  είναι»,  ούχΙ  «οί  (χέν  άλλοι  του  πλήθους  εκλογιζόμενοι  τον  παρά- 
λογον,  εδοξε  κτέ.»,  ώς  είνε  εν  τφ  Λεξικω  του  Σουίδα  γεγρα[Χ{Αένον. 

Παρά  [λόνω  τψ  Θουκυδίδν)  εκ  των  παλαιών  έντυγχάνει  τις  τφ 
κατ'  άρσενικον  γένος  προενηνεγμε'νω  ούσιαστικφ  ονό{χατι  παράΛογος^ 
δ  κάλλιστ'  ηδύνατο  Διονύσιος  ό  Άλικαρνασσεύς  εις  το  άηθες  αύτου 
αποβλέπων  να  συγκαταλέξγ)  τφ  άκραίψηχ  και  περιωπή  και  ανακωχή. 
Παρέ/ουσι  δ'  η[7Λν  του  περί  ου  ό  λόγος  όνό[Λατος  παραδείγ^χατα  και 
{Αεταγενέστεροι  συγγραφείς  ζηλώσαντες  την  Θουκυδίδειον  χρησιν,  οίον 

Πλούτ.Άντων.  ΜΕ',  1  «τοις  Πάρθοις  έπιχειροΰσι  πολύς  άπηντα 
παράΛογος^  και  Άποσπ.  Α',  4,  1  «πολύς  δε  αυτών  ό  παράΛογός 
έστιν».  Πρβ.  και  Ήθικ.  σελ.  1034  α'  «πολλην  δε  [χάχην  και  πα- 
ρά,Ιογογ  έχει  το  τα  σώ[;.ατα  και  τους  βίους  ούτω  [χακράν  άποξενώ- 
σαντας  τα  όνόρ-ατα  ταϊς  πατρίσι  τηρεΐν». 

Άρριαν,  Άναβ.  Α',  θ',  5  «τοις  δράσασιν  αίσχύνην  (Λαλλόν  τΐ 
προσέβαλεν  η  ες  το  ξύρ!.παν  Έλληνικον  ρ,έγαν  τοτ  παράΐογοτ  παρέ- 
σχε». Ίδε  Έλλένδετον  εις  Άρριαν.  Άνάβ  Τό[χ.  Α',  σελ.  236-7. 
Πρβ.  και  Βοινήρον  έν  ΑοΙ.  86ηι.  ΡΙιίΙ.  ΕγΙ.  ΤΟ[λ.  Δ',  σελ.  10. 
Έρήσθη  δε  καΐ  ό  Κρυγήρος  της  παρά  τώ'Αρριανφ  χρήσεως  του  ου- 
σιαστικού ονόματος  παρά.Ιογος  έν  τη  έκδόσει  των  Διονυσίου  του  Αλι- 
καρνασσέως  Ιστοριογραφικών  σελ.  £ι1Χ. 

Δί.  Κάσσ.  ΜΒ',  ιη',  1  α  ό  παρά.Ιογος  προς  τε  την  παρασκευήν 
αυτών  και  προς  τά  έλπιζό[Λενα  πολύς  έφαίνετο»  καΐ  ΜΗ  ,  κθ  ,  3 
«τοσούτος  ριέν  δη  και  των  στάσεων  και  των  πολέαων  .παράΐογός 
έστι».   Πρβ.  και  Στούρζιον  εις  άί.  Κάΰΰ.  Τό[Λ.  Α',  σελ.   291. 

Άππιαν.  Μιθριδ.  93  «πολύς  ων  ό  τούδε  τοϋ  πολέ[Λθυ  παράΛογος 
—  ά[Αηχανίαν  όμου  και  φόβον  εΐργάζετο». 

Προκόπ.  Τό(Λ.  Α',  σελ.  324,  3  « έκλογιζόριενοί  τε  ήλίκος  6  πα- 
ράΛογος  ην».  Πρβ.  και  Τό[Α.  Β',  σελ.  136,  18  «τεκ(Λαιρό[χενος 
πολλφ  τούτο  τω  παραΛόγω'Λ  καΙ  σελ.  215,  4  «έπίδειξιν  τυν  πα- 
ρα.Ιόγου  ποιού[;.ενοι »  και  ΤΟ{λ.  Γ',  σελ.  121,  24  «οί  πρόσθεν  πονη- 
ρότατοι δόξαντες  τοσούτφ  παραΛόγω  —  προς  τών  έπιγεγενη{Λένων 
ήσσήΟησαν».  "Αλλα  Ικ  του  Προκοπίου  παραδείγ{Αατα  βλέπει  τις  έν 
τοις  άνω. 
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Περί  της  προκεΐ[Λένγ)ς  λέξεως  Ιγε'νετο  λόγος  υπό  τ'  άλλων  καΐ  του 
Πόππου  έν  τη  [Λεγάλτ]  έκδόσει  τοΟ  Θουκυοίοου  Μέρ.  Γ',  α',  σελ. 
433-4  και  β',  σελ.  411.  Έν  Μέρ.  Α',  α',  σελ.  242  γράφει  ό  Πάπ- 
πος ί(Όβ  ό  Παράλογος  δυίϊιοίθηΐ  (Ιίοία  αϊ)  ΙηΙβΓρΓΡ.  βά  Ι,  78• 
θί,  αά  ΤΙιΟΓπ.  Μ.  Νοη  ιηυΐΐυπι  (ΙίνθΓδαηι  Μετά[7.ελος  VII,  55., 
ςυο  υΙίΙυΓ  βΐίαιη  Οίο  Καδδ.».  Λέγει  δε  και  ό  Ούεκλΐνος  Ιν  8ΐιιά. 
ζΐί  ΕιΐΓΪρ.  σελ.  406  α  Ββΐ  1^ο1)6θΙ(  ΡαΓαΙΐρ.  ρ.  385  ΙιβίδδΙ  βδ : 
οιηηίηο  δυΙ)δΙαηΙίνα  ίη  ος  βχβυηΐία  ηααβ  α  ν6Γΐ)ΐδ  ρπΓπίΐίνίδ 
άαοΐα  αοΐίοηθίη  δΐ^ηίίιοβηΐ,  ρβΓΓαρα  δαηΐ:  [Αετά[Λελος,  άνακέλα- 
δος,  άνάπαλος.  Οαδ  \νθΓΐ  [χετάμελος  ^ΐρθ  £ΐ1δ  Αά36ΐίΐίν  §β- 
1)Γαυο1ιΙ,  αΐδ  δαΐ3δ1αη1ίν  ΓιγκΙθΙ  βδ  δΐοΐι  1)61  Τΐΐϋογάίίΐβδ  (VII  55) 
υηά  δρραΙβΓβη.  Οίβδβρ  Οβί^ρααοΐι  δοΐιβΐηΐ  ζυ  άθη  Εί^βηϊΐιαιη- 
Ηοΐιΐίβίΐβη  (Ιβδ  Τΐΐϋογάίίΐβΐδοίίθη  δΐΐΐδ  ζα  §β1ιδρθη.  δο  ΓιηάβΙ 
δίοΐι  παράλογος  δοπδΐ  ίπίΓηβΡ  8,1δ  Α(33βΙίΙίν,  ηαρ  1)βί  Τΐιυο^θίίΐβδ 
ΙίΟίηηίΐΙ  ββ  αΐδ  δυ1)δ1αηΐίν  νοΡ  ννίθ  ό  παράλογος  αύτοϊς  (λέγας, 
πολύ  δε  μείζων  έ'τι  της  στρατείας  ό  [Λετά^λελος » .  Περί  του  επιθέτου 
μειάμείοί:,  ποιείται  ό  Λ.  Δινδόρφιος  εν  τη  Τευβνηρείω  έκδόσει  Διό- 
δωρου του  Σικελιώτου  Τό[Α.  Δ',  σελ.  νΠ  την  παρατήρησιν  τήνδε* 
((Νθ(}υ6  23,  13,  έπολυπλασίαζον  ρρο  έπολλαπλασίαζον,  αυΐ  25,11: 
Διό  πάσα  ή  πόλις  ταΐς  διαδιδθ[Λέναις  φή[;.αις  {χετάρ,ελος  ούσα  πολλής 
αγωνίας  έπληροΰτο,  ςαοά  βδΐ  αάίβοΐίνυΐΉ  (Λετάρ,ελος  δΟΡίρδθΡαΙ; 
ϋίοάοραδ,  (^υο  Βγζαηΐίηί  (Ιβιηαπι  δυηΐ  υδΐ,  υΐ  δοΐιοΐ.  Ρβοβηδ 
δορίΐ.  ΕΙ.  544,  δύσθυρ.ος]  μετά(Λελος,  θΐ  δΒθρΐϋδ  ΟβΟΓ^ΐαδ  ΑοΡΟ- 
ροϋΐα  θΙ  Ιοαηηβδ  Οΐηπ&πιυδ,  ςαοραιη  Ιοοοδ  ΐηάίοαηΙ;  ίηάίοβδ 
θάά.  ΒοηηβΠδΐυηΐ » .  Παρά  τφ  Σουίδα  φέρεται  λ.  Ναβουθαί  «  ό  δε 
Άγαάβ  μετάμείος  γετόμενοο,  και  σακκίον  ένδυσάρ,ενος  γυ^χνοΐς  τοις 
ποσΐ  διήγε  [χη  τρεφόιχενος  κτε.».  Άλλ'  εν  τη  Ιουδαϊκή  του  Ίωσή- 
που  Αρχαιολογία  βιβλ.  Η',  ιγ',  8,  όθεν  ελήφθησαν  τα  έν  τω  Λε- 
ξικω  του  Σουίδα,  εΐνε  γεγρα[;.[Λένον  α'Αχάβφ  δε  λύπη  των  πεπραγ- 
(χένων  εισήλθε  καΐ  μετάμεΛοί:,  και  σακκίον  ένδυσάρι,ενος  γυ[λνοΐς  τοις 
ποσΐ  διηγεν  ούχ  άπτό[Λενος  τροφής  κτέ.». 

"Αξιον  παρατηρήσεως  νο{Αίζθ{Λεν  δτι,  ρηθέντος  εν  τω  Λεξικω  του 
Σουίδα  (( Παράλογον  λέγουσιν  άρσεηχώς  οι  τ'  άλλοι  καΐ  (/.άλιστα  Θου- 
κυδίδης», ΐΛνη(Λθνεύεται  εις  πίστωσιν  του  λόγου  άτοπώτατα  και  τόοε 
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το  χωρίον  «τοις  δε  'Ρωααίοις  θάιχβος  και  απιστία  προς  τα  γινόμενα 
παρέστη  πλείων  η  τοις  τά  ηαρά.Ιογα  ότείρατα  όρώσι».  Γράφει  ο  ό 
Σουίδας  και  (ίΠαρά2ογογ:  το  άνε'λπιστον,  το  πάρα  προσοοκίαν.  Ου- 
δέ τις  ήν  ος  ουκ  ηθέλησε  το  |Αη  ου  θεατής  γενέσθαι  παραλόγου  ούτως 
είς  ιχέγεθος  παρασκευής*  άντΐ  του  παραδόξου». 

Του  επιθέτου  παρά,Ιογοζ,  εξ  ου  εσχη^χατίσθη  έπίρρη[7-α  παραΛόγως, 
έχει  τις  ουκ  ολίγα  παραδείγ[Λατα  να  καταλέξτι  εκ  του  Αριστοτέλους• 
άπαντα  δε  καΙ  πάρα  Γίολυβίω  και  παρ'  άλλοις  ρ^εταγενεστέροις.  Έν 
τγ)  Ξενοφώντος  Λακεδαψ,ονίων  Πολιτεία  κεφ.  Ε',  3  εϊνε  είρη[Λένον 
«πολλά  δε  και  παρά.Ιογα  γίγνεται  άπο  των  άγρευοιχένων».  Φέρεται 
και  έν  ταϊς  παλαιοτέραις  εκδόσεσι  του  Θουκυδίδου  το  προκεί[Λενον 
έπίθετον,  άλλ'  είνε  κατά  την  γνώ^χην  του  Κρυγήρου,  όρθότατ'  εχουσαν, 
άλλότριον  του  συγγραφέως  τούτου.  Παρατιθέρ.εθα  τά  υπό  του  λογιω- 
τάτου  άνδρος  γεγραρ-υ,ένα  εν  τη  εκδόσει  των  Διονυσίου  του  Άλικαρ- 
νασσέως  Ιστοριογραφικών  σελ.  267  «ΙΤϋΠοΓ  νΐάβΐ^ίΐϋΐ'  Ιΐαβο  θΐ3- 
δβΡν&ΐίο.  ^υο^1  Τΐΐαο.  Ι,  78.  Ιβ^ίΐαΡ  του  πολέρ,ου  τον  παράλογον, 
οοηίοΓϋπΙ  ίηΙβΓρί'Γ.  ουιη  1ιυ]υδΐτΐ0(3ί  άίοΐίοηϊΐίαδ:  ό  πλείστος  του 
χρόνου  Ι,  5.  ΡϋΙαΓαηΙ  ί§ίΐυΓ,  ΤΗυογάίάθΐΏ  νοοβ  παράλογος  υΐ 
&(1]βοΙίνο  υδϋΐΏ  6886.  ^υο^I  ηυη(]υεΐΓη  Γβοίΐ.  V.  Π,  61.  85.  III, 
16.  VII,  28.  55.  61.  VIII,  24.  Ουΐ  86ηΐ6η1ία6  (ΐυί  Ιοοί  Γβρυ- 
§ηαΡ6  γΐάθπΙϋΓ,  ηαΐΐα  ορβΓα  ροδδαηΐ  οογγι^ι.  δυηΐ  αυΐβιη  1ιί : 
VII.  71  6ΧΐΓ.:  ην  \).Ύ\  τι  παράλογον  γίγνηται.  Ιΐ1)ί  παράλογον  δΟΓΪ- 
Ι)6ηάαΓη,  (οί.  II,  64.  VI,  33.)  6ΐ  Ι,  65:  ην  [χή  τι  άπό  Πελοπον- 
νήσου η  άλλο  παράλογον  γένηται.  υΐ3Ϊ  6α(1βιτι  6Γη6η(1αΙΐοη6  αάΐιί- 
1)ΐΙίΐ  αά  άλλο  βχ  ρΓαβ§Γ6δδϊδ  ΓβρβΙβ  ρΐΌηοΐΏ6η  τι  —  Εΐΐαιη  II, 
90:  γενομένου  τούτου  του  απροσδόκητου  καϊ  παραλόγου*  του  ΟΙΙΠΙ 
ηοηηϋΙΗδ  1ΐ1}ΓΪδ  οηιΐΙΐ6η(1ϋηι  βΐ  βχ  ορΙΐΐΏΪδ  οο(ϋοΐΙ)ΐΐ8  παρά  λό- 
γον  Γβροηβηάυηΐ.  ϋ6ηί(}ΐΐ6  Ι,  140:  διόπερ  και  την  τύχην,  όσα  αν 
παρά  λόγον  ξυμβη.  ρΐΌ  νυΙ§.  παραλόγως  ρραβδίαπί  οοά(3.».  Ό 
Διδώτος  υπέρμαχων  της  γραφής  ά.Ι.Ιο  .ΎαράΑογογ  έν  τη  Α'  εκδόσει 
του  Θουκυδίδου  Τόμ.  Α',  σελ.  430  είπε  « ΟοβΙΙβΓ  61  Ρορρο  οηΐ 
οοΓΓί^β  παρά  λόγον.  ΟβΙΙβ  οοΓΓβοΐΐοη  πβ  ηουδ  ραραιΐ  ραδ  Ι^ίβη 
]αδΐίί]βθ.  Τΐΐϋογϋίίΐβ  δ'6δΙ  δβΓνί  (Ιίν.  6,  §  46)  (1ιι  γποΙ  άλογος 
αυ  Ηοα  άβ  απροσδόκητος :  και  τω  μεν  Νικία  προσδε^ομένω  ην  τά 
περί  Έγεσταίων,  τοϊν  δε  έτέροιν    άλογώτερα.  ΡθΐΐΓ(}υοΐ  ηβ  86  86Ρ- 
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νίΓαΐί,-ίΙ  ρΗδ  αυδδί  άβ  παράλογονΡ  Β'αϋΙβϋΓδ  ηοαδ  Ιΐδοπδ  Ιίν.  2, 
§61,  και  το  πλείστω  παραλόγφ  ξυ[Λβαΐνον,  βΐ  §  91,  του  απροσ- 
δόκητου τε  καΐ  παραλόγου».  Άλλ'  εν  τνί  Β'  έκδόσει  Τόρ-.  Α',  σελ. 
478  έγραψε  «Ρορρο,  ΟοβΠθΡ,  Κρϋ^βΓ,  Αυηοΐά  θΐ  Οοηαΐάδοη  οηΐ; 
ρρθίβΓβ  παρά  λόγον.  ΒθΙίΙίβΡ  (Ιαηδ  δβδ  άβυχ  βάΐΐίοηδ  βΐ  ΗβΕδβ 
οηΐ  οοηδβΡΥβ  παράλογον.  ίιθ  ηΐδ.  255,  8ιιρρΙ.  ^γ.  θοριΙ  παρά  λό- 
γον. ^β  Γ6§ΡβΙΙβ  (1β  ηθ  τη'γ  θΐΡβ  ραδ  οοπίοΡίΏβ»  (Πρβ.  καϊ  Πόπ- 
πον  έν  ττ)  {χεγάλγι  Ικδόσει  του  Θουκυδίδου  Μέρ.  Δ',  σελ.   119). 

ΕΓπο[Λεν  εν  τοίς  έ'απροσθεν  δτι  κατά  την  ημετε'ραν  γνώαην  έγραψε 
Διονύσιος  ό  Άλικαρνασσεύς  ((Γλωσση[Λατικά  [χέν  ούν  και  άπηρχαιω- 
ρ.ε'να  καϊ  δυσείκαστα  τοις  πολλοίς  εστί  τό  τε  ακραιφνές  και  ό  παρά- 
Λογος  και  ή  περιωπή  και  η  ανακωχή  και  τά  δίΛοια  τούτοις»,  κακώς 
δε  το  παράΛογος  άναγνωσθέν  εγένετο  π(ρι.Ιογ(^ίσμ)ός,  δ  ίΛετεβληθη 
επειτ'  εις  το  έπιΛογίσμός.  Πολλάκις  συνεχύθησαν  αί  προθέσεις  περί 
και  ί'.τί',  πλειστάκις  δε  ρ,ετέπεσον  εις  άλλήλας  ή  παρά  καϊ  ή  περί, 
συννάκις  δε  προσετε'θη  η  άφηρέθη  εν  η  πλείονα  γρά[Λ[/.ατα,  ως  παρε- 
στήσα;Λεν  έν  Άθηνας  Τό[^..  Α',  σελ  315  καϊ  σελ.  335.  Παρ'  Άλε- 
ξάνδρω  τω  Άφροδισιεϊ  Ύπο[7.ν.  εις  Άριστοτ.  Τό[χ.  Β',  β',  σελ.  57, 
24  εϊνε  γεγρα^Λυ,ένον  «ά  ύπάγεσΟαι  δεΐν  είπε  τοις  όρισηκοίς  προβλη- 
ρ,ασιν»  άντϊ  του  όριχοΐς  καϊ  σελ.  128,  1  «ως  οριστικών  έ(Λνη{Λθνεύ- 
σα^χεν»  άντϊ  του  όριχώτ  (Πρβ.  καϊ  σελ.  44,7  καϊ  9  και  10  και  13 
καϊ  17  καϊ  18  καϊ  σελ.  48,  3  καϊ  σελ.  54,  21  καϊ  σελ.  125,  22 
καϊ  σελ.  296,  4  καϊ  σελ.  404,  22  καϊ  σελ.  496,  5).  Ση^Λειωτέον 
δ'  δτι  έν  τη  Διδωτείω  έκδόσει  του  Θησαυρού  του  Στεφάνου  Τόμ.  Η', 
σελ.  374  το  παρ'  Ίωσηπω  Ίουδ.  Άρχ.  ΙΕ',  θ',  3  « [Ληδένα  του 
κατά  την  οίκείαν  ηδονην  ζην  νποΛογισμοτ  ποιούμενος »  ύπεληφθη 
ήμαρτημένη  άνάγνωσις  του  νπόΛογοτ.  Περϊ  του  ονόματος  νπόΛογος 
θά  γράψωμεν  έν  οΐκειοτερω  τόπω. 

Περϊ  του  ΠΑΡΑ.Ιογος  -  ΠΕΡ1.1ογ{ισμ)ό(:  -  ΈΠΙΛογισ^ιός  πα- 
ρατηροΰμεν  δτι  καϊ  έν  τ•?ί  Βιβλιοθήκη  του  Απολλοδώρου  βιβλ.  Α', 
ε',  1,2  ε/ουσι  τάντίγραφα  ο  έπϊ  την  άπ'  εκείνης  κληθεΐσαν  Άγέλα- 
στον  έκάθ'.σε  πέτραν  ΠΑΡΑ  το  Καλλίχορον  φρέαρ  καλούμενον»  κα' 
«ΠΕΡΙ  το  Καλλίχορον  φρέαρ»  καϊ  «ΕΠΙ  το  Καλλίχορον  φρέαρ». 
Παρά  τω  Έρωτιανω  των  παρ'  'Ιπποκρ.  Λέξ.  Συν.  σελ.  57,  13  προς 
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ττ)  ορθώς  έχούσγ)  γραφή  «ρ,άλιστα  δε  ΠΕΡΙ  την  κεφαλήν  εϊωθε  γε- 
νέσθαι» φε'ρεται  και  ή  «ΕΠΙ  την  κεφαλήν»  [περί -  επί)  καΙ  ή 
«ΠΑΡΑ  την  κεφαλήν»  [περί-  παρά).  Τριττήν  γραφήν  βλέπει  τις 
και  παρά   τω  Σιρ,πλικίω  Ύπορ.  εΙς  Άριστοτ.  Το(λ.  Ζ',  σελ.  609, 

25  «την  δε  συ[;.πλοκήν  Άβδηρϊται  ΈΠά.ΙΜι^ιν  έκάλουν»  και  ΠΕ- 
ΡΙπάΛα^ΐγ  -  ΠΕΡΙπα2ζιν  καΐ  ΠΑΡάΛΙαζιν. 

Έν  τε'λει  λε'γο[χεν  δτι  κείται  (χεν  πολλάκις  παρά  τω  Θουκυδίδη  το 
δνομα  ανακωχή,  άλλ'  ή  ορθή  αύτοΰ  εκφορά  εϊνε  άνΟχωχή.,  ώς  διδά- 
σκει καΐ  παλαιός  γρα[7-[Λατικός  έν'Ανεκδότοις  Βεκκήρου  γράφων  (σελ. 
406,  19)  α^Ανοκωχην  διά  του  Ο  τήν  άνοχήν  λε'γουσι"  πολύ  δε'  έστι 
παρά  Θουκυδίδγι».  Το  δνορ.α  παρήχθη  έκ  του  ρή[7.ατος  άνεχ-ω,  έξ  ου 
και  το  άτο^'ύ  [άκο^^αί).  Πρβ.  όιΟκω^ή,  κατΟκω^ή  -  κατΟκώ^ιαος, 
^ετΟκωχή,  παρΟκωχ-ή,  περιΟκωχή,  συτΟκωχν').  Μετ'  ακριβείας  περί 
του  ανοκω^ή  και  των  ό^χοίως  αύτω  έσχη(χατισίΛε'νων  {λέλλθ[Λεν  έν 
έτέρω  τόπω  νά  διαλάβω[λεν.  Θά  είπωρ-εν  δ'  άλλαχου  τά  δέοντα 
και  περί  των  άλλων  λέςεων  των  ύπό  Διονυσίου  του  Άλικαρνασσέως 
{Λνημονευθεισών  έν  τη  ρήσει,  ην  παρεθέ[α.εθα  έν  άρχη  του  κεφαλαίου 
τοΰδε,  ώς  και  περί  ετέρων  τινών  άπαντωσών  παρά  τψ  Θουκυδίδη, 
οίον  πίϋυγος,  κτλ. 


ΚΕΦ.  Δ'. 


§  1-   Ά.φορμ.-/5ς   μ,έν  τίνος    [χρημ,άτων] 
εις  αύτάς  ^εό{ΐ.ενος. 

Έν  τω  Προτρεπτικώ  τοϋ  Γαληνον  κε^.  ΙΔ'  (Τόμ.  Α', 
σελ.  37-8  Κυνν.)  ξέρεται  «"Εστί  δ'  ούδ'  αυτό  το  πλουτεχν 
έξ  έπιτηδεΰματος  άξιόλογον  απλώς,  άλλα  το  τοιαΐ/την  έπί- 
σταοθαι  τέχνην,ΐι  και  ναυαγήσαοι  οι/νεκκολ'ϋ'μβήοει•  δπερ 
οχ/τε  τοις  διοικοΰοι  τά  των  πλοι/οίων  ούτε  τοις  τελο^ναις  η 
τοις  έμπόροις  νηά^γζχ.  Καίτοι  πλουτοϋοΊν  έξ  έπιτηδευ|α,ά- 
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των  οί/τοι  μάλιστα•  άλλ\  έάν  (ΙπολέστωσΊ  τα  ^(ρήματα , 
ανναπολλύουαιν  αύτοΐς  και  τάς  πράξεις,  ά(|ορ|ΐής  μεν 
τίνος  χρημάτων  εις  αύτάς  δεόμενοι,  τω  δ'  ούκ  έχειν 
ταΰτην  άρξασθαι  της  αρχαίας  πράξεως  αδυνατούντες». 

Κατ'  οΰδένα  πειθό(Λεθα  Ύ)ΐΐίΙζ  τρόπον  δτι  είπεν  ό  Γαληνός  «  άφορ" 
μης  (λέν  τίνος  χρημάτων  εις  αύτας  δεό[χενοι » ,  νο[Λίζθ(Λεν  δ'  δτι  έγράφτη 
[Λεν  ύπ'  αΰτοΟ  (.(.άψορμης  [Λεν  τίνος  είς  αΰτα,ς  δεό[λενοθ),  τεθέν  ο' ΰφ' 
έτε'ρου  τινός  το  χρημάτων  έν  τω  ρ,ετωπίω  προς  έξήγησιν  του  αφορ- 
μής εΐσεφθάρη  έ'πειτ'  εις  το  έδαφος.  Πολλά  δ'  ούτω  παρε'γγραπτα 
φωρ^  τις  έν  τοις  βιβλίοις  των  παλαιών. 

'Αφορρ.η  πολλάκις  εν  τν)  Έλληνικτί  γλώσστ)  λέγεται  το  άφ'  ου  τις 
όρμώ[/,ενος  επιχειρεί  τινι  εργω'  εϋθυβολώτατα  δε  τα  χρη|χατα  κα- 
λούνται άφορ[7-η  εις  τι  άτ'  άνυσΐ[χώτατ'  οντά  εις  έ(Λπορικην  η  άλλην 
πράξιν.  Μαρτύρια  της  τοιαύτης  του  όνό(Λατος  τούτου  χρήσεως  παρέ- 
χουσιν  ήρ.ϊν  ό  Λυσίας  και  ό  Ξενοφών  και  άλλοι,  οίον 

Λυσ.  παρ'  Άθην.  σελ.  611  ς'  «Ούτος  γάρ,  ώ  άνδρες  δικασταί, 
όφείλων  άργύριον  έπί  τρισΐ  δραχ^λαϊς  Σωσινό{Λω  τω  τραπεζίττ)  και 
Άριστογείτονι  προσελθών  προς  έρ.έ  έδεϊτο  [χή  παριδεϊν  αΰτον  δια  τους 
τόκους  εκ  τών  δντων  έκπεσόντα.  Κατασκευάζονται  δ',  έ'φη,  τε'χνην 
[χυρεψικήν'  άίρορμής  δε  δεΌ^χαι,  και  οΐ'σω  δε'  σοι  έννέ'  όβολούς  της 
(Λνας  τόκους». 

Ξενοφ.  Άπορ.  Β',  ζ',  1  1-2  «Άλλα  νη  τους  θεούς,  εφη  ό  Άρί- 
σταρχος,  ούτω  [λοι  δοκεΐς  καλώς  λε'γειν,  ώ  Σώκρατες,  ώστε  πρόσθεν 
|Λεν  ου  προσιε'{Λην  δανείσασθαι,  είδώς  ότι  άναλώσας  ο  αν  λάβω  ούχ 
εζω  άποδοΰναι,  νυν  δε'  [λοι  δοκώ  εις  έργων  άψορμήτ  ύποριενεϊν  αυτό 
ποιησαι.  Έκ  τούτων  δε  έπορίσθη  {Λεν  ά(ρορμή,  έωνήθη  δε  ερια  κτέ.  » 
καί  Πόρ.  Δ',  34  «Ει  δε'  τίνες  λογιζόμενοι  παμπόλλης  αν  δεϊν 
άψορμής  εις  ταΰτα  πάντα  ούχ  ηγούνται  ίκανα  άν  ποτέ  χρήματα 
είσενεχθήναι,  μηδέ  ούτως  άθυμούντων».  Πρβ.  και  κεφ.  Γ',  6  και  9 
καΐ  12.  Έν  τω  Οΐκονομικω  λε'γει  ό  Ξενοφών  κεφ.  Α',  16  «οπόταν 
όρώμέν  τινας  έπιστήμας  μεν  έχοντας  και  ά^ορ^άς,  άφ'  ων  δύνανται 
εργαζόμενοι  αύξειν  τους  οΊ'κους,  αΐσθανώμεθα  δε  αυτούς  ταΰτα  μ,ή 
θέλοντας  ποιεΐν  »  ("Ιδε  και  Θησ.  Στεφ.  Τόμ.  Α',  β',  σελ.  2695). 

Λυκουργ.   κατά  Λεωκρ.    26    «άλλ'  οίκων    έν  Μεγάροις,    οίς  παρ 
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ύ(/.ών  έξεκο{Λίσατο  χρηρ.ασιν  άψορμΐ}  χρώ|χενος,  έκ  της  Ηπείρου  παρά 
Κλεοπάτρας  είς  Λευκάδα  έσιτήγει  και  εκείθεν   εις  Κόρινθον». 

Άριστοτε'λ.  Πολ',τ.  ζ",  γ',  4  (Τό(Λ.  Α',  σελ.  596,  6  Διδ.)  «τα 
{/.εν  άπο  των  προσόδων  γινό{χενα  συναθροίζοντας  αθρόα  )^ρη  διανέ[χειν 
τοις  άπόροις,  [χάλιστα  {Λεν  εϊ  τις  δύναται  τοσούτον  άθροίζων,  όσον 
είς  γιρδίου  κττ,σιν,  ει  δε  ΐλή,  προς  άφορι^ην  ε{Απορίας  και  γεωργίας» 
και  5  (σελ.  596,  17)  «χαριέντων  δ'έστΐ  καί  νουν  εχόντων  γνωρί{;,ων 
και  διαλα{Λβάνοντας  τους  άπορους  άφορμάς  δίδοντας  τρε'πειν  έπ'  ερ- 
γασίας». Σηι/ειωτέον  δ'  δτι  φε'ρεται  εν  τοις  άντιγράφοις  και  «εϊ  τις 
δύναται  τοσούτον  (ϊυγαθροίζωνί) ,  δ  ό  Σουσε{Λίλιος  ιχετετύπωσεν  ε!ς  το 
συναθροίζειν.  Περιττον  δ'  ϊσως  εΐνε  να  ύπθ{Λνήσω{;-εν  ότι  υπό  των 
Αθηναίων  προεφε'ρετο  αθρόος  καί  αθροίζω,    {/.ετά  δασε'ος  πνεύιχατος. 

Παρά  τω  Δη{Λοσθε'νει  κείται  σελ.  186,  29  «Άλλα  {χην  εϊ  γ'  έπι 
χρηιχασιν  αύτω  {/.έγ'  επε'ρχεται  (ρρονεϊν,  και  ταύτην  άσθενεστε'ραν 
άφορξίην  της  ύ{/ετέρας  εύρησει.  Ό  {Λε'ν  γε  χρυσίον,  ως  φασιν,  άγει 
πολύ  —  η^ζ-ΐν  δε  το  της  χώρας  τί{Λη{Λα  υπάρχον  άψορμην,  έξακισχίλια 
τάλαντα,  άκούσεται,  υπέρ  ης  ως  [;.έν  τους  έπιόντας  εκείνων  άιχυνού- 
{/,εθα,  οΊ  Μαραθώνι  των  προγόνων  αύτοΰ  (λάλιστ'  αν  εϊδεϊεν,  εως  δ' 
αν  κρατώαεν,  ουκ  ενι  δηπου  χρηιν.αθ'  ηι/,άς  έπιλείπειν»  και  σελ.  677, 
171  «τω  {Λεν  Άθηνοδώρω  συνε'βη  διαφεϊναι  την  δύναι/.ιν  χρηιχατα 
ουκ  εχοντι  παρ'  ΰ{7.ών  οϋδ'  άψορ^ιην  τω  πολε'[;.ω»  και  σελ.  947,  11 
«Καίτοι  εϊ  ήν  ιδία  τις  άψορμη  τούτω  προς  ττί  τραπεζ-/),  τί  δήποτ'  αν 
εΐλετο  τοΰτο  ΐλάλλον  η  ίκείνην  ;  ούτε  γαρ  ή  πρόσοδος  ήν  πλείων  άλλ' 
έλάττων — ούτε  το  κτη{/-α  ηδιον,  ει  προσήν  χρή(;,ατα  τη  τραπε'ζγ] 
ϊδια»  καί  σελ.  958,  44  «Εί  δε  τοΰτ*  αγνοείς,  ότι  πίστις  άγορ^η 
πασών  έστι  {/.εγίστη  προς  /ρη{;.ατισΐΛΟν,  παν  αν  άγνοήσειας  »  καί  σελ, 
1102,  5  «καί  τα  χρήι/.ατα  άποστερεϊν  ένε/είρησεν,  ά  της  τραπέζης 
είχεν  '-Ίψορμ-ηνα  καί  σελ.  1116,  47  «εγώ  δ'  ον  {Λεν  τρόπον  έσκευω- 
ρήσατο  την  {Λίσθωσιν,  δπως  την  άψορμην  της  τραπέζης  κατάσ^Όΐ, 
είπον  καί  διεξηλθον  ΰι/.ϊν»  (Πρβ.  καί  σελ.  48,  29  καί  σελ.  477,  68 
καί  σελ.  948,  13  καί  14.  "Ιδε  καί  Ούηβηρον  είς  Δημοϋθ.  κατ  'Αρι• 
στοκρ.  σελ.  470  καί  'Ρεδάντζιον  εν  770•.  εις  Δημοσθ.  σελ.  49  έκδ. 
δ'  καί  Ττνηρον  ιί  ΑοΙ.  Ββητ.  ΡΚϊΙ.  ΕΗ.  Τό{Λ.  Δ',  σελ.  111  καί 
101).  Άπαντα  δε  καί  παρά  Πολυδεύκει  Γ',  84  «τράπεζα  πολυάρ- 
γυρος,    τραττεζης  ά(ρορμαί^').    Παρατηρητέον  δ'  δτι    το    εν   τη  πρώτιρ, 
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παρατεθείση  ρήσει  του  Δγιαοσθένους  κείρ.ενον  ί^αχιϋχίΛια  τάΧαντα 
παρέγγραπτον  ύπελήφθη  ύπο  του  Σχαιφηρου  και  άλλων  ("Ιοε  Βοι- 
[Λε'λιον  εις  Αημοσθέν,  άημηγορ.  σελ.  803  και  Κόβητον  έν  Συμμ. 
Κρη.  σελ.  73).  Νομίζει  δ'  ό  Κόβητος  εν  Συμμ.  Κριτ.  σελ.  74  δτι 
δεν  έγράφη  υπό  του  Δηι^-οσθένους  κατά  ρ,ε'λλοντα  (( ώς  (χεν  τους  έπιόν- 
τας  άμννΟΤμεθατ)  άλλα  κατ'  ενεστώτα  «ώς  (χεν  τους  έπιόντας 
άμυτΟμεθα  » . 

Έλε'χθη  δε  και  ύπό  Διονυσίου  του  Άλικαρνασσέως  'Ρωρ..  Άρχ. 
σελ.  1004  «ούτε  την  χώραν  σπειρόντων  έ'τι  καί  φυτευόντων  των 
γεωργών  ούτε  την  θάλατταν  πλεόντων  καί  διαρι,δίβοαένων  τάς  δια- 
ποντίους  αγοράς  τών  έ(Λπόρων  ούτε  άλλην  ε'ργασίαν  ούδερ(.ίαν  δικαίαν 
ποιούμενων  τών  πενήτων  εις  άπαντα  γάρ  ταύτα  τοις  δεομένοις 
αφορμής  ούδε'να  τών  ευπόρων  τά  έαυτοΰ  χρήματα  προήσεσθαι». 

Έν  τφ  Λεξικώ  του  Ησυχίου  φέρεται  « Άψοριιη  :  ή  νυν  ενθήκη 
λεγομένη.  Αριστοφάνης•  μέλλει  δε  πέμπειν  τους  εις  άφορμήν  »  ("Ιδε 
Κόκκιον  έν  τνί  συναγωγί)  τών  Αποσπασμάτων  τών  Ελλήνων  Κω- 
μικών Τόμ.  Α',  σελ.  567,  724  καί  Βλαϋδέσιον  έν  τ-ί^  έκδόσει  τών 
Αποσπασμάτων  του   Αριστοφάνους  σελ.  330,  673). 

Ό  Άρποκρατίων  γράφει  σελ.  69,  15  ίί' Αφορμή  :  όταν  τις  άργύ- 
ριον  δω  Ινθήκην,  άψορμη  καλείται  ίοίως  παρά  τοις  Άττικοϊς»  (Πρβ. 
καί  Σουίδ.  λ.  άψορμί^).  Ό  δε  Φρύνιχος  λέγει  σελ.  223  α'Ενθηκη  : 
το  μεν  παρενθήκη  όπως  ύπό  Ηροδότου  εϊρηται  ύστερον  οψόμεθα*  τό 
δε  ένθήκη,  ώς  οι  πολλοί  λέγουσιν,  άτοπον  άψορμην  γάρ  λέγουσιν  οΐ 
αρχαίοι».  "Ιδε  Λοβέκκιον  εις  Φρΰν.  σελ.  223-4  καί  'Ρουθερφόρδιον 
είς  Φρνν.  σελ.  304-5. 

Παρατιθέμεθα  τά  ύπό  του  Κοραή  γεγραμμένα  έν  τή  έκδόσει  του 
Ισοκράτους  Τόμ.  Β',  σελ.  108  «  Άφορμήν.  Χρημάτων  χορηγίαν, 
άφ'  ης  ορμώμενος  εργάζεται  τις  τέχνην  τινά  ή  έμπορίαν.  Οι  δε  με- 
ταγενέστεροι καί,  Ένθήκην,  αυτήν  έκάλεσαν  (Φρύν.  σελ.  96),  καί, 
Προβολήν  (Σχολιαστ.  Εΰριπί^.  Μηδ.  342)*  καί  τούτο  αν  εϊη  τό 
τών  Γερμανών  ΥοΓδοΙίαδδ,  Τών  δε  νυν  οί  μεν  Ίταλοχυδαίζοντες,, 
Καπιτάλε,  οί  δε  Τουρκοχυδαίζοντες,  Σιρμαγίαν  καλοΰσι,  προσήκον 
καλεΐν,  Κεφάλαιον»  καί  σελ.  334  «Άφορμήν.  Οις  ανωτέρω  (σελ. 
108)  έσημειωσάμ.ην  προστίθητι  καί  τον  Άρποκρατίωνα  (λέξ.  Αφορμή), 
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καΐ  ά  δια  μακρών  οί  τα  εκείνου  ύποανηματίσαντες  σοφοί  Γαλάται 
είργικασι  περί  της  Αφορμής».  Έπισυνάπτομεν  τούτοις  ά  ό  άοίδιμος 
άνηρ  εγραψεν  εν  τη  εκδόσει  των  Ξενοφώντος  Απομνημονευμάτων  και 
του  Πλάτωνος  Γοργίου  σελ.  288  ακαλλίους  άφορμάς  εις  τον  βίον. 
Μεταφορικώς  ένθάδε  τό  Άψορμάς.  Άφορμην  (οαρίΐεΐΐ)  κυρίως  ελεγον 
οί  Αττικοί  ά  τις  κατετίθετο  αύτόθεν  η  δανεισάμενος  χρήματα,  άφ* 
ων  ορμώμενος,  δι '  εργασίας  η  εμπορίας  προσόδους  έαυτω  έποιεϊτο* 
έφ'  ης  σημασίας  Ιχρήσατο  άνωτε'ρω  (σελ.  66)  ττ)  λέ^ει  ό  Ξενοφών. 
^Ενθήκην  έκάλουν  αϋτην  οι  λοιποί  "Ελληνες,  (Άρποκρατ.  λε'ξ. 
Αφορμή),  επί  ναυτικής  μάλιστα  εμπορίας,  παρά  το  εντίθεσθαι  είς 
πλοΐον  και  Προβο.Ιην  δε  οί  μεταγενε'στεροι,  ως  φησιν  ό  σχολιαστής 
του  Εύριπίδου  (Μηδ.  342),  οιονεί  πρώτην  καταβολήν».  Καλόν  ήμΐν 
φαίνεται  να  παρατηρηθεί  ΙνΟάδε  δτι  πολλάκις  ό  Κοραής  άντϊ  του 
προστίθει  έγραψε  προστίθητι,  δ  άνελλήνιστον.  Άποδοκιμάζομεν  δ' 
ημείς  και  το  ίτα.Ιοχυόα'ίζειτ  και  τουρκοχνδαΐζειν ^  ων  γίνεται  χρήσις 
υπό  του  επιφανέστατου  ανδρός. 

Έν  ταϊς  εις  Άρποκρατίωνα  Σημειώσεσ;  Τόμ.  Β',  σελ.  147  Δινδ. 
λε'γεται  «Α1ΐ(5υ&ηάθ  αφορμή  δΐ^ηΐβοαΐ  προβολήν  εις  τό  ζην,  (}αθ(1 
ηοδ  Οαΐΐί  (ϋοΪΓπαδ  ηιοι/βη  άβ  νίνηβ.  δοΐιοΐ.  Εαρΐρ.  Μβά.  342. 
ην  ημείς  προβολήν  καλοΰμεν  εις  το  ζην,    Αττικοί  άφορμήν  καλοΰσι». 

Ώνομάζετο  δ  '  ή  αφορμή  εν  τω  παρηκμακότι  έλληνισμώ  και  προ- 
χρε^α-,  ως  μανθάνομεν   έξ  ων  γράφει   παλαιός  γραμματικός    έν  Βεκκ. 
Άνεκδ.    σελ.   472,    6    «Αφορμή: — ην   νυν  πολλοί  πρόχρειαν   (γρ. 
κροχρείαν^  και  ένθήκην  λέγουσι». 

^  ί^•  "Η  καΐ  ναυαγήσασς  συνεκκολυΐΑ€ήσε&. 

Έν  τη  ρήσει  τον  Γαληνού  τη  κατακεχωριομένη  έν  άρχη 
τον  κε^αλαίον  τονδε  κείται  «τό  τοιαντην  έπίσταοθαι  τέ- 
χνην,  η  και  ναναγήσ'ααι  σννεκκολνμβήσ'ει » ,  τοντέστι 
ατό  τοιαντην  (ημάς)  έπίοτασΟαι  τέχνην,  η  και  ναναγήσα- 
οΊν  (ήμΐν)  σ'ννεκκολνμβήσ'εΐ)). 

Έν  άλλω  τόπω  του  Γαληνού,  Προτρεπτ.  Ε'  (Τόμ.  Α',  σελ.  9), 
φέρεται    « Ώς   δ'  εις   Κυρήνην  αύτοΟ   τήν   πατρίδα    μέλλοντε'ς   τίνες 
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πλεΐν  Ιττυνθάνοντο  (λτ)  τι  τοΐς  οίκείοις  έπιστέλλει,  κελεύδΐν  αύτοΐς  εφη 
ταΰτα  κτασθαι  τα  κτη[χατα,  ά  και  γαναγήσαντι  συνεκκολυρι,βήσει», 
ήγουν  αά  και  ναυαγήσαντί  (τινι)  συνεκκολυρ-βήσει».  Άλλα  καλ- 
λίων,  νορ!,ίζοαεν,  ό  λόγος  καθίσταται,  αν,  του  ενικού  γαυαγήσαΝΤΙ 
[/.ετατυπωθε'ντος  είς  το  πληθυντικον  ναναγήσαΣΙ,  γραφγϊ  « κελεύειν 
ΑΥΤΟΙΣ  εφη  ταύτα  κτασθαι  τα  κτή[Λατα,  α  και  ΝΑΥΑΓΗΣΑΣΙ 
συνεκκολυρ-βησει » . 

'Απαντ^  δε  και  παρά  Διογένει  τψ  Λαερτίφ  βιβλ.  ^',  6  (Τό{Λ.  Β', 
σελ.  4  Τβν.)  «τοιαύτα  εφη  δεϊν  ποιεϊσθαι  εφόδια,  α  και  καναγή- 
σαντι  συγκολυ[Λβήσεΐ)),  τουτέστι  «τοιαύτα  εφη  δεϊν  ποιεΐσθαί  (τίνα) 
εφόδια,  ά  καΐ  ναυαγήσαντι  (αύτφ)  συγκολυρ^βησει » .  Κακώς  δ'  είνε 
γεγρα[Αυι,ε'νον  συγκο.Ινιιβήαεί  άντΙ  του  σονεκχο.Ιυμβήσεί .  Τό  ύγιώς  έ'χον 
βλε'πει  τις  και  έν  τοΐς  Ιωάννου  του  Δα[Λασκηνοΰ  Παραλληλοις  Στοιχ. 
Β',Λόγ.ιγ',138  (Στοβ.  •Ανθολ.Τό{Λ.Δ',σελ.226  Μειν.)  «Αρίστιππος 
παρεκελεύετο  τοΐς  νέοις  τοιαύτα  εφόδια  κτασθαι,  άτινα  αύτοΐς  και 
'^α.υα.γ'ηαοι.σ!.  σντεκχο.Ιυ^βήσείΤ) .  Λε'γεται  ελληνιστί  έκκοΑυ^ίβάκ,  δι'  ου 
δηλοΰται  το  είς  την  γην  έξιε'ναι  (και  ούτω  σωζεσθαι)  κολυ(χβώντα' 
δθεν  [Λονον  τό  ϋννεκκοΛυ^ιδήσει  άρ[/.όζει  τη  προκεΐ{Αε'νγι  ρήσει,  δλως 
δ'  άνάρι^-οστον  αποβαίνει  τό  συγκοΛυξΐ βιάσει .  Έπειδη  δε  τω  έκκο.Ιυμ• 
6άν  συνωνυ|/.εΐ  τό  έκνήχεσθαι  (και  έκνεΐκ),  ίλέγβ'/]  και  συνεκγήχεαθαί 
άντϊ  του  συνεκκοΛιψβάν  παρά  τω  Μεγάλω  Βασιλείω  έν  τω  προς  τους 
Νε'ους  κεφ.  Ε'  «άρετης  ύ[Λΐν  έπι^αελητέον ,  ώ  άνθρωποι,  η  και  ναυα- 
γήσΑΝΤΙ  συνεκνήχεταί  και  Ιπϊ  της  χε'ρσου  γενόί/.ενον  γυρ,νόν  τΐ{Αΐώ- 
τερον  άποδείζει  των  εύδαΐ{ΛΟνων  Φαιάκων».  'Αλλ '  άναγκαϊον  είνε  να 
γραφγ)  «η  και  ναυαγήσαντι  συνεκνήΞεται  και  τιρ.ιώτερον  αποδείξει». 
Περί  της  χρήσεως  «ή  και  ναυαγήσαντι  συνεκνήξεται»,  καθ*  ην 
προσυπακούεται  ή  άντωνυι^ία  τινί  η  ίσοδυνα[7.εΐ  τό  ναυαγήσαντι  τφ 
ναυαγήσανιί  τιη,  θα  είπω[Λεν  τα  δε'οντα  έν  οίκειοτε'ρψ  τόπψ. 

Ση|Λειωτέον  δ'  ότι  κατά  ρ.έν  τόν  Γαληνόν  ό  "Αρίστιππος  έκέλευε 
«ταΰτα  κτασθαι  τα  κτήαατα,  ά  και  ναυαγήσαντι  (ναυαγήσασι) 
συνεκκολυρ-βήσει»,  κατά  δε  τόν  Λαε'ρτιον  Διογε'νη  ό 'Αντισθε'νης  είπε 
«τοιαύτα  δεϊν  ποιεϊσθαι  εφόδια,  ά  και  ναυαγήσαντι  συνεκκολυ^λβή- 
σει».  Τω  Γαληνω  συαφωνεϊ  και  Ιωάννης  ό  Δα^χασκηνός  και  ό  Βι- 
τρούβιος λέγων  «Ουιη  ααίβηι  βΐϋδ  (Απδΐίρρί)  οοιηϊΐβδ  ΐη  ραίπαιη 
ΓβΥθΓΐΐ  γοΐαίδδβηΐ  ^ηι6^^ο§α^βηι(^υ6  βαπι,  (^αΐάηαιη  νβΠβΙ  άο- 
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ιηυιτί  Γβ'ηαηΐίίΐΓί,  Ιυιη  ίΐα  ιηαηάανίΐ;  (ϋοβΡβ•  βίιίΒηιοάί  ρό8868' 
8Ϊοη68  βί  νίαΐίαα  ΙίΙ>6Γί8  ορονίβνβ  ραναΓί^  (^ιιαβ  βΐίαηι  β  ηαιι- 
^να^ίο  ιιηα  ρθ886ηΙ  βηαΙαΓβΤ)  ("Ιδε  τάς  εις  Διογένη  τον  Λαε'ρ- 
τιον  Παρατηρήσεις  του  Μεναγίου  Τόα.  Α',  σελ.  399-400    Τβν.). 


ΚΕΦ.  Ε'. 

Έν  ταϊς  Ίστορίαχς  Ίωάννοιτ  τοΰ  Κιννάμου  §ιβλ.  Ε',  11 
φέρεται  α  *Ένθα  και  πάλιν  §λοσυροΐς  τοις  προσώποις  δ  ε- 
δεξα'μένη  τοΰτον  η  τύχη  ^ραχι;  είτα  προσεμειδία  καχ 
άνεΐτο  προς  ^άριν  θρνπτομ,ένη  πως  και  δια(|ανώς  παί- 
ζουσ'α».  Εινε  δε  ρωμαΊΌτι  μεθηριχηνενμένον  ώδε*  α/^ί 
Ιοτνο  νιιΐΐιι  ίΙΙιιηι  β χοίρ  ίβ πβ  ρααΙΪΒρβΓ  /οΓίιιηα  αΓΓΪάβΡβ 
άβητιιιη  βΐ  (^ιια8ί  ηιαηΐ[68ΐίιΐ8  οοΙΙιιάβΓβ  νί3α  68ί)). 

ΟΰοεΙς  δύναται  να  πεισθη  δτι  προηνε'χθη  ποτέ  (Λετ'  άναδιπλασια- 
σ[Λθΰ  ό  αόριστος  τοΰ  δεχεσθαι.Ό  Μεινε'κιος  έν  τνϊ  έκδόσει  των  Ιστο- 
ριών τοΰ  Κιννά[Λθυ  σελ.  234,  4  άνε'γνω  [;-ετ' ένοοιασ[Αθύ  όιαΰεζααένη. 
Άλλ'  ούτε  η  της  άττλης  [ν,ετοχης  δεξαμενή  έννοια  ούτε  ή  της  συνθε'- 
του  διαδεΡ,αμένη  άρ[/,όζει  τη  έν  τω  λόγω  ύποκεψ-έντι  ρήσει.  Εύκολω- 
τάτη  δε  καθ'  ήρ-ας  αποβαίνει  η  εύρεσις  της  άληθοΰς  γραφής.  Ό  συγ- 
γραφεύς άνα(Αφιλόγως  είπε  « βλοσυροϊς  τοις  προσώποις  όεόιί,αμένη 
τοΰτον  ή  τύχη  βραχύ  είτα  προσεριειδία»,  τουτέστι  « βλοσυροΐς  τοις 
προσώποις  έχψοβήσααα  τοΰτον  ή  τύχη  βραχύ».  Έποιήσατο  δε  και 
τοΰ  ένεστώτος  δεδίττεσθαι  ό  Κίννα(/,ος  χρήσιν  έν  βιβλ.  Β',  6  (σελ. 
43,  14  Μειν.)  «άνδρες,  εφη, 'Ρωρ.αΐοι,  [/.η  δη  τε'χνη  βαρβαρική  δε~ 
διττέσθω  την  ύ{Αετέραν  άγχίνοιαν»,  ήγουν:  έκφοβείτω. 

Έκ  τοΰ  Άττικοΰ  λόγου  εν  [χόνον  [χαρτύριον  ε/ο[χεν  τοΰ  δεδίζα^ 
(τθαι,  το  τοΰ  Δη[7.οσθένους  σελ.  434,  291  (( τουτουσΐ  δεδιζάμενοςϊ>. 
Έν  τοϊς  εις  τον  ρήτορα  Σχολίοις  σελ.  444,  9  Δινδ.  εϊνε  γεγρα[Λ[Λέ- 
νον  (ίάεδιζάίίενος:    αντί    τοΰ  εις  δε'ος   καταστήσας,    ως   άπο  θε'αατος 
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χου  όεόέ'ίζο).  Κά-^ως  δε*  ώφείλε  γαρ  όεόείζόμε^οζ^ .  Ό  αόριστος  όε- 
όίζασθαι  έσνη[Λατίσθιο  εκ  του  όεόίΐτεσβαι  (^όεόίσσεσβαι)  ώς  ό  αίτίζα" 
σθαι  έκ  του  αίνίττεσθαι  (^αίνίσσεσθαι).  Πρβ.  έΜοσεσθαι-  έ.Ιί^ααθαί, 
άίσσείτ  άΐσσεοθαι  -  άΐζαι  άΐ^ασθαι,  (ρρίσσειν-  ψρΐζαι,  άποπ.Ιίσσεσθαι- 
άποττΜζασβαο,  (ροινίΰαειν-ψοιτίΡ,αί  [ψοίτί^ασθαι)^  μειΛίΰσεσθαί'- μει- 
Μζασ^αι,  τυΛίϋοείν-τυ,Ιί^αί  (^έκτν.ίόςαι). 

Άπαντ^  δε  και  παρά  τω  Πλουτάρχω  Κάτ.  Νεωτ.  ΜΓ',  4  «ους 
^ϊ>ί  όεόίζάμενοι  των  πολιτών,  ους  δε  (7υσκευασά[;.ενοι  χάρισι  καΐ  δω- 
ροδοκίαις»  καΐ  παρά  τω  Λουκιανφ  Ζεύξ.  4  αώς  όεδίζαιτο  συν  παί- 
δι^ τα  βρέφη  9.  Είπε  δε  καί  Γεώργιος  ό  Παχυρ.έρης  Τό^α.  Α  ,  σελ. 
394,  5  «κάκεΐνον  [λεν  τΐ[Λωρησαι,  η[Λας  δε  όεόίζασβαι  εκείνον  είναι 
τον  πρε'ποντα».  Άναγνωστε'ον  δε  και  έν  σελ.  258,  19  «καν  ουκ 
έδόκει  άποχρών  προς  το  τον  πατριάρχην  όεόί^Ασθαί »  άντΙ  του  όεδί- 
^Εσθαι. 

Ό  Σουίδας  γράφει  λ.  έπιόουπησαι  «Με'νανδρος'  οί  δε  "Αβαροι 
κατά  την  του  πολέ[7.ου  κίνησιν  έβούλοντο  ηχον  έγεϊραι  ξυ|α,ρ.ιγη  τε 
καΐ  άγριον,  έ'τι  τε  ούν  ξΰν  τω  άλαλάγ{Λατι  έπιδουπήσαι  τοις  τυ|χπά- 
νοις,  δπως  αν  ες  τοσούτον  αΰτοΐς  ό  κτύπος  έςαρΟείη,  ώς  καταπλή- 
ξαί  τε  και  όεόίζασθαι  το  'Ρω[Λαϊκόν)).  Πρβ.  καί  λ.  όεόί^ασθαι.  Θαυ- 
ριαστον  ή^ΑΪν  φαίνεται  δτι  ό  Βερνάρδυς  έν  τ•?ί  έκδόσει  του  Σουίόα 
Τό[Α.  Α',  α',  σελ.  1193  καϊ  β',  σελ.  401  προέκρινε  την  γραφην 
«ώστε  καταπλήξΑΙ  τε  καϊ  όεόίΙ,Εσθαι  το  Τω  {Λαϊκό  ν ».  Πρβ.  και 
Θησ.  Στεφ.  Τόρ..  Β',  σελ.  931  Διδ. 

Ιίολλάκις  ένετύ^οιιεν  τω  προκεΐ[λένω  άορίστω  παρά  τζ)  Προκοπίφ 
λέγοντι  Τόρ..  Α',  σελ.  246,  13  «όπερ  ΰεδί^άμενος  —  εδεισε  [Λη  τι 
αύτω  έ{Λπόδισ[;.α  εϊη  άπαλλάσσεσθαι  εκ  της  'Ρω{Λαίων  γης»  και  σελ. 
269,  8  αάπειλαΐς  τε  πολλαΐς  όεόιζά^εκος  άνεπυνΟάνετο  αυτών»  και 
Τό{Λ.  Β',  σελ.  109,  7  (ίόεδίζ(ψεκός  τε  τους  του  ποτα[Λθΰ  άποπει- 
ρασαρ'.ε'νους  και  ραδίως  ώσά[;.ενος»  και  σελ.  607,  5  «ταύττ)  τε  Γότ- 
θους, ώς  οϊεσθε,  όεδιζάμενοι  είτα  κάθησθε  νυν 'έν'Ραβε'νντι  »  καί  Τό(Λ. 
Γ',  σελ.  38,  10  «καίπερ  πολλά  δεδιζα/ιενητ)  καΐ  σελ.  301,  8  <ί.δε- 
δ{ζάί<ε^θί  δε  τους  ταύτγι  φρουρούς  έσπεπηδηκασιν». 

Πλείονα   παραδείγ[7.ατα   του   περί  ου    ό  λόγος    αορίστου   εχο[7-εν  έκ- 
των συγγρα[Λ[7.άτων  του  Θεοδωρήτου  νά  καταλε'ξω[Λεν,  οίον 

Τόα    Α',  σελ.  49  «ίνα  τους  έπ'  εκείνου  καί  μετ'  εκείνον  γεγενη[Λέ- 
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νους  όεόίζηται  χοκ.  παραπλήσια  (χη  τολ(Ααν»  και  σελ.  704  «ούτω  καΐ 
τον  Ίσραηλ  όεόί^αΰθαι  θδλήσας  κτΙ.». 

Τό[Λ.  Β',  σελ.  705  «Ικανη  όεόίζαϋθαι  και  τους  άγαν  λίθινους» 
και  σελ.  721  (ίόεόί^ασθαι  βουλόρ,ενος  τους  άκούοντας»  και  σελ.  843 
«λε'γε  τα  όεόίζασθαι  αυτούς  δυνά[Λενα»  καΐ  σελ.  854  αίκανον  ην 
όεόί^ασθαί,  τους  χρω(χε'νους»  και  σελ.  1454  «τη  {λέν  όεόίζοψεκος,  τη 
δε  καταθέλξας». 

Τόμ.  Γ',  σελ.  225  «πλεϊον  αυτούς  όεδί^ασθαι  βουληθείς  κτε.» 
και  σελ.  879  «πείθουσι  τους  [7-έν  βουκολησαντες  δι'  απλότητα,  τους 
δε  όεδι^άξίενοίΤ)  και  σελ.  1042  «τον  ρ,έγιστον  εκείνον  άριστέα  ουδέν 
έόεόίΙ\ατο  των  ύπ' αύτοΰ  γενομένων»  και  σελ.  1286  « οί  άλιτήριοι 
δαί[Λονες  ουκ  έδεόίζαττο  της  φιλοσοφίας  τον  άθλητήν  » . 

Τό|Λ.  Δ',  σελ.  1231  «ίνα  τους  τάναντία  προαιρου|/,ένους  τη  πα- 
ρουσία όεόίζηταϋο. 

Φε'ρεται  δε  πάρα  τω  Θεοδωρητω   καΐ  πληααελης  γραφή  όεόΕΙζα- 
σθαί    και   §εδΕΙ^άμενο(:  -  όίόΕΙζάμε>•ο(.  Τόρ..  Γ',   σελ,  566    «ώστε 
δια  τούτων  ΰεόείζασ^αιΐ)    και  σελ.  896  α ον  πάλαι  ρ.έν  Λεόντιος  τάς 
Φλαβιανοΰ  και  Διόδωρου  κατηγορίας  όεόει^ά/ίενος  της  διακονίας  εγύ- 
ρωσε»    και  Τόμ.  Δ',  σελ.  877    «τους  ρο^σζώντι  ξυζώντας   όεΜζα- 
ϋθαΐ)•)  και  σελ.  932  «πολλαΐς  μεν  άπειλαΐί  όεόειζάμε^-οίϋ).  Ύπό  του 
Γαισφόρδου    εγε'νετο    εν  τη  έκδόσει   της    του  Θεοδωρήτου  Ελληνικών 
Παθημάτων    Θεραπευτικής    Πίν.  σελ.   85    ή  παρατήρησις  ηδε'   «δε- 
δείξασθαι  τους  ραστώνη  συζώντας  99,  53,  Α  δεδίξασθαι,  υΐ  70,13. 
ΐίβηιηυβ   ϊάθΓΠ    Α  126,  53,  ί(]βιιι  Ιαπίθη   6ΐ   δεδοιττομένους  ρΐ'Ο 
οεοιττομε'νους  122,  28».  Έν  τω  κώδικι  του  Ησυχίου  εινε  ή  ίλετογη 
(^ί^αΓο//ί^ο^    δια  της  διφθόγγου   ΕΙ  προενηνεγμένη    αΔεδΕΙττόιιενος: 
έκφοβών».    Πρβ.    'Ρήτ.  Έλλ.  Ούαλζ.  Τόμ.  Α',  σελ.   423,    \    «τάς 
δε  τών  κεράτων  όεόΕΙττεται  προβολάς »    και  Εύδοκ.  Ίων.  σελ.  480, 
18  Φλαχ.   «ο  τα  βρε'φη  όεόΕΙττεταιΐ). 

Εύρομεν  δε  παρά  τω  Θεοδωρητω  γεγραμμενον  καΐ  εόΕΙόίζατο 
άντΙ  τοϋ  εόΕόίζατο  και  όΕΙόίΙι,ασθαι  άντΐ  του  όΕόίζασθαι  Τόμ.  Γ', 
σελ.  136  «ίκανώς  εόειόίζατο})  και  σελ.  315  « Ίκανον  δε  τοΰτο  και 
τους  άναλγησίαν  νοσοΰντας  όειόίΐι,ασθαυ) .  Κείται  δε  και  παρά  τω 
Προκοπίφ  Τόμ.  Β',  σελ.  607,  5  όΕΙΰίζάαεκοι,  δ  ημείς  μετεβάλο- 
μεν  είς  το  όΕόιζά^ενοί. 
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Παρά  τψ  Άππιανω  Έρ.φυλ.  Ε',  79  η  παραδεδοαένη  γραφή  είνε 
«εϊτε  τ•/;ν  Καίσαρος  παρασ/.ευην  ΐόών  ττολλην  οΰσαν  —  εϊτε  τι  ση- 
[Λεϊον  όΕΙόιΣά(4ενος)~>.  Περί  της  παραδόξου  ταύτης  εκφοράς  γράφει  ό 
Κόβητος  έν  τη  Μνη[;,οσυνγι  1882,  σελ.  229  «νΐΐΪ0821  αάΐΏοάϋΙΏ 
ΟΓαΐΐοηβ  Αρρΐαηαδ  υΐΐΐαΓ,  ^αΐ  δειδισά(7.ενος  άϊχίΐ  ρτο  δείσας  \6ΐ 
φοβηθείς,  (]βίη(]β  ΓοπΉΒΓη  Γιηχίΐ  Ι^αΓί^αραπι  ρΐΌ  δεδιςάρενος.  Δε- 
δίττθ{Λαι  βΐ  αρϋ(1  ΗοΓηβΓϋΐη  δειδίσσοριαι  (βχ  δεδΡίσοααι)  δβΓΠρβΓ 
δί^ηϊΓιοαΙ  εκφοβεΐν,  ΙβΓΓΟΓβηι  ίηοαίβΓβΤ) .  Άπιθανώτατον  η[ΛΪν 
φαίνεται  δτι  έγε'νετο  ύπο  του  Άππιανοΰ  ^ρησις  τοΰ  τύπου  όΕΙ^ιΣά- 
αενος,  |Λεταβάλλθ[/.εν  δ'  αυτόν  εις  τον  όΕόιΞάαενος,  ώς  έποίησε  και 
ό  Ναύκιος  ("Ιδε  την  ύπο  του  Μενδελσώνος  εκδοσιν  τοΰ  Άππιανου 
σελ.  1127,  1).  Ώς  δ'  ό  Άππιανός  είπε  όεόιζάι/εκοί;  άντΙ  τοΰ  δείσας 
η  (ΰθ6ι\θείς^  ούτω  καί  ό  Πολύαινος  έΰεόίζαηο  αντί  τοΰ  εόεισαγ  η 
έίροβήθησαν  βιβλ.  Α',  12  α  οΐ  Βοιωτοί  την  δψιν  τοΰ  πυρός  —  ίδόν- 
τες  ίόεόίζακτο  καί  προς  ίκεσίαν  τών  Θετταλών  έτράποντο».  Πρβ. 
καί  Θεοδώρητ.  Τό|χ.  Γ',  σελ.  896  «τάς  Φλαβιανου  καί  Διόδωρου 
κατηγορίας  (ίίΛί«//ί>'ο^»  καί  Σουίό.  (ίΔεδι^άιιενοι:  φοβηθε'ντες»  καί 
α'Εόεόίζατο:  έφοβήθη».  Παρά  τω  Εΰσταθίω  κείται  ό  [/.ε'λλων  επί 
παθητικής  διαθε'σεως  Μικρ.  Συγγρ.  σελ.  277,  57  «ους  ούδε'ν  τι  έκ- 
φοβεϊ  διά  τό  [λη  εχειν  πραγρ,α,  καθ'  ο  δίόίζο-ταΐϊ) ,  τουτε'στι  :  φοβή- 
σονται.  Σηιχειωτε'ον  δ'  δτι  ό  Άππιανός,  παρ'  ω  είνε  ό  αόριστος  όε- 
όίζασθαι  έπί  πάθους  τεθειαε'νος.  παρε'λαβε  τον  ενεστώτα  όεόίττεσθαι 
έπ'  ενεργητικής  ση^χασίας  έν  Ίβηρ.  13  (σελ.  71,  19  Μενδ.)  «ό  {χεν 
δη  τα  έθνη  τά  άγχοΰ  πάντα  επιών  υπήγετο  η  πείθων  η  δεδιττόμενος 
η  καταστρεφόαενος»,  τουτε'στιν  :  έκφοβών.  Ό  Ευστάθιος  γράφει  έν 
ταϊς  εις  "Οιχηρον  Παρεκβολαϊς  σελ.  961,  22  «Τό  δε  δείδίασεαθαι 
οι  (/.εθ'  "Οιχτρον  καί  παθητικώς  λε'γουσιν,  ίνα,  ώσπερ  ό  αίκιζό[Λενος 
καί  ό  αίτιώαενος  καί  ό  αειν-οόυιενος,  ούτω  καί  ό  δεδισσό^ιενος  δι^ώς 
νοήται,  δηλών  ποτέ  [Λεν  τόν  εκφοβοΰντα,  ποτέ  δε  τόν  φοβούαενον». 
Μετά  πολλής  περί  τοΰ  πράγ^χατος  ακριβείας  θά  διαλάβωιχεν  εν  έτε'ρω 
τόπω. 

Μνη^Λονεύεται  δε  καί  ύπό  τοΰ  Πολυδεύκους  ό  αόριστος  δεδί^ι,αοθαι 
βιβλ.  Δ',  29  «καταπλήςαι,  φοβήσαι,  ταράξαι,  διαταράξαι,  δεδίζα- 
οθηο).  Πρβ.  καί  βιβλ.  Α',  151  «ήιχεροι,  πράοι,  (λέχρι  τοΰ  δεδίζα- 
σθαι  πολερ,οΰντες » .    Έν  τω  Λεξικώ  τοΰ  Ησυχίου  φε'ρεται  α^άεδίζα- 

ΑθΗΝΑ,  ΤΟΜ.  ζ'  3 


34  κ.    Σ.    ΚΟΝΤΟΥ,     ΚΡ1ΤΙΚΑ1 

οθαί:  έκφοβησαι,  τα  παιδία  άπο  φρέατος  εις  δέος  άξειν,  διώξαι»,  ο 
κατά  δύο  επεχείρησε  τρόπους  να  θεραπεύστ)  ό  Κουστηρος^  άνα- 
γνούς  {χέν 

Δεδίξασθαι:   έκ^οβϊάοταχ. 

Δεδίξεσθαι:  ως  παιδία  από  «^ρνάγιχατοςείς  δέος  άξειν. 
άναγνούς  δε 

Δεδίζασθαι:   έκφοβησαι  τα  παιδία. 

Δεδίξεσ'θαι:  άπό  (|)ρν  άγ^χατος  εις  δέος  άξειν. 
Ό  'Ρουγκηνιος  εν  ττί  Ικδόσει  του  σοφιστου  Τΐ[Λαίου  σελ.  182  έγραψε 
αΔειόίζασθαι  (γρ.  όεόίζασύαι):  έκφοβησαι  τα  παιδία,  άπο  ΐ^ρατος 
εις  οέος  άςειν».  Άλλ'  η{Λ3ϊς  νο(χίζθ[Λεν  ότι  ελέχθη  ύπο  του  Ησυχίου 
«.Δεόίζασ&αι :  έκφοβησαι,  ώς  παιδία  άπο  ψάΰματος  εις  δέος  άζΑΙ, 
διώςαι».  Περί  της  εκφοράς  άζαι  ϊδε  τα  ύφ'  η{Λών  γεγρα[Λ[Λένα  εν  τω 
Λογίω  Έρ(Λ7ί  Ύό}χ.  Α',  σελ.  98. 

Υπάρχει  καί  τύπος  επικός  του  περί  ου  ό  λόγος  αορίστου  όείόΐζα- 
σθαι  έσχη[χατισ[Λένος  εκ  του  ένεστώτος  όείόίσσεσθαι.Λ\.  Σ,  164  α  ουκ 
έούναντο  δύω  Αϊαντε  κορυστά  "Εκτορα  Πριαρ.ίδην  άπο  νεκρού  όειόί- 
ςασ<?αί )).Έποιήσατο  δ'  ό  "Ο^χηρος  χρησιν  καί  του  ιχέλλοντος  όειόίζε- 
οθαί  Ιλ.  Υ,  201  καί  432  «ι^.η  δη  (7.'  έπέεσσί  γε  ([Λε  έ'πεσσί  γε)  νηπύ- 
τιον  ως  έλπεο  ^ίί(ίί(ίί(/(^αί «.Φέρεται  δε  καί  παρά  τω'Ησιόδω  Άσπ.1 1 1 
«ούτοι  άτάρβητον  Διός  υίον  ούδ'  Ίφικλείδην  (ίίίΛ'^ίΓαο).  Πρβ.  καί 
Λουκιαν.  Φιλοψ.  31  (ίδεδιζεσθαι  κά[;.έ  έλπίζων  »  καί  τοις  προς  Κρόν. 
4  «ώς  ^]^Λ\)  προς  ουδέν  όεόίζομένου  σε  τ-^  αίγίδι  καί  τω  κεραυνφ» 
καί  Προκόπ.  ΤΟ(λ.  Β',  σελ.  101,  22  (ίόεόίζεσΰαι  Βελισάριον  δτψ  δη 
τρόπω  οίό[7.ενοΐ))  καί  Μένανδρ.  Προτ.  14  (Άποσπ.  'Ιστορ.  Έλλ. 
Τό[Α.  Δ',  σελ.  219  α'  Μυλλ.)  «ωοντο  γαρ  ώς  ταύτγι  όεόίζοί-ταί  τε  καί 
έκφοβησουσι  τον  βασιλέα»  καί  Μιχ.  Άκορ.ιν.  Τοιλ.  Α',  σελ.  14,  1 
«η  δε  φιλοσόφως  καί  ρ,άλα  έρ.βριθώς  ύποβλεψα^λένη  όεόίζεται  (Λη 
ύπερβάΟ[Λΐον  πόδα  τείνειν». 

Σημειωτέον  δ'  δτι  εν  τω  κώδικι  του  Ησυχίου  είνε  γεγρα{Αΐχένον 
πλη[Λ(;.ελώς  «,ΔείόίΖεοάαι  :  φοβησΕΙΕΝ  »  αντί  του  ΛειΜΞεσθαι  :  φο- 
βήσΕΙΝ. 

Εϊπο{^.εν  δτι  το  παρ'  Ιωάννη  τω  Κιννάιχω  ΰεόΕζα^ε'νη  εΙνε  κακή 
ανάγνωσις   του  ΰεόΐ^αμένη,   έδηλώσα[Λεν    δ'  δτι   έγράφη    ύπο  των  βι- 
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βλιογράφων  και  δεδΕίΙ,ασθαι,  κτλ.  άντΙ  του  όεόΐζαϋθαι,  κτλ.  Πα- 
ρα,τηρου^^.ίν  δέ  νυν  δτι  πολλαχώς  διεφΟάρη  το  του  Δη[Λοσθένους  όεόί- 
ζάμετος.  Ό  Βοιρ.έλΐος  εν  τη  έκδόσίΐ  των  κατ'  Αϊσ/ίνου  λόγων  του 
Δηαοσθένους  σελ.  661  ρηυ,ονεύει  τάσδδ  τάς  γραφάς•  ζ1£'^/£/1^^/£'- 
ΤνΟ^,  όεζάμενος,  διαόεζίψεΓος,  όεδει^άμεγος,  όεόιξαψενος,  όεόιόα- 
ζάι^ενος,  όιόαζάμετος,  όεΰοιξάμενος,  άΛοόεξάμενος. 

ι  ^.  Βλοσυροις  τοες  προσώπο&ς  δεδε^αμένη. 

Έν  τη  ^ήαει  τον  Κιννάμον,  ην  εν  τη  άρχη  τον  κεφα- 
λαίου τοϋδε  κατεχωοίσαμεν,  είνε  γεγρα^ιμένον  (ί^λοΰν- 
ροϊς  τοις  προσώποχς  δεδεξα^χένη  (δεδιξαμένη)». 

Ποίοατηρησεως  άξίαν  νο[Λίζθ[;-εν  την  φράσιν  ταύτην  ό[Λθίαν  ούσαν 
τη  Ό[Ληρικη  Ίλ.  Η,  212  (( [^.ειδιόων  βίοΰυροΐσί  .τροσώπαοί^-) .  Περί 
του  πληθυντικού  προσώπαΰι  γράφει  ό  Ευστάθιος  έν  ταϊς  είς  "Οι^ηρον 
Παρεκβολαϊς  σελ.  676,  59  <(Στ,μείωσα.ι — δτι  πληθύνει  τα  πρόσωπα 
τω  ηρωϊ  6  ποιητής  ου  αόνον  αφελώς  κατά  τον  γράψαντα  το  πυξ 
παίεί  αντογ  κατά  των  προσώττων,  ήγουν  κατά  της  ένθεν  και  εκείθεν 
παρειάς,  άλλα  καΐ  ως  θαρσαλε'ω.  Το  [Λεν  γαρ  θάρσος  διαχε'ει,  συστέλ- 
λει δε  ό  φόβος•  διδ  και  ό  ι^εν  θαρσών  [;,ακρα  βαίνει  ου  συαποδιζό(Λε- 
νος  τω  δε'ει,  ό  με'ντοι  δειλιών  όκλάζει  και  επ'  ά(Λφοτε'ρους  ϊζει  πόδας. 
Έοικε  δε'  πως  άρχην  εντεύθεν  λαβείν  ό  ειπών  ορεγμα  παρηΐόων  την 
του  προσώπου  έ'κτασιν  και  πλατύτητα  και  ό  το  στόαα  πληθύνας 
Όυ,ηρικω  ζήλω  έν  τω  άμψιπίπτων  στόιιαση).  Εν  ενι  δε  |;.όνω  χ^ω- 
οίω  ειπεν  ό  "Οαηρος  καθ'  ενικον  άριθρ.όν  «χαρίεν  δ'  ησχυνε  πρόσω- 
πον»  (Ίλ.  Σ,  24),  πανταχού  δ'  άλλαχου,  όπου  χρησιν  του  όνό[;.α- 
τος  τούτου  ποιείται,  ε'κφέρει  αύτο  πληθυντικώς,  καϊ  όταν  περί  ενός 
προσώπου  λόγος  γίνηται.  Πρβ.  και  "Υαν.  είς  Άφροο.  184  «καλυ- 
ψατο  καλά  πρόσωπα  "ΐ) . 

Ό  πληθυντικός  άριθρ-ός  του  περί  ού  ό  λόγος  όνό[Λατος  είνε  παρει- 
ληαμένος  έπ'ι  ενός  προσώπου  καϊ  ύπό  του  Σοφοκλε'ους  Οίο.  Κολ.  ο14 
«κρατί  δ'ήλιοστερης  κυνή  πρόσωπα  Θεσσαλίς  νιν  άαπε'χει»  και  Ήλ. 
1276  (((7-ή  [Λ '  αποστέρησης  των  σων  προσώπων  ήδονάν  (Λεθε'σθαι))• 
και  Άποσπ.  787,    5    «έρχεται   νε'α   πρόσωπα  καλλύνουσα   καΐ  πλη- 
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ρουρ.ένγΐ»  και  ύπο  του  Εύφορίωνος  παρ'  Ήρωδ.  περί  Μον.  Λέξ.  σελ. 
4  5,  14  ((πάντα  δε'  οί  νε/.υηοόν  έλεύκαινον  ζά  .τ^οσωττα  (έλευκαί- 
νοντΟ  πρόσωπα)•»  καΐ  ύπο  Λεωνίδου  του  Ταραντίνου  Άνθολ.  Παλατ. 
Θ',  322,  5  (ϊαίδοϊ  πάντα  πρόσωπ  έρυθαίνοριαι»  και  ύπο  Κοίντου  -^ 
του  Σ|Λυρναίου  Λόγ.  Α',6δ9  «της  δε  —  έξεφάν/)  έρατ-ίίσιν  ύπ'  οφρύσι 
καλά  ττρόσωπαΐ).  Πρβ.  και  Έ|Λπεδοκλ.  188  Καρστ.  « άνταυγεΐ  προς 
'Όλυ[Απον  άταρβήτοισι  προσώποιςτ).  "Ιδε  και  Μεινέκιον  εν  ^Α^αΑ. 
'ΛΜζ.  σελ.   155. 

Αποκατέστησαν  δε  καΐ  εν  τγι  Λυσιστράτγ)  του  Αριστοφάνους  στίχ. 
810  οί  νέοι  έκδόται,  του  Έρ^χαννοΰ  ύφηγησα^χένου,  το  «Τίυ,ων  ην 
τις  άίδρυτος  άβάτοισιν  έν  σκώλοισι  τα  πρόσωπα  περιειργαένος»  αντί 
του  έν  τοις  άντιγράφοις  (ρερο[χένου  το  πρόσωπον  ("Ιδε  και  Λ.  Δινδόρ- 
φιον  ίΐς  Ξεκο^.   Άνάβ.   σελ.   112). 

Έν  τφ  Λεςικω  του  Σουίδα  λ.  πύζ,  κείται  α  ό  δε  πυξ  παίει  αύτον 
κατά  των  προσώ:τωη) .  Το  χωρίον  τοΰτο  έρη^χονεύθη  και  ύπο  του  ^ 
Ευσταθίου,  ώς  βλέπει  τις  έν  τη  ρήσει,  ην  έκ  των  εις  "Ο^ληρον  Πα-  ' 
ρεκβολών  αύτου  παρεθέρ.ε6α  έν  τοις  άνω.  Άπαντα  δε  και  παρ'  Άχιλ- 
λεϊ  τψ  Τατίφ  Λόγ.  Α',  ε',  3  «δλοις  έ'βλεπον  την  κόρην  τοΙς  προσ- 
ωποιςτ)  και  ς-  ,  1  ατών  τε  της  κόρης  προσώπων  γείΛίσθεΐς  κτέ.  »  καϊ 
Λόγ.  Β',  ζ',  3  «την  χείρα  έπιβαλών  τοις  προσώποις  προσεποιούαην 
πεπληχθαι  καΐ  άλγεΐν »  καϊ  Λόγ.  Γ',  ζ',  2  αέπΙ  δε  των  προσώπων 
αύτης  κάλλος  κεκέρασται  και  δέος».  Σηυ,ειωτέον  δ'  ότι  και  έν  ταϊς 
Έπιστολαίς  του  Άλκίφρονος  βιβλ.  Γ',  40,  4  εξεδόθη  ύπό  τε  του 
Σειλήρου  καϊ  του  Μεινεκίου  «την  αιδώ  των  προσώπων  άπέξυσται», 
προκρινάντων  την  γραφην  ταύτην  της  καθ'  ένικόν  άριθ[^.ον  «την  αιδώ 
του  προσώπου  άπέξυσται». "Ιδε  Ίακώψιον  εις  ΆγαΙί.  Τάτ.  σελ.  422. 

Έν  τίΐ  Άναβάσει  του  Ξενοφώντος  βιβλ.  Β',  ς-',  11  άλλα  [χέν 
τών  αντιγράφων  έχουσι  «καϊ  γαρ  το  στυγνόν  τότε  φαιδρον  αύτου  έν 
τοΙς  προσώποις  έφασαν  φαίνεσθαι  και  το  /αλεπον  έρρω^χένον  προς 
τους  πολερ.ίους  έδόκει  είναι,  ώστε  σωτήριον,  ούκέτι  χαλεπον  έφαί- 
νετο»,  άλλα  δε  «φαιδρον  αύτοΰ  έν  τοις  άΛ.Ιοις  προσώποις  έφασαν 
φαίνεσθαι».  Τών  δ'  έκδοτων  τίνες  {χέν  ταύτην  άπεδέξαντο  την  γρα- 
φήν,  τινές  δ'  έκείνην  ό  δε  Κόβητος  άνέγνω  πρώτον  (χέν  «και  γαρ 
το  στυγνόν  αύτοΰ  έν  τοΐς  προσώποις  τότε  φαιδρον  έφασαν  φαίνεσθαι», 
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έπειτα  δε  «και  γαρ  το  στυγνόν  αύτοΰ  τότε  φαιδρόν  εφασαν  φαίνεσθαι». 

Ό  Στουρζιος  ποιείται  εν  τψ  Ξενοφωντείψ  Λεξικψ  ΤΟ[λ.  Γ',  σελ. 
741  την  παρατηρησιν  τηνδε*  « ΡΙαΓαΙίδ  άβ  ϋΠΟ,  Α.  2,  6,  7.  το 
στυγνόν  τότε  φαιδρον  αύτου  έν  τοίς  (2  Οθά(1.  ΐπίθΓΙΐηΙ,  άλλοις) 
προσώποις  εφασαν  φαίνεσθαι»  (Πρβ.  και  Λ.  Δινδόρφιον  εις  Ξε>οφ. 
Άγάβ.  σελ.   112). 

Ό  Κόβτ,τος  γράφει  Ιν  τφ  Προλόγω  της  Γ'  εκδόσεως  της  Ξενο- 
φώντος Αναβάσεως  σελ.  9  «το  στυγνόν  αύτου  [έν  τοις  προσώποις]. 
ΜίΓΟΓ  υηάβ  ηαίαιη  δίΐ,  δθά  Ιαηι  γίΐΐοδβ  άίοίαπι  β8ΐ  ςυαιη  8α- 
ρβΓναοϋυπι». 

Ό  Μαδβίγιος  αποφαίνεται  εν  ΑάνβΓεαΓ.  Ονΐΐ.  ΤΟ[λ.  Α',  σελ. 
346  περί  του  προκεΐ(/.ε'νου  χωρίου  ώδε  «Και  γαρ  το  στυγνόν  τότε 
φαιδρον  αύτου  Ιν  τοις  προσώποις  εφασαν  φαίνεσΰαι.  Νοη  ροΐβδί  βά 
ΐρδαιη  ^1β^ι^^Ηαη1  ΓβίβΓΠ  ρΐυτ&ΐβ  ϋΐαά  προσώποις.  ^οά(^.  ιηβ- 
ΙίοΓβδ  εν  τοις  άλλοις  πρ.,  ΓβοΙβ,  ορίηορ  :  ίηΙβΓ  ΟθΙθΓΟδ  νυΐΐϋδ,  ίη 
(}αίΐ3αδ  ΐίπίΟΡ  ΕρραΓθ1)3,1 » .  Πρβ.  καΐ  Τεδάντζιον  εις  Ξεκο^/Ακάδ. 
Τό[Λ.  Α',  σελ.   120   έκδ.  δ'. 

Μεταγράφορ,εν  και  τα  ύπο  του  Ούγίου  διειλη^χρ-ε'να  έν  τω  Κριτική 
Προλόγω  της  εκδόσεως  της  Ξενοφώντος  Αναβάσεως  σελ.  25  «καΐ 
γαρ  το  στυγνόν  τότε  φαιδρον  αύτοΰ  έν  τοΐς  άΛ.Ιοις  προσώποις  εφα- 
σαν φαίνεσθαι  ΓηβΙ.  άλλοις  οιπίΐΐυηΐ  άοΧ.  βΐ  να1§.  (Οίηά.).  €οΐ3β- 
Ιΐΐδ  δΟΓίρδΐί,  και  γαρ  το  στυγνόν  αύτοΰ  τότε  φαιδρον  εφασαν  φαίνε- 
σθαι (Ιβίβΐΐδ  έν  τοϊς  άλλοι;  προσώποις,  δοΐιβηΐίΐίυδ  ίη  ΟθΠδυρα  βάιΐ, 
ΙθΓΐί&β  €οΐ3θΙΪ3.ηαβ  ΖβίΐδοΗρ.  Γϋρ  δδΐ.  Ογηιηαδίβη  1875  ρ.  832: 
το  γαρ  στυγνόν  ά.Ι.Ιως  αύτοΰ  τ.  φ.  ε.  φ.  Κβδίίΐϋΐ  ουηΐ  Ββ1ΐ(3αηΙζίθ 
βΐ  Μαάνί§ίο  Αάν.  ογ.  Ι  ρ.  346  ιηβΙίοΓαπι  ΙϋίΓΟΓαηι  ΙβδΙίηιο- 
ηΐυΐη  έν  τοΐς  άλλοις  προσώποις,  ϋΐ  θδδθΐ:  ίηΙβΓ  ΟθίβΡΟδ  ναΐΐυδ,  ίη 
ηϋΐΐ^υδ  Ιίπιορ  δρραΓβΒαΙ.'ΟοηΓβΓίΐδ  Ιοοαιη  α  ΚβΙιάΒηΙζίο  Ιειυάα- 
ίαΐη  Ο^ΓΟρ.  V  2,  34  :  έκ  πολλών  δέ  και  δυσθύΐΛων  τε  καΐ  έξεστη- 
κότων  προσώπων  ηθροισται  (δΟ.  φόβος).  Ιίβηΐ  άβ  ρ1ϋΓίΐ3υδ  Μβΐη. 
ΠΙ  10,  4:  όαοίως  σοι  δοκοΰσιν  εχειν  τα  πρόσωπα  οι  τε  φροντίζοντες 
και  οί  [Λη ;  οοηίΓΕ  άθ  υηο  Ηοιηΐηθ  ηΐδί  ίίρυά  ροθίαδ  ηυικ^υατη 
δϊησυΙαΓβηΊ  ηιίΓηβΓυτη  αάΐιΐΐιΐΐυπι  νϊάθΒίδ».  Έπισυνάπτοαεν  τού- 
τοις τά  υπό  τοΰ  Κυννήρου  γεγραυ.ι^.ε'να  εν  τ•/ί  έκδόσει  της  Ξενοφώντος 
Αναβάσεως  σελ.    188    «ΗϋΟ  αοοβίΐΐΐ,  ςυθ(1   ρ1ΐΐΓ<ΐ1ίδ   πρόσωπα  άβ 
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υηΐιΐδ  ορβ  άΐοΐαδ  Ιβ^ΐΙαρ  ηυίάθπι  αριιά  ΑοΙιίΠ.  Ταί.  ρ.  451.  Ια- 
οορ8.,  8βά  ηβςαβ  αρικί  Χβηορίιοηίθηι  α1ϊθδ(5αβ  Ιιαίυδ  αβία- 
Ιίδ  ρΓθ83,ίοοδ  δΟΓΪρΙΟΓβδ.  Οβπΐί^αβ  βίβ^ίΐηΐίδδΐιπβ  ΐϊΐϋιΐ  άΐοΐα 
νίάβηΙαΓ  νβΐΊία:  τό  στυγνόν  τότε  φαιδρόν  αΰτου  εν  τοις  άλλοις 
προσώποις  έφαίνετο  \ΐΆ€  δβηΐβπΐϊα :  ΟΙθαΓοΙιϊ  ΐΓϋχ  Υϋΐΐαδ  ΐη  ρβη- 
οαΐΐδ  ίη  οβΙβΓΟΓαπι  ΟΓΪΐίαδ  ΙαβΙαδ  (ΐ.  6.  ΙαεΙΐΐίαηι  βχοΐΐαηδ)  αρ- 
ρεΐΓβΐ3ειί;  —  ρααιη  νοΐ^ίΙαβιιάβηΐΒ  ρροροδαίί  οοηΐβοΙιίΓειηι,  6 
ΡΙαΙαΓοΙίΟ  1.  ά.  ρ.  820.  Δ.  άΐΐοίαπί:  ιό  στυγνόν  άΜΙως  τότε  φαι- 
δρόν  αύτοΟ  έν  τοις  πρ.,  β1β§αη8  ΐΐΐα  (|ΐιϊ(ΐ6πι  βδΐ,  86(1  ηοη  Γβοί- 
ρΐβηάα». 

Άπίθανον  ύπολα[Λβάνο|/,εν  ότι  ερρήθη  ΰπο  του  Ξενοφώντος  «και 
γαρ  τό  στυγνόν  τότε  φαιορόν  αύτοΰ  έν  τοις  προσώποις  έ'φασαν  φαίνε- 
σθαι»  η  κατά  τα  κρείττω  των  αντιγράφων  «έν  τοις  άΛ.Ιοκ:  προσώ- 
ποις»,  ουσπαράοεκτος  δ'  ηράν  αποβαίνει  η  γνώυ.η  του  Μαδβιγίου. 
Δια  της  γραφής  του  Κοβήτου  άπαλλάττεται  ή  ρησις  πάσης  δυσκο- 
λίας, άλλ'  αδυνατεί  τις  να  νοήση  πώς  η  τίνος  ένεκα  έγένετο  η  προσ- 
θήκη του  έν  τοις  πξ^οσώποις  η  έν  τοις  ά.Ι.Ιοις  ττροσώ.^οις.  Ήι^,εϊς  νο- 
[χίζθ{^.εν  ότι  ά(7-ε{7,πτος  καθίσταται  ό  λόγος  του  Ξενοφώντος,  αν  προε- 
νενθτι  ούτωσί*  «και  γαρ  τό  στυγνόν  αύτοΰ  έν  τοις  άλλοις  πρόσωπΟΝ 
τότε  φαιδρόν  έ'φασαν  φαίνεσθαι»,  τουτε'στι  «και  γαρ  τό  στυγνόν  αύ- 
τοΟ  έν  τοις  άλλοις  πράγ[7.ασιν  (ήγουν  έν  τοΐς  λόγοις  και  τοις  διαλό- 
γοις,  έν  τοϊς  παραγγέλ{Λασι,  κτλ.)  πρόσωπον  τότε  (έν  τοΐς  δεινοϊς 
δηλονότι)  φαιδρόν  έ'φασαν  φαίνεσθαι».  Ουδείς  των  φιλολογούντων 
αγνοεί  δτι  πολλάκις  έν  τοις  άντιγράφοις  συνε'βη  ταραχή  περί  την  θέ- 
σιν  τών  λέζεων,  εΰκολώτατον  δ'  ήτο  να  [^.εταβληθη  εις  τό  ττροσώ- 
πΟΙΣ  τό  πρόσωτιΟΝ  λα^λβάνον  τόν  τύπον  του  πρό  αύτοΰ  κειαένου 
τοις  αΛΑοις. 

Ύπό  τοΰ  Ευσταθίου  ίΐίγβΐ)  έν  ταϊς  είς  'Ό[χηρον  Παρεκβολαΐς  σελ. 
676,  63  «"Εοικε  δε  πως  αρχήν  εντεύθεν  λαβείν  ό  ειπών  ορεγμα  πα- 
ριμδων  την  τοΰ  προσώπου  εκτασιν  καΐ  πλατύτητα  και  ό  τό  στό{Αα 
πληθύνας  Ό[/.ηρικω  ζήλω  έν  τω  άμψι:ίτίΐΐ'ΐων  ΰΐόμαϋΟ) .  Τοΰ  ορεγμα 
παρη'ίόων  έπο'.ήσατο  χρήσιν  ό  Ευριπίδης  Φοιν.  307  (.(παριμόων 
τ  ορεγμα  βοστρύχων  τε  κυανόχρωτα  χαίτας  πλόκααον»,  τοΰ  δε  άμψι- 
τιίπτων  ατόμαπίγ   ό    Σοφοκλής  Τραχ.    936    «ό   παις   δύστηνος   ούτ' 
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όδυρίΛάτων  Ιλείπετ'  ουδέν,  άρ!.φί  νιν  γοώ{χενος,  ουτ'  ά^ψιχίπτων 
σΤο/ίασΌ'».  Άπαντα  δε  καΐ  πάρα  τω  Ευριπίδη  Άλκ.  413  «ό 
σος  ποτί  σοϊσι  πίτνων  ϋτό^ασιν  νεοσσός».  Πρβ.  καΐ  Σοφοκλ.  Οΐδ. 
Τυρ.  1219. 

Ευρίσκεται  δε  ,καθ'  ό[Λθίαν  χρησιν  τεθειρ,ένον  και  το  πληθυντικόν 
του  όνόαατος  μετωποτ  παρά  τε  τω  Ό{ΛΥ)ρω  και  άλλοις  ποιηταϊς. 
Όδ.  Ζ,  107  απασάων  δ'  ύπερ  η  γε  κάρη  έ'χει  ηδέ  μί'τωπατ).  Εΰ- 
ριπ.  Έλ.  1568  α  (Λονά{χπυκον  δε  Μενε'λεως  ψήχων  δε'ρτην  μέτωπα  τ' 
έξέπεισεν  εΐσβηναι  δόρυ».  Άγησίαν.  παρά  Πλουτ.  Ήθικ.  σελ.  920 
ε'  «έν  δ'άρα  [7.ε'σσγ;  γλαυκότερον  κυάνοιο  φαείνεται  ηυτε  κούρης  δα(Λα 
και  υγρά  ^Μί'τω.τα».  Άπολλών.  'Ρόδ.  Δ',  44  αλαιγ)  ρ.έν  χέρι  πέπλον 
επ'  όφρύσιν  ά^αφι  ^ιέτωπα  στειλαμένη  και  καλά  παρήϊα»  και  695  «ή 
μεν  έπ'  ά[^-(ροτέραις  θερ-έντη  χείρεσσι  μίΐω:ταΤ) .  Άρατ.  698  «αϊθοπος 
"Υδρης  αύχενίην  κατάγει  σπείρην  καΐ  πάντα  μέτωπαΐ).  Ό  Φρύνιχος 
ρ,νηΐΛονεύει  εκφοράν  (( διεσκέδασται  τα  μετωπα^')  έν  τϊ)  Σοφιστική 
Προπαρασκευνί  σελ.  32,  10  (ίΓαΙι^νίζει  και  διεσκεόαοται  τα  μέτωπα: 
ΙπΙ  γεγηθότος  και  ευγενώς  διακειίΛε'νου  »  (*Ίδε  Θησ.  Στεφ.  Τό{χ.  Ε', 
σελ.  948  Διδ.).  Γραπτέον  δ' Ί'σως  « έπΐ  γεγηθότος  και  δύΘΤΜως 
διακεψ-ένου  ».  Ό  Μεινέκιος  γράφει  εν  νίπάϊο .  ΑνίΒίορΚ.  σελ.  218 
((ΡΙαΙ.  Υδ.  942.  και  ταΰτα  προς  το  {λέτωπον  αΰτίκα  δη  μάλα. 
^οη8ι&ηι6^  Αυΐδίορίι&ηβδ  αΰτίκα  μάλα  οοηίαη§ίΐ  ηαΐΐα  ίηίβρ- 
ροδίΐα  ρΒΓίίοαΙα  —  Νβο  νβΡδαδ  Ι^βηβ  ΙορηαΙυδ  βδΐ.  ^ϋ&^β  οογ- 
ποβηάυΐη  ΎΐάθΙϋΓ  προς  τά  ρ,έτωπα  δητ'  αύτίκα  ι^.άλα,  ΐη  (:}υϊΙ)ϋ8 
τά  [λέτωπα  άΐοΐυιπ  βδΐ  υΐ  τά  πρόσωπα  ί^)^8^8ι^.  810.  Εί^υ.  643». 
Έν  τοις  'Ιππεΰσι  στίχ,  643  (646)  κείται  «οί  δ'  ευθέως  τά  πρόσωπα 
διεγαληνισαν».  Διαφέρει  δε  το  χωρίον  τοΰτο  των  έν  τοις  έ'[Λπροσθεν 
κατειλεγ(Λένων,  έν  οις  το  πληθυντικον  δνορια  είνε  τεθεψ-ένον  έφ'  ενός 
προσώπου.  Έν  ταΐς  τοιαύταις  φράσεσιν,  οία  η  άρτίως  {Μνημονευθείσα 
έκ  τών  Ιππέων,  παραλαμβάνεται  ύπο  των  Ελλήνων  άδιαφόρως  ό 
ενικός  και  ό  πληθυντικός  αριθμός,  ώς  διά  πολλών  παραδειγμάτων  θά 
παραστησωμεν  έν  οίκειοτέρω  τόπφ.  Ό  Βλαϋδέσιος  έν  τη  έκδόσει  του 
Αριστοφάνους  Πλούτου  σελ.  100  αποδοκιμάζει  την  ύπό  του  Μεινε- 
κίου  γενομένην  μεταβολην  της  'Αριστοφανείου  ρήσεως  λέγων  « 8βα 
ηοη  οοηνβηΐΐ  Ιιΐο  δητα.  δι  οοΓΓβοΐίοηβ  ορυδ  βεΐ,  οογπ§&8  ΐΏβ- 
ϋΐΐδ  προς  τά  μέτωπα  δη  μάλ'  αύτίκα».  Πρβ.  σελ.  329,  έ'νθα  παρέ- 
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θετό    ό  Βλαϋδέσιος   (χαρτύρια  τοΟ  αντίκα  όη  μάΛα   εκ  του  Δη[Λοσθέ- 
νους  και  τοΰ  Αΐσχίνου. 

Ώς  ευρίσκονται  τα  όνό[Λατα  πρόϋωπον  καΐ  στόμα  και  μέτωπον, 
περί  ένος  δντος  του  λόγου,  και  κατά  πληΟυντικον  άριθι/,ον  κείαενα, 
ούτω  και  πολλά  άλλα,  οίον  στήθος- στήθεα  στήβη,  στίργο^•- στέρνα^ 
νώτον-τώτα,  πυγή~πυγαί  [π^^.  γΐουτοί),  ρίς-ρΐτες,  ϋστέρα-υστέ- 
ραί,  γενεών -γβ'νεια,  κόμη  - χόμαι,  ^αίτη  -^^αίται,  εθειρα  -εθειραι, 
σφαγή- σψαγαί,  ψρήν- ψρενες,  κτλ.  Λε'γεται  ο'  όΐΛοίως  και  τόζον- 
τόζα,  άρμα -άρματα  (πρβ.  ο^-εα),  όί(ρροί,-δί(ρρο( ,  τέθριππον-τέθριππα, 
οίκος- οίκοι,  δόμος -δόμοι,  δώμα  [δώ)- δώματα,  βασίΙειον-βασίΛεια, 
μέγαρον- μέγαρα,  μέ2αθρον- μίΜιθρα,  μυχός- μυχοί,  Λεγος-Λέγεα, 
Μ'κτρον-Μκτρα,  χαΛινός-χα.Ιινοί,  στέμμα  ' στε'μματα ,  κρήδεμνον- 
κρήδεμνα,  θρόνος-θρόνοι,  οκηπτρον-σκηητρα,  {^σκήπτρα  καΐ  θρόνοι), 
κτλ.,  κράτος-κράτη,  (^θρόνων  κράτη,  κράτη  τε  και  θρόνους  νέμω), 
γάμος-γάμοι,  άνατοΛή-άνατο.Ιαί,  δύσις-δνσεις,  (πρβ.  δυσμαί),  άνο- 
κωχή-άνοχαί,  άρχή-άρχαί,  τέρμα -τε'ρμαζα,  κτλ.  Πρβ.  και  τη  όι.Ιη- 
Θεία-Χαΐς  άΛηθείαις  (ταΐς  €ΐ.1ΐ}θείαισιν). 

Ό  πληθυντικός  άριθ[ΛΟς  είνε  πρόσφορος  προς  δήλωσιν  συνθέτου 
τινός,  διριεροΰς  η  πολυ^χερους,  ετι  δε  μεγάλου  τινός  η  εύρε'ος  και  οιο- 
νεί εκ  πολλών  συγκειμένου  μερών.  Παραλαμβάνεται  δ'  εϊκότως  η 
πληθυντική  εκφορά  και  εις  παράστασιν  δγκου  η  σεμνότητος  η  μεγα- 
λειότητος.  Πολλά  περί  της  χρήσεως  ταύτης  μέλλομεν  εν  έτέρω  τόπψ 
νά  γράψωμεν. 


ΚΕΦ.  ς". 


Πρ>6ς  το  τοΰ  στο&χε&ωτοΟ  λέγοντος — προς  τώ 
στοιχεεω  τοίί  λέγοντος. 

Έν  σ"υγγρα•μματίω  τοΰ  άρίατον  των  παρ'  ήμϊν  όφθαλμι- 
χών  ιατρών  Αναγνωστάκη,  έπιγ9α^)ομένω  Μελέται  περί 
τίχς  οπτικής  των  αρχαίων,  μνημονεύεται  (οελ.  20) 
^ησΊς    Ηλιοδώρου    τοΰ    Λαρισαίου    έχουσα    ώδε*     «Άλλα 
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προς  τω  αττοιχείω  τον  λέγοντος  δτι  οΰδεν  των  όρω- 
μένων  άμα  δλον  όράται  ημείς  ε'ίπίαμεν  δτι  και  τεταρτημό- 
ριον  τοϋ  ούρανοΰ  άμα  δλον  όράται». 

Της  προς  τον  ριαθηαίχτικον  Εΰκλείδην  άντιλογίας  ταύτης  του 
Ηλιοδώρου  η  άρ/η  κακώς  άναγνωσθεΐτα  δλως  αδιανόητος  άπεβη' 
ευκόλως  δ'  θ|χως  δύναται  άνηρ  περί  τα  Ελληνικά  άιχολού[Αενος  γράιχ- 
ιιατα  ν'  άποκαταστήσγ)  την  γνησίαν  γραφήν.  Ό  Ηλιόδωρος  εγραψεν 
« Άλλα  προς  το  ζον  στοοχειωτον  λέγοντος  δτι  ουδέν  των  όρωρ,ένων 
ά^α  δλον  όραται  κτέ.».  Φε'ρεται  δ'  εν  τοϊς  Όπτικοϊς  τοΰ  Εΰκλείδου 
Θεωο.  Α',  σελ.  6  (έκδ.  1557)  «ουδέν  των  όρωίΛενων  ά[Λα  δλον  όρα- 
ται». Πρβ.  καΐ  σελ.  3  «ώστε  ούχ  όραΟήσεται  ά{Λα  δλα  τα  φαινό- 
(λενα». 

Γνωστόν  εινε  δτι  ό  Ευκλείδης  στοιχείων  συντάκτης  (βΙβΟΙβηΙΟΓϋΠΙ 
δΟΓΪρΙΟΓ)  ων  προσηγορεύετο  οτοιχειωτής.  Παρε'χουσι  δ'  ή[ΑΪν  τοΐ3  όνό- 
{Λατος  τούτου  [χαρτύρια  Πάππος  ό  Άλεζανδρεύς  και  ό  Σι^λπλίκιος  και 
Πρόκλος  ό  Διάδοχος  πολλάκις  αύτοΰ  χρήσιν  ποιού^λενος.  Άπαντ^  δε 
συχνάκις  και  εν  τοΐς  εις  τα  Στοιχεία  τοΰ  Εΰκλείδου  Σχολίοις. 

Πάππ.  Άλεξ.  σελ.  634,  8  Οΰλσχ.  «Εΰκλείδου  τε  του  ϋτοιχειω- 
τοϋ  και  Απολλώνιου  του  Περγαίου  και  Άρισταίου  τοΰ  πρεσβυτε'- 
ρου»  καΐ  σελ.  654,  16  «τον  δε  σζοι^αωτήκ  οΰκ  εϊκδς  άγνοησαι 
τοΰτο  » . 

Σΐ|Λπλίκ.  'Γπο|α.ν.  εις  Άριστοτ.  Τό|χ.  Ζ',  σελ.  414,  2  «ώς  τψ 
δοθέντι  τριγώνω  ϊσον  τετράγωνον  συστησασθαι  ό  στοιχειωτης  προε- 
βάλετο  » . 

Πρόκλ.  Διάδ.  είς  Εΰκλ.  σελ.  135,  13  Τευβν.  «άζιώ  ριερησθαι 
της  τοΰ  (ηοιχειωϊον  κάνταΰθα  προθε'σεως»  καΐ  σελ.  136,  13  «δρον 
καλέσας  ό  στοιχειωτης  ε'ικότως  αύτην  και  πέρας  άφωρίσατο»  και  σελ. 
144,24  «δ  και  αύτδς  ό  σιοιχειωτης  εν  ταϊς  διαιρέσεσι  πραγ^χατεύε- 
ται»  και  άλλαχοΰ  ποΧΙο-γου  ("Ιδε  σελ.  439). 

Σχολ.  είς  Εΰκλ.  σελ.  99,  17  (Εΰκλ.  Τευβν.  ΤΟ(λ.  Ε')  «  δοκεϊ  δε 
[/.οι  και  προς  εκείνο  άπιδών  ό  στοιχειωτης  χωρίς  άπδ  των  γωνιών 
ποιήσασθαι  την  6ιαίρεσιν»  και  σελ.  105,  24  «την  τε  τοΰ  στοιχειω- 
τοϋ  διάνοιαν  έ(Λφανίζοντες  καΐ  κτέ.»  και  σελ.  119,  16  «διεστασιν 
άπ'  αλλήλων,   ώς  παρά  τω  στοιχειωτΐ} )')   και  σελ.    121,   24  «ω  χρη- 
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ται  ό  στο/γεΐύ)της  επί  τε  της  βάσεως  καΐ  του  ε|7-βαδοϊ3)).  Πρβ.  και 
σελ.  123,  12.  σελ.  124,  10.  σελ.  128,  3.  σελ.  132,  11.  σελ.  134, 
21. σελ, 136,1. σελ. 137, 16. σελ.  1  46,24,κτλ.  Έν  σελ.  349,21  φέρε- 
ται «τω  ρ.εν  στοιχ-είωτΡ)  ου  περιάπτω  το  ά[;.άρτηίΛα,  τω  γραφεί  δε». 

Κείται  δε  καί  παρά  τω  Κεδρηνω  Τό[^..  Β',  σελ.  167,  6  «και  κα- 
νόνες εις  [Λε'σον  προυτίθεντο  του  ύτοίχειωτον'ί)  και  έν  Άνων.  Σχολ.  είς 
Έρρ,ογ.  Ίδ.  Α',  [^.α'  ('Ρητ.  Ούάλζ.  Τό|;,.  Ζ',  σελ.  903,  4)  «το  δε 
σχηαα  πεπερασαένον  εστί,  καθά  και  ό  στοιχειωτης  βούλεται*  σχη[Λα 
γάρ  έστι  το  υπό  τίνος  η  ύπό  τίνων  όρων  περιεχόρ-ενον » .  Πρβ.  Εύ- 
κλείδ.  Τό{Λ.  Α',  σελ.  4,  7  Τευβν.  «Σχη[Λά  εστί  το  ύπό  τίνος  η  τί- 
νων όρων  περιε^όμενον )) . 

Ση^ΛειωτεΌν  δ'  ότι  και  προς  δηλωσιν  των  Στοιχείων  του  Εΰκλεί- 
δου  παραλα[7-βάνεται  ενίοτε  |ΛΟνον  το  δνορ,α  Στοιχεία,  ως  παρά  Σι[λ- 
πλικίω  Ύποαν.  είς  Άριστοτ.  Τό|7..  Ζ',  σελ.  538,  25  «ως  έν  τοις 
Στοιχείοκ:  εΐΛάθοαεν  »  καί  ι^.ετ'  ολίγα  « έαάθθ{Λεν  άπό  του  ΙΘ'θεωρη- 
[7.ατος  του  τρίτου  βιβλίου  των  Στοιγείωκ^)  καί  ρ-ετ'  ου  πολλά  «επειδή 
έν  [Λεν  τοις  Στοιχεώκ:  δε'δεικται  κτε.»  καΐ  σελ.  539,  27  « διά  το 
ΙΔ'  του  πρώτου  των  Στοιχείωτ)")  και  σελ.  651,  10  «τοΰτο  δε  δεί- 
κνυται  έκ  του  τρεισκαιδεκάτου  θεωρηίλατος  του  πρώτου  των  Στοί" 
χείων)).  Πρβ.  και  σελ.  519,  23  « ώς  έν  τοις  Όητικοΐς  δέδεικται». 
Έσ•/)[Λαίνετο  δ'  ό  Ευκλείδης  καί  διά  του  όνό[Λατος  ό  γεωμέτρης  ώς  ό 
κατ'  έ^οχην  γεωι^,έτρης  ων,  ώς  παρά  τω  Φιλοπόνω  Ύπο|Λν.  είς  Άρι- 
στοτ. Ύό]^..  Ιζ",  σελ.  393,  3  «έ'στι  γάρ  γνώ[;.ων,  ώς  ό  γεωμετρης 
ορίζεται,  παντός  παραλληλογρά[;.ΐΛου  κτέ.». 

Υπάρχει  έν  ττ^  Έλληνικγ)  γλώσσγ)  έκ  τοΐ3  όνό{/,ατος  στοιχεΐον  πα- 
ρηγ^λένον  ρη(/.α  (ϊτοιχειω-ατοιχειονμαί,  περί  ου  είνε  τάδε  γεγραα^Λενα  έν 
τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  Τόα.  Ζ',  σελ.  792  «Στοιχειόω  [ίιίίβΡΟ, 
01.]  ΕΙβΓΏβηΙα  (Ιοοβο,  ΚαάίπιβηΙ,ΐδ  ϊηδΙίΐυΟ,  Εραίΐίο  ριήηοίρϋδ 
8.  ρππιοΓοΙϋδ  α1ίου]ιΐδ  αυΐίδ,  Όοοβο  αιΊΐδ  ίηουηαΐίϋΐα,  αΐ  Βα- 
(Ιαβαδ  ίηΙβΓρΡβΙαΙϋΓ  [Ηβδγοίΐίΐΐδ :  Στοιχειού^χεθα ,  διδασκόρ,εθα 
κατά  τάξιν.  Στοιχειου[7.ένοις,  διδασκθ[;.ένοις].  Εχ  ΰΐ'6§.  Ναζ.,  Στοι- 
χειού(7,εθα  φόβω,  ΤΐΐΉΟΓθ  ίηδίΓαοΙΐ,  ΤίπιΟΓίδ  ρτίπιει  θΐβΐϋβηία 
δυδοΐρϊβηΐβδ». 

Του  ρή[χατος  τούτου,  άγνωστου  τοις  παλαιοΐς  "Ελλησιν  όντος,  έποιή- 
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σατο   /ρησιν  Σέξτος  ό   Έ[7,πειρικ6ς  καΐ    Πάππος  ό  Άλεξανόρεύς  κχΐ 
άλλοι  τινές. 

Σε'ξτ.  Έρ-πειρ.  σελ.  546,  8  «πάντες  [;.εν  οί  κατά  τρόπον  ατοί- 
γειοϋν  δοκοΰντες  των  φιλοσόφων  —  εΐώΟασι  οιαιρούρ-ενοι  λέγειν  κτέ.». 
Φέρεται  δε  παρά  τω  Σέξτω  καΐ  « τούτων  δη  προεσΐοιχειωμένων , 
φηρ  κτέ.»  (σελ.  622,  13),  δπερ  ό  Ίω.  "Αλβ.  Φαβρίκιος  εν  τη  Ικ- 
δόσει  του  Σέξτου  Ύό\ι..  Β',  σελ.  45  [Λεθηρ[;.Υΐνευσε  ρωΐΛαϊστί  δια 
τώνδε-  α1ιΐ8  ρπαδ  ΐΓαάίΐΐδ  Υθίαΐϊ  (|υίΐ3υδά&ηι  βίβιηβηΐίδ  (ϋοο 
βΙΟ).  Έν  τω  Θησαυρω  τοΟ  Στεφάνου  Τόρ..  'Γ',  σελ.  2014  [Λντη- 
[Λονεύεται  καΐ  τοΰτο  το  χωρίον  και  το  του  Οίκουρ.ενίου  εις  Άποκάλ. 
σελ.   433,  4    (( [Λη  προοτοί^ειωθέντεί:  ασφαλώς». 

Πάππ.  Άλεξ.  σελ.  662,  20  «οί  ριεν  ουν  αρχαίοι  (εις  την)  των 
επιπέδων  τόπων  τάξιν  αποβλέποντες  έοτοιχείωσατ^') . 

Ώριγέν.  Ίό]^..  Α',  σελ.  243  «πάντες  ουν  οί  ΰτοιχεωνμετοι  τ-Τϊ 
άρχη  των  λογίων  του  θεοΰ  κτε.»  και  ΤΟ[λ.  Γ',  σελ.  26  «ωσ- 
περ  γαρ  πάντα  τον  έσόιν-ενον  σοφον  έν  λόγοις  αληθείας  δεήσει  στοί- 
χειωθηναι  πρότερον  και  επί  πλεϊον  διαβηναι  της  στοιχειώσεως  και 
περί  πολλού  ποιεϊσθαι  την  στοιχείωσιν,  ού  ρ.ήν  έπι^χένειν  επί  τη  στοι- 
χειώσει κτε.»  καί  Ύό\κ.  ΙΕ',  σελ.  350  «ως  της  στοιχειώσεως  καί 
εισαγωγής  γεγενη[;.ένης  αύτφ  έν  άπατη  καί  [χή  δυνα^χένω  αύτω  οτοι- 
χειωθηναί  καί  εΐσαχθήναι  εις  θεοσέβειαν». 

Σωκράτ.  Σχολαστ.  Έκκλ.  Ίστορ.  σελ.  413  Ουσσ.  «τους  ήσθε- 
νηκότας  περί  την  πίστιν  άνελά[Λβανε  ϋζοιχειωτ  καί  διδάσκων  τα  εκ- 
κλησιαστικά κηρύγ[Λατα  » . 

Φώτ.  Βιβλ.  σελ.  159,  37  «ό  δε  Δ'  τους  των  [χοναχών  είσαγο- 
{χένους  σΐοιχειοΐ-ο  καί  σελ.  197,  3  «τοις  άρτι  στοιχείου μέτοις  τά  τε- 
λεώτερα  (χέχρι  του  καιρού  της  τελειώσεως  συγκαλύπτεσθαι». 

Παλλάδ.  προς  Ααυσ.  έν  Πατρολ.  Έλλ.  ΤΟ[λ.  ΑΔ',  σελ.  1010 
(ίστοιχειωθηναί  έν  τφ  (χονήρει  βίω»  ("Ι δε  Ε.  Α.  Σοφοκλ.  Έλλην. 
Αεξ.  σελ.   1012). 

Σχολ.  εις  Εύκλ.  σελ.  73,  2  «  ό  δε  Ευκλείδης — τά  σποράδην  ύπο 
των  παλαιοτέρων  θεωρηθέντα  συνήγαγεν  αϋτος  εις  στοιχείωσιν  τάξιν 
αΰτοϊς  καί  αποδείξεις  ακριβεστέρας  έπιθείς  ως  προς  στοιχείωσιν  ου 
γάρ  δσα  λέγειν  δυνατόν,  γράφει  ταΰτα,  άλλ'  δσα  σιοίχεωϋν  πέφυκε 
καί  δι'  ων  καί  τά  \}.ί]  γραφό[ΐ.ενα  έ'στιν  εύρίσκειν». 
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Έν  τω  Λεξικω  του  Φωτίου  σελ.  539,  22  καί  εν  τω  του  Σουίδα 
σελ.  978  Βεχ.κ.  φε'ρεται  (ίΣτοιγειονσι  :  διατυπουσι» ,  εν  όέ  τω  του 
Ησυχίου  κείται  ου  ρ.όνον  (ίΣτοίχειούιιενοί  [στοιγειον^^εθα]  :  οιοα- 
σκόαεθα  κατά  τάξιν»  καί  αΣτοιχεωνμε^οκ:  :  οιδασκομε'νοις»  άλλα 
καΐ  <ί  ΣτΥγΙοϋσι :  διατυποΰσο),  ο  ό  Βεντλήϊος  ρ.ετέβαλεν  εις  το  στΟΙ- 
χΕΙονοί/Ο  Έρουερδην  γράφει  εν  ΕηιβηάαΙ.  ΒβΙβοΙ.  ΐη  Ηβει/ο/ι. 
σελ.  28  (ίστυγωΰσι•  διατυτοΰσι.  Ββπΐΐβγ  στοιχειοΰσι.  ΡοΓίΒδδθ  Ιε- 
ί,βΐ  ίοΡίηα  ΒοβΟΐΐοα  (ττυι-ωνηι  δίνβ-θι,  ΆΜΙ  8Ϊ  διατυποΰσι  681 
άΆΐ.  ρ1ϋΐ\  ραΡίίοίρϋ,  στνχιον(ττεσ)σίΤ). 

Ευρέθη  δε  το  στοιχείου^  καΐ  έν  ρήσει  του  Χρυσίππου  παρά  Πλουτ. 
Ήθικ.  σελ.  1036  α'  ατά  εναντία  ϋτοιχειοϋν  και  καταστοιχίζειν 
τους  είσαγορ-ε'νους  άπ'  άρχης  [^.ε'χρι  τέλους».  Άλλα  περί  του  χωρίου 
τούτου   θα  γράψω^λεν  άλλαχοΰ. 

Έκ  του  περί  ου  ό  λόγος  ρη|^.ατος  εσχηρ.ατίσθησαν  τά  όνό^/.ατατάδε. 

σζοιχείωτής.  "Ιδε  Ε.  Α.  Σοφοκλ.  Έλλην.  Λεζ.  σελ.  1013.  ΠληΐΛ- 
{χελώς  εξεδόθη  ύπο  του  Βεκκήρου  έν  τω  περί  Συντάξεως  Άπολλωνίου 
του  Άλεξανδρέως  σελ.  309,  5  « άναγκαίως  οΐ  στοιχειωται  έπενόησαν 
την  έπ'  αΰταϊς  γενοριένην  δισσην  τάσιν».  Έκ  των  έν  σελ.  433  γε- 
γρα[/.ρ.ένων  [7.ανθάνο!Λεν  δτι  φέρεται  έν  τοϊς  κώδιξι  καί  γραφή  ϋτοι- 
χειαταί  καί  στοιχειααταί.  Ελληνιστί  λέγεται  (Ττοιχειωτής  όξυτόνως, 
ως  ^η.Ιωτής,  ορκωτής^  άνα.Ιωτής,  βεβαιωτής,  όρθωτής ,  διορθωτής, 
έπανορθωτής,  θεμεΛιωτής ,  άτανεωτής ,  ουμβιωτής ,  κτλ.  Διάφορον 
εϊνε  το  όεσμώΐηη,  ω  όμοιον  το  παρ'  Ήσυχίφ  κ.Ιοιάτης.  Σφάλλεται  ό 
Άσώπιος  γράφων  έν  τψ  'Ορθογραφικω  σελ.  60,  §  29  α  δεσμώτης  έκ 
του  δε(/(ίόω,  ^(ογώτης  έκ  του  μονόω,  βεβαιωτης  έκ  του  βεβαιόω,  ζΐ}- 
Λωτης  έκ  του  ζη.ίόω,  θεμε.Ιιωτης  έκ  του  θεμε.Ιιόω,  κτλ.».  Το  δεσμώ- 
της 'Κ(κ^•'ίι'/:^Ί]  έξ  ονόματος,  ώς  το  πεδήτης,  ουχί  έκ  ρήματος"  το  δε 
μονώτης  έχει  προς  το  μόνος,  ώς  το  ιδιώτης  προς  το  ίδιος  ("Ιδε  Άθη- 
ναν  Τόμ.  Α',  σελ.  92).Έν  τψ  Μεγάλω  'Ετυμολογικώ  φέρεται  σελ, 
257,  57  «Πάν  ρήμα  της  τρίτης  συζυγίας  των  περισπωμένων  έν  τοις 
όνόμασιν  ή  διά  τοΰ  Ω  οξέως  εκφέρεται,  οίον  χρυσώ  χρυσωτής,  μισθώ 
μισθωτής,  ή  διά  του  Ο  βαρέως"  όμόσω  όμότης,  άρόσω  άρότης.  Ουκ 
άρα  οΰν  το  δεϋμώτης  άπό  του  δεσμώσω  μέλλοντος"  έπε!  ώφειλεν  είναι 
δεσμωτής'  άλλ'  άπο  τοΰ  δεσμός»    (Πρβ.  καί   Κραμ.  'Αν.  Όξ.  Τόμ. 
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Β',  σελ.  44,  34.  "Ιδε  και  Βαλκενάριον  Ιν  ΣχοΛ.  εις  Καιν.  Αιαθ. 
Τό|Λ.  Β',  σελ.  508).  *Αν  ρη^Λατικον  ήτο  το  προκείμενον  δνο[χα,  οΰ 
[Λονον  όξυτόνως  θα  ε^εφε'ρετο  δεϋμωτής,  άλλα  καΙ  ένεργητικην  θα  είχε 
ση(Αασίαν.  Αναληθές  είνε  το  δίδαγρια  το  έν  τοϊς  εις  Σοφοκλε'α  Σχο- 
λίοις  Αϊ.  105  (ίΔεσ^ιώΐης  δε  λέγεται  καΐ  αΰτος  ό  δέσμιος,  ως  ό  δε- 
σ(λώτης  Προρ.ηθεύς,  καΐ  ό  δεσμών,  ώς  Κρατίνος  εν  Πυτίνγ)  έπΐ  των 
δεσ{Λθφυλάκων* 

δφει  γαρ  αύτην  εντός  ου  ποΛ2οΰ  χρόνου 
παρά  τοίϋί  δεσμώταισι  καταπιττουμενην . 
(Πρβ.  καΐ  Σουίδ.  σελ.  267   Βεκκ.).  ΚαΙ  ό  Μεινέκιος  δοζάζει   έν  ττ) 
έκδόσει  των  Άποσπασ[Λάτων   των  Κω^Λΐκών   Τό[χ.  Β',  σελ.   128  δτι 
οΐ  δεσ[Λοφύλακες   δηλοϋνται   έν   τφ  χωρίφ   τοΰ   Κρατίνου,    ώς  και  εν 
τφ   τοΟ    Ησυχίου    « Πυτίνη  :    πλέκτη    λάγυνος   οϊνου.     'Έπλεκον   δε 
ταύτας  ώς   έπϊ   το  πολΰ  οί  δεσμώται  και  σπυρίδας  και   τα  τοιαύτα» 
(Πρβ.  και  Κόκκιον  έν  τί)  συναγωγή  των  Άποσπασρ.άτων  των  Κω|χι- 
{Λών  Τό(Λ.  Α',  σελ.  71).    Άλλ"  ηριεΐς   άνευ  δκνου   άποφαινό(Λεθα   δτι 
ούτε  παρελήφθη  ύπο  παλαιού  "Ελληνος  ούτε  υπήρχε  δυνατόν  να  πα- 
ραληφθεί το  δεσμώτης  προς  δήλωσιν  του  δεσμοψύ-Ιακος.  Και  νυν  δε  πολ- 
λοί των  έν  τοΐς  δσ[Λωτηρίοις  καθειργ^Λενων  είνε  ποικίλων  έργων  τεχνΐ- 
ται.  Λέγεται  δε  και   ψν.Ιαχες  δεσμωτών  (Ξενοφ.Άθην.  Πολιτ.  Γ',4)  ή 
δεσμωτών  ψύΛακες   ('Αριστοτ.  Άθην.  Πολιτ.  ΚΔ')   και   συνδεομώται- 
ζννδεσμώται  (Θουκυδ.  "Γ',  60.    Πλάτ.   Πολιτ.  σελ.  516  γ')  καΐ  θη- 
λικώς  δεσμώτις,  δεσμώτιν  ττοίμναν  (Σοφοκλ.  Αϊ.   234),  κτλ.    ΟύδενΙ 
των  φιλολογούντων  είνε  άγνωστος   ή  τραγωδία  του  Εύριπίδου  ή  έπι- 
γραφο^ι/ένη  Με,Ιανίππη  ή  δεσμώτις.    Παρά  Φίλωνι  τφ  Ίουδαίω  φέρε- 
ται Τό[Λ.  Β',  σελ.  89    «αν  δ'  άρα  άγκιστρευθής  (ώ  ψυχή)  ύπο  πά- 
θους, δεσμώτις  {/.άλλον  ή  είρκτοψΰΐαζ  υτ:ό]Κί\'^^'*  γενέσθαι».    Περί  του 
είρκτο(ρΰ2αζ  και  εΙργμοψύΛαζ  και  δεσμοψν.Ιαζ  καΐ  δεσμωτηρίου  (ρύΐα^ 
θά  εϊπω{;.εν   τά  δέοντα  έτέρωθι.    "Ορ-οιον  τφ  ζηλωτής,  ορκωτής,  κτλ. 
υπάρχει  το  έεδνωτής   (έκ  του   εεδνοΰμαι)   και   πληθυντικώς  έεδνωταί 
ον  τοί  έεδνωταί  κακοί  είμεν  (Ίλ.  Ν,  382),  δπερ  κακώς  ό  Τυραννίων 
προπεριέσπα,    καθά   ριαρτυρεΐ  ό  Ήρωδιανος  λέγων  έν  τοΐς  εις  Ίλιάδα 
Σχολίοις  Τό{Λ.  Β',  σελ.   19,   15  Δινδ.    α'Εεδνωταί  ώς  χρυσωταί  κχΐ 
ποί7/Γ«ί.  Ούτως  πάντες.  Τυραννίων  δε  προπερισπα   ούχύγιώς»   (Πρβ. 
καΐ  Τόμ.  Α',  σελ.  205,  14).  Ακριβώς  περί  του  τόνου  τών  εις  ΤΗΣ 
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πολυσυλλάβων  όνο[Λάτων   θα  διαλάβω[Λ£ν   εν  οίκειοτέρω  τόπω  ποιού- 
μενοι λόγον  και  περί  του  άσΐΐ'6οώτης  και  του  άγροιώτης  και  του  χ.ϊα- 

ρώται. 

στοιγειωτικός.  Κλή[Λ.  Άλεξ.  σελ.  673  «ή  στοιχειωτικη  των  παί- 
δων διδασκαλία  την  των  τεττάρων  στοιχείων  περιείληφεν  έρίΛηνείαν» 
και  σελ.  771  «ταύτην  άλληγορών  οτοιχείωτικήν  τίνα  ούσαν  και  προ- 
παιδείαν  της  αληθείας».  Ώριγέν.  ΤΟ(λ.  Β',σελ.  11  «[χη  τα  ψευδή 
λαλεϊν  δόγ^/.ατα  άλλα  τα  στοίχειωτικά  της  αληθείας».  Κεδρην. 
Τόα.  Β',  σελ.  145,  16  «τους  στοιχειωτικονς  λόγους  επειπών)).Πρβ. 
καΐ  Διογ.  Λαε'ρτ.  Γ,  30  «καλουσι  δε  αύτο  περί  κριτηρίου  και  άρχης 
και  οζοιχειωτικόν  » . 

(Ττοιχείωσκ:.  Διογ.  Λαε'ρτ.  Ζ',  39  «Ευδρου-ος  εν  τη  ηθική  στοΐ' 
γειώσει!)  και  138  «ως  φησι  Ποσειδώνιος  εν  τη  (Λετεωρολογικη  στοί~ 
χειώ(τειτ>.  Έπίκουρ.  παρά  Διογ.  Λαερτ.  Γ,  37  «ποιήσασθαι  και 
τοιαύτην  τινά  έπιτορ.ην  και  οτοιχείωσιγ  των  δλων  όοξών»  (Πρβ.  και 
44  «εν  ταϊς  δώδεκα  ο•Γθ<|_'£<ώσ'ί•σί  φησι»).  Νικόλ.  Δα[Λασκ.  έν  'Ιστορ. 
Μικρ.  Δινδ.  Τόα.  Α',  σελ.  139,  5  «τα  |;-έν  δλα,  τα  δε  εκ  {^.ε'ρους, 
τά  δε  άχρι  στοιχ-ειώσεως  παραλα[7-βάνειν».  Άρχιαήδ.  ΤόΐΛ.  Α  ,  σελ. 
24,  6  Τευβν.  «ταΰτα  γάρ  έν  τη  ΰτοιχειώσει  παραδέδοται».  Γαλην. 
Τόα.  ΙΕ',  σελ.  175  «έχό[7.ενον  άεί  της  Ιπποκράτους  στοιχειώσεως)•) . 
Φίλ.  Ίουδ.  Τόι^..  Β',  σελ.  133  «δσαι  άλλαι  —  έν  ταΐς  περί  τούτων 
ϋτοιχειώοεσΐ}•  αναγράφονται  διαφοραί».  Ώριγε'ν.  Τόα.  ΙΑ',  σελ.  378 
« ούτω  στοιχείωσίς  έστιν  είς  την  σοφίαν  του  θεού  και  εισαγωγή  εις 
την  γνώσιν  των  δντων  »  (Πρβ.  και  Τόρ..  Γ',  σελ.  27,  1.  Ι.  ο.  ο). 
Εΰσέβ.  Προπ.  Εύαγγ.  Α',  α',  12  (ίΰτοιχειώσεως  και  εισαγωγής  επέ- 
χοντα τόπον».  Πρόκλ.  Διάδ.  εις  Εύκλ.  σελ.  68,  14  « εϊ  τίς  έστιν 
περί  γεωυ^ετρίαν  οδός  συντομωτέρα  της  σ•Γθί;}^•ίίώσίως»  και  σελ.  71,  7 
αστηχείωσιτ  αύτω  προκεϊσθαι  φησοαεν»  και  σελ.  73,  10  «κατά  οέ 
τούτο  του  στοιχείου  το  ση^;-αινό[^-ενον  και  τά  παρ'  Εύκλείότ)  στοιχεία 
συνετάχθη,  τά  [;.εν  της  περί  τά  επίπεδα  γεωμετρίας,  τά  δε  της  στε- 
ρεομετρίας•  ούτω  δε  και  έν  τοις  άριθμητικοϊς  και  έν  τοις  άστρονομι- 
κοΐς  στοιχειόύσεις  πολλοί  συνέγραψαν»  και  σελ.  74,  9  «κατά  πάν- 
τας  δε  τούτους  τους  τρόπους  εύροι  τις  αν  την  Εύκλείδου  οτοιχείωσίτ 
των  άλλων  διαφέρουσαν»  (Πρβ.  και  σελ.  75,  3  και  11,  κτλ.  *^Ιδε 
σελ.  496).    Σ/ολ.  εις  Εύκλ.   σελ.  73,  20    «προς  την  των  έντυγχα- 
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νόντων  ώφέλειάν  φα[Λεν  σΐοιχείωσιν  γράφειν  άπο  γαρ  τούτων  όρ{Λώ- 
(Λενοι.  καΐ  τα,  άλλα  δυνησό[;-εθα  γινώσκειν,  χ^ωρ-.ς  δέ  τούτων  ουδέν 
διό  και  στοιχείωσις  όνο^χάζεται»  καΙ  σελ.  144,  26  «τα  δε  εν  τη 
στοιχείώϋεί  πορίσ^ιατα  συναναφαίνονται  [χεν  κτέ.»  καΐ  σελ.  170,  14, 
((δσα  δυνατόν  έν  στοιχειώσει  λε'γειν »  και  σελ.  171,  1  «της  τε  τού- 
των και  της  εκείνων  στοι^ειώσεωςϊ)  καΐ  σελ.  173,  4  και  σελ.  219, 
4  καΐ  7  και  σελ.  220,  2  καΐ  6.  Περί  του  ονό[Λατος  τούτου  ό  [/.εν 
Γαληνός  γράφει  Τόα.  ΙΘ',  σελ.  356  α Στοιχ-είωσΙς  εστίν  η  των  αυ- 
τών κατά  το  αυτό  (κατά  τά  αυτά)  και  ωσαύτως  διδασκαλία.  Οι  δέ 
ούτως"  στοιχείωσί^  έστιν  από  στοιχείων  επί  τό  τέλος  οδός»,  ό  δ'  Ησύ- 
χιος (^Στοιχείωσκ::  διατύπωσις  η  πρώτη  ΐΛαθησις».  Πρβ.  και  Φώτ. 
Λεξ.  σελ.  540,  1  και  Σουίδ.  σελ.  978  (.(.Στοιχείωσις:  ακριβέστατη 
έπιτθ[/.η,  η  πρώτη  [/.ώθησις,  ήτοι  διάταζις». 

σζοιχείω^α.    Έπίκουρ.    παρά   Διογ.    Λαερτ.    Γ,    36    «προς   άπλα 
σζοιχειώματα  και  φωνάς  συναγο[Λένων  » . 

Υπάρχει  και  Ιπίθετον  διά  συνθέσεως  {χετά  του  άποφατικοΰ  Α  σχη- 
[/.ατισΟέν  άστοιχείωτος,  ου  γίνεται  [/,νεία  υπό  του  Ησυχίου  (ί^Αστοι- 
χείωτα:  [χη  έχοντα  αρχάς».  Παρά  Φίλωνι  τω  Ίουδαίω  άπαντα 
Τόα.  Β',  σελ.  155  «εϊσαγαγών — ή;Λάς  οία  παΐδας  άρτι  ^.ανθάνειν 
άρχθ{Λένους  διά  των  σοφίας  δογαάτων  και  θεωρη[/.άτων  και  (Λη  άστοΐ' 
χειώτονς  έάσας  κτέ.»  ("Ιδε  Θησ.  Στεφ.  Τό[Λ.  Α',  β',  σελ.  2240). 
Ό[Αθίαν  τούτω  εννοιαν  έ{Λφαίνει  τό  άτείσακτος^  ου  τρία  μαοτύρια 
είνε  έκ  του  Ία[;.βλίχου  παρατεθειριένα  έν  τφ  Θησαυρω  του  Στεφάνου 
(Τό[;..  Α',  β',  σελ.  676).  Ελέχθη  δέ  και  υπό  του  Γαληνού  Τό[Λ. 
Ε',  σελ.  314  «οί  δέ  και  λοιδοροΰντες  σφοδρότερον  άτεισάκζονς  τε 
και  φιλονείκους  (φιλονίκους)  άποκαλοΰσιν  ου  φασί  τε  διδάξειν  τό  λε- 
γόμενον  απαίδευτους  ανθρώπους». 

Τό  άπλουν  έπίθετον  στοιχειωτός  εύρορ,εν  παρά  τω  Σι^Λπλικίω  τιθέντι 
αυτό  έπί  του  έκ  στοιχείων  συνεστώτος  η  συγκειίΛε'νου.  Ύπο{Λν.  εις 
Αριστοτ.  ΤΟ{α.  Ζ',  σελ.  555,  3  « τό  γάρ  στοιχεΐον  δι'  δλου  του 
σιοιχειωτον  διήκει»  και  σελ.  601,  3  «εις  ο  τά  άλλα  σώ[Λατα  διαι- 
ρείται τά  σΤοίΐ-ίίωτα»  και  σελ.  601 , 1 1  και  17  και  19.Τό[Λ.  Θ',  σελ. 
201,  19  « εί  γάρ  προϋπάρχει  τά  στοιχεία  του  στοιχειωτυϋ^')  και  [Λετ' 
ολίγα  « και  όλως  πανταχού  τά  στοιχεία  ουκ  εστίν  δπερ  τά  στοι- 
χειωτάτ)  και  σελ.  246,  3  ατά  ρ.έν  στοιχεία  ενυπάρχειν  χρη  τφ  στοί" 
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χειωτωτ)  καΐ  σελ.  246,  15  «  εΐ'περ  το  στοιχεΐον  ένυπάρχειν  χρη  και 
συ{Λπληροΰν  κίχθ'  αΰτο  το  στοιχείωτόν )•>  καΐ  σελ.  630,  1  «το  γαρ 
στοινεϊον  του  στοιι-ειωτον  καταδεέστερον»  καΐ  σελ.  630,  11  «το 
γαρ  στο'.νεΐον  εν  τω  στοιχειωτω  έστιν»  και  σελ.  637,  34  «το  δε 
στοινεϊον  έν  τω  οτοιχειωτω  έστιν,  άλλ'  ούχΙ  το  στοιχειωτον  εν  τω 
στοι/είω». 

Έν  τω  υπό  Λιδδέλλου  και  Σκόττου  π6φιλθ7Γονγΐ[;.ένω  Λεξικω  της 
Ελληνικής  Γλώσσης  κείται  « ά-στοιχείωτος — Ιΐΐ6  Υβρί).  ραδδ. 
άστοι/ειόοααι  Ϊ8  ίοαηά  ίη  ΟθΟΙίΓΠ.».  Το  χωρίον  του  Οίκουαενίου 
υ,νηαονευθεν  υπό  του  Άσίου  εν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  (λ.  άϋτοι• 
χειόω)  έ'χει  ώδε"  «της  όλης  κτίσεως  άστοιχειωθείσΐ}ς)•) .  Άλλα  παντε- 
λώς άσύστατον  είνε  τό  ρη[^!.α  άστοιγειώ-άστοιχειοΰιιαι'  ούόαριώς  δ'  η- 
υ,εϊς  άρ.φιβάλλθ[;.εν  ότι  έγράφη  υπό  του  Οίκου[Λενίου  «της  δλης  κτί- 
σεως άναστοίχειωθείσης'η .  Πολλά  ρ-αρτύρια  του  τε  ρηι^.ατος  άναστοι- 
γειώ-ον(^αι  και  του  έξ  αΰτοΰ  παρηγ[^-ε'νου  όνό[;.ατος  άναστοιχείωσις 
βλέπει  τις  κατειλεγ[Λε'να  έν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  Τό[Λ.  Α',  β', 
σελ.  566-7.  Παρεχό[7.εθα  δε  και  ηι^-εϊς  ενια  του  ρή^χατος  παραδείγ- 
ματα. Φίλ.  Ίουδ.  Τό[Α.  Β',  σελ.  5  «αϊ  τών  τελευτηκότων  άναστοι- 
χειονμεναί  [Αοϊραι  πάλιν  εις  τάς  του  παντός  δυνά[Λεις  έξ  ων  συνε'στη- 
σαν  αποκρίνονται»  και  Τόα.  Γ',  σελ.  10  «δσα  γε  εις  τό  |Ληδ'  ύφε- 
στάναι  δοκεΐν  α>-εστοιχείω(ηκοςϊ)  καΐ  σελ.  41  «προσηκόντως  όλος  είς 
ίεράν  σπονδην  άγαϋτοίχειωθείς  άνταποδίδοται »  και  Τό[λ.  Δ',  σελ. 
13  α  τα  ρ.έρη  του  παντός  εις  υ.ίαν  φύσιν  του  ύδατος  άνα(ηο(χειού- 
μενα  σπεύδειν».  Ώριγε'ν.  Τό(χ.  Α',  σελ.  84  «οίον  άναστοιχεωυμέ- 
νου  του  λόγου  άπό  του  γεγονε'ναι  αυτόν  σάρκα».  Ίωάνν.  Χρυσόστ. 
Όυ.ιλ,  είς  Ματθ.  σελ.  181  α'  «{χεγάλα  έπεδείξατο  θαύ[;.ατα,  δι' ών 
άπαταν  άνεστοιχείου  την  κτίσιν».  Γαλην.Τόρι.  Α',  σελ.  508  αάνα- 
λύοντά  τε  και  οίον  άναοποιγειοϋντα  καΐ  φθείροντα  τό  ζώον».  Σχολ. 
εις  Ίλ.  Τόα.  Α',  σελ.  255,  19  «'Αναλυθείητε  είς  ύδωρ  καΐ  γην, 
διαλυΟείητε  και  άποθάνοιτε.  Βε'λτιον  δε  άκούειν  έζ  ών  εγένεσθε, 
εις  ταύτα  πάλιν  άναστοιχειωθείητε'ί) .  Ό  Σουίδας  γράφει  (ί'Αναατοί- 
χειοΐ:  άναπλάττει,  ώς  [χεταστοιχειοϊ  [χεταπλάττει».  Πρβ.  άνα- 
οκευάζω-μεταϋχενάζω.  Παρατι6ε'{Λεθα  και  του  όνόριατος  {Λαρτύριον, 
ού  δεν  γίνεται    έν  τψ  Θησαυρω    του   Στεφάνου    {Ανεία.    Γαλην.   Τό"[χ. 
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Ζ',  σελ.  251  «γίγνεται  δη  τις  οίον  άναστοιχείωσις  η  σύντη^ις  η 
άνάλυσις  η  ως  άν  τις  όνθ{Λάζειν  έθέλγ))).  Πρβ.  και  Άλε'ξ.  Άφροδισ. 
περί  Κράσ.  και  Αύξησ.  Β'  (Συ[Λπλ'Λρ.  Άριστοτ.  Τόμ.  Β',  σελ. 
215,  13)  «ούτε  ή  φθορά  τε  και  άγαστουχείωσκ,  μΐξίς  έστι»  και  (σελ. 
215,  18)  ατψ  τη  άγαστοιχειώσεί  φθείρεσθαι  ταύτα»  καΐ  (σελ.  215, 
23)  «ή  κρασις  γίνεται  κατά  άναστοιχείωσίν  τίνα».  Σημειωτέον 
δ'  δτι  έλε'χθη  καΐ  άντωτοιχείωσις  ("Ιδε  Θησ.  Στεφ.  Τόμ.  Α',  β', 
σελ.  994). 

Έν  τέλει  καταχωρίζομεν  τα  ύπο  του  'Ριχ.  Σνειδηρου  γεγραμ- 
μένα  έν  ΒοάΙβίαπ.  σελ.  9  «ρ08ί,  ΥΘγΙ^Β  τα  εις  ος  &(1(1.  00(1:  ισο- 
συΛΛάβως  χ.Ιι^όίΐε^α  εις  ρήματα  στοιχείου ^χ  εν  α.  ^ι1^1)ϋ8  &(ϋβθΐί8  1θ- 
ουηι  Γ68ΐϊΙαΙυΐΏ  νϊ(ΐ6ΐ)ΐδ.  Στοιχειοΰν  νβΓί^ο  Η.  1.  ηυΐΐα  αΐΐει  ηοΐΐο 
δυΐ3ίβθΐ3,  6886  ροΐβδί  (}α2ΐΐη  μερίζειν,  μερίζειν  εις  ρδΓΐΐ  0ϋί(1απΐ 
ΟΓαΐίοηϊδ  ίΐΙΐΓΪΐ)υ6Γ6  (ΑροΙΙ.  ρροη.  67,  6.  70,  4  6(1.  ιηβαβ ; 
ίιβΙΐΓδ  Η6Γθά.  416)  υΐ  στοιχεϊον  ηοη  δοΐυπι  ΙϊΐΙβΓαιη,  8β(1  6ΐΪ£ΐπι 
την  λέξιν  ΙαΐΏ(ΐυ£ΐπι  6ΐ6ΐη6ηΙαΓη  δθπίβηΐϊ&β  δί§ηίΓιοαΙ ;  61".  Αρ. 
0}'δο.  δγηΐ.  313,  7  —  δ6χΐ.  Εηιρ.  αάν.  ηιαίΐι  XI  3  ρ.  546,  3 
Β6ΐίΐ£.:  Πάντες  μεν  οί  κατά  τρόπον  ί7Γθί|•ί£θΰ>' δοκοΰντες  των  φιλοσό- 
φων, .  .  .  εΐώθασι  όιαιρούμενοί  λέγειν  των  δντων  τα  μεν  είναι  αγαθά, 
τα  δε  κακά,  τα  δε  μεταζΰ  τούτων.  ΡΙίοΙ.  στοιχείωσις  .  .  .  διά- 
ταξις». 

Άλλ'  ϊσως  άντΙ  του  « ΐσοσυλλάβως  κλινόμενα  εις  ρήΜΑΤΑ  στοΐ' 
χειοΰμενα »  άναγνωστέον  «  ίσοσυλλάβως  κλινόμενα  εις  ρήΜΑΤΑ 
{^ΜΕΤΑ)ΰτοιχείούμενα'5) ,  τουτέστι :  μετασχηματιζόμενα ,  μετα- 
πλαττόμενα.  Έν  τω  Λεξικώ  του  Φωτίου  σελ.  262,  15  και  έν  τω 
του  Σουίδα  φέρεται  α Μεταστοιχειονσα  :  μετασχηματίζουσα»  (Πρβ. 
και  Βεκκ.  Άν.  σελ.  393,  1).  Παραδείγματα  του  ρήματος  ^£Γασζτοί- 
^(^είον^  -  οϋσθαι  και  του  εξ  αύτου  παρηγμένου  ονόματος  μεταστοιχείω- 
σ(€  βλέπει  τις  έν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  Τόμ.  Ε',  σελ.  896. 
Καθ'  ομοιον  τρόπον  λέγεται  έν  ττ,  Έλληνικν)  γλώσσγ;  μετασχευάζειν- 
εσθα\. ,  υεθαρμόζειν  -  εοθαι  ( -  όττειτ  -  εσθαι ) ,  μεταχοσμεΖτ  -  εΐσθαι, 
μεταρρνβμίζεσ•  -  εσθαι^  κτλ.  Εΰρομεν  δε  χιχΐ  μειεοτόΜσται  έν  τοις  εις 
Αριστοφάνη  Σχολίοις  σελ.  291,  52  Διδ. 
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ΚΕΦ.  Ζ'. 
§    1.  Ώ^έ  πως  (ώ^εέ  πως) — ώδ'  είπεν. 

Έν  τω  Προτρεπτικω  τον  Γαληνού  κε^.  Θ'  (Τόμ.  Α',  ύελ, 
22  Κυνν.)  άπαντα   α  Ει  δ'  οΰκ  έθέλεις  έμο\  πείθεοθαι,  τόν 
γε  θεόν  αΐδέσθητι  τόν  Πΰθιον.   Ουτός  έσ'τχν  ό  και  τόν 
Σωκράτην    ε{πών    ανδρών    άπάντο3ν    σΌ^οίτατον 
εχναι  κα\  τω  Λυκοΰργω  προ  σ(|)ω  νήοας  ώδ'  είπεν* 
"Ηχείς,  ω  Λυχόοργε,  έμόν  ποτι  πίονα  νηόν 
(Ζηνι  ί^ίλος  και  πάοιν  'Ολύμπια  δώματ'  έ^ονα^ι). 
Δίζω  η  σ'ε  θεόν  μαντεύσομαι  ή  άνθρωπον 
άλλ'  ετι  και  μάλλον  θεόν  έλπομαι,  ώ  Λνκόοργε». 

Τοιαύτην  λόγου  έκφοράν  οΰόίΧ(χώς  ήρ.εϊς  πρέπουσαν  εύρίσκο|Αεν 
Έλληνικψ  στό[Α3ίτι.  Και  πας  δ'  άλλος,  νοαίζοίΛεν,  (ατ)  όλως  άγύ[Λνα- 
στος  περί  τα  της  συντάξεως  ων  σύνορα  παραχρή[Λα  την  πληρ,αέλειαν 
της  ρήσεως  «Ούτος  ΕΣΤΙΝ  ό  και  τόν  Σωκράτην  ΕΙΠΩΝ  ανδρών 
απάντων  σοφώτατον  είναι  και  τω  γ^υκούργω  ΠΡΟΣΦΩΝΗΣΑΣ 
ώδ' ΕΙΠΕΝ))/Ινα  δ'  ε(;-ι/.ελή  αΰτην  καταστήσω[;.εν,  άναγινώσκθ[;.εν 
αΟύτός  έστιν  ό  καΐ  τόν  Σωκράτην  ειπών  ανδρών  απάντων  σοφώτα- 
τον εΐνοίι  καΙ  τω  Λυκούργω  προσφωνησας  ώόί  πως' 

"Ηκεις,  ώ  Λυκόοργε,  έμόν  ποτι  πίονα  νηόν 
Ζηνι  (|)ίλος  κτέ.», 

Περιττόν  δ'  ϊσως  είνε  να  ύπο{Ανήσωιχεν  δτι  οΰχΙ  δύσκολον  ητο  να 
[Αεταπε'σγ)  τό  ώόί  πως  η  ώόεί  πως  (ει=ϊ)  εις  τό  ώ^'  είπεν. 

Και  άλλαχοΰ  δ'  ό  Γαληνός  ρ,ε'λλων  να  ρ.νη^λονεύση  ά  ύφ '  έτε'ρου 
έρρηθησαν  ποιείται  χρήσιν  του  ώόί  πως  η  ώόέ  πως,  οίον 

Τόρ..  Α',  σελ.  507  «δια  βραχυτάτης  ένεδείςατο  ρήσεως  ό  Ιππο- 
κράτη;: ώόι  πως  ειπών  ώς  γαρ  τα  σπειρόαενά  τε  και  φυόριενα  κτέ.» 
και  σελ.  532  «ης  και  αυτής  ονο[Λαστι  πολλάκις  ό  Ιπποκράτης  έπι- 
{Λε'(/.νηται,  ποτέ  ρ.έν  ώόί  πως  λέγων  ήν  δε  και  τό  ρεΰ[Λα  τό  συνιστά- 
ρ-ενον  ού  πύω  ϊκελον  άλλα  σηπεδών  τις  άλλη  και  ρεΟρ.α  πολύ  καΐ 
ποικίλον    ότέ  δε   πάλιν  ώδί'    και   έν    αΐδοίοισιν   (αϊδοίοισι)    άνθρακες 
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κτε.».  Πρβ.  'Ιπποκράτ.  Τό(Λ.  Α',  σελ.  214  «ην  δε  καΐτο  ρεΰ(Λα 
το  ξυνιστάρ.ενον  ού  πυφ  ΐκελον  άλλα  σηπεδών  τις  άλλη  και  ρεΰ^χα 
τΓουλύ  και  ποικίλον». 

Τό[Λ.  Δ',  σελ.  798  «έπειτα  προελθών  επι  πλε'ον  περί  των  αυτών 
ώόΐ  πως  διεζε'ρχεται  την  Άσίαν  πλείστον  δέ  διαφέρειν  φηρ  της  Ευ- 
ρώπης κτέ.)).  Γραπτε'ον  «ώδί  πως  διεζε'ρχεται*  την  Άσίαν  (την 
Άσίην)  πλείστον  όί)  διαφε'ρειν  φηριΐ  της  Ευρώπης  κτέ.»  ('Ιππο- 
κράτ. Τόρ..  Α',  σελ.  264).  Πρβ.  καΙ  σελ.  797,  10  καί  σελ.  806,  11. 
Τό[Λ.  Ζ',  σελ.  934  «σαφώς  ενδείκνυται  ταύτό  τοΰτο  και  πολύ  γε 
{Λαλλον,  δταν  ώόί  πως  γράφτρ  περί  τών  ουρών  οίσιν  (οισι)  ούρα  πα- 
χε'α,  θρο[Λβώδεα,  κτέ.)). 

Τόρ..  Θ',  σελ.  852  «υπέρ  της  εικοστής  ώόί  πως  γράφει"  οίσι  δε 
περί  τα  ώτα  εγένετο,  εκρινί  μεν  είκοσταίοισι,  κτέ.». 

Τό(Λ.  ΙΖ,  α',  σελ.  440  « έν  τω  έ'κτψ  τών  Έπιδη[Λΐών  ώόί  πως  γρά- 
φει" οΐ  πόνοι   έν  περιόδοισιν  (περιόδοισι),  κτέ.». 

Τό[Λ.  Ζ',  σελ.  644  «έν  δε  τω  τρίτω  τών  Έπιδη|Λΐών — ώόέ  πώς 
φησιν'  ενδέκατη  κατενόει,  κτέ.»  και  σελ.  842  « [Λίκρον  έ'τι  προελθών 
ώόί  πως  γράφει*   εικοστή  λόγοι  πολλοί,   κτέ.». 

Τόρ..  Θ',  σελ.  854  «αυτά  τε  ταύτα  γράψας — ετι  τε  προς  τού- 
τοις έπΙ  μεν  της  τρίτης  καταστάσεως  ώόέ  πως'  έκρινε  δε  κτέ.»  και 
«περί  ης  έπί  τέλει  της  όλης  διηγησεως  ώόέ  πως  γράφει*  τεσσαοακο- 
στ•?ϊ  ημεσεν  ολίγα,  κτέ.».  Πρβ.  'Ιπποκράτ.  Τόμ.  Α',  σελ.  190 
«  ημεσε  τη  τεσσαρακοστή  ολίγα,  κτέ.». 

Τόμ.  ΙΖ',  α',  σελ.  257  «προσε'γραψε  τγϊ  στάξει  το  άκρητον  ώόέ 
πως  ειπών  τη  πέμπτη   περί  μέσον  ημέρας  (ήμερης)  κτέ.». 

Έν  Τόμ.  ΙΘ',  σελ.  66  κείται  «νομίζω  δε  σοι  τα  ύπο  Αριστοφά- 
νους αρκέσειν  τα  εκ  τών  Δαιταλέων  ώόέ  πως  έχοντα*  προς  ταύτα 
κτέ.».  Φέρεται  δε  μετ'  ολίγα  «κάκεϊνος  μέντοι  άντιπροβάλλει  τών  έν 
τοις  Σόλωνος  άξοσι  γλωττών  εις  δίκας  διαφέρουσας  ώόί  πως'  ό  μεν 
ούν  σος  κτέ.».  Ό  Βλαϋδέσιος  έν  τη  έκδόσει  τών  Αριστοφάνους 
Αποσπασμάτων  σελ.  108,  212  είκασε  «τα  άπό  Αριστοφάνους»  η 
«τά  τοΰ  Αριστοφάνους»  και  «γλωττών  τηαςΤ)  καΐ  (ίώόέ  πως»  άντ^ 
του  (ίώόί  πως».  Τό  ώόί  πως  έχει  υγιέστατα,  άσμενίζει  δ'  αύτώ  ό 
Γαληνός,  ώς  γίνεται  φανερόν  εκ  τών  χωρίων  αυτού,  ά  έν  τοις  άνω 
παρεθέμεθα  (Πρβ.  και    Τομ.   Η',  σελ.   495,   15   και   Τόμ.  ΙΖ',  α'," 
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σελ.  251,  11).  Πολλά  δέ  παραδείγ^χατα  του  ωό^  ττως  και  ΏάΙ 
ΠΩΣ  Ύ^  ΠΩΣ  'ΩΑΙ  καΐ  οϋζω  πως  καί  οΰτωσί  πως  κατελεξεν 
ό    Βλαϋδε'σιος    έν    τί)     έκδόσει     των     Αριστοφάνους     Σφηκών     σελ. 

415-6. 

Άπαντ^   δε  και  παρά   τω  Λουκιανψ  Συ(Λποσ.  25    αφησί   δε  περί 

αυτών  "ΟίΑηρος  ώόέ  πως' 

Ή  λάθετ'  η  ούκ  ένόησεν,  άάσατο  δε  μέγα  θυμω» 
καί  παρά  Κλή(χεντι  τψ  Άλεξανδρεϊ  σελ.  675  αΘέσπις  [Λεντοι  ό  τρα- 
γικός διά  τούτων  άλλο  τι  ση[λαίνεσθαί  φησιν  ώδε  πως  γράφων 
"Ιδε  σοι  σπένδω  κναξζβι  το  λει/κόν 
άπό  θηλαμόνων  θλί\|ίας  χνακών 
ίδε  οΌΐ  κτέ.» 
καί  σελ.   682  «διττών  εισηγείται  διδασκαλίαν  οδών  ώο^ί' πω^  γράφων 
ή  μεν  άλη^ζίης  εΰπειθέος  άτρειιες  ητορ, 
ή  δε  §ροτών  δόξαις,  ταΐς  ούκ  ένι  ηίύτις  αληθής» 
καί  σελ.  784  α  ύπόδειγ[Αα  Τερπάνδρω  [χάλιστα  γίνεται  προς  άρ[Λονίαν 
την  Δώριον  ύ|Λνοΰντι  τον  Δία  ώόέ  πως' 

Ζεϋ  πάντων  άρχά,  πάντων 

άγήτωρ  Ζεΰ,   οΌΐ  πέμπω 

ταΰταν  τάν  ιτμνων  άρχάν  » 

καί  παρά   τω  Σιρ.πλικίψ  Ύποι^ν.  εις  'Αριστοτ.  Τό[7..  Ζ  ,  σελ.   οΟο, 

30  «Λέγει  γοΰν  ωόε  πως•  νυν  [Λεν  οϋν  ή^χεΐς,  ά  λε'γουσι  τών  (;.αθη|χα- 

τικών  τίνες,  εννοίας  χάριν  λε'γθ[;.εν  κτέ.». 

Ό  Σουίδας  εξηγείται  το  ώόέ  πως  διά  του  οΰιω  πως.  Ποιείται  δε 
ΐΛνείαν  καί  τοΰ  ώόΐ  πτ}   καί  ώ^ί'  πως. 

Το  έπίρρη^λα  ωόε  παρη/θη  έκ  της  άντωνυ[Λίας  δόε'  χάριν  δ'  ερ.φά- 
σεως  η  προς  έπίτασιν  της  δείξεως  έκφε'ρεται  η  τ'  άντωνυρ-ία  [/.ετά 
του  ϊ.αλουρ,ένου  προσχηματισ[^.οΰ  (προσσχη[Λατισ{;.σ{Αθΰ)  Ι  καί  το 
έπίρρηρια,  οίον  όόί-ώόί.  Πρβ.  οΰτοσί-οΰτωϋί,  έχίίτοσί,  κτλ.,  ένθαδί, 
έντευβενί  [ένθενδι),  κτλ.  έ'τι  δε  δευρί.,  νυνί.  Ό  Ευστάθιος  γράφει  έν 
ταϊς  εις  "Ο^/.ηρον  Παρεκβολαϊς  σελ.  45,  2  «"Οτι  δε  έπε'κτασιν  ποιεΐ 
ου  αόνον  το  Ι  έν  τω  ουτοσί  καί  νυτί  καί  έηαυθί  κατά  τον  τεχνικον 
Γεώργιον — καί  νυνμενί^  φησί,  καί  νυνγαρί  αντί  τοΰ  νυν  αλλά  καί  το 
Η  έν  τψ  ότιη — Όρ.οίως  δε  καί  το  Δ  [χετά  τοΰ  Ι,  οίον  όδί  καί  νννδί 
αντί  τοΰ  νΰν  καί  έ*•θαδίι>.    Ακριβώς  περί   τοΰ  πράγ^χατος   θα  διαλά- 
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βω[^-εν  έν  οίκειοτέρω  τόπω.   "Ιδε  Βλαϋοέσιον  εν  τη  εκδόσει  των  Αρι- 
στοφάνους 'Ιππε'ων  σελ.   163. 

Ώς  δε  λέγεται  τοωσόε  τις  και  τοιονΐός  ης,  ούτω  και  ώό(  πως  η 
ώόί  πω(  και  οντω  πως.  Ποιείται  δε  χρνίσιν  ό  Γαληνός  πολλάκις  μεν 
του  ώόΐ  πως,  ώς  γίνεται  φανερον  εξ  ων  έγράψα(Αεν  έν  τοις  άνω,  πολ- 
λάκις δε  μόνου  του  ώόί  λε'γων 

ώόί  γράψει  (Τόμ.  Ζ',  σελ.  828), 

ώόί  γράψωγ,    ώόί  γράφοντος   (Τόμ.  ΙΖ',  α',  σελ.  446.  Τόμ.  Ζ', 
σελ.  835), 

ώόΐ  γράφας  (Τόμ.  ΙΖ',  α',  σελ.   282,    1   και  13), 

γράψων  ώ^ί' (Τόμ..  Θ',  σελ.   18  και  567    καΐ  591), 

γράιίτας  ώόί  (Τόμ..  ΙΖ',   α',   σελ.   256), 

εγραχ/τεν  ώόί  (Τόμ..  ΙΖ',  α',  σελ.  280  και  495  και  Τόμ.  ΙΗ',  β', 
σελ.  343). 

Άντι  δε  του  έν  Τόμ.  Δ',  σελ.  799  κειμ.ένου  γράψει  ώόί  άνε'γνω  ώόι 
γράψει  ο  Ί.  Μυλλήρος  έν  τη  Ικδόσει  μ.ικρών  τίνων  του  Γαληνού  συγ- 
γραμμ,άτων  σελ.  ΧΙ^ΥΙΙ. 

Σημαίνεται  δε  δια  του  ώόε  πως  η  ώόί  πως  κατ'  άκριβη  χρησιν  τι- 
θεμένου τοιαύτη  έννοια,  οία  πάρα  τοις  νυν  "Ελλησι  δηλουται  συνή- 
θως δια  του  κατά  τον  άχόΛουθον  περίπου  τρόπον  ή  κατά  τον  έζής  πε- 
ρίπου τρόπον,  ο  'ΡωμαϊστΙ  λέγεται  ίη  Κΐιπο  ^βνβ  ηΐοάΐίτη.  Άλλ', 
ώς  έκ  των  έμπροσθεν  κατειλεγμένων  παραδειγμάτων  δείκνυται,  πα- 
ραλαμβάνεται το  ώόε  πως  ή  ώόί  πως  και  όταν  μνημονεύηταί  τι  άπα- 
ραλλάκτως  όπως  έχει.  Έν  τψ  Θησαυρω  του  Στεφάνου  εΐνε  γεγραμ- 
μένον  Τόμ.Η',σελ.  1991  Διδ.  «Εΐ — ώδί  πως  αρ.  θΓβ§ΟΓ. ,  υΐ  δαρΡΕ 
ώδε  πως:  Ώδί  πως  τω  λόγω  χρήσομαι,  υΐ)!  ΐΒΠΙβη  Βϋά.  βχρ. 
δΐιηρίΐοΐΐβρ  Ηοο  ιηοίΐο,  ηοη  Ηοο  ίβητιβ  ιηο(1ο,  υΐ  δυρρα  βχροδυί 
ώδε  πως  αρ.  Χθηορίΐ.». 

§  ^.   Ανδρών  απάντων  σοφώτατος  Χωχράτης. 

Ό  Γαληνός  γράφει  έν  η  παρεθέμεθα  εκ  τον  Προτρεπτι- 
κοΰ  ρήσει  οτχ  ό  Πΰθιος  είπε  τον  Σωκράτη  ν  ανδρών 
απαντούν  σο(|;03τατον  είναι. 
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Ό  Πλάτων  λέγει  έν  τη  Απολογία  σελ.  21  α'  σΚαΙ  Ι'στε  δη  οΐο< 
ην  Χαιρεφών,  ως  σφοδρός  έφ'  δ  τι  όρ[Λησειε.  Και  οή  ποτέ  καΐ  εις 
Δελφούς  έλθών  έτόλ(Λησε  τούτο  (χαντεύσασθαι"  και,  δπερ  λε'γω,  [χη 
θορυβείτε,  ώ  άνδρες"  ηρετο  γαρ  δη  εΐ'  τις  ερ,ου  εϊη  σοφώτερος.  Άνεΐ- 
λεν  ουν  ή  Πυθία  [χηδε'να  σοφώτερον  είναι.  Και  τούτων  πε'ρι  ό  αδελ- 
φός ύ[ΑΪν  αύτου  ούτοσΐ  ρ.αρτυρήσει,  έπειδη  εκείνος  τετελεύτηκε».  Φέ- 
ρεται δ'  εις  το  άτεΐΑεν  σχόλιον  έχον  ώδε"  «Χρησ^λδς  περί  Σωκρά- 
τους δοθείς  Χαιρεφώντι  τω  Σφηττίω* 

Σο^ός  Σοφοκλής,  οΌ^ώτερος  δ'  Ευριπίδης, 
ανδρών  δ'  απάντων  Σωκράτης  σοφώτατος». 
Κείται  δε  και  έν  τοις  εις  Αριστοφάνη  Σχολίοις  Νεφ.   144,  σελ.  88, 
23  Διδ.    ((Δη[Λου  δε  ην  ό  Χαιρεφών  Σφήττιος.    Τούτφ  και   η  Πυθία 
δοκεί  τον  περί  του  Σωκράτους  χρησ[Α6ν  ειπείν 

Σο^ός  Σοφοκλής,  οΌ^ώτερος  δ'  Ευριπίδης, 
ανδρών  δε  πάντων  Σωκράτης  σΌ(^ώτατος. 
Τούτον  Απολλώνιος  ό  Μόλων  έν  τφ  κατά  φιλοσόφων  έψεΰσθαί  φησι" 
τους  γαρ  Πυθικούς  χρησρ.ούς  έξαρ.έτρους  είναι,  κτε.»    ("Ιδε  Βλαϋδέ- 
σιον  έν  τη  έκδόσει  τών  Αριστοφάνους  Νεφελών  σελ.  254).  Πρβ.  και 
Σουίδ.  λ.  σοψός   (και    Σχόλ.  Λουκιαν.  σελ.   117  Ίακ.).    Παρατιθέ- 
υ,εθα  και  τά  υπό  του  Ώριγένους  εΐρη|7,ένα  έν  τω  κατά  Κέλσου   συγ- 
γρά[Λ{Αατι  Ζ',  6    (Τό[Λ.  Κ',  σελ.  8)    «Ει  γαρ  και  ανδρών  απάντων 
Σωκράτην    είπε    σοφώτατον    είναι   (ό  Πύθιος),    ηαβλυνε    τον  έ'παινον 
αΰτοΰ    το  προς  τούτου  λεγόι/,ενον   περί  Εΰριπίδου  και  Σοφοκλέους   εν 
τω  ΰοψος  ΣογοκΛης,  ϋοφώτερος  ό'  Εϋροπίόηςί) . 

"Οτι  έρρήθη  ΰπο  του  Πυθίου  η  της  Πυθίας  το  περιβόητον  κατα- 
στάν  «ανδρών  απάντων  Σωκράτης  σοφώτατος»  Ιστορείται  και  ύπο 
Διογένους  του  Λαέρτιου  γράφοντος  βιβλ.  Β',  37  «Ταΰτα  δη  και 
τοιαύτα  λέγων  και  πράττων  προς  της  Πυθίας  έ|Λαρτυρήθη,  Χαιρετ 
φώντι  άνελούσης  εκείνο  δη  το  περιφερό^χενον 

Ανδρών  απάντων  Σωκράτης  οΌ^ώτατος». 
Λέγει  δε  και  Ίουστϊνος  ό  Μάρτυς  έν  τφ  προς"Ελληνας  Λόγω  κεφ. 
36    «Εΐ   γαρ    ό   τών  παρ'  ύ[Λϊν  σοφών  σοφώτατος  Σωκράτης,  ω  καΐ 
το  γρηστηριον  ύ[;.ών,  ως  αυτοί  φάτε,   [^.αρτυρεί  λέγον 

Ανδρών  απάντων  Σωκράτης  οΌ^ώτατος, 
6[Λθλογεϊ  ρ,ηδέν  εϊδέναι,  πώς  οί  (Αετ'  αυτόν  και  τά  έν  ούρανοϊς  έπηγ- 


ΚΑΙ    ΓΡΑΜΜΑΤΙΚΑΙ    ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ  55 

γέλλοντο  είδέναι;».  Πρβ.  και  Παυσαν.Άττ.  ΚΒ',  8  αφ  (Σωκρώτει) 
σοφω  γενέσθαι  [χάλιστα  ανθρώπων  εστίν  ή  Πυθία  (χάρτυς»  καΙ  Έρ- 
μησιάν.  παρ '  Άθην.  σελ.  599  α'  « ον  εξοχον  έ'χρη  Απόλλων  αν- 
θρώπων είναι  Σωκράτγ)  εν  σοφίτ)  »  ("Ιδε  Λ.  Δινδόρφιον  εν  τη  εκδόσει 
των  Ξενοφώντος  Άπο(Ανη[Λονευρ.άτων  και  της  Απολογίας  σελ.  207). 
Ό  Μενάγιος  εν  ταΐς  εις  Διογε'νη  τον  Λαέρτιον  Παρατηρήσεσι  Τό(Λ. 
Α',  σελ.  354  Ύβν.  ρημονεύει  καί  το  του  Βαλερίου  Μαξίρ.ου  «δο- 
ορ&Ιβδ  ηοη  δοΐαιη  Ιιοιηίηυιη  οοηδβηδυ,  νθηιπι  βΐϊαηι  ΑροΠίηίδ 
ΟΓαουΙο  δαρίβηΐίδδΐΐΏυδ  ίιΐ(1ίθ3ΐυ8»  καί  το  του  Τερτυλλιανου  «  δο- 
ΟΓαΙβιη  Αροΐΐο  δαρίβηΐίδδΐιηυπι  οιπηίαΐΉ  οβοίηίΐ.  Ο  ΑροΠίηβιη 
ίηοοηδίάβραΐυπι.  δαρίβηΐΐαβ  ΙβδΙίΐΏοηίυΐΒ  ΓβάθΐάΐΙ,  βί  νίΓΟ,  (501 
η8§α1)£ΐ1;  άβοδ  βδδβ  » . 

"Αξια  [Λνείας  νθ[Λίζομεν  καί  ά  έγραψε  Μάξΐ[7.ος  ό  Τύριος  Λογ.  Θ', 
1  ((Σωκράτην  δε  τον  ρ,ηδέ  τω  Άπόλλωνι  παράσχοντα  ά[Λαθίας  αΐτίαν 
— ουπω  καί  νυν  πεπαυσθαι  συκοφαντού[Λενον  »  καί  Λογ.  ΙΘ',  9  «δια 
τούτο  ό  Απόλλων  έπήνει  Σωκράτην,  ότι  ην  ό[ΐ.ότεχνος  αύτφ»  καί 
Λόγ.  ΛΘ',  5  « [/,άτην  άρα  αύτω  (τφ  Σωκράτει)  ό  Απόλλων  τα  νικη- 
τήρια έδωκε,  μάτην  επεψηφίσατο  » . 

Παρατιθε'[Λεθα  καί  τα  υπό  του  Αριστείδου  είρη[Λε'να  Τό[Λ.  Α', 
σελ.  309  Δινδ.  «Άλλα  ρ-ην  επτά  γε  ανδρών,  ίνα  (χηδε  τούτο  πα- 
ρώρ.εν,  ενδόξων  έπί  σοφία  γενο[χε'νων,  εις  άπό  της  πόλεως  γε'γονε  καί 
δυοΐν  άρίστοιν  νθ{Λθθε'ταιν  άτερος  αυτός  ούτος.  Δύο  τοίνυν  άνδράσι 
των  πρόσθεν  έκ  θεών  ψηφον  δεδόσθαι  παρειλήφα[Λεν,  Λυκούργψ  τε 
τω  Λακεδαΐ(7.ονίω  καί  Σωκράτει  τω  παρ'ύ^Λών».  Πρβ.  Σχολ.  'Αρι- 
στείδ.  σελ.  326  Δινδ. 

Ό  Αθηναίος  καταγελα  τών  ύπό  του  Πλάτωνος  εν  τη  Απολογία 
γεγρα[;.ΐΑε'νων  λέγων  σελ.  218  ε'  « Κάν  άλλοις  δ'  ό  Πλάτων  φησί 
Χαιρεφώντα  Ιρωτησαι  την  Πυθίαν  εϊ  τις  εϊη  Σωκράτους  σοφώτερος" 
καί  την  άνελεΐν  μηδένα.  Κάν  τούτοις  δε  [Λη  συ^χφωνών  Ξενοφών  φησι' 
Χαιρεφώντος  γάρ  ποτέ  έπερωτήσαντος  εν  Δελφοϊς  υπέρ  έρ.οΰ  άνεϊλεν 
ό  Απόλλων,  πολλών  παρόντων,  ρ,ηδένα  είναι  ανθρώπων  ε[;-θΰ  μήτε 
δικαιότερον  μήτε  σωφρονέστερον.  Πώς  ούν  εύλογον  ή  πιθανόν  Σω- 
κράτη τον  όμολογοΰντα  μηδέν  έπίστασθαι  σοφώτατον  απάντων  ύπό 
του  πάντα  επισταμένου  θεού  άναρρηθήναι  ;  Ει  γάρ  τοΰτό  έστι  σοφία, 
το  μηδέν  εΐδέναι,   το  πάντα  εΐδέναι  φαυλότης  αν  εϊη».    Έν  τη  Σω- 
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κράτους  'Απολογία  τοΟ  Ξενοφώντος, ην  τίνες  ούχΙ  γνήσιον  αύτοΰ  σύγ- 
γρα(Λ[Λα  ύπολαμβκνουσι,  κείται  §  14  «ΈπεΙ  δε  ταΰτ  άκούοντες  οι 
οικασταΐ  έΟορύβουν — πάλιν  ειπείν  τον  Σωκράτη*  "Αγε  οη  ακούσατε 
και  άλλα,  ίνα  έ'τι  [χαλλον  οί  βουλό[;<ενοι  ύΐΛών  άπιστώσι  τω  έ(Λέ  τετι- 
(λησθαι  υπό  οαψ.όνων.  Χαιρεφώντος  γάρ  ποτέ  επερωτώντος  εν  Δελ- 
φοΐς  περί  έ[;-ου,  πολλών  παρόντων,  άνεΐλεν  ό  Απόλλων  |^^ηδε'να  είναι 
ανθρώπων  έ[χοΰ  ρι,ήτε  Ιλευθεριώτερον  |Λητε  οικαιότερον  ριήτε  σωφρονε'- 
στερον.Ώς  δ'  αύ  ταΰτ'  άκούσαντες  οί  δικασταί  έ'τι  [/.άλλον  [εΐκότως] 
έθορύβουν,  αύθις  ειπείν  τον  Σωκράτη"  Άλλα  ριείζω  ρ.έν,  ώ  άνδρες, 
είπεν  ό  θεός  εν  χρησ[Αθϊς  περί  Λυκούργου  του  Αακεδαιριονίοις  νομοθε- 
τήσαντος  η  περί  Ι^λου"  λε'γεται  γάρ  εις  τον  ναόν  είσιόντα  προσειπεϊν 
αυτόν  Φροντίζω  πότερα  θεόν  σε  εϊπω  η  άνθρωπον».Τά  ρη[χατα  α  εί- 
πεν  ή  Πυθία  προσφωνούσα•  τφ  Λυκούργω  βλε'πει  τις  έν  τνί  ρήσει  του 
Γαληνού,  ην  κατεχωρίσαρ,εν  έν  άρχίί  του  κεφαλαίου  τούδε.  Πρώτος 
δ    ό   Ηρόδοτος  έποιήσατο  [Λνείαν  αυτών  βιβλ.  Α',   65. 


ΚΕΦ.  Η'. 
Αέον  —  δέ. 


Παρά  Φίλο^νι  τώ  Ίονδαίω  «ξέρεται  Τόμ.  Β',  ΰελ.  10  αΟχ; 
χάριν  έν  έτέροις  κεκατηραμένον  ύπό  θεον  τον  κρεμάμενον 
έπχ  ξΰλου  <Ι)ηαίν,  δτι  θεοΐτ  δε  έκκρεμάσ'θαι.  "Όδε  άπηώρη- 
αεν  εαυτόν  σώματος,  ο  έστιν  έν  ήμΐν  ξύλινος  δγκος,  έπχ- 
θυμίαν  ελπίδος  άντικαταλλαξάμενος,  άγαθοΰ  τελείου  μέ- 
γισυον  κακόν». 

Παντί  φανερόν  υπάρχει  ότι  νοσεί  ή  προκεΐ[Λένη  ρησις•  κατορθοΰται 
δ'  ή  Ιασις  αύτης,  αν,  τοΰ  όέ  είς  το  όεοτ  |χεταβληθε'ντος  και  του  οόε 
εις  το  ό  όέ,  άναγνωσθη  «δτι  θεού  όέοτ  έκκρε'ι/,ασθαι,  ό  όε  άπγιώρησεν 
εαυτόν  σώριατος».  Της  τοιαύτης  χρήσεως  ουκ  ολίγα  παραδείγ^Λατα 
εχο{Λεν  πρόχειρα,  άρκούρ,εΟα  δ'  έν  τω  παρόντι  (Λνη[Αθνεύοντες  έκ  τών 
εις   "Αριστοφάνη    Σχολίων  τάδε.  σελ.  82,50    Διδ.   αδέοκ   ειπείν    κό- 
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ρεις — ^ό  δε  {Λε[Λνη[;-ένος  δτι  είς  δικαστηριον  -ίίξει  ύπο  των  δανειστών 
δη[χαρχος  φησί»  και  σελ.  91,42  (ίόβον  ειπείν  η  γη  έλκει  τα  κάρ- 
δα[χα,  ό  όε  ώς  άγροικος  [χη  νοήσας  το  είρηαε'νον  συνέχεε  την  φράσιν» 
και  σελ.  340,47  «(^ίο^  ούτως  ειπείν  —  ό  όέ  οΰχ  ούτως  είπεν»  (Πρβ. 
και  σελ.  81,30  καΐ  σελ.  98,17  και  σελ.  182,36).  Έ^Λφερες  τούτοις 
εινε  το  εΐρη(Λένον  εν  σελ.  340,7  ίαάκτΐ  ούν  τον  ειπείν  έν  τφ  δικαστή- 
ρια) το  γρά[Λ[Λα  σου  λαχόν  δικάζειν  —  ό  δε  σκώπτων  αυτούς  ώς  γέ- 
ροντας και  εγγύς  θανάτου  δντας  φησίν  κτέ.».  Παρά  τφ  Προκοπίφ 
άπαντα  Τό(Λ.  Β',  σελ.  40,21  « οίς  δε  παρόν  άρ,αχητϊ  έλευθε'ρους  εί- 
ναι, οι  δε  δπως  την  δουλείαν  βέβαιον  εξουσιν  ες  αγώνα  καθιστώνται, 
ούτοι  δη  κτε.»  και  σελ.  230,6  «οι  αν  πολιορκουρ,ένοις  παρόν  τοις 
φιλτάτοις  ά[Λύνειν,  οι  δε  την  άκίνδυνον  οκνησιν  προ  της  αγωνίας  έλό- 
ρ,ενοι  την  εκείνων — Ιπικράτησιν  τοΐς  πολερ.ίοις  δεδώκασι»  και  Τό[Λ.Γ', 
σελ.  67,12  «ει  οί  παρόν  εκ  πάσης  άπολεξα(Αένω  της  'Ρωρ,αίων  αρ- 
χής γα[Λετην  γυναίκα  ποιήσασθαι  —  ό  δε  το  κοινον  άγος  απάντων 
ανθρώπων  αύτοΰ  ϊδιον  πεποιησθαι  ούκ  άπηζίου».  Πρβ.  καΐ  Γεώργ. 
Κεδρην.  Τό{Α.  Β',  σελ.  217,15  «και  ράδιόν  οί  κατασχεΐν  λέγοντες 
την  Ταρσόν,  ό  δε  (χελλήσει  και  ραθυ^χία  προηκατο  τον  καιρόν».  Ο 
Ευστάθιος  γράφει  έν  ταϊς  εις  'Ό[;.ηρον  Παρεκβολαΐς  σελ.  81,22  «*Η 
γαρ  έν  τψ  ε2κετο  δε  η  έν  τω  ήΜε  δε,  άναγκαίως  ό  δε  άντι  του  δ?ί 
ληφθήσεταΐ'  πολλάκις  δε  τούτο  και  έν  τνί  κοινγ)  ό(χιλία  γίνεται,  οίον 
έρ'.ου  δε  παραινουντος,  ό  (^ί  αντέβαινε».  Ούδαι^.ώς  άναγκαΐον  ούδ'  εύ- 
λογον  υπάρχει  να  ύποληφθ•?ί  δτι  έν  ταϊς  ούτω  προενηνεγριέναις  φρά- 
σεσιν  είνε  το  [;.όριον  δε  άντΐ  του  δή  παρειλη(Λ[Λένον, 

Κείται  δε  και  έν  ταΐς  Έπιστολαΐς  του  Άλκίφρονος  κατ'  έσφαλ^λέ- 
νην  γραφην  δε  άντΙ  του  δέον  και  έν  τ^  Σοφιστικτί  Προπαρασκευ-ϊί  του 
Φρυνίχου  καΐ  παρά  τω  Λιβανίω. 

Άλκίφρ.  Έπιστ.  Γ',  2  «ήτις  δε  αίσχύνεσθαι  κορικώς  άπέζεσας 
την  αιδώ  του  προσώπου».  Έπηνώρθωσε  το  χωρίον  τούτο  ό  Βαλκενά- 
ριος  έν  ττί  έκδόσει  τών  Εύριπίδου  Φοινισσών  Τόιι.  Α',  σελ.  465. 
Λιψ.  άναγνούς  «ήτις,  δέον  αίσχύνεσθαι  κορικώς,  άπέξεσας  την  αΐόώ 
(γρ.  αιδώ)  του  προσώπου». 

Φρύν.  Σοφιστ.  Προπαρ.  σελ.  10,4  «  Άρά[Λενον  φέρειν  :  Άττικώς' 
η  σύνταξις  ίίί  ειπείν  άραντα»    Το   όρθον  «  Άττικη  ή  σύνταξις,  δε'οτ 
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εΐπδϊν  άραντα»  αποκατέστησε  ν  ό  Βάστιος  έν  Έπιστ.  Κριτ.  σελ.  262 
και  ό  Κόβητος  έν  Μνηαοϋ.   1876,  σελ.  230. 

Λιβάν.  Τόρ..  Γ',  σελ.  33,16  « άλλ' "Ανυτος,  ώσπερ  της  φύσεως 
επί  τάναντία  πορευορ,ένης,  εϊ  τις  Αθηναίων  φρονιρ,ώτερος  άναφανείη 
των  έτέρωθι  γεγενηαε'νων  ανδρών,  αγανακτεί,  παραδοΰναι  κελεύει 
τοις  ένδεκα  όε  σωτήρα  των  νέων  νομίζειν».Ό  Λιβάνιος  είπε  «  παρα- 
δοΟναι  κελεύει  τοΐς  ένδεκα,  όεον  σωτήρα  των  νέων  νθ[^.ίζειν»,  ως  παρε- 
τηρησεν  ό  Βάστιος  έν  Έπιστ.  Κρα.αεί.  262  και  ό  Κόβητος  έν  Μνη- 
μοσ.  1875,  σελ.  149.  Ση[Λειωτέον  δ'  δτι  ό  Βάστιος  ρ.ετα  το  ρη{Λα 
αγανακτεί  προσέθηκε  τον  σύνδεσρ.ον  και. 

Άπαντα  δε  πάρα  τω  Λιβανίω  καΐ  «ίνα  [^.ηδεν  ίϊτζω  ^ιηόε  εκεί» 
(Τό{Λ.  Δ',  σελ.  320,  15),  ο  ό  Κόβητος  (;.ετέβαλεν  έν  Μηί^/οσ.  1875, 
σελ,  149  εις  το  «ίνα  (χηδέν  εϊπω  (^η  δέον  έκεϊ».  Πρβ.  και  1859, 
σελ.  393. 

Εϊνε  δε  καθ'  η{Λαρτη(Λένην  άνάγνωσιν  γεγρα[Λ[7.ένον  και  'Ρόόαν  αντί 
τοΟ  'Ροδανόν  καΐ  Βίθυν  αντί  του  Βιθυνόν  και  Μύκοτ  αντί  τοΟ  Μύ" 
κονον  και  άορύΛαι  αντί  τοΐ3  άορνΛαιθ7'.,  κτλ. 

'Ροδανόκ- 'Ρόόατ.  Στέφ.  Βυζάντ.  σελ.  169,  6  «επί  τον  'Ρόόακ 
ποτα[;.ον  της  Γαλλίας». 

Βιθυτόν-  Βίθυν.  Στέφ.  Βυζ.  σελ.  169,  20  «η  έκ  |χέν  Διός  έ'σχε 
Βίθυν ^   έκ  δε  Κρόνου  Δόλογκον». 

Μνκονον- Μύκον.  Όρθώς  [^,έν  πάρα  τω  Στράβωνι  φέρεται  σελ. 
487  «άφ'  ων  η  παροΐ[Λία  πάνθ'  υπό  [ΛΪαν  Μΰκοτον  επί  των  ύπο  (Λίαν 
έπιγραφην  αγόντων  και  τα  διηρτη[χένα  τνί  φύσει»,  πλη|Λ[^.ελώς  όε 
παρά  Στεφάνω  τω  Βυζαντίω  σελ.  461,1  «άφ'  ων  ή  παροιρ,ία  πάντα 
ύπο  [;.ίαν  Μύκον  επί  των  ύπο  [χίαν  γραφην  άγαγόντων  τα  δΐΥΐρη[Αένα 
τη  ούσει».'  Ση[Λειωτέον  δ'  ότι  έ'χουσι  τάντίγραφα  Στεφάνου  του  Βυ- 
ζαντίου και  «Αριστοφάνης  δε  'Αργύγει  δια  διφθόγγου  »  (σελ.  114, 
12),  δ  ^.ετετυπώθη  υπό  του  Μεινεκίου  είς  τό  Άργΰνειον. 

ΔορνΛαιον - ΔορύΛαι.  Γαλην.  Ύόγ..  ζ"',  σελ.  515  «αλλά  και  άο^ 
ρύ^αι,  η  έστιν  έσχατη  της  Άσιανης  Φρυγίας  πόλις».  Πρβ.  και  Μει- 
νέκιον  είς  Στεψ.  Βυζάντ.  σελ.  236,  9. 

Λεί-φαγογ  -  Λεί^ατ ,  Μγό^ενον  -  Μγομετ.  "Ιδε  Βάστιον  έν  Έπιστ. 
Κριτ.  σελ,  263. 
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■)ανον-εδραν.  "Ιδε    Βαλκενάριον    είς   ΕνριπΙό.   Φοιτ.  Τό[Λ.    Α', 
σελ.  427  Λιψ. 

Μαραθώηον  -  Μαραθώη.  Παυσαν.  Άττικ.  ΙΔ',  5  αό  δε  τό  τε 
δνο[/.α  πατρόθεν  καΐ  την  πόλιν  έγραψε  και  ώς  της  ανδρείας  [χάρτυρας 
έχει  το  Μαραθωη  άλσος».  Οϋδενι  των  περί  τα  Ελληνικά  γρίί:[/.[Λατα 
σπουδαζόντων  άγνωστον  υπάρχει  το  έπίγραριρ-α,  εν  ω  κείται : 

άλκην  δ'  εΰδόκψον  Μαραθο^νχον  άλοΌς  αν  εχποι       ) 
και  ^αθνχαιτήεις  Μήδος  έπιοττάμενος. 
Πρβ.  καΐ  Κόβητον  Ιν  Μκημοσ.    1884,  σελ.  148. 

άϋε.ίηκον ~  άϋε-ίήτ.  Εύστάθ.  Παρεκβ.  είς  "Οι^ηρ.  σελ.  1620,  20 
«το  δε  [/.η  σελήνην  ούρανόθεν  προφαίνειν  την  άσεΛην  νύκτα  συνέθετο 
πάρα  τοις  ρ.εθ'  'Ό[;.ηρον)).  Το  σφάλιζα  τοΰτο  έ^χηνύθη  καΐ  ύπο  του 
Βαλκεναρίου  εν  ττί  έκδόσει  των  Εύριπίδου  Φοινισσών  Τόρ..  Α',  σελ. 
465  Λιψ. 

πάΐριον  -  πατρί.  "Ιδε  Κόβητον  εν  Μνημοσ.   1859,  σελ.  393. 

δράσοτ  -  δρας.  "Ιδε  Βάστιον  είς  Γρηγ.   Κορ.  σελ.    18  Σχαιφ. 

την  νόσοτ-  ζ/νός.  Φρύν.  Σοφιστ.  Προπ.  σελ.  8,  1  « Άρρωστία 
ση{Λαίνει  [χέν  πολλαχου  τινός,  άλλα  και  διαφε'ρει,  δτι  ή  (/.εν  νόσος 
εστί  καΐ  [Αακρά  και  όλιγοχρόνιος,  η  δε  άρρωστία  την  [χακροχρόνιον 
οηλοϊ».  Όρθώς  ό  Βάστιος  [Λετέγραψεν  έν  Έποστ.  Κριτ.  σελ.  262 
(( σηΐΛαίνει  [Λεν  πολλαχου  την  τόσον»,  την  τόσον -την  τόσ^  -τιτός. 
Παρά  τω  Εύναπίω  σελ.  33  Βοισσ.  άπαντα  «και  εις  γε  περι,πτον  έτος 
μηδενός  περί  τη  παιδίσκη  φοβηθης,  [Λη  θάνατον,  άλλ'  ήσυχος  εσο  και 
ε[Λπεδος)).  Γράφει  δε  περί  αΰτοΰ  ό  Κόβητος  έν  Μνημοσ.  1878,  σελ. 
336  «δοπρΙαίΉ  οΗπΐ  ίυΐδδβ  δαβρίοΟΓ  :  μη  τόσον  φοβηθης,  (χη  θά- 
νατον. Νβ§ΐ6θ1ο,  υΐ  δβχοβηΐίθδ,  οοιηρβηάΐο  ( ' )  ον  8Ϊ§ηΐΠοαηΐ6 
[Ληνοσ  ίη  ρ,ηδενος  ΟΟηνβΓδϋΠΙ  6δΙ)). 

κακότ-κάκ.  Σουίδ.  «"Οζων  κάκ  των  (λασχαλών  πατρός  Τραγα- 
σαίου.  Αριστοφάνης*  οΰδ'  ώσπερ  ό  πονηρός  Άρτε'μων,  ό  ταχύς  άγαν 
την  [Λουσικήν.  δζων  κάκ  των  [7.ασχαλών  πατρός  Τραγασαίου».  Ύπό 
του  Αριστοφάνους  έρρήθη  έν  Άχαρνεΰσι  στίχ.  850  «ό  περιπόνηρος 
'Αρτε'[;.ων,  ό  ταχύς  άγαν  την  [χουσικήν,  δζων  χακότ  των  [χασχαλών 
πατρός  Τραγασαίου».  Πρβ.  καΐ  Κόβητον  έν  ΟοΙΙβοΙ.  €ηί.  σελ.  154. 

ούχ  ίκανόν  -  ουχί  κατ.  Λιβάν.  Τό[Λ.  Β',  σελ.  515,  13  «πώς  ουν 
ουχί  κατ  αύτοΐς,   {χάλλον  δε  καΐ  τούτοις  κα.Ι. . τοις  τούτων  πράγ{λασιν 
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.ίκανόν  οί  στρατηγοί;».  Παρατιθέ[Λεθα  τα  υπό  τοΰ  Κοβητου  γεγραμ- 
[Λε'να  περί  του  χωρίου  τούτου  έν  ΜίεοβΙΙ.  ΟγΪΙ.  σελ.  164  ((Εί1)α- 
ηΐ118  II.  ρεΐ§.  515.  13.  πώς  οΰν  ονγι  κατ  αύτοϊς,  [^.αλλον  δε  και 
τούτοις  καΐ  τοις  τούτων  πράγαασιν,  [ίκανον]  οί  στρατηγοί;  Ορίίπΐβ 
ΟΟΓΓβχίΐ  Κβΐδοΐίβ  :  πώς  ουν  ούχ  ίκανΟΝ  αύτοϊς,  υπίΐβ  ηβ§1θθΙα 
Ιίηβοΐα  -ον  8ί§ηΐβοαηΙβ  ούχΙ  καν  ηαίιιπι  θδΐ.δβό  ηοη  νίάίΐ;  βαάθΐη 
ορβΓα  δβςυβηδ  ίκανόν  θχρϋπ^ΐ  οροΓίβΓβ.  §0Γί1)α  βΓΓΟΓβητι  δϋαηι  οογ- 
π§6η8  ίη  ιηαΓ^ίηβ  αάδΟΓΪρδβΓΒΐ  Ικανόν,  (^υοά  πι&ηθηΐβ  βΡΓΟΓβ  ϊη 
3ΐΐθηαιιι  8β(3βηι  ΪΓΓβρδίΐ.  δαβρβ  ηοΐανίηιαδ  βα  άβ  οαυδα  δ^Πα- 
Ι3&Π1  -ον  η8§ΐ60ΐ&πι  ρβΓΪίδδβ.  Ηίηο  αραά  I^^1)^ιη^α^η  οοηίϋδα 
δΰΠΐ  όε'-δε'ον,  ος-δσον.  δρον-θρόνον,  εκ  τών  -  έκόντων  βΐ  δϊπΐ.  Ιη 
1ΐΐ3ΓΪδ  ιηίηαδ  νβΐαδίίδ-ον  ΐη  ιιΐί ί ητα  ι2^η^\xxΐ^  δ^11α1)αδίο  80ΓίΙ)ίΐαρ, 
ίη  αηΐΐςαίοπί^αδ  βΐΐαηι  ίη  πιβ(1ΐο  νοοαΒαΙο  οοιηρβηάΐαπι  Ηοο  ρο- 
ηίΐηΓ,  υη(ΐ6  έκόντων  ίη  ίκ  τών  οοηνβΓδαιη  θδΐ».  Περί  του  θρόνον- 
δρο^  ποιείται  λόγον  ό  μέγας  κριτικός  έν  Μνημου.  1874,  σελ.  408. 
Λέγει  δε  τάδε  ((ί,ίΐ3αηίϋδ  III.  ρασ.  204,5.  τίς  έ'σγι  ψγ)φίσ(Λατι  και 
γνώρ.γ)  κοιντ)  προς  'ΌΡΟΝ  άγό[Λενος  ;  δοΓίρδβΓαΙ  ίιίΙ)αηίαδ  προς 
Θρόνον  αά  οαΐΗβάΓαηι.  ΚΙιβΙΟΓαπι  βΐ  δορίιΐδίοραηι  θρόνοι  δβχ- 
οβηΐίβδ  αραά  Ι^ίΒαηίαηι  οοιηηιβηιοΐ'αηίαρ.  ^οηΓαδί1  δϋηΐ  Θ  βΐ 
Ρ  6ΐ  ρθΓπΙ  Ιίηβοΐα  -ον  δί^ηϊβοαηδ».  Πρβ.  και  Υαν.  ί,βοΐ.  σελ. 
XXVII  έκδ.  β'. 

Έν  τω  κώδικι  του  "Ησυχίου  φέρεται  άαχ,ι  άντΙ  του  άϋχ,ι,ΟΝ  και 
κατάσκι  άντΐ  του  κατάσκιΟΝ  και  σειραί  άντΙ  του  σίραιΟΝ  και  θηΐυ- 
(ρόν  αντί  του  θη.Ιυ(ρόνΟΝ.  "Ιδε  "Αλβερτον  εις  Ήσν^.  ΤΟ{λ.  Α',  σελ. 
1545.  Πρβ.  και  σελ.  53. 

Συ{Λβαίνει  δ'  έν  τοις  άντιγράφοις  ουχί  όλιγάκις  και  η  εναντία  πα- 
ραοθορά,  καθ'  ην  περατοΰται  ή  λέξις  εις  τό  ΟΝ  κακώς  αύτη  προσ- 
τεθέν,  οίον  ΈΛαιούπίογ  αντί  του  ^ΕΛαιοϋντι  και  Αίνιανόν  αντί  του 
Αίηάγ  και  Αίσΐνοτ  αντί  του  Αιϋΐν,  κτλ. 

ΈΛαίοϋνζί-'Έ.ΙαιονντιΟΝ.  Στέφ.  Βυζάντ.  σελ.  263,  17  «τα  το- 
πικά Έλαιουντόθεν  και   Έλαιοΰντάδε  και  Έ.Ιαιονντιοντ> . 

Αιηάν-ΑίηανΟΝ .  Στέφ.  Βυζ.  σελ.  287,  3  «Λυκόφρων  (/άντιν 
δε  νεκρόν  Εύρυτάν  στέψει  λεώς•  ως  τό  ΑίηανόνΊ). 

ΑΙαίΎ - ΑίϋΐνΟΝ .  Άππιαν.    Έ|/φυλ.  Α',  87  ((άρχο|Λένου  δ'  ήρος 
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τ?ερι  τον  ΑίσΙκοκ  ποτα(ΛΟν — άγων  καρτερος  έγένετο».  "Ιδδ  Μενδελ- 
σώνα  εις  Άππίαν.  σελ.  649,  12  και  Κόβητον  έν  Μνημοσ.  1882, 
σελ.  213. 

όορί-όόριΟΝ.  Φώτ.  Βιβλιοθ.  σελ.  71,  22  «καΙ  δ  τι  περ  αν  προς 
τούτοις  όόριοκ  [όόρειοτ)  έπικτήσηται  προς  ουο^λένου  ηλίου,  Πτολε- 
{/.αίου  είναι». 

κοιτίόί  -  κοιτίόιΟΝ.  "Ιδε  Βάστιον  είς  Γρηγ.  Κορ.  σελ.  332  Σχ. 

άωρί-άώριΟΝ.  Βεκκ.Άνε'κδ.  σελ.  476,  10  (ί'Αωρί — :  το  πάρα 
τον  προσήκοντα  καιρόν  και  την  ώραν.  Λε'γουσι  δε  άώριον  των  νυκτών 
και  άώριον  νύκτωρΐ).  Ή  υγιώς  έχουσα  γραφή  εΐνε  άωρΐ  των  νυχτών 
και  άωρΐ  νύκτωρ.  Πρβ.  Βλαϋδέσιον  είς  Άρΐ(Ττο(ρ.  ^ΕκκΛηο.  σελ.  67 
καΐ  σελ.  171 . 

π.ε.Ιοποννησιστί - πεΛοποννηϋίστιΟΝ .  "Ιδε  Βάστιον  είς  Γρηγ.  Κορ. 
σελ.  331   Σχ. 

άδεΐν-άόεΙνΟΝ .  "Ιδε  Βιλλοισώνα  είς  ' ΑποΛΛων.  Σοψ.  Λε^. 
*Ομηρ.   σελ.  44.    Πρβ.  και  Βάστιον  έν  Έπιστ.   Κριτ.  σελ.   262-3. 

όδάζ-εόαί^ΟΝ.  "Ιδε  Βαλκενάριον  είς  Εύριπ.  Φοιν.  Τό(Λ.  Α',  σελ. 
465  Λιψ. 

χώρι-χωρίΟΝ.  Σχολ.  Πινδ.  Νερ..  Α',  3  « Καλλί^χαχος  έν  Εκάλη* 
οι  νυ  και  Απόλλωνα  παναρκέος  Ήελίοιο  χωρίον  διατ[Λήγουσι)).  Το 
χωρίον  όοατμήγουσι  έπηνωρθώθη  [^.εταβληθεν  είς  το  |;ώρί  όιατμηγουσί 
ύπο  του  Βεντληίου,  «οαίαδ  (λέγει  ό  Όθ.  Σνειδήρος  έν  τη  έκδόσει 
των  Καλλψ.αχείων  Τό(Λ.  Β',  σελ.  197-8)  αάπΐΪΓαΓΘ  ΐηδί§ηβ  αοίΐ- 
ιηβη  νβΓΪδδίιηβ  πιβηάοδυιτι  ΐ11α(1  χωρίον  θΐηβηάαηΐίδ,  αηΐβςααιη 
ίη  ΙϋΟθπι  βάΐΐΐ  βΓίΐηΙ  Αροίίοη.  Όι/8οοΙ.  άβ  ΑάνβρΙ).  ρ.  549 
(οί.  ΒαδΙ.  αά  Ογθ^ορ.  ^ο^.  ρ.  332)  αΐί^αβ  ρ.  573,  βΐ  Ιοαηηβε 
ΑΙεχ.  ρ.  37,  7,  υΐ3Ϊ  ηοηιΐηβ  ςαΐάβηι  αυοΙοΐΊδ  ηοη  αάάίΐο  οίΐα- 
ΙαΓ  χώρι  διατ^Ληγουσι,  δθά  Ββηΐΐβϊο  ηίΐιίΐ  θΓαΙ  ηίδΐ  α(3νβΓΐ)ΐαπΐ 
χώρι  6χ  Είγιη.  Μα§η.  6ΐ  Εαδίαΐΐιϋ  Ιοοίδ  οο^ηΐίαιη», 

τεμάχη  μεν -τε^αχημένΟΝ .  Φρύν.  Σοφιστ.  Προπ.  σελ.  65,  3 
(ΐΤεμαχημένον  έπί  ίχθύων,  τόρ.ους  δε  έπϊ  κρεών  και  σχελίδας».  "Ιδε 
Βάστιον  έν  "Έπιστ.   Κριτ.   σελ.   262. 

δς-δσΟΝ.  Λιβάν.  ΤΟ{λ.  Γ',  σελ.  376,  1  (.(.δσον  οιμ  [Λη  συνενέγκη 
τα  σχή{χατα  τοις  λόγοις  απώλεσε  την  εύφωνίαν».  Ό  Κόβητος  γρά- 
φει  έν  Ουίίβοί.  Ονίΐ.   σελ.  269    « Ηθϊδίίβ  οσΩΝ   οοηϋοΐΐ  61  άπω-. 


6δ  κ.  'ς7  ΚΟΝΤΟΤ,     ϊίΡΙΤΙΚΑΙ 

λεσΑΝ,  3{  Ιυ  30ΓΪΙ)6  δσ  αν  ρ.η  συνενέγκγι.  ΑοοβηΙαδ  §Γανί8  1ίΙ>Γα- 
πο  νίδαδ  ϋΐ  δαβρβ  αΥώι  8^\\ά\)ά&  -ον  6888  οοπιρβικϋϋηι». 

ήόί-ηόιΟΝ.  Σουίδ.  «Περίθετος:  προσωπεϊον. Αριστοφάνης*  ηόιοτ 
[λεν  ούν  κεφαλή  περίθετος,  ην  εγώ  νύκτωρ  φορώ».  Ό  Αριστοφάνης 
είιυεν  εν  Θεσ[χοφοριαζούσαις  στίχ.  257  (ίήόι  {Λεν  ούν  κεφαλή  περίθε- 
τος».  Άπαντα  δε  και  εν  ταϊς  Είκοσι  Φιλοστράτου  του  νεωτε'ρου 
σελ.  863  (ίηόιον  δε  ή  αναχαιτίζουσα  τήν  κό{Λην  καΐ  βλοσυρά  συν 
άβρότητι  αύτίκα  ρ.άλα  διελεγχθήσεται  τήν  φύσιν  και  το  ζύν  άνάγκγ) 
έπίπλαστον  έκδυσα  τον  'Αχιλλε'α  έκδείξει»,  ο  άποκατε'στησεν  ύγιες  ό 
Ίακώψιος  [Λεταγράψας  (ίήόΐ  δε  ή  αναχαιτίζουσα  τήν  κό{/.ην  κτέ.» 
"Ιδε  Βάστιον  εις  Γρηγόρ.  Κορ.  σελ.  331  Σχ.  και  Σχαιφήρον  είς 
Δίον.    Ά2ίκ.  περί  Συ^θ.'Ονομ.  σελ.  394-5. 

εν  άνΐί-  έναντίΟΝ.  Δίων  Χρυσόστ.  Τ6[χ.  Β',  σελ.  113  «ϊν' αύτφ 
περιγί  εναντίον  ' πάντων  "Ελληνι  δοκεΐν  τε  και  είναι».  Ό  Βαλέσιος 
άνε'γνω,  καθά  ση[Λειοΰται  ό  'Ρείσκιος,  «ΐν'  αύτω  περιη  1^  άντΙ  πάν- 
των "Ελληνι  δοκεΐν  τε  και  είναι».  Έν  παρόδω  παρατηροΰρ,εν  ότι 
έγράφη  7Γλη{λ{;.ελώς  και  έναντίΑ  άντΙ  του  εν  αντί.  Παρά  Κλή(Αεντι 
τφ  'Αλεξανδρεϊ  σελ.  682  είνε  παρατεθεΐ[χε'νη  ρήσις  του  Ηρακλείτου 
έχουσα  ώδε*  «αίρευνται  γαρ  εναντία  πάντων  οι  άριστοι  κλε'ος  άε'ναον 
θνητών  οί  δε  πολλοί  κεκόρηνται  όπως  κτήνεα  κτέ.».  Ό  Κόβητος  έν 
Μνημοο.  1860,  σελ.  437  [Λετε'γραψεν  «αίρευνται  γάρ  εν  άντΙ  πάντων 
οί  άριστοι  κλε'ος  άε'ναον  θνητών  δε  πολλοί  κτέ.»  άποβλε'ψας  είς  το  έν 
σελ.  586  είρη(7.ένον  ΰπο  του  Κλή[Αεντος  «Ηράκλειτος  εν  αντί  πάντων 
κλέος  '/ιρεϊτο». 

πάν  τούμόν-πάντ  ου  μόνΟΝ.  Λιβάν.  Τόι;..  Α',  σελ.  622,  15 
«  εί  δ'  οΰκ  οϊεσθέ  μοι  ταύτης  [χεταδεδόσθαι  της  χώρας,  παντ  ου  μό- 
νον αγνοείτε».  Ό  Κόβητος  λέγει  έν  Μνημοσ.  1874,  σελ.  406 
«  ^αβρίδδίπιβ  οοηιρβηίϋαιη  δγΐΐαΐ^αβ  -  ον  αοοβηίαΐ  §ρανί  δίιηϋβ 
οιηϊδδαΐΏ  (αΐ  ΐη  δέ  ρρο  δέον)  αυΐ  ρβΓρβΓαιη  £ΐ(1(1ίΐαΐΏ  (υΐ  ΐη  Πε- 
λοποννασιστίον  ρρο  Πελοποννασιστΐ)  ΘΠΌΓβδ  ρβρβΓΪΙ.  ίιίΐ^αηίΐΐδ  (ϋ- 
Χ€ΓαΙ:  πάν  τούμόν  αγνοείτε.  Ρβϋχ  νΐΐίαΐϊΐ  ΥβΙβΓβΐΏ  0Γ3δίη  τού^Λον 
ίηοοΙαπΐ6ίΐι  δβΡνανίΐ».  Πρβ.  καί  ΥαΓ.  Σβοί.  σελ.  ΧΧΥΠ  έκδ.  β' 

Έν  τω  κώδικι  του  Ησυχίου  φέρεται  (ίΑϊγαρΟΝ :  είθε  γάρ»  αντί 
του  αϊ  γάρ  καί  «  Έξεσίην  :  δη{Αθσίαν  έκπομπήνΟΝ ^'>  αντί  του  έκ~ 
τίομπήν  καί  (ίΚούχίΟΝ  ':  καί  ουχί»   αντί  του  χονχί  καί  (.(.Μεταμορ-• 
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φόί'ΟΝ  :  την  [χορφην  άλλοιοϊ»  άντΙ  του  μεταμορψοΐ  καΐ  αΧάζεο  τη- 
ΜΟΝ :  αναχωρεί  {χακράν))  άντΙ  τοΟ  χάζεο  τή.Ιε.  Παρατηρητέον  δ' 
ότι  ό  Τούπιος  Η  άιορθ.  Ύ^\^..  Β',  σελ.  164  άντΙ  του  αΐγαρΟΝ  άνε'- 
γνω  αΐ  γαρ  ΔΗ,  δ  οΰδα(^-ώς  άποδεκτόν.  Κείται  δε  πάρα  τφ  Ήσυ- 
χίω  και  αΧΛαρόν.  κόχλαξ»,  περί  ου  γράφει  ό  Σ[Λΐδίτιος  εν  τη  έκ- 
δόσει  του  Ησυχίου  Τόρ..  Δ',  σελ.  288  «Οράο  ροδίΐΐΐαΐ  χλάρ  (I^8ι- 
οοηίοβ  ρρο  χλάς,  ςυο  άβ  οί".  Β&οΙιιώ.  Αηβοά.  Ι  419,  6)».  Την 
γνώρι.ην  τοΰ  Σ[/,ιδιτίου  εγκρίνει  ό  Άρήνσιος  έν  ΒβΐΐΓ.  ζ.  Οπβοΐΐ.  ΙΙ. 
Ι,αΙβΐη.  Εΐΐ)ηι.  Μέρ.  Α',  σελ.  183  λέγων  «ΒβδοηάβΓ8  1)6Βθ1ιΙαη§3- 
\νβΓΐ1ι  ίδΐ  άαδ  Α  Βαοΐιπι.  419,  6  αΐδ  ναΙσαΓβ  Ροπή  ίϋΓ  χλη- 
δος  1)βζθϋ§1β  χΛά(:,  άαδ  οΐιηβ  Ζλνβΐίβΐ  χλαδός  ζα  ίΙβοΙίΓβη  ΐδΐ. 
δβΙΐΓ  §αΙ  Ιιαΐ  Μ.  8οΐΊΓηί(1ΐ  ΐη  οΙβΓ  Ηβδγοίιίδοΐίθη  ΟΙοδδβ  χΛα- 
ρόγ  κόχλαξ  (νοΓ  χλαρά)  βίη  θπίδρρθοίιβηάβδ  ί,αοοηϊδοΐιβδ  χλάρ 
βηΐάβοΐίΐ;». 

Μεταβάλλει  δ'  ό  Κόβητος  έν  Υαν.  ΣβοΙ.  σελ,  444  έκδ.  β'  και 
το  παρά  Θουκυδίδγ)  βιβλ.  Γ',  40,  7  «νυν  άνταπόδοτε  [Λη  {χαλακι- 
σθέντες  προς  το  παρΟΝ  αντίκα)-)  εις  το  «{Λη  |Λαλακισθε'ντες  προς  το 
Λαραυζίκα)) . 

"Αξια  παραθε'σεως  νο{;.ίζομεν  τα  υπό  τοΰ  Βαστίου    έν  ΟοηΐηΐβπΙ. 
ΡαΙαβοξΓ.  σελ.  770-  1  γεγρα(;-[Λένα.  «  δγΐΐαΐίαβ  οκ  άαρίβχ  οοιη- 
ρβηάΐυΐΏ  βδΐ.  Ναπι  ίικϋοαίαυ  &υΙ  Ιίηβοΐα  δΐιρβΓδΟΓΪρΙα,  (}α£ΐ6  βχ 
Γβ§α1α  άαρίο  Ιοη^ίοΐ'  βδί  αοοβηία  §Γανί  ΙγροΐΙιβΙαΓαπι  ηοδΙίΌ- 
ΓϋΐΏ  —  αυΐ  δΐιρβΓδΟπρΙο  ο  — ΡνίοΓβηι  ηοΐ&ιτι  δαβρβ  Ιΐ£ΐ1)υ6ΓαηΙ 
ρρο  ΐρδο  ΗοοβηΙυ  §Γανΐ,  ΐάβοςαβ  δγΙ1ειΐ3αΐΏ  οκ  ηβ§1θχθΓαηΙ,  υΐ)! 
ΐ6§ΐ  βαιη  οροΓίβΓβΙ.  8ΐο  ϊη  Ρΐιργηϊοΐιο  Μδ.  ΓβρβΓΪαδ  τινόσ  ρρο 
την  νόσοΓ,  δε  ρι'ο  δε'οκ"  V.  ΕρΐδΙ.  ρ.  262.  Νθο  ΓΒΓΟ  Ιίηβοΐα  ΐΐΐα 
οοαίοδ  ρΐαηβ  ία§ίί,,   δΟρίρδθΓαηΙί^αβ,  ιιΐ  ΐη  Αροΐΐοηϋ  Ι,βχ.  Ηο- 
ΐηβΡ.,  λείψαν   ρΐΌ   λείψανον,    λέγορ,εν    ρτο   λεγό[Λενον.  V.   ώίά.  ρ. 
263.  ΟοηίβΓ  ηααβ  αά  Ογ6§ογ.  ρ.  18.  βΐ  331.  άΐχΐ.  Ε  οοηίΓΟ,- 
ΓΪο  δ^ΙΙαΙ)»  οτ  νοοΐ1)υ8  ραδδίπι  ίηΐβιηρβδίϊνβ  αάάίίει  βδΐ,  ηιιοά 
αοοβηΐιΐδ  §Γανΐδ  ρΓΟ  ηοΐα  βΐδ  {&ο1ιγ§Γ&§Ιιΐοα  Ιια1)βΓβΙαΓ.  δίο  Οο- 
(Ιβχ     δΟβΓίη.    345.    ΐη  ΡΗτγηΐοΙίΟ    (1α1  τε[Λαχη{Λένον   ρΓΟ  τε[^.άχη 
(^.έν,  ν.  Ερί8ί.  ρ.  262.,  6ΐ  Οοίΐβχ  Ογθ^ΟΓΪΪ  Πελοποννησίστιον  ρΓΟ 
Πελοποννησιστΐ,  V.  Άά  ΟΓβ^σΓ.  ρ.  331.  Εΐυδίίβηι  οοπιπιαίΐδ  βδΐ 
ίδίά  ρ.  365.  οΐίαΙαίΉ  τουτεϊον  ρΓΟ  τουτεί.    δαβρβ  ον  βΐΐαηι  ώι 


64.  κ.    Σ.    ΚΟΝΤΟΥ,     ΚΡΙΤΙΚΑΙ 

πι&ΐθ  αάάίίυιη  68ΐ,  υ1)ΐ  ειοοβηΐυδ  ^Γανίδ  ηοη  θδδβΐ  οαυβα  θρρορΐδ. 
δΐο  ίαοΐυιη  ΐη  οίον,  ρρο  οΐ,  ν.  ΕρίΒΐ.  ρ.  208.,  ίη  άδείνο>-  ρρο 
άδεϊν,  ν.  ϊΒΐά.  ρ.  263.  €οηί.  ηοΐ.  αά  Ογ6§οι\  ρ.  332.  υ1}ΐ 
ρΙαΓΕ  βχβιηρία  οοΠβοΙα  δαηΐ». 

Έπισυνά-τομεν  τούτοις  ά  έ'γραψεν  ό  Κόβητος  εν  Μνημοσ.  1859, 
σελ.  392-3  «ΜίΓυπι  βδΐ  ίϋ§ϊδδθ  ΰΓΐΐΐοοδ  γίΐίυιη  (}υο  ο1)δοαΓα- 
ΙΐΐΓ  Ιοουδ  ρ.  278.  Ο,:  οΰ  γαρ  ω|Λην  δεϊν  ζυγθ(χαχεϊν  ουδέ  παραστρα- 
τηγεΐν  ει  |χγ)  πού  τι  των  λίαν  επικινδύνων  έώρων  η  δέον  γενε'σθαι  πα- 
ρορώρ,ενον  η  και  την  άρχην  μηόε  γενε'σθαι  γιγνόαενον.  Ιη  ^0(^^^β 
θδΐ  μτη  δε'  (ουπί  αοβηΐυ  §Γα"νΐ)  γενέσθαι,  ίά  βδΐ  ρ.η  όέογ  γενέσθαι, 
(^υοά  6ΐΪΒπι  αΐ3δ(}ΐΐθ  Οοϋΐοΐδ  £ΐαχϊ1ίο  Γ&οίΐβ  ΓβρθΡΪΓΐ  αο  Γβδίίΐυΐ 
ροΐαΐδδβΐ.  Οοπιρβηάΐαπι  δγΙΙ&Β&β  ον  αοοβηίαδ  §Γ£ΐνΐδ  6δΙ,  αηάβ 
δβχοβηΐίθδ  Γαοΐϋπι  θδΐ  αΐ  ον  γβΐ  ΟδοΐΐαηΙβΓ  οηιίΐΙ,βΡβΙαΓ  Υβΐ 
δΙο1ί(1β  ρρο  σρΕίνΙ  αάάθΓθΙατ :  δίο  δέ  θΙ  δέον  βΐ  αΐΐα  ρβΓπιυΙίει 
οοηΓυηόί  δοΐβηΐ.  δίο  αριιά  δυίάαπι  ν.  περίΟετος  1θ§ίΐυΓ  :  ηόωτ 
[Λεν  ουν  ρρο  ή(^1  υ-έν  ουν,  81  αρυά  ΒΐοηβΓΠ  ΟΙίΓγδΟδΙ,.  II.  ρ.  113. 
εναντίον  πάντων  ρΓΟ  εν  αντί  πάντων,  βΐ  Ϊη  ΒβΙίΙίθΓί  ΑηβοάοΙ.  ρ. 
476,  11.  άώριον  ρΓο  άωρΐ.  Κίίΐίοϋΐβ  βρϋά  ΗβδγοΙιίυπι  Ιθ§ίΐαΓ 
Αη-αρον  εϊΟε  γάρ,  ρΡΟ  Αϊ  γαρ  βχ  ΗοπίβΓΟ,  61  ΐη  V.  Έςεσίην  ηοη 
ηΐίηυδ  ΐηθρίβ  έκποαπηνον  ρΓΟ  έκπθί/.π•/•,ν.  δΐΐΏίΠα.  ρ&δδΐπΐ  οοΐΐΐ- 
^είδ.  Οοηί,Γίΐ  ίη  Ευρίρΐάίδ  Ρΐιβδο  νδ.  327.  ΠΙ^γϊ  (ΙαηΙ  τούπϊ  θυσέ- 
λας  ρΡΟ  τούπιόν  θεού  σέλας.  Ρρο  πατρί  Ρβοΐβ  πάτριον  Ρβροηίΐ 
Τΐιβοά.  Ο&ηΙβΡϋδ  ΐη  Υαρ.  Ι^θοΙΙ.  Ι.  10.  Ηΐο  (:|υοο{υ6  ρβΓνυΙ§ει- 
Ιυδ  δΟΡΪΐΐΕΓαΐΏ  θρρορ  βδΐ». 

Έν   Άθτίναις  τ?,  20  Φεβρουαρίου  1895 

Κωνσταντίνος  Στ.  Κοντός 


Έν  σελ.   12,  30  έξαλειπτέον  το:  και 

Έν  σελ.  20,   10  γραπτέον  :  δέ  αυτών  (δ'  αυτών) 

— ο}ϊΐ^ς^ο~» 


ΕΡΝΕΣΤΩΙ    ΚΟΤΡΤΙΩΙ 

Επί  ΊΉΐ  Ογδοηκοςτηι  Γενεθλιωι  τηι  2  Σεπτεμβριογ  1894  ε.  ν. 
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ΕνηΠΙΑΗιλ    ΣΟΦΟΚΛΕΑ    ΚΑΙ    ΑΙ2ΧΥΑΟΛ 


Ενριπίδ.  Ήλέκ.  413-414. 

Κέλευε  δ'  αιίτόν  [τόνδ']  εχς  δόμονς  άφιγμένον 
έλθεΐν  ξένούν  τ'  εις  δαΐτα  πορσ"Οναί  τίνα. 

Προς  διόρθωσιν  των  στίχων  τούτων  χρουτάθηταν  ηδη  ύπο  [Λεν 
του  ΟαηΐρβΓ  «  Κέλευε  δ'  αυτόν  τώνδ'  εις  δόαους  άφιγαε'νων  Ιλθεϊν 
κείς  δαΐτα  πορσΰναί  τίνα»,  ύπο  δε  του  ΥΥθϋ  «Κέλευε  δ'  αύτον 
τώνδ'  άφιγ[Λένων  δόαους  έλθεΐν  ξένια  τ'  εΙς  δαΐτα  πορσΰναί  τίνα», 
ύπο  δε  του  ΗβίΐΏδΟβίΙΐ  «  Τώνδε  δεΰρ'  άφιγι^-ένων  κτλ.»,  ύπό  δε  του 
Η6Γ\ν6Γ(1βη  «  Έ[λών  ξένων  εις  δαΐτα  κτλ.»,  ύπο  δε  του  €ζ^^α1ίηα 
(( Κέλευε  δ' αύτον  δαΐτα  πορσΰναί  τίνα  έλθεΐν  ξένων  τώνδ'  είς  δό[χους 
άφιγ|Λένων  » ,  ό  δε  Ναυοίί  προτ'.[Λα  ταύτην  του  τελευταίου  την  εΐκα- 
σίαν,  εάν  ρ.εταβληΟ•?ί  το  «  δαΐτα  πορσΰναί  τίνα  »  είς  «  δαιτΙ  πορσύναν- 
τά  τι».  Άλλ'  ουδεμία  των  εικασιών  τούτων  έφάνη  πιθανή  και  επι- 
τυχής,-διότι  πάντες  ανεξαιρέτως  οί  άσχολτ,Οέντες  περί  το  χωρίον  τούτο 
ού  διεϊδον  ότι  είχε  δύο  παρεισηγ^χένας  λέξεις,  ού  ρ.όνον  το  «τόνδ'» 
αλλά  καΐ  το  «άφιγαένον  ».  Ό  άμαθης  νοθευτης  άναγνούς  τους  στίχους 
415-416  ένόμισεν  δτι  έδει  περιέ^εσθαι  έν  ττί  προς  τον  γέροντα  τρο- 
φόν  κελεύσει  της  Ηλέκτρας  και  την  άγγελίαν  της  άφίξεως  του  Όρέ- 
στου,  όθεν  εισήγαγε  το  «τόνδ'  .  .  .  άφιγιχένον  »  παριδών  δτι  το  «κέ- 
λευε»  (στίχ.   413)    ουκ   ήνείχετο    την    παρεισαγωγήν   ταύτην,    διότι 
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έξέλαβεν  αύτο  ως  ση^χαϊνον  καί  το  «απάγγελλε»,  πρβλ.  στίχ.  120. 
Έπειδη  δε  ή  έν  τ-ί)  θέσει  του  ((άφιγ{Αένον  »  υπάρχουσα  πρότερον  φρά- 
σις ,  ήτις  κατά  πασαν  πιθανότητα  ην  το  α  {;-άλ'  αύτίκα»,  πρβ. 
στίχ.  421,  οΰ  συνηδε  ττ\  ρηθείσγ)  (λετοχη  έξέβαλεν  αυτήν.  "Οτι  δ'  ή 
παρεισαγωγή  έγε'νετο  ,  ώσπερ  λέγο(χεν ,  άποδείκνυται  και  εκ  της 
παρουσίας  του  «  τόνδ' »  έν  τω  κειαένω,  ήτις  άλλως  έστιν  ανεξήγητος. 

ΕίΓριπίδ.  Μήδ.  168  -  172. 

Τρθ(|.   Κλΰεθ'  οία  λέγει  κάπχβοάται ; 

[Θέμιν  εΰκταίαν  Ζίινά  θ',  δς  δρκων 
θνητοϊς  ταμίας  νενόριοτται;] 
Ούκ  έστιν  δπως  έν  τίΝ'ΐ  ΐ-ίικρω 
•    δέσποινα  χόλον  καταπαύσει. 

Του  γωρίου  τούτου  οί  έν  άγκύλαις  δύο  στίχοι  σαφώς  φαίνον- 
ται παρεισηγρ-ένοι  ύπο  ζένης  χειρός  ,  διότι  ή  τροφός  ουδόλως  έ'χει 
ανάγκην  ειπείν  τω  χορω  ο  τι  ή  Μήδεια  λέγει  και  έπιβοάται,  επειδή 
καΐ  ούτος  παρών  ήκουσεν ,  ώς  εκείνη,  των  λεχθέντων.  Προσέτι  ή 
προσκόλλησις  αυτών  εις  τον  προηγού(Λενον  στίχον  περιττή  έστι  και 
βιαία  ένεκα  του  αναφορικού  α  οία»,  έδει  δ'  έπαναλα[;.βάνεσθαι  έν 
αύτοϊς  οΰ  αόνον  τα  έπικληθέντα  ύπο  της  Μηδείας  άλλα  καΐ  τά 
λεχθέντα"  τότε  δριως  άλλοία  άν  σύνταξις  αναγκαία  ήν.  Ούκ  έξε- 
τάζοαεν  δ'  έπΙ  του  παρόντος  ει  καταλλήλως  έχει  το  περιεχό(/.ενον 
αυτών.  Άπο  των  χρόνων  'ό^.ως  τών  έν  Άλεξανδρεία  γρα[Λ[/.ατικών 
συζητείται  διατί,  έν  ω  ή  Μήδεια  επικαλείται  έν  τω  160  στίχω  την 
Θέ{Λΐν  καΐ  τήν  "Αρτει^-ΐν,  ή  τροφός  λέγει  έν  τφ  προκεΐ[;.ένω  χωρίω  ότι 
επικαλείται  τήν  Θέυ.ιν  και  τον  Ζήνα'  οί  δε  νεώτεροι  έκδόται  αντί  του 
διιδ:ϊν  ότι  ή  άσυρ.φωνία  προέρχεται  έκ  παρείσακτων  στίχων  και  άπο- 
κόψαι  αυτούς,  (λεταβάλλουσιν  αυθαιρέτως  τον  160  στίχον,  ου  ή  γνη- 
σιότης  άποδείκνυται  έκ  του  208  στί^^ου'  αΰτου  γαρ  φαίνεται  σαφώς 
δτι  ή  Μήδεια  ούκ  έπεκαλέσατο  τήν  Θέ{;.ιν  καΐ  τον  Δία  παρ'  αλλή- 
λους. "Οσον  δε  περί  της  'Λρτέ|Λΐδος  ,  επειδή  και  τούτο  συζητείται, 
φαίνεται  ότι  επικαλείται  αυτήν  ή  Μήδεια  ώς  τήν  θεάν  της  συζυγικής 
πίστεως  και  άγνότητος,  Ίνα  τιαωρήσ•/)  τήν  άπιστίαν  του  αυτής  συζύ- 
γου Ιάσονος.  Ό  λόγος  δέ,   δι'  όν  ου  ποιείται  [/.νείαν  ό  χορός   έν  τοις 
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στίχοις  208-212  της  θέας  ταύτης,  εστίν  δτι  έκεϊ  πρόκειται  περί  όρ- 
κων {Λονον,  ών  έφορος  και  προστάτης  εστίν  ή  Θε'[Αΐς  ,  ή  έκτελέστρια 
των  βουλών  του  Διός. 

Σο^οκλ.  Άντιγ.  1033  -  1038. 

'Ώ  ηρέαδν,  πάντες,  ώσ'τε  τοξόται  σκοποϋ, 
τοξεΰετ'  ανδρός  τονδε,  κοΰδε  μαντικής 
άπρακτος  ύμΐν  εψχ,  των  δ'  ύπαχ  γένους 
έξη|ΐπόλη'μαι  κάμπε^όρτιομαι  πάλαι. 
Κερδαίνετ'  έμπολάτε  τον  προς  Σάρδεων 
ήλεκτρον,  ει  ^οΰλεοθε,  και  τον  Ίνδικόν 
χρυοόν  τά^ω  δ'  εκείνον  ούχι  κρύιίτετε. 

Έν  τοις  στίχοις  τούτοις  ό  Κρε'ων  υπαινίσσεται  αναντιρρήτως  την 
συ^λβουλήν  του  Τειρεσίου  ώς  έκ  δωροδοκίας  δοθεϊσαν,  εις  ην  πεισθείς 
έθυσίασεν  άλλοτε  τον  υΐον  αύτοΰ.Μεγαρε'α.  "Ινα  ούν  αύτη  ή  έννοια  έν 
τω  κεΐ[;.ένω  σαφής  γε'νηται,  το  [Λεν  άκατανόητον  και  άτοπον  «άπρα- 
κτος» άναγνωστέον  «άτρωτος»,  ώσπερ  ορθώς  Υΐκασεν  ό  ή[Λε'τερος 
Πάλλης,  διότι  ούτως  αποκαθίσταται  ή  σχε'σις  ίΛετα.  της  προηγου[;.ε'- 
νης  προτάσεως,  άλλ'  ή  κυρία  δυσκολία  έγκειται  έν  τη  φράσει  «τών 
•δ'  ύπαΐ  γένους»,  ην  αϊρει  τις  γράφων  «τους  γαρ  εγγενείς».  Τούτων 
ό  [;.έν  « γαρ  »  αναγκαιότατος  έστιν  ,  ι'να  αΐτιολογηθή  διατί  τέτρω- 
ται  ό  Κρέων  και  υπό  τών  ρ-άντεων.  το  δε  «εγγενείς»,  ίνα  δειχθη 
το  καθ'  ο  τέτρωται.  Εΐσίν  δε  «εγγενείς»  τα  της  οικογενείας  αύτου 
[Λελη.  Ίδέ  σχόλιον  εις  στίχ.  659.  Περί  δε  της  συντάξεως  «τους  εγ- 
γενείς έξη[^-πόληι^.αι  κά[;.πεφόρτισ|Λαι»  πρβ.  Σοφ.  Αϊ.  1178  «γένους 
άπαντος  ρίζαν  έξη[7.η[7,ένος»  και  Αίσχύλ.  Πέρσ.  1017-1018  «στρα- 
τον  (Λεν  τοσούτον  τάλας  πέπληγριαι». 

Σο^.  Τρα^.  382  -  8ΚΚ. 

άλλ'  ΟΧΙ  γαρ,  ώοπερ  είπον,  όργαίνειν  καλόν 
γυναίκα  νουν  έχουοαν  η  δ'  εχω,  ^ίλαι, 
λιττήριον  λύπημα,  τηδ'  ί/μΐν  φράοω. 
'Ήν  ■μοι  παλαιόν  δώρον  αρχαίου  κτλ. 
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-  Πρώτη  εικασία  ερχόμενη  εις  τον  νοΟν  προς  διόρθωσιν  του  προτελευ- 
ταίου τούτων  των  στίχων  έστΙν  ή  έπιτυγχανθ[Λένη  όιά  της  ρ-εταβο- 
νίς  των  λε'ξεων  « λύπη  [Λα  τηδ'»  είς  τας  «των  πηριάτων»,  άλλ' 
υπάρχει  υποψία  καϊ  ου  ρ,ικρα  δτι  ό  στί/ος  [/,ετεσκευάσθη  ύπο  του 
παρεισαγαγόντος  τους  πέντε  (1)  προηγουρ.ένους  των  προκεΐ{Λε'νων  στί- 
χους 547-551  και  δτι  αρχικώς  είχεν  ώδε. 

«χαμα  τώνδε  πημάτων  ι/μϊν  ^ράσω». 

Οί  ο'  άσχοληθε'ντες  προ  ε(Λθΰ  περί  την  διόρθωσιν  ταύτην  έθεώρη- 
σαν  [;.όνον  το  « λύπηρια »  δεό(/.ενον  [χεταβολης,  δΟεν  προε'τειναν  άντ' 
αΰτοΰ  ((κήλη[χα))  (ΗβΓΓΠαηη),  « χλίδηαα »  ( \νβθ1\ΐ6Ϊη),  «τε'- 
χνη(;.α  »  (Βία^άβδ)  κτλ.  Πρβ.  του  αύτου  δρά{Λατος  στίχον  535  καΐ 
και  Ήλε'κτρας  του  αύτου  ποιητοΰ  στίχ.  875-876,  και  ίδε  το  Βυ- 
ζαντιακόν  σχόλιον  είς  τον  παρόντα  στί/ον.  Ούκ  άκατάλληλον  δ'  άν 
ήν  και  το  (( τησδε  πη[Λονής  »  εϊ  εγέγραπτο  άντΙ  του  «  τώνδε  πη(Λά- 
των».  Πρβ.  στίχ.  375-377  και  Αίσχύλ.   'Ικέτ.   460. 

ΑΙόχνλ.  Πέρ«ί.  26  -28. 

τοξοδάμαντές  τ'  ήδ'  χπποβάται, 
φοβεροί  μεν  ΐδεΐν,  δεινοί  δε  ρ,άχην, 
ιΙ/ι/χης  εν  τλήμονι  δόξη. 

Τον  τελευταϊον  τούτων  τών  στίχων  άποβάλλο[Λεν  ώς  παρεισηγ- 
(;.ένον.  Φαίνεται  δτι  τών  γρα[Λ[χατικών  τις  προσκρούσας  τη  άπο- 
νε[;.ο(Αένγι  ύπο  του  χορού  τοις  ηττη[Λε'νοις  ύπόχοις  του  Ξε'ρξου  βα- 
σιλεΟσι  δεινότητι  έν  ταϊς  [χάχαις  διενοήθη  περιορίσαι  αυτήν.  Κατά 
τον  παρε{Λβολε'α  ούν.οί  βασιλείς  ούτοι  ούκ  ήσαν  πράγρ,ατι  δεινοί  την 
μάχιιν,  άλλ'  έν  τη  τολ[;,ηρα  κρίσει  της  ψυχής  αυτών,  δ  ό  Σχολιαστής 

(1)  Οί  πέντε  ούτοι  στίχοι  (547-551 )  δτι  εΐσίν  ξένοι  του  Σοφοκλέους  φαίνονται  εκ  τε 
του  οτι  εισΙν  ανιάτως  κακοσύνθετοι  και  του  δτι  διαφωνούσα  προς  τους  γνησίους  539- 
540  καϊ  545 -5Ίβ.  Και  τω  οντι  εν  μεν  έκείνοις  ή  Δηιάνειρα  αγανακτεί  και  άσχάλλει 
[λή  ανε/ομένη  δικαίως  την  [χεθ'  ετέρας  κοινωνίαν  της  συζυγικής  κοίτης,  έν  τούτοις  δε 
τοις  παρεισάκτοις  (547-551)  περί  τούτου  [ΐ.έν  ούδεμίαν  ε/_ει  φροντίδα,  φοβείται  δέ  [Αη 
ή  Ίο'λη  ώς  νεωτέρα  προτιμηθη  εαυτής.  Λογιστέοι'δ'  έν  τοις  Ιμβολίμοις  του  δράματος 
τούτου  στίχοις  χαΐ  οί  455-469  μετά  του  544'=''•',  περί  ών  λο'γον  εκτενή  ποιησομεθα  έν 
άλλη  ευκαιρία. 
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του  Μεοικείου  ερρ-τονεύει  «  ένυτυοστάτω  δοκησει  και  πείσαατι  (=ε(Λ- 
πιστοσύνη)  ψυχής».  "Αλλη  ταύτης  έρίΛηνεία  του  παρείσακτου  στίχου 
αδύνατος  εστίν  είς  {λάτην  δε  έπειράθησαν  οί  άλλοι  σ/ολιασταί  καΐ  οί 
νεώτερο-,  εκδόται  οί  ρ,έν  ε^αγαγεϊν  άπ'  αύτοΰ  πρόσφορόν  τίνα  έ'ννοιαν, 
οί  δε  διορΟώσαι  αυτόν.  Ή  παραδοξοτέρα  δ(Λως  των  εικασιών  έστιν  η 
του  Ηβίηΐ80θΐ1ΐ,  δς  ΐδών  υ,εν  το  ((πείσίλατι»  του  σχολιαστοΰ,  εύοών 
δ  εν  τω  Ήσυνίω  το  «ττείση»  έο,αηνευόαενον  δι'  εκείνου,  τουτέστιν 
του  «πείσ^λατι»,  ένόιχισεν  δτι  αντί  του  «δόςη»  ύπήρ/εν  έν  τω 
έ(Λβολί(;.ω  στίχω  κατ'  αρχάς  «ττείση»,  ώσανει  αντί  του  αδόξγ)» 
άνεγινώσκετο  Ιν  αύτω  « τνείσιχατι » ,  άλλ'  εχορ-εν  την  λέξιν  « δό- 
ξγΐ»,  ην  δει  έξηγησασθαι  τίνι  τρόπω  είσελήλυθεν  είς  αυτό.  Άλλ' 
οΰχ  όρζ  τις  και  κατά  τί  εϊσαγοιχένου  του  «πείσνι»  βελτιοΰται  η  έν- 
νοια. Ουκ  όλιγώτερον  δε  παράδοξος  εστί  και  ό  τρόπος,  καθ'  ον  ό  κ, 
λΥθοΙίΙβΐΐΙ  πειράται  ύποστηρίζαι  αύτο  λε'γων  οτι  υπέρ  της  είρηαε'- 
νης  εικασίας  συνηγορεί  και  Άγαα.  78,  ένθα  το  ορθόν  «πείσγ)»  έξε- 
βληθη  ύ;τό  του  γλωσσήρ.ατος  ^•ώ|)ίί .  Άλλα  τίς  συγγένεια  [/,εταξύ  του 
χώρα  εκείνου  του  στίχου  και  του  «δόξγ)»  του  προκεΐ[λένου  ;  Απίθανος 
δε  και  βεβιασρ-ένη  εστί  και  η  έρ[^-ηνεία  του  Σχολιαστοΰ  Β,  καθ'  δν  η 
συζητου^λένη  φράσις  ση[7.αίνει  «ου  {ΛΟνον  τω  εϊδει  φοβεροί,  άλλα  δό- 
ξαν  πάσιν  παρέχουσιν  ώς  άρα  δεινοί  προς  το  [χάχεσθαι  έν  καρτερία 
και  γενναιότητι  ψυχής.» 

Αίϋ^ςνλ    ΓΙέρίί.  222-228. 

δεύτερον  δε  χρη  χοάς 
γίί  τε  κα\  ^θιτοϊς  χέασθαι•  πρευμενώς  δ'  αΐτοϋ  τάδε 
σον  πόσιν  Δαρεΐον,  δνπερ  ^ης  ίδεϊν  -κατ'  εύίΐρόνην, 
έοθλά  σοι  πέμπειν  τέκνω  τε  γης  ένερθεν  ες  ^άος, 
τάηπαλιν  δε  τώνδε  γαία  -κάτο^α  μαυροϋοθαι  οκότω. 
Ταύτα  θυμόμαντις  ών  Οοι  πρενμενώς  παρήνεσα. 
Ευ  δε  πανταχη  τελεΐν  σοι  τώνδε  κρίνοιιεν  πέρι. 

Και  ενταύθα  εχο'Αεν  στίχον  παρε[;-βεβληρ.ένον,  τον  τελευταϊον,  όστις 
δείκνυται  τοιούτος  πρώτον  ρ.έν  έκ  του  ότι  εις  τό  «παρτ,νεσα»  του 
227  ρητορικώς  ό  λόγος  του  χοροΰ  πέπαυται'  δεύτερον  δε  έκ  της  αντι- 
φάσεως, ήτις  περιέχεται  έν  αύτω  προς  τους  προηγου[7.ένους.  Έν  εκεί- 
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νοις  γάρ  τοΰνίχντίον  ό  '/ορος  αποφεύγει  επίτηδες  εκοηλώσαι  τη  Α- 
τόσσχι  την  έαυτοΰ  σκέψιν,  ίνα.  αη  αΰξήσ-/)  ετι  ρ-α.λλον  την  άνησυχία,ν 
αΰτης,  καθκπερ  εξάγεται  έκτων  στίχ^ων  218-219  κα,ί  της  είς  τους 
θεούς  και  τον  Δαρεΐον  παραπορ,πής'  και  [χάλιστα  έκ  του  επιθέτου 
((θυ[ΛΟρ.αντις»,  δ  άνα{Αφιβόλως  ρ-εταχειρίζεται  ό  χορός,  διότι  φοβεί- 
ται [Ληπως  διαψευσθ'/ί  έπειτα  ύπό  της  κακής  των  πραγ[χάτων  έκβά- 
σεως,  ηντινα  ύποπτεύει.  Τρίτον  δε  έκ  της  κακής  συντάξεως,  διότι, 
όπως  εστί  συντεταγριε'νος,  ου  φαίνεται  ποιόν  έστι  το  ύποκείαενον  του 
«τελεϊν».  Τοιαυται  δ'  άσάφειαι  ουκ  εΐσίν  αναντιρρήτως  ϊδιαι  των 
καλών  χρόνων  τής  Ελληνικής  γλώσσης.  Τελευταϊον  δ  έκ  τής  απο- 
κρίσεως  τής  Άτόσσης  στίχ.  229-232,  έξης  εξάγεται  δτι  εκείνη 
έκλα[^.βάνει  ώς  εύνοϊκήν  την  περί  του  ονείρου  κρίσιν  του  χορού,  [7.ονον, 
διότι  παρέχει  αυτή  την  ελπίδα  δτι  δια  των  συ[;-βουλευθεισών  προσευ- 
χών και  θυσιών  άποτραπήσονται  τα  προ[^-ηνυό[7-ενα  κακά.  Το  οε 
«τήνδ'  έκύρωσας  φάτιν  »  του  230  στίχου  αναφέρεται  είς  την  συαβου- 
λήν  του  χοροΟ,  καΐ  ούχι  εις  την  κακήν  εκβασιν,  ώς  παρερ[Αηνεύων  λέ- 
γει ό  κ.  λΥβοΙίΙβΐη,  ου  ή  παρερ[;.ηνεία  καταφανής  γίνεται  και  έκ  τής 
έραηνείας,  ην  αυτός  έκεϊνος  δίδωσι  τής  αυτής  φράσεως  εν  στίχω  524. 
Φαίνεται  δ'  ότι  ό  παρε[7.βολεύς  ώρ[^-ήθη  εις  το  παρε[;.βαλεϊν  τον  συζη- 
τού[Λενον  στίχον  έκ  πνεύματος  χριστιανικής  εϋσεβείας,  ώς  ό  τους 
842-  844  έν  τω  αύτω  δράαατι  είσαγαγών  επειδή  κατά  τα  σχόλια, 
εν  οις  ενίοτε  οΊ  Βυζάντιοι  παρε[Λβολεϊς  έφρόντιζον  άφιέναι  έρ(χηνείας 
τών  ύφ'  αυτών  εΐσαγο(;.ένων  φράσεων  και  στίχων,  ύποκεί[;-ενον  του 
ατελεϊν»  έστιν  ό  Δαρείος  και  οί  θεοί.  "Ισως  δρ-ως  ήλθεν  αύτω 
ή  ιδέα  τής  παρε[;.βολής  ταύτης  και  έκ  τής  περιεχόμενης  έν  τω 
στίχω  523  έπιπλήξεως  α  ύμεΐς  δε  φαύλως  αύτ'  άγαν  έκρίνατε», 
ην  ούχ  ηύρεν  αρκούντως  δικαιολογουμένην  έκ  του  περιεχομένου  τών 
στίχων  21  8-227.  Άλλ' ή  βασίλισσα  αποτείνει  εκεί  τήν  μομφήν  ταύ- 
την  τω  χορω  απλώς  διότι  ούκ  είπε  κρίνων  δτι  τα  κακά  ήσαν  ήδη  διαπε- 
πραγμένα, ώς  σαφώς  ύπό  του  ονείρου  και  του  θείου  σημείου  έδηλουντο, 
άλλα  συμβουλεύων  τάς  προσευχάς  και  τάς  προσφοράς  ένεποίσεν  αυτή 
τήν  ΐδέαν    δτι  ούκ  ήσαν  τετελεσμένα    και  ήδύναντο  ετι  άποτραπήναι. 

Αϊίίχνλ.  Πέρ(ί.  238-243. 

*Ατ.  "^Ωδέ  τις  πάρεΰτιν  αντοΐς  άνδροπλήθεια  (^τράτου; 
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Χορ.  Και  (Στρατός  τοιοΰτοςέρξας  πολλά  δη  Μήδους  κακά. 

"Ατ.  Και  τί  προς  τοΰτοιατχν  άλλο  ;  πλούτος  έξαρκης  δόροις; 

Χορ.  Άργΰρον  πηγή  τις  αύτοϊς  έοτι,  θησαυρός  χθονός. 

"Ατ.  Πότερα  γαρ  τοξοι/λχός  αΐχηή  δια  χερός  αύτοΐς  ποέπεχ  ; 

Χορ.  Ουδαμώς    έγχη  Οταδαΐα  και  φεράοπιδες  σαγαί. 

Οι  λόγοι,  οϊτινες  επεισίχν  ή^χας  δτι  οι  ανωτέρω  παρατιθέ[/.ενοι  στίχοι 
είσΐ  παρε'[Λβλγιτοι,  εϊσίν  οΐδε.  Έν  πρώτοις  ή  ερώτησις  του  πρώτου 
αυτών  (238)  εισάγεται  εις  τον  λόγον  άποτό[Λως  και  ασχέτως  προς  τον 
προηγούΐΛενον  237.  Δεύτερον  δ'  έκ  της  δευτέρας  ερωτήσεως  « ΚαΙ 
τί  προς  τούτοισιν  άλλο»  φαίνεται  δτι  ό  χορός  είπεν  ηοη  δτι  οι  Αθη- 
ναίοι ήσαν  κάτοχοι  και  πολυπληθούς  και  ανδρείου  στρατού"  αλλά  πο- 
λυπληθή γε  ό  Αισχύλος  ουκ  ήδύνατο  καλέσαι  τον  Άθηναϊκον  στρα- 
τον.  Ό  κ.  λΥβοΙίΙβίη  (1),  ίνα  εκποδών  ποιήσηται  την  πολυπλή- 
θειαν  ταύτην,  έδεξατο  την  διόρθωσιν  του  Κοοίί,  δστις  [χεταβάλλεί 
τον  «Και»  του  239  στίχου  εις  «Ναί»•  άλλ'  ή  (^.εταβολή  αύτη,  δι' 
ης  αποφεύγεται  δήθεν  ή  άπόκρισις  περί  τής  πολυπληθείας,  ουκ  επι- 
τρέπεται ύπδ  τής  ερωτήσεως  «  Και  τί  προς  τούτοισιν  άλλο  »  του  έπο- 
ίλένου  στίχου.  Άληθες  {^.έν  έστιν  δτι  προς  άρσιν  και  τής  δυσκολίας 
ταύτης,  ό  κ.  \νβθ1ίΐ6Ϊη  ακολουθών  τω  ΤΓβη(3β1θηΐ3αΐ'§  ρ-ετέθηκε 
τούτον  (240)  συν  τω  έφεπθ[Λένω  241  ^;.ετά  τον  243.  Ή  ρ,ετάθεσις 
δαως  αύτη  ουκ  εστίν  συγ^ωρητή,  επειδή  εν  τή  φράσει  «και  τί  προς 
τούτοισιν  άλλο»  εξυπακούεται  το  « πάρεστιν  αΰτοΐς»,  ώς  δείκνυται 
έκ  του  241  στίχου"  έν  ω,  δταν  {^.ετατεθή  ό  την  ρηθεϊσαν  φράσιν  πε- 
ριέχων στίχος  ριετά  τον  243,  ύπονοηθήσεται  έν  αυτή  ή  ελλειψις  «δια 
χερδς  αύτοϊς  πρέπει»,  δ  άτοπον.  Άλλ'  έκτος  του  άτοπου  τής  πολυ- 
πληθείας, ήτις  προσγίνεται  δια  των  στίχων  238-239  τω  Άθηνα"ίκώ 
στρατώ,  κείται  περιττώς  έν  αύτοϊς  καΐ  ή  φράσις  «  ερςας  πολλά  οη 
Μήδόυς  κακά»,  διότι  ή  πληροφορία  αύτη  σχεδόν  όαοίως  έκπεφρα- 
σ[Λένη  περιέχεται  έν  τώ  γνησίω  στίχω  247.  "Οτι  δ'  έν  τούτοις  αύτη 
κείται  νόθως,  δείκνυται  έκ  του  δτι  ή  "Ατοσσα  ακούει  αυτής  άπαθώς 
και  ύπ'  οΰδε[;-ΐάς,  ώς  έν  έκείνω,  τω  247,  καταλα[7.βάνεται  ανησυχίας 
περί  τής  έκβάσεως  τής  εκστρατείας.   'Αποβληθέντων  δε  τών  238-239 

•    (1)    !Εν-το[Α(|)  τετάρτου  τής  Ζωγραφείου  Βιβλιοθήκης,  σελ.  129  χαΐ  267. 
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συναποβάλλονται  καΐ  οί  έπόΐ7.ενοι  δύο  240-241,  ώς  εν  {Λετ'  αυτών 
σώ{χα  ποιοΰντες.  Οί  ακόλουθοι  δε  δύο  242-243  δτι  είσΐν  παρείσακτοι 
άποδείκνυται  έκ  του  πρώτου  αυτών,  διότι  και  ά[Λετρός  έστι  και  έχει 
τον  σύνδεσ{Λον  « γαρ  »  άδικαιολόγητον  και  όταν  ετι  τεθγ)  [Λετα  τον 
239.  Οΰ  φαίνεται  δε  διόρθωσίς  τις  τών  άνωιιαλιών  του  στίχου  τού- 
του δυνατή•  εις  (^άτην  δ'  ό  κ.  νΥβοΙίΙβΐη  ήθέλησεν  έξορίσαι  έκ  της 
έαυτοΰ  εκδόσεως  την  του  [Λε'τρου  δεξά|Λενος  την  εΐκασίαν  του  Εη^βΐ', 
διότι  ούτε  το  «λαοϊς»  τούτου,  ούτε  άλλη  τις  αεταβολή  έδυνήθη  άντι- 
καταστήσαι  το  αόνον  κατάλληλον  ώς  προς  την  έ'ννοιαν  «  αύτοΐς  »  τών 
χειρογράφων.  Τελευταία  δ'  άπόδειξις  ότι  άπαντες  ούτοι  οί  εξ  στίχοι 
είσΐν  έ(χβόλΐ[Λθΐ, εστίν  δτι  άφαιρου(Λένων,  αντί  του  Ιπελθεϊν  εις  τό  κεί- 
[7,ενον  διατάραξίν  τίνα,  τουναντίον  κανονικώτατον  γίνεται  άποκαθι- 
στααε'νης  της  τε  λογικής  και  γρα[Λ[Λατικης  συνεχείας.  Μετά  γαρ  το 
«πάσα  ....  γε'νοιτ'  αν  Ελλάς  βασιλέως  υπήκοος»  φυσικώς  έρχεται 
εις  την  σκέψιν  ή  έρώτησις  του  244  στίχου  ατίς  δε  ποΐ[Λάνωρ  επεστι 
κάπιδεσπόζει  στρατώ»,  ήτις  συ^^,φώνως  τοις  κανόσι  του  ελληνος  λό- 
γου συνάπτεται  (Λετ'  εκείνου  δια  τοΰ  συνδέσι^.ου  «δέ».  Έπιση|Λειω- 
τέον  δ'  δτι  ή  Άτοσσα,  ει  έβούλετο  ποιήσασθαι  τάς  περιεχοριένας  έν 
τοις  έ(Λβολί[Λθΐς  στίχοις  ερωτήσεις,  ώφειλεν  ποιήσασθαι  αΰτάς  προ 
τοΰ  236  στίχου. 

Αίίίχνλ.  Πέρό.  332  -  333. 

Τοιώνδ'  αρχόντων  ίτπεμνήσ'θην  πέρι• 
πολλών  παρόντων  όλίγ'  άπαγγέλλοο  κακά. 

Και  ούτοι  οί  στίχοι  ουκ  εΐσιν  της  χειρός  τοΰ  Αισχύλου,  άτε  δντες 
και  περιττοί  καί  κακοσύνθετοι.  Και  περιττοί  ρ,έν  εΐσιν,  διότι  ό  άγ- 
γελος οΰ  καταπαύει  έν  τω  (;.έρει  τούτω  αύτδς  τον  λόγον  αύτοΰ,  άλλ' 
ή  βασίλισσα  [/.ή  δυνα^λένη  πλέον  άκούειν  άπαγγελλό[;.ενα  τοιαΰτα 
κακά  καί  αϊσχη  τών  Περσών,  ο  καταφαίνεται  έκ  της  φράσεως 
αάτάρ  φράσον  ρ.οι  τοΰτ'  άναστρέψας  πάλιν»  στίχ.  836.  Κακοσύν- 
θετοι οέ,  διότι  ό  πρώτος  αυτών  χωλαίνει  μετρικώς  καί  έ'χει  άκαταλ- 
λήλως  κείρ.ενον  τό  «τοιώνδε»,  ό  δέ  δεύτερος,  διότι  εστίν  ασύνδετος 
|;.ετά  τοΰ  πρώτου  αδικαιολογήτως.  Περί  τοΰ  εναντίου  βεβαίως  ού- 
δένα  πείθει  ό  κ.  ΧΥβοΙνΙθίπ    παραπέ[7.πων   εις  391  στίχον,  δν  φθείρει 
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λίαν  άνελληνίστως.  Ματαιοπονία  δ'  έστΙ  μεγάλη  το  θε'λειν  διορθώσαι 
αυτούς,  επειοη  έ'χουσι  τα  θε[;.έλια,  ως  οι  πλείστοι  των  ύπο  Βυζαντι- 
νών χαλκευθέντων,  σαθρά.  Ούοέ  το  αΰθαίρετον  «τοιώνο'  άρ'  όντων 
τώνδ'  ύπεανησθην  πέρι»  του  κ.  λΥβοΙίΙβΐη  εστί  ΐΛαλλον  άποδεκτόν 
των  ύπ'  άλλων  προταθεισών  εικασιών.  Ό  παρείσακτης  φαίνεται  [/,η 
Ιννοήσας  δτι  ό  "Αγγελος  διακόπτεται  εις  τον  331  στίχον  ύπο  της 
Άτόσσης  ένό[Λΐσεν  δτι  έλλειπε  το  τέλος  του  λόγου  αύτοΟ,  όθεν  εΐσή- 
γαγεν  εις  το  κεί[;.ενον  τους  προκει^λένους  στίχους.  Προσθετέον  δε  τοις 
ανωτέρω  λόγοις  δτι  και  το  «ύπεανησθην  »  οΰ  δοκεϊ  τών  πολύ  προ- 
σφορών λέζεων  εν  τω  στό[Λατι  του   αγγέλου. 

ΑϊόχνΤ..  Πέρό.  3ϋ0. 

Θεοι  πόλιν  σώζουσΊ  Παλλάδος  θέας. 

Καλδς  [^.εν  ό  στίχος  δδε  και  γλυκύς  τοις  "Ελλησιν  και  τοις  φιλέλ- 
λησιν,  άλλ'  ατυχώς  παρείσακτος"  δ  φαίνεται  πρώτον  (;.έν  έκ  του  οτι 
εστίν  άσχετος  προς  τους  προηγουμένους,  διότι  εν  έκείνοις  ό  λόγος  ουκ 
εστίν  περί  τών  Αθηνών  και  της  προστασίας  αυτών  ύπδ  τών  θεών, 
άλλα  περί  του  συ[;.[Λαχικου  τών  Ελλήνων  στόλου  και  της  Σαλαρ,ινίας 
[χάχης.  ΚαΙ  ει  προέκειτο  ετι  περί  τών  Αθηναίων  |ΑΟνον,  [Λετά  το  «δαί- 
[Λων  τις  κατέρθειρε  στρατδν  »  του  348  στίχου  περιττός  αν  ην.  Δεύ- 
τερον δε  Ικ  του  άκολουθοΰντος  αύτω  στίχου  351"  διότι,  ει  άπ  αρχής 
υπήρχε  το  «Θεοί  πόλιν  σώζουσι  Παλλάδος  θεάς»,  πώς  έπειτα  ήδύ- 
νατο  έρωτάν  ή  "Ατοσσα  ει  «ετ'  άρ'  Αθηνών  εστ'  απόρθητος  πό- 
λις  ;  ))  Τοιαύτη  έρώτησις  παράλογος  αν  ην,  και  ή  άπόκρισις  (στίχ. 
352)  εις  ταύτην  την  έρώτησιν  άπέβαλλεν  αν  αυτής  πάσαν  την  ση^χα- 
σίαν.  Οΰ  δυνατόν  δε  {^.ετατοπίσαι  αυτόν,  ως  τίνες  ποιοΰσιν,  άλλοσέ 
/του.  Προς  δε  τούτοις  και  ασύνδετος  έστιν  αδικαιολογήτως.  Ό  οέ 
παρε[/.βολεϋς  ήν  φιλαθήναιος  και  συνέλαβε  την  ΐδέαν  της  παρεμβολής 
άναγινώσκων  τους  στίχους  351-352. 

Αχό^ν^.  Πέρό.  364-374. 

Ό  δ'  εύθι/ς  (ό  Ξέρξης)  ώς  ήκουσ'εν,  ού  ξννεις  δόλον 
"Ελληνος  ανδρός  (τοϋ  Σικίννοι/)  ουδέ  τον  θεών  (|)Οόνον, 
πάσιν  προ^ωνεΐ  τόνδε  ναι/άρχοις  λόγον 
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ευτ'  αν  φλέγων  άκτίαιν  ίίλιος  χθόνα 
λήξη,  κνέ^ας  δε  τέμενος  αιθέρος  λάβη, 
τάξαι  νεών  οτϊφος  μεν  εν  οτοίχοας  τριοιν 
έκπλους  φυλάσοειν  και  πόροι/ς  άλιρρόθονς, 
άλλας  δε  κύκλω  νίισΌν  Αΐαντος  πέριξ• 
ως  ε{  μόρον  ^ευξοίαθ'  "Ελληνες  κακόν, 
νανσιν  κρι/^αίως  δρασμόν  εύρόντες  τινά, 
πόίοΊ  οτέρεσθαι  κράτος  τΊν  προκείμενον . 

Των  στίχων  370-371  του  χωρίου  τούτου  ό  κ.  λΥβοΙ^ΙβίΏ  επό- 
μενος τω  Κδοΐΐΐγ  αεταλλά'τσει  την  τάξ-.ν  γράφων  371  -370,  λόγον 
δε  δίδωσι  τόνδε  (Ζωγρ.  Βιβλ.  Τ,  4,  σελ.  274)•  « Έκ  του  παρα- 
οεόθ[^.ε'νου  κεΐ[Λε'νου  οϋ  ρ.ανθάνοι;.εν  τί  έ'ργον  είγον  αί  περί  την  νησον 
ταχθεϊσαι  νηες.  "Ανευ  νεών  οΰκ  ηδύναντο  οΐ  "Ελληνες  φυγείν  έκ  της 
Σαλα^ΛΪνος,  αί  δε  νηες  ήσαν  συνηθροισρ!.ε'ναι  έν  τω  στενω,  ει  δε  οι  εκ- 
πλοι  εντεύθεν  ήσαν  κατειλη{;-[;,ε'νοι  φυλασσό(;.ενοι,  τότε  ή  κύκλω  της 
νήσου  παράταξις  ούδε'να  σκοπόν  εί^εν».  Πρώτον  ρ.εν  παρατηροΰ[;.εν 
ότι  όιά  της  {Λεταθε'σεως  ταύτης  ουδόλως  ή  νο[^-ΐζοι/.ε'νη  δυσκολία  αΐ'οε- 
ται,  άλλα  τουναντίον  και  παράλογοι  φράσεις  και  βίαιαι  συντάξεις 
γεννώνται.  Και  τω  δντι,  εί  και  το  στίφος  τών  νεών  και  αί  άλλαι  ενα 
σκοπόν  παρατάξεως  είχον,  ούχ  όρ^  τις  διότι  ό  ποιητής  ουκ  εϊρηκεν 
απλώς,  δτι  άπασαι  αί  νήες  ετάχθησαν  φυλάσσειν  τους  πόρους.  Τίς  δε 
ή  χρεία  της  αντιθετικής  διαιρε'σεως  του  όλου  ;  "Επειτα  δε  [;.ετατιθε- 
[7.ε'νων  τών  στίχων  370-371,  ό  369  άπόλλυσι  τον  τοπικόν  αύτοΰ 
διορισαόν,  δς  αναγκαίος  έστι  δια  τάς  αντιθέσεις  «  ια,εν  —  δε».  Προ- 
σε'τι  δε',  εί  και  συντακτικώς  ό  τελικός  διορισι/.ός  « εκπλους  φυλάσσειν 
και  πόρους  άλιρρόθους»  δυσκόλως  δύναται  άποδοθήναι  υ,ετά  την 
υ,ετα'.θεσιν  και  εις  το  «νεών  στίφος»,  οΰ  παράλογόν  έστι  τό  θέλειν 
προς  τό  φυλάξαι  τους  πόρους  και  τους  έξ  αυτών  εκπλους  τάττειν 
ναΰς  πέριξ  της  Σαλαμίνος  έν  κύκλω  ;  Έν  ω  ώς  παραδεδομένοι  εΐσίν 
οί  στίχοι  έ'χουσι  κάλλιστα  και  κάλλιστα  νοούνται  υπονοουμένου  έ'ξω- 
θεν  εις  τον  371  ού  ρ,όνον  του  «τάξαι»  άλλα  και  του  «φυλάσσειν», 
ώς  ό  Σχολιαστής  Β  σημειοΐ.  Σκοπός  δε  του  Ξέρξου  τάττοντος  ναυς 
περί  τήν  Σαλαμίνα,  ώς  φαίνεται  έκ  τών  στίχων  372-373  καί  τών 
ακολούθων  λόγων  του  Ηροδότου  (VIII,  76)  «  Τώνδε  εϊνεκα  άνήγον 
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τας  νέας,  ίνα  δη  τοις  "Ελλησι  {;.ηδέ  φυγείν  έξτΐ,  άλλ'  άπολα[ΛφΟέντες 
εν  τ'(ί  Σαλααϊνι  δοΐεν  τίσιν  των  έπ'  Άρτει^-ΐσίω  άγωνισ[Αάτων  »,  ην 
αηδένα  των  Ελλήνων  (πρβ.  και  Πλουταρ.  Θει^»-.  XII)  δυνηθηναι  εκ- 
φυγεϊν  αητε  άπό  της  έν  τω  Σαρωνικω  κόλπω  παραλίας,  ρ-ητε  δια  του 
|Λεταξύ  της  Μεγαρίδος  καΐ  αύτης  στενού.  ΚαΙ  γαρ  ει  αη  έφυλάσσετο 
η  κατά  τον  Σαρωνικόν  κόλπον  παραλία  της  Σαλαρνος,  πολλοί  των 
Ελλήνων  αα/ητών  ήδύναντο  συν  ευκολία,  εντός  το  πολύ  η[λΐσειας 
ώρας,  άπο  της  έν  τοις  πόροις  παραλίας  άφικε'σθαι  εις  αύτην  και  εκ- 
φυγεϊν  επιβαίνοντες  λέ^λβων  καΐ  άλλων  ρ,ικρών  πλοιαρίων  ει  ι^.η  ΰπηρ- 
χον  δ'  Ι^Ορικα  πλοία  φράττοντα  το  {Λεταξύ  Μεγαρίδος  και  της  νήσου 
στενόν,  δπου  ύστερον  έκτίσθη  το  φρούριον  Βούδωρον,  ήν  δυνατόν  πολλά 
Ελληνικά  πλοία  παραβιάζοντα  τους  εχθρικούς  στοίχους  έκφυγεΐν  δι' 
αύτου.  "Οτι  δ'  ην  άπασα  ή  Σαλαί^.Ις  περιεζωσαε'νη,  εξάγεται  καΐ  εκ 
των  φράσεων  του  Αριστείδου,  ας  εϊπεν  (Ήροδ.  VIII,  79  και  ο1) 
άπαγγέλλων  την  κύκλωσιν  έρχόαενος  γαρ  αυτός  έξ  Αίγινης  πώς  έδύ- 
νατο  γινώσκειν  Ιξ  αυτοψίας  (Ήρόδ.  VIII,  79)  ότι  συνέβαινεν  εσω 
τοΟ  Έλευσινιακου  κόλπου  ;  Κυρίως  γε  έν  τη  κινήσει,  ήν  ό  Αισχύλος 
αναγράφει  εν  τω  371  στ.,  περιλααβάνεται  ή  κατάληψις  του  αεταξύ 
Μεγαρίδος  και  της  νήσου  Σαλα[ΑΪνος  στενού  δια  των  διακοσίων  Αι- 
γυπτιακών πλοίων,  περί  ης  λόγον  ποιείται  ό  Διόδωρος  (ΙΑ  ,  17)  αρυ- 
σάυ.ενος  την  εϊδησιν  έκ  του  Εφόρου,  άλλ'  ό  Γρότιος  ('Ιστορ.  Ελλ. 
Τ.'ΐν,  σελ.  475-476.  Έκδ.  Λονδίνου  1884)  θεωρεί  αυτήν  ανω- 
φελή και  άπίθανον.  Τά  έπι/ειρήαατα  οαως  αυτού  ου  φαίνονται  πολύ 
ίσνυρά.  Πρώτον  [λεν  εϊ  ό  Ηρόδοτος  υ.ή  ποιείται  ρ,νείαν  της  ρηθείσης 
καταλήψεως,  δυνατόν  δ[;.ως  γεγονέναι  αυτήν  ως  γάρ  γνωστόν  ο  ιστο- 
ρικός ούτος  καΐ  συντου.ώτατός  έστι  και  λίαν  ασαφής  έν  τη  αναγραφ-ϊί 
της  κινήσεως  του  Περσικού  στόλου  της  διαταχθείσης  ύπό  τού  Ξέρςου 
ευθύς  [Λετά  τήν  άφιξιν  τού  Σικίννου  έκ  τού  στρατοπέδου  τών  Ελλή- 
νων. Ουκ  ήν  δ'  ανωφελής  ή  τοποθέτησις  πλοίων  κατ'  εκείνο  της  θα- 
λάσσης το  (Αέρος,  διότι  δυνατόν  ήν,  ως  ήδη  εϊποι;.εν,  και  προ  τού 
συντελεσθήναι  τήν  εντός  τών  πόρων  κύκλωσιν  διαφυγεϊν  όι'  αυτού  τας 
Έλληνικάς  ναύς,  καΐ  [χετά  τήν  κύκλωσιν  ουκ  ολίγας  αυτών  όιασπώ- 
σας  τήν  άλυσιν  τών  Περσικών  πλοίων  ϊσως  δ'  ετάχθησαν  αυτού  καΐ 
ίνα  [;.ή  τις  εκείθεν  ελθοι  βοήθεια  τοίς  "Ελλησι  κατά  τόν  αγώνα.  Οΰ- 
δααού  δε  τού   Ηροδότου   λέγεται    δτι   τά  Αιγυπτιακά   πλοία  έ'λαοο^ 
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Ινεργον  μέρος  έν  τνί  Σαλαυ-ΐνία  μάχτρ*  εκ  γαρ  τοΰ  χωρίου  'Ηρόδ. 
VIII,  100,  έν  ώ  ό  "Αγγλος  ίττορικος  ευρίσκει  άπόδειζιν  περί  τούτου, 
ούοέν  άλλο  συνάγεται,  δταν  τις  παραβάλη  αϋτο  προς  το  Ήροο.νΠΙ, 
68,  η  δτι  ό  του  Ξε'ρξου  στόλος,  άτε  μη  συγκείμενος  έκ  Περσών  ουκ 
έςετε'λεσε  το  εαυτού  καθήκον.  Άλλα  καΙ  κατά.  γράμμα  εάν  λάβωμεν 
αυτό,  δτι  οηλ.  οί  Αιγύπτιοι  έοείχθησαν  «κακοί»  κατά  την  ναυμα- 
χίαν,  ούκ  εσμεν  ηναγκασμε'νοι  παραδε'ξασΟαι  δτι  έπολε'μησαν,  διότι 
«κακοί»  ήδύναντο  δειχθηναι  και  φεύγοντες  από  του  στενού,  δπου  ετά- 
χθησαν, και  μη  σπεύδοντες  εις  βοηθειαν  του  εντός  των  πόρων  μαχο•» 
μένου  Περσικού  στόλου.  Καί  ό  πολυμαθης  δε  καθηγητής  Γεώργιος 
Βα\νΙίηδοη  (ΠίδΙΟΓγ  οΓ  Ηβροάοΐιΐδ  ΥοΙ.  IV,  σελ.  317)  ούκ  ανω- 
φελή ηγείται  την  κατάληψιν  του  ρηθε'ντος  στενού,  άλλ'  έπιπροστίθη- 
σιν  δτι  ί'σως  ούκ  εγε'νετο  οιά  πάντων  των  Αιγυπτιακών  πλοίων.  Άλλ' 
δπως  αν  εχγ;  η  ακρίβεια  περί  της  καταλήψεως  ταύτης,  ού  δύναται  τις 
άπορρϊψαι  την  σαφή  μαρτυρίαν  του  Αισχύλου  περί  παρατάξεως  πλοίων 
περί  την  Σαλαμίνα*  καί  παρών  γάρ  ην  έν  τή  Σαλαμινία  μάχγ)  καί 
οίος  γινώσκειν  τά  κατ'  αυτήν  κάλλιον  του  μεταγενεστε'ρου  Ηροδότου, 
καί  ούδένα  είχε  λόγον  έφευρίσκειν  ανύπαρκτα  πράγματα,  καί  λέγειν 
αυτά  ενώπιον  τών  Αθηναίων,  οι  έγίνωσκον,  δσον  εκείνος  τήν  άλήθειαν. 

ΑχόχνΟ^.  Περό.  483  -  484.  Ι 

Ναών  δέ  ταγοί  τών  λελειμμένων  σ'ΰδην  | 

κατ'  ουρον  ούκ  εΐτκοσ'μον  αίρονται  ^υγήν . 

Καί  ενταύθα  ευρισκόμεθα  πρό  παρείσακτων  στίχων.  "Οτι  δ'  εΐσ'Ι 
παρείσακτοι  άποδείκνυνται  πρώτον  μεν  έκ  του  δτι  εΐσίν  άσχετοι  πρόςΙ 
τήν  έρώτησιν  τής  Άτόσσης,  διότι  ή  βασίλισσα  αύτη  έρωτα  μόνονΙ 
περί  του  πεζού  στρατού,  επειδή  περί  του  ναυτικού  ήκουσεν  ήδη  δτι] 
κατεστράφη  εντελώς"  δεύτερον  δε,  διότι  ό  σύνδεσμος  «δε»  τοΰ  πρώ-| 
του  αυτών  ού  δικαιολογείται  ένεκα  τής  αντιθέσεως,  ήτις  άπαιτεϊταίΙ 
άναγκαίως  υπό  του  «δε»  του  γνησίου  485  στίχου  «στρατός  δ'  ό] 
λοιπός  κτλ.».  Ό  δε  κ.  λΥβοΙίΙβίη  μή  ύποπτεύων  ότι  εΐσίν  παρέμ-Ι 
βλητοι  βούλεται  θεραπεΟσαι  αυτούς  ρ.εταβάλλων  κατά  τόν  ΚθΙ»θΡ-| 
Ιβΐΐΐ  τόν  «δε»  του  πρώτου  εις  «γέ»,  άλλ'  ό  «γε»  βεβαίως  τότδΙ 
μόνον  ην  αν  δεδικαιολογημένος,  ει  ή  'Άτοσσα  ήρώτα  περί  τών  πλοίων. 
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Έκτος  δε  τούτου  τοΰ  λόγου,  δι'  δν  άπρόσδεκτός  εστίν,  ουκ  εστίν  και 
Ικανός  δεϊξαι  την  αντίθεσιν  ττρός  τον  «δε»  του  485  στίχου.  Αιτία 
δε  της  παρεαβολης  της  προκεΐ[;.ε'νης  φαίνεται  δτΐ  ύπηρζεν  ή  έσφαλ- 
[λένη  γραφή  του  «ναών  ο'ί»  καί  του  «τούσδε»  των  στίχων  481  -482, 
διότι  ό  νοθευτης  άναγνούς  [χέν  «ναών  α'ΐ»  και  «τάςδε»,  ως  πάντα 
τα  χειρόγραφα  έσφαλ|Λε'νως  φε'ρουσιν,  ίδών  δ'  δτι  λόγος  εν  τη  άπο- 
κρίσει  του  αγγέλου  ούκ  έγίνετο  περί  τών  διασωθεισών  εκ  της  ναυμα- 
χίας νεών,  ύπε'θηκεν  δτι  ελειπον  στίχοι  τινές  περιλα|7-βάνοντες  περί 
αυτών,  όθεν  εισήγαγε  τους  προκει^λένους  δύο.  Τό  σχόλιον  δε  «ούτος 
ό  σύνδεσί;.ος  (ό  όε)  συνάφεια  έστι  προς  την  άνω  διήγησιν  αύτοΰ  του 
άγγε'λου,  εϊ  και  δια  ρ.έσου  άπεκλαύσατο  ή  "Ατοσσα  την  τών  Περσών 
δυστυχίαν  »  φαίνεται  δτι  άνηκεν  κατ'  αρχάς  ου  τω  συνδέσ{/.ω  «δε» 
του  πρώτου  τών  έ{λβολίαων  άλλα  τω  «δε»  του  γνησίου  485  στίχου" 
άλλα  καΐ  ει  [/.ή  άνηκε  τούτω  δύναται  άπο  του  νυν  άνήκειν  άνευ 
διαρ,φισβητήσεως  καΐ  φόβου  τινός  έκ  τών   φιλολόγων. 

Αί(ίχίΓλ.  Πέρ^^  768  -  769. 

άλλος  δ'  εκείνον  παις  τόδ'  έργον  ηνυοζν 
(|)ρένες  γαρ  αύτον  ϋι/μόν  ώακοσ'τρό^ο'υν . 

Οι  στίχοι  ούτοι  φαίνονται  δτι  είσγιγβτιηοι.'ί  προς  πλήρωσιν  του  υπάρ- 
χοντος κενού  [Λεταξύ  του  Μήδου  και  του  Δαρείου  εν  τη  έξαριθ[;-ήσει 
τών  βασιλε'ων  της  Ασίας*  διότι  ει  ήσαν  της  χειρός  του  Αισχύλου,  εν 
τω  πρώτω  αυτών  αντί  του  άνοήτου  «άλλος  δ'  εκείνου  παϊς  »  ύπήρ- 
^εν  άν  «δεύτερος  δ'  ό  παις  εκείνου»  ή  «είτα  δ'  ό  παις  εκείνου». 
"Οτι  δε  ταύτα  έδει  είναι  σύ^/.φωνα  ταϊς  άπαιτήσεσι  του  [^,ε'τρου, 
νοείται  οΙ'κοΟεν.  "Επειτα,  ϊνα  δικαιολογηθη  ό  δεύτερος  τώ;  παρ- 
εισηγμε'νων  στίχων,  έδει  ύπάρχειν  εν  τω  πρώτω  λέςιν  τινά  δηλοΰσαν 
άγαθήν  του  παιδός  του  Μήδου  βασιλείαν  άλλ'  ούδε[;.ία  τοιαύτη 
υπάρχει.  Πώς  δε  ό  Αισχύλος  ήδύνατο  έπαινέσαι  βασιλε'α,  ου  καΐ  τό 
όνθ[7.α  αυτό  ήγνόει  ;  Οΰδεν  δε  τών  γνωστών  όνοαάτων  τών  Μήδων 
βασιλέων  δύναται  εΐσχωρήσαι  είς  τον  ρηθέντα  στίχον.  Προσέτι  δε  και 
ή  φράσις  « άπ'  αύτοΰ»  του  770  στίχου  δείκνυσιν  δτι  οι  άποβαλλό- 
[7.ενοι  ούτοι  στίχοι  ούχ  ύπήρχον  έν  τω  κεΐ[7-ένω  άπ'  αρχής"  υπαρχόν- 
των  γάρ    αυτών    γεννάται  ά[Αφιβολία  ει  δεϊ  άνενεγκεϊν   αυτήν  εις  τόν 
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Μηδον  η  εΙς  τον  υίόν  αϋτοΰ.  Φαίνεται  δ'  δτι  ό  Αΐσ/ύλος   ουκ  έγίνω- 
σκεν  ακριβώς  τα  6νό[Λατα  και  τον  άριθρ,ον  των  προ  των  Περσών  αρ-• 
ξάντων    της  Ασίας    Μήδων  βασιλε'ων  τον    πρώτον   γαρ   αυτών,  τον 
Δηϊόκην,  ονορ'.άζει  δια  του  όνό{χατος   του  Μηδικού   λάου    «Μηδον», 
τον  δε  Δαρεϊον  οντά  πε'[χπτον  την  τάξιν  τίΟησι  τρίτον  (1). 

-Αί<ί2ζνλ.  Πέρό.  891  -  892. 

Άντχστρ.      Και  τάς  άγχιάλονς 
έκράτυνε  ■μεσά'κτους . 

■  Αι  λέξεις  «άγ^/ιάλους»  και  «ίΛεσάκτους»  του  χωρίου  τούτου  πα- 
ρεδόθησαν εσφαλμένως  ύπο  τών  χειρογράφων.  ΚαΙ  την  [7-εν  πρώτην 
αυτών  όρΟώς  και  δεδικαιολογη[^.ένως  διώρΟωσεν  ό  Ραΐΐνν  ρ,εταβαλών 
είς  (( ά[χφιάλους » ,  (πρβ.  Όαήρ.  Όδύσ.  Β.  293,  και  ΐδε  εν  τω  βι- 
βλίω  Ι^βδ  ΡαργΓα8  2;Γβ08.  ρείΓ  Μ.  Μ.  \ν  Βΐ'ϋηβΙ  άβ  Ρρβδίθ  βΐ 
Ε.  Ε§§βΓ  τον  ύπ'  αριθ.  3  πάπυρον,  δπου  εύρηται  « άαφιααχηταί » 
αντί  του  (( άγ/ιααχηταΐ»  Όα.  Ίλ.  Ν,  150),  ή  δε  δευτέρα  διορ- 
θοΰται,  εάν  τις  γράψη  «παράκτους»,  διότι  πασαι  αί  εν  τη  αντίστροφη 
ταύτγι  άναφερόαεναι  νησοί  εΐσιν  παράχαοι  ττις  Μικρας  Ασίας.  Ο  δε 
κ.  ΥΥβοΙίΙβΐη  γράφει  αντί  υ.εν  του  «τάς  άγχιάλους»  λίαν  άπιθάνως 
«νηριτοτρόφους»  δ  λα[;-βάνει  έξ  έσφαλ[Λένου  χωρίου  του  Αθηναίου 
(3,  8Β''),  άντΙ  δε  του  « ρ.εσάκτους »  το  ίσοδύναρ-ον  αΰτοΰ  « αετά- 
κτους». 

Αίίίχνλ.  Πέ{>(ί.  940  .  0^0. 

Άντιστρ.  1.  Χορ.   "Ησοο  τοι  και  πάνδνρτον 

λαοπαθέα  αέβων 
άλίτυπά  τε  ^άρη 
πόλεως  γέννας  πενθητηρος, 
κλάγξω  δ'  άρίδακρυν  ίαχάν . 

Του  χωρίου  τούτου  [χία  υ.όνη   διόρθωσις   ύπελείπετο    τω   κ.  λλ'βΟ- 

_(1)  Περί  των  άλλοτε  υποδει/Οέντων  υφ'  ή|α.ών  δέ/.α  οκτώ  έ[Αβολί[Αων  στί/ων  του 
αϋτου  δρά[χατος  ίδέ  τό  ή[χετερον  7:ονη[χάτιον  «  ^υ^I(1υ^8  ΓΟΐΒ&ΓίΙϋΟ»  0ΓΪΙΪίΐυ68  8ϋΓ 
Ιβδ  Ρ6Γ56δ  ϋΈδοΙίίΊβ.  Ρ&ιΐδ,  1890. 
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Ι  Ιίΐβϊη,  τω  τελευταίω  του  Αισχύλου  εκδότγι,  ή  τοΰ  «λαοπαθε'α» 
(στίχ.  947),  ο,  έπειδη  έ'χει  την  «λα.»  συλλαβην  ρ,ακράν,  ουκ  έ'στιν 
ή  άρχικη  λέξις.  Εκείνος  δρ,ως  αντί  του  πειρα,Οήναι  ποιήσαι  τοΰτο 
παρανοήσας  όλως  το  χωρίον,  ώς  οϋκ  ολίγα  άλλα  τοΰ  Αισχύλου,  κατέ- 
στησεν  αϋτο  δια  [χεταβολών  αδικαιολογήτων  και  έρρ.ηνειών  αυθαιρέ- 
των εντελώς  άκατάληπτον.  Πρώτον  [Λεν,  ίνα  εκποδών  ποιήσηται  την 
ρηθεϊσαν  [λετρικήν  δυσκολίαν  έπενόησεν  ύπόθεσίν  τίνα,  καθ'  ην  το 
«λαοπαθέα»  ουκ  έσχη[;.ατίσθη  έκ  του  «λαός»  άλλ'  εκ  τοΰ  έπιτατι- 
κοΰ  «λα»  (έν  διαλύσει  «λάο»),  και  σηιχαίνει  ούτως  «πααπαθή». 
Δεύτερον  δε',  ί'να  χρήσιΐΛον  ποιήσηται  την  νέαν  ταύτην  σηαασίαν 
ήναγκάσθη  δοΰναι  και  τω  «βάρη»  ( στίχ.  948)  νε'αν  σηαασίαν  λέ- 
γων δτι  σηααίνει  «τα  πληρώ[Λατα  τών  πλοίων».  Τρίτον  δέ,  ίνα 
άπαλλαγγ]  τοΰ  «πόλεως»  (στίχ.  949),  επειδή  ένοχλητικον  ην  ταΐς 
νέαις  αΰτοΰ  σηαασίαις,  εΐσήγαγεν  άντ  αύτου  τα  γλωσσήρ^ατα  «αυ 
γόον»  τοΰ  950  στίχου  (1)•  α  βούλεται  ύποστυλώσαι  λέγων  δτι  ού- 
τως το  «πάνδυρτον»  τοΰ  946  στίχου  προσλα^^.βά.νει  το  άναγκαϊον 
ούσιαστικόν,  τό  «γόον»,  έν  φ  οϋκ  αγνοεί  δτι  τό  ρηθέν  έπίθετον  ού- 
δερ-ίαν  έχει  ανάγκην  ρητοΰ  ουσιαστικού,  επειδή  ύπακούεται  τό  «αύ- 
δαν»  τοΰ  943  στίχου.  Παραλείπθ[Λεν  δ'  ειπείν  δτι  έδει  έαποδισθήναι 
αυτόν  τοΰ  ποιήσαι  τήν  άντικατάστασιν  ταύτην  και  υπό  της  θέσεως 
τών  λέξεων,  δι'  ην  τό  «γόον»  ού  δύναται  συναφθήναι  τω  «πάνδυρ- 
τον», επειδή  έ^χπέδως  γινώσκθ[ΐ.εν  ότι  ή  θέσις  τών  λέξεων  συχνάκις 
ού  λα[χβάνεται  (2)   ύπ'  δψιν  παρ'  αΰτοΰ.  Τελευταΐον  δέ  λέγει  δτι   τό 

(1)  Τό  [λέν  «αΰ»  κατ'  άρ/.άς  Ιτζεγράφη  ίπΐ  του  «κλάγξω  δ'  άρίδακρυν  ΐαχάν»,  ί'να 
δει/.θ^  δτι  ή  φράσις  εστίν  έπανάληψις  του  941  στί/ου•  εΐσα/^ΘΙντος  δ' αΰτοΰ  εις  τό  έδα- 
φος τοΰ  κείμενου  ε-^ένοντο  καΐ  αί  αλλαι  μεταβολαί,  δηλ.  ή  αποβολή  τοΰ  « ίαχάν  »  και 
ή  άντικατάστασις  αΰτοΰ  δια  του  «γο'ον»,  ί'να  έςισωθί)  Ισως  6  αριθμός  τών  συλλαβών 
προς  τάς  τοΰ  άντιστοί/ου  τη»;  στροοτίς  στί•/ου  941. 

(ν)  Ως  π. -/.εν  στίχ.  132  τών  Περσών,  έν  ω  τό  «μελισσαν»  ένεκα  της  θε'σεως  αΰτοΰ 
οΰδεμίαν  μεταβολήν  υπέφερε,  μετεβλτ^θη  κάκιστα  εις  «μέλισσαι».  Έν  στί/^.  713  τοΰ 
αυτοΰ  δράματος,  έν  ώ  τό  «  Πέρσαις  ο  ώς  εκ  της  θέσεως  αυτοΰ  άντ^κει  τω  «ευαιωνα», 
διότι  ή  καλή  και  ή  κακή  τών  βασιλέων  ζωή  ζηται  έπ'  ωφελεία  ή  βλάβη  τών  υπηκόων 
λαών,  εκείνος  συνάπτει  αυτό  τώ  «  ζηλωτός  »  τοΰ  προηγουμένου  στίχου.  Έν  στίν  121 
τοΰ  αΰτοΰ  δράματος  τό  ο  τοΰτο»  της  /ειρός  αΰτοΰ  ένεκα  της  θέσεως  αΰτοΰ  έστι  άπο- 
κείμενον  και  ούκ  άντικείμενον  τοΰ  «στένηται».  Έν  στί/ω  589  τό  περιττόν  «Άλοσΰδ- 
νας»  ου  δύναται  διά  τήν  Οέσιν,  ην  κατέ/ει,  συναφθήναι  τω  επιθέτω  «της  αμιάντου»  τοΰ 
στίχου  581.    Έν  στίχ.  908  τό  αχρηστον  «παλάμαισι»,  ο  είστίγαγεν  αντί  τοΰ  «  πολέ- 
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«γέννας  πόλεως  πενθητηρος»  σημαίνει  «της  γέννας  της  πενθητρίας 
της  των  Μαριανδυνών  » •  έν  φ  πρόκειται  περί  του  Ξέρξου  του  πενθουν- 
τος  την  άπώλειαν  «της  γέννας  της  πόλεως»"  άλλα  περί  τούτου  οϋ 
δύναται  τις  [Λέ(;.ψασθαι  αυτόν,  διότι  και  οί  προ  αύτοΟ  πάντες  οΰ  κάλ- 
λιον  ένόησαν.  Και  ο^.ως  νοείται  ευκόλως,  εάν  τις  λάβη  ύπ'  όψιν  πρώ- 
τον {Λεν  δτι  ό  Ξέρξης  εισέρχεται  εις  την  σκηνην  κλαίων  (στίχ.  934) 
και  έν  διερρωγότι  πέπλω  (1)  (πρβ.  στίχ.  202,  471,  836-838, 
849-850  καΐ  1031  και  έπϊ  πλέον  ση[7-.  του  κ.  "ΥΥβοΙίΙβΐη  εις  στί- 
χον  471  )  εις  σηΐΛεϊον  του  πένθους  επί  ττι  άπωλεία  του  στρατού,  δεύ- 
τερον δε,  δτι  τους  στίχους  του  προκει^λένου  χωρίου  λέγει  ό  χορός  εις 
άπόκρισιν  των  στίχων  942-945,  έν  οίς  ό  Ξέρξης  παρακελεύεται 
αΰτφ  άφεΐναι  «πρόσφθογγον»  επί  τω  δυστυχεί  νόστω  αύτοΰ  (στίχ. 
936)  και  «πάνδυρτον  δύσθροον  αΰδάν»,  |Λη  [/όνον  «κακοφάτιδα 
βοάν»  (στίχ,  937)  και  την  « κακθ[7.έλετον  ίάν  Μαριανδυνοΰ  θρη- 
νητηρος»  («^τίχ.  944-945),  τρίτον  δε,  την  [λετοχην  «σέβων» 
(στίχ.   947),  ήτις  ει  και  έγκρύπτει  είρωνείαν  τινά,   έξωτερικώς  δ[7,ως 

[Αοισι »  των  •/ειρογράφοιν  του  όρθϋ'ς  [Λετατραπέντος  υπό  του  λΥβΐ!  ε'ς  «πολε[χοιθ)), 
ού  δύναται  προσκολληθηναι  τω  ο  θεότρεπτα  β  των  στίχ.  906  -  907,  άλλα  [χο'νον  τω 
«  φέρομεν  »  και  το'τε  εξάγεται  παράλογος  έννοια.  Έν  στίχ.  831  το  «κεχρημένοι»  ένε- 
κα της  Οε'σειυς  αύτοΰ  [Λο'νον  αιτιολογική  μετοχή  δύναται  είναι,  οΰδο'λως  υποθετικτ}.  Έν 
στίχ.  1019  τό  «Περσάν»  οΰ  δύναται  άπο/ιορισθήναι  του  «  με'γ'  άλαστε»  της  εικασίας 
αύτοϋ.  Τε'λος  έροΰμεν  δτι  τό  «τινά»  της  εσφαλμένης  αύτου  μεταβολής  των  στίχων 
604-605  ουκ  εστίν  τό  υποκείμενον  του  «οιλεΐ»,  άλλ'  ό  «κλύδων».  Περί  τούτου  δε, 
επειδή  βλέπομεν  δτι  τε'ταρτον  τοΰ'το  έ'τος,  εξ  ού  έποιήσαμεν  αΰτω  την  παρατήρησιν 
ταύτην,  οϋ  μεταβάλλει  γνώμην  (ίδέ  αύτοϋ  ΑβδοΙίγΙί  Γα1>αΙίΤί  κτλ.  νυΙαοΙΗΐίδ  II  αα- 
ΟίαΓΪΐΙΐΙ  σελ.  316),  άναγκαζο'μεΟα  γενέσθαι  καταληπτο'τεροι  παρατιΟέντες  δύο  μόνον 
παραδείγματα  της  αυτής  συντάξεοις  μετ'  έξηλλαγμε'νων  λέξεων  «δταν  ό  ληστής  φο- 
νεύση  τινά,  φ'^^ΐ  δειμαίνειν  πάντα  διερχόμενον  στρατιο;την»'  «δταν  ή  καταιγϊς  έπέλΟη 
άμπελόν  τίνα,  φιλεϊ  καταρρίπτειν  πάσας  αυτής  τάς  σταφυλάς». 

(1^  Οϋ  δόναταί  τις  έννοήσαι  που  στηριζόμενος  ό  κ.  λΥβοΙίΙοϊη    λέγει  δτι  δ  Ξέρξης 

παρουσιάζεται  μετά  νέου  βασιλικού  ιματισμού,  δν  δήθεν  ή    μήτηρ   αϋτοΰ  έκόμισεν,  άφ' 

ού  κάλλιστα  γινοίσκει  δτι  αϋτη  ουκ  Ιπέστρεψεν  ( ΐδέ  σημ.  αϋτου  εις  στίχ.  853  καΐ  πρβ. 

στίχ.  1031).  "Οσον  δ'  άφορα  εις  τήν  μετοχετευθεΐσαν  ήμϊν   υπό  των  αρχαίων  ει'δησιν, 

καθ'  ήν  ή  μεγαλοπρέπεια  τής  Λΐσχυλείου   σκηνής   οϋ    συνεχο^ρει  παρελθεΐν    βασιλικόν 

πρόσωπον  έν  ρακενδύτω  στολή,  ού  δεϊ  λαβείν  αυτήν  κατά  γράμμα.    Ενταύθα  γαρ  αυτή 

ή  υπόΟεσις  και  ή  οικονομία  τοϊί  δράματος  απαιτεί  'όκως   Ό  πενθών  Ξέρξης  παρουσιασΟή 

μετά  του  διερριογότος  πέπλου.  "Επειτα  δε  δεϊ  σημειώσαι   δτι  υπάρχει   διαφορά  μεταξύ 

ρακένδυτου  και  επί  πένΟει  φέροντος  διερρωγόςτι  ένδυμα.  Διατί  δέ  κα"ι  ό  Ξέρξης  αυτός  έν 

στίχω  1061    κελεύει  τω  χορφ  διαρρήξαι   τόν  πέπλον   αύτοΰ;  Διατί  δέ  καΐ   οί  θρήνοι 

αύτοΰ  επί  τής  σκηνής  ;  ~Αρά  γε  ταΰτα  συνεχώρει  ή  ρηθείσα  μεγαλοπρέπεια  ; 
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οείκνυσι  το  προς  το  τον  βασιλέα  όφειλό{Λενον  σέβας*  τέταρτον  δε  και 
τελευταΐον  τους  στίχους  952-956,  εν  οίς  δίδωσιν  ό  Ξέρξης  τον 
λόγον,  δι'  όντινά  εστίν  ό  τζενθητηρ  της  γέννας  της  πό.ίεως.  Στιριειω- 
τέον  δ'  ότι  εις  το  «άτυηυρε»  του  952  στίχου  ουκ  ύπακούεται  το 
«βάρη»  άλλα  το  «γένναν»  στίχ.  949.  Και  τοιαύτιτ)  [λεν  η  ερ|Λη- 
νεία  του  κ.  λΥθοΙίΙβίη,  έτεροι  δε  προς  διόρθωσιν  του  «λαοπαθέα» 
προέτειναν  «νεοπαθέα»  (\νβί1),  «γεοπαθέα»  (ΗαυρΙ),  «  λαπαθέα» 
(Επ^ΘΓ),  «δαπαθέα»  (ΚΙθ880\ν8ΐίϊ),  «  πολυπαθέα  »  (  ΒαυοΙίθΠ- 
δίβίη),  «νεόκοπα»  η  «νεόκοτά  τε  ο  (Ο.  Η.  δοΐΐυβίζ),  «σα  πάΟεά 
τε»  (Βυτηβ}^).  κτλ.,  άλλα  πάντα  ταΰτά  έστι  και  ακατάλληλα  και 
αδικαιολόγητα.  Καθ'  ή[Λας  γραπτέον  « στρατοπαθέα»,  δ  φαίνεται 
Βυζαντιακη  χεΙρ  έκβαλουσα  και  άντικαταστήσασα  δια  του  «λαοπα- 
θέα», ίνα  πορίσηται  εκ  του  κεψ.ένου  εύκολωτέραν  εννοιαν.  Ση[Λειω- 
τέον  δ'  δτι  εν  τισι  χειρογράφοις  εύρηται  και  η  [Λεταβολη  του  α  στρα- 
τός» του  στίχο•)  282  εις  «λεώς».  «Στρατοπαθέα»  δε  και  «άλίτυπα 
βάρη»  εϊσΐν  τα  άχθη  τα  προξενηθέντα  τω  Ξέρξη  υπό  της  παθήσεως 
του  στρατού  και  της  τύψεως  της  θαλάσσης,  δηλ.  της  έν  αύτη  κατα- 
στροφής των  Περσικών  πλοίων.  Πρβ.  Άγα[Α.  1510  « ξιφοδηλήτφ 
θανάτω  »  ==  θανάτφ  προξενηθέντι  ύπό  της   δηλήσεως  ξίφους. 

Αχό^νΤ..  Πέρό.  991-997 

Ξέρξ.     "Ινγγά  μοι  δην 

έσθλών  έτάρων  έπιδχνεΐς. 
^'Αλασ'τ'  άλαστα  οττυγνά  πρόκακα  λέγω(1)• 

§οα  ^οα  μοι  '\χελέων  έντοσθεν  ητορ. 
Χορ.        Κα\  μην  άλλονς  γε  ποθοΰμεν, 

Μάρδων  ανδρών  μνρχοταγόν 

Ξάνθιν  κτλ. 

Έν  [Λεν  τω  991  στίχω  του  χωρίου  τούτου  έγράψα|^.εν  «(^?/κ»(  = 
Άοΐί),  και  ενταύθα  παρά  πο.ίυ)  άντΐ  του  «  δητ'  »  των  χειρογράφων 
οιά  τρεις  λόγους"  πρώτον  [/.έν,  διότι  ή  αποστροφή  έν  τέλει  του  στίχου 
ού  κανονική  φαίνεται,  δεύτερον  δε,  διότι  ένταΰθα  ουδόλως  απαιτείται 
βεβαιωτικόν  [λόριον,  ένεκα  δε  της  έπιπλήξεως  και  δυσαρεσκείας,  [χεθ' 

(1)    Έί  ημετέρας  διορθώσεως  άντΙ  του  «λέγων»  των  χ_ειρογράφων. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Ζ'.  6 
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•ης  ό  Ξέρξης  αποκρίνεται  εις  τον  χορον,  το  «ί^Ζ/κ»  πολύ  άρ(χόζον  ε'στί' 
έπειτα  δε,  διότι  δικαιολογείται  παλαιογραφικώς.  Έν  δε  τω  επθ[χένω, 
τω  992,  εΐσηγάγθ[Λεν  το  «  έπιδινεϊς»  άποβαλόντες  το  έν  τοις  χ,ειρο- 
γράφοις  έσφαλρ.ένον  «ύπθ{Αΐ(Ανήσκεις »,  δ  άπ'  έπεξηγηιχατος  κατέλαβε 
την  θέσιν  της  αρχικής  λέξεως.  Συνήθως  άπο  του  ΗθΓΓΠαηπ  οί  έκδό- 
ται  δέχονται  το  ΰπ'  αύτοϋ  προταθέν  «  ύπορίνεις  »,  άλλα  ταύτην  την 
είκασίαν  και  ό  κ.  ΥΥβοΙίΙβίη  θεωρεί  επισφαλή,  ος  καΐ  προτείνει  «  ύπο- 
σαίνεις»  η  «περιδινεΐς».  Προυτΐ[Λήσαμεν  δ' ήαεϊς  «έπιδινεΐς»,  διότι  ορ- 
θοτέρως  αν  ειποι  τις  «  δινεΐν  την  ϊυγγα  επί  τινι»  η  «  δινεϊν  την  ϊυγγα 
περί  τινι».  Έπιση^χειωτέον  δ'  ότι  το  [Λεν  πρώτον  «  άλαστ'  »  του  993 
στίχου  προσετέθη  ύπό  του  ΗβΠΉ&ηη,  το  δε  (([;.οΙ))  του  έπορ.ένου  994 
υπό  του  Βίη(1θΓί,  ως  άπητει  ή  έννοια  και  το  [7,έτρον  της  στροφής. 

Λίό^ζνλ.  Πέρδ.  1019  -  Ι  024. 

Χορ.  Τί  δ'  ούκ  δλωλεν,  μεγάλοιτε  (1)  Περσών  ; 

Ξέρξ.  Όρας  το  λοιπόν  τόδε  τάς  εμάς  οτολάς  ; 

Χορ.  Όρώ  ορώ. 

Ξέρξ.  Καχ  τον  όϊστοδέγιαονα  ; 

Χορ.  Τί  τόδε  λέγεις  οεσ'ωμένον  ; 

Ξέρξ.  Θησαι/ρόν  ^ελέεσΌΐν. 

Χορ.  Βαιά  γ'  ο^ς  άπο  πολλών. 

Στίχ.  1020.  Ό  κ.  \νβθ1ί1βίη  νορ.ίζει  δτι  ό  Ξέρξης  λέγων  «το 
λοιπόν  τόδε  τας  έ{Λας  στολας»  εννοεί  «την  {^.ικραν  αύτου  άκολουθίαν 
έν  αντιθέσει  προς  την  [Λυριοπληθη  στρατιάν,  ην  εχω/  έστρατεύσατο 
έπΐ  την  Ελλάδα».  Άλλ'  ό  χορός  γινώσκει  ηδη  τούτο  και  ούδερ.ίαν 
έ'χει  ανάγκην  ρ.αθεϊν  έκ  δευτέρου.  Έ[^.οί  δοκεΐ  ότι,  έάν  τις  ύποθη 
δτι  ό  Ξέρξης  λέγων  «τόδε  τάς  έι/.άς  στολάς»  δείκνυσι  το  έν  χερσΐν 
αύτου  κρατού[Λενον  τεθραυσρ,ένον  τόξον,  εύρήσει  την  άληθη  και  ορθην 
έρ{Ληνείαν,  την  προς  τε  τό  κεί|Λενον  και  την  δραρ,ατικήν  λύσιν  σύ[Λ- 
φωνον. 

Στίχ.  1022.  Ό  στίχος  ούτος  φέρεται  ώδε  έν  τψ  Μεδικείω  «Τάν 
δέ  τ'  όϊστοδέγρ,ονα ;  »,  άλλ'  ορθώς  διιδών  ό  ΡοΓδΟη  δτι  ει  έγέγραπτο 
άπ'  άρχης  «τάν  δέ  τ'  »,  ύπενοεΐτο  αν  ή  φαρέτρα,  ην  δ'  αν  περιττή  ή 

(1)  Περί  της  διορθώσεως  ή[ϋ.£5ν  ταύτης  ΐοέ  τό  ή[χε'τερον  φυλλάδιον  «  ^α^1(1ϋβ5  ΐ6- 
τηαΓ(ΐυο5  οΓΐΙΐ^υβδ  «ϋτ  1θ5  Ροΐδοκ  (ΙΈίοΙι^Ιβ.  Ραιίδ,  1890. 


ΕΙΣ   ΤΟΥΣ   ΕΛΛΗΝΑΣ   ΤΡΑΓΙΚΟΥΣ   ΠΟΙΗΤΑΣ  83 

αϊτησις  διασαφήσεως,  ή  υπό  του  χοροΰ  εΙς  τον  Ξέρξην  άποτεινο[Λένγ) 
εν  τω  έπο(Λε'νω  στίχω  1023,  (Λετέβαλεν  αυτό  εις  «τόνδε»,  δ  πάντες 
άπ'  αύτου  οι  ίκδόται  του  Αισχύλου  παρεδε'ξαντο.  "Οτι  [χέν  τό  «  ταν 
δε'  τ' ))  έγεννήθη  έκ  βιβλιογράφων  ύπονοούντων  ψαρέΐραν  ούδε[/.ΐα  τις 
υπάρχει  ά{Λφιβολία,  άλλ'  ή  διόρθωσις  τοΰ'Πόρσωνος  γέννα  δυσκολίαν 
τινά.  Έάν  γάρ  τις  ειπν)  (( τόνδε  τ'  όϊστοδε'γ[Λονα  »  αντί  του  «  τάν  δε 
τ'  όϊστοδέγ(Λονα )) ,  επειδή  οείκνυται  δια  της  χειρός  ή  φαρε'τρα,  έννοεΐ 
τις  ευκόλως,  άφ'  ου  βλε'πει  αυτήν,  δτι  πρόκειται  περί  αυτής.  Συνά- 
γεται οΰν  έκ  τούτου  δτι  ή  αρχική  γραφή  ουκ  ήν  α  τόνδε  τ'  όϊστοδε'γ- 
|Λονα»  άλλα  «και  τόν  όϊστοδέγυ.ονα  » .  "Εγραψαν  δ'  οί  βιβλιογράφοι 
«τάν  δε'τ'»,  καΐ  ουχί  «και  τάν»,  διά  τήν  ανάγκην  του  ρ,έτρου. 

Αίίίχνλ.  Έ.  έπι  Θή6.  478-483. 

Ό  €Τη|Λατονργός  δ'  ον  τις  ευτελής  άρ'  ην, 
όστις  τόδ'  έργον  ώχμασεν  προς  (Ισ'πίδι, 
Τν^ών'  ίέντα  πΰρπνοον  δχά  στόμα 
λχγνί/ν  μέλαιναν,  αιόλην  πνρός  κάσΊν. 
[δ^εων  δε  πλεκτάναισι  περίδρομον  κύτος 
προοηδά^ιοΊαι  κοιλογάοτορος  κύκλου.] 

Ένταΰθα,  ως  και  άλλαχοΰ  των  Έ.  έπί  Θήβας,  εχο(Λεν  κεί[Λενον 
περιε'χον  έμβολίρ-ους  στίχους  και  καν ονιζό [/.ενόν  άποκοπτο[;-ένων  αυτών. 
Οϊ  δύο  τελευταίοι  στίχοι  του  χωρίου  τούτου  δτι  είσίν  παρείσακτοι 
φαίνονται  εκ  τε  της  κακής  συντάξεως  και  χρήσεως  των  εν  αυτής  λέ- 
ξεων και  της  περιεχορ.ένης  περιττής  λεπτο[/.ερείας  (πρβ.  στίχ.  495- 
507),  και  πρό  πάντων  έκ  του  ρήΐΛατος  «  προσηδάφισται »,  ο  άνα^λφι- 
βόλως  ουκ  ετέθη  υπό  του  Αισχύλου  τόσον  ά[Λαθώς  και  τόσον  περιτ- 
τής |Λετά  τό  «τόδ'  έργον  ώχριασεν  προς  άσπίδι».  Ό  κ.  \νβθ1ί1βίη  (1) 
δ[χως  έπό(/.ενος, — Ι'σως  υπέρ  τό  δέον, — τω  υπό  του  ίΙίΐ8θ1ΐ1  άνακα- 
λυφθέντι  νό[7.ω  της  συ[Α|/,ετρίας  έν  τοις  διαλογικοϊς  [Λερεσι  των  Αΐσχυ- 
λείων  δρααάτων  ου  μόνον  ου  διαβλέπει  ξένην  χείρα  έν  τοις  ρηθεϊσι 
ούο    στίχοις,    άλλ'  ΰποτίθησιν    δτι   παρ'  αυτούς    ύπήρχον    ετι    έτεροι 

(1)   Ζωγραφ.  Βιβλιοθ.  Τομ.  4,  σελ.  405. 
πέντε,  έν  οίς  προς  τή  ακριβεστέρα  περιγραφή  των    περί  τήν  Ι'τυν  τήζ 
άσπίδος  ύποτιθε^λένων  δφεων  έγίνετο  και  (Ανεία  των  δρακοντοειδών  πο- 
δών του  γίγαντος  Τυφώνος.  ΙΩΑΝΝΗΣ    Σ.   ΣΤΑΥΡΙΔΗΣ 
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Έδ^άβηκα•έδ^άν3κα'έδ^άκ'x  κ»1  εν  Τοακωνία  έζάκ* 

'Ο  αόριστος  έ(^^ά6ηκε  λέγεται  εν  Κρητγι  άπό  του  έπορεύθη,  ατηλ- 
θεν,  έτελεύτησεν,  εν  Πελοποννήσω  δε  ό  άνευ  του  6  Ιδ { άΐ]χ.εν  -  ε^] άκεν 
έχί  της  αΰτης  έννοιας,  και  ϊκ  των  άλλων  τος  χερσονήσου  τόπων  εισηλθεν 
εις  την  Τσακωνίαν  ό  έό^άκε^  καϊ  έγε'νετο  ίΧαΛΤί^  =  έπορεύθη,  άπηλθεν. 
Ση[Λασιολογικώς  ή  {Λετάβασις  του  διέβη , διηλθεν  εις  άπηλθεν , εξέλιπεν ,  ού• 
δείΛίαν  παρε'χει  δυσκολίαν,πρβλ.  έπίρηϋεν  ό  πόνοι, ,  ?/  θαλασσοταραχή ,  ό 
θιηιός,  και  αντο  θα  περάστ],  810  ΐΓαηδίΐ,  βΙοίΜα  κτλ.  Φωνητικώς  δ'δαως 
έχει  δυσκολίας  τινχς,  άλλ'α,ν  ;7.ή  σφάλλω[Λαι,  ουχί  ανυπέρβλητους. "Ητοι 
πρώτον  άπορεϊται  περί  της  εκπτώσεως  του  6,  όπερ  ούτε  εν  τη  άλλη 
Πελοποννήσω  ούτε  έν  Τσακωνία  αποβάλλεται  [χεταξύ  φωνηε'ντων  (ότι 
εν  Τσακωνία  ή  συλλαβή  6ί  γίνεται  όί,  όίε,  άόυσσε=βίος  άβυοΌς  κτλ. 
είναι  γνωστόν,  άλλ' ούδεν  προς  το  πραγ(Αα,  άφοΰ  έδώ  ούχΙ  τροπή  τις 
άλλ' αποβολή  πρόκειται),  έπειτα  ή  ψφάνισις  του  ^  άντΐ  £^. Τούτων 
ή  [Λεν  εκπτωσις  του  6  έγένετο  ουχί  φωνητικώς  άλλ'  αναλογικώς.  Καθ'όν 
δηλ.  τρόπον  ήδη  υπό  τών  |Λεταγενεστέρων  έλε'χθη  άνεπάην  (Ήρωδιαν. 
Β'  800,48)  κατά  το  συνώνυ^Λον  έκάη^•  (πρβλ.  το  τέμνειν  και  κάείΥ 
τών  ιατρών,  δι'  ών  φε'ρουσιν  άνακούφισιν,  άνάπαυσιν),  καΙ  βραδύτερον 
κατ'  ά^Λφότερα  το  συνώνυρ.ον  ό{Λθίως  εθαραπάητ  {άναπατιμεκος,  άτα- 
.-τατι^/όζ,  ά)•απαή-θαραπατιΐ{ένος,  θαραπα'ί]μός,  θαραπαή),  ούτω,  φαίνε- 
ται, ελε'χΟη  και  το  εό/ά7]κα  άντΐ  έδιάβηκα  άτε  συνωνυ^οΰν  τοις  άνω- 
τε'ρω.  Πρβλ.  ('πεσα  κατέττεσα  καϊ  έπειτα  κατ'  αυτό  ϊθεσα-κατ-,  εστεσα^ 
άκ-  και-  γ-τΐ.  όθεν  θί'τω  οτίνω  (Περιοδικού  ΚΐΐΙΐη  Το;;..  ΛΓ  σελ.  111). 

Το  δε  ζ  άντϊ  ό^'  είναι  φωνητικώς  ό[Λαλόν,  διότι  έν  τη  διαλέκτω  τών 
Τσακώνων  τα  συαπλέγ[χατα  β_/  γ]  δ/'  γίνονται  ζ,  τών  μεν  6  γ  ό  άπο- 
βαλΛ0|Λένων,  του  δε/  εις  ζ  τρεπορ.ένου,  όπως  και  έν  τω  νζε,  μονζα=^ 
υίός,  ρ,υϊα.  Πρβλ.  ^/ο^οί;  =  (Λογίων  =  [Αογέων,  έ'^οί;  =  έγιώ  =  έγώ 
κατά  το  (έ)τιού=:σύ,  5ροίθί;^τ/£>"£  =  φοβιόαενος=  φοβεό[Λενος,  ζα.Ιέ- 
χον  ζαΜτ'ε'  άΐ^άλετ'ε  =  ^ΐ(Χ.1ί'γω  δ]άλεχτός  άδ]αλεχτος,  αζα  =  \χ^]χ, 
/3«ΓΚί(Γ«ί  =  Ραρνίδ)α,  κτλ.  ("Αλλως  ό  κ.  Μ.  ΟθίΐπθΓ  έν  Τσακων. 
Γρα(;.[χ.  103).        '  Γ.  Ν.  Χ. 
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Την  άλλαχοΰ  και  έν  τη  Συλλογή  του  ΰοΐΐίΐζ  ύπ'  αριθ.  373  δν;- 
ρ.οσιευθεΐσαν  έχιγραφην  καμουνεθυσεταιχορψαι  ,  άνέγνω  τών  φοι- 
τητών τις  εν  τω  ύπο  του  κ.  Ά.  Οικονόμου  οιευθυνο[Λε'νψ  έπιγραφικώ 
φροντιστήρια  οϋχϊ  δτυως  συνήθως  άναγινώσκεται  Κάξίουν  εθνσε  τάι 
κόρΡαι,  άλλα  Και<ω  νν  εθυσε  κτλ.  Εις  την  άνάγνωσιν  ταύτην  ηλθεν 
ό  νέος ,  άγνοών  πάντως  την  συνήθη  άνάγνωσιν  ,  διότι  Ιπεθύυ,ει  να 
εύργ)  έν  τη  επιγραφή  το  άντικεί{Λενον  του  εθυσε  ,  το  θυ[Λα'  ούτω 
δ'  άνευρε  μεν  το  νν  ^  έλυσε  δ'  άαα  άλλας  τινάς  φωνητικας  δυσκο- 
λίας. "Ητοι  πρώτον  το  παράδοξον  ου.  Διότι  ή  επιγραφή  είναι, 
ώς  εκ  του  σχήματος  τών  γραμμάτων  δήλον  ,  ίκανώς  παλαιά,  του 
έκτου  αιώνος  π.  Χ.  (πρβλ.  ΚΪΓοΙίΙΐοίϊ  Α1ρ1]αΙ)6ΐ^  148),  τότε  δ' 
έγράφετο  έν  Θεσσαλία  το  αυτό  σημεϊον  ο  και  αντί  του  βραχε'ος  και 
άντΙ  του  μακρού  φθόγγου  ο  ή  ό(  =  ω),  (πρβλ.  ΜβίδΙθΓ  Έλλ.  Διαλ. 
Α'  296),  δεν  παρελαμβάνετο  δ'εΐς  δήλωσιν  του  μακρού  ο  οΰτε  το  ω 
ούτε  το  ου.Πρόσθες  τούτοις  ότι  πιθανώτατα  τω  εκτω  αίώνι  π.  Χ.  το 
μακρόν  5  δεν  είχεκαταστη  εισέτι  τέλειον  υ,  όπως  βραδύτερον  τφ  τε- 
τάρτω  αίώνι  φαίνεται.  Διότι,  όπως  ορθώς  ό  Ο.  ΗοΓΓηίαηη  έν  Έλλ. 
Διαλ.  Β'  324  παρατηρεί,  τό  τε  βραχύ  και  τό  μακρόν  ε  καθώς  και  ή 
νόθος  λεγομένη  δίφθογγος  ει  παρίσταντο  και  έν  Θεσσαλία  πρό  του  Ε' 
αιώνος  διά  μόνου  του  Ε,  μόνη  δ'  ή  γνησία  δίφθογγος  ει  δια  του  ΕΙ, 
ήτοι,  ^α.Ιίοχεται  =  άλίσκηται,άλλά  Πει[θώ]•  δήλον  άρα  ότι  διέφερον 
αλλήλων  άλλ' ωσαύτως  είναι  πιθανόν  (τούτο  τουλάχιστον  παρατηρεί- 
ται πανταχού  της  λοιπής  Ελλάδος)  δτι  συνεβάδιζον  τούτοις  τό  ο 
(  =  0,  ω)  και  τό  ου,  ήτοι  διέφερεν  εισέτι  τό  ο  εΐ'τε  μακρόν  εϊτε  βραχύ 
της  αρχαίας  γνησίας  διφθόγγου  ου  (βοΟς,  σπουδάζω).  Παντάπασιν 
άρα  άπίθανον  είναι  δτι   δτε  έγράφη  ή  επιγραφή,    ήτοι  πολύ  προ  τη 
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παραδοχής  του  Ίωνικοΰ  αλφάβητου,  ηδύνατο  τό  ση[Λεϊον  της  γνή- 
σιας διφθόγγου  ου  να  ληφθτί  εις  παράστασιν  του  [χακρου  δ,  άφοΰ  και 
το  δ  δέν  είχεν  εΐσε'τι  καταστη  υ,  και  το  γνησιον  ου  άπηγγέλλετο  εί- 
σε'τι  διφθογγικώς  δπως  το  ει,  Πείθω.  Δεύτερον  ή  διάλεκτος  των  Θεσ- 
σαλών καθά  και  η  των  έν  Ασία  συγγενών  αύτοϊς  Αϊολε'ων  διετή ρει  έπΙ 
{/.ακρόν  τά  έκ  τών  υγρών  και  πνευρ,ατωδών  κατ'  άφθ[;.οίωσιν  προελ- 
θόντα  δίπλα  υγρά,  πρβλ.  Γόννοι  (=γονΡοι),  προξεννίουν  (ξενΡος), 
συνρ,εννάντουν  (ριενσαι),  κρεννε'[Λεν  (κριν-ιω),Κράννουν  (κρασ-να),ϊσως 
καΐ  Περραιβοί  =  ΠερΡαιβοί,  έπειτα  ήπλοποίησε  [Λετ'  άντεκτάσεως, 
πρβλ.  ΜθίδΙβΓ  Α'  302  και  ΗοίΤπιαηη  Β'485  κέξ.'Η  έρ.φάνισις  άρα 
του  άνθ[^.οιώτου  έ'τι  συρ.πλε'γρ-ατος  ρΡ  αντί  ρρ  η  και  αντί  (/.όνου  ρ 
(Λετ'  άντεκτάσεως  εΐναι^σφόδρα  παράδοξος  και  δυσπαράδεκτος.  Πάσαι 
δ'αΐ  άπορίαι  και  δυσκολίαι  αύται  πηγάζουσαι  εκ  της  εσφαλρ,ε'νης  δο- 
ξασίας ην  έξηνεγκε  ρ-έν  πρώτος  ό  Οΐκονο[;Λδης  έπανέλαβον  δ'  έπειτα 
άλλοι  πολλοί  (πρβλ.  καίΡΐοΙί  έν  ΒβζζβηΙίθΓ^βΓ'δ  Β6ίΐΓα§6Ε'20-21), 
καθ'  ην  το  ον  είναι  ϊσον  τω  ω  και  δη  ή  επιγραφή  Θεσσαλική,  αίρον- 
ται αν  άντΐ  Θεσσαλικής  έκλάβωμεν  αυτήν  Πελοπονησιακήν  (  δια  το 
σχή{Λα  τών  γραρ,[Λάτων  ουχί  Κορινθίαν  ή  Κερκυραίαν  ή  καθόλου 
αποικίας  τίνος  έκ  της  Κορίνθου )'  διότι  κατά  τα  πασίγνωστα  έκ 
Κορίνθου  και  Κερκύρας  ΔΡειη'α,  Ξεννωτ,  ΞεκΓάρεος,  δρΡος  έ'χει 
και  το  Κόρ^αι.  Ουδέ  το  σχή[Λα  τών  γρα{Λαάτων  κωλύει,  διότι  καθά 
παρατηρεί  ό  Κΐροΐΐΐΐοίϊ  ( ένθα  ανωτέρω)  ουδέν  παρέχουσι  το  ιδιάζον 
τοις  Θεσσαλοϊς.  Ούτως  ή  γνώ(Λη  του  Κίθ1ΐ3,Γ(1  ΜβΐδΙβΓ  έν  Έλλην. 
Διαλ.  Α'  297  ότι  δια  το  ου  άντΙ  δ  (  =  ω),  Καμονν,  ή  επιγραφή 
ϊσως  δέν  είναι  Θεσσαλική,  απεδείχθη  δια  της  ορθής  αναγνώσεως  και 
δη  εξαφανίσεως  του  ου  τούτου,  Κα^^ώ  ϋν,  αληθέστατη. 

Γ.  Ν.  Χ. 


-ο<Χ^^«>Οο- 
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Έν  τψ  Γερρ-ανικώ  περιοδικώ  ΥΥοοΙίβηδοΙίΓίίΐ  ΓϋΓ  Ιίΐαδδίδοΐΐβ 
Ρ1ΐί1θ1θ§ίβ,  εν  τοϊς  άριθρ,οϊς  18,  19  και  20  του  παρελθόντος  Μαίου 
1894  κατεχωρίσθη  ΰπο  του  κ.  ΚοπΓίκΙ  ΖαοΙίβΓ  έπίκρισις  ττίς  ΰπ'  έ- 
[7.ου  εκδοθείσης  πραγ{χατείας,  της  έπιγραφο|Λένης  « I^θ  ροβίθ  Απ- 
δΙορΗαηβ  βΐ  Ιθδ  ραρίίδαηδ  οΙ'ΕραδίΏβ».  Ήθέλορ-εν  όντως  ό[^-ολο- 
γήσει  πολλάς  χάριτας  επί  τούτω  τω  κ.  ΖαοΙίβΡ,  αν  σκοπός  της  έπι- 
κρίσεως  αύτοΰ  ήτο  ή  ειλικρινής  καί  ευσυνείδητος  ζήτησις  της  αλη- 
θείας, ούχΙ  δε  προσωπικός,  άζηλος  και  άγεννης  άγων. 

Έν  τω  άριθ[Λψ  18  (σελ.  491-492)  ό  επικριτής  κατατείνει  μετ'  α- 
φόρητου τερθρείας  αακρόν  καϊ  ύπέρκοαπον  λόγον  υπέρ  της  Γερρ'-α- 
νικής  έπιστή[;-ης,  ως  ε'ί  τις  διενοήθη  ποτέ  να  ψε'^γι  αΰτην,  συγχωρεί 
έαυτω  και  τω  ΡΓΐθίΐΓίοΐΊ  ΒΙαδδ  καϊ  παντί  άλλω  ό[Αθδόζω  νά  γράφγ) 
δ, τι  θέλει  και  όπως  θε'λει  περί  του  ζητη[;.ατος  της  Ελληνικής  προ- 
φοράς και  περί  οιουδήποτε  άλλου  επιστη[Λθνικοΰ  ζητή;Λατος,  παρε'χων 
αύτοϊς  πασαν  άδειαν  καί  προς  εαυτούς  καϊ  προς  αλλήλους  έν  πολ- 
λοίς να  διαφωνώσι,  παντί  δε  ζένω  καί  έτεροδόξω  απαγορεύει  διαρ- 
ρήδην καί  αυστηρώς  [ΛηδαΐΛώς  νά  άνα[Λΐγνύωνται  έν  πράγριασιν  άλ- 
λοτρίοις  καί  {Αονω  τω  κ.  Κοητεκΐ  ΖαοΙίβΓ  καί  τοις  αΰτου  έταίροις 
άνήκουσιν.  Έν  δε  τω  άριθ{Λω  19  (σελ.  513  ύποση(Λ.)  [χετά  γαυριά- 
[Λατος  καί  πολλής  αγροικίας  άλαζονεύεται  ότι  θα  καυτηριάστρ  ήριά,ς 
δη(Λθσία  (δίϊβηΐΐίοΐΐ  ΐ3Γαη(1ΐηαρ1ίβη  ),  ώς  δήθεν  τολιχήσαντας  έν  τφ 
σεβαστώ  προσώπω  του  κ.  ΒΙίΙδδ  (ούτινος  εριπροσθεν  αυτός  (λέχρι  εδά- 
φους κλίνει  τήν  κεφαλήν)  νά  ύβρίσω[/.εν  αυτήν  τήν  Γερ{λανικήν  έπι- 
στή|Λην  !  Καί  κατ'  αρχάς  ιχέν  τους  δεινούς  καί  απειλητικούς  τούτους 
λόγους  άναγινώσκοντες  καί  όρώντες  τόν  άνδρα  ύπό  ατόπου  καί  αγρίας 

(1)    Ή  παροΰσα   άπόκρισις  καταχωρίζεται    καΐ  γαλλιστι  έν   τω  περιοδικψ  του   έν 
'Α(Αστελοδάμω  φιλελληνικού  Συλλο'γου  «τη  Ελλάδι  «Ι 
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νόσου  έλαυνό[Λενον,  συνεσ)(^έθη[Λεν  ύπο  δέους,  (( [Λη  τον  ούστηνον  ώόέ 
|λ'  αΐκίστ) » ,  άλλα  [Λετ' ολίγον,  (Λαλλον  προσχόντες  αύτω  τον  νουν, 
άνεθαρρ7)σα[Χ6ν  κατανοησαντες  άνθρωττον  ηκιστα  [χεν  έπικίνόυνον, 
τετυφω(/.ε'νον  δε  τίνα  και  αλαζόνα  σκινδαλα[χοφράστην,  όοζοσοφίας. 
(Λωροπονηρίας  και  σοφιστείας  έ'[Λπλεων,  ατάκτως  και  άκόσ(;-ως  κινού- 
[χενον,  και  ουδέν  πλε'ον.  Ουδέ  ηθέλθ[Λεν  γράψει,  άποκρινό[λενοι  προς 
τοιούτον  άνθρωπον,  και  προς  αΰτην  την  Έπιστήρί-τον  άσχνΐ[Αονοΰντα, 
ε.Ιεγχον  [^.όνον  καϊ  όιδασκαΛία^ ,  ούδε[^.ίαν  δέ  χαντηρίασιν  γινώσκου- 
σαν,  αν  [χη  τας  έρεσχελίας  αύτου  έξε'νιζεν,  ώς  ρ.η  ώφελεν,  εν  ταΐς 
εαυτού  στηλαις  φιλολογικον  περιοδικον  των  εν  Γερ[;-ανία  δοκιμωτάτων, 
καΐ  {χη  η[λεθα  ηναγκασ[Αένοι  έκόντες  άκοντες  να  κατέλθω^χεν  εις  αγώνα 
ούτως  άηδη  καΐ  άχαριν. 

Έπιθυ^Λών  ό  κ.  Ζ&οΙίβΓ  να  φανν)   ώς   οΐόν  τε  αρεστός  τω  έταίρω 
καΐ  πατριώτη  αύτοΰ  Β1α88,  δεν  όκνεϊ  (σελ,  513  έν  άρχ•?ί)  [ΐετ' ά{λφι- 
βολίας    να    έρωτήση    περί    της    έρ,ής   χρηστότητας,    λε'γων    αΰτολεξεί 
τάδε•  ΗβΓΓ  Ρ.  ίδΐ  θίη  ϊπι  §αηζθη  ΙίβηηΙηίδΓβϊοΙιβΓ  ϋπά  ]βά6ηία11δ 
δβΐιρ  §β\ναη(1ΐ6Γ  ΡθοΙιΙθγ.   01)  αυοίι  βΐη  γ6(11ϊο1ι6γ?  'ΑΧκ'  έπί- 
μότερο)^  καΐ  ώ(ρελι;^.ώτερον  αΰτω  τε  και  τψ  ΒΙαδδ   6α   ήτο,    αν   έπε- 
)^είρει   να   άποδείξη  δτι  είνε  ψευδή  όσα  ηρ-εϊς  λε'γοαεν  περί  του  Βΐίΐδδ 
έν  ταΐς  σελίσιν  28,  29  (ΰποση^λ.),  40  και  άλλοθι  της  ήρ,ετέρας  πραγ- 
[χατείας,  να  άνασκευάσ•/]  δέ  καΐ  όσα  λε'γο[;.εν    έν    ταΐς   σελίσιν  14   καΐ 
1 5  περί  του   αν  η    φύσις   της   [χετ'  Εύκλείδην  γρα{Λ[/.ατικής  συ[Λφωνεϊ 
η  μη  προς  την  κεφαλαιώδη    άρχην    των    παλαιοτε'ρων    και   νεωτε'ρων 
Έρασ{7.ικών  περί  της  δυνά[/.εως   του  νεκρού    γράμ^χατος,    έπεχείρει  δέ 
να  άνασκευάσγ)  ωσαύτως    και    όσα    άλλα   λε'γορ-εν    Ιν   τη    «  Βασάνω » 
και  ταΐς  άλλαις  ηιχών  πραγ[Λατείαις  περί   της   προφοράς  πάντων  των 
Ελληνικών    στοιχείων    και    συλλαβών  η,  αν  τοΰτο    άπέβαινεν    αύτω 
χαλεπον  και  βαρύ,  το  καθήκον  το  προς  την  έπιστήρ-ην  και  τον  άνα- 
γνώστην    και   τον    έπικρινό[χενον    άπήτει   παρ'  αυτού,    όσα   (;.έρη   τής 
ή[Λετέρας  πραγρ,ατείας   ήξίωσε   νά   έξελε'γξη,    να    έξελε'γξγι    [χετά  τής 
αληθείας    και   του    δικαίου   καΐ   τής  είλικρινείας  τής  Ι[χπρεπούσης    τω 
γνησίω    καί   άληθινω    έπιστή[^.ονι.    Παραλείπων    δέ    ό    κ.   ΖαοΙίβΓ  τα 
κυριώτατα  στοιχεία  των  ήαετε'ρων  αποδείξεων,  διαστρέφων  τους  ή[χε- 
τέρους  συλλογισρ.ούς    και   άποσπών  αΰθαιρε'τως   και    κατά    το    έαυτω 
δοκούν    άπό   τής   οικείας  θε'σεως  ουκ  ολίγα  τών  ή|7-ετε'ρων  τεκιχηρίων, 
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άκρωτηριάζων  καΐ  κολοβών  αυτά,  εν  τισι  δε  καΐ  ψευοολογών  καΐ 
άλλα  άντ'  άλλων  λε'γων,  ουδέν  άλλο  δεικνύει,  η  δτι  ολίγον  εφρόντιζε 
της  αληθείας  και  του  δικαίου  γράφων  την  έπίκρισιν  της  έαης  πραγ- 
[χατείας. 

Έπειδη  δε',  λε'γοίΑεν,   σκοπός   της    έπικρίσεως  του   κ.  ΖαΟιΙβΡ  ήτο 
ουχί  ή  αλήθεια,  άλλ'  ή  χαυτηρίασις  του  τολ[Λησαντος  να  γράψγι  κατά 
της  έρασρ.ικης  προφοράς,  υπέρ  ης  ούτω  καρτερικώς  αγωνίζεται  αυτός 
τε  και  ό  Β1α88  και  ό  άλλος  δ^λίλος  των  εταίρων  καΐ  πάντες  οί  θερρ.οί 
θιασώται   του   νεκρού   και    έρασρ.ικοΰ   γρά[Αρ!.ατος,  αποφεύγει    [χέν   να 
βασανίσγ)  τάς  σπουδαιοτε'ρας  των  ήι/ετέρων  εκ  του  Αριστοφάνους  απο- 
δείξεων και  την  προς  ταύτας  συ^Λφωνοΰσαν  ρ.αρτυρίαν  των  επιγραφών 
και  τών  άλλων  συγχρόνων  τεκρ,ηρίων,  η  ρ,ετατίΟησί  τινας  αυτών  έπΙ 
το  τε'λος  της  έπικρίσεως,  ρ-όλις  άπτό{Λενος    αυτών,  δια  το  ανεπαρκές, 
ώς  λέγει,  του  προσ[7.ετρηθέντος  αύτω  χώρου,  κατατρίβει  δε  τον  πλείονα 
λόγον  περί  άλλα  έλάττονος  σπουδής  άξια.  Και  δη  άρχεται  του  ελέγ- 
χου άπο  παρηχησεως  έν  τω   Άριστοφάνει,  περί  ης   ηρ-εϊς  οΰδένα  λό- 
γον ποιού[/.εθα  Ιν  τη  επικρινοαέντ)  ΰπ'  αύτοΰ   πραγ[;.ατεία,  παραπέιχ- 
πο[Λεν  δε  τον  βουλόρ-ενον   νά   ΐδ'/ι   την    περί    ταύτης  γνώαην  ηρ.ών  εις 
την  Βάσανον,    ην    ό   κ.   ΖαοΙίβΓ,    ώς    αυτός   λέγει   (σελ.   541),  όλως 
αγνοεί.    Ήρ.εΐς  λέγομεν  απλώς  ( έν  σελ.  4)•    ΡοαΡ   ρ1α8   άβ    άβίαίΐδ 
δαρ  οβΙΙβ  ηαβδίΐοη,  οοιώιήθ  αυδδί  δαρ  Ια  ραΓβοΙιβδβ  (3β  τριήρ7]ς  βΐ 
^Ιρκ:  θαηδ  αηβ  αιιΐΓβ  οοΐΏ6(1ίβ  ά'ΑΐΜδΙορΙιαηβ  Ιβδ  "Ορνιθες  (ν. 
1203-4),  βΐ  δϋΓ  Ια  ραρβοΐΐθδβ  (1β  Μθινον  βΐ  ά.Ιηθη-ον  άαπδ  αη 
Ιιγπιηβ  (Ιβδ  Αΐΐιβηΐβηδ  α  ΟθπιβίΓΐιΐδ  ΡοϋοΓΟβΙβ  νο^βζ  (3αηδ  ηοίΓβ 
Βάσανος    Ιβδ  ρα§6δ   531-4.    Άλλ'  ό  κ.  ΖαοΙίβΡ  δύναται,  ώς  έ'οικε, 
νά  Ιλέγχη  και  εκείνα,  άτινα  ούτε  είδεν  ούτε  ηκουσεν.  Μετά  τον  έ'λεγ- 
χον  της  παρηχήσεως  ταύτης  εξετάζει    και    όσα    άλλα   ημεΐς  διαλα[7-- 
βάνοαεν    περί   τών    παρ'   Άριστοφάνει    παρηχήσεων  ,     συλληβοην    όέ 
πάντα  και  κατά  σειράν,  εί  και  ηρ.εΐς .  δέν    πραγ(Λατευό[^-εθα   περί  τών 
παρηχήσεων  τούτων    έν   τω    αύτω   μέρει  της  ή[7-ετέρας   πραγ[7-ατειας, 
άλλα  χωρίς  περί  εκάστης  έν  τω  προσήκοντι  τόπω.  Την  τάςιν  ταυτην 
έτήρησεν  ό  κ.   ΖαοΙίβΐ'    βεβαίως    ουχί    ασκόπως    ουδέ  τυχαίως.    Άλλ' 
άγαθνί  τύχγ),  άφου  ούτως  έ'δοξε  τω  κ.   ΖαοΙίβΓ,   ανάγκη    και    ή[;.ϊν  νά 
άκολουθήσωμεν  αύτω  κατά  πόδας  και  έξετάσωμεν   και  ήμεϊς  πρώτον 
πώς  πραγματεύεται  ό  άνήρ  τά  περί  τών  Άριστοφανείων  παρηχήσεων, 


90  ΑΠΰΚΡΙΣΙΣ 

Οΰοείς,  λέγει,  δύναται  να  πιστεύσ•/)  δτι  υπάρχει  παρήχησίς  τι^ 
[Λεταξΰ  του  α^ίρις  ζαγβΐα)^  καΐ  (.ίζρ(ηρί]ς  ϋ) ,  έπειδη  λε'ξις  τριήρης  δεν 
ευρίσκεται  έν  τοις  εΐρη[^.ε'νοις  στίχοις  των  α'Ορτίθων^'),  το  δε  ονθ[Λα 
^ Ιρις  ελήφθη  ώς  όνομα  .τ.Ίοίου,  ένεκα  της  προηγηθείσης  λε'ςεως  7ίΛοΙυγ. 
"Εστω.  Άλλ'  αν  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  εγίνωσκε  τί  ή{Λεΐς  λέγοιχεν  περί  τού- 
του έν  τη  αΒασάνω^')  και  έν  ετέρα  ήι/.ών  πραγρ-ατεία,  κατα^/ωρι- 
σΟείστ)  έν  τω  «  Δελτίω  της  ιστορικής  και  εθνολογικής  Εταιρείας  της 
Ελλάδος»  (Τόα,.  Α'  1883-4  σελ.  431  ύποσηα.),  πολύ  θα  έφυ- 
λάσσετο  να  ΐσχυρισθ•?ί  δ. τι  ΐσχυρίσθη.  'ΐδού  τί  ηαεϊς  λέγοιχεν  έν  τγ) 
Βασάνω  (σελ.  534):  «Μετά  την  άπόκρισιν  της  "Ιριδος  α^Ιρις  τα- 
χ•έία  )^ ,  άφοΰ  ό  Πειθέταιρος  έπείσθη  δτι  αύτη  δεν  ήτο  κυνη,  άλλα 
πΑοΐον,  Ίρις  καλούμενον,  διαυ.ένει  ήρ.ΐν  τουλάχιστον  ακατανόητος 
η  δευτέρα  έρώτησις  του  Πειθεταίρου  α  Πάρα.Ιος  η  Σα.Ιαμινία^') ,  αν 
δεν  άπθί)εχθώρ.εν  ότι  ό  Πειθέταιρος  ένόαισεν  δτι  ηκουσε  «  Τριήρης 
ταχεία  ^^,  και  δια  τούτο  ύπο  φόβου  σπεύδει  να  έρωτήστ)  το  δεύτερον 
(ίΠάρα.Ίος  η  Σα.ΐα/ζινίαϊ) .  Την  ό[Αθλογίαν  ταύτην  δεν  δύναται  να  άπο- 
φύγνι  ό  κ.  ΖαοΙίθΓ,  αν  θέλγι  να  εϊνε  ακόλουθος  τη  ίδία  αύτου  έραηνεία. 
"Οτι  δε  τοιαΰται  παρακοαΐ  οΰχϊ  σπανίως  συι^βαίνουσιν  έν  τ9)  καθ'  ή- 
[Αέραν  διαλέξει  βεβαίως  δεν  αγνοεί  ό  κ.   ΖαοΙίβΓ. 

Μετά  ταύτα  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ,  άπό  της  4  σελίδος ,  παρερχό^χενος 
πάντα  τά  αεταςύ,  ρ,εταπηδα  εις  την  σελίδα  18,  έ'νθα  ήαεϊς  λέγο(Λεν 
περί  της  παρηχησεω;  των  λέξεων  ψε'ρε  .  .  .  και  ^ή  άψαίρει.  Δεν  μνη- 
μονεύει δε  του  αριθμού  της  σελίδος,  Ίνα  ό  αναγνώστης  νομίζη  δτι 
ημείς  λέγομεν  ταύτα  κατά  σειράν  και  /ωρϊς  άλλων  προηγηθέν- 
των σαφών  τεκμηρίων,  μαρτυρούντων  δτι  έπΐ  Αριστοφάνους  ή  αι 
έξεφωνεϊτο  ώς  β.  Αδυνατών  δε  νά  άνασκευάστ)  τά  ύφ'  ημών  λεγό- 
μενα, αρκείται  νά  όνομάσγ)  ημάς  (ρανηηκονς,  διότι  ηαεϊς  απλώς  λέ- 
γομεν ΑΓίδΙορΙιαηβ  αγαηΐ  ααβδί  βη  ναβ,  ραναιί-ίΐ,  οβΙΙβ  Γβ886ΐΏ- 
Ιίΐαηοθ  (1β  8οη  βηΐΓβ  Γα<  βΐ  IV,  πίθΙ  θπ  ορροδίΐίοη  οίαηβ  ΓΕΐ- 
ρήνη  (νθΓ8  771-772)  Ιβ  νβρΒβ  αφαιρώ  ((Ι^  Ια  ΓπβΠΊβ  Γαοΐπβ  ηαβ 

ά^οφώ  =  άνθρώ)  ανβΟ  Ιβ  ν6Ρΐ)β  γερω  :  γέρε  τω  ψα.ΙακρΟ>  .  .  .  και 
■  μη  άψαίρει.  ΆντΙ  νά  όνομάζη  ημάς  φανατικούς  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  προτι- 
μότερον  θά  ήτο  αΰτώ  νά  άνασκευάση  ,  και  αν  ήδύνατο  δι'  Αριστο- 
τελικής αποδείξεως,  δσα  ημείς  λέγομεν  περί  της  ώς  β  δυνάμεως  της 
αι   κατά    τους    χρόνους   του    Αριστοφάνους,    νά    μεταδιδάξνι  δε  κα' 


ΠΡΟΣ  ΤΟΝ  Κ.  ΚΟΝΚΑΌ  ΖΛΟΗΕΕ  91 

ηαας  πιστεύοντας    δτι    η    φράσις  α  ψερε  και  ^η  αφαιρεί ))  όντως  απο- 
τελεί παρηχησιν,  ά.ν  -η  αι  εν  τφ  άψαίρει.  εκφωνηθ•?ί  κατά  τάς  ημετε'- 
ί  ρας  αποδείξεις  ως  β.  Το  δε  λε'γειν  ξηρώς  υπί  ίη  αφαιρεί  βΐπβ  Αδ80- 
'ηαηζ  ζα  φε'ρε  ζα  δβΐιβη,  ιηυδδ  πιαπ  δοΐιοη  ΡαηειΙΐΙίβΓ  δβϊη,δέν  εινε 
ϊδιον  κριτου  δικαίου  και  ευσυνείδητου. 

'  Ένω  δε  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  [Αακρότερον  ποιείται  λόγον  περί  της  παρη- 
χήσεως  ^7^ίς  και  τρυ^ρηί:,  περί  ης  αγνοεί  την  ή^Λετε'ραν  γνώ[Λην,  του- 
ναντίον περϊ  των  παρηχησεων  βοΐ  και  βοιιθεΐ^,  νί  και  νη^^α  (Εΐρήν. 
στίχ.  923-8),  περί  ων  ή[Λεϊς  δια  ι/.ακρών  λε'γοαεν  (σελ.  2-4),  άνα- 
σκευάζοντες  πασαν  έναντίαν  γνώ[λην,  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  εγκρίνει  [ΛΟνον  να 
εϊπη  δτι  η  συλλαβή  6ο  καΐ  τό  φωνήεν  υ  εΐνε  ικανά  προς  την  παιδιάν 
του  Αριστοφάνους,  χωρίς  ούοε  γρΰ  νά  εϊπη  περί  του  ηι/,ετε'ρου  συλ- 
λογισ(Λθΰ,  του  άγοντος  είς  το  άναγκαΐον  συ[Λπέρασρ-α,  δτι,  αν  το  7) 
εν  τω  βοήθεια  δεν  ΐζεφωνεϊτο  ώς  φθόγγος  πολύ  προς  το  ί  πλησιά- 
ζων, η  παιδιά  του  ποιητου  θά  άπε'βαινεν  ΰπόψυχρος  και  άστο- 
χωτάτη.  Κατόπιν  δε  ρ-ετά  10  στί^^ους,  υ-η  δυνά[Λενος  άλλως  νά  άπο- 
φύγγι  την  εκ  της  Ιωνικής  δοτικής  ό'ι  ό'Αολογίαν  δτι  ή  Οί  έν  τω  Ατ- 
τικω  οίς  εξεφωνεϊτο  ΐλονοφώνως,  ώς  ημείς  άποδεικνύοΐΛεν  έν  σελίοι 
η  εκ  των  έπορ-ένων  στίχων  της  Ειρήνης  929-933,  αναγκάζεται 
να  καταφύγ•(]  ε!ς  /αρίεν  ψευδός,  δτι  παρ'  Άττικοϊς  τό  ζωον,  το  ύπδ 
των  Γεραανών  καλού{Λενον  δοΐΐ&ί,  έκαλεϊτο  ουχί  οίς,  αλλά  πρόβατον, 
καταφεύγει  δε  κκί  είς  τον  άνακόλουθον  ά{;.α  και  γελοϊον  ϊσχυρισ(7.δν  δτι 
ή  παιδιά  και  παρήχησις  έν  τοις  εϊρηι^.ένοις  στίχοις  τής  Ειρήνης  923- 
933  κείται  έν  ταΐς  δοτικαϊς  βοΐ,  νί,  ό'ι  και  κατ'  άκολουθίαν  ουχί  έν 
τοις  ηχοις  βοι  [■>οΐ}-θεΐν  νι  νη-νία,  οι  (πρόβατον)  και  ό'ι  (έπιφώνηαα 
σ/ετλιαστιν.όν).  Τοιαύτα  γενναία  κατορθώαατα  κατορΟοΐ  ό  γεννάδας 
ΖαοΙίβΓ,  ει'τε  διότι  δεν  κατενόησε  προσηκόντως  τον  έν  τοις  εΐρη^^-ένοις 
στίχοις  νουν  του  Αριστοφάνους,  εϊτε  διότι  έν  έπιγνώσει  σοφιστεύε- 
ται,  ϊνα  (χή  ό[λθλογήσγΐ  δτι  έπί  Αριστοφάνους  το  [^.έν  ;/  ολίγον  διέ- 
. φέρε  του  ί,  έν  δε  τη  οι  δεν  ήκούετο  ούτε  ο  ούτε  ι.  Λέγων  ό  κ.  Ζϋ- 
;θ1ΐ6Γ  δτι  ή  παιδιά  γίνεται  ριεταςύ  τοΰ  βο  και  βοηθείν,  υ  και  υηνία, 
ουχί  δε  [/.αταξύ  τοΰ  βοϊ  και  βοη'θεΐν,  νί  και  νη-νία,  ουδέν  άλλο 
ποιεί  ή  αυθαιρέτως  και  βιαίως  αποκόπτει  τον  δεσ[Λδν  τοΰ  προβλή[Λα- 
τος,  άποφεύγων  νά  έπιχειρήσ-^ι  άβίαστον  και  φυσικήν  λύσιν.  "Οτι  έν 
!  τφ  βοι  και  βοτ\θεΙ>•   ή   παρήχησις   εκτείνεται  και  έπί  τάς  δύο  συλλα- 


92  ΑΠΟΚΡΙΣΙΣ 

βας  των  λέςεων  τούτων  αποδέχονται  και  ΈρασίΛίκοί  άνδρες  και  οη 
φιλόλογοι  ΓεραανοΙ  πολλω  αΰτοΰ  κρείττονες  ( ΐδε  ηαετέραν  πραγ[Λα- 
τείαν  σελ.  3)"  την  πίστιν  δε  ταύτην  δεν  εϊνε  ικανός  να  άρτ)  ό  ςηρός 
ισχυρισμός  τοϋ  κ.  ΖαοΙίβΓ,  διότι  κατά  τόν  ίσχυρισ[ΛΟν  τούτον  πρε'- 
πει  τις  να  άποδεχΟ•?)  τό  ρ,ωρόν  και  άτοπον  συρ.πε'ρασ(χα,  ότι  η  έννοια 
τοΰ  βοος  ενυπάρχει  εν  πάση  Ελληνική  λε'ξει  άρχο(Λένγΐ  άπό  της  συλ- 
λαβής βο'  και  αν  ό  Αριστοφάνης  ηθελεν  έν  άλλγ)  τινΐ  κω[Λωδί(^  να 
έναλλάζη  την  εννοιαν  τοΰ  βο6(,  προς  την  έ'ννοιαν  άλλης  τινός  λέξεως 
άρχοαένης  άπό  του  βο,  ηδύνατο  κατά  τόν  κ.  Ζ&οΙίβΓ  επιτυχέστατα 
και  [ΐετά  πολλής  χάριτος  αντί  τοΰ  βοηθείν  νά  ρι,εταχειρισθγί  τάς  λέ- 
ξεις βηΐί6Η7-,  βοζαη'ζειν,  βοΰτρνγίζειν  και  τάς  όρ.οίας,  πάντες  οέ  οί 
Οεαταΐ  ουδέ  έκόντες  θά  ήδύναντο  νά  κατάσχωσι  τόν  γέλωτα  έπί  τί) 
δντως  κωαικωτάτη  ταύτη  και  γαριεστάτη  έπινοία  τοΰ  ποιητοΰ"  τό 
αυτό  δε  Οά  συνέβαινε  κατά  Ζ&θ1ΐθΡ  και  αν  έν  τώ  στίγω  928  ό  Ά- 
ριστοφάνης  αντί  ίηρ-ία  εγραφεν  'υπνηΛΙα^  άφοΰ  κατ'  αυτόν  και  τό  υ 
(χόνον  ήτο  Ικανόν  νά  παραγάγη  παιδιάν  και  παρήχησιν.  Την  άσθέ- 
νειαν  του  ισχυρισμού  αύτοΰ  κατανοών,  ώς  φαίνεται,  και  αυτός  ό  κ. 
ΖαοπΟΓ,  οϋ  μόνον  δεν  επιχειρεί  νά  άνασκευάσγ)  την  ήμετέραν  γνώμην 
περί  τής  παρηχήσεως  ^οί  ^ο??-(?ίΓ^,  άλλ',  ώς  εϊπομεν,  ουδέ  μνημο- 
νεύει όλως  αυτής.  Εΰχερέστατον  μεν  εΐνε  τό  ίσχυρίζεσθαι  τό  εναντίον, 
χαλεπώτατον  δε  τό  άναιρεϊν  την  άλήθειαν.  Θά  ήτο  δύσκολον  τφ  κ. 
ΖαοηβΓ  διά  πιθανών  λόγων  νά  άνασκευάστρ  όσα  ήμεϊς  λέγομεν  περί 
των  παρηχήσεων  τούτων  έν  τή  2  σελίδι  τής  ημετέρας  πραγρ,ατείας. 
Εη  ΙίδαηΙ  οβδ  νβΓ8,  βΐ  1β8  (^υαΐρβ  αιιΐπβδ  (}ΐιϊ  βυίνβηΐ  ίΐΏΐΉθ(1ία- 
ΙοίΏβηΙ,  ΐΐ  βδΐ  Γαοίΐβ  άβ  ΓβηιαΓηυβΓ  ςαβ  ΙοαΙβ  Ια  §Γάθ6  βΐ  Ια 
ΓοΓοβ  (Ιβδ  αρ^υιηβηΐδ  ϋα  οΙιοβϋΓ,  ρουΓ  θΙαΜΪΓ  Ια  ραϊχ  ραΐ'  οΐβδ 
νΐοΐίπΊΟδ,  ιΐόΰοιιΐβ  όϋ  δοη  οίβδ  ιηοΐδ  βοΐ,  βοηΜι-,  νί\  ύηνία,  όΐ, 
οα  όβδ  ΐίΐββδ  βηΙϊί^ΓβηιβηΙ  (ΙίίΤβΓβηΙβδ  δ'βοΐιαηε^βηΐ  βηΐΓβ  βΐΐθδ. 
ραρ  Ια  δβυΐο  Γβδδοΐϊΐΐ3ΐαηο6  (Ιβδ  δοπδ,  ά'υηβ  ιηαηίβΓθ  άβδ  ρΐυδ 
οοΐΏΪίΐυοδ.  II  η'γ  α  οβιΊαίηβΐΏθηΙ  αυοαηβ  άβρβικϊαηοβ  Ιοσϊηυβ 
Οϋ  Γ(•ο11(ί  011  αυΐΓθ  δβηΊΐ3ΐαΙ»ΐ6  βηΐΓβ  Ια  ^αβιτβ  βΐ  Ιβ  ΙίΟβίιί,  δι 
ρο  η'βδί  οιΊΙο  ϋβ  Γΐιοηιορίιοηίβ  (Ιβδ  ηιοΐδ  βοι  βΐ  βοηθην,  ραρ 
1α(ΐυυ11θ  Γιιη  Ιιαίβ  ύβ  δυΐνι-β  ΓαυίΓβ  αυχ  §Γαη(1δ  βοΐαΐδ  άθ  γιγθ 
(Ιοδ  δροοΙαΙβϋΓδ,  ΓΪΓβδ  (}ΐπ  ρΓονΐβηηβηΙ  άβ  Ια  οοηίϋδίοη  άβδ 
δοηδ  βοι  θείν  ανθο  βοηθεϊτ.  ΤοαΙβ  Ια  ^Γαοβ  (Ιβ  οβ  ^6υ  άβδ  πιοΐδ 


ΠΡΟΣ  ΤΟΝ  Κ.  ΚΟΝΕΑΟ  ΖΑΟΗΕΗ  93 

(ΙίδρΕίΓαίΙ  βηΙϊθΓθΐηβηΙ  δί  αυ  Ιίβα  άυ  ά'άύΐ  βο'ι:  οη  βορίΐ  Ιβ  §6ηί- 
Ιΐί  βοός,  οα  81  αυ  Ιίβυ  άβ  Ια  Γοπήθ  αΐΐΐίΐαβ  βοήθεια  οη  βηιρίοίβ 
Ια  (3θΓΪ(}ϋ8  βοαθη^  οα  βοαθη^,  οα  βποοΓβ  δΐ  Γοπ  ρΓοηοηοβ  Ιβ 
ιηοί  βοηβίΐκ  βοαβεΐ^ ;  οη  οοιπρρβηά  άθ  δαίΐθ  οοΐΒΐ)ίβη  Γΐιοιτιο- 
ρΐιοηίβ  (ΙβνίθπΙ  ίαίΙ)1β  βΐ  ί'οΓοββ  βΐ  Ιβ  ]βα  άβ  ιώοΙ  (^αί  τβδαΐΐβ 

ί'ΓοίίΙ  βΐ  άίδ^ΐ'αοίβϋχ Ει  άαηδ  Ιβ  νί:  άβ  πιβίΏβ  (^αβ 

άαηδ  Ιβ  νηνία  οβ  η'βδί  ραδ  ΙαηΙ  Ια  δαίΐβ  ρρονβηαηΐ  άβ  Ια  οΐιοδβ 
βΐΐβ-πιόπιβ,  ςαβ  οβίΐβ  ρρονβηαηΐ  άβ  Ια  τβδδβηιΐίΐαηοβ  άβδ  δοηδ 
ςαί  ρΐΌάυίΙ  ΓβίϊβΙ,  βΐ  ο'βδί  βΐΐβ  δϋΠοαί  (|υί  ροδβ  ανβο  ΙαηΙ  άβ 
§Γαββ  άβναηΐ,  Ια  ^γο886  βΐ  ^ναπάβ  υϊ  Γύηνία  άβ  Τΐιβα^βηβ.  Οη 
ρβαΐ  ΓαοϋβηιβηΙ  Ιβ  οοπιρΓβηάΓβ  δί  α  Ια  ρΐαοβ  άα  άαΙϊΓ  α  οη 
πΐβΐ  Ιβ  §βηίΐΐΓ  6θζ•  οα  ΓαοοαδαΐίΓ  νν.  Χαλεπόν,  ώς  φαίνεται,    απέ- 
βαινε τω  κ.  ΖαοΙίβΓ  να  άνασκευάσγι  ταΰτα,  ευχερές  δε  νά  καταφύγγ) 
εις  άτοπους,  ανακόλουθους  και  αυθαιρέτους  ϊσχυρίσεις,  οΰοαρ-ώς  συρ,- 
φωνούσας  ούτε  προς  το  γράα|^-α   ούτε    προς  τό  πνευ[Λα   τοΰ    ποιητοΰ. 
Χαριεντίζεται  δε  βεβαίως  ό  κ.  ΖαοΙίβΐ',  δταν  λέγγι    οτι   τό   ζωον,  τό 
υπό  των  Γεραανών  καλού^Λενον  8β1ΐαί*,  οι  Αττικοί  ελεγον  ιχόνον  ,τρο'- 
βατον,  διότι  αυτός  ό   Αριστοφάνης,  άφου  πρώτον    ώνό{Λασ6  τόν   Ίω- 
νικόν  ο<ν  ττρόδατο^  έν  τοις  στίχοις  937  και  949,  έπειτα  πάλιν  έν  τψ 
στίχω    1018    καλεί   αυτόν   Άττικώς   οη•   ριονοσυλλάβως'   α  Λαβε  την 
μάχα(()αν  είθ'  δττως  ^//αγείρικώς  σκάζεις  τον  οίκ  » •  δεν  όκνεϊ  δε  και  τό 
τρίτον    να   όνορ-άσγ)   αυτόν  πρόβαζον   έν   τω    στίχω   1022,  ίνα  σαφέ- 
στατα  έλέγξττ)   ι[ευδό[Λενον  τόν  κ.  ΖαοΙίβΓ,  δταν  λέγτ)  δτι  ό  Αριστο- 
φάνης   έξ    ανάγκης    έχρήσατο    τγί    Ίωνικη   λέςει   δϊς,  διότι  τό   ζωον 
τοΰτο  οί   Αττικοί  έκάλουν    ουχί    οά*,    άλλα  πρόβατον.  Εις  τό  χαρίεν 
τοΰτο  ψευδός  κατέφυγεν  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  (καΐ  άλλοθι  δε  της  έτίίκρίσεως 
ψεύδεται,  ώς  θα  ϊδωρ.εν,  ό  άνήρ),  ίνα    [Αη   όρ-ολογήσγ)  δ, τι  η[Λεϊς  λέ- 
γομεν    έν    σελίδι    17    περί   των    929-933  στίχων    της   Ειρήνης.  Οη 
οοηοΐυΐ  άβ  οβδ  νβΓδ  ςυ'ίΐ  γ  αναΐΐ  υηβ  ΙβΠβ  άϊ^βΡβηββ  βη  οβ 
Ιβιηρδ  Ια  βηΐΓβ  Υοις  αΙΙϊ(}υβ  οοηίΓαοΙβ  βΐ  Γίοηΐβη  δϊς  ηοη  βοη- 
ΐΓαοΙβ,   ηυβ  Ιβ  άαΐίί  άβ  οβίαί-βϊ  ηβ  δΐ§ηΐΓιαΐΐ  ρΐυδ  Ιβ  πιουΐοη 
1θΓδ(ΐα'ί1  βίαΐΐ  ρΓοηοηοβ;  ϊ1  δοηηαΐΐ  αιι  οοηίΓαίτβ  αυχ  ΟΓβϋΙβδ 
άβδ  Αΐΐιβηΐβηδ  οοηιΐΏβ  αηβ  ΐηΙβΓ]βοΐίοη  βχριήιηαηΐ  Ια  ΟΓαίηΙβ. 
ϋβ  οβδ  νβΓδ  οη  οοηοΐυΐ  βηοοΓβ   (|υβ  Ιβδ  πιοί  .ταί^  βΐ  βασ'ίΜϊ  βΐ 
Ιοιίδ  Ιβδ  αυΐΓβδ  άβ  οβΙΙβ  βδρβοβ  βίαΐβηΐ  αρρβίβδ  ραρ  Απδίορίιαηβ 
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οοιηιηρ  αιΐδδί  ρΐαδ  Ιαρά  ρ&Γ  Ιβδ  §ΓαπιπιαίΓΪ6η8,  βί,  αυΐουΓά'Ηυί 
ρποοΓΟ  ραΓ  110118,  ηιοΐ8  ίοηϊβπΒ,  ραρ  Ια  δβυΐβ  Γαίδοη,  8αη8 
(ΙοιιΙβ.  (|υρ  168  ηιοΐδ  αΐΐίίΐυβδ  οί^,  παις,  βαΰιΜ  ΓβηάαΐβηΙ  υη 
δοη  αδδθζ  (ΙΐίΤβΓβηΙ  (Ιβδ  ίοηίβηε  ηοη  οοηΐΓθοΙβδ.  Ν'βδΙ-οβ  ρ&δ 
αιΐδδί  ρουΐ'  Ια  ηιόηιβ  ταΐδοη  (ΐυβ  (Ιαηδ  (Ι'ααΙηθδ  Υ6Γ8  άβ  V Ει- 
ρήνη (46-47)  Απδίορίιαηβ  ηοΐΏΐηβ  1β  νβρίϊβ  ηοη  οοηΐι-αοΐβ  όο- 
χίω  ΠΊΟΙ  ίοηΐθη,  δι  οβ  η'βδί  ραΓθβθ[ΐιβ  (Ιαηδ  Ια  θβδΐηθηοθ  άβ  οβ 
(ΙβΓπϊβΓ  (Ιβυχ  δοηδ  δβ  ίαίδαίβηΐ  βηΙβηοίΓβ,  Ιαηάίδ  ςαβ  (Ιαηδ  ΓαΙ- 
Ιίτριο  οοηίΓαοΙβ  ΐ^οχώ  οη  η'βη  βηίβηίΐαϊΐ;  (}ϋ'αη  δβαΐ  δΐηαρίβ  βΙ 
(ίΙιίπίθηΙαΪΓβ  ?  Πόσον  δέ  άπεπλανήθη  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  εν  τη  έρ[Λ•ιον£ία 
των  είρτ,ΐΛενων  στίχων  της  Ειρήνης,  άρκεΐ  να  οηλώσγ)  καΐ  μόνη  ή 
παράθεσις  αυτών. 

Τρυ.   Τί  δ'  άλλο  γ'  η  ταύτην  χΰτραις  χδριττέον  ; 

Χορ.   ΧύτραισΊν,  ώσπερ  •μεμ(|)όμενον  Έρμείδιον ; 

Τρυ.   Τω  δαι  δοκεϊ,  ^ούλεσθε  λαρινώ  ^οχ  ; 

Χορ.   Βοί;  Μηδαμώς,  ϊνα  ρη  §οηθεϊν  ποι  δέη. 

Τρυ.  Άλλ'  ν\  παχεία  και  μεγάλη;  Χορ.  μη,  μή,  Τρ.  Τιή; 

Χορ.  "Ινα  μη  γένηται  Θεαγένους  Ό  ηνία. 

Τρυ.   Τω  δαχ  δοκεϊ  οΌχ  δήτα  των  λοχπών  ;  Χορ.  οχ. 

Τρυ.  Όχ;  Χορ.  Ναι  μα  Δχ'.  Τρ.  Άλλα  τοΰτό  γ'  έστ'Ίο^νικόν 
το  ρίίμ'.  Χορ.  Επίτηδες  γ',  χν'  δταν  εν  τήκκλησία 
ως  χρΐι  πολεμεϊν  λέγη  τχς,  οχ  καθήμενοι 
ύπό  τοΐτ  δέους  λέγωσ'  χωνχκώς  όχ  (923-933). 

Άφοΰ  δε  ήδη  καί  ύπ'  αΰτοΰ  του  Αριστοφάνους  αναγκάζεται  ό 
κ.  ΖαοΙίϋΓ  νά  όι^.ολογήσγ)  δτι  το  παρά  τοις  "Ιωσιν  δϊς  οί  Αττικοί 
έκάλουν  οίς^  οφείλει  προς  τούτοις  νά  όρλογήσγι  ότι  ό  Αριστοφάνης 
ρ.ετε/ειρίσΟη  ούχΐ  το  Άττικον  οίν,  άλλα  το  Ίωνικον  οϊς,  διότι  οί 
φθόγγοι  ο  καί  ί,  ών  είχε  χρείαν  προς  δήλωσιν.του  σχετλιαστικοΰ  έπι- 
φωνήίλατος  υί,  δεν  ύπήρχον  έν  τη  Άττικη,  άλλ' έν  τη  Ίωνικη  λέξει, 
καί  οτι  όσα  αυτός  λέγει  περί  των  έν  τοις  στίχοις  τούτοις  παρηχή- 
σεων  ελήφθησαν  έκ  της  δημιουργικής  καί  έρασμικής  αΰτου  φαντασίας. 
Έκ  της  μονοφώνου  δε  έκφωνήσεως  τή^  οι  παρ'  Άττικοϊς  κατανοεί- 
ται διά  τί  καί  ό  Μνησίμαχος,  ποιητής  της  μέσης  Αττικής  κωμωδίας, 
μετεχειρίσΟη  την  γενικήν   ο/οζ   μετά   βραχείας  τής  οι,    ίί^ητός,   χοί- 
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ρον,  [όοός,  όρ^ός,  οίος  (παρ'  Άθηναίω  IX,  403  στίχ.  47).  Είνε  δέ 
περιττόν  να  προσθε'σω[Αεν  δτι  έκ  των  εΐρηρ,ε'νων  στίχων  της  Ειρήνης 
του  Αριστοφάνους  καΐ  του  'Ιπποτρόφου  του  Μνησιμάχου  γίνεται 
δήλον  δτι  έν  τη  συστολτί  των  διφθόγγων  πάρα  τοις  ττοιηταϊς  συνέ- 
βαινεν  δ, τι  και  έν  τη  συστολή  των  [^,ακρών  φωνηέντων,  ως  διδά- 
σκουσι  καΐ  οί  αρχαίοι  Γραρ.|Αατικοί,  και  ούδερ-ία  ητο  ανάγκη  (χήτε 
είς^  να  τραπη  το  (  αυτών  (λήτε  να  έκΟλιβη,  ως  και  όλίγφ  ύστερον 
δια  πλειόνων  διαλαρ,βάνομεν.  Δεν  εϊνε  δέ  ανωφελές  να  παρατηρήσω- 
{Λεν  δτι  ό  κ.  ΖίίοΙίθΓ  οΰτω  σκολιώς  και  συγκεχυ{;,ε'νως  και  τροχάδην 
έπεξε'ρχεται  τα  κατά  τάς  παρηχήσεις  βοί,  ΰί,  όί,  ώστε  ευλόγως  δύ- 
ναται τις  να  παρο[Λθΐώσγι  αύτδν  προς  άνθρωπον  έπειγόμενον  να  έζέλθγι 
έκ  [Λεγάλης  στενοχώριας. 

Πάνυ  δέ  έλευθερΐως  χαΐ  γενναίως  χαριζό[Λενος  ήρ-ΐν  ό  κ.  ΖαοΙίθΓ 
την  έν  τη  44  σελίδι  ρ.νη[Λθνευθ[/.ένην  ύφ'  ήι^.ών  παράθεσιν  των  λέζεων 
ενβου.Ιία  και  ευωχία,  την  άπαντώσαν  έν  τω  1008  στίχω  των  ((  Ά- 
χαρνέων»,  (,η.Ιω  σε  της  εύδον.Ιίας,  μάΛΛο>•  όε  της  ευωχίας,  έ'ρχεται 
έπί  την  έξέτασιν  των  λεγο[;-ε'νων  ύφ'  ήΐΛών  έν  τη  σελ.  52  περί  της 
έν  τη  αύτη  κω(Λωδία  των  « Άχαρνέων »  (1219-1221)  παρωδίας 
ϋχοτοόίπώ  και  σκυτοΰίηώ.  Ή[^.εϊς  λε'γθ[Λεν  δτι  καΐ  έν  τη  παρωδία  ταύτη 
δύναταί  τις  να  Ι'δη  δτι  έπί  Αριστοφάνους  το  6  και  ό  είχον  την  αυ- 
τήν ην  καί  παρ'  ή[7.ϊν  προφοράν,  διότι  [ν.όνον  κατά  ταύτην  δύναταί 
τις  άκούων  6  να  νορ,ίζη  ενίοτε  δτι  ακούει  ()'  καί  άκούων  ό  να  νορ,ίζη 
δτι  ακούει  6.  Ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  αντιλέγει  δτι  ή  παιδιά  του  Αριστοφά- 
νους κείται  έν  τυχαία  αντικαταστάσει  ένδς  [;.όνου  φθόγγου  της  λέξεως 
δι'  έτερου"  [;.ετά  σκώρ-ριατος  δέ  προστίθησιν  δτι  εϊνε  πολύ  διαφέρουσα 
ή  παρ'  ήαών  εϊδησις  δτι  έν  τη  νυν  ή[/.ών  γλώσση  συ{Λβαίνει  ενίοτε 
σύγχυσις  περί  τήν  άκοήν  του  6  καί  ό.  Άλλ'  ό  ΐσχυρισ^Λος  του  κ.  Ζα- 
οΙΐβΓ  δέν  αναιρεί  δ, τι  ή[Αεϊς  λέγθ[Λεν,  πολλω  δέ  όλιγώτερον  αποδει- 
κνύει δτι  το  6  καί  ό  έπί  Αριστοφάνους  εΐχον  τήν  προφοράν  του  Λα- 
τινικού ϋ  καί  ά.  Τοσούτφ  δέ  |Λάλλον  δέν  αναιρεί  τα  ύφ'  ημών  λεγό- 
{;-ενα,  δσφ  ενταύθα  ή  δια  παρωδίας  παιδιά  δέν  γίνεται  διά  προϋπαρ- 
χούσης πρότερον  λέξεως,  άλλα  διά  λέξεως  αιφνιδίως  προκυπτούσης 
εις  [Λέσον  ουχί  διά  τυχαίας,  άλλα  διά  σκόπιμου  εναλλαγής  τών  γραμ- 
μάτων (ί  καί  6.  Ή  ούτω  δε  γενομένη  παρωδία  τότε  μόνον  αποβαίνει 
τελεία   καί   δντως    Άριστοφάνειος,    αν    ή    εναλλαγή  του  6  καί  ό  ητο 
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δυνατή  και  εύκολος  και  αβίαστος  έν  τν)  πάλαια  Έλληνικνϊ  γλωσσ'^ι, 
ώς  είνε  και  νυν  έν  τη  καθ'  ν)(^-ας,  και  άν  καΐ  τότε  άκούων  τις  ΰχο- 
τιόινίω  ευκόλως  ήδύνατο  να  ύπολάβ-ιτ)  ότι  ηκουσε  σκοτοδιπώ.  Γνωστή 
δε  εινε  η  εναλλαγή  του  (^  καΐ  6  έν  ταΐς  λε'ξεσι  άείγος  καΐ  Βε.Ι<ροζ, 
όβε.Ιος  καΐ  όδε.Ιό^  εαδέΜειν  και  εκβά.ΙΙειγ.  Όμοίως  δε  και  έν  ταΐς 
[Λε|Λβράναις  του  ΤίΜΠοΙίβΓα  άπαντα  και  βημόσιον  (σελ.  278)  πάρα 
το  όηιιόοιοκ,  πολλάκις  δε  άισκόμης  πάρα  το  όρθον  Βι&κόίίης  (ΥΐΟβ- 
ΟΟΓΠΘδ),  όπερ  δεν  συΐ7.βαίνει,  όσον  τουλάχιστον  η[Λεϊς  γινώσκθ[Λεν,  έν 
ττι  Λατινική,  έν  ή  το  1)  και  ά  έ'χουσι  διάφορον  των  αντιστοίχων  Ελ- 
ληνικών προφοράν.  "Επειτα  δ, τι  ή[;-εϊς  λε'γοιχεν  περί  της  είρη[^-ένγις 
παρωδίας  του  Αριστοφάνους,  δεν  λε'γοαεν  ρ.ε{;.ονω[;.ένα  και  ώς  έχοντα 
καθ'  εαυτά  απόλυτον  κύρος,  δπως  μωροπονηρως  θε'λει  να  παραστηση 
ημάς  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ,  άλλ'  έν  τω  αε'σω  πολλών  και  σαφών  τεκμηρίων 
περί  της  αρχαιότατης  παρ'  ημϊν  προφοράς  τοΰ  6  και  δ.  Πώς  ο  κ. 
ΖαοΙίθΓ  παρέδρααε  την  έςέτασιν  τών  τεκμηρίων  τούτων  και  ιδία  της 
περί  της  προφοράς  τοΰ  ΰ  σαφούς  μαρτυρίας  τοΰ  Πλάτωνος  (Κρατύλ. 
σελ.  427  Α),  περί  ης  γίνεται  λόγος  έν  τη  αύτη  52  σελίδι,  έν  ή 
καΐ  περί  τοΰ  σκοτοδιηώ  και  <Τ/.οτο6ιηώ ;  Περί  δε  της  σκωπτικής 
παρατηρήσεως  του  κ.  Ζ&οΙίβΡ  δτι  είνε  πολύ  διαφέρουσα  ή  παρ'  ημών 
μεταδιδόμενη  εΐ'δησις  περί  της  παρ'  ήμϊν  συγχύσεως  τοΰ  6  και  δ  έν 
τη  άκοη  μάλιστα  πρώτον  ήδη  είς  το  ούς  προσπιπτόντων  κυρίων  ονο- 
μάτων, μη  δυναμένου  ενίοτε  τοΰ  άκούοντος  να  διακρίνη  σαφώς  άν 
6  Ύΐ  δ  ήκουσεν  έν  αύτοϊς,  λεγομεν  δτι  ή  παρ'  ημών  ε'ίδησις  είνε  ουχί 
μόνον  δϊα^ερουσα,  ώς  αύτδς  σκωπτικώς  λέγει,  άλλα  και  λίαν  τοις  ζέ- 
νοις  χρησίμη,  και  αύτη  και  άλλαι  πολλαί  περί  άλλων  συμφώνων  και 
ίδία  περί  τών  δασέων  ας  άν  έγίνωσκον  οί  ζένοι,  δεν  θα  ίσχυρίζοντο 
ούτω  συχνώς  δτι  το  ΘαΜνβιος  παραδείγματος  χάριν  αντί  τοΰ  Τα.Ι- 
Θν6ω(:  και  το  Χυτνία  αντί  τοΰ  Κυθνία  και  το  ψώάκηον  αντί  τοΰ 
τιιθάκνίον  και  το  Θε^ασθοκ.Ιής  και  ψαρθένος  και  Θεθκ:  και  * Αρι- 
στοκράθη<:  και  άιοψείθης  και  Φίττακος  και  Δίπι^οζ  καί  τά  τοιαΰτα 
άποδεικνύουσιν  δτι  τά  Ελληνικά  δασέα  δεν  ήσαν  δασέα  (δρΪΓ3.ηΙΪ3,), 
ώς  όνομάζουσιν  αυτά  οί  αρχαίοι  γραμί'.ατικοί,  άλλα  δαΰυνόίίενα 
(αδρΐταΐα).  Καί  επειδή  έν  τή  άποκρίσει  ημών  ταύτη  προς  τον  κ.  Ζα- 
θ1ΐ6Γ  δεν  έ'χομεν  άφορμήν  νά  εΐ'πωρ.εν  περί  τών  δασέων,  ειμή  ύστερον 
ολίγα  τινά  έν  τη  έι^ετάσει  της  ύπό  τοΰ   Τοζότον    ατών    Θεσμοφόρια- 
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ζουσών»  γενομένης  [Λεταβολης    των    δασέων    εις    ψιλά,    συγχωρηθήτω 
η[;.ΐν  να  έπ£κτεΐνω[χεν  [χικρόν  έ'τι  τον  περί   των    έρασ[χικών   όασυνορ.έ- 
νων  λόγον.    "Ηδη  Ιν  τω  συγγράμίΛατι  ηριών  α  Βάσανος    των   περί   της 
^Ε.Ι.Ιηνιχ,ης   προφοράς   έρασ^ιικών   άποόείζεωτϊ)    (σελ.  654  κες.)  της 
τοιαύτης  άντιρ-εταχωρήσεως   των  ψιλών    καί  όασε'ων  παρεθέ{Λεθα  ουκ 
ολίγα  παραδείγι^-ατα  έκ  των  νεωτέρων  Ελληνικών   διαλε'κτων,  εν  αις 
ουδέν  υπάρχει  δασΰ  πνεΰ[/.α  και  το  ^,  χ•,  θ  αυτών  παν  άλλο  εΐνε  η  (^α- 
συνόμενα  (αδρΐταΐα).  Έκεΐ  γράφο[Λεν  δτι  το  φάτνη  έν  Τραπεζουντι  (χέν 
λε'γεται  παθνίτ  [παθνίοκ),  έν  δε  Κύπρω  7ΐά';^νη,    τ:ο.^α.    δε   τοις   άλ- 
λοις "Ελλησι  π:αχνί{ον)'    τό    δε    έν    ταΐς    ρ.ε[Λβράναις  του  ΤΓΐηοΙίθΓα 
άχάνθιν   (σελ.   556)  έν  Τραπεζουντι    λε'γεται   άχάντ  ύ\  άγάντιν.    Έν 
τη   Βασάνω  [^-νη^Λονεύθ(Αεν  έ'τι  καί  τό  του  Ευσταθίου  (σελ.   468,  33) 
« τα  γοϋν  άκάνθια  άχάντιά  τινές  φασιν    έωων    ανδρών »    καί   τό    υπό 
του    αύτοΰ    Ευσταθίου    λεγό{Αενον  (1784,  44  καί  1259,  38)  δτι  τό 
πάθνη    έγένετο    έκ   τοϋ   φάτνη  κατ'  ΐδιωτικην    άντιστοιχίαν,  καθ'  ην, 
ώς   φαίνεται,    έγεννηθη    καί    έκ   του    μογοχύτριγ    τό    μονοκνθρίν   του 
Πτωχοπροδρόρ.ου  ( ΐδέ  καί  "Ατακτα  Κοραή  Τόα.  Ι  σελ.  123)'  κατά 
τόν  αυτόν  δηλαδή  τρόπον,  καθ'  δν  καί  έκ  τοΟ  χ'ί^ΐρΐί    τό   χνθρη   της 
Ιωνικής  διαλέκτου  της  άπό  της  έκτης  π.  Χ.  έκατονταετηρίδος   στε- 
ρηθείσης  του  δασέος  πνεύ(ΐ.ατος  ,    καί   ένεκα  τούτου    ουδέ   όααννόμενα 
(αδρΪΓείΙίΐ)  δυναριένης  να  έ'χν)(1).    Έν  ταϊς  αύταϊς    σελίσι  της  Βασά- 
νου   πλην   άλλων  όΐΛοίων  παραδειγι;,άτων,  οίον  του  θίγως  αντί  όίχως 
έκ  Τραπεζούντας ,  του  φόρόακα    αντί  βόρθακα  [βάθρακος,  βάτραχος) 

(1)  "Οτι  ή'δη  προ  της  έκτης  π.  Χ.  έχατονταετηρίδος  τά  Ελληνικά  όαοέα  δεν  έξεφω- 
νουντο  ώς  δαοννόμετα^  τ^ρός  πολλοίς  άλλοις  τεκμηρίοις,  ών  [χνημονευομεν  έν  τη  Βα- 
σάνω, έν  τω  ίδίοί  περί  των  δασε'ων  λο'γω  (σελ.  616-659),  αποδεικνύει  καί  ή  Ιωνική 
διάλεχτος,  ήτις  διεφύλαξε  τά  δασέα  καΐ  [χετά  την  έξαφάνισιν  τοϊί  δασέος  7:νεύ[Αατος• 
δπερ  φθογγολογικώς  ήτο  αδύνατον  νά  συ[Αβτί,  αν  τα  Ελληνικά  δασέα  χ,  φ,  θ  έξεφω- 
νοΰντο  ώς  κ/ι,  π/ί,  γ/ι.  "Αν  έν  τη  λέξει  παραδειγιχατος  /_χριν  κατΰπερθετ,  ήτις  άνα- 
γινώσκεται  έν  τη  άρ/αιοτάτη  έκ  Νουβίας  Ίωνικη  επιγραφή,  των  άρχων  της  εχτης 
π.  Χ.  εκατονταετηρι'δος  (ΕοβΙιΙ  ΙΟΑ  482),  τό  θ  τό  πρό  του  ε  έξεφωνεΐτο  άρχαιο'- 
τερον  ώς  Ιΐι,  τότε  έκ  τοϊί  κατίινπερζΐιεν,  δέν  ήδύνατο  [Αετά  την  έξαφάνισιν  του  δασέος 
πνεύματος  νά  προέλθη  τό  κατνπερθεν,  άλλα  τό  κατνπερτεν.  Τό  κατύπερθεν  ήδύνατο 
νά  προέλθη  έκ  μόνου  του  κατίιύπερθεν,  του  θ  έχφωνουμένου  ώς  ήμεΐς  λέγομεν,  ο\>/\  δέ 
ώς  διδάσκει  ό  Β1&5δ  καί  πάντες  οί  νεώτεροι  Έρασμικοι.  Περί  του  σπουδαιότατου  τού- 
του φωνητικού  φαινομένου  διαλαμβάνομεν  καί  έν  τη  έπιχρινομένη  υπό  του  χ.  ΖβοΙίβΓ 
πραγματεία  (σελ.  57-59),  άλλ'  ό  φίλος  της  αληθείας  επικριτής  ούδ•έ  γρϋ  ήξίωσε  να 
εϊπη  περί  αϋτου. 
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έκ  Τσακωνίας,  του  εν  πολλοίς   χωρίοις    της  Ελλάδος  όνχατέρα   άντΙ 
θυγατέρα,  του  έν  Βονα  της   "Ιταλίας  άψουδεία  αντί  βοήθεια,  άναφέ- 
ρθ(Λεν  καΐ  άλλα  πολλά  παραδείγ[λατα   εκ  τε  της  αρχαίας  Ελληνικής 
γλώσσης    καΐ    έκ    των    νεωτέρων  Ελληνικών    διαλέκτων,  άνασκευά- 
ζοντα  πάντας  τους  έκ  της  εναλλαγής  των  ψιλών  και  δασέων    ίσχυρι- 
σ^χούς  τών  Έρασρ-ΐκών  περί  υπάρξεως  δασυνομέτων  έν  τη   Ελληνική 
γλώσση.  Εις  τα  έν  τγ)  Βαϋάνω  παραδείγ[Λατα   του   νεωτέρου  Ελλη- 
νικού ιδιώματος  προστιθέαεθα    ενταύθα  καί  τίνα  άλλα   δρ,οια    έκ  τών 
(χερ,βρανών    του    ΤΓΪηθ1ΐβΓ£1  :    χαθαΛυθηναι    άντι   καταΛνθήται  [αιΚ. 
194),  καβερχεται  [αΐΧ.   145),  άντΙ   του    συνήθους    έν   ταΐς    μερ-βρά- 
ναις  κατέρχεται,  τών   ένθυγχαν{όττωτ)   παρά  το  ορθόν  τών  εντνγχα- 
τόντων  (σελ.  323),  μεθ'  δρχου  άντι  μεθ'  δρκου  (σελ.  32),  ει  και  έν 
τψ  αύτφ   άριθ[;.ώ   (σελ.  31)   λέγεται  μετά   δρκον,    ή    δε    λέξις    δρκος 
γράφεται    σταθερώς   διά   του   κ   έν   πάσαις   ταϊς    [Λε(^.βράναις,    έν   αίς 
άπαντα,    οίον    έν   ταΐς   σελίσι    54,  73,  242,  299,  355  κτλ.  θεόρε- 
θρον  (σελ.  324,  366)  αντί  θεώριμρον  ((Ιοηυΐη  ηυρίϊαΐθ),  ζΐψιωθήθω 
αντί  Ιημιωθήτω  (σελ.  219),  ειθ'  ονθως   (οελ.  223)   αντί   του    πλει- 
στάκις   άπαντώντος   ειθ'  οϋτως,    Αίκαθερίνης    αντί    του    Αικατερίνης 
(σελ.  220-221,  355)  ?ίθί//?/%ίθΓ  (σελ.  248),   κάχΐι^ι  αντί  χάχ- 
.ϊιζι,  χάΜ^ί  (σελ.   156),  κερΰΐν  αντί  του  συνήθους    έν   ταϊς  [χε[Λβρά- 
ναις  χερσίν   (σελ.   264),   'ίωαχεψον    αντί    'Ιωακείρον   (σελ.    417)" 
πράσχοντες,  πράσχομετ  (σελ.    192)   αντί   του  συνήθους  έν  ταϊς  [χε[Λ- 
βράναις  πιπράακοντες  πιπράσκομεν.    Ό[Λθίως    διά   του   χ   γράφεται  ή 
αύτη  λέξις  έν  ταΐς  σελίσι  211,  215,  229,  275.  Τουναντίον    ίσκνρά 
(σελ.  211)  αντί  του  συνήθους    ισχυρός,  ϊοχνο)•  Νεαθώριος   αντί   Νε- 
σζόρως  (σελ.    234),    ίσθάμεθα   (σελ.    239),    ϊαθαμαι    (σελ.    258), 
ϊσθασθαι  (σελ.  303,  549).    Πλειστάκις   δε   άπαντοί   έν  ταϊς   αΰταϊς 
αει/.βράναις   ζημιούστω,  ζημιονσται,   είσακούεαται ,    είσακουέστω   πάρα 
τά  ορθά  ζημίονσθω,  ζημωϋσθαί,  είσακυύεσθαι,  ε'ιϋακουέσθύί. 

"Αν  οί  ξένοι  έγίνωσκον  άκριβέστερον  τά  ΐδιώρ.ατα  της  καθ'  ήαάς 
γλώσσης,  ουδέ  ό  ΒΙαδδ  θά  ίσχυρίζετο  (ϋΙίβΓ  (Ιΐβ  ΑυδδρΓαοΙίβ  άβδ 
(τΓίβοΙπδοΙίβη  εκδ.  3  σελ.  103  περί  το  τέλος)  δτι  ή  ρ.εγάλη  δια- 
φορά τών  φωνητικών  νό[Λων  τής  αρχαίας  καί  νεωτέρας  Ελληνικής 
γλώσσης  δεικνύουσι  την  [Λεγάλην  διαφοράν  τών  φθόγγων.  Διότι  τά 
υ,έν  συ|Απλέγ{χατα   τών   φθόγγων   στ  καί   σκ   ου    ρ,όνον  έλληνικώτατα 
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είνβ,  άλλ'  άπαντώσι  καΐ  άντΙ  του  ϋθ  καΙ  αχ  ηδη  εν  τη  αρχαία 
γλώσσγ;,  ό[Αθίως  οέ  εξ  αρχαιοτάτων  χρόνων  αναφαίνεται  και  το  σύΐΛ- 
πλεγ(Λα  ^ζ"  άντΙ  χτ  (ΐοέ  Βάσανον,  σελ.  6?4,  630),  αί  δε  ρ.ε[Λβράναι 
του  ΤΓΐηοΙίβΡίΐ  και  άλλα  Ελληνικά  |χν-ο[Λεΐα  του  {/,έσου  αιώνος  (οίον 
χειρόγραφον  της  Βυζαντινής  εποποιίας  « Βασίλειος  Διγενής  Ακρί- 
τας» όρ(Αώρ,ενον  εκ  της  δεκάτης  (λετά  Χριστον  έκατονταετηρίδος  κα^ 
εκδοθέν  υπό  Αντωνίου  Μηλιαράκη  εν  Αθήναις  1881),  (λαρτυροΰσι 
σαφώς  δτι  τά  συ|Λπλέγ|χατα  ψτ  και  χτ  εϊνε  νεώτερα  των  ριεσαιωνι- 
κών  χρόνων,  εν  ω  ή  προφορά  τών  καθ'  ή(Λας  (ρ  και  χ  υπήρχε  και 
κατ'  αΰτον  τον  ΒΙαδδ  εν  τγί  Ελληνική  γλώσσγ)  ηδη  εν  χρόνοις  κατά 
πολλάς  εκατονταετηρίδας  άρχαιοτε'ροις,  και  ό  λόγος  δεν  δύναται  έ'τι 
νά  είνε  περί  διαφόρου  προφοράς  τών  δασε'ων,  αλλά  περί  πολύ  [Λετα- 
γενεστέρας  τροπής  τών  υπαρχόντων  ψιλών  είς  τά  υπάρχοντα  δασε'α. 
Διότι  εν  [Λεν  τω  χειρογράφφ  της  είρηίΛενης  Βυζαντινής  εποποιίας  ού- 
δα(Λου  άπαντ^  (^τ  και  χτ  αντί  πτ  και  α;?,  ουδέ  εν  ταϊς  λε'ξεσι  ταΐς 
έκφερο[Λέναις  κατά  τον  νεώτερον  τύπον,  εν  δέ  ταΐς  (Λε[Λβράναις  του 
ΤΓΪηο1ΐ6Γα  οΰδε'ποτε  μεν  άπαντα  χτ  αντί  χτ,  σπανίως  δέ  και  έν  ταΐς 
νεωτε'ραις  [χερ-βράναις  άναγινώσκεται  υτ  ήτοι  ψτ  αντί  τιτ  έν  τη  λέξει 
άμηάτ^ευτος,  (σελ.  257,  1179  [Λετά  Χριστόν,  330,  1198  [λ.  Χρ. 
338,  1200  ρ..  Χρ.  348,  1203  [;..  Χρ.  384,  1228  ^..  Χρ.).  Άλλα 
και  ούτω  καθ'  άπασαν  την  ΙΓ'  εκατονταετηρίδα  [λ.  Χρ.  επικρατεί 
έν  ταΐς  [7,ε[χβράναις  το  σύ[Λπλεγ[Λα  τιτ,  ώς  δεικνύει  [Λετά  πλείστων 
άλλων  και  ή  γραφή  ^'α.τΓ;/^  (σελ.  502,  1303  [Λ.  Χρ.)•  Αί  δέ  γρα- 
φαί  εν^ττά,  ενπτακόσια,  εΰπταχοσιοστός ,  αΐτινες  άπαντώσι  παρά  τάς 
όοθάς  ίΛΓα,  επτακόσια,  έπταχοσιοατος  εν  ταΐς  [;.ε[Λβράναις  της  ΙΓ' 
[Α.  Χρ.  έκατονταετηρίδος,  δεικνύουσιν  ού  [ΛΟνον  δτι  εξ  εκείνων  τών 
χρόνων  ήρξατο  ή  γένεσις  του  ψ  έκ  του  π  προ  του  τ,  άλλα  καΐ  την 
πάλην  της  άρχαιοτε'ρας  προς  τήν  νεωτε'ραν  προφοράν.  *0[Λθίως  δέ 
βλε'ποΐΛεν  δτι  ούτε  έν  ταΐς  [Λε[7.βράναις  του  Τΐ'ΐηοΙίβΓεί  ούτε  έν  τη 
Βυζαντινή  έποποιίο^ε  του  ^Α-κρίτα  άπαντα  ψτ  και  χτ  αντί  ψθ  και  χθ 
και  άπλοΟν  θ  αντί  νθ.  Και  δσα  ό  Β1α88  γράφει  έν  τη  σελίδι  103 
περί  διαφόρου  δήθεν  δυνά[Λεως  τών  στοιχείων  ψ,  χ,  θ  έν  τφ  άρχαίφ 
και  τω  καθ'  ήΐΛας  άλφαβήτω  είνε  άθε[Λελίωτα  και  άσύστατα,  άφοΰ 
ή  καθ'  ή[7.άς  προφορά  τών  τε  δασέων  και  [Λεσων  υπήρχε  και  κατ'  αύ- 
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τον  τον  Βΐα88  πλείστας  ηδη  εκατονταετηρίδας  προ  των  ύπ'  αύτοΟ 
άναφερο[Λε'νων  παραφθορών. 

Μετά  την  {χαΛράν  ϊσως  ταύτην  παρέκβασιν  ρ.εταβαίνο(Λεν  εΙς  την 
έξέτασιν  της  παρ'  Άριστοφάνει  γραφής  κειρν.Ιος  άντΙ  κηρί\Ιο(,  ("Ορ- 
νιθ.  299),  έν  ή  ό  κ.  ΖαοΙίβΡ  ευρίσκει  την  αύτην  παιδιάν,  ην  και  εν 
τψ  σχοτοόη-ίώ  και  ϋκοτοδιηώ  (σελ.  514  περί  το  ρ,έσον),  λε'γων  ότι, 
ώς  εν  τω  σχοτοδιηώ  έγένετο  άντικατάστασις  ένος  [λόνου  φθόγγου, 
ούτω  κα!  έν  τψ  χειρΰΛος  εγένετο  ό[Λθία  άντικατάστασις,  τραπε'ντος 
τοΰ  η  εις  ει.  Άλλ'  ούδε  ή  παρατηρησις  αύτη  τοΰ  κ.  ΖαοΙίβΓ  αναιρεί 
δσα  ηΐΛεϊς  λε'γοιχεν  έν  σελίδι  35.  ΑΓίδΙορΙίαηβ  ηθΐΐ8  βηδβί^ηβ  β§α- 
ΙβηίθηΙ  Ιει  δΐπιρΗοίΙβ  άα  8οη  άβ  Υει  (^υαικί,  ΙοαπιαπΙ  βη  ΓΪάί- 
οαΐβ  1θ  οοϊίϊβαΓ  Σποργίλος,  ί1  οΐιαη^θ  βη  ΚειρύΑος  1β  ρουΐβ  Κ.η~ 
ρν.Ιος  ("Ορνιθ.  299  βΐ  8.)  ρ&Γ  Ι'απιίηοΐδδβιηθηΙ  άα  8οη  (]β  Υη 
βη  οβίυΐ  (1β  Υει.  Ι^βδ  ίηδΟΓίρΐίοηδ  αυδδί  ηουδ  ερρρβηηβηΐ  ςαβ 
Γίί  (ΙβΓΐνβ  άβ  Γ?/,  ηοη  δβυίβηιβηΐ  βη  Ββοΐίβ  οΐι  άβδ  Ιββ  Ιβπιρδ 
Ιβδ  ρΐϋδ  αηοΐβηδ  ΙουΙ  η  δ'αηιίηοΐΐ  βη  ει,  ηιαίδ  βηοοΓβ  βη  Τΐιβδ- 
δαϋβ,  ά  δίγρβ  (Στύρα)  άβ  ΓΕυΙ^ββ,  (αίηεϊ  (]υ'ϊ1  ΓβδδΟΓΐ  άβ  οβρ- 
Ιαίηβδ  ρΐ£ΐ(|ϋβ8  (1β  ρίοηιΐ)  ρΓονβηαηΙ  ^β  οβΙΙβ  νίΐΐβ  ίοηίβηηβ  βΐ 
ΓβπιοηΙαηΙ  αα  6*  δΐβοΐβ  αν,  ^.  ^)  βΐ  ΐΏβιηβ  βη  Αΐ1ΐ(}υβ  αΐηδί 
ηυβ  1β  ρΐ'ουνβηΐ  (Ιβδ  ΐηδΟΓίρΙίοηδ  (Ια  6*  άα  5*^  βί.  άα  4"  δίβοΐθ 
αν.  ^.  ^  (Βάσ.  ρ.  262,  534).  δί  άβ  ρΐαδ  ηοαδ  ηοϋδ  ταρρβ- 
Ιοηδ  ψ\%  1β  δοη  ρρονβη&ηΐ  άβ  ΓαΐΏΪηοίδδβπιβηΙ  άβ  Γυ  βδΐ  Γβ- 
ρΓβδβηΙβ  ραΓ  Γίί  βΐ  α  Ηβραοΐββ  άβ  Γΐΐαΐΐβ  βΐ  α  ΤΙιβΓα  β1  βη  Αΐ- 
ί,ίίϊαβ,  βΐ  α  Οροροδ  βΐ  βη  Ββοΐίβ,  αα  4^  αα  3*  βΐ  αα  2"  δϊβοΐβ 
ανβηΐ  ^.  0.  βΐ  (}αβ  άβ  ρΐαδ  οβ  ιηβηιβ  ει  ΡβρΓβδβηΙβ  α  Ια  πιβηιβ 
βρο(}αβ,  άαηδ  οβδ  ηιβηιβδ  ραγδ  βΐ  άαηδ  ά'ααΐΓβδ  Ιβ  δοη  άβ  Γί  1οη§, 
ηοαδ  ηβ  ροανοηδ  ανοϊΐ'  ααοαη  άοαίβ  ςαβ  Ιβ  άΐρ1ιΐΙιοη§αβ  ει, 
αα  ηιοΐηδ  άβραίδ  Εαοΐίάβ,  αίΐ  ηοη  δβαίβηιβηΐ  αη  δοη  δΐηιρίβ, 
ηιαίδ  αη  8θη  (}αΐ  ηβ  άίίΤβΓαΐΙ  βη  τΐβη  άα  ι  1οη§,  ραδ  ηιβίΏβ  βη 
οβ  ηαί  Γβ^αΐ'άβ  Ια  ΙοηοαβαΓ  άβ  Ια  δ^ΠαΙ^β  (ν.  Βάσ.  ρ.  4('5-406 
βΐ  Νοανβααχ  άοοαηιβηΐδ  βΙο.  Ελλάς,  Τόπι.  II  ρ.  260). 

ΤαΟτα  άποδεικνύουσιν  δτι  ή  ύπο  Αριστοφάνους  γενο{Λε'νη  [^.ετα- 
βολη  τοΰ  χηρύΛος  εις  κειρύΛος  οϋδε'να  άλλον  έ'χει  λόγον  η  την  [χεγά- 
λην  ό{;.θ'.ότητα  της  προφοράς  τοΰ  η  καΐ  της  ει  (  =  ϊ),  δπερ  συνάγε- 
ται και  έκ  των  λεγορε'νων  ύπο  τοΰ  Πλάτωνος  έν  τψ  Κρατύλφ   (418 
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Β.  419  Α).  Άλλ'  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ,  ένω  είς  πολλά  σφάλ^χατα  και  λο- 
γικά καΐ  πραγματικά  περιέπεσεν  Ιν  ττ,  ΐζετάσει  των  παρηχησεων 
V|5ί^,  τριήρης,  βοΐ,  βοηθεΐν,  ίπ,  υηνόα,  του  Ίων.κου  όνό[Λατος  Οί 
και  τοΰ  σχετλιαστικοΟ  έπιφωνγΐ(/ατος  όί,  του  σκοτοδιηώ  καΐ  σχοτο- 
βιηώ,  του  χειρν.Ιος  και  κΐ^ρί'.ίοζ,  ό[/.ως  έχει  την  τόλαην,  ίνα  αη  ει'- 
πω^χεν  άλλην  τραχυτε'ραν  λε'ξιν,  να  ψέγη  ούχΐ  εαυτόν,  άλλ'  η[^.άς  έπΙ 
διαστροφή  της  Λογικής. 

Κατόπιν  δε  ρ.ε'[7-φεται  η|Λάς  δτι  το  [Λεν  ϋκοζοδιπώ  φε'ρορ-εν  είς  άπό- 
δειζιν  της  παρ'  ηΐΛϊν  προφοράς  του  6  επί  Αριστοφάνους,  άνακολού- 
θως  δε  λέγο[Λεν  (εν  σελ.  54)  δτι  το  Βη.Ι.Ιήναδε,  όπερ  κείται  έν  τη 
θε'σει  του  Πα.Ι^ήναόε  (Άχαρν.  234)  ουί^ίλ' αποδεικνύει  περί  της  αυ- 
τής προφοράς  του  6.  Ένταΰθα  φανερώς  ψεύδεται  ό  κ.  Ζ^οΙίβΓ. 
Διότι  ήϋΐεϊς  δεν  λε'γοαεν  δτι  το  Βα.Ι.Ιή^αόε  κείται  άντΐ  του  Πα.Ι.Ιή- 
ναόε,  άλλ'  δτι  εσχηριατίσθη  κατά  το  Πα.Ι.Ιήναόε,  ουδέ  λε'γθ[/.εν  δτι 
το  βΛεπειν  ΒαΛΑήναδε  ουδέν  αποδεικνύει  περί  της  προφοράς  του  6, 
διότι,  τουναντίον  προς  την  γνώίΛην  του  ΒΙαδδ,  εκ  του  εΐρηαένου  λό- 
γου της  [/.η  ταυτότητος  του  Πα.ΙΛήγαόε  καΐ  Βα.ΙΛήναόε  και  έκ  του 
δτι  το  μ6  και  //.τ  ούδε'ποτε  σχεδόν  εναλλάσσονται  έν  τη  Ελληνική 
γλώσση,  άποφαινό[χεθα  δτι  το  Έλληνικόν  ^  δεν  έζεφωνεϊτο  ώς  το  Λα- 
τινικδν  ΰ,  δπερ  πολύ  διαφε'ρει  του  ΐσ/υρισ^λοΰ  του  κ.  ΖαοΙίβΓ  δτι 
α  ούδεν  άποόειχ^ύει  :>) .  Ιδού  τι  η[Αεϊς  ακριβώς  λέγο;7.εν  Νθ118  Πθ 
ρουνοηδ  ραδ  δανοΐτ  οοιηΐΏθηΙ  δθ  ρΐ'οηοηοαίΐ  1β  6  ύαη^  Ια  ρΙίΓαδβ 
(ΙΆπδΙορΙιαηβ  βΜ.τειν  ΒαΛ.Ιι\ναόε  {Άγ .  234),  ραΓ  Ια  ταίδοη 
(|αβ  1β  Βαλλήναδε  η'βδί  ραδ  1θ  Πα.ΙΙήταόε,  Γηαίδ  ο'βδί  αη  αυΐΓβ 
ιηοΐ  ΟΓββ  ρατ  Ιβ  ροβίβ,  άβ  βά.ΙΙειν,  ραΐ'  αηα1ο§ίβ  ανβο  1β  Πα.Ι- 
Λτιναδε,  (3αηδ  αη  ΙίυΙ  οοιηΐί^ιΐθ,  οοηιΐΏβ  ϋ  α  ΟΓββ  ααδδί  άαηδ  υηβ 
ααΐΓβ  (Ιβ  δβδ  οοηιβίϋβδ  Ιβ  ηοΓΠ  Άχραδούσιοο.  [Έκχ.Ι.  262)  ραρ 
αηαΐο^ίβ  ανβο  Ιβ  Άγερόούσιος;  οβΙΙβ  ίΌηπαΐίοη  ραΐ'  αηαΐο^ϊβ  ηβ 
ρθΓΐΏθΙ  ραδ  (3β  οοηηαιίΓβ  ςυβΠβ  βίαΐΐ  (]αηδ  οβδ  ιηοΐδ  Ια  ρΓΟ- 
ηοηοίαΐίοη  (Ιβδ  ΙβΙΐΓβδ  βοΐιαη^ββδ.  Μαίδ  οβρβηάαηΐ  άβ  οβ  (\\χ^ 
(Ιαηδ  Ιβ  άίαΐβοΐβ  αΙΙϊ(}ϋβ,  αΐηδΐ  (]υβ  άαηδ  Ια  ρΐυρατί  άβδ  ααΐΓβδ 
άΐαΐβοΐβδ  §Γβθδ,  Ιβ  (ΐπ  ηβ  δ'βοΙιαη§β  ]αηιαΐδ  αγβο  \%  ι<6,  ηΐ  Ιβ  ^^6 
αΥβΟ  Ιβ  //π  (δϊ  οβ  η'βδΙ  (Ιαηδ  Ιβ  ηΐοΐ  Ά^πρακιώται),  οοπιπιβ 
αυδδί  οη  η'βοΐιαη^β  ^αηΊα^δ  Ιβ  τό  ανβο  Ιβ  ντ,  θβ  οβία  ηουδ  οοη- 
οΐυοηδ  α  ρΐυδ  ΓοΓίβ  ταίδοη  (}υβ  Ιβ  6  ^Ι  \&  ό  αναϊβηΐ;  υηβ  ρΓοηοη- 
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οίαΐίοη  άΐίΤθΓβηΙβ  άβ  οβΠβ  ςαβ  ΙβιΐΓ  άοηηθηί  Ιβδ  ραΓίίδαηΒ  ά'Ε- 
ΓαδΟΐβ/Οτι  δέ  το  //^  καΐ  νδ  δεν  εναλλάσσονται   προς    το  μπ  και  ντ 
ουδέ  κατά  τον  {χέσον  αιώνα,    γίνεται   φανερον  και  έκ  των  [Λε[χβρανών 
τοΟ  ΤπηοΙίβΡα  και  Ικ  του  ρη^χονευθεντος  χειρογράφου   της   Βυζαν- 
τινής εποποιίας  του  Άκριτα.  Μόνον  έν  τφ  χειρογράφω  τούτω  άπαντα 
έμπήχασί  άντΙ  έμβηκαϋι  (σελ.  48,  στίχ.    1514)   και   να  ψπης  άντι 
του  να  ψβι^ς  (σελ.   51,  στίχ.   1617),  Ιν  πάσαις  δε  ταΐς  άλλαις  λε'- 
ξεσι  τηρείται  ή  παλαιά  προφορά  μβ  και  έν  αύτω  τψ  έμδαίνει  (σελ.  6 
στίχ.  199).Άλλ'  ουδέ  έν  ταϊς  νυν  Έλληνικαϊς  διαλέκτοις  πανταχού 
και  [;.άλιστα  Ιπί  δύο  λέξεων   το  μβ   ^'ίνεται  μπ  και  το  νδ  γίνεται  ντ. 
Τούτου  δέ  ένεκα  καΐ  διότι  το  ΒαΜΙήναδε  δέν  είνε  αυτό   το    ΠαΛΛη- 
ναόε,  ούδα[Λώς   δυνά[Λεθα   νά    ίσχυρισθώ[Λεν,    ως    ό    Βΐα88  (σελ.   95) 
δτι  το  6  έξεφωνεΐτο   ως  το  Λατινικον  δ,  ουδέ   νά  εϊπωρ.εν  ώς  ό  Ζα- 
οΙΐβΓ  (έν  τ•ϊί  πραγρ,ατεία  αύτοΰ  περί  της  Ελληνικής  προφοράς  ί(6ΐρζΐ§ 
1888  σελ.  40)  δτι  το  6  [χόλις  άπό  των  χριστιανικών  χρόνων  ηρξατο 
νά  λα[ΛβάνΥΐ  την  προφοράν    του    ψ,    άφοΰ  πλείστοι  όσοι  λόγοι   ύπάρ- 
χουσιν  υπέρ  της  καθ'  η[Λας  προφοράς  του  Ελληνικού  6,  ους  ό  κ.  Ζ'ά- 
οΙΐβΓ   φοβού(Λενος    (χη   περιέλθη  προς  εαυτόν  εις  άντίφασιν,   έκ  πολλής 
προνοίας  απέφυγε  νά  άνασκευάσγ).  Ίσχυριζό^Λενος  δέ  ό  κ.  ΖίΐοηθΓ  ότι 
ήα,εϊς    ει'πθ[χεν    δτι   τό   β.Ιεπειν    Βα.ΙΜ'ιναόε    ούόεν    αποδεικνύει,    ένφ 
η|λεΐς  ειπο^χεν  δτι  ή  φράσις  αύτη,  ορθώς  έζεταζοριένη,    δέν    συνηγορεί 
υπέρ  τής  γνώριης  του  Β1α88,  και  όνομάζων  λογικήν  άνακολουθίαν  την 
εύσυνειδησίαν  ή[Λών,  εΐπόντων  δτι  δέν  δυνάι/εθα  έκ  |ΛΟνου  του  β.1έπειτ 
ΒαΑΛήναδε  νά  γινώσκω^χεν  τίς  ήτο  ή  προφορά    του  6,  αν   συγχρόνως 
{λή  γινώσκωρ,εν  δτι  ουδεμία  σχεδόν  εναλλαγή  γίνεται  ριεταζύ   του   μ6 
καΐ  μπ^  διά   πάντων   τούτων    ουδέν    άλλο   κατορθοϊ   ό  κ.  Ζ&οΙίβΓ,  η 
παρέχει  τοις  άλλοις  τό  [λέτρον   τής   ιδίας    αύτοΰ    ευθυκρισίας  και    ευ- 
συνειδησίας. 

"Οτι  δέ  πολλαχώς  παραλογίζεται  ή  σοφιστεύεται  ό  κ.  ΖαοΙίθΓ 
άποδεικνύουσι  και  τά  εξής.  Έν  τή  29  σελίδι  τής  ύπ'  αύτοΰ  έπικρι- 
νοίΛένης  πραγι^ατείας  ή[Λών,  ή|ν.εϊς  λέγο[Λεν  δτι  τό  δεύτερον  γρά[7-[λα 
τοΰ  Ελληνικού  αλφαβήτου  Βήτα,  δπερ  ουδέν  άλλο  είνε  ή  τό  Έβραϊ- 
κόν  ΒβΐΙΐ,  ό  Αριστοφάνης  (Έκκλησ.  684)  δέν  ^^α'^δί  διά  τής  αι  ώς 
θά  έπεθύρ.ει  ό  Βΐα88,  άλλα  διά  τοΰ  η.  Ή  γραφή  δε  αύτη,  λέγθ[;.εν, 
αποδεικνύει    δτι    έν   ταϊς  Έβραϊκαϊς    λέξεσι    ΒαιθαγΛά,    ΒαιθαΜάθ-, 
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Βαίθαγάθ^    ΒαιθΛείμ ,    Βηιθαραβά ,    Βαιθωρώ»^,     ΒαιθήΛ,    κ.τλ.    ταϊς 
ούτωσί  οιά  της  αι  γραφοι/έναις  έν  τη  ύπο   των  Έβδθ[Λήκοντα   α,ετα- 
φράσει   της    Παλαιάς  Διαθήκης,  ή  αι  δεν  ήδύνατο    να    έκφωνήται  ώς 
διδάσκει  ό  Β1α88,  άλλα  ^χονοφώνως,  ώς  άπλοΰν  φωνήεν  διότι  Ιν  ταϊς 
λε'ζεσι  ταύταις  πρώτον  συνθετικόν  ρ-ε'ρος  εϊνε  αυτό  το  δεύτερον  γράμμα 
του  Εβραϊκού    αλφαβήτου,    έν    αύτω    δε   ήκούετο    οΰχΐ    ό    έρασαικος 
φθόγγος  της  «/,  άλλ'  ό  φθόγγος  6,  ώς  διδάσκουσιν  οΰχΐ  μόνον  πάντες 
οι  της  Εβραϊκής   γλώσσης   έμπειροι,  άλλα  και  αυτοί  οΐ  αρχαιότατοι 
"Ελληνες,  οΐτινες   το    δεύτερον   γράμμα    του    εαυτών   αλφαβήτου   δεν 
έγραψαν  δια   της  ΑΙ,  άλλα    δια    του    Ε,  του    έν   τνί    μετ'  Εύκλείδην 
γραμματική   δια  του   Η   σημαινομε'νου.  Τί  δε  λε'γει  προς  ταΰτα  ό  κ." 
ΖαοΙίβΓ ;    Άφοΰ  διέστρεψέ  πως  την  σειράν  του  ήμετε'ρου  συλλογισμού, 
και  το  ί1  θΟΡίΐ   έν  τη  ημετέρα  φράσει   ΑίΜδΙορΙίαπθ   βΟΓίΙ;   1β    Βήτα 
ηοη    ραΓ    Γ«/,    αυτός    αντικατέστησε    δια    του    ηβΐΐηί   [ονομάζει), 
έπειτα    έρωτα    μετ'  απορίας,    τί    διαφέρει    ήμϊν    πώς    έξεφωνεϊτο   το 
Έβραϊκόν  ΖβΓβ,  ήτοι  το  ύπό  πάντων  των  ειδημόνων   της  Εβραϊκής 
φωνής  ώς  έ  έκφωνούμενον,  άφοΰ  ό  ΒΙαδδ  λέγει  ότι  το  ΖβΓβ  μετά  του 
Ιοά  (^υίβδΟβηδ   έσήμαινε    τον    έρασμικόν    φθόγγον    της   αι,    τοιαύτην 
δε  πληροφορίαν  έλαβε  κατ'  ιδίαν  και  αυτός  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  παρά  φίλων 
ειδημόνων  τής   Εβραϊκής  γλώσσης.    Άλλα  πολύ   πλανάται  ό  κ.   επι- 
κριτής,   νομίζων  δτι  αΐ'ρει  το  κύρος  τής  ημετέρας  αποδείξεως   δι'  αν- 
τιρρήσεως, οΰδεμίαν  δυναμένης  νά  εχη  ΐσχύν  προς   την  σαφή   μαρτυ- 
ρίαν  τών   Έβδομήκοντα  και  την  ρητήν  δ'.δασκαλίαν   ανδρών   εΐδημο- 
νεστάτων   τών    Σημιτικών    γλωσσών  ,     απάντων    διδασκόντων   δτι  το 
ΖβΡβ  μετά  του  Ιοά  Γ|αίβ80βηδ   έξεφωνεΐτο  ούχΙ  ώς  ή  Γερμανική    δί- 
φθογγος αϊ,  άλλ'  ώς  απλούς  και  μονοειδής  φθόγγος.  Και  άν  ό  κ.  Ζα- 
οΙίβΓ άμφιβάλλη, δύναται  νά  απαλλαγή  τής  αμφιβολίας, άναγινώσκων 
δ, τι  περί  τούτου  λέγεται  έν  πάσαις   ταϊς   γραμματικαϊς   τής   Εβραϊ- 
κής γλώσσης,  ών  μνημονεύομεν  μόνον  τάς  εξής*  \ν.  Οβδθπίΐΐδ,  Ηβ- 
1)Γϋΐδο1ιβ  0Γ&ιτιιτιαΙί1ί  υΐΏ2;63Γΐ3βΐΐβΙ  νοη  Ε.  Καυίδοΐι,  23  Αυί- 
ΐ3§β.  ίιβίρζί^   1881    §    8    σελ.    29    καΐ    εξής,    ένθα    άναγινώσκεται 
Ζ^Γ6  ηιίΐ  ^οά==6  καί  Ζ&Γ6  ο/ιηβ  /ο<Γ/  =  β.  —  ^.  ΟΙδΙιαυδβη, 
ΙιβΐΊΓΐ3αοΙι  (ΙβΓ  1ΐ6ΐ)Γαί8ο1ιβη  δρΓαοΗβ.  ΒΓαυηδοΙίλνβίσ.  1861  σελ. 
60.  —  Η.  Ενναΐά,    Ηβ1)Γίϋδο1ΐ6   δρΓαοΙιΙβΙΐΓβ,  4  Αιΐδ§αΐ3β.   ΟδΙ- 
Ιί^βη    1874    σελ.   32  και  εξής.—  Η.  Ε.  δίΓαβΙί ,    Η6ΐ)Γ&ΐδο1ΐ6 
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βραΐΐΐΐτίεΐΐίΐί.   4  Ααί1α§β,   1891    σ$λ.  4.   Τά   αύτα   διδάσκουσιν,  ως 
λέγορ-εν  και  εν  ττί  Βασάνω  (σελ.  284  σηρι"   3)  και  ό  δβγίϊαΓί  και  ό 
ΡΓαηΙίβΙ  και  ό  Ε.  Κθηαη.  "Οτι  δέ  οί  ΈβδοίΛηκοντα   δεν  διδάσκου- 
σιν  άλλην  τίνα  διδασκαλίαν  περί  της  δυνά[7.εως   του    Ζβΐ'θ    [Λετά   του 
^0(^   γίνεται   φανερον    ουχί   ^.όνον  εκ  του  δτι  τά  αύτα  ονόαατα  Βαι- 
θωρών,    ΒαίβΛεέμ  κτλ.  [Λεταγράφουσι  καΐ  δια  του  η,  Βηθωρώ/,    Βη^ 
Θ.Ιεέμ  κτλ.,    ως   λε'γο|Λεν   εν  τε    τνϊ    α  Βασάνω  "ο    (σελ.  412)   και   τί) 
ύπο  του  κ.  ΖαοΙίθΓ  έπικρινο[7.ε'ννι   ττραγίΛατεία   (σελ.  30),    άλλα   καΐ 
εκ  των  δια  του  ?/  γραφών  των  έξης  όνορ-άτων  του   Εβραϊκού   αλφα- 
βήτου Βήθ^  "Ηθ,    Τήθ,  Μήμ,   ^Ρήγς,   άτινα    έν   τη  υπό  των  Έβδο- 
(χήκοντα  γενο[7.ε'νγι   [χεταφράσει  των  Θρήνων  του  Ίερε[Λίου  γράφονται, 
ώς  λέγο[Λεν,  δια  του  η,  εί  και  έν  αύτοϊς  ήκούετο  ό  φθόγγος  του  ΖβΓβ 
υ,ετά  του   Ιοά.    Ή    ύπο    των   Έβδορ,ήκοντα   δια   του    η    αεταγραφή 
του  φθόγγου  ΖθΓβ   ρ,ετα   του   3θά   (|αί6δΟθη8   εξελέγχει    έσφαλ[7,ένην 
την  γνώ[Λην  του  τε  ΒΐΗδδ  και  των  άποχρΰψωτ  φίλων  του  κ.  Ζεΐθ1ΐ6Γ 
διδάσκουσα  δτι  και  τότε  έν  τοΐς  εϊρη(χένοις  όνό(Λασιν   ήκούετο    άπλοΰς 
και  (Λονοειδής  φθόγγος,  ουχί  δέ  σύνθετος,  ώς  άνευ  άποχρώντος  λόγου 
διατείνεται  ό  κ.  Ζαο1ΐ6Γ.  ΚαΙ  άλλην    δέ   εχθ[Λεν  [Λαρτυρίαν  υπέρ  του 
αρχαιοτάτου   της    έν   τγί    Εβραϊκή   γλώσση    απλής    έκφωνήσεως   του 
ΖβΓβ    \)Λτν.  του   Ιοά   (}ΐΐΐβδΟβη8  ,     τήνδε*    δτι   το  δνο[λα  της  χώρας 
Αί.Ιάμ,   έν  ω  ή  αι  κατέχει  την  θέσιν  του  εΐρηίΛενου  φθόγγου,  ύπο  [Λεν 
των  Έβδθ[;-ήκοντα  [μεταγράφεται  είς  τήν  Έλληνικήν   ουχί  [ζόνον  δια 
της   αί,   άλλα   και    δια  του  η  και    δια  του  ε,  ύπο  δέ  των    Άσσυρίων 
έλέγετο  ΈΙ&ΓπΙα  ( ϊδέ  Ρράτ.  Οβίίΐζδοΐι  Αδδγρ.  δίαάίθπ  1,  38   και 
έξης),  ύπο  δέ  του  Πολυβίου  καί  του  Στράβωνος  Έ.ΙυμαΙς.  Ή  παρά 
τοΐς  Άσσυρίοις  γραφή   ΈΙαπίΙα  παρέχεται  τήν  αυτήν  [Λαρτυρίαν  υπέρ 
της  άπλότητος  της  αι  έν  τω  Αί.Ιάι/ ,  ην  καί  ή  ύπο  των  αρχαιοτάτων 
Ελλήνων   γραφή    ΒΕΤΑ   υπέρ    της    άπλότητος  της   αί    έν  τω  Βαί~ 
ΘΑεέμ,  ΒαιθιΊΛ,  κτλ.    Τό  ανεπαρκές   της    [Μαρτυρίας    των    απόκρυφων 
αύτοΰ    φίλων    συνόρων,  ώς  φαίνεται,  καί  αύτος  ό  κ.   ΖαοΗβΓ,    έν    τη 
έπο[Λένη  σελίδι  515  αποφαίνεται  έπί  τέλους   δτι  ή  έ[;.ή  άπόδειξις  δύ- 
ναται να  εχη  ΐσχύν    [7.όνον    προς    τήν    προφοράν   των  έν   Άλεξανδρεία 
Ελληνιστών  της  Γ'  π.  Χρ.  έκατονταετηρίδος.    Δια  της  αποφάνσεως 
δ'  δ[Αως  ταύτης  δέν  διασαφεί   πώς   ή    αυτή    άπόδειξις   δεν  βοηθεΐ  καί 
είς   γνώσιν    της   καθόλου    δυνά^χεως    της    αι     έν    τη    [;.ετ'   Εύκλείδην 
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γοα[Χ{;-ατικν)  τη  άπό  τοΟ  έτους  403  π.  Χρ.  κοινή  τζοίπι  τοις  "Ελλησι 
και  κατ'  ανάγκην    ουχί   ^;.όνοις    τοις  έλληνίζουτι   ξένοις*   τοσούτω    δε 
[Λαλλον  ώφειλε  να  διασάφηση  τοΰτο  ό  κ.  Ζ&θ1ΐ6Γ,    δσω  έκ  τεκ[Αηρΐων 
παρ'  Άριστοφάνει  και  Καλλιριάχω  και  έζ  άλλων  [Λαρτυρίων    αποδει- 
κνύεται δτι  ή  α<  είχε  δυνα^λΐν  άπλοΰ  φθόγγου  και  εν   Αθήναις  και   εν 
Κυρήνγ)  καΐ  άλλαχου  της  Ελλάδος.  Οΰτω  δε  προκατειλη{Λ[Λένος  ύζέρ 
της    εαυτού    ευθυκρισίας  είνε  ό  κ.  Ζεο1ι6Γ,    ώστε   νθ|/.ίζει    δτι    κατα- 
λαρ.βάνει  ή(Λας  έχ'  αυτοφώρω  παραλογιζομε'νους,  διότι  ήαεϊς  εν  άρ^τη 
(/,εν   της   ήυιετε'ρας   7Γραγ[;,ατείας    εϊπο{λεν  δτι  το  η  επί  Αριστοφάνους 
εςεφωνεΐτο   ώς    φθόγγος   πολύ   προς   τό  ^  πλησιάζων,  έκ  δε  των  γρα- 
φών Βαι&Μψ,  Βαιθη.Ι  κατά  τον  ή[Λε'τερον  συλλογισαόν ,  λε'γει,  συνά- 
γεται δτι  το  η  έν  τω  Άριστοφανείω  Βήτα  έξεφωνεϊτο  ώς  άνοικτον  και 
[/.άκρον   6,    και    {χετ' άγανακτήσεως  έρωτα  (σελ.  515  έν  άρ/η),  πού 
[Λενει  λοιπόν    ή  Λογική;    ΧΥο  1)ΐ6Ϊΐ3ΐ   άβηη    (Ιίβ   1^0§ΐ1ί?   Προς  τοι- 
αύτην  έρώτησιν  ή{Λεϊς  ουδέν  άλλο  εχορ,εν  να  άποκριθώι^.εν  ή  την  άλή- 
θειαν  δτι  ή  Λογική  αναντιρρήτως  [χένει  έν  τη  κεφαλή  παντός  άνθρω- 
που έχοντος  τον  κοινον  νουν,  άπε'πτη  δε',  ώς  φαίνεται,   έκ  (χόνων  των 
φρενών  του  κ.  ΖαοΙίβΓ.  Διότι  και  κατά  τήν  έπιστη[;.ονικήν  και  κατά 
την   πρακτικήν    Λογικήν    έν    ένί    συλλογισρ.ω    εν    ^λόνον    δυνά(Λεθα  νά 
συναγάγωμεν   συρ.πε'ρασ[Λα,  ουχί   δε   πλείονα.    Κα!    έκ   του    ήιχετέρου 
λοιπόν  συλλογισ[Λθύ  συνάγεται  [/,όνον  δτι  έν  τή  Εβραϊκή   λέςει   Βθΐΐΐ 
έζ  αρχαιοτάτων   χρόνων   ήκούετο    ό    φθόγγος  β,  και  δτι  έν  ταΐς  γρα- 
φαϊς   ΒαιθαγΑά,    Βαιθωρών   τήν    άντ'  αυτού   γραφο^/,ε'νην   Έλληνικήν 
δίφθογγον  αι  οΊ  Έβδοιχήκοντα  δεν  έξεφώνουν  ώς  ό  Β1α88   και   ό  Ζα- 
οΙίβΡ'  ούδααώς  δε  συνάγεται  και  έτερον  συΐΛπε'ρασ{;,α,  δτι  ό  Αριστο- 
φάνης  έξεφώνει   τό    //    ώς    β.    Τότε    θά    συνήγετο   τοιούτον  τι  έκ  τοΰ 
ή[Λετέρου    συλλογισ{Λθυ,   αν  ή[Λεΐς  έλέγο[χεν  δτι  ό  Αριστοφάνης   έ'γρα- 
ψεν  η  έν  τω  Βήτα,  διότι  ούτως  ήκουσε  παρά  των   Έβδορ-ήκοντα  έκ- 
φωνουρ.ένας  τάς  εΐρη^λένας   λέξεις  Βαιθαγ.Ιά,  Βαιθωρών,  ή  αν  έλέγο- 
[χεν  ότι  αυτός  ά[Λέσως  παρέλαβε  παρά  των    συγχρόνων  Εβραίων  και 
Φοινίκων  τό  δεύτερον  γρά{Χ[Λα  τού  αλφαβήτου.  Ώς  δε  ήαεϊς  λέγθ{Λεν, 
κατά  τήν  Λογικήν  παντός   ανθρώπου,  άτάραχον   και  ήσυχον    έχοντος 
τόν  νουν,  συνάγεται  ρ,όνον  δτι  οί  παραλαβόντες  τόν  άλφάβητον  παρά 
των  Φοινίκων  έγραψαν  διά  τοΰ  Ε  τό  ΒΕΤΑ,  διότι  τόν  φθόγγον  τού- 
τον ήκουον    έν   τη    εκφωνήσει  τού  αντιστοίχου    Σηριιτικού  στοιχείου, 
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ούτω  δε  έξεφώνουν  καΐ  αυτοί  το  Ε  του   Ελληνικού  γρά[Λ(Λατος.  Ού- 
δα(Αώς  δε  συνάγεται  δτι  ό   Αριστοφάνης   και    οι    σύγχρονο•   αύτω  και 
ρ.εταγενέστεροι    δεν   ηδυναντο   πολλω  χρόνω  ύστερον  να  έκφωνώσι  το 
η  έν  τω  Βήτα  ως  φθόγγον  κλειστότερον,  προς   το   ί   πλησιάζοντα,  ώς 
και  παν  άλλο  η.  Τοσούτω    δε    [λάλλον    δεν    συνάγεται   τούτο,    δσω    ό 
*Αριστοφάνης  και  τό  ν  έν  έτέρψ    στοιχείω   του   αλφάβητου,  τω    Νΰ, 
έξεφώνει  ώς  το  γαλλικόν    ιι,    ουχί    δέ    ώς   ου,  όπως  οί  παραλαβόντες 
τον  άλφάβητον  παρά  των  Φοινίκων,  ουδέ  ετηρει  τον  άδρότερον  φθόγ- 
γον, τον  άκουόρ,ενον    έν    τω    αντιστοιχώ    Ση[Λΐτικω  γρά[7.(Λατι  Νού)^, 
δστις    και    ύστερον  του   Αριστοφάνους    Ιτηρεΐτο    ύπό    των    Έβδομη- 
κοντα,    ώς   δηλοΐ    αυτό  τοΰτο  το  Νουν,  τό  πολλάκις  απαντών  έν  τνί 
ύπό  των  Έβδοαηκοντα  [7.εταφράσει   των    Θρήνων  του  Ίερε[Λίου.   *Αν 
εξ  άλλων  τεκ|Ληρίων  αποδεικνύεται  δτι  τό  η  έπΙ  Αριστοφάνους  έξεφω- 
νείτο,  ώςάνωλε'γο[χεν,  ή  προφορά  αύτη  οϋδα[Λώ:  αποκλείεται  ύπό  του 
ήρ,ετέρου  συλλογισριοΰ,   εξ  ου,  έπαναλέγθ[7-εν,  ουδέν  άλλο  αποδεικνύε- 
ται ή  τοΰτο    [Αονον,  δτι  ή  αι  έν  ταϊς  έκ  της   Εβραϊκής    γλώσσης    εΐ- 
ρη{;.έναις  (Αεταγραφαϊς  δεν  έξεφωνεϊτο  ώς  ό  κ.  ΖαοΗβΓ  διδάσκει,  άλλ' 
ώς  [Λακρόν  και  άνοικτόν  β,  διότι  ούτος  ό  φθόγγος  ήκούετο  έν  τω  Ση- 
[Λίτικω  ΒβΐΗ,  ου  ρ,όνον  κατά  τους  χρόνους  των   Έβδθ[7.ήκοντα,  άλλα 
και  κατά  τους  χρόνους,  καθ'  ού:  οί  "Ελληνες  παρέλαβον   την  γραφήν 
παρά   των    Φοινίκων,    ώς    δεικνύει  τό  Έλληνικόν  ΒΕΤΑ.  Περί  προ- 
φοράς του  Η  έπΐ  Αριστοφάνους   ουδέν  συνάγεται  έκ  τοιούτου  συλλο- 
γισμού. 

Την  ώς  6  έκφοΊνησιν  τής  αι  ύπό  των  Έβδοαηκοντα  άποδεικνύο- 
[Λεν  και  δι'  άλλων  [^.εταγραφών  άλλης  φύσεως,  ας  ό  κ.  Ζ&οΙίθΓ  δύ- 
ναται, αν  θέλτ).  να  ϊδη  έν  τη  ή[7.ετέρα  (.αΒασάνω)•)  (σελ.  409-418). 
Αν  όέ  ό  κ.  Ζ&οΙίβΓ  ούδε^λίαν  ποιείται  ρ,νείαν  των  δια  του  η  Ύροι.- 
(^(ύΊ  Βηθαγ.Ιά,  Βι^θωρώγ  ν.τ\. ,  τούτο  ποιεί ,  ίνα  (χή  προενε'γκη  εις 
(7.έσον  ααρτύριον  άντΐ[Ααχό{Λενον  προς  τήν  γνώριην  του  ΒΐΗδδ  και  διότι, 
ώς  φαίνεται,  δεν  ήδύνατο  να  άνασκευάση  ό,τι  ή[Λεϊς  λέγο}Αεν  περί 
των  γραφών  τούτων,  δτι  οί  Έβδορ,ήκοντα  ού  {;.όνον  τον  φθόγγον  β, 
αλλά  και  τόν  φθόγγον  ί  έσήρ,αινον  έν  τη  Ελληνική  ποτέ  ι^.έν  δι'  άνοι- 
κτοτε'ρου  φθόγγου,  ποτέ  δέ  δια  κλειστότερου,  και  ενίοτε  έν  τη  αύτη 
λέξει,  οίον  έν  τω  όνό[Λατι  ΧεΛκίαί:  (Ηίΐΐίΐα).  Ταΰτα  εϊχο^λεν  νά  εΐ'- 
πω{χεν  περί  τής  Άριστοφανείου    γραφής    Βήτα    και  των  {Μεταγραφών 
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των  Έβδθ{ληκοντα.  Ό[;.ολογοΰ[Λεν  δε  δτι  αΐσθανόΐΑεθα  αληθώς  άνίαν, 
άναγκαζόμενοι  να  άνασκευάζωαεν  αντιρρήσεις  άνθρωπου  ,  έκόντος  ή 
άκοντος  διαστρε'φοντος  και  παραΐΑορφοΰντος  την  τε  λογικήν  και  πραγ- 
ρ,ατικήν  άλήθειαν. 

Άλλα  και  οΰτως  ανάγκη  να  άνασκευάσωρ^εν   και   άλλην    διαστρο- 
φήν  του  θαυίλασίου  τούτου    άνθρωπου.    Ένω   ήαεϊς    άπό    της    σελίόος 
40  (λέ/ρι  της  51  δια  πολλών    και  σαφών    τεκι/ηρίων,  είληααένων    έκ 
του   Αριστοφάνους,  του  Ησιόδου,  τοϋ  ΌΐΑηρου  και  έξ  αρχαίων  επι- 
γραφών άποδεικνύοαεν    ότι  το   ν  τών  διφθόγγων  αν  και  ευ  είχε  συ(Λ- 
φωνικήν    δύνα^λΐν,    αυτός    παρέρχεται   πάντα   ταύτα   άνεςε'ταστα  και 
άποτόρ.ως   αετά  την   έξε'τασιν  του   Άριστοφανείου  Βήτα  εξετάζει  (εν 
σελίδι  515)  όσα  ή(χεΐς  λε'γο[Λεν  εν  τη  δ1  σελίδι   της   ήαετε'ρας  πραγ- 
αατείας    περί   του    Όαηρικου    σεύω   και    του    Άριστοφανείου  σοβεΐν. 
Άλλα   καΐ   έν   τη  εξετάσει   ταύττ;  δεν  αναγράφει  όσα  ή{Λεϊς  λέγο[χεν, 
άλλα  λαμβάνων  δύο  αόνον  λέξεις,  το  σεΰω  και  γραοσόβαι  κατασκευά- 
ζει έξ  έαυτοΟ  ρ.ωρόν  τίνα  συλλογισ[ΛΟν,  δν  έπειτα  έκ  πο,ΙΙής  εϋουνεί- 
όησίας  αποδίδει   ή[ΛΪν,    όλως   άγνοοΰσι    τοιούτους    συλλογισ[Λθύς.    Ο- 
υ,οίαν,    λέγει,    άντίφασιν   δεικνύει  ή  έπορ.ένη  άπόδειξις.  Αί  λέςεις  σο- 
^ίί>  ("Ορνιθ.  34)    και   γραοσόβαι  (Εϊρ.  813)  παράγονται  κατά  τον 
κ.    Παπαδηαητρακόπουλον    έκ    τοϋ    σεύω ,    ή    παραγωγή    δε    αύτη 
κατ'  αυτόν    εινε    άπόδειξις  δτι  το  6  εν  τω  γραοσόβαι   και  τό  ν  εν  τω 
σεύω  έξεφωνουντο  ώς  λΥ.   Άν    δ'  δριως,    προστίθησιν,    τήν   παραγω- 
γήν  ταύτην  στηρίζει  έπΙ  της  αναλογίας  του  οττεύόω  καΐ  σπουδή,  τότε 
ώφειλε  κατ'  άκολουθίαν   τήν    τελευταίαν  λέξιν  να  έκφωνίί,  ούχϊ  δπως 
εκφωνεί  δρυάβ,  άλλα  δρο^νάβ.  "Οτι  ούδαΐΛώς  έπετρέπετο  τω  κ.  Ζα- 
οΙΐθΓ   να  χαλκεύσγ;   τοιαύτην    ΰπόθεσιν  έκ  τών  ύφ'  ή[Λών   γραφο^;-ένων 
έν  τη  51  σελίδι,  άν  ήτο  αληθής   και    δίκαιος  κριτής,    άποδεικνύουσιν 
οΐ  ημέτεροι  λόγοι,    οϊτινες    αΰταϊς   συλλαβαΐς  έ'χουσιν  ώδε:    ^α  Απ- 
δίορίιαηβ  ρροηοηοαίΐ  1θ  6  οοιηιηβ  οη  Ιβ  ρΐ'οηοηοβ  οΐιβζ  ηοαδ  αυ- 
]ουΓ(1Ίιυϊ,  ηοαδ  βη  ανοηδ  ρουρ  ρΓθανβ  ηοη  δβαΐβιηβηΐ  Ιβ  ιτιοί 
κασαυρεΐον,  Πΐαΐδ  βηοοΙΈ  Ιβδ  ΠΊΟΐδ  σοβεΐν  βΐ  άποσοβεΐτ  {"Ορηά.^^. 
Βατρ.  45)  6ΐ  Ιβ  ΐΏοΙ  γραοσόβαι  {Είρ.  813),  ραΓΟβςαβ  Ια  Ξί^πίβ- 
οαύοη.  Ια  (οΓηιαύοη  βί  ΓαρραΓΪΙϊοη  ρΐαβ  ηιοάβνηβ  (Ια  πιοί 
σοβείν  ΐη(1ΐ(}αβ  ηα'ΐΐ  βδΐ  άβπνβ  άθ  σεύω,   βη  αδ3§θ  άαηδΗοπίθΓβ 
ραΐ'  Ιβ  ο1ιαη§βηιβηΙ  άα  βαύ  (Ιβ  σεύω  βη  ^,  ρ£ΐΓ06(^αβ  Ιβ  δοη^^&ί 


108  ΑΠΟΚΡΙΣΙΣ 

θη  §Γβο  ηβ  ρθυΐ  ίοηπθΓ  υηβ  άΐρΐιΐΐιοησαθ  ςα'ανβο  1θ  α  θΙ  1β  ί 
61  ηοη  1οΓ8(:|α'ί1  δβ  ΐΓουνβ  αρΓβδ  1β  ο,  αιιςαβί  οαδ  οα  Ι)ίθη  ί1  86 
ο1ιαη§6  θπ  6  οΐβναηΐ;  υηβ  γογβΐΐβ  οα   Ιίίβη  βη  ου  (ΙβναηΙ  υηβ 
οοηδοηηθ,  οοιηπιβ  (Ιαηδ  Ιβδ  ιηοΐδ  :  οπον(^ή,  ούτος,  τοντο,  τοιούτος. 
Εν  τίνι  φράσει  των  άνω  ΰφ'  ηΐΛών  λεγο{;.ένων   ενυπάρχει   η    έζ    ανα- 
λογίας   άπόδειξις,  ην  αποδίδει  •ί)(χίν  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  ;    Ή    έξ   αναλογίας 
αΰτη  άπόδειξις    εΐνε    ρ,ωροπόνηρον    έπινόηρ.α  του  κ.   ΖαοΙίθΓ,  λαβόν- 
τος  ούο  λέξεις  εκ  των  ύφ'  η[Λών  λεγορ.ε'νων    και    παραλιπόντος  πάντα 
τα  άλλα,  άποδεικνύοντα   δτι,  αν  το  ν  έν  τω  'Ο^χηρικω   σεύω  εξεφω- 
νεϊτο  ως  ου,   δπως  οΊ  Έρασ[Αΐκοι  διδάσκουσι,   τότε  έξ  αύτοΰ  δεν  ηθε- 
λον  προκύψει  το  σοβεΐν   καΐ   το    εκ   του    αο6εΐν    γραοοόδης,    άλλα  το 
νονεΤν  και  γραοσοϋης  δπως  ( ως  λέγο[Λεν  έν  τη  4  1  σελίδι )  το  βους  εκ 
του  βοοϋς,  το  ουκ  Ικ  του  οούκ.    Αδυνατών  δε  να  άνασκευάσγι  ταΰτα 
ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  κατε'φυγεν  εις  συκοφαντίαν,  ήτις  όλίγην  περιποιεϊ  αύτω 
τΐ(Λήν.  Σφάλλεται  δε  νο[χίζων  δτι  το  γραοΰόβης  δεν  παράγεται  έκ  του 
σοδεΐτ,  άλλ'  έκ  του  σεόω,    διότι    άλλαι   λέξεις    δι'  όαοίας   παράγωγης 
σχη[Λατιζό(Λεναι,    οίον   η    λέξις   κεραύΛης  έκ  του  κέρα    αύΜτ,  η   'Ο- 
Ζυμτιιονίχης  έκ  τοΰ  ΌΜψπια  νικάν,  ή  τε.Ιώνης  έκ  του  τέ.Ιη  ώνεΐσθαί 
κτλ,,  δεικνύουσιν  δτι  και  το  γραοσόδης  έγεννηθη  έκ  τοΰ  γρηϋς  σοδείν . 
Αλλά  το  (Λεν  σφάλλεσθαι  εϊνε  ϊδιον  παντός    άνθρωπου,    το    δε    σοφι- 
στεύεσθαι,  ψευδολογεΐν    και    συκοφαντεϊν,  ολίγων.   Πώς    δε   δεν    σοφι- 
στεύεται  καί  δεν  συκοφαντεί   ό  κ.  ΖαοΙίβΡ,    δταν    δ, τι    μεν   η[Λεϊς   έκ 
πολλών  συνάγοαεν  τεκμηρίων  αύτδς  λέγγ)    δτι   συνάγορ.εν    έξ    ενός,  έν 
έπιγνώσει  δε  άποδίδγ)  ήρ.ϊν  δ, τι  ηρ,εϊς  ούδα(Αθΰ  εϊπο^Λεν,  τα  δε  ύφ'  ή- 
(χών  λεγό[Λενα  διαστρέφτρ,  κολοβή    και    άκρωτηριάζγ),    έν  ούδενί  λόγω 
ποιού[χενος  ούτε  την  άλήθειαν  ούτε  τον  άναγνώστην,  προς  δν  ενει  κα- 
θήκον να  λέγγι  την  άλήθειαν  και  [7.όνην  την  άλήθειαν;Τίς  η  χρεία  να 
καταφεύγη    εις   σοφιστείας   ό  κ.  ΖαοΗβΓ,    άφου   ή    αλήθεια    ούδερ,ίαν 
έχει  τοιούτων  επικουριών  χρείαν  ; 

Τι  δέ  άλλο  η  ψεύδεται  και  αδικεί  ήρ,άς  ό  κ.  ΖαοΙίβΡ,  δταν  κατό- 
πιν τών  είρημ-ένων  λέγγ)  (σελ.  515)  δτι  ημείς  ίσχυριζόμεθα  δτι  τό 
ευκταίος  έγένετο  έκ  του  εύκτεος,  έκταθέντος  τοΰ  ε  είς  αι  ένεκα  της 
τονώσεως  της  συλλαβής  τέ  ;  Ποΰ  λέγομεν  ημείς  δτι  η  εκτασις  αύτη 
έγένετο  ένεκα  τοΰ  υπάρχοντος  τόνου  ;  Ήμεΐς  έν  σελ.  7  λέγομεν  μό- 
νον :  Νουβ  ρουνοηδ  αυδδΐ  ΐΡουνβΓ  ΓαοϋβπιβηΙ  ροαρςυοί  Γί  δ'βδί 
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ρροΐοη^θ  βη  ηι  δβυίβηίθηΐ;  (ϊαηδ  Ιβδ  α(1]βοί,ίί'8  ενχταΐοί:  βΐ  άπευ~ 
κταΐος,  81  ηου8  Γβίϊβοΐιίδδοπδ  (^υβ  1θ8  ΙιοΓηΐΉβδ,  ροϋδδθδ  ραρ  Ια 
ηαΐυτβ  βΠθ-πιβπηβ,  ρΓθ1οη§βηΙ  ου  ^ΓΟδδίδδβηΙ  1β  δοη  άβ  ΙβαΓ 
νοίχ  ρουΓ  πιαρςυβρ  Ια  ΓοΓοβ  ου  Ια  (3υΓβθ  (1β  ΙβυΡδ  δουΐιαίΐδ,  οα 
βηοοΓβ  Ια  σραικΙβϋΡ  άβ  ΓαοΙηιΪΓαίΐοη  (ΙοηΙ  Ιβυρ  αιιιβ  βδΐ  τβηιρίίβ. 
Ο'βδΙ  αίηδί  (^αβ  Ιθδ  ΑΠβπιαηίΙδ  1θΓδ(|υ'ΐ1δ  άΐδβηΐ  α68  Ϊ8ΐ  ^ναη- 
ΰίβΓύαΓϊ)  αοοβηΐιΐθπΐ  Ιβ  δοη  άθ  Ια  δ}Ί1α1)β  ^ιιη,  1)ί6η  (|αβ  άαπδ 
ΙβαΓ  1αη§υβ  Ιβδ  νογβΐΐβδ  δυίνίθδ  άβ  (Ιβαχ  οοηδοηηβδ  ΓοπΏβηΙ, 
Ιθϋ]οαΓδ  αηθ  δγ1Ιαΐ3θ  Ι^Γονβ.  Έν  τίνι  των  λέξεων  τούτων  ίσχυριζό- 
(χεθα  δ, τι  αποδίδει  ήρ.ϊν  ό  /..  ΖαοΙίβΓ  ;  "Οσχ  δε  αυτός  λε'γει  περ! 
της  Γερρ,ανικης  φράσεως  βδ  ΐδΐ  \νϋη(1βΓΐ3αΓ  δεν  άναιροΰσιν  άλλ'  έν.- 
σχύουσι  την  ή;^,ετέραν  γνώρ,ην•  διότι  τό  λεγό{χενον  ύπ'  αύτοΰ,δτι  άλ- 
λαχοΰ  (Λεν  της  Γερ^Λανίας  το  ίί  του  Η^«/ΐ  εκφωνείται  πάντοτε  {λακρόν, 
άλλαχου  όέ  πάντοτε  βραχύ  και  ρ.όνον  έν  τω  η  έ^χριε'νει  πλείονα  χρό- 
νον  ή  φωνή,  ούδε^λίαν  άλλην  δύναται  να  εχη  αΐτίαν  η  την  ύφ'  ή(Λών 
λεγο(;-ε'νην.  Δεν  εΐνε  δε  χρεία  ούτε  ή  ευχή  ούτε  ό  θαυρ!.ασ[χδς  να  έκ- 
φε'ρηται  πάντοτε  ^ετά  ττάθονς,  ίνα  εϊνε  ευχή  ή  θαυ[/ασ|χός,  ώς  θέλει 
ό  κ.  ΖαοΙίβΓ.  Τό  ττά^ος  έν  ήσύχω  καΐ  άταράχω  ό^ιΚίοί.  έ'χει  πολύ 
το  θεατρικόν  καί  γελοϊον  (Λίκρά  δέ  τις  παράτασις  της  φωνής  άρκεΐ 
προς  εκφρασιν  των  αΐσθη(Λάτων  τούτων.  Ουχί  δέ  βεβαίως  έν  άγνοίο»: 
λέγει  ό  κ.  ΖαοΙίθΓ  δτι  ή(Λεϊς  ίσχυριζό(;.εθα  δτι  τό  ευκταίος  προήλθεν 
εκ  του  εύκτεος  ένεκα  του  τόνου,  διότι  δεν  πιστεύοιχεν  δτι  ό  κ.  Ζα- 
ΟίΙΘΓ  εϊνε  ούτω  (χωρός,  ώστε  να  νορ-ίζη  δτι  ήρ-εϊς  ήδυνάαεθα  να  ίσχυ- 
ρισθώαεν  τοιούτον  τι,  άφου  ήριεΐς  έν  τ•^  προηγουρ,ένγ)  σελίδι  6  παρα- 
τιθέΐΛεθα  ίκανόν  άριθαόν  παραδειγ^χάτων  των  εις  τεος  ρη^χατικών  όνο- 
[χάτων  έκ  του  Αριστοφάνους,  εχόντων  πάντων  τόν  τόνον  έπΙ  του  ε, 
καί  δεν  συνεχωρεϊαο  ουχί  ή;χϊν  άλλ'  ουδέ  μικρω  παιδαρίω  να  εϊπγι 
δ, τι  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  ψευδόριενος  αποφαίνεται  περί  ήρ-ών.  Και  ουχί  ρ.ό- 
νον  ψεύδεται  ό  άνήρ,  άλλ'  ουδέ  αναφέρει  τόν  κύριον  λόγον,  δι'  δν 
ηρ-εϊς  πιστεύθ|Λεν  δτι  έν  τω  ευκταίος  ή  αι.  δεν  ήδύνατο  να  έκφωνήται 
κατά  τον  Έρασρ,ικόν  τρόπον,  δτι  δηλαδή  έν  τω  ενκτός,  έζ  ου  προ- 
ήλθον  τα  επίθετα  ευκταίος  καί  απευκταίος,  αντί  των  οι.γ^ξ)Ί)ητΐύ\  εν- 
κιέος  καί  άπευκτέος ,οΪί  υπάρχει  ούτε  α  ούτε  ί,  ώς  [χαρτυροΰσι  πάντα 
τα  άλλα  εις  τεος  ρηρ,ατικά  όνό^Λατα,  άτινα,  ώς  έν  τη  Βασάνω  λέγο- 
[λεν,  έσχηρ.ατίσθησαν    έν   χρόνοις  νεωτέροις  τοΰ  Όρ-ήρου.    ΆντΙ  δέ  ό 
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κ.  ΖαοΙίβΓ  να  Ιζετάσγι  καΐ  άνασκευάσγ)  τα  ύφ'  ηρ.ών  είρη^Λενα,  κατα- 
φεύγει πρώτον  είς  το  ψεΰδος,  ίνα  ει'πγι  δ, τι  άπρεπες  ηόυνήθη  να  ειπνι 
περί  η[χών,  έπειτα  δε  και  είς  τον  αΰθαίρετον  ΐσχυρισίΛον  (σελ.  516) 
δτι  η  στιαασία  τοΰ  ευκταίος  δεικνύει  ότι  τοΰτο  οϋοέν  έχει  το  κοινόν 
προς  τα  είς  ζέος  ρηριατικα  όνόι^.ατα,  και  δτι  το  έπίθετον  τούτο  ουδέν 
άλλο  είνε  η  περαιτέρω  σχηρ-ατισ^αος  του  ενκτός.  Άλλ'  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ 
εν  τη  [χανία  να  καυτηριάστ}  ή[χας  δεν  ηδυνήθη  να  παρατήρηση  δτι 
πολλά  εΙνε  τα  άντιμαχόρ-ενα  προς  τοιούτον  ίσχυρισ[ΛΟν.  Πρώτον,  δτι 
εκ  των  είς  τος  ρηριατικών  έπιθε'των,  ώς  καί  όλίγω  ύστερον  άκριβέ- 
στερον  λε'γο[^.εν,  ουδέν  έπίθετον  είς  ταίος  σχηματίζεται,  άλλα  |ΛΟνον 
είς  ^ίΌ^.  Δεύτερον,  δτι  ουδέν  έπίθετον  ενκτέος  και  άπευκτίος  υπάρχει 
εν  τη  Ελληνική  γλώσση,  αϊ  δε  σποράδην  έσφαλρίέναι  γραφαΐ  [χετα- 
γενεστε'ρων  χειρογράφων  δεν  άποδεικνύουσι  το  εναντίον,  άλλα  [χόνον 
την  άπο  της  β'  αετά  Χριστδν  εκατονταετηρίδας  άρξα{Λένην  σύγ^υσιν 
της  «ί  ήτοι  τοΰ  [7.ακροΰ  και  ανοικτού  β  προς  τό  βραχύ  καί  συνεσταλ- 
|Λένον  ε.  Τρίτον  άντιι^.άχεται  προς  την  γνώαην  τοΰ  κ.  ΖαοΙίβΓ  αύτη 
η  σηαασία  τού  ευκταίος  καί  άπευκΐαΐος^  άν  πρέπει  νά  πιστεύσωΐλεν 
ουχί  είς  τον  κ.  Ζ&οΙίβΓ,  άλλ'  είς  τους  "Ελληνας  ποιητάς  καί  συγ- 
γραφείς. Ούδα(Λώς  δυνάμεθα  νά  πιστεύσωμεν  είς  τον  κ.  ΖαοΙίβΓ  δτι 
η  κατάληξις  του  ευκταίος  δεν  έ'χει  την  αύτην  δύναμιν,  ην  καί  ή  κατά- 
ληξις  του  έπεικτέος,  δτε  ό  Πλάτων  σαφώς  διδάσκει  το  εναντίον,  λέ- 
γων (ίον  τοΰτο  εύκταΐοτ  ούό^  επεικτε'οτ»  (Νομ.  687  Ε).  Καί  έν  τη 
φράσει  δέ  ((.επιστήμη  άπενκταιοτάτη  ΐύ  ('Αξίοχ.  369  Β)  ουχί  όλιγώ- 
τερον  είνε  φανερά  ή  σημασία  της  καταλήξεως  τεος.  Άλλ'  ουδέ  το 
ενκταΐαι  ενχαΐ  τού  Αριστοφάνους  ("Ορνιθ.  1060)  δύναται  νά  ση- 
μαίνη  απλώς  εύχάς  (γοΐα),  ώς  εσφαλμένως  έρμ^ηνεύει  ό  κ.  ΖαοΙίθΓ, 
άλλ'  όψειΛομενας  εύχάς.  Περί  της  σημασίας  της  καταλήξεως  του  ευ- 
κταίος καί  απευκταίας  λέγομεν  καί  έν  τη  Βασάνφ  (σελ.  373)  καί  έν 
τη  υπό  τοΰ  κ.  ΖαοΗβΡ  έπικρινομένη  πραγματεία.  Άλλ'  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ 
προς  ταύτα  εύρε  προτιμότερον  νά  τήρηση  εύφημ.ον  σιγήν,  ύπολαμ- 
βάνων  Ι'σως  δτι  το  άντισχυρίζεσθαι  καί  το  δι'  αποδείξεως  άνασκευά- 
ζειν  είνε  εν  καί  το  αύτδ  πράγμα.  Κατόπιν  πάντων  τούτων  ουδέν 
παράδοξον,  άν  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  διδάσκει  δτι  το  ευκταίος  καί  απευκταίος 
έσχηματίσθη  ώς  τό  άμοιδαως,  κ.Ιοπαΐος,  πομπαίος  καί  τά  τοιαΰτα 
επίθετα,  ων    ό    σχηματισμ,ός    έ'χει    δλως    διάφορον    αρχήν.   Τοιαύτην 
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έσφαλ[Λένην  διδίχσκαλίαν  έπρεπε  να  περιρ:.ε'νγι  τις  τταρ'  άνθρωπου,  δστις, 
ίνα  πείτγ)  ή^/.ας  δτι  και  άλλο  όνο[/.α  εις  ταΓοζ  υπάρχει  έν  τνί  Ελλη- 
νική γλώσσγι,  δεν  όκνεϊ  ρ.ετχ  τών  εΐρηαε'νων  έπιΟε'των  αμοιβαίοι:  κτλ. 
νά  «τυγκαταλέξτρ  κα.ί  το  σταψίόευταΐος  ('Ιπποκρ.  περί  νούσων  σελ. 
497,  8).  Άλλα  συγκαταλε'γων  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  το  ΰταψι,όευταως  (χετά 
τών  άλλων  εις  αΐος  έπιθε'των,  έλησαόνησε  δύο  τινά*  πρώτον  υ,έν,  δτι 
έν  τοις  χειρογράφοις  του  Ιπποκράτους  γράφεται  πολλάκις  έσφαλαέ- 
νως  αϊ  αντί  /?,  ώς  και  αυτός  λέγει  έν  τη  σελίδι  38  και  έζής  του  εαυ- 
τού συγγρά{Λ[Αατος,  εις  δ  παραπε'[Λπει  ή|Λάς  «οΐβ  η0Γηίηί1)αδ  §Ρα8θί8 
ίη  αίος  »  και  δτι  το  αυτό  σφάλ[Λα  δύναται  νά  συρ-βαίνγ)  και  έν  τω 
προκεΐ[Λε'νω  χωρίω  αΤρύγες  στε^ψυΛίτιόεί:  σταψιόευταΐαι  νόαρέεςΐ), 
τοσούτω  [Λαλλον,  δσω  πέντε  τών  κωδίκων  γράφουσι  την  λέξιν  δια 
του  ε  ϋταψιι^ευτέαι  (ίδέ  την  εκδ.  τοϋ  Ι/ίΐΐΓβ  Τό{Λ.  VII  σελ.  158). 
Δεύτερον  δε  και  τό  σπουδαιότερον,  έλησ[ΛΟνησεν  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  νά 
παρατηρησγ)  δτι  έν  ττ)  σελίδι  ταύτγ)  καί  τγί  προηγου^Λένγ)  γίνεται  λό- 
γος περί  του  τρόπου,  καθ'  ον  δέον  νά  παρασκευάζωνται  τά  ψυκτηρια 
τά  διδό[Λενα  επί  τοις  πυρετοΐς,  και  η  έννοια  έν  τω  περί  ού"  ό  λόγος 
χωρίω  απαιτεί  πάντως  την  διά  του  ε  γραφην  σταψιόεντεαι,  καί  δτι 
κατ'  άκολουθίαν  ή  γνώ[Λη  αύτοΰ  περί  της  υπάρξεως  καί  ετέρου  εις 
^οίο^  επιθέτου  είνε  δλως  αστήρικτος  καί  άθε[χελίωτος.  Ένταΰθα  τό 
δίκαιον  απαιτεί  νά  εϊπωρ.εν  περί  τοΟ  κ.  ΖαοΙίβΓ  δ, τι  αυτός  ηξίωσε 
νά  εϊπγ)  περί  ή[Λών  έν  τν)  515  σελίδι  της  έπικρίσεως  (περί  τό  αέσον), 
δτι  αϊ  ΐσχυρίσεις  του  έπικριτοΟ  θε[Αελιοΰνται  έπί  ανεπαρκούς  γνώσεως 
του  σχη[Λατισ[Λθΰ  τών  λέξεων  καί  της  φθογγολογίας  καί  έπί  της  αν- 
επαρκούς νοήσεως  της  ουσίας  καί  της  κινήσεως  τόν  ήχων  δυνάυ,εθα 
δε  νά  προσθέσωιχεν  καί  της  επιπόλαιου  αναγνώσεως  τών  Ελλήνων 
συγγραφέων. 

Μή  δυνά{Αενος  ωσαύτως  ό  κ.  Ζ&οΙίβΡ  νά  άνασκευάση  δσα  ήυ,εϊς 
λέγο[λεν  (έν  σελίδι  31  καί  έξης)  περί  της  έξ  αρχαιοτάτων  χρόνων 
συστολής  της  ει  εις  ι  βραχύ,  αρκείται  νά  ταλανίσν)  καί  πάλιν  την 
δεινήν  ημών  άγνοιαν  περί  τόν  σχη[Λατισ{ΛΟν  τών  λέξεων,  ούδεμίαν 
άλλην  άπόδειξιν  τούτου  φέρων,  ή  δτι  ή{7.εϊς  ρ.έν  έν  τη  31  σελίδι  λέ- 
γθ[Λεν  δτι  τό  άττικόν  ώψε.Ιία  προήλθεν  έκ  του  ώφέ.Ιεια,  κατ'  άντι- 
(Αεταχώρησιν  του  |Αακροΰ  καί  βραχέος,  καί  τό  όπτάηον  έκ  του  όπτα- 
νεΐον  συστολή  της  ει  εις  βραχύ  ί,  αυτός  δε  νοριίζει  Οτι  έν  τφ  ώφεΜα 
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και  όπτάηον  το    ι   ύπηρχεν  Ιξ  άρχης.    Άλλα   πριν   ταλανίστ)   ημάς, 
ωφειλε   πρώτον    να    άνασκευάσγι  την  ηρ,ετε'ραν  γνώ[Λην.  "Οτι  βεβαίως 
πλην  της  καταλήξεως  ειο^  και  ειον  υπάρχει  κατάληξις  /ά  και  ϊο^  γι- 
νώσκουσι   και   οί  πρώτον    διδασκόρ,ενοι  την   Έλληνικην  γρα{Λ(Λατικην 
παίδες,  και  ή  γνώσις  του  πολλής  γραριαατικής  σοφίας  χρήζοντος  τού- 
του πράγρ,ατος  δεν  είνε  κτήμα  ρ,όνον  του  κ.  Ζ&οΙίβΡ.    Άλλα  το  ζή- 
τημα ενταύθα  δεν  είνε  αν  έν  τή   Ελληνική  γλώσση  παρά  τάς  κατα- 
λήξεις ί/ά  και  εΐον  ύπάρχουσι  και  καταλήξεις  ί'ά  και  Ιον,  όπερ  οΰδεις 
ουδέποτε  ούδαμοΰ  διενοήθη  να  άμφισβητήσγι,άλλ'  αν  το  ώψεΛία  και  το 
όπτάηον  προήλθον  ή  μη  εκ  τών  υπαρχόντων  εν  τή  Ελληνική  γλώσστ) 
ώψέΐεία  καΐ  όπτανεΐον.    Ήμεϊς  ίσχυριζόμεθα  δτι  προήλθον  έκ  τούτων 
(ως  λε'γομεν  καΐ  εν  τή  Βαΰάνω  και  εν  τή  31  σελίδι  της  πραγματείας 
ημών,    ην    είχε   προ    οφθαλμών  και  επικρίνει  ό  κ.  Ζαοΐΐβρ),  δπως  το 
Ενρωπία  του  Σοφοκλε'ους  καί  Εύριπίδου    έκ  του  Εύρώπεια^    το  Προ~ 
Ι^ήθια    εκ   του    Προμήθεια,    το  Πατρόκΐια    εκ   του    ΠατρόκΛεια   κτλ. 
"Οτι  δε  έν  ταΐς  λε'ξεσι  ταύταις   Ιξ   αρχής   ύπήρχεν  ή  ει  ουδείς  δύνα- 
ται νά  άρνηθή,  επειδή  το  μεν  Ενρώ.Ύεια   άπαντα  Ιν  άρχαίω  Άττικω 
άγγείω  ( ΚΓβΙδοΙιΐΏβΓ,  ϋίθ  §ρί6ο1ιί8θ1ΐ6η  ν8δ6ηΐη8θ1ΐΓΪίΐβη   1894, 
σελ.    130-1,  ένθα  μνημονεύονται  καί  αί  γραφαί  Θά.Ιεια    καί  ΘαΜα, 
αι'τινες  ωσαύτως  άπαντώσιν  επί  αρχαίων    Αττικών  αγγείων),  τήν  δε 
εξ  αρχής  ύπαρξιν  τής  ει  έν  τω  /7^0(;/λ//?ία  αποδέχεται  καί  ό  ΜθίδΙβΡ- 
Ηαηδ  (εκδ.  β'  σελ.   43),    έν    δε  τω  ΠατρόχΛια    ό  ΚΪΓοΙίΙΐοίΐ  ( έν  τω 
ΟΙΟ,   IV,   σελ.   IV  1)),  καί  ουδείς,  ουδέ  ό  ΖαοΙίβΡ  δύναται  νά  ΐσχυ- 
ρισθή    δτι    έν    αύτοϊς    δεν    ύπήρχεν    έξ    αρχής  ή  £ί,  άφου   ή    ρίζα  του 
Προι^ηθευς   λήγει  εις  ε,  έν  δε  τω  Πατρόχ,Ιεια   ή   ει   εινε  αναγκαία  ως 
έν  τω  Όμήρειος  Θονκνόίόειος   καί  τοις  τοιούτοις.  Το  αυτό  δε  λε'γο- 
μεν  καί  περί  τής  γραφής  'ΗράκΜα  (  Βοβίΐΐ,  ΙΟΑ,  497  Β,  33)  καί 
τής   γραφής   του    Εκαταίου   Άι^αζόηοκ   (ΕβηΙζ.    ΗβΓΟίΙ.  11,  473, 
33).  "Οτι  δε  καί  το  Ποσειδών  προήλθεν  έκ  του  Ποσείόεων  ουδείς   ό 
διαμφισβητήσων, δεικνύει  δε  καί  ή  έτερα  τής  λέξεως  γραφή  Ποσίόειον 
καί  το  κύριον  δνομα  Ποσείδεως  ( ΗβαοΙ  Ηίδίοπα  ΠϋΓΏΓΏΟΓϋΠΊ,  1887 
σελ.   216).    Πώς   λοιπόν    δύναται   νά    άτ.οδείξγ)  6  κ.   ΖείοΗβΓ   δτι  το 
Άττικόν  ώ^εΜα  δεν  προήλθεν  έκ  του  ώ^ί'./ίί«  (1),  ώς  άναντιλέκτως  το 

(1)  Καί  ό  Πλάτων  δέ  φαίνεται  πιστεύων   δτι  καθ'  όμοίαν  συστολήν  της  ει   προήλθε 
Τό  άμαθία  έχ  του  αμάθεια,    δταν  λε'γτ)   έν  τω  Κρατύλω   (σελ.  437  Β  )    α  ή  μεν  γαρ 
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Ενρωτΐίχ  εκ  του  Εύρώπε/ί,  άφοΰ  το  ώψέ.Ιεια  ήτο  ευχρηστον  τιταρ'  ά- 
πασι  τοΐς  άλλοις  "Ελλησιν,  ώς  λέγει  ό  Ήρωδιανός  (II,  611,  1), 
άπαντα  δε  και  Ιν  τ'/ί  Ήλε'κτρα  του  Σοφοκλε'ους  (στίχ.  943)',  Τί  δε 
κωλύει  να  εΓπωρ.εν  οτι  και  το  όπτάηον  προηλθεν  εκ  του  όπταγεΐον ^ 
άφοΰ  η  λε'ξις  αύτη  πάρα  τοϊς  "Ιωσιν  έλέγετο  όπτανήϊον  (Ι^βηΙζ.  Ηβ- 
Γοά.  II  417,  10),  Ικ  δε  του  όπΐανήϊοϊ'  δεν  ηδύνατο  να  γεννηθν)  ά(Λέ- 
σως  το  όπτόηον ,  άλλα  δια[7.έσως  έκ  του  όπτατεΐον  ;  Δια  τί  ό  κ. 
ΖίίοΙίβΓ,  αν  δντως  κύριος  σκοπός  της  έπικρίσεως  αύτοΰ  ήτο  η  εύρε- 
σις  της  αληθείας  και  ή  άπόδειζις  ότι  επι  Αριστοφάνους  ή  εί  δεν  έζε- 
φωνεΐτο  ώς  μακρόν  ί,  δεν  επεχείρησε  να  άνασκευάστ)  οσα  η[λεϊς  λέγο- 
}Λεν  εν  τη  έπικρινο[Λε'νγ)  ύπ'  αύτοΰ  πραγίΛατεία  και  έν  τοις  Νοίΐνβαυχ 
άοοαίΏθηΙδ,  άφοΰ  δεν  εγίνωσκε  την  ήυ.ετε'ραν  αΒάσατον^,  ίνα  άνα- 
σκευάσγι  και  τα  έν  αύτη  πολυάριθρ,α  ύπερ  της  [Λονοφώνου  έκφωνή- 
σεως  της  εί  τεκρ.ηρια,  άλλ'  εκ  παντός  τρόπου  ζητεί  {χόνον  να  παρα- 
στησγ)  η[χάς  άγνοουντας  δ, τι  και  [ΛίκροΙ  παίδες  γινώσκουσιν  ;  Ψευδές 
δε  εινε  το  λεγόρ-ενον  ύπο  ΖαοΙίβΓ  (αυτόθι  σελ.  545  τέλ.)  ότι  ουδείς 
Έρασ[7-ΐκος  έχων  και  [Αίκραν  γνώσιν  του  σχη[Λατισ(;-οΰ  των  λέξεων  θα 
ίσχυρισθη  ότι  η  γραφή  ΡΡΥΤΑΝΕΟΝ  προήλθε  κατ'  έ'κθλιψιν  του  7, 
διότι  πάντες  οΐ  Έρασρ.ικοί,  και  δη  και  ό  Β1α88,  ούτως  ισχυρίζονται 
(ίδέ  ΜβίδΙβΓίΐαηδ  ΟραΓηπί.  κτλ.  έ'κδ.  β'  σελ.  34  και  σελ.  31  ση[Λ. 
194).  Και  επειδή  ούτω  δοζάζουσι  και  ισχυρίζονται,  ουδέ  περισπώσιν 
έν  τΥ)  είρη[Λένγ)  γραφή,  άλλ'  όξύνουσι  το  ε,  γράφοντες  πρυζανέον.  *Αν 
ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  ήτο  φίλος  της  αληθείας  και  ακόλουθος  έαυτω,  ώφειλεν 
ούχΙ  περί  ή[Λών,άλλά  περί  τοΰ  ΟαυβΡ,  τοΰ  ΗβΓΝΥβΓίΙβη,  τοΰ  Β1α88, 
του  Μ6Ϊ8ΐβΓΐ\αη8  και  των  όριοφρόνων  αύτοϊς  να  εϊπτ)  ότι  ούδερ,ίαν 
έ'χουσι  γνώσιν  τοΰ  σχη{/.ατισρ[.οΰ  των  Ελληνικών  λέξεων,  επειδή  ουχί 
ή[Λεϊς,άλλ'  εκείνοι  λέγουσιν  οτι  το  πρυτανεοτ  προηλθεν  έκ  τοΰ  πρυτα- 
νεΐοτ  κατ'  έ'κθλιψιν  τοΰ  ί.  Τοσοΰτον  δε  τοΰτο  είνε  αληθές,  και  το- 
σοΰτον  φοβείται   ό   Βΐαδδ   να   ό{ΛθλογήσΥΐ    οτι   το   ε   έν  ταϊς  γραφαϊς 

τοΰ  άμα  θεφ  ιόντος  πορεία  φαίνεται  ,  η  άμαθία  ».  Όλίγον  δέ  διαφέρει  ήμΐν  εις  τό 
παρόν  ζήτημα,  αν  ταΰτα  λέγει  ό  Πλάτων  παίζων  ή  σπουδάζων,  σαφούς  δντος  έκ  της 
ανω  ρτ^σεως  τ'τι  και  έπΙ  Πλάτωνος  ήτο  γνωστόν  οτι  εΰ"/_ερώς  ήδύνατο  έκ  της  ίί  νά 
προέλθη  τό  βρα/ΰ  ι.  Και  τοΰτο  δέ  γίνεται  δηλον  έκ  τοΰ  ΚραζΰΛον  τοΰ  Πλάτιυνος, 
οτι  εις  των  χαρακτήρων  της  νέας  της  καΛης  φωνής  των  Αττικών  ήτο  και  ή  συναί- 
ρεσις  τών  αλλεπαλλήλων  και  διεστώτων  φωνηέντων  εις  «πλους  φθόγγους  ( ϊδέ  ήμετέ- 
ραν  Βάσατογ  σελ.  11  ). 
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π^υτανέα^  πρντατϊοτ,  ΑϊτΙος  είνε  (χακρόν,  ώστε   εν    βραχυτάτιρ   Ιπί- 
,κρίσει,  ην  έποιήσατο  της  πραγ(;.ατείας  ήίΛών  ΝοαΥθαίΐΧ  άοουΐηβηΐδ 
κτλ.  εν  τω  Ι,ίΙΙθΓαπδοΙίβδ  ΟβηΐΓα11)1αΙΙ  1891  Ν"  46   ύχό  το  στοι- 
χεϊον  Β,    {χη  τολρ,ήσας   να  ύττογράψτ)    όλόκληρον    το  εαυτού    ονορ,α, 
(λεταξύ  πολλών  άλλων  άτοπων  ίσχυρίσεων,  ϊσχυρίσθη   και  τούτο,  δτι 
εν  τω  ύφ'  ή{Λών  παρατεθε'ντι  Άττικω  έπιγράα[Λατι  της  έκτης  π.  Χρ. 
εκατονταετηρίδας   ( Οοοίΐηίβηΐδ  κτλ.  σελ.   1)  ή  λέξις  Αίν%υ   δεν   είνε 
γενική  τοΰ  Α'ίνεως,  άλλα  τοΰ  Αίνάας^  ου  τό  βραχύ  ε  ελήφθη  ώς  {χα- 
κρόν  χάριν  του  ρ,ε'τρου.  "Ινα  δε  πιστευθη,  ίσχυρίσθη  και  έ'τδρον  ίσχυ- 
ρισ[/.όν,  έσφαλρ.ένον    και   τούτον,    δτι   παρ'  Άττικοΐς    δεν  ύπήρχεν   ό 
τύπος  Αινείας  και  κατ'  άκολουθίαν   ουδέ  Αί^-Ο,ας.    Άλλ'  ό  ΚΪΓοΙίΙΐοίϊ 
εν  τφ   ΟΙΑ,   IV,  ίαδΟ.   III,   422  14  έδίδαξε   τον    ΒΙαδδ    δτι    ή  ορθή 
γραφή  είνε  Α'ίνειος  και  δτι  ή  ει  ήρξατο   άποβαίνουσα   ρ,ονόφωνος   και 
ίσοδύναΐΛος  τη  νόθω  διφθόγγω  οϋ  [Λονον  προ  συίΛφώνου.  άλλα  και  προ 
φωνήεντος  ήδη  άπό  της  έκτης  π.  Χρ.  εκατονταετηρίδος.  "Οτι  δε  κύ- 
ριον  δνο[/.α  Αϊνεως  υτντι^γ^εΊ  έν  τη  Ελληνική  γλώσση  δηλοΐ  και  Θεσ- 
σαλική   επιγραφή    έκ  Λαρίσης   (Ο.   ΗοίΓπίαηη,    ΌΪ6   §ΓΪ6θ1ΐ.    ΌΪΆ- 
ΙβοΙβ   II    σελ.  34,  έπιγρ.  46,    11).    Ένταΰθα   πρέπει  να  προσθε'σω- 
ρ.εν    δτι   πλην   των   γραφών  της  ς-'  και  ε'  π.  Χρ.  έκατονταετηρίδος, 
τών  παρατεθεισών    έν   τή    Βαΰάνω,    έν   τοις   Νοϋνβααχ  άοοαίηβηΐδ 
κτλ.  και  τη  έπικρινθ(Λένν)   ύπδ   τοΰ   κ.   Ζαο1ΐ6Γ  πραγ[7.ατεία   και  ταΐς 
εις  αυτήν  ΑάάίΐίοπΒ  (ας  ωσαύτως  είχε  προ  όφθαλυ,ών  ό  κ.  ΖαοΙίβΡ, 
ει  και  οϋδα[Λθΰ  {Λνη[Λονεύει  αυτών),  πλην,  λέγο[Λεν,  τών  σαφέστατων 
τούτων  γραφών,  έξ  ων  αποδεικνύεται  δτι  ήδη  άπο  της  ς'  και  ε'  προ 
Χρίστου  έκατονταετηρίδος   επήλθε   τελεία  σύγχυσις   της   γνησίας   και 
νόθου  ίί  και  τοΰ  [χακροΰ,  ενίοτε  δε  και  τοΰ  βραχέος  ί,  ύπάρχουσι   και 
άλλαι  τών  αυτών  χρόνων  το  αύτδ  άποδεικνύουσαι.    Άλλα  περί  τού- 
των ένεκα  ελλείψεως  χώρου  θα  διαλάβω^Λεν  άλλοτε  και  άλλαχοΰ.  Νυν 
δε  ρ.εταβαίνορ.εν  εις  τήν  έξέτασιν   άλλων    αιτιάσεων   του  κ.  Ζαοΐΐθΐ', 
αφοΰ  "έν  ετι  παρατηρήσω[Λεν   περί   της   γραφής  πρντα^εοτ'  δτι  αύτη, 
οποτέρως  αν  έκληφθή  το  Ε  αυτής,  ε'ιτε  {Λακρδν   εϊτε  βραχύ,  ούδε[;-ίαν 
έχει  σχέσιν  προς  τον   σχη|Λατισρ,δν    της   λέξεως   πρυτάνεων,  άλλ'  εΙνε 
φαινό[Λενον    καθαρώς   φθογγικόν,    και   δτι  ό   κ.  ΖαοΙίβΓ,  πιστεύων  το 
πρώτον    εξελέγχει   αύτος   έαυτδν   παντελώς    άπερίσκεπτον  και  άλόγι- 
στον,  αδυνατούντα  να  διακρίνη  πράγ^λατα  λίαν  ευδιάκριτα. 
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Συνεχίζων  ό  κ.  Ζ&οΙιβΓ  την  έπίκρισιν  της  πραγρι,ατείας  ηριών  εν 
τω  20  φύλλω  τοΟ  εν  άρχη  μνηαονευθε'ντος  Γερ(χαν^;κοΰ  χεριοδικοΰ 
(σελ.  540)  καΐ  θέλων  δήθεν  να  άποκριθτ)  προς  δσα  ή[^.εϊς  λέγθ[Λεν  εν 
ταΐς  σελίσιν  27  καΐ  28,  εκφράζοντες  την  ηρ,ετε'ραν  άπορίαν,  πώς  ό 
Β1α8δ  έν  τη  β'  και  γ'  έκδόσεί  της  πραγ^αατείας  αύτοΰ  περί  της  Ελ- 
ληνικής προφοράς  ουδέν  λε'γει  περί  των  γραφών  Ά,Ιχαΐκός^  τροχαϊ- 
κοί:, έξ  ων  έν  τη  α'  έκδόσει  του  έτους  1870,  συνάγεται,  ώς  λε'γει, 
σαφές  ρ.αρτύριον  υπέρ  της  Έρασ[χικής  προφοράς  της  «ί,  προς  την 
άπορίαν  ρ,έν  ή[Λών  ταύτην  ουδέν  αποκρίνεται  ό  κ.  ΖαοΗβΓ,  άλλα  καΐ 
πάλιν  καταφεύγει  εις  την  ψευδολογίαν  καΐ  την  διαστροφήν.  ΚαΙ  πρώ- 
τον, ίνα  άποδείζγ)  ότι  •Ί]\^ύς  ούδερ.ίαν  ε^ορ,εν  έ'ννοιαν  τί  έστι  δίφθογ- 
γος, υποκρίνεται  δτι  παρά  πάντα  τον  κόπον,  δν  άνέλαβεν,  ίνα  (Λάθγι, 
ούδαριοΰ  της  η^^,ετε'ρας  πραγ^/,ατείας  ηδυνηθη  να  εΰργι  τί  ημείς  έννο- 
οΰ^Αεν  λε'γοντες  « (3ίρ1ΐΐ1ΐοη§ϋ68  ρΓΟρΡβηίβηΙ  άϊΐθ8  καΐ  Γαυδδθδ 
(1ΐρ1ΐΐ1ΐθη§αθ8.  Έπειδη  δε  δέν  ηρκει  [7.όνον  η  ψευδολογία  αύτη,  αύ- 
θαιρε'τως  αποδίδει  εις  την  Γαλλικην  λε'ξιν  άί8ίίηοΐ6ηΐ6ηΙ  ούχΙ  την 
ση[χασίαν  ίΙβαίΠοΙΐ,  ΙίΙαΓ,  σαφώς,  ευκρινώς,  ην  ηαεϊς  άποδίδθ[λεν 
(έν  σελ.  37  περί  το  τε'λος),  ώς  συνάγεται  έκ  πάντων  των  συι^,φρα- 
ζθ[Λένων,  καΙ  ην  σηρ.ασίαν  έ'χει  η  Γαλλική  λέξις  άίΒΐϊηοίβηΐβπΙ, 
άλλα  την  σηρ,ασίαν  αΒ^ββΟπάβΓί.  Οΰδε'ποτε  ηδυνά|ΛΡ.Θα  να  πιστεύ- 
σωΐΛεν  δτι  έ'[Λελλε  να  εύρεθη  Γερ[;.ανδς  γρα^;.[Λατικός  ζητών  δια  τοιού- 
των ρ,ωροπονηρων  έπινοηρ-άτων  να  ΐσχυρισθη  δτι  η[^.εϊς  άγνοοΰρ(.εν, 
δπερ  και  (Αίκροϊ  παίδες  γινώσκουσιν,  δτι  αί  δίφθογγοι  δέν  άποτελοΰσι 
δύο  συλλαβάς,  άλλα  [;.ίαν.  Έν  τη  προειρηριένγ)  37  σελίδι  της  η^χε- 
τε'ρας  πραγ}Αατείας  δέν  έξετάζομεν  αν  η  ει  αποτελεί  {χίαν  η  δύο  συλ- 
λαβάς, ώστε  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  ρ.ετά  τίνος  δικαίου  να  εϊπΥ)  δ, τι  εΐπεν, 
άλλ'  έν  τη  σελίδι  έκείντ]  έρωτώ|;.εν  τους  'Ερασρακούς,  δια  τί  ό  Τοςό- 
της  των  Θεσρ.οφοριαζουσών  αποδίδει  την  ει  πάντοτε  δια  του  βραχέος 
ι,  ουδέποτε  δε  δια  του  ε,  ώς  έ'πρεπεν  ενίοτε  να  άποδίδη,  αν  δντως  το 
ε  και  το  ί  της  διφθόγγου  ει  ηκουεν  ευκρινώς  (άίδΐίηοΙθίΏβΠΐ)  έκφω- 
νούρ,ενα  ύπδ  των  Ελλήνων,  ώς  ευκρινώς  εκφωνούνται  ύπδ  τών  Έ- 
ρασ[Αΐκών.  Υποκρίνεται  δέ  αληθώς  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  ίσχυριζό{Λενος  δτι 
ούδαρ-οΰ  της  ή[Λετέρας  πραγρ.ατείας  εύρε  τί  ή{χεϊς  έννοοΰρεν  λέγοντες 
(3ΐρ1ιΐ1ιοη§υβ8  ρΐ'ορΓβΐΏβηί  άΐΐβδ  βΐ  Γαυδδθδ  άΐρΐιΐΐιοη^υβδ,  διότι 
ή[;-εϊς  καί  άλλοθι  ρ-έν  της  ή{Λ6τέρας  πραγματείας  σαφώς  λέγομεν  τοΰτΟ, 
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Ιν  δέ  τ-ο  15  σελίδι  αύτολεξεί  λέγο(Λεν  τάδε"  δί  (Ιοηο  Β1&88  βαΐ 
βηΐΓβρΓίδ  06ΐ  βχαιηβη,  ίΐ  ΆΐινΆύ  ΐΓΟίινβ  ηυβ  ηοη  δθυΙθίΏβηΙ  Ιβδ 
άίρ1ιΐΙιοη^υ68  ρΓορρβπιβηΙ  (3ί1β8  (γνησιαι)  ει  βΐ  ον  αναΐθπΐ  άβια 
ρπ8  α  υηθ  βροίΐυβ  ρΐυδ  τβουΐββ  ηυβ  οβίΐβ  θβ  Ια  §ϋβΓΓθ  Μβάίί^υβ 
1β  8ίπιρ1β  8οη  ηοη  οοΐΏροδβ  άθ8  άϊρ1ιΐ1ιοη§αβ8  ίαϋ8868  (νόθοι), 
πΐΒίδ  ααδδί  (ΐυβ  1β  αι  ρουναίΐ  ηιαρςαβΓ  (Ιθ]^  αγαηΐ  Εϋοΐίάβ  1β 
8θη  δίπιρίβ  βΐ  ίηδθραραΐίΐβ  (Ιθ  IV  1οη§  βΐ  οανβΓί.  Τά  αυτά  δέ  λε'- 
γομεν  καΐ  εν  τγ)  1  σελίδι  της  έτε'ρας  η[Λών  πραγρ-ατείας  της  έπιγρα- 
φο{Λένης  Νουνβαιιχ  (ΙοοαηηβηΙδ  κτλ.  ην  είχε  προ  όφθαλρ-ών  ό  κ.  Ζα- 
θ1ΐ6Γ,  ως  αυτός  λε'γει  (χετά  25  στίχους  εν  τη  επορνη  σελίδι  541. 
Κατά  ταύτα  ουδέν  θαυ{;.αστόν,  αν  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  εν  τω  τέλει  της 
540  σελίδος,  και  πάλιν  λαρ-βάνων  σχηρ,α  ΰποκριτον^  ισχυρίζεται  δτι 
{Αολις  εννοεί  τί  ηρ.εΐς  λε'γορεν  εν  σελ.  28  και  έν  σελ.  77  (εν  ταίς 
Αίΐάίΐίοηδ,  ας  είχε  προ  ό(ρθαλ(;.ών  ό  κ.  ΖαοΙίθΡ)  και  έν  τοις  Νου- 
Υβαυχ  άοοαπίβηΐδ  σελ.  14,  περί  των  γραφών  αάτης^  αιικός,  αιία, 
αιίόης^  α(1ς,  οιιχός,  θ(ία,  οιίς,  έν  αΐς  ύπάρχουσι  δύο  ί  το  εν  κατόπιν 
του  έτε'ρου,  και  των  γραφών  αίτ7]ς,  αϊκός,  αία,  αΐ07)ς,  αΐς,  οϊκός, 
οία,  οίς,  έν  αίς  εν  ρ.όνον  ί  υπάρχει,  έκπεσόντος  του  ετέρου  ι.  Διότι 
ηρεΐς  σαφέστατα  λέγορ.εν  αυτόθι  δτι  κατά  την  έρασ^Λίκην  έκφώνησιν 
τών  διφθόγγων  «ί  και  οί  δεν  κατανοεί  τις  δια  τί  αΐ  διά  τών  δύο  ι 
γραφαΐ  διατελοΰσι  εύχρηστοι  ρ.έχρι  της  β'  και  γ'  ρετά  Χριστον  εκα- 
τονταετηρίδος  (η  δέ  κατάληξις  αιικος  και  [λέχρι  σηρ.ερον  έ'τι),  άφοΰ 
αί  έ'τεραι  γραφαί,  αί  διά  του  ένδς  ι  άρχονται  έ{Λφανιζό[Λεναι  έν  τη 
Ελληνική  γλώσση  άπό  τών  χρόνων  τοί3  Πινδάρονί,  και  πιθανώτατα 
άπο  αρχαιοτέρων  χρόνων.  Κάλλιστα  δέ,  λέγο[Λεν,  κατανοείται  η  δια- 
τήρησις  αύτη,  αν  άποδεχθώιχεν  δτι  ηδη  προ  του  Αριστοφάνους  και 
έν  τη  αι  καΐ  έν  τη  οι  ούδέτερον  τών  αποτελούντων  αΰτάς  φωνηέντων 
ηκούετο.  Τούτο  δέ,  λέγορεν,  και  έζ  άλλων  τεκ[Ληρίων  συνάγεται,  και 
δη  και  έκ  της  γραφής  τών  Έλληνοταριών  Έ.Ιαιία,  έν  ή  το  (/.ετά 
την  αι  ί,  επειδή  ούτε  εις  την  ρίζαν  ανήκει,  ως  δηλοϊ  ή  ετέρα  γραφή 
τών  Έλληνοταριών  'ΕΛαία,  ούτε  εις  τήν  κατάληξιν  ία,  ουδέν  άλλο 
δύναται  νά  σηραίνη  τούτο  το  £  ή  τον  ηχον  τον  προερχό[Λενον  έκ  της 
παρατάσεως  της  φωνής  κατά  τήν  έκφώνησιν  τής  αι.  Σαφέστατα  δε 
λέγο{χεν  και  δτι,  αν  οί  αυτοί  Έλληνοταρ,ίαι  τους  κατοίκους  τής  πό- 
λβως  ταύτης  λέγουσιν   ΈΛαιίτας,  λέγουσιν  ούτως,  διότι    έν   τω    ονό- 
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[Λατι  της  6ίργ)[Λένης  πόλεως  Έ^αίας  δεν  ηκούετο  ούτε  α  ούτε  (,  άλλ'  ό 
φθόγγος  6,  δστις  ηκούετο  και  εν  τη  καταλήξει   της   δοτικής   πληθυν- 
τικής των  πρωτοκλίτων  όνο{Λάτων  τη   αισι  (=:βσι),  εν  τω  όνό(Αατι 
Λαίθαργο(,  ήτοι  Λήθαργος  και  εν  ταϊς  λε'ξεσι  Λαικάζω,  ,Ιαικαστής,  αντί 
Ληκάζω,  Ληκαστης  κτλ.  ΛέγοίΛεν   δ'  εν   ταϊς   είρηαε'ναις  ήρ,ών  τ:ροί.γ- 
ρ.ατείαις  και  έν  τη  Βασάτω  ότι  ουδέν  ι  ηκούετο  κατά  την  έκφώνησιν 
της  αι  και  οι  έν  ταϊς  δια  των    δύο  ί  γραφαΐς   των    είρη{Λε'νων   κατα- 
λήξεων, διότι  αν  προ  του  ί  των  καταλήξεων  ίτης,  ικός,  (ς  κτλ.  συ|χ- 
πε'ση  έτερον  ι  ή  ή  δίφθογγος  ει,  κατ'  άπαράβατον  και  άναγκαΐον  κα- 
νόνα οφείλει  το  έτερον   τούτων   να    άφανισθη,  ώς  δηλοΰσιν  αί  γραφαι 
Μαρωνείτης  ή  Μαρωνίτης^  άασκυ.Ιείτης  ή  ΑασκυΛΙτης,  ΖηΜΙτης,  .το- 
Μτης,  Δαρεικόζ,  Μακηηκός,  άεκείεικός,  Κερα^εικός,  αρμονικός,  μα- 
ηκός,  νεανικός,    Θεο'πικός,    Έρετρικός,    Δωρίς,    νεανίς  υ,-ϊΧ.  ,  δηλουσι 
δε',  ώς  άρτι  έλέγο{Λεν,  και  αΐ  έξ  αρχαιοτάτων  χρόνων  όρ[/.ώ(Αεναι   δια 
του  ένος  ι  γραφαι  αίτιις,  αϊκός,  αΐόης,  αίς,  οΐς  κτλ.    Τι  τούτων    σα- 
φε'στερον  ;    Και    δρ.ως  ό  κ.  ΖαοΙίβΡ  ούδα^Λώς   όκνεϊ   προς   τη    έξελεγ- 
χθείση    αύτου    σοφιστεία   και   ύποκρίσει  να  ΐσχυρισθη  τό  εναντίον,   να 
ίσχυρισθη  δέ  καϊ  γελοΐόν  τίνα  ίσχυρισ[ΛΟν,  ότι  τα  Γερ(Λανικά  ΕΓβίίηΐ^ 
δΐ'βϋ^,  1)61  ίΐιηι,  Τναιαιη^  άναιρουσιν   άρδην  τα  λεγό(χενα  ύφ'  ή- 
|Λών.    Άλλ'  ό  ΒΙα88,  υπέρ  ου  συνηγορεί,    εν  τη  α'  έκδόσει   της   εαυ- 
τού πραγ[Λατείας  περί  της  Ελληνικής  προφοράς  (ΒερΠη  1870    σελ. 
26)  έχει  έναντίαν  τω  κ.   ΖαοΙίβΡ  γνώ{Λην.   Ό  ΒΙα88   (ζετά  τας  γρα- 
φας  Θηβα'ίς,ΆΛκαϊκός,    τροχαϊκός  λε'γει  αύτολεξει  τάδε"  «Ε8  λνΐΙΓίΙβ 
αίδο  (Ιαδ  βϊηβ  <  βΒβιίΒο  Ι3β8θΐΐί§1;,  \νίθ  ζννβί  ββΙΒΞΐάηάί^β  ΐπι 
θΓΪβο1ιΪ8θΙιβη  ηίοίιΐ;  Ιβίοΐιί;  ηβΐ3θη6ίηαη(1βΓ   ^βάαΐάβΐ  λνβΓίΙβη». 
Έν  άλλαις  δηλαδή  λέξεσι  λε'γει   δτι   έν  τοις  όνό|Λασι   Θηβαιίς,    'ΑΛ~ 
καιικός,    τροχαιικος   τό   έτερον  ι  έξεθλίβη,   όπως  έν  τοις  όνό[Λασι  /1ω- 
ρίς,  νεάνις,    νεανικός,    αρμονικός,    διότι,    ώς  λέγει,  οί  Έλληνες  δέν 
ήνείχοντο  δύο  ι  τό  εν  κατόπιν   του  ετέρου    ούτε   οτε   τό   πρώτον  αυ- 
τών άπετέλει  την  δίφθογγον   αι,    ούτε    δτε   εκάτερον    άπετέλει    ιδίαν 
συλλαβήν.  Τίνα  σχέσιν,  δυνάμεθα  να  εϊπωΐλεν  (Λετά  του  Β1ίΐ88  τψ  κ. 
ΖαοηβΓ,    έ'χουσι  τα  έκ  της  Γερ^χανικής   άσχετα   παραδείγ[Λατα  προς 
τον  έν  τη  Ελληνική  γλώσση  φωνητικόν  νό[Λθν,  τόν  κελεύοντα  ου  (λό- 
νον  τό  έτερον  τών  αλλεπαλλήλων  ι  να  άφανισθή,  άλλ'  ενίοτε  και  ολό- 
κληρος  ή   ει  ;    Δια  τί    έν    ούδερ.ι^    Ελληνική   επιγραφή    ή   Έλληνι 
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συγγραφεί   άπαντκ  Μαρωτειίτης,  άασκυΛειίτης^  Κεραμειικός,   και  τα 
τοιαύτα,  αν  ήτο  αληθές  το  λεγό(Λενον  ύπο  τοΟ  κ.  ΖαοΙίθΡ,  δτι  και  έν 
τη  Ελληνική,  ώς  και  έν  τη  Γερ[Λανικη,  ήτο  ούτως  εύκολος  ή  διατήρη- 
σις  τοΟ  ί  των  διφθόγγων  προ  του  έτερου  <;  Και  τις  γνήσιος  και  αληθι- 
νός έπιστήρ'.ων  έρ^ληνεύει  τα  φωνητικά   φαινόΐΛενα  γλώσσης  τίνος  ουχί 
κατά  τους  φωνητικούς  νόμους  αυτής  ταύτης  της  γλώσσης,  άλλα  κατά 
τους  φωνητικούς  νόριους  έτε'ρας,  καΙ  όταν  ρ,άλιστα  και  άλλαι  πολλαι 
διαφοραΐ  διακρίνωσιν  άπ' αλλήλων   τάς   γλώσσας   ταύτας;   Ένταΰθα 
άρίΛοζει  νά  εΙ'πω(χεν  περί  του  κ.   ΖαοΙίβΓ   ό,τι    αΰτος   έν   τη    εξετάσει 
των  γραφών  τούτων  λέγει  περί  ήρ-ών  Οΐαν  άπίστευτον   άγνοιαν   των 
νόαων  του  σχη[Λατισ[Λθΰ  τών   λέξεων   δεικνύει  και  πάλιν   ό   επικριτής 
και  οιαν  έ'λλειψιν  περί  τήν  λογικήν  [χέθοδον  !  "Οτι  δε   αί  γραφαί  αί^, 
αϊκός  κτλ.  άποδεικνύουσι  (χόνον  περί  της  προφοράς  των  αρχαιοτέρων 
χρόνων,  ουδέν   δε   περί  της  επί   Αριστοφάνους  προφοράς  της  αι,  ώς 
νο[Λίζει  ό  Βΐαδδ,  πλην  τών  ρηθέντων  έν  ταΐς  «ιρηι^έναις  πραγ{Λατείαις 
και   ΐδίο>:   έν   τη   Βασάνω,  αποδεικνύει   και   ή   γραφή  έ2αϊκά  όενόρα, 
ήτις  άπαντ^    έν    δυσί   μερ-βράναις    του    Ί'Γίηο1ΐ6Γ&   του   έ'τους  1331 
(σελ.  504)  και  του  έτους  1203  (σελ.   523).  Ουδέ  ό  ΒΙαδδ  δύναται 
νά  ΐσχυρισθη  ότι  έ'τι  και  κατά  τους  χρόνους  τούτους  ή  αι  έξεφωνεΐτο 
κατά  τον   Έρασ[Λΐκ6ν  τρόπον  έ'ν  τε  ταΐς  άλλαις  λεξεσι  και  έν  τη  λέ- 
ξει έ.Ιαίας  (σελ.  11,   1000   [Λετά   Χριστόν,  σελ.  25,   1032  |χ.  Χρ), 
έΛαιοτριββΙον   (τρις   σελ.  63,   1084    (λ.  Χρ.),    της   άγριείαίου  (σελ. 
127,    1125  (Λ.  Χρ  ),    πολύ    δέ    όλιγώτερον    έν  τη  γραφή  δύο  όε^όρα 
έ^έας  (σελ.  406,   1242  [λ.  Χρ.).    Τοιούτον    ίσχυρισι^-ον   θά   ήδύνατο 
ϊσως  νά  ΐσχυρισθη  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ,    αν    έν   ταΐς   (Αε[7.βράναις  του  ΤγΪΠ- 
οΙΐβΓα  δέν  ύπήρχεν  ολοσχερής   και  τελεία  σύγχυσις  της  αι  και  του  ε. 
ΟύδείΛίαν  δέ  λογικήν    και   έπιστη{χονικήν    [^.έθοδον  τηρών  ό  κ.  Ζα- 
θ1ΐ6Γ  ζητεί  νά  άποδείζη   έκ   του    όρισ{;.οΰ  της   διφθόγγου,  δν  ποιείται 
ό  δΐβνβΡδΙ  έν  Οηιηο1ζϋ§β  άβρ   Ρΐιοηβΐΐΐί,  3.  Αυίΐ.  §  19,  δτι  οί 
αρχαίοι  γρα{Αρ.ατικοί,  και  δή    Διονύσιος  ό   Άλικαρνασσεύς,  τάς  Έλ- 
ληνικάς   διφθόγγους    έξεφώνουν  κατά  τον   Έρασ^Λίκον   τρόπον  και  τον 
όρισρν  του  δίβνβΓδΙ.  Άλλ'  ή[;.εϊς  έν  τη  Βαϋάνω  εν  τε  τψ  ίδίω  λόγω 
περί  της  ση[Λασίας   της   λέξεως   Δίφθογγος  (συλλαβή)  (1)    παρά  τοΐς 

(1)    Έν  ταΐς  αύταΐς  σελίσιν  107-110  άποδεικνύομεν  και  ποσόν  πλανάται  ό   Β1α$5 
λέγων  Δίφθογγος  φΐύγη. 
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άρ/αίοις  γραρι^Λατικοϊς  (σελ.  107-110)  καΐ  εν  τω  περί  της  αναλυ- 
τικής θεωρίας  Διονυσίου  του  Άλΐ/τχρνασσε'ως  (σελ.  304-313)  άπε- 
δείζααεν  ότι  κατά  την  περί  έκφωνησεως  των  διφθόγγων  θεωρίαν  των 
άρναίων  γρα[Λ[/.ατικών  [χόνον  αί  κατά  σν/,•:τ.Ιοκήν  όίψθογγοι  δύναν- 
ται νά  ύπα^θώσιν  ύπο  τον  όρισαον  του  δίβνβΓδΙ,  ούδαι/ώς  δε  και  αί 
κατά  χραο'ΐν,αίΐτΐ'ας  κατ'  αυτούς  άπε'διδον  ρ.ίαν  φωνην  άπλην  μονοειόη 
και  άσύνθετον.  Έν  τγ,  Βαΰάνω  {σε\.  109,  1 10,  429 )  δύναται  νά 
ϊδγι  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ,  αν  έπιθυρ,γί,  καΐ  την  ρ,εγάλην  άντίφασιν  του  Β1&88, 
νοίλίζοντος  δτι  άλλα  διδάσκει  Σε'ξτος  ό  Έρ.πειρικος  περί  της  έκ- 
φωνήσεως  της  αι  και  άλλα  ό  Αριστείδης  ό  Κοϊντιλιανός,  θά  διδα- 
γβγί  δε  και  αυτός  δτι  η  γνώρ.η,  ην  αποφαίνεται  περί  της  {χαρτυρίας 
του  Σε'ζτου  έν  τη  πραγματεία  αύτοΰ  τη  έκδοθείση  έν  Λιψία  περί  της 
Ελληνικής  προφοράς  κατά  το  έ'τος  1888  (σελ.  13-14),  εινε  όλως 
έσφαλ[Λένη,  ως  έσφαλ[Λε'νη  και  άστοχωτάτη  προς  πλείσταις  άλλαις 
είνε  και  η  έτε'ρα  αύτοΰ  γνώρΟ)  ότι  οί  αρχαίοι  γρα{Λριατικοί  ολίγον 
έφρόντιζον  περί  της  ορθής  προφοράς.  Αγνοεί,  ως  φαίνεται,  ό  κ.  Ζα- 
οΙΐθΡ  δτι  έν  τω  πρώτω  {χέρει  της  γρα{Λ(Λατικής,  τω  άναγνωστικώ, 
άπητεΐτο  « εντριβής  κατά  προσωδίαν  ποιη{/.άτων  και  συγγρα{Λ[Λάτων 
άνάγνωσις  και  αδιάπτωτος  αυτών  προίρορά»  (Σέξτ.  πρ.  Γραρ.^λ.  σελ. 
655,  10-15  έ'κδ.  ΒθΙ^ΙίβΓ).  ΑΙ  θεωρίαι  της  Φωνητικής  ούδα^χώς 
χρησίί^.εύουσιν  εις  την  γνώσιν  πώς  εκφωνείται  τοΰτο  το  γρά[^.{Λα  ή 
αύτη  ή  δίφθογγος  έν  ταύτη  ή  εκείνη  τη  γλώσση,  έν  τούτω  ή  έκείνω 
τω  χρόνω  άνευ  άλλων  άσφαλεστε'ρων,  άνευ  ιστορικών  ι^.αρτυρίων.  Έν 
τη  Βασάνω  θά  διδαχθη  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  καΐ  πασαν  την  διδασκαλίαν 
τών  αρχαίων  Γρααιχατικών  περί  τής  έκφωνήσεως  τών  στοιχείων  και 
συλλαβών  και  την  αεγάλην  πλάνην  αύτου  τε  και  του  Β1ί188  περί  την 
ερρ.ηνείαν  νών  χωρίων  Διονυσίου  του  Άλικαρνασσέως,  έρ^Ληνευόντων 
αυτά  ουχί  όπως  αύτος  ό  Διονύσιος  κελεύει  και  πάντες  οι  προ  αύτοΰ 
και  [Λετ'  αυτόν  Γρα[Ζ[Αατικοί  διδάσκουσιν,  άλλ'  αυθαιρέτως  κατά  τάς 
ιδίας  αρχάς  και  τά  ϊδια  δόγ^χατα. 

Αντί  δε  ό  κ.  ΖαοΙίθΓ  νά  άνασκευάση  δσα  ήρ.εϊς  λέγο{7.εν  έν  τη 
έπικρινο[Λένη  ύπ'  αύτοΰ  πραγρ,ατεία  (σελ.  19-23)  περί  τής  έκφωνη- 
σεως τών  διφθόγγων  κατά  την  συστολην  αυτών,  αρκείται  νά  διδάξη 
ηαάς  δτι  επί  συστολής  τών  διφθόγγων  το  ι  αυτών  έζεφωνεΐτο  ως  συ|Λ- 
φωνικός  τις  φθόγγος  ριεταξύ  του  ι  και  ^  σαλεύων.    Έλησ{7.όνησεν,  ώς 
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φαίνεται,  ό  κ.  ΖίΙοΙίβΡ  οτι  ένταΰθα  δέν  ζητείται  τίς  είνε  ή  περί  τού- 
του γνώ{Λ>ι  τοΰ  κ.  ΖαοΙίβΡ  η  ή  γνώαη  του  Β1ε88  έκθλίβοντος  εν  τοι- 
αύτγι  άνάγκτ)  το  ί  των  διφθο'γγων,  άλλ'  αν  δντως  εϊνε  ορθαί  αί  γνώ- 
[Λαι  αύται  και  δέν  εϊνε  όρθότερον  όλο'κληρος  η  δίφθογγος  νά  Ικφωνη- 
ται  συστελλθ(;.ένη  ώς  άτυλοΰν  και  βραχύ  φωνήεν,  ώς  διδάσκουσιν  οι 
αρχαίοι  Γραρ.ι^.ατικοί,  οΐτε  "Ελληνες  καΙ  Λατίνοι  [Βάσανος  σελ. 
355),  έδίδασκε  δε  και  ό  Βοίκχιος  (010,  Ι,  σελ.  4501)),  διδάσκει 
δε  και  ό  Αριστοφάνης  δια  των  συστολών  ζοντωΐ,  ταύτ?]ΐ  κτλ.,  εν  αίς 
αν  το  προσγεγρα[;.|χε'νον  ί  έκφωνηθνί  ώς  /,  τότε  το  ω  και  ?)  δια[Λέ- 
νουσι  [χακρά  εναντίον  του  (Λετρου,  απαιτούντος  βραχεΐαν  συλλαβην 
εν  αύτοϊς.  Την  ώς  βραχε'ων  φωνηέντων  προφοράν  των  διφθόγγων  έπι 
συστολής  αυτών  διδάσκει  και  ό  Μνησί^ζαχος  ποιητής  της  [χε'σης  Ατ- 
τικής κω[Λωδίας,  συστέλλων,  ώς  εϊδορ-εν  ηδη,  την  οι  της  λε'ξεως  οίος 
εις  βραχεΐαν  συλλαβην,  αύτη  δε  πάντως  κατά  τα  πρότερον  άποδε- 
δειγ|Λε'να  δέν  ηδύνατο  να  έκφωνηται  ώς  ο/,  επειδή  έν  αύττ,,  ώς  εκ 
τών  λόγων  του  Αριστοφάνους  συνάγεται,  δέν  ηκούετο  ούτε  ο  ούτε  ί. 
Το  αύτο  δε  διδάσκουσι  και  οί  Έλληνοταρ,ίαι  δια  της  συστολής  της 
αι  είς  ε  έν  τνΐ  γραφή  Ποτιόεάται,  ήτις  κατ'  ούδε'να  τρόπον  ηδύνατο 
να  προε'λθγι  έκ  του  Ποτε^.δα^αταί  η  εκ  του  ανυπάρκτου  Ποτειόαάζαι, 
εξ  ου,  ώς  άπ$δείξα|^-εν  εν  τνί  Βηοάνω  (σελ.  377-8)  θα  προηρχετο 
το  Ποτέίόάται,  άλλα  (χόνον  έκ  του  Ποτεώβάται.  Την  διδασκαλίαν 
τοϋ  κ.  ΖαοΙίβΓ  περί  της  τροπής  του  <  εις  ]  έπι  συστολής  τών  δι- 
φθόγγων εν  τω  τέλει  τής  λέξεως  έξελέγχουσι  και  οί  Κύπριοι,  ουδέ- 
ποτε τρέποντες  το  ί  τών  διφθόγγων  α<,  οί,  ει  έν  τω  τέλει  τών  λέξεων 
προ  ετέρου  φωνήεντος  είς  ] .  Τί  δε  άλλο  διδάσκουσι  και  δύο  Αττικοί 
ποιηταΐτήςΔ'ήΓ'π.Χ.έκατονταετηρίδος(01Α,ΙΙ,  2225  καί2724), 
δτε  όλόκληρον  την  ει  έν  τνί  λέξει  ευσέβεια  συστέλλουσιν  εις  ι  βραχύ 
γράφυντες  εύσεβίας,  ή  ότι  τό  ι  τής  διφθόγγου  ταύτης  συστελλθ[Λένης 
δέν  ηδύνατο  να  έκφωνηθή  ώς  ^  \  Δέν  δύναται  δε  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  'ίά 
Ισχυρισθή  ότι  το  εύσεβίας  εϊνε  γενική  του  ενσεβία,  διότι  τύπος  εύσε- 
βία,  κατά  την  όυ,όφωνον  μαρτυρίαν  πασών  τών  Αττικών  έπιγραφώΛ 
ήτο  ανύπαρκτος  έν  τή  Αττική  διαλέκτω.  Άλλα  και  αν  ύπήρ/ε  τοι- 
τος  τύπος,  πάλιν  ή  γραφή  εύοεβίας  θά  ίζ■^)Κίγ^^^,  σαφώς  τήν  γνώρ.ην 
του  κ.  ΖαοΙίβΓ,  διότι  καϊ  ή  χρήσις  του  ετέρου  τύπου  φανερώς  θά 
Ιι^.αρτύρει,  ότι  οί  δύο   ούτοι  Αττικοί   έπιγραρ,^ΛατοποιοΙ   ήναγκάσθη- 
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σαν  να.  καταφύγωσιν  εις  τον  σπανιώτερον  τύπον,  έπειοη  το  <  της  ει 
εν  τω  συνήθει  τύπω  εϋσΐβεια  δεν  ηδύνατο  να  τραπνί  εις  ]  κατά  την 
συστολην  αυτής  (1).  Πόθεν  δε  γινώσκει  ό  κ.  ΖαοΙίβΡ,  άφοΰ  ουδέ- 
ποτε ηκουσε  <ρθεγγο[/.ένου  παλαιού  "Ελληνος,  ότι  οί  Ελληνες  άλλως 
έξεφώνουν  τας  διφθόγγους  προ  συρ,φώνου  και  άλλως  προ  φωνήεντος ; 
Πόθεν  έδιδάχθη  τάς  λεπτεπίλεπτους  ταύτας  παραλλαγάς  των  Ελ- 
ληνικών φθόγγων  ;  Δια  τί  δε  ό  κ,  Ζ&οΙίβΓ  ουδέν  λε'γει  περί  της  Ό- 
{/ηρικής  γραφής  Ένοήκες  άντΙ  Αίηηνες^  περί  ης  ήρ.εϊς  λε'γομεν  έν  σε- 
λίδι  20,  ουδέ  περί  της  παρ'  'Αριστοφάνει  συστολής  των  διφθόγγων 
αϊ  και  οι  προ  του  δεικτικοΰ  ι  έν  ταΐς  λε'ξεσιν  αύταιί  (Άχ.  194.  Ορ- 
νιθ.  1018),  ούτοιί  (Άχ.  40,  115,  342.  Νεφ.  187.  Σφήκ.  262. 
"Ορνιθ.  1688.  Λυσ.  1087,  1239),  τοιουτοιί  (Λυσ.  1087),  της 
όμοιας  προς  την  παρά  τω  αύτω  'Αριστοφάνει  συστολην  του  ω  και  τ/ 
και  ου  πρό  του  αΰτοΰ  δεικτικοΰ  <,  περί  ων  συστολών  ήριεϊς  δια 
(Λακρών  διαλα{;.βάνορ!.εν  εν  ταΐς  σελίσιν  21  καΐ22,άλλ'  αρκείται  άντΙ 
πάσης  άποκρίσεως  να  ανακοίνωση  ή[ΛΪν  την  πολύτιμον  εϊδησιν  ότι  ό 
φθόγγος  του  ι  τών  διφθόγγων  επί  συστολής  αυτών  έζεφωνεΐτο  σχεδόν 
ώς^  ολίγον  αύτο'ΰ  διαφε'ρων  ;  Πόθεν  έδιδάχθη  ό  κ.  ΖαοΗβΡ  ότι  τοι- 
ούτος φθόγγος  ύπήρχεν  έν  τη  'Ιωνικη  και  Αττική  διαλέκτω  ;  *Αν  ό 
κ.  ΖαοΙίβΓ  ητο  ειλικρινής  και  δίκαιος  κριτής,  ώφειλεν  ούχι  {χόνον 
ταύτα  να  άνασκευάση,  άλλα  και  πάντα  όσα  ήιχεϊς  λε'γοαεν  έν  τή  Βα- 
σάνω  (σελ.  247-250  και  368-372),  δια  πολλών  έξελε'γ/οντες  άαφο- 
τέρας  τάς  γνώ|α.ας,  και  τών  έκθλιβόντων  το  /  τών  διφθόγγων  επί  συ- 


(1)  Κατά  ταϋτα  ενεχα  του  [Αετρου  ώς  βραχϋ  (  πρέπει  να  εκφωνηθί]  και  ή  α  της  αυ- 
τής λέξεοις  εν'εβείας  εν  επιγράαιιασί  εις  τον  σοφιστην  Γοργίαν  τον  Λεοντΐνον  τών 
μέσων  της  Δ'  πρ.  Χρ.  εκατονταετηρ'δος  (  Εγπ.  ΗοίΤηίαηπ.  8^11.  βρί§Γ.  ^^ίΐβο. 
βΙΟ.  Η&1.  δείχ.  1893  η.  357).  Περί  τούτου  ούδεμίαν  καταλείπουσιν  άριφιβολίαν  αί 
προειρη[χέναι  γραφαΐ  Προμήθια,  ΠατρόχΛια,  ΉράκΛια,  Άνάκιον,  Ενρωπία,  Θα- 
Λία  κτλ.,  οϋδε[χίαν  δε  ωσαύτως  χαΐ  ή  γραφή  του  κυρίου  ονο'ματος  ΦιΧεία,  ήτις  πάρα 
την  όρθήν  καΐ  συ•/_νοτάτην  ΦιΛία  (θηλ.  του  Φίλιος)  άναγινώσκεται  εν  Άττικαΐς  έπι- 
γραφαΐς  καλών  /^ρο'νων  (  ΟΙΑ  II  2304.  4224.  4225).  'Τπέρ  της  αυτής  προφοράς 
της  ει  και  [χετά  τής  αυτής  σαφήνειας  [Μαρτυρεί  προς  πλείσταις  άλλαις  και  ή  γραφή  Σω- 
σειάνα^,  ήτις  άντΙ  τής  γρα[α.[χατικώς  και  μ.ετρικώς  ορθής  ΣωσΙάταζ  άπαντα  έν  επι- 
γράαιχατι  εκ  Κιτίου  τής  Κύπρου  του  έτους  306  πρ.  Χρ.  κατά  ΚίΐίΙ)6ΐ  (βρίΙΐΓ.  ^ΓαβΟ> 
η.  255).  Πάντα  τά  ορθογραφικά  και  φθογγικά  ταΰτα  φαινοι^ενα  έξελέγ•/_ου7ΐν  δλως 
πεπλανηίΑενην  τήν  γνώ[Αην  του  κ.  Ζ&οΙίβΓ,  δτι  τό  (  τών  διφθο'γγων  έπΙ  συστολής  αυ- 
τών ητο  ανάγκη  νά  έκφωνήται  ώς  ^. 
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στολής  αυτών,  καί  των  τρεπόντων  αύτο  είς  ] .  Προς  όέ  τούτοις  κα- 
θήκον είχε  να  άνασκευάση  καΙ  δσα  ή[χείς  προσε6ε'[Λεθα  εν  ταϊς  Αάάΐ- 
Ιϊοηε  (ας  είχε  προ  όφθαλ{7.ών)  Ιν  τ•^  σελίδι  78,  έ'νθα  παραπε'(Λπο[;-εν 
και  είς  Άττικα  επιγράρ-ρι,ατα  της  Δ'προ  Χρίστου  έκατονταετηρίδος, 
έχοντα  συνεσταλ[Λε'νην  προ  συρ.φώνου  ου  {Αονον  την  ου  εν  τη  λε'ξεί 
Ν ικόδον.Ιος ,  άλλα  καί  την  (α  και  οι  εν  ταΐς  λε'ζεσι  κοινός,  κείται  και 
τω  συνδέσ|Λω  καί  (ΟΙΑ,  Π,  3385,  2836,  1995).  Ενταύθα  δεν 
εΐνε  άσκοπον  να  προσθε'σωαεν  δτι  και  εν  επιγράρ.ι/,ασι  της  Ε'  και  "Γ' 
πρ.  Χρ.  έκατονταετηρίδος  απαντώσιν  ενίοτε  αϊ  δίφθογγοι  συνεσταλ- 
{χέναι  προ  συ[/.φώνου,  ώς  καί  παν  άλλο  αακρον  φωνήεν  οίον  εν  Άτ- 
τικω  επιγρά[Λαατι  της  Ε'  πρ.  Χρ.  έκατονταητηρίδος  η  ει  του  κυρίου 
όνό[λατος  ΛυοΊκ.Ιείόης  αποτελεί  την  δευτέραν  βραχεΐαν  συλλαβην  του 
δακτύλου  έν  τφ  στίχω 

Λνσικλείδης  άνέθηκεν  Έπανδρίδου  ι/ός  άπαρχήν, 

(€ΙΑ  IV  42216  ^^^,   185.  ^Ειη.  ΗοίΤηιαηη.  8)^11.  βρί^Γ.  §ραθο. 

η.  271  ).  Έκ  του  [χε'τρου  του  στίχου  τούτου  γίνεται  φανερον  δτι  ό 
ποιησας  το  άνω  έπίγραρ-αα  την  ει  εξεφώνησεν  έν  ττ)  συλλαβν)  κΜι 
ώς  το  βραχύ  ι  το  εν  τνί  συλλαβ•/)  νόρΐ  του  όνό(;-ατος  Έπανόρίόου. 
Εΐνε  δε  γνωστόν  καί  εκ  (χολυβδίνων  Ιλασ^χατίων,  όρ[Λω|Λε'νων  εκ  Στύ- 
ρων  της  Ευβοίας  δτι  η  ει  των  ε!ς  είδης  όνο[Λάτων  δια  της  νόθου  ε 
άπε'βη  ομόφωνος  προς  το  βραχύ  ι  των  όνο[^.άτων  εις  ίόι^ς  ηδη  άπο 
της  ζ"  πρ.  Χρ.  εκατονταετηρίδος  (ιδ.  Βάσανον,  σελ.  201-202). 
Τούτου  δε  ένεκα,  και  ε'πειδη  καί  εξ  άλλων  επιγραφών  εκ  τε  της  Ατ- 
τικής καί  άλλων  χωρών  της  Ελλάδος  αποδεικνύεται  δτι  η  ει  πλεί- 
στων συλλαβών  απέβη  ίσοδύναΐΛος  προς  την  νόθον  ε  καί  προς  αύτδ 
το  ι  ηδη  ίν  τη  Τ'  καί  Ε'  πρ.  Χρ.  έκατονταετηρίδι ,  δεν  δυνάρ,εθα 
να  άποδεχθώρ.εν,  ώς  άλλοι,  οίον  ό  Εΐ'Π.  Ηοίϊηίαηη  (δγΐΐ.  κτλ.  σελ. 
21)  δτι  έγε'νετο  αυθαίρετος  καί  βιαία  εισαγωγή  του  κυρίου  όνό[Λατος 
ΑυσικΛείδης  καί  πολλών  άλλων  είς  το  δακτυλικόν  ι^.ε'τρον.  Άλλα  καί 
αν  χαριζό[;.ενοι  τοις  εναντία  φρονουσι  θελήσωμεν  να  άποδε^θώ[Αεν  δτι 
και  βίας  τινδς  έγένετο  χρησις  περί  την  εΐσαγωγην  του  δνό(7.ατος  Λυ- 
σιχΛείΟΊ)ς,  ούδε  ούτως  είνε  ανάγκη  να  άποδεχθώ[;.εν  δτι  έγε'νετο  γρη- 
σις  {χείζονος  βίας   η  δσης  ητο  χρεία  ίνα  ρ,ακρόν  φωνήεν    συσταλη   είς 
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όρ.όφωνον  βραχύ.  Διότι  τοιαΰται  προ  συαφώνου  συστολαΐ  [Αακρώ^' 
φωννιέντων  είς  τα  άντίστοι/α  βραχέα  ές  ανάγκης  του  [ζέτρου  κα» 
τανάπαλιν  εκτάσεις  βραχε'ων  είς  αακρά  δεν  εΐνέ  τι  άγνωστον  και  ασύ- 
νηθες εν  τη  [χετρικη  των  Ελλήνων  τε'χνη  (ΐδε  και  Εγπ.  ΗοίΤπίΒηη 
κτλ.  σελ.  21  ).  Δεν  βλε'ποαεν  δε  δια  τίνα  ΐσχυρον  λόγον  δεν  όφείλο- 
[χεν  και  την  αι  να  Ικφωνήσωαεν  ως  βραχύ  φωνήεν  και  δη  ως  ε  εν 
τοις  όνό(Λασιν  Αίσγύ.Ιυς  και  Χαιρίων  δύο  Αττικών  έπιγραα(;-άτων 
της  έκτης  πρ.  Χρ.  έκατονταετηρίδος  ,  αφού  το  [Λε'τρον  απαιτεί  την 
συστολήν  αύτης  είς  βραχεΐαν  συλλαβήν  ,  κατ'  οΰδε'να  δε  τρόπον  εϊνε 
δυνατή  ή  τροπή  του  ι.  είς  /,  ώς  κελεύει  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ.  Και  το  [^εν 
δνο[χα  ΑίσχύΑος  άπαντόί  έν  τψδε  τψ  έπιγρά{Λαατι, 

Διογέν[ης]  άνέθηκεν  Αίσ^χΰλον  ύΐ/ς  Κε(^αληος(1) 

το  δε  Χαιρίων  έν  έτε'ρφ  άρχαιοτε'ρων  χρόνων, 

"Οσπερ  δ]η  πατοός  ι/ς  Χαιρίωνος  έπεύχεται  (εί)να[ι]  (2] 

Σηαειωτέον  δε  ότι  του  όνό[Λατος  ΑίσχνΛος  ήδύνατο  κάλλιστα  να  γέ- 
νηται  /ρήσις  έν  δακτυλικω  στίχω  άνευ  ούδεαιας  βίας  του  [Λετρου , 
καθ'  όσον  ή  λέξις  αύτη  αποτελείται  έκ  μιας  αακράς  και  δύο  βρα- 
χειών συλλαβών,  καί,  αν  ή  αι  έζεφωνεϊτο  τότε  ώς  κελεύουσιν  οίΈρα- 
σ[Λΐκοί,  εύκολώτατον  ήτο  τω  έπιγρα{Λ{Λατοποιώ  να  τάζτι  το  ονορ.α 
τούτο  έν  άλλη  καταλληλότερα  χώρα  του  στίχου.  Άλλα  φαίνεται  δτΐ 
δεν  έλαβε  τήν  πρόνοιαν  ταύτην  ό  ποιητής  ένεκα  της  τότε  ρ,ονοφώνου 
προφοράς  της  αι,  καί  τήν  συστολήν  αυτής  εις  βραχύ  φωνήεν  εύρισκεν 
ό(Λθίως  εύκολον,  ώς  καί  τήν  γενο[χένην  εκτασιν  του  υ  της  συλλαβής 
σχν  και  του  ί  της  συλλαβής  όί  έν  τω  ονόματι  Διογένης,  άτε  της  συ- 
στολής τών  διφθόγγων  τοσούτον  φΟειρούσης  καί  μεταβαλλούσης  την 
φύσιν  αυτών,  όσον  καί  ή  εκτασις  τών  βραχέων  φωνηέντων  είς  μακρά. 
Οϋδενί  δε  επιτρέπεται  να  ίσχυρισθή  ότι  κατά  τήν  ζ''  καί  Ε  καί  Δ 
εκατονταετηρίδα  πρ.  Χρ.  ύπήρχον  "Ελληνες  ποιηταί  και  έπιγραμμα- 
τοποιοί  άγνοοΰντες  πράγμα  άπλούστατον,  δτι  ό  δάκτυλος  συνίσταται 

(1)  ΟΙΑ  Ι  398.=  Εγπ.  ΗοίΤιη&ηη,  8^11.  κτλ.  η.  268. 

(2)  ϋΙΑ  IV  3729^  σελ.  88.=  ΗοίΤαιαηη  η.  213. 
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εκ  (Αίας  (χακρας  συλλαβής  και  δύο  βραχειών.  *Αν  δε  η  συστολή  των 
διφθόγγων  προ  συριφώνου  και  άλλα  ουκ  ολίγα  σαφή  τεκ^λήρια  έκ  της 
Ε'  και  Δ'  πρ.  Χρ.  έκατονταετηρίδος  καταδικάζουσι  την  κατ'  Έρα- 
σ{Αθν  προφοράν  αυτών,  ούτος  έτερος  λόγος.  Δεν  πρε'πει  δ'  όμως  να 
παρέλθω^χεν  εν  σιγή  την  ρ,εγάλην  άτοπίαν  του  κ.  ΖαοΙίβΓ,  ούδαρ,οΰ 
της  Ιπικρίσεως  επιχειρήσαντος  να  άργ)  άπό  του  ΒΙαδδ,  εί  και  χάριν 
αυτοΰ  ηρατο  τον  ττρός  ηριας  πόλεμον,  την  δικαίως  ύφ'  η[χών  έπιρρι- 
φθεΐσαν  αΰτω  (Λθ(Λφην  (εν  ττί  29  σελίδι  της  ημετέρας  πραγ^χατείας), 
δτι  έν  τη  ύπ  αΰτοΰ  γενο^Λε'ντ)  έκδόσει  της  γρα{Λ[Αατικης  του  ΚαΙίηβΡ 
άπο  Έρασ[Λΐακης  γνώ|χης  και  ούχΙ  προς  όφελος  της  αληθείας  έξέβα- 
λεν  όσα  εκείνος  λε'γει  Ιν  σελίδι  241  περί  της  πάρα  τοις  Άλεξανδρεω- 
τικοϊς  ποιηταΐς  συστολνίς  τών  διφθόγγων  προ  συιχφώνου.  Και  δαως 
ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  έ'σχε  το  θράσος ,  ίνα  (χη  ειπω^χεν  άλλην  λε'ξιν  ριαλλον 
αύτω  άρ[ΛΟζουσαν  ,  [χετ'  άρ.φιβολίας  να  έρωτήστ)  περί  της  χρηστότη- 
τας του  ημετέρου  χαρακτηρος. 

Πόσον  δε  ολίγον  γινώσκει  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  να  ερ(Ληνεύγι  τα  φαινό[χενα 
του  νό(χου  τών  κράσεων,  δεικνύει  τοΰτο*  δτι,  ενώ  εν  τη  σελίδι  542 
(περί  το  [/ε'σον)  αποδέχεται  δσα  η(Λεΐς  λε'γορ,εν  περί  τών  κεκραρ,ε'νων 
λέξεων  θάτερον,  άτερος,  ώζυρε  έν  τνί  25  και  26  σελίδι  της  ήαετέρας 
πραγ(Αατείας,  έπειτα  άνακολούθως  απορρίπτει  το  Ικ  τών  λέξεων  τού- 
των συναγό[Λενον  άναγκαΐον  συρ.πέρασρ.α,  δτι  αί  κράσεις  δεν  ήσαν 
ακαριαιαί  ΰυναιρέσεις,  ώς  έδίδαξεν  ό  Γεώργιος  Κούρτιος,  άλλα  προϊ- 
όντα χρόνων  πολύ  αρχαιοτέρων  τών  του  Αριστοφάνους.  Οΰδένα  δε 
λόγον  αναφέρει  της  απορρίψεως  ταύτης  η  την  στερεάν  αυτοΰ  πίστιν, 
δτι  ουχί  πάσαι  αί  κεκραρ.έναι  λέξεις  κατέρχονται  άπο  αρχαιοτέρων 
χρόνων.  Άλλ'  ή  προσωπική  πίστις  του  κ.  ΖαοΙίβΡ,  δσον  στέρεα  και 
αν  είνε,  ουδαμώς  άρκεΐ  να  άνασκευάστ)  το  άναμφισβητητον  γεγονός, 
δτι  αί  κράσεις  παρ'  Άττικοϊς  ήσαν  εν  [Λεγίστη  χρήσει  άπο  της  έκτης 
τουλάχιστον  π.  Χρ.  εκατονταετηρίδας,  εί  ρ.ή  άπο  πολύ  αρχαιοτέρων 
χρόνων.  Έκ  της  μεγίστης  δε  ταύτης  και  αρχαιότατης  χρήσεως  τών 
κεκραμένων  λέξεων  συνάγεται  άναγκαίως  δτι  αύται  δεν  ήδύναντο  εκά- 
στοτε ύπο  τούτου  ή  εκείνου  να  λαμβάνωσι  διαφόρους  μορφάς,  άλλ' έ- 
πρεπε πάντοτε  να  τηρώσι  την  μορφήν,  ην  ή  καθ' ήμέραν  και  χρονιω- 
τάτη  χρήσις  ώρισεν  αύταϊς.  Τούτου  δε  ένεκα  ουδέποτε  αί  κεκραμέναι 
λέξεις  ελαβον  δια  του  χρόνου  εν  τη  παλαιή  Ελληνική   γλώσση    διά- 
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φορον  της  αρχαιότατης  αυτών  {Λορφής,  ουδέ  δτε  και  κατ'  αυτούς  τους 
Έρασ(Λΐκούς  αί  δίφθογγοι  άπέδιδον  άπλουν  και  άσύνθετον  ήχον.  Και 
Ιν  αύταϊς  δε  ταϊς  (;.ερι,βράναις  του  ΤρΐηοΙίβΓα,  ταϊς  γεγρα[Λρ!.έναις 
κατά  την  δεκάτην  (λέχρι  της  δεκάτης  τρίτης  {λ.  Χρ.  εκατονταετηρί- 
δας, οσάκις  άπαντα  κρασίς  τις,  άπαντα  πάντοτε  κατά  την  άρχαίαν 
αύτης  αορφήν,  ώς  δεικνύουσι  τα  παραδείγ(/.ατα  κάγώ,  χάμου,  χάκεΐ- 
θεν.  Τοΰτο  δε',  διότι  και  έπΐ  των  κεκρα[Λένων  λέζεων  συ^χβαίνει  δ, τι 
και  έπι  πάσης  άλλης  λε'ξεως  άπλης  η  συνθε'του,  ην  ουδείς  εν  τω  λέ- 
γειν η  γράφειν  έχει  την  έξουσίαν  αυθαιρέτως  να  {/.εταβάλλη  εκάστοτε, 
όπως  αΰτδς  θέλει.  Περί  0''>δερ-ιας  δε  των  κεκρααένων  λέξεων  των 
άπαντωσών  εν  τοΐς  κεΐ{;.ένοις  των  Ελλήνων  ποιητών  καί  συγγραφέων 
δύναται  να  άποδείζγι  ό  κ.  ΖαοΙίΟΓ  δτι  είνε  έσχη[Λατισ{Λένη  εναντίον 
της  καθ'  ή(Λέραν  χρήσεως  ή  δτι  άπειράκις  δεν  είπεν  ή  δεν  ήκουσεν 
αυτήν  αρχαίος  "Ελλην  κατά  τον  έαυτοΰ  βίον  έν  τοις  χρόνοις,  καθ'ούς 
αί  κράσεις  ήσαν  εΰχρηστόταται  έν  Αθήναις,  άπο  της  έ'κτης  {λέχρι  της 
τετάρτης  π.  Χρ.  εκατονταετηρίδας,  πολλω  δε  όλιγώτερον  δύναται 
ρ,ετ'  άποχρώντος  λόγου  να  ΐσχυρισθν)  δτι  τάς  κεκρα{Λένας  λέξεις  θθί~ 
μάτιον,  θαψάτια  δεν  έ'λεγεν  Άττικδς  άνήρ  πλεονάκις  της  ήρ,έρας  ή 
την  κεκρα[Λένην  λέξιν  θάτε^ον,  άτερος,  περί  ης  ουδείς  δύναται  νά 
εΐπγ),  ουδέ  ό  κ.  ΖαοΙίθΓ,  δτι  δεν  κατέρχεται  άπό  χρόνων  πολύ  του 
Αριστοφάνους  αρχαιοτέρων.  'Τπέρ  δε  της  |7.ονοφώνου  έκφωνήσεως 
της  ο<  καί  οι  έν  ταϊς  κεκρααέναις  λέξεσι  θοίμάζιοκ,  θαίμάτια,  συνη- 
γορουσι  πάντα  τα  φαινό[^.ενα  του  νό{Λθυ  τών  κράσεων,  περί  ου  ό  κ. 
ΖαοΙίβΡ  έκρινε  καλόν,  ώς  καί  ό  ΒΙαδδ,  νά  τηρήσγ)  εύφη[7.ον  καί  ίε- 
ράν  σιγήν,  εί  καί  ή{Λεϊς  λέγθ{;.εν  περί  τε  του  νόμου  τούτου  καί  τών 
φαινο(Λένων  αυτού  έν  τη  24  σελίδι,  πολλω  δε  πλείονα  έν  τί)  Βαΰάνω 
(σελ.  24-36),  ένθα  άναιροΰρ,εν  πάσας  τάς  έκ  τών  κράσεων  ΐσχυρί- 
σεις  του  Γεωργίου  Κουρτίου,  καταδεικνύοντες  καί  τάς  αντιφάσεις,  εις 
ας  ήναγκάσθη  νά  περιέλθγι  ό  άλλως  δεινότατος  εκείνος  Γρα{Λ{;.ατικδς 
έκ  της  έσφαλ^χένης  αύτοΰ  γνώ^Λης,  δτι  αί  κράσεις  είνε  άκαριαΐαί  συν- 
αιρέσεις.  Ούδαρ.ώς  επιτρέπεται  την  αι  καί  οο  νά  έκφωνήσωμεν  κατά 
τον  Έρασ[;.ικδν  τρόπον,  άφοΰ  ή  κράσις  καί  συναίρεσις  είχον  ολοσχε- 
ρώς συντελέσει  το  εαυτών  έργον  ήδη  έν  χρόνοις  άρχαιοτέροις  του  Α- 
ριστοφάνους, ή  δε  «ί  καί  οί  είχον,  ώς  εΓδορ.εν    καί  θά  ϊδω^χεν,  δύνα- 
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|ΐιν  απλών  και  στοιχειωδών  ήχων  εν  τφ  (/.ετ'  Εύκλείοην   κοινφ   πασί 
τοις  "Ελλησιν  άλφαβητω. 

Ωσαύτως  άντΙ  δι'  ιστορικών  τεκ[Ληρίων  να  άνασκευάση  ό  κ.  Ζε- 
θ1ΐ6Γ  τάς  γ)(Λετε'ρας  εκ  του  Αριστοφάνους,  Ησιόδου,  Όιχήρου  και 
πολλών  επιγραφικών  ι^,αρτυρίων  αποδείξεις,  δτι  το  υ  τών  διφθόγγων 
αν  και  ευ  δεν  είχε  φωνηεντικήν,  άλλα  συρ-φωνικην  δύνα^Αΐν,  λαρ.βά- 
νει  και  πάλιν  τον  (χάταιον  κόπον  να  παραπέ[Λψγι  ή[λάς  είς  δ, τι  λέγει 
ό  δίβνβΓδΙ  ορίζων  την  έ'ννοιαν  της  λέξεως  δίφθογγος.  Τί  χρήζορ-εν 
του  όρισ{;.οΰ  τοΰ  8ί6ν6Γ8ΐ  προς  γνώσιν  της  προφοράς  τών  Ελληνι- 
κών διφθόγγων  αν  καΐ  ευ  η  τών  Γαλλικών  αυ  και  6ΐι  η  της  Αγ- 
γλικής 6^^  αν  άλλοθεν  \):/]  γινώσκω[Λεν  ταύτην  ;  *Αν  έκ  τών  θεωριών 
της  Φωνητικής  ηδυνάρ,εθα  να  γινώσκω[/εν  τις  εϊνε  η  δύνα^^-ις  τών 
στοιχείων  και  συλλαβών  τών  αρχαίων  και  νεωτέρων  γλωσσών,  θα  ήτο 
περιττή  πάσα  άλλη  έρευνα.  Δια  της  ύπο  τοΰ  κ.  Ζθ,οΙίβΓ  παραπο(Λ- 
πης  δεν  αναιρούνται  όσα  ηρ,εΐς  λέγθ{Λεν  έν  δέκα  σελίσιν  (από  σελ.  40- 
50)  περί  της  συ[Λφωνικης  δυνά[Λεως  του  υ  τών  Ελληνικών  διφθόγ- 
γων αυ  και  ευ'  δεν  αναιρείται  δε  ουδέ  ή  απορία  η[Λών,  δια  τί  η  αυ 
και  £1»  δεν  έγένοντο  δια  τοΰ  χρόνου  ω  και  ο/;,  όπως  και  οι  δύο  συλ- 
λαβάς  άποτελοΰντες  φθόγγοι  αου  και  εου,  άλλ'  ήτο  απόλυτος  ανάγκη 
νά  έπανέλθη  είς  αύτάς  [Λετά  βραχεϊαν  άπουσίαν  ό  συ(Λφωνικος  φθόγ- 
γος, όστις  εξ  άρχης  ήκούετο  εν  αύταϊς.  Δεν  αναιρείται  δε  ουδέ  ή 
άλλη  απορία  ήρ.ών,  δια  τί  ή  δίφθογγος  οον  έν  ταΐς  λέξεσι  βοϋς^  ουκ 
κτλ.  απετέλεσε  προϊόντος  τοΰ  χρόνου  δια  της  κράσεως  τών  αποτε- 
λούντων αυτήν  φωνηέντων  τον  αυτόν  φθόγγον,  όστις  γεννάται  και  έκ 
της  κράσεως  τών  δύο  φωνάς  αποτελούντων  διγ)ρη{Λένων  φθόγγων  οΌυ, 
δέν  συνέβη  δε  το  αυτό  και  περί  τάς  διφθόγγους  αυ  και  ευ,  αν  αλη- 
θώς τό  υ  αυτών  έξεφωνεϊτο  ώς  ου.  *Αν  αϊ  Έλληνικαί  δίφθογγοι  αυ 
και  ευ  εΐχον  δντως  τήν  υπό  τών  Έρασριικών  διδασκορ,ένην  προφοράν, 
τότε  δια  τί  οί  δύο  συλλαβάς  άποτελοΰντες  φθόγγοι  αου  και  εου,  όταν 
συνέρχωνται  είς  [Λίαν  συλλαβήν,  δέν  άποτελοΰσι  τάς  διφθόγγους  αυ 
καΐ  εν,  τάς  έχουσας  κατά  τους  Έρασρ,ικούς  τά  αυτά  στοι/εϊα  αου 
καί  εου,  άλλ'  ίδιοτρόπως  συνέρχονται  εις  6>  και  αυ  ;  Διά  τί  έκ  τοΰ  π- 
ΐιάουσα,  (ριΛέουσα  δέν  προήλθε  τό  τφαϋσα,  ψυΐεϋσα,  άλλα  τό  τψώϋα, 
(ρίΛοϋσα  ;  Τί  λέγει  προς  ταΰτα,  έρωτώι^-εν  τόν  κ,  ΖαοΗβΓ,  ή  Φωνη- 
τική του  δίβνβΓδΙ ;    Ή(;.εϊς    ούδαρ.οΰ   ήρνήθη^χεν  ότι  οί  φθόγγοι   αου 
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καΐ  εου  δεν  δύνανται  να  άποτελέσωσι  {χίαν  συλλαβην,  ώστε  [Αωροπο- 
νήρως  να  παραπέ^Λψτ)  Ϋ)(χας  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  εις  την  Φωνητικήν  του  δίβ- 
νβΓ8ΐ.   *Η[7.εϊς   εϊπορ.εν  και  λε'γορ.εν   οτι   οί  φθόγγοι   αον   και    εον   δεν 
άποτελουσι   δίφθογγον  έν  τνί  Ελληνική  γλώσσ•/ι  άλλα  δύο  συλλαβάς. 
Δι'  οΰδενος  δε  σαφοΟς  τεκΐ7.ηρίου    άπε'δειςαν    τό   εναντίον  οί  Έρασρ.ι- 
κοί.  *Αν  Ιν  τη  Γαλλικνί  γλώσσγ,  οί  φθόγγοι  ο  καΐ  α  άποτελουσι  μίαν 
συλλαβην  έν  τ•?ΐ  διφθόγγω  οί,  εις  τοΰτο  δεν  ακολουθεί  ότι   έν  ττί  Έλ- 
ληνικγ)  τα  αυτά  φωνήεντα  άποτελουσι  μίαν  συλλαβην,  ώστε  να  ψε'ξγι 
ημάς  ό  κ.  ΖαοΙίΡΓ,  εΐπόντας  δτι  τό  αυτό  συμβαίνει   έν  τνί  Έλληνικγΐ 
περί  τους  φθόγγους   αου    καί   εον.    Ωσαύτως    αδυνατών  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ 
νά  άναιρέστ)  όσα  ημείς  έν  σελ.  42-44  λέγομεν    ύπερ  της  συμφωνικής 
δυνάμεως  του  υ  έν  τφ  έπιρρήματι  ευ,  ην  δύναμιν  καΐ  δι'  άλλων  πολ- 
λών εκ  του   Αριστοφάνους   τεκμηρίων    άποδεικνύομεν,   ούδεμίαν   μεν, 
ώς  εικός,  άνασκευην  της  αποδείξεως  ημών  επιχειρεί,  άλλα  μόνον  θαυ- 
μάζει πώς  ημείς  εϊπομεν  δτι  τό  Άριστοφάνειον  εύρυθμος   αποδεικνύει 
ότι  τό   ν  έν   τω  έπιρρήματι   εύ   έπΙ    Αριστοφάνους   είχε   συμφωνικήν 
δύναμιν.  Αντί  συχνάκις  νά  θαυμάζγι  ό  κ.  Ζαοΐΐβΐ',  όπερ  συνήθως  πά- 
σχουσιν  οί  μωροί,    έπρεπε    νά    άνασκευάστ)    δ, τι    ήμεϊς  λέγομεν  έν  τν) 
σελίδι  41-42,  δτι,  άν  έν  τω  ενρνθιιος  τοΰ   Αριστοφάνους  καί  έν  τφ 
εύρους  (δπερ  άπαντα  παρά  τό  όιάρρονς    έν  ΆττικΥ)  έπιγραφί)  έζ   Ω- 
ρωπού της  Δ'  π.  Χρ.  εκατονταετηρίδας),  ήκούετο  ό  φθόγγος  ου,  τότε 
αϊ  λέξεις  αύται  έπρεπε   νά   μη   γράφωνται  δι'  ενός  ρ,  δπως   αϊ  λέξεις 
έκρυθμος,  έ'χρονς,  έχρείτ,    άλλα    διά    δύο   ρ,    δπως    τό   άρρυθ^^ος  καί 
δαιρρονς  καί  τό  'Ομηρικόν  έΰρροος,  έν  φ  φυλάσσονται  καί  τά  δύο  ρ, 
δι'  ούδένα   άλλον   λόγον    βεβαίως,  ή  διότι  τό   υ  τοΰ   εύ  έπί  Όμηρου 
πρό  συμφώνου  είχεν  ώς  έπί  τό  πλείστον  φωνηεντικήν  δύναμιν.  Τό  δτι 
τό  ευ  έπί   Αριστοφάνους   αποτελεί  μακράν   συλλαβην,  ούτος  δεν  ητο 
ικανός  λόγος  νά  έκπέσγ)  τό  έτερον  ρ,  διότι  ουδέποτε  έν  τνί  Έλληνικτί 
γλώσσγ]  μακρόν  φωνήεν  ή  δίφθογγος  γίνεται  αιτία  εκπτώσεως  τοΰ  ετέ- 
ρου   των    διττών    συμφώνων. 

"Ινα  δε  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  άνασκευάση  δσα  λέγομεν  έν  σελίδι  55  και 
Ιξής  περί  της  υπό  τοΰ  Τοξότου  τών  (ίΘεσ^ιοίροριαζουοών)-)  εσφαλ- 
μένης έκφωνήσεως  τών  όασέων  ,  δεν  φυλάττει  την  τάξιν  τών  ημε- 
τέρων συλλογισμών  ,  άλλ'  αυθαιρέτως  μεταβάλλει  αυτήν  ,  μετά  δε 
τοΰτο    δεν    όκνεϊ    καί   πάλιν   νά    κακίσγι   ημάς ,      ουχί   δι'  δσα  ημείς 
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λέγο[χεν  ,      άλλα   οι'  οσα   αύτος    αποδίδει  η[ΛΪν.     Ήμεϊς     δεν   λέγο- 
[ζ.εν,    ώς  αποδίδει   ηρ-ΐ^»    ό   κ.  ΖαοΗβΓ,     δτι   τα   δασε'α    επί   Αριστο- 
φάνους έ^εφωνοΟντο  ώς  τα  καθ'  7ΐ{Λα,ς,   επειδή    ση[Λερον  οι  επισκεπτό- 
μενοι την   Ελλάδα   ξε'νοι  περιπίπτουσιν  εις  τα  αυτά  σφάλρ,ατα  είς  ά 
και  ό  Τοξότης   περί   την   εκφώνησιν  αυτών,  άλλα  λέγο[Λεν  ότι,  αν  οί 
"Ελληνες  ίξεφώνουν  τά  δασε'α  ώς  κΛ,  πΐι  και  ίΛ,  δυσκόλως   οι  θεα- 
ταΐ  θά  ηδύναντο  νά  αίσθανθώσι  το    κω[Λΐκ6ν  κέντρον  του  Αριστοφά- 
νους, σκώπτοντος  τον  Τοιξότην  επί  προφορά,  οϋδαρ.ώς   σχεδόν  διαφε- 
ρούσγι    της   προφοράς  των  ψιλών.   Ή[Λεϊς  εν  τη  σελίδι  54-55  εκ  του 
σκώρ!.ρ.ατος  του  Αριστοφάνους  κυρίως  δεν  λα{;.βάνο[Λεν  άπόδειξιν  ύπερ 
της  η[Λετέρας  προφοράς,  άλλα    κατά   της   προφοράς   των    όασεων   ώς 
δαϋυγομένων^  και  ίσχυριζό(Λεθα  δτι  εκ  των  σφαλμάτων   του    Τοζότου 
ουδαμώς  αποδεικνύεται   ότι    οί  "Ελληνες  έζεφώνουν  τά  όασεα  ώς  όα- 
συνόμενα.  Τοσούτω    δε   όλιγώτερον,    λε'γομεν,  αποδεικνύεται  τοιαύτη 
προφορά,    οσω    ουδείς    σήμερον   δύναται   νά  βεβαιώστρ  ημΐν  δτι  εν  τί) 
μητρικνί  γλώσστ]  του  Τοξότου  δεν  υπηρχον  δασυνόμενα,  ουδέ  νά  άνα- 
σκευάστ)  τά  πολλά  και  σαφή  τεκμήρια,  τά  μαρτυροΰντα  δτι  επί  Α- 
ριστοφάνους τά  Ελληνικά  όασεα  έξεφωνοΰντο    ώς   σήμερον  παρ'  ήμϊν 
ουχί  δε  ώς  όαύννόμενα.    Ή  καθ'  ήμας,  λε'γομεν,  προφορά   τών    Ελ- 
ληνικών   δασε'ων    συμφωνεί  μάλλον   προς   τον   γε'λωτα,  όστις  βεβαίως 
θά   εξερράγη   τότε    ε'ν    τοις   θεαταϊς,    επειδή    μόνη    ή   προφορά     αύτη 
παρέχει  σαφή  αισθησιν  της  παραμορφώσεως,  ην  ηδύναντο  νά  πάθωσΐ 
τά  Ελληνικά  δασε'α,  έκφωνούμενα  ώς  ψιλά"  ή  σαφής  δε  αύτη  αϊσθη- 
σις  της  διαφόρου  εκφωνήσεως  ήτο  αναγκαιότατη,    αν  ό  εκ  του  κωμι- 
κού σκώμματος  γε'λως  έμελλε   νά   εινε   φυσικός  και  αβίαστος,  ουχί  δε 
παρά  φύσιν   και    βεβιασμένος,    ώς   θά   ήτο,    αν   τά  Ελληνικά  δασέα 
έξεφωνοΰντο  ώς  θέλει  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  και  οί  όμοφωνοΰντες  αύτω.  Παρά 
πόίσαν  δ'  όμως   τήν   διαστροφήν    τών   ημετέρων    λόγων,  ό  κ.  Ζαοΐΐθΐ' 
δεν  αποκρούει  δλως  το  πιθανόν   της  καθ'  ήμας  Ικφωνήσεως   τών    δα- 
σε'ων επί  Αριστοφάνους,    και   ομολογεί  μάλιστα  ότι  και  τά  σύμφωνα 
γ  και  ό  και  πιθανώς   και  το  6  ειχον   έν   Αθήναις   περί   το   τέλος   της 
Ε'    π.  Χρ.  εκατονταετηρίδας    τήν    παρ'  ήμϊν    προφοράν.    Προς    δε 
τούτοις    λέγει   δτι   αποδέχεται   και   τήν   καθ'  ήμας  προφοράν   του    ζ, 
ύπερ  της  προφοράς   δε   ταύτης   του  ζ  έ'χει,  λέγει,  συμφωνοΰντας  και 
δύο  μεγάλους  γλωσσολόγους  τον  ΑβαοΙΐ    και   ΗανβΙ.    Άλλα  δυστυ- 
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χώς  οί  λόγοι,  ους  αναφέρει  εν  τη  πραγ[^-ατεία  αύτοΰ  περί  της  Ελ- 
ληνικής προφοράς,  εις  ην  παραπε'[7.πει  (1888  Ι^βίρζί^),  ούτε  κατά 
πάντα  συ[;-φωνοΰσι  προς  τα  λεγό[Λενα  περί  των  Ελληνικών  συρ,φώ- 
νων  εν  τη  σελ.  543  της  έπικρίσεως  (πρβλ.  τάς  τελευταίας  σελίδας 
της  πραγ[^.ατείας  αύτοΰ  άπο  της  σελίόος  39  και  έξης),  ούτε  είνε  ικα- 
νοί να  άνασκευάσωσι  τάς  γνώρ.ας  των  τά  εναντία  φρονούντων,  κατα- 
λείπουοΊ  δε  ισχυρότατα  πολλά  έπιχειρη[;.ατα  του  ΒΙαδδ,  του  Κουρ- 
τίου  καΐ  άλλων.  Είνε  δε  θαυ[;.ασ[7,ου  άξιος  ό  άνηρ  ουχί  τοσούτον  δτι 
ούδένα  άπογρώντα  λόγον  έχει  υπέρ  των  ασταθών  αΰτου  πεποιθήσεων, 
δσον  δτι,  ενώ  εις  σπουδαιότατα  πράγματα  διαφωνεί  προς  τον  ΒΙα88 
και  δή  και  εις  την  προφοράν  της  ει  (ΐδέ  την  545  σελίδα  της  έπικρί- 
σεως), δαως  παρά  πάσας  ταύτας  και  άλλας  διαφωνίας  αΰτοΰ  και 
πολλών  άλλων  Γερ{Λανών  προς  αλλήλους  έν  τω  περί  της  Ελληνικής 
προφοράς  ζητήρ-ατι, ούδένα  ξένον  ανέχεται  νά  γράψη  τι  περί  τών  Ελ- 
ληνικών φθόγγων  έχοντα  ιδίαν  γνώ{χην,  δσον  ορθή  και  αν  είνε  αύτη, 
αλλά  προτΐ[Λα  νά  φαίνηται  αύτδς  γελοίος  [χάλλον  διά  παραλόγων  και 
σοφιστικών  αντιρρήσεων,  ή  νά  έπιτρέψη  ξένην  παρέρ.βασιν.  Άλλ'  ευ- 
τυχώς ή  τοιαύτη  ξενηλασία  είνε  δλως  άλλοτρία  της  Γερ[Λανικής  έπι- 
στήαης,  άσπαζορ.ένης  τήν  άλήθειαν,  όθενδήποτε  και  άν  προέρχηται 
αύτη,  άποδοκΐ[;.αζούσης  οέ  τοιούτον  αύτοχειροτόνητον  και  άκλητον 
ύπέρι^αχον,  οίος  ό  κ.  ΖαοΙίθΓ. 

Παρά  τοιούτου  άνθρωπου  ουδέ  ήμεΐς  προσδεχό^χεθα  δσα  υπέρ  ή(χών 
λέγει  περί  το  τέλος  της  έπικρίσεως  (έν  ταϊς  σελίσι  543  και  544)  ουδέ 
χργΐζθ[χεν  της  έπιδοκΐ[χασίας  αυτού,  δτι  [χετά  πολλής  δεξιότητος 
έπραγαατεύθη{χεν  τά  κατά  τάς  καταλήξεις  της  δοτικής  πληθυντικής 
τών  πρωτοκλίτων  ονομάτων  ΐ]σι,  εσι,  αισι,  αΰι  (άπο  τής  8  σελίδος 
τής  ημετέρας  πραγματείας  μέχρι  τής  14)•  ουδέ  του  άλλου  επαίνου 
αύτοΰ  χρήζομεν,  δτι  έν  τή  εξετάσει  ταύτη  έδείχθημεν  εύμαθεΐς  μαθη- 
ταί  Γερμανικής  επιστήμης,  διότι  οί  λόγοι  ούτοι  προέρχονται  έξ  άν- 
θρωπου, δστις,  καίπερ  γεννηθείς  και  εκτραφείς  έν  Γερμανία  και  ύπδ 
Γερμανών  διδασκάλων  και  καθηγητών  παιδευθείς,  υπέρ  πάν  άλλο  τι- 
μώντων  το  δίκαιον  και  τήν  άλήθειαν  και  περί  πολλού  ποιούμενων  τήν 
είλικρίνειαν  και  χρηστότητα  και  εύσυνειδησίαν,  αύτδς  διά  τής  έπι- 
κρίσεως τής  ημετέρας  πραγματείας  άπέδειξεν  δτι  ούδεμίαν  τών  αρε- 
τών τούτων  κέκτηται.   "Άν  εκ  τής  γραφής  και  τών  φθόγγων   τών   εί- 
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ρη(χένων  καταλήξεων  αποδεικνύεται  δτι  ή  αι  εν  ταΐς  γραφκϊς  του 
Αριστοφάνους  πέτραωι,  τύχαισι,  πύΐαίΰί  κτλ.  κατε'χει  τον  τόπον  του 
Ε,  τοϋ  σταθερώς  γραφο|Λε'νου  εν  ταΐς  Άττικαϊς  έπιγραφαϊς  και  έν  ταΐς 
νεωτε'ραις  πολλών  κω^χωδιών  αύτοΰ,  καϊ  δια  τοΰτο  δεν  ήδύνατο  έπι 
Αριστοφάνους  και  τών  συγχρόνων  αύτώ  να  έκφωνήται  ώς  οί  Ερα- 
συ.ικοΙ  διδάσκουσι,  και  αν  ωσαύτως  αποδεικνύεται  ότι  το  η  του  Ιω- 
νικού αλφαβήτου  δεν  έξεφωνεϊτο  ώς  |Λακρόν  και  άνοικτόν  6,  αφοΰ  ο 
Αριστοφάνης  ποιείται  φανεράν  διάκρισιν  [χεταξύ  της  Αττικής  κατα- 
λήξεως  αιοί  (ήτοι  6σι)  και  της  Ιωνικής  καταλήξεως  τισί,  ά{χφότεραι 
αί  αποδείξεις  αύται  δεν  οφείλονται  ούτε  εις  την  εΰ^χενή  κρίσιν  του  κ. 
ΖαοΙίθΓ,  ούτε  εις  τήν  ή(^-ετε'ραν  δεξιότητα,  άλλ'  εις  (χόνην  τήν  φύσιν 
του  έξεταζθ{Λένου  πράγ[;,ατος.  Εις  τον  κ.  ΖαοΙίβΓ  ανήκει  [^.όνον  ή 
άντίρρησις  δτι  ή  διά  της  α<  γραφή  της  καταλήξεως  αις  (της  εκ  της 
βσι  γεννηθείσης)  αναφαίνεται  ήδη  άπο  Σόλωνος.  Άλλ  ούόε  ή  αντίρ- 
ρησις  αύτη  ωφελεί,  ώς  θα  ϊδω[7.εν,  τον  κ.  Ζ&οΙίβΓ,  ούτε  ό  ξηρός  αυ- 
τού ίσχυρισρ-ός  ότι  θα  ήδύνατό  τις  να  άποδε/θή  το  έκ  της  ήι/.ετέρας 
αποδείξεως  συναγό[/-ενον  συ^^.πε'ρασίΛα,  αν  όεν  ύπήρχον  πλείστα  και 
ισχυρά  τεκ^λήρια,  άποδεικνύοντα  ότι  ή  αι  επί  Αριστοφάνους  έξεφω- 
νεϊτο ώς  αυτός  διδάσκει,  τό  δε  //  ώς  άνοικτόν  έ,  διότι  ό  ϊσχυρισι;.ός 
ούτος,  ώς  ψιλός  ΐσχυρισ[;.ός  ούδεαίαν  έ'χει  άποδεικτικήν  δύνα[7-ΐν.  Ή- 
ΐΑεϊς  δε  έν  τί)  Βασάτω  διά  πλείστων  και  σαφέστατων  λόγων  άπεοεί- 
ξα[;.εν,  δτι  έξ  ούόε^ός  Έρασ[;,ικού  τεκ[^.ηρίου  γίνεται  φανερόν  ότι  έπΙ 
Αριστοφάνους  ή  αι  δεν  έξεφωνεϊτο  ώς  (/.ακρόν  και  άνοικτόν  ^,  τό  οε 
η  ώς  κλειστόν.  "Οτι  τό  η  είχε  τήν  δύναΐΛΐν  του  [^.ακρου  και  κλειστού 
6  έν  χτι  [Λετ'  Εύκλείδην  γραρ.αατική  και  ή  αι  τήν  του  ανοικτού  ό[Λ0- 
λογεΐ  και  ό  ΒΓυ§Πΐαηη  (ΟΓαΐηιη.  κτλ.  σελ.  26)  καΐ  ό  ΜβίδΙθΓ 
(^ΓΪίίοΙί.  Οΐαΐ.  Ι,  83),  όταν  έν  ταϊς  είρη[Αε'ναις  σελίσι  τών  εαυτών 
γρα[;.[;.ατικών  όρ.ολογώσι  τοΰτο  περί  της  αι  και  του  η  τών  Λεσβίων, 
έρ^ληνεύοντες  τήν  γραφήν  αψκτυς,  ήτις  άπαντα  έν  ψηφίσι;.ατι  τών 
Μυτιληναίων  τών  άρχων  της  Δ'  π.  Χρ.  έκατονταετηρίδος.  Άποδε- 
χό[/.ενοι  τοιαύτην  ούνα[7-ΐν  του  η  καϊ  της  αι  οί  δεινοί  ούτοι  γρα[Λρ.α- 
τικοί  έν  τω  άλφαβήτω  τών  Λεσβίων  κατά  τάς  αρχάς  της  Δ'  π.  Χ. 
έκατονταετηρίδος,  ουδέν  άλλο  ή  ό(/.ολογουσιν  δτι  τήν  δύνα^Λΐν  ταύτην 
είχεν  ή  αι  και  τό  ?/  έν  τω  |7.ετ'  Εύκλείδην  άλφαβήτω,  τω  άπό  του 
χρόνου    εκείνου    κοινού  πασι  τοϊς  "Ελλησι,  και   δή   και  τοις  Μυτιλη- 
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ναίοις.  Άλλα  περί  τούτου  ϊσως  θα  διαλάβωρ,εν  άλλοτε,  έζελέγχοντες 
πασαν  εναντίαν  γνώ{;//)ν,  καί  δη  την  δλως  έσφαλ[;,ένην  καΐ  άστήρι- 
κτον  γνώ[Λην  του  Οΐΐο  ΗοίΤπίαηη  περί  των  εκ  Λέσβου  γραφών  Αί- 
σίοόος  κοί  αψίσ€ύ)τ  (εν  τω  συγγρ5ΐ:[Λρ'.ατι  αύτοΰ  Οΐθ  ^Γΐβοΐΐ.  Βΐα- 
ΙβΟΐβ  Π  σελ.  32δ  καϊ  420).  Νυν  δέ  έξ^τάζο^;.εν  την  άντίρρησιν  του 
κ.  ΖαοΙίθΓ  περί  της  ηδη  άπο  Σόλωνος  έν  χρήσει  γραφής  αις.  Άν  ό 
κ.  ΖαοΙίθΓ  ήτο  γνήσιος  φίλος  της  αληθείας  δεν  θα  έφερε  τοιαυτην 
άντίρρησιν,  διότι  έκ  των  τάρα  Σόλωνι  γραφών  συνάγεται  {χόνον  δτ' 
αί  γραφαΐ  αύται  δεν  δύνανται  να  άνα/θώσιν  είς  τους  χρόνους  του  Σό- 
λωνος, άλλ'  είς  [χεταγενεστέρους  χρόνους,  καθ'  ους  τα  αρχαιότερα 
ποιή[Αατα  καϊ  συγγρκ[;'.αατα  [;.ετεχαρακτηρίσθησαν  εις  τον  Ίωνικόν 
άλφάβητον.  Όνό(Λατα  πρωτόκλιτα  άπαντώντα  παρά  Σόλωνι  κατά 
την  δοτικήν  πληθυντικήν  πτώσιν  εϊνε  τά  έξης"  ά(ρραόί/]σικ  (4,  στίχ. 
5),  (ρίΛαις  (4,  22)  κονψαιο  (13,  36),  τονσοισιν  υπ  άργαΛέι^σιν 
(13,  37),  χαχαΐα  νούσοισι  .  .  .  άργαΜαις  (13,  61),  π^,ευρ^ς  (24, 
4),  ποί.ΐαΐσιν  (37,  6).  Έκ  τών  έν  τοις  ονόαασι  τούτοις  γραφών 
της  περί  ης  ό  λόγος  καταλήξεως  ουδέν  άλλο  διδασκόιχεθα  ή  δ, τι  και 
έκ  τών  Άριστοφανείων  γραφών  αιΰι ,  αις ,  //οί ,  επειδή  ή  γοαφή 
πο.Ι.Ιαΐσιν  δεικνύει  σαφε'στατα  δτι  και  πασαι  αί  άλλαι  γραφαί  όρ- 
;7-ώνται,  ώς  λέγορ,εν,  έκ  χρόνων,  καθ'  ους  έν  Αθήναις  έγίνετο  χρήσις 
του  Ίωνικοΰ  αλφαβήτου•  καί  άν  ό  κ.  ΖαοΙίθΓ  έξήταζεν  ακριβώς  το 
πραγ[Αα,  δεν  θά  ίσχυρίζετο  δτι  ή  διά  της  αι  γραφή  της  άποκεκο[Λ[Λέ- 
νης  καταλήξεως  αις  ήτο  εύχρηστος  έν  Αθήναις  άπδ  τών  χρόνων  του 
Σόλωνος•  δπερ  καί  αληθές  άν  ήτο,  ουδέν  θά  άπεδείκνυε  κατά  της 
^Αονοφώνου  έκφωνήσεως  της  αι  έπί  Σόλωνος.  Διότι  ή  διά  τ•^ς  αυτής 
αί  γραφή  του  ποΛ.ΙαΙϋιτ  δεικνύει  δτι  καί  έν  ταϊς  άλλαις  δοτικαϊς  ψί- 
^αις,  κον^αΐζ,  καχαΐς,  άργαΜαΐζ  ή  γραφή  της  αο  άντΐ  τοΰ  6  έ'χει 
τήν  αυτήν  αΐτίαν,  δηλαδή  ουχί  φθογγολογικήν,  άλλ'  έρθογραφικήν. 
Δεικνύει  δηλαδή  δτι  καί  εν  ττι  τελεία  καί  έν  τη  άποκεκο|^.[Λέν•ιτι  κατα- 
λήξει ή  αί  έγράφη  αντί  τοΰ  θ  διά  τον  λόγον,  δν  άναφε'ρθ[λεν  έν  τη 
πραγ[/.ατεία  ήαών,  δτι  έν  τω  Ίωνικω  άλφαβήτφ  ούτε  το  Ε  ούτε  το 
Η  έσήΐΛαινε  τον  φθόγγον  τοΰ  ριακροΰ  καί  ανοικτού  6,  τον  έν  ταΐς 
καταλήξεσι  αισι  καί  αις  άκουό[Λενον,  αλλά  {ΛΟνον  ή  αί,  "Ωστε  κα| 
ασφαλώς  άν  ήδύνατο  νά  άποδείξη  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  δτι  αί  γραφαί  αο&ί 
καί  αις  δντως  ανάγονται  είς  τους  χρόνους  τοΰ  Σόλωνος, καί  ούτω  πά- 
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λιν   θα  άπεδείκνυεν  δτι  και  τότε  η  αι  είχε  την  αύτην  προφοραν  του 
6,  ην  και  έπΙ  Αριστοφάνους.  Πόσον    δε   ή    έν    Αθήναις   δια   της  αϊ 
γραφή  της  καταληξεως  βσο  συ(/-φωνεϊ  ττρος  τα,ς  έν  Λε'σβω  γραφας  Αί- 
(Τίοόος  και  αψίΰνς  εινε  περιττον  να  ειπω^χεν,  αύτοδήλου  δντος  δτι  καΐ 
έν   Αθήναις  καΐ  έν  Λέσβω   έγράφη  αι  άντΙ  η  δι'  οΰδένα   άλλον  λόγον 
η  διότι  ή    δίφθογγος  αί,  ούχΙ  δε  το  τ/,  έσή(Λαινεν  έν  τω  [χετ'  Εύκλεί- 
δην  κοινφ  πασι  τοϊς  "Ελλησιν    άλφαβήτω    τον    [χακρδν    και   άνοικτδν 
φθόγγον  6.  Δεν  εινε  δ'  δ;Λως  περιττδν  να  έπαναλάβω^χεν   και  ενταύθα 
δ, τι  λέγο(Λεν  καΐ  έν  τ•/ί  ήρ,ετέρα   πραγ[;.ατεία   (σελ.   11),    δτι   έν  ταϊς 
προ  Εύκλείδου  Άττικαϊς  έπιγραφαΐς  ή  κατάληξις  βσι  ούδε  άπας  γρά- 
φεται δια  του  Η,  άλλα  πάντοτε  δια  του  Ε,    ουδέ   έν  έπιγραφτί,  έν  ή 
άπαντα  το  Η.  Δεν  πρε'πει  δε  ουδέ  τούτο  να  παραλίπωΐΛεν,  δτι  καθ' ά- 
πασαν  την   Ε'  π.  Χρ.  εκατονταετηρίδα,  καθ'  ην  συχνότερα   ή   πρό- 
τερον  συνέβαινεν   ή  αποκοπή  του  ληκτικου  ι   και  άνά  πασαν  στιγ[Λην 
του    χρόνου    ήκούετο    εν   Αθήναις  ή  άποκεκο[;.αένη    κατάληξις    παρά 
τήν  τελείαν  και  πλήρη  6σι,  ό  έν  ταύτνι  φθόγγος  6  έσωζετο  (χε'χρι  τέ- 
λους  κατά   τήν    ό[ΐ.όφωνον    ρ,αρτυρίαν    των    προ   Εύκλείδου   Αττικών 
επιγραφών  και  εχορ,εν  πάσαν  τήν  βεβαιότητα   δτι   ό    φθόγγος   ούτος 
ήκούετο  ού  [;.όνον  έν  τη  πλήρει  καταλήξει,  τνΐ  διά  της  αι  γραφοαένιτι 
έν  τω  {λετ'  Εύκλείδην  άλφαβήτω,  άλλα  και  έν  ττί  άποκεκορ.|Λέννι  αις^ 
τ•ϊί  άνά  πάσαν  στιγ[7.ήν   του   χρόνου    έξ  εκείνης  γεννωριέντ;.  "Οτι  δε  ή 
ρ,εταξΰ  της  ΑΙ  και   του  Η  διαφορά    δεν    ήτο    ούδειν.ία    άλλη  ή  ή  του 
ανοικτού  και  κλειστού  6,  [Λαρτυρεϊ  ού  {;-όνον  ό  Αριστοφάνης,  γράφων 
τήν  (χέν  Ίωνικήν  κατάληξιν  διά  του  ?/,  νε^ε.ίι^οΊ,τΎΐΊ  δε  Άττικήν  έσι 
διά  της  αί,  τε^έΛαισιν,  άλλα  και  δύο  ποιηταί  Αττικών  έπιγρα[^-[χάτων, 
δλίγω  νεώτεροι  αύτου,  ό  έτερος  δε  ϊσως  και  σύγχρονος,  γράψαντες  τά 
άρχα.ότερα  κασιγτήζϋσιν,  ψυΛακέοιτ  ούχι  διά  του  τ/,  ώς  θά  έπεθύ{χει 
ό  βΐαδδ  και  ό  ΖαοΙίθΓ,  άλλα  διά  της  ΑΙ  κασιγη'μαιαην,   ψυΛαχαΐσΐΥ 
(ΟΙΑ  II  3840,  1  και  1660,  14).  Περί  τών  γραφών  τούτων  διελά- 
βθ{/.εν  και  έν  τίί  ή{Λετέρα  πραγ(/,ατεία,  έν  ταΐς  ΑάάιίιΟΠΒ  (σελ.  71). 
Τήν  αυτήν  [Λαρτυρίαν  περί  της  εΐρηαένης  διαφοράς  του  η  και  της  αι 
παρέχεται  ή(Αϊν  καί  άναθη[7.ατική  επιγραφή  έξ   Αθηνών  τών  περί  τον 
Εύκλείδην  χρόνων,  φέρουσα  έν  Ίωνικω  άλφαβήτω  τήν  δοτικήν  πλη- 
θυντικήν  του  όνό[;.ατος  Νύ^ιρη  γεγρα{Α[7.ένην  ούχι  διά  του  η,  άλλα  διά 
,.ής  οί,    Έ^μΐ]  και  Νν^ψαιαιτ  (Έφη[7..   Άρχ.   1793  σελ.   144).  Ού- 
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δερ,ία  άρ.φιβολία  ότι  Ιν  τνί  γραφή  Νν^ψαιοι,ν  ή  αι  σηριαίνει  τον  φθόγ- 
γον  Ε,  τον  γεγραΐ7-[;-ένον  έν  τη  αυτί)  πτώσει  του  αύτοΰ  όνό|Λατος  Ιν 
έτε'ρα  άναθη{Λατικ•?ί  έπιγραφγ),  άρχαιοτε'ρα  του  έτους  450  π.  Χρ. 
^IΑ  IV  σελ.  120  Ν"  503  ^).  Βεβαίως  αν  ό  χαράξας  την  νεωτέραν 
άναθηαατικτιν  έπιγραφην  ηκουεν  έν  τη  καταλήξει  βτι  τον  φθόγγον 
του  Η,  τότε  το  Ε  του  Νννψβϋί  της  άρχαιοτε'ρας  άναθηΐΛατικης  επι- 
γραφής, θα  έ'γραφεν  ουχί  δια  της  α<,  άλλα  δια  του  ?/,  ώς  και  την 
κατάληξιν  της  δοτικής  Έρ^ΐ).  Αί  γραφαΐ  Έρ^τ}  και  Νίψψαισιν  δι- 
δάσκουσι  καΐ  άλλο  τι  τον  κ.  ΖαοΗβΡ,  ότι  η  αι  έν  τη  λέξει  καΐ  κατά 
τους  χρόνους  του  Εύκλείδου  και  Αριστοφάνους  έξεφωνεΐτο  ουχί  ώς 
διδάσκει  αυτός  και  ό  Β1α88,  άλλ'  ώς  β  και  ότι  αΐ  κράσεις  κάγώ,  κά~ 
κείνος,  κάζα  κτλ.  δεν  εΐνε  άκαριαίαι  συναιρέσεις,  ουδέ  σηααίνουσι 
την  ΙπΙ  Αριστοφάνους  προφοράν  της  αι  Ιν  τω  και,  άλλα  κατέρχον- 
ται εκ  χρόνων  πολλω  αρχαιοτέρων  και  σηααίνουσι  τον  άρχαιότατον 
φθόγγον  αύτης"  καΐ  ότι  ηρ.εϊς  είχο{7.εν  δίκαιον,  έξ  άρχης  ίσχυρισθέν- 
τες  ότι  η  αι  και  οι  έν  ταϊς  κεκρααέναις  λέξεσι  άαψάτια,  θοψάτιον 
άφ'  ών  χρόνων  ή  κρασις  και  η  συναίρεσις  ολοσχερώς  συνετέλεσε  το 
εαυτής  έ'ργον,  άπέδιδον  ουχί  σύνθετον,  άλλ'  άχλουν  και  [^^ονοειδή 
φθόγγον.  Την  αύτην  [χαρτυρίαν  περί  της  προφοράς  της  αι  επί  Άρΐτ 
στοφάνους  παρέχεται  και  Άττικόν  ψήφισ{Λα  του  έ'τους  418  π.  Χρ. 
δια  τών  γραφών  μνρίέσι,  χι.Ιίαισι,  ταμίαισι,  όραχμβοί,  άποδεκταις. 
Διότι  η  έσφαλ[Λένη  γραφή  μυρίέσι,  αντί  αυρίαισι  διδάσκει  σαφώς  ότι 
η  α<  η  γεγρααΐλένη  έν  ταΐς  δοτικαΐς  χιΜαισί,  ταμίαισι,  ά,-τοόεκζαις, 
είχε  την  αύτην  προφοράν  του  [χακρου  και  ανοικτού  β  του  άκουο{Αέ- 
νου  έν  τη  γραφή  δραχρβϋι  και  τη  ωσαύτως  τότε  έν  χρήσει  γραφή 
της  τελείας  δοτικής  άποόί'κτβσι,  και  οΰδενί  επιτρέπεται  παρά  την 
σαφή  ταύτην  ρ,αρτυρίαν  του  Αττικού  τούτου  ψηφίσ[Λατος  νά  ΐσχυ- 
ρίζηται  ότι  η  αί  έν  τη  άποκεκθ[Λ{Λένη  δοτική  άποόε'κταις,  δραχυαΐς^ 
μνρίαις  κτλ.  δεν  είχε  την  προφοράν  τοΟ  αύτοΰ  φθόγγου  του  ρ.έχρι 
τέλους  άκουοαένου  έν  τη  τελεία  καταλήξει  έϋι,  άλλα  την  υπό  τοΟ  κ. 
ΖαοΙίθΓ  διδασκο[7.ένην.  Ή  διά  της  αι  γραφή  του  θ,  δυνά[Λεθα  {;.ετά 
παντός  του  δικαίου  νά  ειπωΐΛεν,  έχει  την  αύτην  ίσχ_ύν,  ην  θά  είχε 
ρητή  μαρτυρία  τοΰ  Αριστοφάνους  η  άλλου  τινός  τών  συγχρόνων 
αύτώ,  ότι  ή  αι  τότε  έξεφωνεϊτο  ώς  ιχακρόν  και  άνοικτόν  6.  Προς 
τοιαύτην  δε  ρητητ  μαρτυρίαγ  ούδερ.ίαν  εχουσιν    ίσχύν   υποθέσεις  νεω- 
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τέρων  γραιν-αατικών,  και  αν  ούτοι  είνε  δεινότατοι  γλωσσολόγοι,  γι- 
νώσκουσι  δε  το  έ'τυ[;.ον  και  τον  σ/ηΐ7.ατισ|Λ6ν  των  Ελληνικών  λέςεων 
άσυγκρίτως  όρθότερον  του  Πλάτωνος  και  πάντων  των  άλλων  γραρ.- 
[λατικών  αρχαίων  η  νεωτέρων,  και  αΟτοΰ  του  κ.  ΖαοΙίβΓ,  του  ούτω 
σφόδρα  επί  γραρ-[Λατικγί  δεινότητι  έγκαλλωπιζοίΛε'νου. 

Κατά  πάντα  ταύτα,  όσον  εκ  του  κ.  ΖαοΙίβΓ,  ούδααώς  κωλυό|χεθα 
να  έπαναλάβωιν,εν  και  σή[;-ερον  δ, τι  προ  δύο  σχεδόν  ετών  έγράψα^Λεν 
έν  ττί  ηίΛετέρί^  πραγ(Αατεία,  εν  ταϊς  ΑάάΐΙίΟΠΒ,  σελ.  72  και  73  : 
ίι'ίηαίΙΐϊΐίδδίΙίΙΐΙβ  άα  δοη  «<"  αυ  άαΐΐί  ρίαπβΐ  άβδ  ηοπίδ  άβ  Ια  1" 
άβοΗηαίδοη  άοηΐ  Ιβ  Γαάίοαΐ  δβ  ΙβπΉΪηβ  ραΓ  υηβ  οοηδοηηβ  βδΐ 
ηοη  δθαΙθίΉβηΙ  (ΙβΐΉοηΐΓββ  ρ&Γ  Ιβδ  ΐηδορϊρΐίοιίδ  α11κ{αθδ  ά'ανδηΐ 
ΕαοΗοΙβ.  ριιίδίΐιιβ  ααοαηβ  (Ι'βΐΐθδ  η'α  άαηδ  οβδ  ηοηΐδ  (ασι  αα  Ιίθυ 
άβ  6οι,  ΐΏ&ΐδ  θποοΓθ  ραΓ  Ιβδ  Ιοΐδ  ρ1ιοηί(|α6δ  άα  άίαΐβοΐβ  ειΐΐί- 
(}υβ.  Εη  βίΤβΙ ,  ά'αρΓθδ  οβδ  ιοΐδ  ρ1ιοηί(}ϋ6δ  ΙουΙ  «  1οη§  ρτβ- 
06(]θ  ά'αηβ  οοηδοηηβ  δ'βίαΐΐ  ο1ιαη§β  βη  6  (ϋβρυίδ  ιιηβ  θροΓ{υ6  άθ 
1»βααοοϋρ  αηΙβί'ίβαΓβ  α  ΗοιτιβΓβ.  Ε'α1)δθΓρΐίοη  βΐΐβ-πιβιηβ  (Ιβ  Γί 
προσγεγρα(ψένον  άαπδ  Ιθδ  ηοπΊδ  (ΙοπΙ  Ιβ  Γαάίοαΐ  δβ  ΙΘΠΏΐηβ  ραΓ 
υηβ  νογβΐΐβ,  ΟΟΐΏΠΙβ  ταμίασι,  χι.Ιίασι,  μνρίαοι  αυ  Ιΐβα  άβ  τα^4ίασ!, 
Ι'ίΜαα,  μυρίασι,  ΙβίΒοί^ηβ  ο{αβ  Γα  ψχι  ρρβοβίΐβ  Γί  βί,&ϊΐ  1οη§  ηοη 
δβϋΐβιηβηΐ  (Ιαηδ  Ιβ  (ϋαΐβοΐβ  ΐοηίβη  ψχι  Ιβ  οΐιαπ^βα  βη  ?/  [ταμίτίοι 
βΙο.),  ιηαΐδ  αυδδϊ  (ίαηδ  ϊβ  (Ιίαΐβοΐβ  αΐΐίςαβ ;  ΐ1  βίαίΐ  (Ιοηο  ΐΐΏροδ- 
δ'ώΐβ  0{υβ  οβί  α  ΓβδΙαΙ  ίηιΐΏυαΙ)1β  άαηδ  Ιβδ  ηοπίδ  άοηΐ  Ιβ  Γαάΐοαΐ 
8β  ΙβΓπιίηβ  ρ&Γ  υηβ  οοηδοηηβ.  Ραρ  οοηδ60{αβηΙ,  οη  ηβ  ρβυΐ:  βη 
ααοαηβ  πιαηΐβΓβ  (ΙβηιοηΐΡβΓ  (\ηβ  Υαι  άβ  Ια  Ιβρηιΐηαίδοη  αισο  ηβ 

Γβηιρίαββ  ραδ  Ι'β  1οη§  βΐ  οανβρί 

ίιβδ  ραρίΐδαηδ  ά'ΕΓίΐδπιβ  (ΙοΐνβηΙ 

(Ιοηο  (ΙβΐΏοηΐΓβΓ  (^α'αα  5*  δίοοίβ  αν.  ^.  Ο.  Ια  ίοΓπιβ  αισι  βχίδίαίί, 
(Ιαηδ  Ιβ  άϊαΐβοΐβ  αΙΙΐηαβ  α  ΓβηοοηΐΓβ  άα  ΐ6ηιοί§ηα§β  ίΓΓβΓρα^α- 
1)1β  (Ιβδ  ίηδΟΓΪρΐίοηδ  βΐ  άβδ  Γβ^ΐβδ  ρΐιοηϊςαβδ  άυ  άΐαΐβοίβ  α1ΐί(^υβ,        ! 
οα  ίΐδ  (ΙοϊνβηΙ  ανοαβρ  0{αβ  Ιβδ  Αΐΐιβηίβηδ  άίδαϊβηΐ  ά'αΐ30Γά  τβσι 
δρα/[Λβσι  βΐ  βηδαίΐβ   τβσι  δρα/[;.βς  οα  τβς   δραχρ.βσι,   ]ϋδ(:}α'α  Γθ-         Ι 
ροΓ^αβ  (Ιβ  ΡΙαΙοη  οίι  Ια  ίοΓπιβ  αροβορββ  ρρβναΐηΐ  οοΐΉρΙβΙβηιβηΙ        ; 
βΐ  (|α'ί1δ  βΟΓΪναΐβηΙ  αισι  βΐ  αοζ  άβρυΐδ  Γαδα§β  άβ  ρΐυδ  βη  ρΐαδ        ι 
Γβραηάα  (Ιβ  Ι'αΙρΙιαΙίβΙ  ίοηΐβη  ΐΏβιηβ  αναηΐ  ΑΓΪδΙορΙιαηβ.  Αρτβδ 
ανοΪΓ  ανοϋβ  οβ  ΓαΐΙ,  Ιβδ  ραΓίϊδαηδ   (ΙΈταδοιβ   (ΙοϊνβηΙ   αοοβρΙβΓ 
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Ια  οοηοΐυδίοη  ΐηβνί1α1)1θ  άβ  οβί  ανβυ,  &  δανοΐρ :  ςυβ  Ια  ^παρΠΐθ 
θθ  Ια  άίρ1ι11ιοη§υβ  αι  (3αηδ  Ια  ΙβΓπιΐηαίδοη  βσι  βΐ  Ια  ίοπηβ  αρο- 
οορθθ  βς  ηβ  ρΓονίθπί  ραδ  ά'αηβ  οαυδθ  ρΐιοηίίΐαβ  ιηαίδ  ογΙΙιο- 
^Γαρ1ιί(}αβ,  βΐ  ηυβ  Ιβδ  Ορβοδ  (Ιβραϊδ  υηβ  βρο(|αθ  αηΙβΡΪβυΓβ  α 
ΕαοΗθβ  δαναίβηΐ  (}α'ί1δ  ρουναΐβηΐ  θογϊγθ  ηοη  δβαΐβιηβηΐ;  ει  βΐ  ου 
ρουτ  ΓβρΓβδβηΙβΓ  Ιβδ  δοηδ  δΐιηρίθδ  (3βδ  (1ίρ1ιΐ1ιοη§ιΐθδ  ΐπιρΓορΓβ- 
πίθηΐ  (1ΐΐ6δ  ε  βΐ  ο,  ιηαΐδ  βηοοΓβ  αί  αα  Ιΐθα  (1β  Γβ  1οη§  βΐ  οανβρί;. 
Εις  την  αύτην  διαφοραν  της  «<  καΐ  του  τ]  άπέδορ•εν  ωσαύτως 
(σελ.  5)  την  παρ'  Άριστοφάνει  δια  της  αι  γραφην  του  όνό[χατος 
Μ*ίθαργος  αντί  Λήθαργος  ('Ιττπ.  1068),  εΐπόντες  δτι  ό  Αριστοφά- 
νης έγραψε  .Ιαίθαργος  άντϊ  Λήθαργος,  έχειδή,  ώς  φαίνεται,  ό  άλλαν- 
τοπώλης,  εις  ου  το  στό(Λα  έ[α.βάλλει  την  λέςιν  ταύτην,  έξεφώνει  τον 
έν  αυτί)  φθόγγον  του  η  κατά  την  προφοράν  των  πολλών  ουχί  ώς 
κλειστόν,  άλλ'  ώς  άνοικτον  6,  και  ό  Αριστοφάνης,  ίνα  δηλώσγ)  την 
ανοικτό τέραν  προφοράν,  έγραψε  το  δνο(/.α  τοΰτο  ουχί  δια  του  η,  αλλά 
διά  της  αι.  Ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  αδυνατών  νά  άνασκευάσγ)  το  έκ  της  διτ- 
τής γραφής  του  αύτοΰ  όνόιχατος  άναγκαΐον  συαπέρασ[Λα  λέγει  απλώς 
δτι  πρέπει  νά  ζητηθγ)  γρα{Λ{Ααηκη  ερι^.ηνεία  του  Λαίθαργος  και  Λή" 
θαργοζ.  Άλλα  τοιαύτη  ερμηνεία  εΐνε  δλως  περιττή,  διότι  εΐνε  βε- 
βαιότατον  δτι  το  (χακρδν  α  της  ρίζης  Λαθ,  το  τηρηθεν  [λέχρι  τέλους 
εν  τη  διαλέκτω  τών  Αΐολέων  και  Δωριέων,  ώς  και  παν  άλλο  (χακρον 
α  της  αρχαιότατης  γλώσσης  τών  Ελλήνων,  ουδέποτε  εκτείνεται  εν 
τη  Ίωνικη  και  Άττικη  διαλέκτω  εις  αι,  αλλά  σταθερώτατα  και  κα- 
νονικώτατα  [λόνον  εις  β'  και  έκ  του  αρχαιοτέρου  Λάθαργος  μόνον  το 
Μθαργος  ηδύνατο  νά  προέλθη.  "Οτι  δε  και  ό  κλειστότερος  φθόγγος 
του  ί  ηδύνατο  πρό  τίνων  συαφώνων  η  κατόπιν  τινών  συ^λφώνων  νά 
λα[Λβάνιτι  ενίοτε  τον  άνοικτότερον  φθόγγον  του  ε,  [χαρτυροΟσιν  ου  μό- 
νον Άττικαί  γραφαί  τών  Καισαρικών  χρόνων,  έ'χουσαι  γεγραμμέ- 
νον  ί  αντί  ν  (Μβΐδίβρίΐαηδ  ΟΓαπίΐη.  κτλ.  έ'κδ.  β'  σελ.  15  ύποσημ. 
84),  όπερ  τότε,  ώς  έκ  πολλών  τεκαηριοΰται,  ουδέν  διέφερε  του  βρα- 
χέος  ί,  αλλά  και  αί  αεμβράναι  του  ΤΓΪΠοΙίβΓα,  ίνα  παραλίπωμεν  το 
συμβαίνον  έν  ταϊς  νυν  Έλληνικαϊς  διαλέκτοις.  Έν  ταϊς  μεμβράναις 
του  ΤγΪΠοΙιθπι,  έν  αίς  παρατηρείται  τελεία  και  ολοσχερής  σύγχυσις 
του  η  και  ι  και  ει  και  οι  και  ι;,  άναγινώσκονται  αί  έξης  γραφαί.  Πλει- 
στάκι:    δεμόσιον   αντί    του    συνήθους    έν    ταϊς  μεμβράναις  όι^μόσιον  η 
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ό(μόσιοκ,  ενίοτε  δε  άπαντ^  και  η  δια  της  αι  γραφή  όαψόσιον,  οίον 
έν  σελ.  176,  ού/Ι  δε  σπανίως  Δεσχόμης  η  Βε&χίψης  πάρα  το  Δισκό- 
μ}}ς  Ύ\  Βιύχόμικ,  Έρηνη  πάρα  το  Είρ.ήνη,  Έ.Ιίας  πάρα  το  ΉΜας, 
κρέ^ω  πάρα  τό  κρίκω,  κρεανος  πχ^χ  το  κρημνός,  ζηρορναζ  και,  ζί|)0- 
πόζαμοζ,  ά:τεχομέτου  άντΙ  του  συνήθους  έν  ταϊς  (Λε[Λβράναις  ά.-τοιχο- 
μενον  η  ά-κηχομένου  η  άτίειχομενου,  Φρεόερίκου  αντί  Φριδερόχ,ου  (άπαξ 
καΐ  Φρα^ερίγου  σελ.  404),  θεοστψκιος  (σελ.  15),  έγούμενος  (σελ. 
72),  άντΐ  του  συνήθους  εν  ταΐς  ρ.εαβράναις  ηγούμενος  ή  καθηγονμε- 
γος,  υπόόεμα  παρά  το  υπόδημα  (σελ.  117),  κΑερονόμος  παρά  το 
πλειστάκις  εν  ταϊς  [Λε[Λβράνα'.ς  κΐηρονόμος  ή  κΜροτόμος,  στεκειν  παρά 
το  οτήκεικ  η  (/τίχειν,  άνίΛικα  τέκνα  παρά  το  άνή.Ιικα  κτλ.  Οΰόειχία 
άρα  άυ.φιβολία  δτι  και  το  Λαίθαργος  του  άλλαντοπώλου  παρ  Αρι- 
στοφάνει  έ'/ει  την  αυτήν  φωνητικήν  αρχήν  και  αΐτίαν 

Έν  τη  αύτη  πραγ{;-ατεία  «  1^6  ροβίβ  ΑΓΪ8ΐορ1ΐίΐηβ  6ΐ  168  ραΓίί- 
8Εη8  ά'ΕΓα8ΐΏθ))  λεγοαεν  ωσαύτως  (σελ.  6)  δτι  και  έν  ταϊς  γρα- 
οαϊς  του  Αριστοφάνους  .Ιαιχαστής,  Λαικάζω  παρά  τό  .Ιηκώμεθα  ή 
διαφορά  του  η  και  αι  ούδεαία  άλλη  δύναται  νά  εϊνε  ή  ή  του  κλει- 
στού καϊ  ανοικτού  6.  Ό  δε  κ.  ΖαοΙίθΓ  νθ[χίζει  δτι  αϊρει  τήν  ήρ,ετέ- 
ραν  γνώ|7.ην,  λέγων  δτι  έν  τω  Ααικάζω  έγένετο  όιψθογγοποίησις  (ϋΐ- 
ρ1ΐΐ1ΐθη§Ϊ8ί6ΓΙΐη§)  τοΰ  η,  διότι  και  αυτός  παραδέχεται,  όπως  καΐ 
ή[Λεϊς,δτι  τό  ,Ιηχάζω  (έκ  της  αυτής  ρίζης,  έξ  ης  και  τό  ονο^Λα  .Ιηκώ) 
εΐνε  άρχαιότερον  τοΰ  Λαικάζω.  Λέγει  δε  δτι  τήν  αυτήν  γνώ^χην  περί 
της  άρχαιοτέρας  έν  τνί  ρίζη  ταύττ)  ύπάρζεως  τοΰ  φθόγγου  6  έ'χει  και 
ό  Γεώργιος  Κούρτιος  έν  Οραηοίζίΐ^β  Ν**  532  και  ό  ΡΓβ11\νίΐΖ  έν  τω 
Εΐ^ΐΏ.  λνοΓίθΓΐ».  (1.  §Γ.  δρΓ.  έν  τη  λέξει  Λαικάς.  Άλλ' ή  λέξις 
(]ϊρ1ΐΐΙιοη§Ϊ8ίβΓυη§,  ήν  επινοεί  ό  κ.  ΖΕοΙίβΡ,εινε  άπό  ΐ).ηγχ^Ύις  θεός, 
εις  ον  καταφεύγει,  ίνα  έξέλθη  έκ  της  άίΛηχανίας,  είς  ην  έαβάλλει  αυ- 
τόν ή  έ(;.φάνισις  της  οί  έν  τω  Λαικάζω  και  Λαιχαϋτής.  Έπρεπε  δ'  δ- 
[Αως  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  νά  προσαγάγη  καΐ  άλλα  τινά  παραδείγ^Αατα  τοι- 
αύτης διφθογγοποιήσεως  του  <?,  πριν  καταφυγή  είς  τοιούτο  θαυαα- 
στόν  έπινόη|Λα,  ίνα  {/.ή  κατάφωρα  εαυτόν  βιαίως  κόπτοντα  τό  ζή- 
τη(λα,  δπερ  κατά  τάς  ιδίας  αύτου  αρχάς  δεν  δύναται  νά  λύση.  Ό 
ίσχυρισαός  τοΰ  Β1α88  και  ΟααβΓ,  δτι  ή  καλουαένη  νόθος  δίφθογγος 
ε  διφθογγοποιεϊται  και  γίνεται  γνησία,  δεν  άρκεϊ  ουδέ  διά  τήν  «, 
πολλω  δε  ^.χΧΚο^  διά  τήν  α<,  ώστε  ό  κ.  ΖαοΙίθΓ  άνευ  ούδενός  έτερου 
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παραδ$ίγ[7.ΐχτος  να  καταφυγή  εις  δ^^.οιον  ίσχυρισαόν  και  περί  της  αι, 
Ή  Ελληνική  επιγραφική  διδάσκει  το  εναντίον  της  γνώ[Λης  τοϋ  ΒΙ^δδ 
καί  ΟααβΓ,  δτι  ή  γνησία  δίφθογγος  ει  ηδη  άπο  της  έκτης  π.  Χρ. 
έκατονταετηρίδος  άρχεται  λαριβάνουσα  παντα/ου  της  Ελλάδος  καί 
ούχ  ηκιστα  εν  Άττικη  τον  άπλοΰν  και  (ζονοειδή  φθόγγον  της  νόθου 
διφθόγγου  ε.  "Άν  δε  εν  τω  (Λετ'  Εύκλείδην  Έλληνικω  άλφαβήτφ 
προετιαηθη  άντι  της  νόθου  ή  γραφή  της  γνήσιας  διφθόγγου  ει  καΐ 
αύτη  επικρατεί  [λετ'  Εύκλείδην  εν  ταίς  Έλληνικανς  έπιγραφαΐς,  η  δε 
νόθος  ουδέποτε  ούδα[7.οΰ  έ'τι  έαφανίζεται,  ονδε  «>  ταΐ^  ίδιωτιχαΐς  επι- 
γραφαΐς,  αιτία  τούτου  είνε  η  αύτη,  δι' ην  προετιαηθη  και  ή  γραφή 
της  γνήσιας  διφθόγγου  ου  αντί  της  νόθου  ο,  διότι  δηλαοη  ητο  αδύ- 
νατον άλλως  να  θεραπευθη  ή  εν  τω  παλαιοτε'ρω  άλφαβητω  σύγ/υσις 
της  ει  προς  το  φωνήεν  ε  και  ή  της  ου  προς  το  ο.  Τούτου  δε  ένεκα, 
επειδή  ή  θεραπεία  αύτη  ουδέν  έ'/ει  κοινον  προς  την  κεφαλαιώδη  αρ- 
χήν του  νεκρού  καί  Έρασ[7Λκοΰ  γράι;-[Αατος,  ό  ΒΙαδδ  ουδέ  έπεχείρη- 
σεν  όλως  να  εϊπτι  δύο  τουλάχιστον  λέξεις  περί  της  φύσεως  της  [Αετ  Εύ- 
κλείδην γραρ.[Λατικης  και  των  αίτιων  της  Ιωνικής  [ζεταρρυθαίσεως, 
ουδέ  αν  ό  τρόπος,  καθ'  δν  οί  "Ελληνες  έθεράπευσαν  τας  ατέλειας  του 
αρχαιοτέρου  αυτών  αλφαβήτου  συρ,φωνεΐ  ή  ]).ύ\  προς  την  διοασκαλιαν 
τοϊ5  Έράσ^Λου  καί  των  θιασωτών  αύτοΰ.  Δια  τον  αύτον  λόγον  ουδέ 
γρυ  είπεν  ό  ΒΙαδδ  ουδέ  περί  τών  αρχαιοτάτων  Αττικών  γραφών  Κ2ί~ 
6ου.ίοζ,  ΚΜ(Τοψος  κτλ.  έν  αίς  το  ι  εΙνε  γεγραυ-αένον  αντί  της  νόθου 
διφθόγγου  ε,  ουδέ  περί  της  έξ  εκείνων  τών  χρόνων  συγχύσεως  της  τε 
γνήσιας  καί  νόθου  διφθόγγου  προς  το  αακρον  ι  καί  τούτου  προς  εκει- 
νας.  Καί  δ, τι  ό  ΒΙαδδ  δέν  ήδυνήθη  να  άποδείξγ)  περί  της  διφθόγγου 
ει,  τοΰτο  προσάγει  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ  ως  άπόδειξιν  διφθογγοποιήσεως  του 
ρ,ακροΰ  καί  ανοικτού  <?  έν  ταϊς  γραφαΐς  Λαικάζω  καί  Λαιχαστης. 

Την  αυτήν  άξίαν  έχει  καί  ό  έτερος  ίσχυρισ[Λδς  του  κ.  ΖαοίΐθΓ,  οτι 
ό  σχη[Αατισ[Λ6ς  της  λέξεως  κάϋα  της  άπαντώσης  παρά  Λυκόφρονι  και 
της  λέξεως  κασα.Ιβάς  της  άπαντώσης  παρ'  Άριστοφάνει  είνε  ούτω 
σκοτεινός,  ώστε  δέν  δύναται  τις  νά  άποδεχθή  τό  εκ  της  γραφής  κα- 
σαυρεΐον  ήρ,έτερον  συ[;.πέρασ[Λα  υπέρ  της  αρχαιότατης  προφοράς  του 
καθ'  ήα,άς  6  καί  τών  διφθόγγων  αυ  καί  ευ.  Και  ενταύθα  αστοχως 
βάλλει  ό  κ.  ΖαοΙίβΓ,  διότι  ήαεϊς  ουδέν  λέγοί^,εν  περί  της  γενέσεως  του 
κάσα    καί    κασα.Ιβάς,  άτε  δλως  άσχετου   προς   το   ή^χέτερον    ζήτηρ,α. 
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λέγο[Λεν  δέ  ό,τι  έπρεπε  να.  εΐ'πωρ'.εν,  οτι  το  κασαυρεΐον  γίνεται  έκ  του 
χαοαΜεΙον .  Και  α,ν  κατά  την  άντιλογίαν  τοΟ  κ.  ΖΒοΙίβΡ  η  έτυαο- 
λογικη  και  γραυ.|Λατικη  σχέσις  του  χάσα  καΐ  κασαΜάς  εϊνε  σκοτεινή, 
το  σκοτεινον  τοΰτο  ούδα[Λώς  κωλύει  την  εκ  του  χασαΜεΐον  φανερω- 
τάτην  φθογγολογικην  γε'νεσιν  του  κασαυρεΐογ ,  περί  ης  ηυ.εΐς  εν  τη 
49  σελίδι  της  η[Λετε'ρας  πραγ[Αατε{ας  ακριβώς  διαλαριβάνο^Λεν.  Ή[Λεϊς 
δηλονότι  λέγομεν  δτι  το  κααανρεΐοτ  εγένετο  εκ  του  καοαΛβεΙον  τροπή 
του  Λ  εις  ρ  και  ΰπερθε'σει  αύτοΰ  ρ,ετά  το  6,  δπερ  συρ-βαίνει  και  εν 
πλείσταις  άλλαις  λέςεσιν,  και  συμπλοκή  του  α  ρ,ετά  του  6  εις  την 
δίοθογγον  αν.  Ή  συ(/-πλοκη  δε  αύτη,  λέγο[Λεν,  εγένετο  ώς  και  εν  τη 
λέξει  νεΰρογ  (πβΓναπί),  διότι  το  6  άποχωρισθέν  του  έπθ[Λένου  φω- 
νήεντος ένεκα  της  παρεαβκσεως  του  ρ,  εύκολον  ήτο  νά  συρ-πλεχθη 
[λετά  του  προηγουμένου  α  και  ίΛετ'  αύτοΰ  συναποτελέση  συλλαβήν. 
Άλλαχου  δέ,  έν  τη  Βασάτω  (σελ.  572),  λέγοαεν  δτι  οί  φθόγγοι  αβ 
και  αυ  ήσαν  πολύ  συγγενείς,  τούτω  [;.όνω  διαφέροντες  αλλήλων,  δτι 
το  υ.εν  6  έσυλλαβίζετο  αετά  του  επορ.ένου  φωνήεντος,  το  6έ  υ  συνε- 
πΛέκετο,  ώς  διδάσκουσι  και  οί  αρχαίοι  γρα[;-|Λατικοί,  εις  [7.ίαν  συλλα- 
βήν ρ,ετά  του  προηγουρ-ένου  α  και  ί,  έχον  προφοράν  ρ,εταξύ  του  ου 
και  ^  σαλεύουσαν,  όυ-οιοτάτην  προς  την  του  6αν^  ήτοι  προς  τήν  του 
Ρ.  Ή  άγνοια  του  κ.  Ζ&οΙίβΓ  περί  τήν  γένεσιν  των  λέξων  κάϋα  και 
κασα.Ιδάς  δεν  είνε  ικανή,  πολλού  γε  και  δει,  νά  άργ;  το  κΰρος  του 
ήυ,ετέρου  συ[/.περάσ[;-ατος,  ουδέ  νά  απόδειξη  δτι  το  κασανρεΐον  δεν 
προήλθεν  εκ  του  κασα.Ιβεΐον,  δπως  ή[/.εΐς  λέγθ[Αεν,  άφοΰ  αί  λέξεις 
αύται  πλην  του  στοιχείου  υ  και  6  έ'χουσι  κοινά  πάντα  τά  άλλα,  καΙ 
ουδείς  μετά  λόγου  δύναται  νά  ΐσχυρισθή  δτι  το  υ  έν  τω  κασανρεΐον 
δεν  κατέχει  τον  τόπον  του  6  του  έν  τω  κασαίβεΐον .  Ούτω  δέ  έχον- 
τος του  πράγι^ατος,  εως  ό  κ.  ΖαοΙίβΐ'  εΰρη  τήν  γρα[Α[/.ατικήν  σγ^ίαι^^ 
του  κήο'α-χ.οίΐ  καΰαΜάς,  επιτρέπεται  ή[7.ϊν  έκ  των  προειρη[Λένων  νά  πι- 
στεύωαεν  δτι  το  ν  έν  τω  κασανρεΐον  έ'χει  ούχΙ  φωνηεντικήν,  άλλάσυρ,- 
φωνικήν  δύναρ-ΐν,  ώς  γεννηθέν  έκ  του  β,  τοΰτο  δέ  πάλιν,  άν  είχε  τήν 
προφοράν  του  Λατινικοΰ  ύ,  δύσκολον  ήτο  νά  συαπλεχθή  [χετά  τοΰ  α 
εις  τήν  δίφθογγον  αν. 

Υπέρ  της  συ[;-φωνικής  δυνά[Λεως  τοΰ  ν  των  διφθόγγων  αν  και  εν 
[;.αρτυρεϊ  ού  [7.όνον  ό  Αριστοφάνης  και  δι'  άλλων  τεκ[Ληρίων,  άπερ 
παρέδρα[Αεν    ανεξέταστα   ό  κ.  Ζ.    έτι  δέ  πολλαΐ    έπιγραφαί    έκ    δια- 
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φόρων  ^ωρών  της  Ελλάδος  και  αί  γραφαΐ  των  ΈλληνοταΐΛΐών  Δαυ- 
ποτειι-ΐται  και  Δαμηοτειχΐται,  ων  ηρ.εϊς  ρ.έν  ανη[Λθνεύθ[^-εν  εν  τ•/ί  ηυ.ε- 
τε'ρα  πραγρ-ατεία,  ό  δε  κ.  ΖαοΙίβΓ  έκρινε    καλόν   να   παρέλθη   έν   εϋ- 
φ•/1[;.ω  καΐ  ίερ^  σιγή,  άλλα   και   έτερον  τεκαηριον    ές   άλλου   ποιητοΰ 
της  Αττικής  κωρ.ωδίας,  ή  γραφή  Βόεϋ  (Μβίηβΐίβ  ΡΓα§.  ΟοίΠ.Τόρι.. 
IV  σελ.   688).  Ή  γραφή  αΰτη  δυσκόλως  δύναται  να  εχη  την  άρχην 
εκ  του  Σάευ,  ώς  νο[7.ίζει  ό  ΒΙαδδ  (σελ.  114)  παρά  φύσιν  {^.εταβολνί  του 
σ  εις  6,  εύχερε'στατα  δε  εκ  φυσικής  ύπό  της  γλώτσης    αεταφοράς  του 
έν  τ•?ί  διφθόγγω  ευ  άκουοαε'νου  6αν  έν  τω  Δενς.    Ή  γνώ[7.η  του  Β1α88 
άντΐ(7.άχεται   ού    ρ.όνον    προς   την    κωι^,ικην   χάριν,  απαιτούσαν    πάρα 
κωαικοΰ  ποιητοΰ,  αξίου  του  όνόαατος  τούτου,  να  λα[7,βάνγι  το  σκώίΛυ.α 
εξ  αύτης  της  φύσεως    των  πραγαάτων,    άνευ    αυθαιρέτου    και    βιαίας 
αυτών  διαστροφής,   άλλα    και    προς    την    άλη6η    και   ορ6ην  προφοραν 
του  Ελληνικού  ΰ  και  (.    Έκ  της  [ζαρτυρίας  του  Πλάτωνος  περί  της 
προφοράς  του  ό  και  της  έν  πολλαϊς  λέξεσι γενέσεως  του  ί  έκτου  γ  καΐ 
δ  και  σ  αποδεικνύεται  οτι  το  ζ  δεν  έξεφωνεϊτο  ώς  ζά,  όπως  νορ.ίζει  ό 
ΒΙαδδ,  άλλ'  ώς  το  Γ,αέτερον  ζ.  Καϊ  ίνα  παραλίπωαεν   έν  τω  παρόντι 
τα  πολλά    άλλα  υπέρ  της  ή[^.ετέρας   προφοράς  παραδείγ^λατα,  άλλως 
τε  και  χρήζοντα  πλείονος  χώρου  η  δσον  απαιτεί   ό    σκοπός  της  ημε- 
τέρας άποκρίσεως  προς  τον  κ.   ΖαοΙίβΓ,  άρκούαεθα  [χόνον    νά   ρη[Λ0- 
νεύσωαεν  τάς  γραφάς  Σωσίας  άντΙ  Σωσίας  και  Ζακωνίδηο.   άντΐ   Σα-• 
χωνίδης,   αιτινες  άναγινωσκόαεναι    έπι   Αττικών    αγγείων  της  ς•    προ 
Χρίστου    έκατονταετηρίδος    (ΚυβΙδοΙίΐΏθΓ   κτλ.  σελ.   172),    άποδει- 
κνύουσιν  δτι  έν   Αθήναις  το  ^  ηδη  έξ  εκείνου  του  χρόνου  ήτο  άδύνα- 
νατον  νά  έ'/γ]  την  ύπο  του  ΒΙαδδ  διδασκθ|Λε'νην  προφοραν,  και   ότι   ή 
γνώ[Αη  αύτοΰ,  ότι  το  Βδεν  προηλθεν  έκ  του  Σάευ,    εϊνε    όλως  αστή- 
ρικτος και  άστοχωτάτη.   *Η   δε  καθ'  ήμας  γένεσις   του    Βδεϋ    έκ  του 
Δεϋ  ού  [Λονον  φυσικώς  έρ[Ληνεύει  την  ε[Αφάνισιν  του  β  προ  του  δ,  άλλα 
και  συιχφωνεΐ  προς  την  ^χαρτυρίαν  δύο  έτερων  Αττικών  αγγείων,  και 
άβιάστως,  άνευ  αυθαιρέτου  διαστροφής  και  παρα[Αθρφώσεως   της  λέ- 
ξεως, (χετά  πολλής  χάριτος  παρεισάγει  τον  Δία  ώς  βδέοντά  τίνα  θνη- 
τόν,  όπερ  έσκόπει,  ώς  φαίνεται, ό  ποιητής  δια  τής  εξαλλαγής  του  ονό- 
(χατος.  Δύο,  ώςλέγο{χεν,  Αττικά  αγγεία  ( ΚρβΙδοΙίΐηβΓ  σελ.  102  και 
230)  αρχαιότερα  του  Μηδικού  πολέιχου,  το  [χέν  διά  τής  γραφής  Δεύς, 
το  δε  διά  τής  γραφής  Δδεύς  διδάσκουσι   σαφώς    δτι    και    έν   Αθήναις 
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εν  τ-ί)  γλώσσγ)  των  πολλών  ύπηρχεν  ό  καΐ  άλλαχου  της  Ελλάδος  εύ- 
χρηστος τύπος  Δενς,  καΐ  δτι  το  β  το  μετά  το  ό  έ'χει  φυσικην  γε'νεσιν 
καϊ  αΐτίαν,  ούδε[Αίαν  δε  σχέσιν  προς  το  επινόηρ,α  του  Β1α88.  "Οτι  δε 
καΙ  ό  φθόγγος  του  6αν  καΐ  ό  του  ψ  καΐ  ό  του  ρ  ,καΐ  ό  του  ^  και  ό 
του  χ  ευκόλως  [χεταφέρεται  υπό  της  γλώσσης  άπό  της  θε'σεως  αύτου 
και  είς  έτε'ραν  θε'σιν,  [χαρτυροΰσι  πλην  άλλων  και  τα  έξης  παραδείγ- 
(Λατα.  Έν  επιγραφή  εξ  'Οάζου  της  Κρήτης,  άνηκούσν)  είς  χρόνους, 
καθ'  ους  ηκούετο  ετι  και  έγράφετο  ό  φθόγγος  του  Ρ  έν  τφ  όνόιχατι 
της  πόλεως  ταύτης,  παρά  την  όρθην  γραφην  Ραξίων  άπαντα  και  ή 
γραφή  Ραυξίων  (I^6  Βαδ  65,  1.  13).  Το  ι;  της  δευτε'ρας  ταύτης 
γραφής  δεν  έ'χει  βεβαίως  άλλην  αΐτίαν  η  την  υπό  της  γλώσσης  [Λετα- 
φοράν  του  Ρ  ρ,ετά  το  α,  ρ,αρτυρουσαν  ότι  καΐ  έν  Κρήτη  το  υ  των  δι- 
φθόγγων αυ  και  ευ  πριν  τραπί)  είς  ο  και  ου,  δηλονότι  προ  της  Β' 
π.  Χρ.  εκατονταετηρίδας,  είχε  συ[Λφωνικήν  δύνα[Χ(ν  καΙ  δη  την  του 
Ρ  ήτοι  την  του  6αϋ.  ΌΐΛοία  (χεταφορά  παρατηρείται  καΐ  έν  ταΐς 
[Λε[Λβράναις  του  ΤΓΐηοΙίβΓα.  Διότι  και  έν  αΰταΐς  πλην  των  συνήθων 
γραφών  (ράκτου  (ίαοίαπί)  καί  άψε'σεως,  εν  ταϊς  φράσεσι  γάκτου 
άγνοιας  καί  ΰχερ  ,Ιύτρου  και  άψέσεως,  άπαντώσι  καί  αί  γραφαί  ψαΰ- 
κτου  ( έν  σελ.  237  καί  240)  καί  άψεύΰεως  (σελ.  282),  έν  αίς  τό 
συ{;.φωνικόν  υ  άναντιλέκτως  προηλθεν  μετενεχθέντος  του  φθόγγου  (ρ 
[Λετά  τό  α  καί  ί,  ώς  [χετηνέχθη  καί  τό  ρ  έν  ταϊς  γραφαϊς  αρκτρος 
καί  άρκτρωα,  ταϊς  πολλάκις  άναγινωσκορ,έναις  έν  ταϊς  |/.ε[Λβράναις 
παρά  τάς  όρθάς  άρκτος  καί  άρκτωα,  ή  τάς  ό[Λθίως  εσφαλ^^,ένας  άκτρος 
και  άκτρωα.  Ό\)Λίοι.  [χεταφορά  καθοραται  καί  έν  τη  γραφή  κάγΛίί^ι, 
ήτοι  χόχΜ^ί^  χάΛι^ι  ( έν  σελ.  156).  Ώς  δε  καί  έν  Αθήναις  έ'λεγόν 
τίνες  Στρειριεΰς,  στρατήρ,  οτΛήΛη,  θνροκΛιγκΛίς  κτλ.  ( ΜβΪ8ΐθΓΐΐ£ΐη8 
σελ.  62),  ούτω  καί  παρ'ή[^.ΐν  τίνες,  καί  [χάλιστα  οί  της  πρώτης  ηλι- 
κίας παίδες,  λέγουσι  β.Ιιβ.Ιίον  αντί  βιδΛίογ  καί  τά  τοιαύτα.  Φαίνε- 
ται δε  ότι  καί  ό  τύπος  Ψαπγω  τοϋ  όνό[7,ατος  της  έκ  Λέσβου  ποιη- 
τρίας  προηλθεν  έκ  του  Σαπ^ώ,  καθ'  όΐΛοίαν  [χεταφοράν  του  φθόγγου 
π.  Πάσαι  αί  φθογγικαι  αύται  [χεταφοραί  δεικνύουσιν  ότι  καί  έκ  του 
Δε^λΧ:  εύκολώτατον  ήτο  νά  προέλθη  τό  Βδευς  ή  Δβεύς. 

Περί  δε  της  λεπτεπίλεπτου  διακρίσεως  του  ι  καί  της  ει,  της  γινο- 
(λένης  ύπό  του  κ.  ΖαοΙίβΓ  έν  τω  τέλει  της  έπικρίσεως  (σελ.  545), 
ότι    δηλαδή   ή    ει   έπΙ   Αριστοφάνους   είχε   προφοράν   κλειστοτάτου  6 
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πολύ  προς  το  ι  πλησιάζουσαν,  και  Ι'σως  μετά  τίνος  παρηχοΰντος  ελα- 
φρού ί,  έπειδη  νιρ-εϊς  δεν  ηκούσαρ-εν  διαλεγο[Λε'νου  του  Αριστοφάνους 
η  τίνος  των  συγ/ρόνων  αύτω,  οΰδεν  άλλο  ε/ορ,εν  να  άντείπωρ-εν  προς 
την  άπόφανσιν  ταύτην  του  κ.  ΖειοΙίβΓ,  η  δτι  αί  λεπτεπίλεπτοι  αυτα' 
διακρίσεις  άνηκουσιν  εις  ολίγους  (λόνον  ανθρώπους,  έχοντας  εκ  φύσεως 
το  προτέρη[Λα  να  αίσθάνωνται  και  τάς  λεπτοτάτας  παραλλαγάς  της 
ανθρωπινής  φωνής,  και  δη  άπασαν  την  άκρίβειαν  και  χάριν  και  ηού- 
τητα  των  Αττικών  φθόγγων,  ών  άναντιλέκτως  εΐνε  ό  κ.  ΖείΟΐΙβΓ* 
τοις  δε  άλλοις  θνητοΐς  ίκανώτατον  εϊνε  καΐ  αν  δυνά[χεθα  άνεκτώς  πως 
να  έκφωνώ[Λεν  τους  φθόγγους  ξε'νης  τίνος  η  παλαιάς  γλώσσης.  ΚαΙ 
περί  της  άρ/αίας  λοιπόν  Ελληνικής  η[Αεϊς  τουλάχιστον  [Λεγάλην  κατά- 
κτησιν  θεωροΰριεν  και  (Αονην  έκείνην  την  γνώσιν  της  δυνά[Λεως  τών 
στοιχείων  και  συλλαβών  αύτης,  ήτις  είνε  σήμερον  εφικτή  έκ  της  δι- 
δασκαλίας τών  αρχαίων  γραμματικών  και  της  αύστηράς  και  απρο- 
κατάληπτου εξετάσεως  τών  αρχαίων  τεκμηρίων  τήν  δε  ακριοεστά- 
την  έκφώνησιν  τών  Ελληνικών  φθόγγων  καταλείπομεν  άλλοις,  και 
ιδία  τω  κ.  ΖαοΙίβΓ,  τω  έν  άρχτΐ  της  έπικρίσεως  (σελ.  493  περί  το 
τέλος)  μετά  πολλής  επιδείξεως  καυχωμε'νω  επί  έςαισία  λεπτοτητι 
ώτος  και  θαυμάσια  ασκήσει  περί  τήν  άντίληψιν  τών  ήχων  πάσης  φω- 
νής και  γλώσσης. 

Ταύτα  εϊχομεν  να  άποκριθώμεν  προς  τον  κ.  ΖαοΙίβΓ,  ουχί  ϊνα  άμυ- 
νώμεθα  αυτόν  τοϊς  ϊσοις,  άλλ'  ίνα  ύπερμαχήσωμεν  της  καταφρονηθεί- 
σης  ύπ'  αύτοΰ  αληθείας,  πείσωμεν  δε  και  αυτόν  ότι  προς  τήν  αλήθειαν 
ούδεν  ΐσχύουσι  τα  σοφίσματα,  ή  ψευδολογία,  ή  οϊησις,  ή  μωροπόνηρος 
ύπόκρισις  και  ή  κακόβουλος  και  κακότεχνος  διαστροφή  τών  πραγμά- 
των και  της  Λογικής. 

Έν  Άθτίναις  τ^  Ιη  Δεκεμβρίου  1894. 

Θεοδ.  Παπαδημητρακοπουλος 


ΖΗΤΗΜΑΤΑ   ΡΩΜΑΪΚΑ 


ΙΕ'.  (1) 


Έν  ττί  Μνη[Λοσύνγ)  του  1890  σελ.  414  κ.  Ι.  ό  ΥαΙβΙοη  περί  των 
έν  τοις  οίωνισ^Αοΐς  ύπουργούντων  τοις  οίωνιζο^Λενοις  άρχουσι  της  των 
Ρωρ;,αίων  πόλεως  διαλα[Λβάνων  άποδοκψ-άζει  την  κρατούσαν  γνώίΛην, 
καθ' ην  ή  υπουργία  αύτη  ήτο  έργον  των  δηαοσίων  οΐωνοσκόπων  ,  οΐ- 
τινες  χ\ατινιστί  καλούνται  £ΐυ§αΓ68,  άπετέλουν  δε  ενα  των  τεσσάρων 
πρωτευόντων  ιερατικών  πάρα  Ρω[^.αίοις  συλλόγων.  Ή  υπουργία  αύτη, 
λέγει  ό  Υεΐΐβίοη,  ήτο  βαναυσικήτις  καΐ  σχεδόν  ειπείν  δουλική  εργα- 
σία ( ϋΐαά  οίΤιοΐαηι  οοηδίΐΐΐδδβ  ϊη  πιΐηΐδίβρίο  ραυίΐο  δΟΓοΙΐάίοΓβ, 
ΐΏβΓΟβηυαρϊο,  ΙαηΙυιη  ηοη  δβΓνίϋ).  Άλλα  τα  /ωρία  των  παλαιών, 
εφ'  ών  ούτος  στηρίζει  τήν  εαυτού  γνώι^.ην,  καθ'  ην  ή  υπουργία  αύτη 
δεν  άπέ/.ειτο  τοις  οίωνοσκόποις,  τα  [χεν  είναι  πάντως  έφθαρρ.ε'να,  οίον 
€ΐο.  ίι6ί^§.  ΠΙ  §  43;  Εδί  αιιΙβίΏ  ΐ3θηί  αα^ιΐΓΐδ  ιηβΐΏίηίδδβ  δβ 
ιηαχΐηιΐδ  γ.  ρ.  ΐ8ηΊροΓίΐ3α8  ρταβδίο  βδδβ  άβΐ36Γ6  Ιονΐ(];αβ  Ο.  Μ. 
οοηδϊϋαΓΪυηι  αΙθ|υ6  α^ητίπΐδίΓατη  άαΐυιη  ηί  8ίδί  β08,  ί/ιιθ8  ίη 
αιΐ8ριοΐο  6886  ίιΐ886/'ίί,  οαθ1ϊ(}υβ  ραΓίβδ  δΐΙ^ί  άββηΐΐαδ  θδδβ  ίΓα- 
άΐΐαδ,  ένθα  αν  ή  φράσις  υΐ  .  .  .  ΐΐΐδδθΓΪΙ  είχεν  ορθώς,  οί  αΐι§αΓ6δ 
θα  διε'φερον  των  ύπουργούντων  τοις  οΐωνιζθ[7.ε'νοις  ( (}αΐ  ίη  αΐΐδρΐοίο 
δυηΐ).  Τα  όέ  τών  χωρίων  τούτων  οΰδααώς  βεβαιοΰσι  τήν  του  Υο.- 
ΙβΙοη  γνώ[;.ην,  οίον  Δίον.  'Αλ.  Ρ  άρχ.  ΠΙ,  70:  α  Εις  άπάσας  τε 
τας  δηρ-οσίας  επισκέψεις  οι  της  πόλεως  οίωνθ|7.άντεις  ουκ  δντα  εκ  του 
συστή[Λατος  (τ.  ε.  ουκ  ανήκοντα  εις  το  οοΐΐο^ίαπί  αυ§αΓϋηΐ  ρ.  Κ.) 
παρεκάλουν  αύτον  όιά  τήν  επιτυχίαν  τών  {Λαντευ{/.άτων  καίούδεν  δ, τι 
[χή  δόξειεν  αύτω  προύλεγον».  Διότι  τί  το  παράδοξον,  αν  οί  τεταγ^λένοι 
ύπο  της  πόλεως  να  λύωσι  τα  ύπό  τών  αρχόντων  προτεινόρ.ενα  αύτοϊς 

(1)   Τών  Ρω[χαϊκών  ζητημάτων  τό  ΙΓ'  και  το  ΙΔ'  κείνται  έν  σελλ.  184  κ. Ι.,  ένθα 
Ισφαλμε'νως  επιγε'γραπται  ΙΒ'  (άντΙ  ΙΓ')  και  ΙΓ'  ( άντΙ  ΙΔ'). 
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οίωνιστικά  ζγ)τη{Αατα  έπεκαλοΰντο  ενίοτε  προς  τοΰτο  την  σύ|Λπραξιν 
σοφωτε'ρου  αυτών  ίδιώτου  ;  "Αλλως  τε  το  ύπό  του  "Ελληνος  Διονυσίου 
λεγό[Αενον  παρ'  ούδενί  των  Ρωρ,αίων  συγγραφέων  κείται,  οϊτινες  πρώ- 
τον [χέν  δεν  διακρίνουσι  τον  Νείνΐαπί  τώ'»  δη[λθσίων  οΐωνοσκόπων  (1), 
έπειτα  δε  δεν  λέγουσιν  δτι  οί  αυ^αΓβδ  τούτφ  έχρώντο  συ{/.βούλω, 
άλλ'  δτι  ό  δή[;-ος  (2).  Κατά  ταύτα  το  ύπδ  του  Διονυσίου  λεγό[Λενον 
δεν  πηγάζει  έκ  Ρωρ-αϊκης  παραδόσεως,  ουδέ  δυνάιχεθα  άρα  έζ  αύτοΰ 
να  συναγάγωίΛε'ν  τι  περί  τών  Ρωρ,αϊκών  νο[/,ί[;.ων.  Τέλος  υπάρχει  χω- 
ρίον σπουδαιότατον  προς  το  προκείαενον  ζήτηαα  ,  δπερ  ό  [Λεν  Υίΐΐβ- 
Ιοη  παραδόξως  παραφέρει  ώς  ρ.αρτυροΰν  τ•?ί  εαυτού  γνώρ.γι ,  το  δ' 
αληθές  κυροϊ  περιφανώς  την  επικρατούσαν  γνώαην,  καθ'  ην  οί  τοις 
άρχουσι  τα  οίωνιστικά  ύπουργοΰντες  εν  τοις  παλαιοτέρους  χρόνοις, 
καθ'  ους  ή  τών  οΐωνισαών  ακριβής  διεξαγωγή  ήτο  τών  σπουδαιότα- 
των, ήσαν  αυτοί  οί  αΐΐ^ϋΓβδ.  Τό  χωρίον  έχει  ώδε  (3) :  ^.  Ι^αδί,  Ιβ 
ηιϊΐιΐ  ίιι  αιΐ8ρίοίΪ8  6886  νοίυ  ;  ΓβδροηάβΙ  αιιάίνΐ.  Η  ίο  αραά 
πιαίοΓβδ  ηοδίΓΟδ  α(11η1)βΐ3α1αΐ'  ρβΓΪΙιΐδ,  ηυηο  (}αΐ1ί1)6ΐ. Ενταύθα  ό 
V.  παρατηρεί  δτι  κατά  το  χωρίον  τοϋτο  παρά  τοις  Ρωι^,αίοις  τό 
πάλαι  παρελα^λβάνοντο  έν  ταΐς  οίωνοσκοπίαις  υπουργοί  ού^^ί  αυ^ατβδ, 
άλλα  ρβΓΪΐΐ  απλώς  (4).  Άλλ'  ό  Κικέρων  εϋθΰς  [λετά  τά  ε'.ρη{Λένα  λέ- 
γει :  ροΐ'ίΐυηι  αιιΐβπι  βδδβ  ηβοβδδβ  βδΐ  βυηι,  (]υΐ  δΐίβηΐίαπι  0[ϋΐ(1 
δΐΐ  ίηΙβΠβοαΐ  . . .  Ιιοο  ΐηΐβΙΙβοβΡθ  ρβΓίβοΙΐ  £ΐα§ιιη8  βδΐ.  "Οτι  δ'  ό 
τδ  πάλαι  παραλααβανό|;-ενος  δεν  ήτο  αγενής  τις  και  βαναυσικδς  άνθρω- 
πος, άλλ  έκ  τών  τοιούτων,  οΐτινες  ένεκρίνοντο  εις  τον  τών  δηΐΛοσίων 
οΐωνοσκόπων  σύλλογον  (5),  δεικνύει  και  ό  της  προςκλήσεως  τύπος, 
καθ' όν  ό  οίωνιζό[Λενος  προςηγόρευε  τον  ύπουργήσοντα  αύτω  ^.Ρ'^ιι)^, 
ήπερ  προςηγορία  εύπατρίδν)  άνδρί  προςήκει  ,  ώςπερ  τανάπαλιν  τα- 
πεινοΐς  άνδράσιν,    οίοι  ήσαν    οί  δη[ΛΟσιοι  κήρυκες,  άρ(ΛΟζουσα   τυπική 

(1)  ί(ίν.  Ι,  36,  3:  Νδνΐυδ,  ϊηοΐΐΐαδ  βα  Ιβιηροί;ΐ£ΐΙβ  αυ§αΓ,  κατωτέρω  δέ  3υ§ϋ- 
ΓΪϊδ  οβιΊβ  3αΰ6ΓάοΙϊο(ΐιιβ  αηςηταιη  ΙαηΙϋδ  Ιιυηοδ  αοοβδδϊΐ  ( Ικ  του  κατορθώματος 
του  Ναουίου),  αΐ  κτλ.  Πρβλ.  Οίο.  Βϊν.  Ι,  32  Εχ  βο  βνβηϊΐ  αΐ  βΐ  Τ&Γ(ΐαΐηϊα3 
αυ§ϋΓβ  ΑΐΙο  Νανίο  αΐβιβίατ,  βΐ  ρορυΐυδ  ϋβ  «αίδ  τβΐιαδ  3.(1  βαπι  ΓβίβΓΓβΐ. 

(2)  Οίο.  ε.  α. 

(3)  Οίο.  Βΐν.  II,  70. 

(4)  ν&ΐείοα  ε.  ά.  :  ΟΐοβΓο  (ΙίοϊΙ  Ερυά  πιαΐοΓβδ  ηοη  βα^ιιρββ,  $6(1  ρβΓϊ- 
Ιοβ  α  πι&§Ϊ5ΐΐ'αΙΐ1)α5  βδδβ  αάΗίΙίίίοδ. 

(5)  Οί  3α§ϋΐ'65  μέχρι  τοΰ  300  π.  Χ.  ελαμβάνοντο,  ως  γνωστόν,  έκ  τών  πατρι- 
κίων (I^^V.  Χ,  6). 
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προςηγορία  είναι  η  παρ'  Οΰάρρωνι  Ε.  1^,  VI,  88:  ίη  ΟΟΠΊΐΏβηΙα- 
πΐδ  οοηδυΐαΐ'ί  1)118  δΟΓΪρΙυΐΏ  δΐο  ίηνβηΐ :  «(^αί  βχβΓοΐίαιη  ίπιρβ- 
Γ&ΙαΓαδ  βδΐ  αοοβηδΟ  (3ίοίΙο  :  «Ο.  Οαΐρουπΐ  γοοα  ίη  Ηοΐυπι 
οΐΏΠβδ  ^υ^^^(;βδ  Ιιυο  £1(1  Γηβ»,  διότι  οί  αοοβπδί  ώςπερ  καΐ  οί  άλ- 
λοι δγΐ[χόσιοι  ύπηρέται  είναι  ρΐβΐίβί  Ηοπίίηβδ,  το  δέ  Οαίρυπίΐυδ  εί- 
ναι ηοΐΏβη  ρΐβΐίβίϋπι. 

Και  άλλαχοΰ  δε  το  ίη  αυδρίοίο  βδδθ,  δπερ  ούδεν  άλλο  δηλοϊ  η 
το  ύπουργεϊν  τω  οΐωνιζθ[χένω  άρχοντι,  λε'γεται  έργον  των  δη[.'-οσίων 
οίωνοσκόττων.    Ούτως   ό  Κικ.    άβ  Γ.  ρ.  II  §   16  λε'γει :    (Κοπίυΐυδ) 

ριώΐίοΐδ  Γ6ΐ)υδ  ίηδίίΐϋβηίΐίδ  ςυί  δίΐ^ί  ίη  αιΐδρίείο  β88βη1;  βχ 
δίη§α1ίδ  ΐΓίΐ3αΐ3υδ  δίη^αΐοδ  ορίανίΐ  ίΐα§ϋΓ6δ.  Ό  δε  αυ^ιΐΓ  Μβδ- 
δθ,ΐα  (1):  ηοδ  ρΐ'αβΙΟΓθ  ρΓαβΙοΓβδ  ορβαηί,β  γβΙθΓβηι  ααοΙΟΓίίαΙβπι 
δυηιυδ  δθουΐί  ηβςαβ  Ιιίδ  οοιηΐΐϋδ  ίη  όΐυδρίοίο  ίυίιηυδ. 

Έάν  οέ  τις  πάρα  πάντα  ταύτα  διστάζγι  να  έγκρίντρ  την  κρατού- 
σαν γνώριην  άναξίαν  νθ[Λίζων  την  τοιαυτην  ύπουργίαν  του  σερινου 
των  οίωνοσκόπων  άςιώρ-ατος,  (Λαθε'τω  παρά  του  Οΰάρρωνος  δτι  και 
απλώς  υπηρετικά  έ'ργα  υπουργούν  ενίοτε  τοΐς  άρχουσιν  οί  α,υ§α- 
Γβδ  (2),  πολύ  άρα  ρ.αλλον  ήδύναντο  νά  επιτελώσιν  τοιαύτας  υπουρ- 
γίας, ών  ή  ακριβής  διεξαγωγή  ιδίας  εχργιζεν  επιστήυ.ης,  οίον  ήτο  το 
ίη  αυδρίοϋδ  βδδβ. 

Σ.  Βάσης 


•*^!ίβν»•• 


(1)  Παρά  Γελλ•'ωΧΙΙΙ,  15,4. 

(2)  ΥαΓΓΟ  Ιι.  ίί.  VI,  95:  αυ^υτ  ΰοηδϋΐί  δκΐβκΐ  Ιυηι  οϋΐη  οχβΓοϊΙϋδ  ίιηρβ- 
ΓαΙυι•  .  .  .  ϋοηκυΐ  αυ§;υπΐ  ϊιηρβΓαπβ  δοΐβΐ,  υΐ  ϊη  Ιίοίϋΐη  νοοβΐ,  ηοη 
αοοβιΐδυ  αυΐ  ριαβοοηί. 


ΠΕΡΙ  ΤΟΤ  ΓΛΩΣΣΙΚΟΥ  ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ  ΕΝ  ΕΛΛΑΔΙ 

Μέρος  Γ'. 


(ΕΙΔΩΛΩΝ     ΚΑΤΑΛΥΣΙΣ 


^Ω  παΐ,   γένοιντ'  αν  εϋ  λελεγμ-ένοι  λο'γοι 
ψευδείς,  έπων  οέ  χάλλεσιν  νιχωεν  αν 
τάληθές•  άλλ'  οϋ  τοίίχ'  ά/.ριβέστατον, 
άλλ'  ή  φύσις  καΐ  τούρΟο'ν"    δς  δ'  εύγλωσσία 
νίκα,  σοφός  μέν,  άλλ'  εγώ  τά  πράγματα 
κρείσσω  νομίζω  των  λο'γο^ν  άείποτε. 

(Άιιοσιιοσμ.  Έλλην.  Τραγ.  ίχ5.  Ναηοΐι  205). 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ    Α'. 
Ι1ερ£  τν^ς  γλωσβικ^ς  έπ6στήμ.ν5ς 

Ούτε  παράοοζον  ούτε  βεβαίως  σφόδρα  λυπηρον  είναι  δτι  πολλάκις 
περί  της  επιστή[/.ης  ταύτης  άκούθ[Λεν  η  άναγινώσκορ.εν  διαστρόφους 
γνώμας,  δταν  τάς  γνώ{Αας  ταύτας  άποφαίνωνται  άνθρωποι  τυχαίοι. 
Εϊναι  δ'  δ{χως  και  παράδοζον  και  λυπηρόν  και  έπιβλαβε'ς,  δταν  τοΰτο 
ποιώσιν  άνδρες  είτε  ύπδ  της  πολιτείας  έντεταλι/,ε'νοι  την  διδασκαλίαν 
των  επιστημών  παρ'  ημΐν  εϊτε  οίκοθεν  άναλαμβάνοντες  να  διδάξωσι 
τό  έθνος  δια  συγγραφών  δσα  αυτοί  κρίνουσι  χρήσιμα.  Οΰτω  κατά  τι- 
νας  μεν  ή  γλωσσική  δεν  υπάγεται  εις  τήν  φιλολογίαν,  άφοΰ,  ώς  λέ- 
γουσιν,  έργον  έχει  να  έτυμολογήσγ)  τάς  σκοτεινάς  ώς  προς  το  ετυμον 
λέξεις•  κατ'  άλλους  είναι  μεν  αύτη  μάθηρ-α  φιλολογικόν,  άλλα  τά 
πορίσματα  και  διδάγματα  αυτής,  τουλάχιστον  τά  με'χρι  τούδε,  είναι 
ούτως  αόριστα  και  αύτδ  τοΰτο  άεροειδή,  ώστε  σφόδρα  άμφίβολον,  αν 
οί  άκροώμενοι  ή  άναγινώσκοντες  καρπώνται  αληθώς  τι  ά^ιον  λόγου, 
πάντως  δ'  δμως  δεν  πρέπει  νά  έξετάζωνται  αυτήν  οί  νέοι  ούτε  κατά 
τάς  έλληνοδιδασκαλικάς  ούτε  κατά  τάς  διδακτορικάς  εξετάσεις.  Και 
ταύτα  μεν  εκφέρονται  προφορικώς,  και  ουχί  άπαξ  ήκουσα  εγώ  αυτός 
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τταρα  συναδέλφων  |χάλιστα  τας  γνώμας  ταύτας.  Άλλα  και  όΤι\ίοηΐο(. 
ού  προ  πολλού  χρόνου  έζηνέχθησαν  περί  του  [;-αθή[Λατος  τούτου  γνώ- 
|Λαι  παντάπασι  σφαλεραΐ  καΐ  βλαβεραί.  Ούτο^  λ.  χ.  ό  πρώην  καθη- 
γητής της  Ιστορίας  έν  τω  Πανεπιστηι/ίω  κ.  Δη[Λ.  Βερναρδάκις  απο- 
φαίνεται άξιω{Λατικώς  δτι  «  Ό  τελικός  σκοπός  και  το  κατ'  εξοχήν 
έ'ργον  της  γλωσσολογίας  είναι  ή  διάρρηξις  του  πυκνού  πέπλου  ,  δστις 
διαχωρίζει  άφ'  ή^χών  το  πυκνον  και  άτέκυιαρτον  σκότος  (1)  των  έπέ- 
κεινα  πάσης  ιστορικής  εϊδήσεως  και  εκ  πάσης  απόψεως  άγνωστων  χι- 
λιετηρίδων, και  ή  έν  τοις  κόλποις  του  άπειραίωνος  τούτου  ζόφου  ψη- 
λαφητή άναζήτησις  γλωσσικών  έρ,βρίων».  Και  α  Το  (^ΐ-έχρι  τοΰδε  και 
κατ'  εξοχήν  έ'ργον  της  γλωσσολογίας  είναι  ή  άναζήτησις  τών  πανάρ- 
χαιων ριζών  ή  φθογγικών  στοιχείων,  έξ  ων  ποικιλαχώς  κατά  διαφό- 
ρους καιρούς  καί  τόπους  συνδυαζο^χένων  και  (Αορφουριένων,  προήλθον 
αί  λέξεις  καί  οι  τύποι  όλθ[;.ελείας  τινός,  το  έ'ργον  ως  έκ  της  φύσεως 
αύτοΰ  είναι  κατά  (χέγα  [Λέρος  εικοτολογία  .  .  .  ».  Καί  «  Θά  ήτο  γε- 
λοϊον,  εάν  ό  [Λέλλων  νά  διδαχΟη  άρχαίαν  τινά  ή  νεωτέραν  γλώσσαν, 
|Λετεχειρίζετο  ως  βοήθηιχα  δχι  την  γραρ-ρ-ατικήν  καί  το  λεξικόν  της 
γλώσσης  αλλά  την  γλωσσολογίαν,  τάς  γλωσσολογικάς  γραρ.[;.ατικάς 
καί  τους  τύπους  τών  ριζών  ή  τά  ριζολόγια  ))  (Γλωσσικών  άτοπηρ.ά- 
των   Αναιρέσει  σελ.  79). 

Επίσης  ό  κ.  Έρ.{Λ.  Δ.  'Ροίδης  διαλα[Λβάνων  περί  του  γλωσσικού 
λεγομένου  παρ'  ή[Λϊν  ζητήρ.ατος  υπεστήριξε  περί  της  γλωσσικής  έπι- 
στή(Λης  δοξασίας  καί  θεωρίας,  ας  εγώ  [^.ετά  ρ.εγάλης  |χου  λύπης  κρίνω 
δτι  οφείλω  νά  αποκρούσω,  άτε  παντάπασιν  έσφαλ[Λένας.  Άλλ'  ίνα  ό 
αναγνώστης  δυνηθή  εύκολώτερον  νά  παρακολουθήσγ)  τά  μέλλοντα  νά 
έκτεθώσιν,  ανάγκη  μικράς  τίνος  προεισαγωγικής  κατασκευής. 

Είναι  πράγμα  πασίγνωστον  δτι  έν  πολλαϊς  γλώσσαις  συνετάνθησαν 
λαμπρά  φιλολογικά  έργα  ποιητικά  καί  πεζογραφικά,  προτού  ή  επι- 
στήμη τής  γλώσσης,  ή  γλωσσική,  ή  δπως  συνήθως  λέγεται  ή  γλωσ- 
σολογία, νά  έπιχειρήσγι  νά  έρμηνεύσγ)  τά  φαινόμενα  τών  γλωσσών 
τούτων,  καί  προτού  καν  έμπειρικώς  νά  καταστή  γνωστή  ή  γραμμα- 
τική, το  λεξικόν  κττ.  αυτών.  Τούτο  συνέβη  έν  τί)  Σινική,  έν  ττί  αρ- 
χαία Ελληνική,  τη  Ίνδικη,  τή  Αραβική  καί  έν  μέρει  έν  ταϊς  πλεί- 

(1)  "Ωστε  ό  πυκνός  πέπλος  δεν  χαλυπτει  άφ' ημών  την  άλτ^θειαν,  αλλά  τό  πυκνον  καΐ 
άτέρματον  σκ(5τος,  χαΐ  τοίϊτο  θά  εΰρωμεν  άν  οιαρρτίξωμεν  αΰτο'ν; 
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σταις  των  νεωτέρων  γλωσσών.  Όαοίως  είναι  πασίγνωστον,  οτι  άλλαι 
πάλιν  γλώσσαι  ετυχον  έςαιρέτου  γλωσσολογικής  καλλιεργίας.  ώστε 
και  τα  λεξικολογικά  και  τα  γρα{Λ{;.ατικά  καΐ  τα  φωνητικά  κλττ.  κλπ. 
αυτών  φαινό[Αενα  είναι  άριστα  τιραηνευι^-όνα,  άλλ'  δ[Αως  η  /ρησις  αυ- 
τών εις  σύνταςιν  καλλιτεχνικών,  φιλολογικών  ^;.νη[7.είων  είναι  [/.ικρά  η 
και  ϊσΥ)  τω  [χηδενί. Τοιαύτη  γλώσσα  είναι  λ. χ.  η  Λιθουανική,  ή  Κελ- 
τική, ή  Βασκική  και  αί  πλεϊσται  διάλεκτοι.  Χρήσις  άρα  γλώσσης  τινός 
είς  φιλολογικά  καλλιτεχνικά  έργα  και  επιστη[7.ονική  αυτής  έρευνα  φαί- 
νονται προδήλως  πράγ{;-ατα  ού  [^.όνον  διάφορα  αλλά  και  παντελώς 
ανεξάρτητα  άπ'  αλλήλων.  "Οπως  δε  δλης  γλώσσης  οΰτω  και  τύπου 
και  λέςεως  και  συντάξεως  κλπ.  ή  πρακτική  χρήσις  και  ή  έπιστηΐΛΟ- 
νική  έξακρίβωσις  είναι  παντάπασι  διάφορα  αλλήλων.  Άνερ{Λήνευτον 
λ.  χ.  είναι  το  άχόμη  και  δαως  το  γράφο[Λεν,  όρ.οίως  άνώααλον  το  θα 
άλλ'  δ(Λως  είναι  εύχρηστότατον.  Και  αντιστρόφως  ό[/.αλ6ν  το  περ- 
βόλι, παιδι,ά  κττ.  αλλά  δεν  τά  γράφορ.εν.  Καθόλου  άρα  ή  [Λεν  έπι- 
στη(Λονική  εςακρίβωσις  τών  γλωσσικών  φαινο{7,ε'νων  είναι  ζήτηι^-α  κα- 
θαρώς Ιπιστημονικόν,  εξαρτάται  εξ  ολίγων,  τών  έπιθυΐ7.ούντων  νά  {Με- 
λετήσουν και  έςεύρουν  τον  λόγον  τον  διε'ποντα  τά  γλωσσικά  φαινό- 
(χενα,  ή  δε  πρακτική  χρήσις  της  γλώσσης  ζήτη{Λα  καθαρώς  πρακτι- 
κόν,  κρέΐΛαται  οΰχΐ  έκ  τών  έπιστη(ΛΟνων,  αλλά  κυρίως  έκ  τών  καλλι- 
τεχνών, έκ  της  διοικήσεως,  εκ  της  βαθί7.ϊδος  του  πολιτισ{7-οΰ,  και  έκ 
[Αυρίων  άλλων  περιστάσεων  αϊτινες  κατά  (Λίκρον  όρίζουσι  τίνα  επιτρέ- 
πονται εις  τον  γραπτόν  λόγον  και  τίνα  ού^ί,  εν  {/.ια  λέξει  έχ  της  ίσιο- 
οίας,  και  δή  Οβη^^α  ιστορικόν. 

Τ^τιΊ:•/]\ι.οί  ιστορικόν,  άτε  έκ  της  ιστορίας  του  έθνους  ήυ.ών  έξαρτώ- 
[χενον,  είναι  προδήλως  και  του  γραπτού  λόγου  παρ'  ή{λϊν  ή  τοιάδε  ή 
τοιάδε  {^.ορφή,  και  τοιούτον  το  ώνό[7,ασα  εγώ  διαρρήδην  προ  πολλών 
ετών,  τονίσας  ΐόίως  ότι  ή  γλωσσική  ή  εξετάζουσα  το  πώς  προήλ- 
θον  και  άνεπτύχθησαν  τά  γλωσσικά  φαινό[Λενα  τών  φθόγγων,  τών 
τύπων,  τών  συντάξεων,  τών  ση{χασιών  κλπ.,  πόθεν  προήλθεν  αύτη  ή 
γλώσσα  και  αί  πολλαΐ  και  ποικίλαι  {Λεταβολαί  αυτής,  ή  έπιστή(Λη, 
ελεγον,  αύτη  δύναται  ρ,έν  ώς  ιστορική  έπιστή[χη  νά  ειπτ)  τί  ήτο 
πρότερον  και  ϊσως  και  συρ-βουλεύση  τι  περί  του  [^.έλλοντος ,  ουχί 
δ'  δ{Αως  και  νά  διαγράψν)  και  έπιβάλγι  το  τί  πρέπει  νά  γίνγι  έν  τφ 
(Λελλοντι,    καθώς    ούδ'  ό  ιστορικός    ό    τήν    ίστορίαν    του  παρελθόντος 
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άνερευνών  καΐ  συγγραφών   δύναται  να  διευθύνγ)   καΐ  διαγραφή  την  εν 
τψ  [Λελλοντι  πορείαν  του  έθνους. 

Ό  κ.  'Ροίδης  έπιθυίΛών  ν'  άφαιρέσγι  το  ασφαλές  έδαφος,  εφ'  ου 
και  Ιγώ  κατά  την  άπόδειζιν  ταύτην  ίστά[Λην  και  το  ζήτγΐ|;.α  εΐχον 
τοποθετήσει  έβάδισε  ρ-ακραν  κυκλοτερη  πορείαν  και  έξέθηκε  τον  άκό- 
λουθον  συλλογισ(ΛΟν :  Επειδή  ή  γλωσσολογία  περιορίζεται  (Λεν  εν  [Λονοις 
τοις  φωνητικοί;  καΐ  τυπικοΐς,  είναι  δ'  έπιστή[/.η  φυσική,  θετική  και 
ακριβής,  και  τα  πορίσρ-ατα  αυτής  βε'βαια  και  άναντίλεκτα  και  ή  [/.έ- 
θοοός  της  οποία  και  ή  των  φυσικών  έπιστηι/.ών  επειδή  αί  ΐδιαίτε- 
ραι  ίστορικαΐ  περιστάσεις  ούδερ,ίαν  δύνανται  να  έ'χωσι  σητ,ασίαν  έπΙ 
τήν  γλώσσαν,  και  δή  το  ζήτηΐΛα  ούχ  ιστορικόν*  επειδή  ό  νό[Λθς  της 
ευκολίας  είναι  πανταχού  και  πάντοτε  ενεργός  και  δή  δι'  αύτον  αί  λέ- 
ξεις και  οί  τύποι  αδιαλείπτως  βαίνουσιν  έλαττού[χενοι  και  άπλοποιού- 
ρ,ενοι,  ούδε'ποτε  δ'  αύξανό[χενοι  ή  έπανερχό^χενοι  εις  δν  πριν  είχον  πλοΰ- 
τον,  και  επειδή  και  ή  Ελληνική  γλώσσα  δεν  ήδύνατο  ή  ν'  άκολου- 
θήσγ)  τον  καθολικόν  νόριον  τούτον  και  δι'  αυτό  ήδη  άπό  του  Ό[Λήρου 
ήρχισαν  να  σ[Λΐκρύνωνται  αί  λέξεις  και  έλαττώνται  καί  άπλοποιών- 
ται  οί  τύποι•  επειδή  ή  απώλεια  του  (Λεγέθους  τών  λέξεων  καί  ό  έξα- 
φανισ^Λος  τών  τύπων  δεν  είναι  ση^χεϊον  παρακ(;.ής  καί  καταπτώσεως, 
άλλα  τουναντίον  άκριής  καί  προόδου  εις  τόν  πολιτισίΛον  επειδή  καί 
ή  νέα  Ελληνική  άπλοποιηθεϊσα  κατέστη  καί  τελειότερα  της  αρ- 
χαίας καί  ενιαία  ώστε  είναι  ρ,ία  πανταχού,  σαφής  καί  καταληπτή  καί 
πλουσία'  επειδή  καί  οί  σοφοί  της  δυτικής  Ευρώπης  αας  καταδικά- 
ζουν δια  τήν  χρήσιν  της  γραφθ[;.ένης  καί  ρ.ας  συνιστούν  τήν  λαλου- 
(λένην  επειδή  κατεδείχθη  εκ  τών  ύστερων  το  αδύνατον  της  άνορθώ- 
σεως  της  αρχαίας  ,  όπως  ώνειροπόλουν  οί  παλαιότεροι  ,  καί  επειδή 
οΰδα(ΛθΟ  του  κόσ^ΛΟυ  υπάρχει  διγλωσσία"  δια  ταΰτα  ανάγκη  ά|χείλι- 
κτος  επιβάλλει  τον  καθαρίσουν  της  χαθαρευούσι^ς  ! 

Κατά  πρώτον  παρατηρώ,  ότι  τό  συ^χπέρασ^Λα  δέν  [λοι  φαίνεται 
οί^τε  άντάξιον  τών  τοσούτων  αιτίων  ούτε  καλώς  συνδεόι/.ενον  προς 
αυτά.  Ή  λογική  αυτών  ισχύς,  αν  ήσαν  αληθή  καί  αν  αληθώς  ει/ον 
ίσχύν  όντως  άποδεικτικήν,  θα  έπέβαλλεν  ήμϊν,  νο[Λίζω,  άλλο  συαπέ- 
ρασ{Αα,  τ.  ε.  τήν  πλήρη  έκβολήν  εις  τήν  θάλασσαν  της  γραφορ-ένης 
καί  τήν  είσαγωγήν    εις  τον  γραπτόν  ήρ,ών  λόγον    καί  χρήσιν  της  λα- 
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λου^Λενης.  Έπειτα  διατείνορ.αι  δτι  ούτε  τα  προφερόιχενα  αϊτια  είνα^ 
άληθη  ούτε  το  συναγόριενον  συρ.πέρασ[Λα  άποδεκτόν. 

Έν  τοις  άκολούθοις  θα  εξετάσω  εν  έ'καστον  των  χροταθε'ντων  αι- 
τίων κατά  σειράν  καϊ  αετά  ταύτα  και  τό  συίΛπε'ρασ(;-α.  Θά  φροντίζω 
δ'  εκάστοτε  ν'  αντιτάσσω  εις  τους  ρι,άρτυρας,  ους  ό  κ.  'Ροίδης  προσ- 
άγεται υπέρ  των  γνω[Λών  του,  τό  |χέν  άλλους  ρ-άρτυρας,  νεωτε'ρους 
καΐ  κατά  πάντα  άξιοπιστοτε'ρους,  τό  δε  αυτά  τά  πράγρ,ατα  και  δι- 
δάγ[;-ατα,  όποια  αύτη  ή  (/.ητρικη  ή(/.ών  γλώσσα  δαψιλη  παρέχει,  τό 
δε  τε'λος  αΰτην  την  εύθυκρισίαν  του  άναγνώστου  ^.ου.  Διότι  και  εν- 
ταύθα κρίνω  άξιον  νά  ύπομνησω  οτι  Έλληνικόν  είναι  τό  χρυσουν 
λόγιον  Νάψε  και  μέμνασ  α,^ιοτεΐ^,  και  ότι  τούτου  εϊπερ  άλλαχοΟ 
που  έν  τω  περί  ου  ό  λόγος  ζητή{/.ατι  (χεγίστην  έ'χει  ανάγκην. 

Ό  κ.  'Ροίδης  έν  τω  πρώτω  κεφαλαίω  τω  έπιγραφο{Λένω  α  Ή  έπι- 
(Τΐημητο  διατείνεται  ότι  ή  γλωσσολογία  ούτε  περί  της  άρχης  και  γε- 
νέσεως της  γλώσσης  ούτε  περί  της  συντάξεως,  ούτε  περί  της  σημα- 
σιολογίας των  λέξεων  ούτε  περί  ούδενός  άλλου  έχει  νά  φροντίσγι  η 
περί  {/.όνων  των  φθόγγων  καί  των  τύπων,  ότι  τούτου  ένεκα  είναι  φυ- 
σική έπιστή{Λη. 

Καί  ίνα  (/.ηδείς  δυνηθίί  ν'  άρ-φιβάλλη  περί  των  λόγων  του,  προση- 
γαγε  πολλάς  πολλαχόθεν  {^,αρτυρίας,  καί  προς  τούτοις  διατείνεται  ότι 
ού  αόνον  πάντες  πασών  τών  ^ωρών  αλλά  καί  πάντων  τών  χρόνων  οι 
γλωσσολόγοι  συ{Αφωνοΰσι  περί  της  θέσεως  της  γλωσσικής  έπιστηριης 
έν  τω  κύκλω  τών  έπιστη[Λών  (πρβλ.  σελ.  16,  21  καί  24),  ούδ' υπάρ- 
χει, επιφέρει,  διαφωνία  τις  έν  αύτοΐς,  όπως  τις  θά  τ,καζεν  έξ  ων  εγώ 
ειπον  πρό  ετών  περί  τών  του  Ηΐΐΐηΐίοΐά  καί  δοΙίΙβίοΙίβΓ  όργανισ(Λών• 
διότι,  διατείνεται,  εγώ  έσφάλην  παρανοησας  τους  λόγους  αυτών,  οϊ- 
τινες  υπό  ατούς  όργανισ^Λούς  τούτους  τους  φυσικούς,  τους  ανεξαρτή- 
τους άπό  της  άνθρωπίνης  βουλήσεως,  τους  γεννωμένους  καί  γηρά- 
σκοντας  καί  αποθνήσκοντας  κατά  νόμους  ώρισμένους»  δεν  ένόουν  εκεί- 
νοι αληθείς  καί  πραγματικούς  οργανισμούς,  οργανισμούς  οντάς  έκτος 
του  ανθρώπου  καί  ανεξαρτήτους  άπ'  αΰτοΰ,  έχοντας  ζωήν  καί  ατο- 
μικότητα ίδίαν,  άλλα  μόνον  δτι  «δεν  δύναται  ό  άνθρωπος  νά  λαλήση 
όπως  βούλεται,  άλλα  μόνον  κατά  τινας  νόμους  απαράβατους,  έπί 
τους  οποίους   δεν  έ'χει  ή  ατομική  αύτου  θέλησις   έπίδρασιν  κάμμίαν». 

Άλλ'  ούτε  τό  πρώτον  είναι  ακριβές  ότι  δηλ.  οί  γλωσσολόγοι  πάν- 
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τες  πανταχοΰ  καΐ  πάντοτε  συ[Λφωνοΰσιν  την  παράδο^ον  ταύτην  συ(Α- 
φωνίαν  καθ'  ην  η  γλωσσική  περιορίζεται  εν  τοΐς  φθόγγοις  και  τύ- 
ποις  και  δτι  είναι  φυσική  έπιστη^αη,  ούτε  το  έτερον  αληθές  δτι  εγώ 
δεν  ενόησα  τι  ό  δοΐΐΐβίοΐΐθρ  και  ό  Ού[Λβόλδος  εί^ον  κατά  νουν,  δτε 
ελεγον  την  γλώσσαν  όργανισ^λόν.  Διισχυρίζεται  δε  ταύτα  ό  κ.  'Ροί- 
δης,  διότι  δεν  παρηκολούθησε  την  άνάπτυξιν  της  έπιστή[Λης  δπως 
ώφειλεν,  άλλ'  έξε'λεξε  συγγραφείς  τινας  άπηρχαιω;;,ένους  και  εις  τού- 
των τάς  [χαρτυρίας  ηρκέσθη.  Διότι  αληθώς  [ν,ετ'  εκπλήξεως  παρα- 
τηρεί δστις  παρακολουθησας  την  έπιστη^^ην  ταύτην  ηξεύρει  την  ίστο- 
ρικην  αύτης  άνάπτυςιν  δτι,  δπως  συαβαίνει  πάντοτε  εις  τους  δηΐΑ.ω- 
δώς  εξετάζοντας  τοιαύτα  επιστη[Λθνικά  ζητήρ-ατα,  να  λα[7.βάνωσιν 
εσφαλ(Λένως  [λίαν  αόνην,  την  άρε'σκουσαν  αύτοΐς,  γνώ^Λην  και  ταύτην 
να  ύποστηρίζωσιν  εκθύ[Λως,  αδιαφορούντες  αν  ύπάρχωσιν  άλλαι  πι- 
θανώτεραι  η  και  βε'βαιαι  ετι,  ούτω  συνε'βη  και  εις  τον  κ.  'Ροϊδην. 
Ουδείς  των  άπδ  εικοσιπενταετίας  την  γλωσσικην  άνακαινισάντων  ίΛε- 
γάλων  γλωσσολόγων  της  Γερρ.ανίας  [Λνη^Λονεύεται  ύπ'  αύτοΰ.  Ούτε  ό 
συγγραφεύς  της  Ιστορίας  της  γλωσσικής  άπδ  των  άρχων  του  δε- 
κάτου ενάτου  αιώνος  (1869)  Θεόδωρος  Ββηίβγ,  ούτε  ό  δίβΐπΐΐΐαΐ 
και  ό  Ε&Ζίΐηΐδ,  ο'ίτινες  δια  των  πολλών  γλωσσολογικών  και  φιλοσο- 
φικών αυτών  συγγραφών  και  δι'  ιδίου  περιοδικού  ούτω  δαιρ,ονίως  ένε- 
βάθυναν  εις  την  ψυχολογικην  της  γλώσσης  έξε'τασιν  (πρβλ.  του  δίβίη- 
Ιΐΐαΐ  ΐδιαιτε'ρως  το  Α13Π88  άβΓ  δρΓ&οΙί^νΐδδβηδοΙίαίΐ  έ'κδ.  2»  1881), 
ούτε  ό  θ6ΐΐ3Γθθ1ί,  δστις  κατά  το  1880  έξέδωκε  τδ  πρώτον  (έκτοτε 
τρις)  την  Είη1βΐΐαη§  ίη  άαδ  δρραο1ΐ8ΐιΐ(1ΐϋΐΏ,  ούτε  ό  Βρα^πιαηη, 
δστις  τω  1885  έξέδωκε  το  πάγκαλον  αύτοΰ  βιβλίον  Περί  της  σηυιε- 
ρινης  θέσεως  της  γλωσσικής,  ούτε  ό  060Γ§  ΥΟΠ  άβΓ  Οα1)6ΐβηζ  δστις 
κατά  το  έ'τος  1891  έξέδωκε  την  «Γλωσσικην,  τον  σκοπόν,  την  [/έ- 
θοδον  και  τά  [^.έχρι  τούδε  πορίσ[λατα  αύτης»,  ούτε  ό  δαΐ(χόνιος  Ραυΐ 
δστις  τω  1886  έδηρσίευσε  το  δεύτερον  τάς  Γενικάς  αρχάς  της 
γλωσσικής,  ούτε  ό  ΟροΙίβΓ,  δστις  άπδ  του  1888  κέξ.  εκδίδει  [Λετά 
πολλών  άλλων  την  Σύνοψιν  της  Τω^Λανικής  φιλολογίας  και  συνέγρα- 
ψεν  αυτής  άλλα  τε  και  την  [^.έθοδον  και  τον  σκοπδν  της  γλωσσικής 
έρεύνης  σελ.  210  κέξ.,  ούτε  ό  δοΙίβΓβΓ,  ούτε  ό  Ι^βδίίΐβη,  ούτε  ό 
ΟδΐΙΐοΓΡ,  ούτε  ό  δοΐΐαοΐιαράΐ;  κλπ.  Πάντες  οί  άνδρες  ούτοι  αγνοούν- 
ται, διότι    ό    κ.  'Ροίδης   δεν   ήξίωσε    προσοχής  τίνος    τους    ^Λετά    τον 
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Αυ§υ8ΐ  δοΗΙβίοΗβΓ  (αποθανόντα  τω  1868)  Γερ;Λανούς  γλωσσολό- 
γους. Άποτέλεσ[;.α  δε  της  [Λονομεροΰς  ταύτης  κα!  ελλιπούς  (χελέτης 
είναι  πάντα  τάνωτε'ρω  παρατεθε'ντα  διδάγματα,  ών  ουδέν  δυστυχώς 
αληθεύει. 

"Ινα  δε  έκαστος  κατανόηση  πόσον  δια  την  αΐτίαν  ταύτην  άπηρ- 
χαιω[Λε'νας  δοξασίας  και  θεωρίας  προφε'ρει  εις  το  κοινον  ό  κ.  'Ροίδης 
γράφω  τινά  των  άναγινωσκομε'νων  εν  τω  ριεγάλφ  βιβλίψ  «Περί  των 
Γερμανικών  Πανεπιστηρ.ίων »  τω  διαλα{;.οάνοντι  από  σελ.  536  κές. 
«Περί  της  γλωσσολογίας  και  των  εργατών  αύτης»  «Άπό  του  1870 
κεξ.  ηρχισε  όέυτερα  περίοδος  αναπτύξεως  της  γ.Ιωϋσιχης  έπωτημης'  το 
κύρων  χαρακτηρίστικον  της  περιόδου  ταύτης  είναι  η  μέθοδος  της  ερευ- 
νης.Ή.  αέθοδος  τών  παλαιοτέρων  δεν  εστηρίζετο  πάντοτε  επί  τών  γε- 
νικών νό[Λων  του  βίου  της  γλώσσης"  πολλάκις  ώρ|Λώντο  έκ  θεωριών  αΐ- 
τινες  συνεκρούοντο  προς  την  φύσιν  της  άνελίξεως  της  γλώσσης,  παρε- 
γνώριζον  ιδίως  δτι  το  λεγό(χενον  συνήθως  γλώσσα  είναι  ουδέν  άλλο  η 
άφαίρεσις  έκ  τών  άτο[Λΐκών  γλωσσών.  Κατενοήθη  λοιπόν  πρώτον  οτι 
ή  άληθης  της  Ιρεύνης  (χέθοδος  ανάγκη  να  στηρίζηται  επί  τών  γενι- 
κών άρνών  της  γλωσσικής  άνελίξεως,  και  ότι  αί  άρχαί  αύται  οφείλουν 
να  έρ(Ληνεύουν  την  φύσιν  και  την  ένε'ργειαν  τών  άεί  και  έν  πάσγι  τη 
εξελίξει  όαοίων  διααενόντων  παραγόντων*  έπειτα  δτι  άπαραίτητον 
είναι,  ίνα  άποβληθη  πάν  ό,τι  αντίκειται  τη  φύσει  του  έξεταζορ,έ- 
νου  ύποκειαε'νου  ουδέ  δύναται  να  έξαχθη  έκ  τών  θεμελιωδών  αλη- 
θειών». 

«Προς  τούτοις  ό  (χέν  δίθϊηΐΐΐαΐ  την  υπό  του  Ηαΐηΐϊοΐά  είσαχθεΐσαν 
φιλοσοφικην  της  γλώσσης  έξέτασιν  έστηριξεν  έπΙ  ψυχολογικών  βάσεων, 
ό  δέ  δθΙΐ6Γ6Γ  {^.άλιστα  πάντων  έξηρε  την  έπίδρασιν  τών  ψυχολογικών 
παραγόντων  έπί  την  [Λεταβολην  της  γλώσσης,  ό  δέ  Αυ§ϋδΙ  ί,βδίίίβΐΐ 
διέστειλε  τα  όρια  τών  φωνητικών  μεταβολών  άπό  τών  αναλογικών 
σχηματισμών.  Ούτω  δ'  έγένετο  δηλον,  ότι  ίνα  τις  κατανόηση  την 
πρώτην  και  άληθη  αΐτίαν  τών  γλωσσικών  φαινομένων,  οφείλει  να  με- 
λετήση  τάς  νέας  και  νεωτάτας  φάσεις  τών  γλωσσών,  ένθα  αί  πηγαί 
και  δαψιλέσταται  και  διαυγέσταται  ρέουσι,  μάλιστα  δέ  πάντων  την 
λαλουμένην  σήμερον  μητρικην  γλώσσαν,  και  τα  εντεύθεν  συναχθέντα 
πορίσματα  να  έφαρμόση  έπί  τάς  μακράν  φάσεις  της  γλώσσης.  Ύπερ 
τών  θεωριών    τούτων    και  τών  έπακολουθημάτων    και   της  πρακτικής 
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Ιφαρ[;.ογης  αυτών  εν  τη  έρεύν/ι  των  αρχαίων  γλωσσών  και  υπέρ  της 
απαλλαγής  άπο  τών  άφαιρε'σεων  καΐ  (χεταφορών  άς  ή  αρχαιότερα 
γρα[/.ρ!.ατικη  είχε  καταστήσει  συνήθεις,  είργάσθησαν  πλην  του  ίιβδ- 
Ιίίβη  ό  θ8ΐ1ιοίΤ,  ό  ΒηψίΉαηη  καϊ  ό  Ρααΐ,  ού  το  βιβλίον  Ρηηοί- 
ρΐβη  άβΓ  δρΓαο1ΐ§β8θ}ΐϊθ1ΐΙβ  παρίο-ΐ'ε  τψ-  πρώτης  έκτενΐ] ,  σαψη  καί 
άπη.υαγμίτην  :τροΑή^8ων  παράστασιν  της  άΐηθοΰς  φύσεως  της  ιστο- 
ρίας της  γ.Ιώσσης.  Κατά  την  κρίσιν  πάντων  τών  εμπείρων  το  βιβ.Ιίον 
ΐοΰτο  είναι  τώτ  έζογωτάτων  έργων  της  συμπάσης  γ.ΙωσσοΛογίχης  γρ(^μ- 
ματείαςτ).  (541). 

Πάντας  τους  άνδρας  τούτους  και  την  οι'  αυτών  έπελθοΰσαν  β' 
περίοδον  αγνοεί  σχεδόν  εξ  ολοκλήρου  ό  κ.  'Ροίδης,  ει  καί  παραδόξως 
διατείνεται  δτι  πάντες  οί  γλωσσολόγοι  συ[Λφωνουσιν  αύτω.  Εντεύθεν 
εν  σελ.  25  ση|Λ.  αναγράφει  ώς  χαρακτηριστικά  διακρίνοντα  την  δευ- 
τέραν  ταύτην  περίοδον,  ήν  σχολήν  όνο(/,άζει,  απλούστατα  (;.όνα  τάδε: 
«την  πίστιν  εις  το  άλάθητον  τών  φθογγικών  νό(;-ων,  την  κατά  προτί- 
[Λησιν  [Λελέτην  τών  λαλου[;.ε'νων  διαλε'κτων,  την  άαφισβήτησιν  της 
άκεραιότητος  τών  φθόγγων  και  τών  τύπων  της  Σανσκρίτης,  την  εΰ- 
ρυτε'ραν  χρήσιν  της  λεγθ[/.ένης  αναλογίας  ή  συνεκδρο^Λης,  την  παρά 
τίνων  τούτων  καί  ιδίως  του  ΗβΓΠίαηη  Ρείϋΐ  επίδοσιν  εις  την  σηρ.αν- 
τικήν  και  άλλα  τινά  ΐΛίκράν  έχοντα  σχέσιν  προς  τον  σκοπόν  της  [/.ε- 
λέτης  αύτου ))  !  Ούτως  αποσιωπάται  καί  παραλείπεται  καθ'  ολοκλη- 
ρίαν ή  διά  της  ψυχολογίας  άνακαίνισις  της  γλωσσικής  ! 

Άλλ'  ούχ  ήτον  παράδοξον  είναι  καί  τόδε,  δτι  άναφε'ρει  [χε'ν  πολ- 
λάκις τον  προ  ενός  έτους  αποθανόντα  Άρ.ερικαν6ν  γλωσσολόγον  ΧΥΐΐίΐ- 
ηβγ  καί  τον  "Αγγλον  δαγοβ,  άλλ'  δρ.ως  παρά  προσδοκίαν  δεν  πεί- 
θεται τοις  λόγοις  αυτών,  αλλά  αδιαλείπτως  ακολουθεί  τοις  ύπό  τίνων 
Γάλλων  άτόπως  είρηρ.ε'νοις  (ϊδε  κατωτέρω).  Εντεύθεν  διδάσκει  τά- 
ναντίχ  ού  |^,όνον  τοις  ανωτέρω  [Λνη[Λονευθ[λένοις  Γερ[Λανοΐς  αλλά  και 
αύτω  τφ  λνΐΐίΐηβγ  καί  δαγοβ,  ;οΰτο  δ'  εσται  δήλον  εκ  τών  έξης 
λεγο[Αένων. 

ΟερΙ  τ^ς  γενέσεως  της  γλώσσης. 

Περί  της  αρχής  καί  γενέσεως  της  γλώσσης  διδάσκει  ό  κ.  'Ροίδης 
εν  σελ.   4  ότι  «Ή  ση[Λερινή   γλωσσική  επιστή|Λη,  ή  ό(χολογουσα  άνε- 


ΠΕΡΙ    ΤΟΥ    ΓΛΩΣΣΙΚΟΥ    ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ  153 

πίδεκτον  λύσεως  η  τουλάχιστον  άσχετον  προς  αυτήν  το  ζήτημα  της 
άρχης  της  γλώσσης».  Και  εν  σελ.  5  «Ή  άναζητησις  αυτής  (τ.  έ'. 
της  γενε'σεως  της  γλώσσης)  είναι  εξίσου  αλλότρια  της  ε7:ιστη[7,ης  του 
γλωσσολόγου,  όσον  καΐ  της  του  φυσιοδίφου  ή  εζηγησις  της  δημιουρ- 
γίας των  φυτών  καϊ  των  ζώων,  τα  όποια  περιγράφει»  (ΟΓίΓηπΐ). 
ΚαΙ  «πώς  εγεννηθησαν  αί  ρίζαι  τών  λέξεων,  η  πρώτη  αύτη  Ολη  της 
γλώσσης,  είναι  ζητη(χα,  τό  όποιον  πρε'πει  να  θεωρηθη  εξ  Ι'σου  άνεπί- 
δεκτον  λύσεως,  όσον  και  τό  της  γενε'σεως  οιουδήποτε  άλλου  όργανι- 
σ(Λθυ»  (δοΙιΙβΐόΙΐβΓ). 

"Οτε  έγραφε  ταΰτα  ό  κ.  'Ροίδης,  θα  είχε,  φρονώ,  τοιαύτας  γνώ- 
{χας  προ  όφθαλ(Λών,  όποΐαι  διετυπώθησαν  υπό  του  Γάλλου  Βρυνετιέρ 
συντθ[Λώτατα  ώς  «χρεωκοπία  της  έπιστηρ.ης»•  Αί  έπιστή{7-αι,  δια- 
τείνεται ό  Γαλάτης  εκείνος,  είναι  ανίκανοι  να  διαφωτίσωσιν  ηαάς 
περί  της  καταγωγής  του  ανθρώπου.  Πώς,  ίρωτ^,  έγεννήθη  ή  γλώσ- 
σα ;  πώς  έγεννήθη  ή  κοινοινία;  πώς  ή  ηθική;  Πάντες  οί  έν  τω  αίώνι 
τούτω  έπιχειρήσαντες  να  εξηγήσωσι  τα  ζητή[Λατα  ταύτα  άπέτυχον 
οίκτρώς. 

Άλλ'  αΐ  γνώ[Λαι  αύται  και  οί  διισχυρισαοί  έψέχθησαν  έλε'χθη  προς 
τον  Ικφράσαντα  ταύτας  ότι  περί•τής  αρχής  τής  γλώσσης  προκειμένου 
ή  γλωσσολογία,  ή  ψυχολογία  και  ή  φυσιολογία  συνεργαζόμεναι  συνέ- 
λεξαν και  συνέδεσαν  τοσαΰτα  γεγονότα  ώστε  πιθανόν  ταχέως  νά  δια- 
μορφωθ•?)  καθολική  τις  περί  τής  αρχής  τής  γλώσσης  έννοια. 

Και  αληθώς  ούτε  οί  φυσιοδίφαι  τής  σήμερον  πείθονται  ότι  είναι  έρ- 
γον άλλότριον  αυτών  ή  έξήγησις  τής  δημιουργίας  τών  φυτών  και  τών 
ζώων ,  ούτε  οί  γλωσσικοί  ότι  πρέπει  νά  καταλείπουν  άθικτον  και 
άνεξερεύνητον  τό  ζήτημα  τής  αρχής  τής  γλώσσης.  Άλλα  καθ'  ον 
τρόπον  σήμερον  ό  ζωολόγος  και  ό  βοτανικός  δεν  περιορίζονται  μόνον 
έν  τνί  περιγραφή  τών  ζώων  και  τών  φυτών,  αλλά  έφαρμόζοντες  την 
αρχήν  τής  εξελίξεως  τών  όντων  ανατρέχουν  κατά  τό  ενόν  είς  τα  πρώτα 
εΐ'δη  τής  ζωής,  ζητοΰντες  αδιαλείπτως  τους  νόμους  τής  εξελίξεως  ταύ- 
της τών  όντων  άπό  τών  ταπεινότατων  ειδών  μέχρι  τών  ανωτάτων  και 
καθ'  Ους  ή  πρώτη  ζωή  είς  την  άψυχον  φύσιν  εΐσήλθεν,  τ. ε.  την  πρώ• 
την  αρχήν  και  γένεσιν  πάσης  ζωής,  ούτω  και  ό  γλωσσικός  έκτείνε' 
τάς   έρευνας  του   κατά   τό  δυνατόν    μέχρι   τών    στοιχειωδών    εκείνων 

όγγων,  μεθ'  ων  διά  τών  ψυχολογικών  αύτου  δυνάμεων  κατώρθωσεν 
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ό  άνθρωπος  να  συνάψγι  ση[7-ασίας,  ητοί  να  πλάση  γλώσσαν.  Και  κα- 
θώς ό  φυσιοδίφης  δέν  δύναται  να  χαράξη  και  θέση  όρια  ρ.έχρι  τίνος 
πρέπει  να  προβαίντ)  Ιν  τη  Ιρεύνγ]  του,  άλλα  προβαίνει  προς  τα  πρόσω 
αδιαλείπτως  χωρών,  ούτως  ούδ'  ό  γλωσσικός.  Και  αν  (Λη  τοΰτο  ποιη, 
παύεται  ων  Ιπιστη^^,ων. 

"Οτι  δε  κατά  ταΰτα  το  ζήτηρ-α  της  άρχης  και  γενέσεως  της  γλώσ- 
σης δεν  θεωροΰσιν  οί  γλωσσικοί  άλλότριον  της  Ιπιστηρ-ης  αυτών, 
άλλ'  εςετάζουσι  και  πάση  δυνά(Λει  πειρώνται  να  έ'λθωσιν  εις  λύσιν 
αύτοΰ,  τεκ(Ληρια  είναι  τάδε:  Ό  πολύς  Ού[Λβόλδος  διδάσκει  ότι  «Ό 
σκοπός  της  έρεύνης  τών  γλωσσών  επιτυγχάνεται  [ΛΟνον  όταν  συνεζε- 
τασθώσιν  -η  άρχη  κηΐ  ι)  τε^ειοποίησκ:  τών  γΐωαΰών.  Μόνον  ούτω  δύ- 
νανται αί  έ'ρευναι  αύται  να  διδάξωσιν  ήρ.ας  να  ριη  θεωρώ[Λεν  τάς 
γλώσσας  ώς  αυθαίρετα  και  τυχαία  σηΐΛεϊα  και  εΐσδύοντες  εις  τον 
πνευ[Λατικον  βίον  να  ζητησω[Λεν  τρόπους,  δι' ών  να  άνιχνεύσω(;.εν  και 
άναγνωρίσω[Λεν  την  άληθειαν  κτλ.)). 

Όρ.οίως  ορίζει  ό  Ββηίβγ  (σελ.  786  ένθα  ανωτέρω)  ώς  έ'ργα  της 
γενικής  γλωσσικής  τάδε  :  « Πώς  έγεννήθη  ή  γλώσσα  ;  κατά  τίνα 
τρόπον  και  κατά  τίνας  νόιχους  επετέλεσε  το  έργον  αύτης  Ιν  ταϊς  δια- 
φόροις  γλωσσικαϊς  όρ,οφυλίαις,  εν  ταϊς  διαφόροις  γλώσσαις  και  δια- 
λεκτοις ;  πώς  εχουσιν  οί  τύποι  καΐ  τα  στοιχεία  αύτης  προς  άλληλα 
και  προς  το  έργον  η  την  ίδέαν  της  γλώσσης  καθόλου,  εν  ρα  λέξει 
τίς  η  άρχη,  ή  ουσία  και  άνέλιξις  της  γλώσσης.  Έν  τη  έρεύνη  ταύτη 
πολλά  (Λεν  εγένοντο  [Λε'χρι  τοΟδε,  άλλ'  ό[;.ολογητέον  ότι  ανάγκη  νά 
συνεργασθώσιν  άπο  κοινού  φιλοσοφία  και  γλωσσική,  ϊνα  ελθωσιν  εις 
αληθή  πρόοδον».  Και  έν  σελ.  297  κρίνων  το  Περί  γενέσεως  της 
γλώσσης  πασίγνωστον  έργον  του  ΗθυάβΓ  ουκ  ολίγα  διαλα[/-βάνει  περί 
της  αρχής  της  γλώσσης. 

Ιδού  δε  και  τί  ό  πολύς  δίβίπΐΐΐ&ΐ  έν  τη  Συνόψει  τής  γλωσσικής 
Τό;χ.  Α',   σελ.   495-6  λέγει  περί  τής  αρχής  τής  γλώσσης: 

«Ή  μεγάλη  σπουδαιότης  τής  γλώσσης  διά  την  άνάπτυξιν  του  πνεύ- 
(Λατος  ούδα[/,ώς  προϋποθέτει,  ότι  αύτη  οφείλει  την  γένεσιν  αυτής  εις 
περιστάσεις,  αι'τινες  ζωολογικώς  Ιξεταζό[7.ίναι  ευρίσκονται  έξαιοετικαί, 
τουλάχιστον  δεν  είναι  πάσαι  Ιξαιρετικαί.  Μάλιστα  φρονώ,  ότι  θά 
ήδυνάΐΑεθα  νά  ό^Λολογήσωρ,εν  δτι  θηλαστικά  πολύ  άνεπτυγριένα,  λ.  χ. 
ό  κύων,  ό  ίππος,  θά  ηδύναντο  νά  παραγάγωσι  γλώσσαν,  αν  ρ.ή  ύπήρ- 
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νον  κωλύρ,ατά  τίνα.  Τοιΰτα  δε  τα  κωλύματα  δύνανται  να  καταοει- 
νθώσι,  καΐ  έν  τη  άπθ[Λακρύνσει  τούτων  κείται  το  δτι  ό  άνθρωπος  έγέ- 
νετο  άνθρωπος». 

«Το  παν  φαίνεται  έξαρτώ[Λενον  εκ  της  όρθοβασίας.  Είναι  δε  καθ' 
ολοκληρίαν  καταληπτον  πώς  η  όρθοβασία  αύτη  άπό  πιθηκοειοους  τί- 
νος ζώου  δια  συνεχούς  ασκήσεως  ήδύνατο  να  προσκτηθγ)  καΐ  στε- 
ρεωθτ).  Καθά  δηλ.  ό  ΰαδραργ  ορθώς  παρετήρησεν,  ηδύνατο  κατκ  τε 
την  [χάχην  και  κατά  την  άπαγωγην  λείας  να  καταστη  εύκολώ- 
τατα  δήλη  εις  τον  άνθρωπον  η  ωφέλεια  της  ορθοβασίας.  Έάν  δηλ. 
ϊνα  αεταβγ)  άπο  τόπου  είς  τόπον  (^.ετεχειρίζετο  ι/,όνον  τά  οπίσθια 
άκρα,  τά  δε  πρόσθια  όπως  [χάχηται,  η  έάν  ώπλιζεν  αυτά  διά  ξύλου 
η  έ'ρριπτε  δι'  αυτών  λίθους  κατά  του  έχθροΰ,  τούτο  τοσούτο  προφα- 
νείς ωφελείας  έν  τω  περί  υπάρξεως  άγώνι  παρεϊχεν  εις  αυτόν,  ώστε 
δεν  ήδύνατο  νά  τον  διαφυγή,.  Εντεύθεν  θά  προσελά{Λοανε  αάλλον 
ώρισ[Αένως  καΐ  άποφασιστικώς  την  όρθοβασίαν.  Φανταζόαενοι  δ'  ότι 
ή  άσκησις  αύτη  διήρκεσεν  επί  χιλιάδας  γενεών,  έννοουαεν  πώς  ή  όρ- 
θοβασία άνεπτύ;^θη  και  κατέστη  σταθερά  συνήθεια,  και  τά  άνω  άκρα 
και  ό  θώραξ  προσέλαβον  τον  προς  τον  σκοπόν  των  άναγκαϊον  τύπον 
και  την  ά[λθΐβαίαν  θέσιν». 

«Προς  τούτοις  έ'δειξεν  ό  ^ί^§θ^,  ότι  ή  ορθοστασία  είναι  απαραίτη- 
τος, ϊνα  ό  άνθρωπος  κατά  βούλησιν  κραττ,  και  κανονίζγ)  την  άναπνοήν 
του,  ό  άναγκαιότατον  διά  τήν  γλώσσαν.  Διότι  κατά  την  όι/.ιλίαν  έκ- 
πέ{Λπεται  το  πνεΰ[;.α  τΐΛη[Λατικώς  κατά  δ'.αλεί[7.αατα  {Λει^.ετρηαένα. 
Προς  τούτο  δε  πρέπει  οι  ρ,ύες  τών  πλευρών  και  του  θώρακος  νά  είναι 
όλως  εις  τήν  διάθεσίν  ^^1.ας,  όπερ  (^.όνον  κατά  τήν  όρθοστασίαν  είνα^ 
δυνατόν,  κατά  δε  το  τετραποδητΐ  βαίνειν  παντάπασιν  αδύνατον. 
Τούτου  ένεκα  πλην  του  άνθρωπου  [χόνον  τά  πτηνά  εχουσι  κυριότητα 
τίνα  έπι  τών  φωνητικών  αυτών  οργάνων  καί  τίνα  οξύτητα  και  βαρύ- 
τητα τών  ήχων». 

«Λοιπόν  άφοΰ  {χόνος  ό  άνθρωπος  έ'χει  τήν  δύνα^Λΐν  της  ελευθέρας 
αναπνοής,  αόνος  ούτος  απέκτησε  καί  τήν  εξουσίαν  επί  τών  φωνητι- 
κών χορδών,  καί  οι  λεπτοί  {7.ύες  του  λάρυγγος  οΐτινες  τάς  φωνητικάς 
χορδάς  τείνουσι  και  προς  άλλήλας  πλησιάζουσιν  ή  άπθ[Λακρύνουσιν, 
ούτω  διε[^.ορφώθησαν». 

«"Επειτα  ορθώς  ό{Λθλογεΐται  ότι  ρ.ετά  της  ορθοστασίας  άνεπτύχθη 
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καΐ  το  κρανίον  καΐ  ό  εγκέφικλος.  Εντεύθεν  -η  σύνοεσις  ρ,εταξύ  του 
αισθητηρίου  και  του  κινητηρίου  γλωσσικού  κέντρου,  6ηλ.  της  παρα- 
δοχής του  ήχου  των  λέζεων  όια  ιης  άκοης  και  της  παράγωγης  των 
φθόγγων  δια  των  φωνητικών  οργάνων.  Ένταΰθα  κείται  η  δύναι;,ις 
του  [Λψ,εϊσθαι  φθόγγους,  δύνα[Λΐς  ελλείπουσα  τοις  άλλοις  θηλαστικοΐς, 
εύρισκο[Λένη  δε  εΐ'ς  τίνα  εϊδη  των  πτηνών». 

((Ευθύς  δ'  ως  εν  τω  άνθρωπο)  έ'χορ-εν  όρθοστατοΰν  καΐ  φθόγγους 
ρ,ιρ-θύ[Λενον  θηλαστικόν,  εχορ.εν  εν  αύτώ  τους  κυριωτάτους  δρους  είς 
παραγωγην  γλώσσης,  και  άρ.α  τους  δρους  τούτους  είς  περαιτέρω  κατά 
[λίκρον  άνάπτυξιν  του  λάρυγγος,  της  λεπτοτέρας  αΐσθησεως  της  άκοης, 
ά[Λα  δε  και  της  λεπτοτέρας  αναπτύξεως  της  συνειδήσεως•  τούτου  δε 
δοθέντος  κατανοείται  ευκόλως  πώς  οιά  συνεχούς  έπΙ  πολλάς  γενεάς 
ασκήσεως  έπήλθεν  ή  πλήρης  άνάπτυξις  του  εγκεφάλου  και  της  δλης 
κεφαλής», 

((Πάντοτε  διισχυρίσθην,  δτι  ή  ά|Λετρος  διαφορά  ήτις  παρατηρείται 
[Λεταζύ  άνθρωπου  και  άλογου  ζ(ρου  εν  τοις  γνωστοϊς  ή[Λϊν  χρόνοις, 
στηρίζεται  μόνον  επί  ελαχίστης  άρχαιόθεν  παραλλαγής,  ήτις  δ{Λως 
τοιαύτης  ήτο  φύσεως,  ώστε  ήδύνατο  δλως  εκτάκτως  νά  αύξηθη. 
Πρότερον  εφρόνουν,  δτι  ή  πρώτη  εκείνη  διαφορά  εδόθη  ύπο  του  πλα- 
στού, τώρα  δ'  δαως  δυνά(7.εθα  κάλλιστα  κατά  την  θεωρίαν  της  εξε- 
λίξεως νά  φαντασθώυ.εν  δτι  αύτη  τουλάχιστον  εν  τοις  καθόλου  εκτήθη 
έν  τν)  καθολική  ανελίξει  της  φύσεως». 

Και  σελ.  354  «Πρόκειται  ν'  άποδειχθη,  τίνος  ένεκα  εκ  αεν  της 
ανθρωπινής  ψυχής,  εκ  της  αντιλήψεως  αυτής,  προήλθε  γλώσσα,  εκ 
δε  τής  τών  άλλων  ζ(όων  ουχί.  Κατά  τά  λεχθέντα  ουδείς  θ'  άπορήστ) 
διατί  ή  τής  ψυχής  τών  άλλων  ζώων  άνάπτυξις  παύεται  ακριβώς  έκεϊ 
δπου  ή  του  άνθρωπου  άρχεται  πλάσσουσα  την  γλώσσαν  και  άναπτύσ- 
σουσα  την  ΐδιάζουσαν  αυτή  φύσιν.  .  .  ». 

α  Δεν  επιτρέπεται  νά  ύπολάβω|χεν  δτι  ή  γλώσσα  ανήκει  είς  την 
ούσίαν  αυτής  τής  άνθρωπίνης  ψυχής*  μάλλον  είναι  δημιουργία  του 
άνθρωπου  τελεσθεϊσα  ουχί  άνευ  τίνος  συνειδήσεως,  αν  και  μη  πράξις 
συνειδητή,  είναι  βαθμίς  τής  πνευματικής  αναπτύξεως  τής  ψυχής  και 
οφείλει  νά  παραχθή  Ικ  τών  προηγουμένων  αυτής  βαθμίδων.  Μετ' αυ- 
τής άρχεται  ή  αληθώς  άνθρωπίνη  δράσις,  είναι  ή  γέφυρα  ή  άγουσα 
άπό  τής  τάξεως   τών  ζίόων    εις    την    του  άνθρωπου.  Τά  δ'  υλικά    εις 
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την  όημιουργίαν  ταύτην  ηδύναντο  Ικ  [χόνης  της  τάξεως  των  ζώων  να 
ληφΟώσιν.  Έν  τω  ζωώδει- άνΟρώττω  ανάγκη  ν'  άποδειχθ-Ρΐ  το  δυνα- 
τόν της  γενέσεως  της  γλώσσης. 

ΚαΙ  έν  Α'  367  «"Οττως  ή  έπιτηδειοτάτη,  ήσυχωτάτη  και  κα- 
νον.κωτάτη  κίνησις  της  χ,ε'-ρός  και  του  βραχίονας  άρχην  Ι'σχεν  εκ  των 
άσκοπων  και  ακανόνιστων  κινήσεων  του  παιδός,  ούτως  όφείλοι/εν  να 
ό(Λθλογήσωρ.εν,  ότι  και  ό  ρυΟ|ΛΟς  και  ή  εύφωνία  των  γλωσσών,  άτινα 
ήρ-εϊς  άττό  τίνων  χιλιάδων  ετών  βλέχορ.εν,  δεν  ύπηρχον  εξ  άρχης, 
άλλα  κατά  (Λίκρόν  δια  [;.ακράς  κατεργασίας  επετεύχθησαν  έν  διαστή- 
[Λατι  εκατοντάδων  χιλιάδων  ετών  έκ  φθόγγων  το  κατ'  αρχάς  άρρύθ- 
(Λων  και  κατ'  αντανακλάσεις  έκπεαπορ-ένων  » . 

Και  Α'  370  «Πώς  ό  παλαιός  εκείνος  άνθρωπος  ένόησε  τον  κατ 
άντανάκλασιν  έκπε^^-φθέντα  ύπ'  αύτοΰ  ήχον  ;  πώς  ηλθεν  έπΐ  την  έρ[λη- 
νείαν  αύτοΰ  ;  πώς  έξεφράσθη  δι'  αΰτοΰ  ;  πώς  έ'κα[;.ε  τον  ήχον  τούτον 
γλώσσαν  ;  .  .  .  Έδώ  άρχεται  ή  εργασία  του  συνάπτειν  την  ΐδέαν 
(Λετά  του  φθόγγου  .  .  .  Παράστασίς  τις  δίδοται  και  ευθύς  έκβάλλεται 
φθόγγος  τις.  Τον  έξ  αντανακλάσεως  γενό{χενον  φθόγγον  τούτον  αι- 
σθάνεται ό  άνθρωπος  συγχρόνως  αετά  της  παραστάσεως  καΐ  αμφό- 
τερα συνάπτονται  έν  τη  συνειδήσει.  Το  άπαξ  γενό{;.ενον  θά  ήρκει 
ϊσως  ίνα  την  κτηθεϊσαν  εννοιαν  πιστώς  έν  τν)  [^.νή[ΛΥΐ  τηρήσ-/)  καΐ  τον 
έξ  αντανακλάσεως  φθόγγον  υ.ετ'  αυτής  σύνδεση,  άλλ'  όμως  καΐ  θά 
έπανελαμβάνετο  πάντως•  διότι  ούδεις  λόγος  δι'  όν  τό  γεγονός  κατά 
πρώτον  ούτως,  έμελλε  νά  γίντ]  έπειτα  άλλως  .  .  .». 

Και  ό  ΙΙβηΐΐαηη  Ρααΐ  όλόκληρον  κεφάλαιον,  τό  ενατον,  γράφει 
εξετάζων  τό  ζήτημα  περί  της  πρώτης  γενέσεως  της  γλώσσης,  ένθα 
πλην  άλλων  λέγει  και  τάδε :  «...  Πολλάκις  άνακύπτουσι  δοξασίαι 
περί  δυνάμεων  τίνων  ΐδιαζουσών  τη  πρώτη  άνθρωπότητι,  έκλιπουσών 
δ'  έπειτα.. Τοιαυται   θεωρίαι   πρέπει   άμειλίκτως  ν'  άποβληθώσι  (1). 

(1)  Και  δμ.ως  παρά  τάς  απαγορεύσεις  ταύτας  του  Ραΐΐΐ  γράφει  ό  κ.  'Ροίοης  έν 
σελ.  51-2  «  Οί  σκηνΐται  των  'Ιρι,αλαίων,  των  οποίων  ή  [χέν  έπιστη[χτ)  περιωρι'ζετο  εις 
την  άποθέωσιν  των  φυσικών  φαινομε'νων,  ή  δέ  εργασία  εις  άρμιεγ[χα  δα[χάλεων  και  συγ- 
κθ|Αΐδήν  αυτοφυούς  όρύζης,  ηΰκαίρουν  βεβαίως  νά  πλάττωσι  δέκα  ονόματα  δι'  εκαστον 
εκ  των  ολίγων  γνωστών  αυτοΐς  πραγι^άτων  και  ν'  άνυ^Ανώσι  τά  χρώ[^.ατα  της  "Ιριδος 
καϊ  τον  δίσκον  της  πανσελη'νου  διά  λέξεων  δωδεκασυλλάβων,  άλλ'  απολύτως  αδύνα- 
τος ήτο  εις  τους  απογόνους  αυτών  ό  συμβιβασμός  τοιαύτης  φωνητικής  πολυτελείας 
μετά    της    ανάγκης    δραστηριωτέρας  πνευματικής  και  σωματικής  ενεργείας.  ΕϋΟύς    δέ 
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Και  εν  τ9)  σηρ-ερινη  σωαατικν)  και  πνευ[;-ατικη  του  ανθρώπου  φύ- 
σει ανάγκη  να  κείνται  πάντες  οι  δροι  δσοι  άπτ^τοΐίντο  δια  την  πρώ- 
την  δη[;.ιουργίαν  της  γλώσσης.  Μάλιστα,  επειδή  έκτοτε  αΐ  πνευ{Λα- 
τικαΐ  δυνά[;.εις  έτελειοποιη6ησαν,  ανάγκη  να  συναγάγω{;.εν  εντεύθεν 
το  συ[Λπε'ρασ[;-α  δτι  και  αί  γλωσσοπλαστικαΐ  δυνά[Λεις  της  σή[/.ερον 
είναι  πολλω  τελειότεραι  η  κατά  την  πρώτην  δηρ.ιουργίαν.  "Αν  δ'  ή- 
ριεϊς  σήρ.ερον  καθόλου  ειπείν  δεν  πλάττω^Λεν  νέον  γλωσσικον  ύλικόν, 
αιτία  εϊναι  δτι  δεν  αίσθανόαεθα  ούδε[;-ίαν  προς  τούτο  ανάγκην  διότι 
δυσκόλως  δύναται  να  γεννηθη  παράστασις  η  αισθη(;.ά  τι  εν  ήμϊν, 
άφ'  ου  να  |Αη  άγγ)  η[Λας  εις  το  παραδοθέν  της  γλώσσης  ύλικον  συνειρ- 
[λός  τις.  Τοΰτο  δε  το  ύπάρ/^ον  [;.έγα  ύλικον  ε(Λποδίζει  ηρ-ας  να  πλάτ- 
τωαεν  νε'ον,  άλλως  τε  και  άφου  δια  των  συνθε'σεων  και  των  [μεταφο- 
ρικών χρήσεων  αύτου  ευκόλως  δύναται  να  πολλαπλασιάζηται  .  .  . 
Άλλ'  δ[7.ως  και  εν  αύταΐς  των  πεπολιτισ[Λένων  Ευρωπαϊκών  εθνών 
ταΐς  γλώσσαις  ούδε'ποτε  έ'παυσεν  ή  δη[7.ιουργία  δλως  νε'ου  υλικού  .  .  . 
Ουδέ  δυνάρ,εθα  νά  παραδεχθώρ,εν  δτι  εν  ττι  εξελίξει  της  γλώσσης 
πρέπει  νά  διακρίνωνται  δύο  περίοδοι,  η  ρ^εν  της  πλάσεως  της  πρώτης 
ύλης,  τών  ριζών,  ή  δε  της  συνθέσεως  αυτών.  Έν  τη  άνελίςει  της 
γλώσσης  του  λαού  (εν  αντιθέσει  προς  την  γραφορ-ένην)  ουδείς  υπάρ- 
χει χρόνος,  έν  ω  παύεται  ή  δηρ.ιουργία  δλως  νέου.  Προς  δε  και  ευθύς 
(;-ετά  τά  πρώτα  δη[Λΐουργή[Λατα  ίσχυσαν  πάντως  οί  αυτοί  νό[Λθΐ  της 
περαιτέρω  άναπτύςεως  και  [^.εταπλάσεως  του  πρώτου  υλικού,  οϊτινες 
παρατηρούνται  βραδύτερον.  Ενταύθα  ούδειχία  κατά  το  ποιον  άλλα 
(ΛΟνον  κατά  το  ποσδν  διαφορά  δύναται  νά  ύπάρ^^Υ)». 

Όρ!.οίως  διδάσκει  ό  Ραΐΐΐ  έν  σελ.  33  (("Αν  απταίστως  εχιρ  ή  ηυ(.ε- 
τέρα  θεωρία,  ανάγκη  απαραίτητος,  ϊνα  τά  γενικά  αύτης  πορίσ[Λατα 
τυγχάνωσιν  έφαρ[7-ογής  έπΙ  πασαν  γλώσσαν  και  επί  πασαν  αναπτύ- 
ξεως βαθ[;-ϊόα  και  έπ'  αύτην  την  γένεσιν  της  γλώσσης  καθόλου.  Το 
ζητη[ν.α  της  άρχης  της  γλώσσης  δύναται  νά  λυθη  [7-όνον  επί  τη  βάσει 
τών  γενικών  αρχών.  Δεν  δυνά[7.εθα   επί  της  παραδόσεως  στηριζόαενοι 

άμα  Γ.αύατι  6  άνθρωπος  νά  λαλη  καθ'  δν  περίπου  τρο'πον  τά  πτηνά  τά  τερπ6μ.ενα  εΙς 
τοΰ  ά'σ[α.ατος  αυτών  τόν  ιϊ'/,ον,  είσέρ•/^εταί  ή  γλώσσα  είς  τό  στάδιον  της  παρακμής  ί] 
μάλλον  της  απαλλαγής  άπό  πάσης  δπερτροφίας.  Τόν  άπαράβατον  τούτον  νομον  εκ- 
φέρει ό  8θΙι1βϊθ1ϊβΓ  ώς  έξης:  Εις  τόν  βίον  πάσης  γλώσσης  διακρίνονται  ακριβώς  δύο 
στάδια  απ'  αλλήλων,  τό  της  αΰξγ|σεως  αύτης  κατά  τους  προϊστορικούς  καΐ  τό  της 
μειώσεως  κατά  τους  Ιστορικούς  χρο'νους». 
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να  διαγράψω(Λεν  την  ίστορικην  άνέλιξιν  της  γλώσσης  εύθΰς  άπο  της 
αρχής  αυτής.  Άλλα  το  έρώτη[Λα  εις  δ  δυνάαεθα  ν'  άπαντήσωΐΛεν 
είναι:  πώς  ήτο  δυνατή  ή  αρχή  τής  γλώσσης;  και  είς  τοΰτο  άπαντώ- 
[;.εν  επαρκώς  δταν  δυνηθώ[Λεν  να  παραγάγωρ,εν  την  γλώσσαν  απλώς 
καΐ  [Λονον  εκ  τής  ενεργείας  εκείνων  τών  παραγόντων  ο'ίτινες  και  σή- 
(;.ερον  έ'τι  είναι  αδιαλείπτως  ενεργοί  εις  περαιτε'ρω  αυτής  δια[ΛΟρφω- 
σιν.  Οΰδ'  είναι  δυνατόν  να  άποδειχθη  άντίθεσις  (/.εταξύ  πρώτης  αρ- 
χής τής  γλώσσης  και  αναπτύξεως  αυτής  έπειτα.  Διότι  ευθύς  ώς  έγέ- 
νοντο  τα  πρώτα  βήιχατα,  υπήρχε  γλώσσα  και  έξε'λιξις  αυτής.  Ύπάρ- 
χουσι  [λόνον  διαφοραί  κατά  ποσόν  {χεταξύ  τών  πρώτων  άρχ^ών  τής 
γλώσσης  και  τών  [χετά  ταύτα  περιόδων». 

Όρ,οίως  ό  ΟαΙ)θ1θηζ    εν  σελ.  292  ένθα  άνωτ.  προβάλλει  τα  έρω- 
τή(Λατα :    « Πώς    ό  άνθρωπος    έπλασε    την  γλώσσαν    καΐ   διατί   ούτω 
ποικίλην ;  "Επειτα  οϋ  {^,όνον    ό  άνθρωπος    έπλασε   τάς  γλώσσας  άλλα 
και  αύται   διεριόρφωσαν   τους  λαούς.  Λοιπόν  τί  [χέρος  έχει  ή  γλώσσα 
εις  την  πνευ{Αατικήν  άνάπτυξιν  τών  λαών*    τίς  και  που  στηρίζεται  ή 
άξια  της ;  Λοιπόν    ού  [/.όνον   την  αρχήν    τής  γλώσσης,  αλλά  και  τάς 
επιδράσεις    αυτής,  την    άςίαν,  ούχΙ   (χόνον   τάς   δυνά^χεις   και   τύχας, 
δι'  ων    έγεννήθη    και   έ{χορ(ρώθη    ή    γλώσσα    όποια  είναι    έκασταχού, 
άλλα  και  τάς  ύπ'  αυτής  έγειρο{Αε'νας  και  εκ(ρραζθ|Λε'νας  δυνάαεις  έρευ- 
νητέον».    Έπιφε'ρει  δ'  ότι    «τον  πόθον  του  έξετάσαι  τάς  πρώτας  αρ- 
χάς παντός  οντος  και  δη  και  τής  γλώσσης  δεν  δύναται  ν'  άποκρούσγι 
ή  έπιστή(χη)).  Και    «Το  ζήτηαα   περί   τής  αρχής   τής   γλώσσης,  άν 
δηλ,  είναι  δώρον    του  θεού    ή  προϊόν    του  άνθρωπου,  δεν  είναι   άντά- 
ξιον  του  θορύβου,  τόν  όποιον  πρότερον  παρήγαγεν.Ή  επιστήμη  θέλει 
καΐ  οφείλει   κατά   δύνα^νκν   ν'  άποΐΛακρύν/ι   τό  θαΰ{χα   και  έκτείνγ)   τό 
κράτος   τών  έξηκριβω^Λενων  νό[Αων  έφ'  όσον    οΙόν  τε  πλείστον.  "Οτι  ό 
πλάστης  έδωκεν    είς  τους  προγόνους  ή[^(,ών  κατά  την  δηρ-ΐουργίαν  την 
γλώσσαν  ώς  δώρον,  ή  ότι  έκάλεσε  τόνΆδά(Λ  καθ'  όν  τρόπον  περιγρά- 
φεται ακριβώς  έν  Γενε'σει  2,    19-20  ίνα  όνοΐΛάσιτ)  τά  ζώα,  τοιαύτα  και 
παραπλήσια  πράγαατα  δεν  δύναται  ή  επιστήρ.η  {^.ήτε  ν'  άποδείζη  [/.ήτε 
ν'  άνασκευάση.  Άλλ'  άν  έρωτήσγι  ;  ύποτεθείσθω  ότι  ουδέν  πάντων  τού- 
των έγε'νετο,  είχεν  ό  άνθρωπος  έν  έαυτω  την  ικανότητα  και  την  τάσιν 
ϊνα  πλάσγ)   την  γλώσσαν  ;   Έάν  ούτως  έρωτήσγι,  τότε  εκτελεί  αεν  τό 
καθήκον,  εξασκεί  δ'άρια  καΐ  τό  δικαίω[Λα  αυτής».  Μετά  ταύτα  δε  διά 
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πολλών  έρριηνεύει  πώς  ό  άνθρωπος  δια  τας  φυσικάς  καΐ  ψυχικας  αυ- 
τού ιδιότητας  και  δυνάρ,εις  οποίας  σή[Λερον  παρατηρεί  και  ευρίσκει  εν 
αύτω  ή  ψυχολογία,  ηδύνατο  και  ώφειλε  να  πλάσγι  γλώσσαν. 

Και  ό  δα^Οβ  εν  τω  Ι '  κεφαλαίω  ΤΟ[λ.  Β'  σελ.  300  κέξ.  εξετάζει 
εκτενώς  το  ζήτη[Λα  της  άρχης  της  γλώσσης  λέγων  :  «"Ινα  ορθώς  νοή- 
σω{Λεν  πραγ[Λά  τι,  όφείλθ[Λεν  να  {χάθω^Λεν  την  άρχην  και  την  ίστορίαν 
αύτοΰ.  Δια  της  συγκριτικής  γλωσσολογίας  δυνάρ.εθα  σήμερον  να  χα- 
ράξω[χεν  αρκούντως  ακριβώς  την  Ιστορίαν  και  τον  βίον  της  γλώσσης. 
Θα  καταστήσγ)  αρά  γε  ή(λάς  ικανούς  ή  αυτή  επιστή^χη  να  άνακαλύ- 
ψω[^.εν  και  αυτήν  τήν  αρχήν  της  γλώσσης  ;  Δυνά(Λεθα  ν'  άκολουθή- 
σω{;.εν  τήν  γλώσσαν  ρ.ε'χρι  της  πρώτης  αρχής  αυτής  και  να  καταδεί- 
ξω[Αεν  τους  τρόπους  δι'  ών  ό  άνθρωπος  προσέλαβε  τήν  δύναρ.ιν  του 
άρθροΰν  λόγον  ;  Ούδερ.ία,  αληθώς,  έπιστήρ.η  δύναται  [λόνη  να  άνα- 
καλύψγι  τήν  αρχήν  τών  γεγονότων  καΐ  φαινο|Λένων  εφ'  ών  στηρίζεται. 
Ταύτα  ανάγκη  να  λάβτ)  ώς  αίτή[Λατα  και  ν'  άρκεσθνί  καθ'  έαυτήν 
άνακαλύπτουσα  τάς  σχέσεις  τούτων  προς  άλληλα,  τους  διέποντας 
αυτά  νό[Λους  και  τάς  αλλοιώσεις  ας  υφίστανται.  Άλλ'  αί  [Λερικαί 
έπιστή(^.αι  υπόκεινται  άλλήλαις,  και  το  έργον  ταύτης  είναι  να  εξη- 
γήσγ)  τήν  αρχήν  τών  πραγ[Λάτων  άφ'  ών  εκείνη  οφείλει  να  όρ[^.ηθή. 
Ή  γλωσσική  δυνατόν  να  [λή  δύναται  καθ'  έαυτήν  να  διαλύσγι  το 
[λυστήριον  το  περιβάλλον  τήν  αρχήν  του  έναρθρου  λόγου"  άλλα  δια 
της  βοηθείας  καθολικωτέρας  έπιστήρ.ης,  τής  ανθρωπολογίας,  παύεται 
οπωσδήποτε  το  ρι,υστήριον  να  είναι  άλυτον,  και  ή  γένεσις  και  χρήσις 
τής  δυνά[7.εως  του  λόγου  γίνεται  τόσον  ολίγον  ^χυστηριώδης  όσον  και 
ή  αρχή  και  ή  χρήσις  τών  άλλων  δυνά[Λεων  του  έξημερω^Αένου  ανθρώ- 
που»."Επειτα  δ'  εξακολουθεί  εν  πεντήκοντα  δλαις  σελίσιν  έρίΛηνεύων 
τήν  γένεσιν  τής  γλώσσης. 

Ό[Λθίως  διαλα[Αβάνει  ό  ^νΐΐίΐηβγ  έν  τοις  Άκαδη[Λ.  Άναγνώσρ,ασι, 
σελ.  550  κέξ.  δια  [/ακρών  περί  τής  αρχής  τής  γλώσσης. 

Έκ  τών  [^.έχρι  τούδε  παρατεθέντων  τεκαηρίων  πείθεται  έκαστος 
δτι  ή  γλωσσική  έπιστή[λη  δεν  θεωρεί  ούτε  αδύνατον  να  λυθγί  ούτε 
άλλότριον  αυτής  το  περί  τής  πρώτης  γενέσεως  τής  γλώσσης  ζήτηρια, 
δτι  δ'  αν  τούτο  έπραττε,  θα  παρέλειπε  καθήκον  αυτής  έπιβαλλό[Λε- 
νον,  καΐ  δτι  αγωνίζεται  αδιαλείπτως  να  έ'λθγι,  και  νυν  έχει  σφόδρα 
προσεγγίσει,  εις  τήν  λύσιν  αύτου. 


Ι 


ΠΕΡΙ    ΤΟΤ    ΓΛΩΣΣΙΚΟΥ   ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ  161 


ΙΙερΙ  τ^ς  εκτάσεως  τ^ς  γλωσοικ-τ^ς  έϊίεβτήιχης. 

Ό  κ.   'Ροίδης  διατείνεται  οτι  ή  γλωσσική  περιορίζεται  εν  ττ)  εξε- 
τάσει   των  φθόγγων  και  τύπων ,    τούτο  δε   και  άλλοι  άλλαχοΟ    έπρέ- 
σβευσαν    και  νυν  έ'τι   παρ'  ηαϊν    πρεσβεύουσιν,    άλλ'  ούχ  ήττον    είναι 
πλη[Α(7.ελης  και  απαράδεκτος  ση[;.ερον  ό  περιορισ{/.ος  ούτος  της  γλωσσι- 
κής εν  αόντι  τη  φωνητικνϊ  και  τω  τυπικω,  άποκλεισ[Λ6ς  δ'  άπ'  αύτης 
πάντων  των  λοιπών  κλάδων  της  γλώσσης,  λε'γω  του  συντακτικού,  ση - 
αασιολογικοΰ,  συνθετικού,  παραγωγικού  κλπ.  κλπ.    Διότι  είναι  γνω- 
στόν, οτι  οι  άνθρωποι  λαλοΰντες    δεν  αεταχειριζόαεθα   αληθώς  εϊπεϊν 
λέξεις    ούδε  τύπους    οϋδε  φθόγγους,    άλλα  προτάσεις,    ήτοι  λόγον  ηρ- 
θρωι^-ένον,  συντεταγ^Λε'νον   εις  εκφρασιν    των  συντεταγαενων  ,    άπηρτι- 
σιχένων    εννοιών  ηαών.     «Γλώσσα    (λε'γει    ό  0ίΐ1)6ΐ6ηζ    σελ.  3    ένθα 
άνωτ.)  τού  ανθρώπου   σηιχαίνει  ήρθρω[7.ε'νην  εκφρασιν  της  εννοίας   οιά 
φθόγγων».    Και  αληθώς  είναι  σηυ.ερον  άποδεδειγ^λε'νον,  δτι  ούτε  υ.ε- 
ταξύ    συνεκφοράς    δύο    λε'ξεων    έν    τη   προτάσει   και    συνθέτου,  ούτε 
(Λεταξύ  συνθέτου  και  άπλου  δύναται  πάντοτε  [Λετ'  ασφαλείας  να  δια- 
ναράττηται  δριόν  τΐ'  πρβλ.  παρ'  Ό[Ληρω  Διί  φίλος  η  Διίφιλος ;  πάν- 
τως δ(Λως  ύστερον  Δίφιλος.  Πρβλ.  ποδάγρα  σύνθετον,  άλλα  και  στρα- 
βάγρα,   κουφάγρα  κττ.,  έν  οίς  ουχί  πλέον  σύνθεσις  άλλα  παραγωγή. 
'0{Λθίως  χαρωπός,  εύωπός  κτλ.  σύνθετα,    άλλα  κοκκινωπός,    συναυ- 
γωπός  κτλ.  ουχί    άλλα  παράγωγα,    ώσπερ    και  το  είΐΛΐ,   τίθη[7.ι   κττ. 
ούνι  σύνθετα"  ποΰα.τός^  πέρυσι,  ούτος  κττ.   είναι  σύνθετα,  όπως  απο- 
δεικνύει   ή   έτυ[Λθλογία    αυτών,    άλλ'  εις  το   αΊσθη^χα    τών    Ελλήνων 
ταύτα  ήσαν  άπλα,  καθ'  δν  τρόπον  και  το   καθίζω,  καθεύδω,  ά[Λφιέν- 
νυαι  κττ.    κατέστησαν    συν    τώ    χρόνω    άπδ    συνθέτων    άπλα,  προλ. 
άαφια,  καθιώ  !  πρβλ.  περί  τούτων  ΒΓα^ΐΏαηπ   Συνόψεως  Β'  σελ.  3 
κέξ.    και    Ρουΐ    ένθα    ανωτέρω    σελ.    274    κέξ.,    δπου    δια    πολλών 
άποδείκνυται  ,    δτι  ούτε  μεταξύ   συντακτικής  συνεκφοράς   τών  λέξεων 
και  συνθέτου    ούτε  [ν.εταξύ  συνθέτου  και  απλού    δύναται   να  χαραχθγ) 
δοιον.    Ουδείς  άρα  δύναται    να  έξετάζγ)  \).ϊί  τα  πάθη  τών  λέξεων,  να 
παραλείπγι  δε  τα  τών  προτάσεων,    άφοΰ  πρότασις   και  λέξις   οέν  δια- 
στέλλονται άπ'  αλλήλων  ακριβώς. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  ζ'  11 
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Έπειτα  παρατηρείται    δτι  αί  (Λεγισται    {χεταβολαί    της  γλώσσης 
έ'χουσι  την  αΐτίαν  των  Ιν  ττί  συντάζει  και  τη  σηρ.αντικνί*  διατί  λ.  χ. 
άπώλετο    έν  τη  ελληνική  γλώσσιρ  ή  ευκτική,    ή  δοτική,    το  γ'  ένικόν 
καΐ  πληθυντικών  πρόσωπον  της  προστακτικής,  ή  άπαρε'ΐΛφατος,  ό  ρ.ο- 
νολεκτικος  παρακεί{Λενος   και  ύπερσυντελικός,    ό  [Λονολεκτικος   [χέλλων 
κττ.  κττ.;  Εις  τάς  ερωτήσεις  κα'ι  απορίας  ταύτας  ούδερ,ίαν  άπάντη- 
σιν  θα  ουνηθγ)  να  δώσγ)  ό  γλωσσικός,  αν  θέλτ]  να  περιορίζηται  έν  ρ.όνγι 
τ-ίί  εξετάσει  της  φωνητικής  και  του    τυπικού.  Τουναντίον  δε  θ'  απάν- 
τηση   ό  και  τας  συντακτικάς    και  ση[7-ασιολογικάς  σχέσεις  εξετάζων. 
Διότι  ούτος    θα  δυνηθί]  να  παρατήρηση    ότι  παρά  τάρχαΐα  στοιχεία 
ταΰτα  άνεφάνησαν  ήδη  εκπαλαι  χάριν  τοιαύτης  ή  τοιαύτης  του  λόγου 
άποχρώσεως  άλλοι  τινές  νε'οι  και  έπήλυδες  ώς  ειπείν  εκφράσεως  τρόποι, 
δι' ων  κορ!.ψότερον,  σαφέστερον,  ίσχυρότερον  κττ.  έξεφράζοντο  αί  πρότε- 
ρον  δια  [;.όνων  των  εΐρη[Λένων  στοιχείων  έκφραζοαεναι  σχέσεις. "Οτι  δε 
τα  νέα  και  έπήλυοα  ταύτα  έν  τη  συντάξει  και  ση[;-αντικη  τυχόντα  δια 
τον  ΐοιάζοντα  αύτοϊς  τότε    καινόν  χαρακτήρα   [Λΐ[Λήσεως   κατέστησαν 
συχνότερα,   κατά  [Αίκρον  δε    οί  νεωτερισ[Λθί  ούτοι    ισοδύναμοι    σχεδόν 
τοις  άπλοΐς  στοιχείοις,  και  τέλος  ώς  έκφραστικώτεροι,  σαφέστεροι  κττ. 
παρηγκώνισαν    και  έξέβαλον  αυτά.  Ούτως  έξεβλήθη    ό  γέγραφα    δια 
του  £;};ω  γεγραμμένο^,  το  χρή  σε  λέγειν  δια  τηυ χρη  ονα  ^έγ?}ζ,  το  φο- 
βείσθω  δια  του  {γρή)  Ι'ί^α  ψοβήται,  το  λέγω  σοι  δια  του  ,ίεγω  προς  σε 
και  βραδύτερον  εις  σε  κτλ,  κτλ.  Ή  στενή  άρα  συνάφεια  πάντων  των 
γλωσσικών  φαινοι^ένων,  φθογγικών,  τυπικών,  λεξιλογικών,  συντακτι- 
κών, σημασιολογικών  κλπ.  κλπ.  δεν  επιτρέπει  εις  τον  εξετάζοντα  την 
γΛώσσαν  καθόλου,  να  παραλίπη  τούτων  εν  οιονδήποτε,  πολλω  δ' ήτ- 
τον πλείω  του  ενός,  όπως  λέγει  ό  κ.  'Ροίδης. 

Οτι  ο'  αληθώς  πάντα  τα  στοιχεία  ταύτα  της  γλώσσης  εξετάζει  ή 
γλωσσική  έπιστή[Λη,άλλη  άπόδειξις  τούτου  είναι  δτι  πάντα  τά  τε  γενι- 
κώς περί  της  γλωσσικής  και  τά  ειδικώς  και  περί  τής  γρα(Λ(;.ατικής  δια- 
λαρ-βάνοντα  βιβλία  περιέχουσι  και  τά  ιχέρη  ταύτα. Ούτω  λ. χ.  ό  Ρααΐ 
ένθα  άνωτ.  έν  ρ.εν  τω  τρίτω  κεφαλαίω  διαλαι^.βάνει  περί  [χεταβολών 
τών  φθόγγων,  έν  δε  τω  τετάρτω  και  έβδό[Λω  και  δεκάτω  τετάρτω 
περί  τών  μεταβολών  τών  σηριασιών,  έν  δε  κεφαλαίω  εκτω  καί  δεκάτω 
εκτφ  περί  τών  συντακτικών  κατηγοριών  καί  τών  {;.εταβολών  αυτών 
κτλ.  Καί  ό  Οαΐ36ΐ6ηζ  άπο  σελ.  233  κέξ.  διαλα[;.βάνει  περί  τών  σηρια- 
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σιολογικών  [χεταβολών,  άπό  οέ  σελ.  316  κέξ.  περί  των  συντακτικών 
σχέσεων.  Ό  Βηΐ§ηΐ£ΐηη  εν  τνί  Συνάψει  αύτοΓ'  οΰ  [χόνον  σχεδόν  όλό- 
κληρον  τον  Β'  τόι^-ον  πληροί  δια  του  περί  παράγωγης  και  συνθέσεως 
(χέρους,  σελ.  1-418,  άλλα  και  την  έπεξεργασίαν  της  συντάξεως  των 
Ίαπετίδων  γλωσσών  επέτρεψε  τω  σεβαστώ  {λοι  Καθηγητή  Β.  Οβί- 
ΙΐΓϋοΙί,  δστις  προ  ενός  έτους  έςέδωκε  τον  πρώτον  τό[^!.ον  της  συγκρι- 
τικής συντάξεως  έκ  σελίδων  σχεδόν  800(1).  ΚαΙ  ό  \νΐΐΐΐη6^  εν  τφ 
τετάρτω  κεφαλαίω  τών  Άκαδηαεικών  αύτου  Αναγνωσμάτων  διαλαρι- 
βάνει  περί  τών  σηι^-ασιολογικών  ιχεταβολών,  ωσαύτως  εν  τω  πέ|Λπτω 
κεφαλαία)  του  Βίου  και  Αναπτύξεως  της  γλώσσης  σελ.  77  κές. 

Άλλ'  ίνα  πάντες  και  δια  [μαρτυριών  άλλων  πεισθώσιν  δτι  το  έργον 
του  γλωσσικού  δεν  περιορίζεται  σήρί.ερον  έν  τω  περί  τών  φθόγγων  και 
τών  τύπων  {/.έρει  αναγράφω  και  γνώΐΛας  τινάς  σοφών  ανδρών  περί 
τούτου.  Ούτως  ό  Ού{Λβόλδος  ορίζει  τόν  σκοπόν  του  γλωσσοόίφου  ώδε: 

«Νο[Λίζεται  δτι  επιτελείται  (χέγα  τι,  δταν  γραιχρ-ατικά  τίνα  ΐδιώ- 
|Λατα  και  σειραί  τίνες  κατά  το  [χάλλον  η  ήττον  πολυπληθείς  λέξεων 
συγκριθώσιν.  Άλλα  και  του  βαρβαρωτάτου  έθνους  ή  διάλεκτος  είναι 
πολλω  εύγενέστερον  της  φύσεως  έργον  η  ώστε  κατατετ^χηΐλένον  ούτως 
είς  τυγχΐχ  κθ(Λ[Λάτια  να  προβάλληται  εις  έξέτασιν  κατ'  άποσπά- 
σρ.ατα.  Αποτελεί  όργανικόν  τι  δλον  και  ώς  τοιούτον  ανάγκη  να  έξε- 
τάζηται.  Ό  πρώτος  αρα  κανών  είναι  δτι,  οψείΛομεν  γα  ^ιεΛετώ^εν 
έκάσιην  γ.Ιώσσαν  έν  σννό.Ιω,  τά  άναζητώ^/εν  πάσας  τάς  έν  αύτ^ 
υπάρχουσας   άναΛογίας   καΐ  τάς  έχθέτωμεν   συστηματικώς^  ϊνα    οϋτως 

(1)  Μονός  δ  χ.  Ο.  ΜογβΓ  άπέκλεισεν  αληθώς  ά;:ό  της  ελληνικής  γρα[Χ[ΐατικής  αυ- 
τού χό  συντακτικον,  άλλ'  ούτος  ήναγκάσθη  εις  -ο^το  υπό  του  έκδοτου,  δστις  δεν  ήθελε 
νά  έκδώση  υπερβαλλοντως  μέγα  βιβλίον,  εντεύθεν  παρελείφθη  ου  μο'νον  τό  συντακτικον 
άλλα  και  τό  περί  παράγωγης  χαΐ  συνθέσεως  [Αε'ρος  καθώς  (όπερ  ετι  [χάλλον  παράδοξον) 
και  αυτό  τό  περί  τονισριοΰ  !  Και  ο^υιως  ϊδοΰ  τι  περί  τούτου  λέγει  ό  ΗΪΓΐ  έν  'Ιαπετικαϊς 
Έρεύναις  Τομ.  Α'  σελ.  1,  «  Οί  μΐν  φθογγικοί  λεγόμενοι  νομοί  ακριβώς  ειπείν  είνα' 
απλώς  γεγονότα,  ήτοι  απλώς  λέγουσιν  δτι  έκ  του  δεΐνος  φθόγγου  του  δεινός  χρόνου  προ- 
ηλθεν  έπειτα  ό  δείνα  φθόγγος,  μόνον  δ'  όταν  υπάγωμεν  φωνητικη'ν  τίνα  μεταβολήν  υπό 
την  έπίδρασιν  του  τόνου,  δυνάμεθα  νά  όμιλώμεν  περί  αίτιας  και  αποτελέσματος».  Καΐ 
αυτήν  άοα  την  άληθη  και  κυρίαν  αιτίαν  τών  φωνητικών  μεταβολών  παρέλιπεν  ό  κ. 
Μ65'βΓ!  Άλλ'  εις  τοΰτο  δεν  εμιμηΟησαν  αυτόν  ούτε  ό  Κ&γΙ  Βΐυ^ΐηαηη  οϋτε  ό  ΥίοΙΟΓ 
Η6ηΐ7  οΐ'τε  ό  Βοηΐεΐΐΐοο  Ρεζζί  έν  ττ^  συγγραφή  τών  ελληνικών  γραμματικών,  ουδέ 
καθόλου  άλλος  τις,  όσον  ήξεΰρω.  'Τπάρχει  δ'  έλπίς  ότι  έν  τη  παρασκευαζόμενη  νΰ 
τρίττ)  έκδόσει  θά  κατορθωθη  6πό  του  κ.  Ο.  Μθ^'βΓ  ώστε  τό  πολλού  λόγου  άξιον  βι- 
βλίον  αϋτοΰ  μη  έκδοθη  και  πάλιν  κολοβόν. 
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άττοκτησωμεν  την  εναργή  όιάγνωϋΐν  της  γραμματικής  συνδέσεως  των 
εννοιών,  του  πΛάτους  των  παριοτανομένων  εννοιών,  της  φύσεως  αυ- 
τής της  παραστάοεως  καΐ  της  εν  αύτη  ΰπαρχονσης  κατά  το  μάΐΐον 
καΐ  ήττον  ζωηράς  τάσεως  προς  εκτασιν  }μΙ  εζευγενισμόν^') . 

Και  ό  Ββηίβ^  (ένθα  ανωτέρω  σελ.  560)  αναγράφει  ώς  καθήκοντα 
του  γλωσσικού  1)  την  άκριβεστάτην  της  γλώσσης,  ην  εξετάζει,  αυ- 
τής καθ'  έαυτήν  χεριγραφην  καί  γνώσιν  2)  την  εξεύρεσιν  της  συγ- 
γενείας αυτής  προς  άλλας'  3)  την  άπόδειξιν  της  συγγενείας  ταύτης 
και  των  [χεταβολών  ας  η  έξεταζορ-ένη  γλώσσα  έ'παθεν  άπό  του  χρό- 
νου της  συρ.βιώσεως  και  του  χωρισρ-οΰ  (/.ε'γρι  νυν  4)  τον  καθορισ[ΛΟν 
της  σχε'σεως  της  έξεταζοίΛενης  γλώσσης  προς  τάς  άλλας  συγγενείς  και 
την  Ιξέτασιν  αν  συνάπτηται  αύτη  στενώτερον  προς  τίνα  τούτων  η 
[Λη•  5)  τον  καθόλου  σκοπόν  της  γλώσσης. 

Και  ό  Οεΐΐ^θίβηζ  απαιτεί  ίνα  ό  γλωσσικός  προπαιδευθί)  πρώτον  [Λεν 
την  φωνητικήν,  ώστε  να  δύναται  να  νογ)  τών  φωνητικών  παθήσεων 
τας  αιτίας,  έπειτα  την  ψυχολογίαν,  ίνα  κατανοή  τάς  τής  ψυχής  ενερ- 
γείας και  επιδράσεις  επί  την  γλώσσαν,  έπειτα  την  λογική  ν  και  τέ- 
λος το  (χέγιστον  ν'  άποκτήστ)  γνώσιν  ακριβή  τών  έξεταζθ[Λένων  γλωσ- 
σών. Όρίζει  δε  το  έ'ργον  τής  γλωσσικής  έπιστήα,ης  (σ•λ.  292  κέξ.) 
ώοε  :  Η  τής  γ.Ιώσσης  επιστήμη  ΰπόθεσιν  εχ•ει  την  .Ιεκτικην  όύναμιν 
του  άνθρωπου.  Την  δύναμιν  ταύτην  ζ:ητεΐ  νά  κατανοήστ}  ούγΐ  μόνον 
ώς  προς  τάς  σωματικάς  και  πνευματικάς  δυνάμεις  και  ικανότητας  έζ, 
<^ν  συνέστηκεν ,  άΛΛα  κατά  το  ενόν  εν  τη  καθο.Ιικωτάτη  έκτάσει  τής 
αναπτύξεως  αύτήςϊ>.  Άλλα  και  αυτός  ό  κ.  "Ροίδης  παρέθηκε  (σελ. 
33)  τον  δαγοβ  διδάσκοντα,  ότι  δεν  πρέπει  νά  θεωρηθη  αλλότρια  τής 
γλωσσικής  ή  έρευνα  τής  φύσεως  τής  αρχής  και  του  σκοπού  τής  γλώσ- 
σης, ή  προ  πάντων  αξία  τής  προσοχής  του  φιλοσόφου,  και  ότι  «έρ- 
γον τήί  γλωσσολογίας  είναι  ή  έζε'τασις  τής  ανθρωπινής  διανοίας,  τής 
έκδηΛουμένης  εν  τοις  γ.ίωσσικοΐς  μνημείοις•» .  "Οτι  δ'  ή  άνθρωπίνη 
διάνοια  όέν  έκδηλουται  έν  {Λονοις  τοις  φθόγγοις  και  τοις  τύποις  τής 
γλώσσης  αλλά  [Λάλιστα  έν  τη  συνθέσει,  τη  κατασκευή  τών  λέξεων 
και  προτάσεων  και  έν  τή  χρήσει  ,  κυριολεκτική  και  ρ.εταφορικγ) 
αυτών,  τούτο,  νορίζω,  ούδερια  δύναται  νά  υπόκειται  άαφιβολία. 
Όυδ'  αντιφάσκει  βεβαίως  προς  εαυτόν  ό  δα^ΟΘ,  όταν  άποφαίνηται 
(λέν   ότι   τό    φωνητικόν    [Λέρος   τής  γλωσσικής    είναι    βεβαιότερον   και 
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άσφαλέστερον  των  λοιπών,  περιλα[Αβάνγ)  δ'  άαα  και  ταύτα  εις  τον 
κύκλον  της  ενεργείας  αύτης  και  διατείνηται  δτι  πάντα  ταύτα  εχεί 
καθήκον  να  συνεζετάζτ)  η  γλωσσική. Διότι  δεν  είναι,  φρονώ,  πρέπον  ίνα 
έπιστήρ.η  τις  [χόνα  τα  έξηκριβω[Αένα  κεφάλαια  του  ύποκεΐ{Αε'νου  της 
περιλα{Λβάνγι,  άποκλείγι  δε  πάντα  τάλλα  δίκην  νόθων  τέκνων  αλλά 
τουναντίον  να  φιλοτψ-ηται  καϊ  άγωνίζηται,  όπως  καϊ  ταύτα  καλλιερ- 
γηστ)  και  έζακριβώσγ]  και  καταστηση  επίσης  άσφαλη  και  βέβαια, 
όπως  και  τάλλα.  Ούτω,  νο(7-ίζω,  δεν  άποκλείουσιν  οι  ιατροί  την  γε- 
νικην  παΟολογίαν  άπο  της  ιατρικής,  ει  καΙ  δεν  έ'^^ει  βεβαίως  καλλιερ- 
γηθη  και  άναπτυχΟη  όσον  άλλοι  κλάδοι  της  έπιστηρ,ης  ταύτης,  λ. χ. 
ή  χειρουργική.  Καθά  δε  υ,ανθάνω  ούδ'  αύτης  της  ρ-αθηματικης  εχουσι 
πάντα  τα  [^-έρη  έζ  ϊσου  άναπτυχθη,  λ.  χ.  ό  ολοκληρωτικός  λογισαός, 
το  περί  πιθανοτήτων  κτλ.,άλλ'  δαως  ουδέν  τούτου  ένεκα  αποκλείε- 
ται άπ'  αύτης,  άλλα  τουναντίον  επιζητείται  και  τούτων  ή  έξακρί- 
βωσις   κατά   το  ενόν. 

Άλλ'  ουδείς  εξέφρασε  τα  κατά  την  φύσιν  της  γλώσσης  και  το  έρ- 
γον της  γλωσσικής  ΐπιστηίΛης  σαφέστερον  του  Ρααΐ,  όστις  έν  σελ.  21 
διδάσκει  ότι  « Θε[Λελιώόες  και  πρώτον  καθήκον  του  ιστορικού  είναι 
να  βλέπγ)  καθαρώς  την  εκτασιν  και  την  φύσιν  του  πράγρ.ατος,  ου 
την  άνάπτυξιν  επιχειρεί  να  έζετάση».  Καθήκον  άρα  καΐ  του  γλωσσο- 
δίφου  είναι  κατά  πρώτον  να  φροντίση  να  έννοηση  καλώς  τίς  έστιν  ή 
άληθης  φύσις  και  ουσία  της  γλώσσης  και  τίς  ή  εκτασις  αυτής. 
Γλώσσα,  επιφέρει,  λέγεται  οΰχ_ί  το  σύνολον  τών  λέξεων  όαογλώσσου 
έθνους  κατά  τους  τύπους  [7-ΐάς  και  (χόνης  γραρ-ίχατικής,  άλλα  πλην 
άλλων  καϊ  ή  τοιαύτη  η  τοιαύτη  σύνδεσις  αυτών  προς  δήλωσιν  τών 
εννοιών  ηαών.  Άλλ'  ίνα  τοΰτο  πληρέστερον  και  άκριβέστερον  κατα- 
νοηθη,  ανάγκη  [Λίκράς  τίνος  παρεκβάσεως.  Άφοΰ  ή  ψυχολογία  ηδυ- 
νήθη  νά  άνεύργ)  και  διδάξη  την  πασίγνωστον  ση{λερον  και  άνα(Λφισβή- 
τητον  άληθειαν,  ότι  τα  λεγό{λενα  καθολικώς  τέχνη,  θρησκεία,  γλώσσα 
κττ.  είναι  αφαιρέσεις  ουδέν  πραγ{/.ατικόν  δηλοϋσαι,  ότι  πάσα  πρόοδος 
η  αεταβολη  τούτων  τελείται  έν  τω  άτόμφ,  έν  τη  ψυχνί  ενός  εκάστου 
και  οΰδαρ.ού  άλλαχοΰ,  και  δη  ότι  και  ό  έπιστη[7,ονικός  όρος  γλώσσα 
Ελληνική  λ.  χ.  η  Γαλλική  η  άλλη  τις  ουδέν  αληθές,  πραγ[Αατικόν 
δηλοϊ,  ότι  γλώσσαν  έχει  κυρίως  το  άτο(;.ον,  αύτη  δε  απαρτίζεται 
ουχί  εκ  λέξεων  ιχόνον  άλλ'  εκ  τούτων  τε  και  εκ  της  υ.υριοτρόπου  συν- 
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δέσεως  αυτών  εις  προτάσεις,  είς  συστή[Λατα  καΐ  συστγιαάτια,  εις  όρ- 
γανισμοϋ^.  Ούτω  λ.  χ.  είναι  έν  τ"^  ψ'^χχ)  '/][^1.ών  συνδεδε^Λε'να  τα.  ρή- 
ρ.ατα  ττρός  άλληλα,  καί  τά  όνό^αατα  ομοίως"  και  πάλιν  τούτων  οι 
άριθ[;.οί,  τα  πρόσωπα,  ή  διάθεσις,  ή  φωνή,  αί  εγκλίσεις,  οί  χρόνοι,  αΐ 
πτώσεις,  τα  (Μεταβατικά,  τα  ά^Λετάβατα,  τά  (χετά  γενικής  η  [;.ετ' 
αιτιατικής  συντασσό[;-ενα,  τα  κατά  τοΰτο  το  σ/ημα  η  κατ'  εκείνο 
κλινό[7-ενα  κττ.,  ομοίως  λ.  χ.  συντάσσονται  ε!ς  διάφορα  συστήματα 
κατά  τάς  σημασίας  αυτών  αί  διάφοροι  λέξεις,  λ.  χ,  τά  δοξαστικά, 
τα  λεκτικά  κττ.  ρήματα,  τά  πατρωνυμικά,  τά  εθνικά,  τά  υποκορι- 
στικά, τά  οργάνου  ή  τόπου  δηλωτικά,  τά  περιεκτικά,  τά  πλησμονής 
κττ,  σημαντικά  ονόματα,  τά  τοπικά,  τροπικά,  /ρονικά,  αιτιολογικά 
κλπ.  μόρια,  τά  όμόρριζα  πάντα  πρωτότυπα  καϊ  παράγωγα,  τά  δη- 
λούντα πράγματα  συνημμένα  ή  όμοια  λ.  χ.  αί  άλιευτικαί,  αί  ναυτι- 
καί,  αί  ποιμενικαί,  αί  χαλκευτικαί,  αί  φυτών,  πληγών,  οσμών,  φορ- 
τίων  κτλ.  δηλωτικαί  λέξεις  κλπ.  κλπ. 

Τά  διά  μυριοκρίκου  αυτόχρημα  άλύσεως  συνδεόμενα  συστήματα 
και  συστημάτια  ταΰτα,  οί  διάφοροι  ούτοι  οργανισμοί,  άπαρτίζουσιν 
ενα  όλον  οργανισμόν  της  όλης  γλώσσης*  ταΰτα  έδρεύουσιν  έν  τη  ψυ/τ) 
εκάστου  ημών,  ταύτα  αναπτύσσονται  και  ταύτα  είναι  οί  αληθείς  (οο- 
ρεϊς  πάσης  εξελίξεως,  ή  αληθής  και  πραγματική  γλώσσα,  όπως  ή 
τοιαύτη  ή  τοιαύτη  συναρμογή  τών  λίθων  κατά  τους  αρχιτεκτονικούς 
κανόνας  απαρτίζει  τήν  οΐκίαν,  ουχί  οί  τοιούτο  ή  τοιούτο  σχήμα  έχον- 
τες λίθοι.  Αύτόδηλον  δ'  ότι  δεν  είναι  γλώσσα  ουδέ  τά  άπαγγελόμενα, 
άτινα  ώς  φυσικά  φαινόμενα  άμα  τη  παράγωγη  αυτών  παρέρχονται, 
πολλώ  δ'  ήττον  τά  γραφόμενα(Ι).  Έκ  τών  οργανισμών  τούτων  άρυό- 
μεθα  οί  άνΐίρωποι  τήν  δύναμιν  του  λέγειν,  τ. ε.  του  πλάττειν,  καθ' ην 
στιγμήν  επιχειροΰμεν  νά  έκφράσωμέν  τι,  πάντ'  άναγκαϊον  ήμϊν  τύ- 
πον, πάσαν  άναγκαίαν  λέξιν,  πασαν  σύνδεσιν  και  πλοκήν  λέξεων, 
έστω  και  αν  μηδέποτε  ήκούσαμεν  αυτά.  Ή  μνήμη  ημών  δεν  έξαρ- 
κεϊ('2).  Άπόδειξις  τούτου  είναι  ότι  δύναταί  τις  νά  ήξεύρη  πλείστας, 
δυνάμεθα  νά  εϊπωμεν  πάσας,  τάς  λέξεις  ξένης  τινός  γλώσσης  καθώς 
και  τήν  κλίσιν  ήτοι  τους  τύπους  αυτών,  άλλ'  εάν  έν  τη  συνειδήσει 
αύτου  δεν  έ'χη  ταξινομήσει  και  συνάψει  αύτάς  προσηκόντως,  ώστε  νο? 

(1)  "Ιδε  Ρααΐ  23-25. 

(2)  Ρααΐ  αύτ.  85  κέξ.  εν  τω  περί  αναλογίας  κεφαλαίοι. 
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έ'χτ),  ώς  λέγθ[Λεν,  γλωσσικον  αϊσθηρ.α,  δια,  τον  σύνδεσ[Λον  και  τον  καθό- 
λου όργανισ^Λον    των  στοιχείων  αΰτης,  αδύνατον   να  όμιληστ)    αύτην 
"Αλλως  έχει  τό  7Γραγ[7-α,  όταν  δια  συχνής  ασκήσεως  ελθτ)  είς  αϊσθησιν 
των  ποικίλων  δεσ[Λών   των  συνδεόντων   τα  συστή[Λατα   και  συστηυ-ά- 
τια,  τον  όργανισ[7.όν  αύτης. 

Έκ  των  εΐρηρ-ένων  κατεδείχθη  ότι  ή  γλώσσα  δεν  συνίσταται  ρ-ό- 
νον  έκ  των  λέξεων  και  των  ώρισ^χένων  τύπων  αυτών,  άλλα  και  έκ  της 
ποικιλωτάτης  αυτών  συνδέσεως  προς  άλλήλας  της  εν  τί)  ψυχή  εκάστου 
ήρ.ών  τελου(;-ένης  (1).  Άλλ'  επίσης  άποδείκνυται  ευκόλως  ότι  ή  σύν- 
δεσις  αύτη  δεν  γίνεται  έν  ποέσι  τοις  ό[ν.ογλώσσοις  ό{/.οιθ[ΑΟρφως,  άλλ' 
ότι  και  ποικίλως  σχηρ-ατίζεται  και  ποικίλως  αναπτύσσεται  και  ποι- 
κίλως  [Λεταβάλλεται.  Διότι  πολλά  στοιχεία  ιών  συστη[^.άτων  τούτων 
[Λίκρόν  ή  και  οΰδαρ-ώς  έρχόρ.ενα  είς  χρησιν  εξασθενοΰνται  και  εκλεί- 
πουν, ενώ  άλλα  δια  τον  άντίστροφον  λόγον  ενισχύονται,  έπειτα  δια  την 
έπΐ{Λΐξίαν  προστίθενταί  τισιν  άλλα  νέα,  και  ούτως  έκ  της  άπωλείας 
τινών  και  ενισχύσεως  άλλων  και  προσθήκης  νέων  επιγίνεται  [λεταβολή 
τών  συστη[Λάτων.  Πρόσθες  ότι  τα  στοιχεία  ταύτα  αδιαλείπτως  τα- 
κτοποιού[Αενα  υπό  της  ψυχής  αεταβάλλουσι  τάξιν  και  θέσιν,  ώστε 
συχνότατα  τό  σύστηυ,α  τούτο  επαυξάνεται  επί  βλάβη  εκείνου  (λ.  χ. 
τα  εις  -ω  ρήρ-ατα  έπΙ  βλάβη  τών  εις  -αι),  ή  γεννώνται  νέα  συστή- 
ματα περιορίζοντα  άλλα  (λ. χ.  τα  όνόιχατα  τών  φυτών  είς  -/α,  δι'  ό 
ελέχθη  και  ή  φιλοκαλέα  και  ή  καλλονέα  και  ή  [^-υρτέα  κττ.  άντΙ  ή 
φιλοκαλία,  ή  καλλονή,  ή  αύρτος)  κττ. 

Ούτως  άποδείκνυται  ψυχολογικώς  ότι  και  ή  έν  τνί  ψυχή  ενός  εκά- 
στου τοιαύτη  ή  τοιαύτη  σύνδεσις  τών  γλωσσικών  στοιχείων  τελείται 
κατά  ψυχολογικούς  νόαους  και  απαρτίζει  [χέρος  άναπόσπαστον  της 
γλωσσοπλαστικής    αυτού    ενεργείας.    Δια    ταύτα   πάντα   ό    Ραυΐ   έν 

(1)  Ό  βουλοριενος  ας  παραβάλτ]  7:ρός  ταΰτα  τον  υπό  τοϊί  κ.  'Ροίδου  σελ.  343-4 
διδοαενον  όρισ[ΑΟν  της  γλώσσης,  χαθ'  δν  «  Γλώσσα  μέν  λέγεται  άπανταγοΰ  τό  σύνολον 
τών  λέξεων,  τάς  όποιας  μεταχειρίζεται  τό  όμόγλωσσον  εΟνος  κατά  τους  τύπους  μ,ιάς 
και  μο'νης  γραμματικής,  ϋφος  δε  ό  Ιδιάζων  εις  εκαστον  συγγραφέα  τρο'πος  εκφράσεως 
τών  ιδεών  του  δι'  αυτών  τούτων  και  ουχί  βεβαίως  άλλων  τύπων».  Είναι  το  αυτό 
ώσεί  έλεγε  τις  δτι  οικία  είναι  οι  λίθοι  ο'ί  ε'/οντες  σ/ημά  τι  ώρισμένον  συναρμολογούν- 
ται υπό  του  οικοδόμου.  Και  δμως  την  διαφοράν  ταύτην  γλώσσης  καΐ  ΰφους  επανει- 
λημμένως τονίζει  ό  κ.'Ροί'δης  και  διατείνεται  ότι  Ιπϊ  της  οΰχΊ  διαστολής  τούτων  στη- 
οίζονται  πασαι  αί  περί  του  γλωσσικού  ζητήματος  διάστροφοι  γνώμαι  και  δοξασίαι ! 
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σελ.  26  αναγράφει  ώς  έργον  του  γλωσσοδίφου  την  περιγραφην  αυ- 
τών τούτων  των  (7.νη[Λθνευθέντων  όργανισ[Λών  των  εν  ττι  ^^γτί 
εδρευόντων,  καΐ  την  ανάγκην  να  παρασταθώσί,ν  ούτοι  δσον  οΙόν  τε 
πιστότατα,  ού  ρ-όνον  ώς  προς  τα  εν  αΰτοϊς  περιεχό(Λενα  στοιχεία 
άλλα  και  ώς  προς  τας  σχε'σεις  αυτών  προς  αλλήλους,  ώς  προς  την 
σχετικήν  ίσχύν  εκάστου  αυτών  και  ώς  προς  τους  ποικίλους  συνδυα- 
σριούς  καθ'  ους  συνδυάζονται  καΐ  ώς  προς  τον  βαθ[7.ον  της  ισχύος 
των  συνδυασμών  τούτων,  εν  μια  λέξει  ανάγκη  να  παρασταθη  τούτο 
όπερ  κοινώς  λέγεται  ζ6  γίωσσικον  ημών  αϊσθη(ΐα.  Και  εν  σελ.  22-3 
σαφέστερον  έ'τι :  «Το  άληθες  ύποκείμενον  έρεύνης  δια  τον  γλωσσο- 
δίφην  είναι  σύμπασαι  ανεξαιρέτως  αί  εκδηλώσεις  της  λεκτικής  ενερ- 
γείας πάντων  τών  όμογλώσσων  ατόμων  εν  τη  έπ'  άλληλα  επιδρά- 
σει αυτών.  Πάντα  τα  συμπλέγματα  τών  φθόγγων,  α  ποτέ  έξή- 
νεγκέ  τις  ή  ήκουσεν  ή  διενοήθη  μετά  τών  συνημμένων  αύτοίς  πα- 
ραστάσεων, άτε  σύμβολα  αυτών,  πάσαι  αί  ποικίλαι  σχέσεις  εις  ας 
εν  τϊ)  ψυχ•^  εκάστου  ατόμου  συνεδέθησαν  οί  φθόγγοι,  πάντα  ταΰτα 
είναι  στοιχεία  της  ιστορίας  τής  γλώσσης  και  ώφειλον  να  είναι  άπαν- 
τα γνωστά,  ί'να  είναι  δυνατή  πλήρης  κατάληψις  τής  άνελίξεως. 
Μόνον  εν  μέρος  τών  ένεργουσών  τούτων  δυνάμεων  γινώσκεται.  Ού 
μόνον  το  λέγειν  και  άκούειν  είναι  ιστορικά  γεγονότα,  και  ουχί  μόνον 
δσαι  κατά  τάς  ενεργείας  ταύτας  ήγέρθησαν  παραστάσεις  ή  όσαι  κατά 
τον  χρόνον  του  σκέπτεσθαι  διά  τής  συνειδήσεως  διέρχονται  εικόνες 
...)).Καί  έν  σελ.  31  ώς  κύριον  σκοπόν  του  έργου  του  αναγράφει  «να 
παραστήσγ)  ακριβώς  τήν  κατά  μικρόν  έξέλιξιν  τήν  παρατηρουυ,ένην 
τοΰτο  μεν  έν  ταϊς  μεταβολαΐς  τής  γλώσσης  εκάστου  άτόαου,  τούτο 
δε  έν  τή  σχέσει  τών  διαφόρων  ατομικών  τούτων  γλωσσών  προς  άλ- 
λήλας )) . 

Τοιαύτα  και  παραπλήσια  διδάσκουσιν  οί  νεώτεροι  γλωσσικοί,  οί 
επί  τής  ψυχολογίας  τήν  έπιστήμην  ταύτην  στηρίξαντες.  Άλλα  και  αν 
τις  είναι  άπειρος  τών  ύπ'  αυτών  είρημένων,  νομίζω  ότι  δύναται  και 
οϊκοθεν  σκεπτόμενος  νά  έννοήστ)  το  άτοπον  του  έκ  τής  γλωσσικής 
αποκλεισμού  τηλικούτων  γλωσσικών  στοιχείων  οίον  ή  σημαντική,  ή 
σύνταξις  κτλ.  «Ό  άνθρωπος,  διδάσκει  ό  κ.  Τοίδης,  λαλεί  ώς  ψιθυ- 
ρίζει το  φύλλωμα  του  δένδρου  σειόμενον  ύπο  του  ανέμου»  (16),  και 
«ΊΙ  λαλιά    είναι  φυσική    εις  τον  άνθρωπον,  ώς  ή  άναρθρος  φωνή    εις 
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τό  ζωον  ό  άνθρωπος  λαλεί  καθ'  δν  τρόπον  βλέπει  και  άκούεΓ  ή 
δ'  άρθρωσ-.ς  των  ήχων  είναι  εξ  Ι'σου  ανεξάρτητος  άπο  της  σκε'ψεως 
δσον  και  ή  γρησις  των  άλλων  του  σώ|7.ατος  ήαών  [Λελών».  Τό  σφάλ- 
[Λα  τοΰτο  νοεί  έκαστος  ευκόλως  ένθυ{Αθύ{;-ενος  ότι  πάντοτε  και  παν- 
τανοΰ  πάντες,  αν  αόνον  εχωρ,εν  ύγιά  τα  αισθητήρια  ήΐΛών  και  τα 
αέλη,  βλέπθ[χεν  και  άκούοΐΛεν  και  κινούρ,εθα  όρ.οίως  σχεδόν,  άλλα 
λαλοΰρ.εν  διαφόρως.  (Δεν  βλέπουν  ούδ'  άκούουν  οί  Γάλλοι  διαφόρως 
η{Λών,  λαλούν  δ'  δ[ΐ.ως).'Ότι  αί  [λέν  κινήσεις  των  άλλων  [Λελών  ήυ,ών 
και  των  φύλλων  του  δένδρου  εκτελούνται  άεΐ  και  πανταχού  κατά 
φυσικούς  και  φυσιολογικούς  νόαους  απαράβατους  και  όααλώτατα, 
τουναντίον  δε  των  φωνητικών  οργάνων  αί  κινήσεις  ουχί,  άλλα  ποικί- 
λως  κατά  τε  τόπους  και  χρόνους.  Προέρχεται  δε  τοΰτο  εντεύθεν  ότι 
τα  φωνητικά  ή[7.ών  όργανα  ΐστανται  υπό  την  άδιάλειπτον  επίδρασιν 
της  ψυχής  και  δεν  άφίνονται  ελεύθερα  πάντοτε  να  επιτελέσουν  άφ' 
εαυτών  δπως  έσυνήθισαν  τό  έργον  των,  άλλ'  επιβάλλεται  αύτοϊς  να 
τό  εκτελέσουν  όπως  θέλει  ή  ψυχή,  ήτοι  νά  κατασκευάσουν  τους  ήχους 
και  προφέρουν  τάς  λέξεις  όπως  συνεδύασε  και  {/ετέπλασεν  αύτάς  ή()η 
ή  αδιαλείπτως  κατεργαζοαένη  το  έν  τή  συνειδήσει  υπάρχον  γλωσσι- 
κόν  ύλικόν  ψυχή.  Ιίρόσθε:  ότι  ούδ'  έσυνήθισαν  πάντες  πανταχού 
ό^-οίως,  άλλων  άλλα  έκασταχοΰ  ΰπό  της  αητρός  και  των  πέριξ  δι- 
δα^θέντων  ευθύς  έν  αρχή.  Καθ'  ά  ήδη  ανωτέρω  ελέχθη,  ό  [χεταπλα- 
συ.ός  λ. χ.  του  //  ^/νρτος,  >}  .Ιύνος,  ή  συχη,  ή  ψιΛοκα.Ιία,  ή  καΙΛονή^ 
7/  άγρας  κττ.  εις  μνρτέα,  Λυγέα^  σνκεα,  ψιΛοκα.Ιέα ^  κα.Ιονέα^  '^ΧΡ^" 
όέα-όχΛαδέα  δεν  οφείλεται  εις  τα  φωνητικά  όργανα  ούδ'  έπθ[Λένως  εις 
εις  τήν  φωνητικήν,  άλλ'  όιχως  τούτου  ένεκα  δεν  είναι  αλλότρια  του 
γλωσσικού.  '0[/-οίως  ή  χρήσις  τών  εμπρόθετων  άντΙ  τών  πρότερον 
άπροθέτων  δεν  δύναται  νά  έ'χν)  προφανώς  τήν  αΐτίαν  της  έν  τη  φω- 
νητική, ήτοι  τό  έ>•  οϊκω  μένω,  εις  οίκον  εψι,  Λέγω  προς  σε  κττ. 
άντΐ  οίκω  μένω,  οίκον  είμι,  Λέγω  σοί.Όαοίως  ή  [/,εταβολή  τών  συν- 
τάξεων τών  ρη^χάτων  λ.  χ.  όπτώμαί  τίνος,  ψΛέγομαί  τίνος  δια  τήν 
ση[;-ασίαν,  ήτοι  ως  ϊσα  τω  έράαθαί  τίνος.  Ό{Αθίως  λέγεται  έ^ανί- 
στασθαί  τινί  άλλα  και  [χετ'  αιτιατικής,  ώς  ψρονονντα  γάρ  νιν  ουκ  αν 
έΐ^έστην  δκνω  (Σοφ.  Αι'.  82),  διότι  =  έφοβήθην.  Όριοίως  ή  φωνη- 
τική δεν  θα  δυνηθή  ποτέ  ν'  άπαντήστ),  διατί  έν  τή Ελληνική 'γλώσσϊ) 
απώλοντο   τοσαύται   λέςεις^  όιατί    τοσαύται    πτώσεις    έγένοντο  έπιρ- 
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ρη^χατα,  η  αντωνυμία  ό,  7/,  τό,  εγένετο  άρθρον,  κττ.  Έν  άλλαις  λέ- 
ξεσιν  ή  γλωσσολογία  περιοριζθ[Λε'νη  εν  τνί  φωνητική  υπάγεται  ρ.εν 
ύπο  την  φυσιολογίαν  και  δύναται  να  λε'γηται  δ, τι  τις  θε'λεΐ'  άλλα 
τότε  προφανώς  οέν  είναι  πλε'ον  γλωσσική  ήτοι  έπίστη[^-η  της  γλώσ- 
σης, δπως  το  ονοιχά  της  έ[/.φαίνει,  άφοΰ  τα  [Λε'γιστα  και  σπουδαιό- 
τατα της  γλώσσης  φαινόμενα  εγκαταλείπει  _  άνερρ-ηνευτα,  αλλότρια 
του  έργου  αύτης  κρίνουσα  ταύτα, 

"Επειτα  παρατηρώ,  δτι  άν  τις  θε'λη  να  (χη  άπαταται  ύπδ  τών  λέ- 
ξεων άλλα  να  προσέχγ)  εις  αυτά  τα  πράγρι,ατα,  πείθεται  ταχέως,  ότι 
[ΛΟνον  όνό[Αατι  ούχΙ  δε  πράγ{;.ατι  αποκλείεται  ύπο  τών  τοιαύτα  δοζα- 
ζόντων  η  σύνταξις  και  ση[Λαντικη  άπό  της  εξετάσεως  της  γλώσσης.  Εί- 
ναι δηλαοη  προφανές  ότι  ίνα  δυνηθώ[Λεν  να  παραβάλω(7.εν  δύο  φθόγ- 
γους η  δύο  τύπους  όύο  η  πλειόνων  γλωσσών  η  δύο  περιόδων  της  αύτης 
γλώσσης,  και  ϊδω[;-εν  την  συρ,φωνίαν  η  διαφωνίαν  αυτών  κτλ.,  λ.  γ. 
ΐη6(1ία8  και  [Λε'σος,  Γατηυδ  καΐ  θυ[ΛΟς,  ίβΡΟ  και  φέρω,  εις  (Λΐδν-ζΐ(7.ιό, 
ποδάγρα-στραβάγρα  κττ.,  ανάγκη  πρότερον  να  άποδειχθνί  δι'  ετυμο- 
λογίας δτι  η  αμφότεροι  κατάγονται  εκ  τίνος  παλαιοτέρου  η  ό  έτερος 
εκ  του  ετέρου.  Βάσις  άρα  και  πρώτη  άρχη  πάσης  γλωσσικής  εξετά- 
σεως προς  άνεύρεσιν  τών  ομοίων  η  διαφόρων,  είναι  η  ετυμολογία, 
έστω  και  η  τών  προφανών  κατ'  αρχάς  και  ώς  ειπείν  αύτοδηλων. 
Άλλ'  είναι  και  τυφλώ  δήλον,  δτι  η  σύνταξις  και  η  σημαντική  ουδέποτε 
έπ'  ούδενί  λόγω  δύνανται  νά  παραλείπωνται  κατά  πάσαν  ετυμολογικην 
εργασίαν.  Διότι  δπως  Οά  ητο  εσφαλμένη  η  ετυμολογία  ή  παραμε- 
λούσα τών  τυπικών  καΐ  φθογγικών  μεταβολών,  ούτως  είναι  άναντι- 
λέκτως  εσφαλμένη  και  άσύστατος  και  η  καταφρονούσα  τών  σημασιο- 
λογικών καί  συντακτικών  σχέσεων  και  παραλλαγών.  Ύπόθες  δτι  τις 
έτυμολογεϊ  το  ξυπάζω  ούχϊ  έκ  του  έκ-συ-(σ)πάζω ,  δπως  αληθώς 
έ'χει,  άλλ'  εκ  του  εξ-ιππάζω,  τίνα  νουν  θα  εΐ/εν  ;  Όμοίως  θά  ητο 
άτοπος  ή  του  λατ.  ΓθΓΐΪ8=ίσχυρδς  (άρχ.  λατ.  ίΌροΙυδ)  έκ  του  ΓβΓΟ 
και  ούχΙ  έκ  του  (1π(]1ΐ&,  ρίζ.  (ΐΓα§1ΐ  (δραχμή).  Όμοίως  ή  μεν  φω- 
νητική δύναται  νά  ταύτίζτ)  το  νέον  έΡ,ο^ιοΙογώ  καί  έζαγορεύω  προς 
τάρχαϊα  εξομολογώ,  εξαγορεύω,  άλλ' ή  σημαντική  καί  το  συντακτικών 
τά  χωρίζει,  διότι  ό  ιερεύς  ουδέν  εκφέρει  τών  έξομολογηθέντων  αύτώ, 
άλλα  τότε  πώς  έζομοΛογα  καί  έζαγορενεο ;  "Ινα  τοΰτο  νοηθτί,  ανάγκη 
νά  λεχθγ)  δτι    μετά  της  χρήσεως   μετεβλήθη  καί  ή  σύνταξις   τών  ρη- 
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ρ.άτων,  καθ'  δσον  έν  τ•/)  ψυ^^τ)  ηαών  άλλως  συνεδέθ7ϊ^αν  καί  συνετά- 
χθησαν  τα  ρήυ.ατα  ταύτα  καΐ  άλλως  συνεδέοντο  έν  τη  αρχαία  γλώσ- 
σ•/).  Ή|λεϊς  δηλ.  χ.αθώς  έν  τω  αγιάζεται,  βαπτίζεται,  (χυρώνεται, 
ευλογείται,  φωτίζεται,  θάπτεται  κττ.  εννοοΰ{Αεν  πρα^ιν  ύπό  του 
ιερέως  έκτελου[Λένην,  ούτω  και  εν  τω  έξθ[;.ολογεΐται,  εξαγορεύεται, 
και  δη  κατά  το  αγιάζεται  ό  λαός,  άλλ'  αγιάζει  ό  ιερεύς,  ευλογείται  ό 
γά(Λος,  άλλ'  ό  ιερεύς  ευλογεί  αυτόν,  βαπτίζεται  βαπτίζει,  [Λυρώνε- 
ται  (Λυρώνει  κττ.  έπλάσααεν  και  του  παθητικού  πλε'ον  άντΙ  [χέσου 
έκληφθέντος  έξοι^.ολογοΰυ,αι  ένεργητικον  έξοι^-ολογεϊ  ό  ιερεύς,  και  τού- 
του παραλλήλως  το  συνώνυρ-ον  έξαγορεύω  -  έςαγορεύθ{Λαι.  Ούτω  το 
νΟν  έζορ-ολογώ  και  έξαγορεύω  ουδέν  κοινόν  έχει  τω  άρχαίω  έςοι^.ολογώ 
και  έξαγορεύω,  άλλ'  έπλάσθη  εκ  του  κατ'  αρχάς  ρ-ε'-του  και  έπειτα 
παθητικού,  καθ'  ον  τρόπον  έν  τοις  |Αεταγόνεστέροις  χρόνοις  και  έν  τω 
αέσω  αΐώνι  έλε'νθη  το  ψηφίζω  άπο  του  [;.έσου  και  παθητικού  ψηφί- 
ζθ[;.αι,  γαρίζω  από  του  χαρίζο(Λαι,  ήττώ  =  νικώ  άπό  του  ήττώ{Λαι, 
βεβαιώ  άπό  του  βεβαιοΰ;/αι,  ά.Ιίσχω  άπό  του  άλίσκοιχαι,  κτώ  άπό 
του  κτώααι,  ί£//;•ώ  άπό  του  έςηγουι;.αι  κττ.  και  αντιστρόφως  άπο 
των  ως  ενεργητικών  [Λεταβατικών  έκληφθέντων  τύπων  είς  -ω  έπλά- 
σθησαν  τα  (χε'σα  άπαντώμαι  άπό  του  απαντώ  τίνα,  δοχονιιαί  άπό 
του  δοκώ  (  =  νοαίζω),  σνκερίζομαι  άπό  του  συνερίζω,  έ^θρενομαί 
κττ.  πρβλ.  περί  τούτων  Είηΐβίΐΐΐη^  σελ.   198  κέξ. 

Δια  ταύτα  δε  και  άπαξάπαντες  λαρ,βάνουσιν  ύπ'  δψιν  κατά  τάς 
έτυ[Λθλογικάς  άποπείρας  καΐ  τάς  ρ.εταβολάς  τών  ση[;.ασιών.  Διαρ- 
ρήδην [/.άλιστα  απαιτεί  τοΟτο  ό  \Υ1ΐΐΐηβ^  ένθα  ανωτέρω  διδάσκων 
έν  σελ.  177  ότι  «τό  ερευναν  τά  κατά  την  έτυ[Λθλογίαν  λέξεως  τίνος 
δηλοϊ  έζετάζειν  ακριβέστατα  πάσας  τάς  περί  την  οημααίαν  και  τους 
φθόγγους  [χεταβολάς  αυτής,  και  άνατρέχειν  κατά  τήν  έξέτασιν  ταύ- 
την  εις  όσον  έ'νεστιν  αρχαιότατους  χρόνους».  Και  161-2  «ή  [;.ετα- 
βολή  της  σημασίας  τών  λέξεων  είναι  πολλω  ουσιωδεστέρα  και  αναγ- 
καιότερα διά  τήν  άνάπτυξιν  της  γλώσσης  ή  ή  [χεταβολή  τών  τύπων ' 
ή  έρευνα  όε  της  άνατττνζεως  της  σημασίας  Μ^εώς  τίνος  μ^χρ^^  ^^ 
(ρθάυΐ]  είς  τήτ  πρώτην  και  κυρίατ,  είναι  έν  πάστ)  έτυμοΛογικ^  έρευττ} 
έζ  ίοου  άπαραίτητον  καθήκον  δπως  και  ή  έρευνα  τώτ  κατά  μικρόν 
έπεΛθουσών  φθογγικών  μεταβολών  τών  Λέξεων  μέχρι  του  αρχαιοτάτου 
τΰτιου   αυτών  μά.Ιιστα    το  τΐρώτον   είναι   :ιο22ώ   ώψεΛιμώτερογ ^  καθ 
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δσογ  παρέχει  ^ιάΙΛυν  διαφέροντα  προ6Μ]ίΐατα  η  το  έτερον)•).  Προφα- 
νώς άροί  δεν  δύναται  ν'  άποκλείηται  η  στιααντικη  και  η  σύνταζις  έκ 
της  γλωσσικής,  έκτος  αν  τις  και  την  ετυ[Λθλογίαν  ήτοι  αύτην  την 
βάσιν  πάσης  γλωσσικής  έρεύνης  συναποβάλλη. 

Διαρρήδην  δε  διδάσκει  και  ό  ΡΐΌβΙκΙβ  ΒβΖΖ.  ΒβίΐΓ.  Τόρ.  Κ'  195 
δτι  (( Ή  άνάπτυξις  των  σηαασιών  πολλάκις  φαίνεται  η[ΛΪν  παράδοξος 
και  αδιανόητος,  άλλ'  οιχως  έπιβάΜΙεται  ή  έρευνα  αύτης,  ρ,άλιστα 
οσάκις  δυο  η  πλείους  λέξεις  δ[Λ0ΐαι  ρ.έν  ώς  προς  τους  φθόγγους  άλλ' 
άσύναπτοι  ώς  προς  τάς  σηρ.ασίας  γίνεται  ανάγκη  ν'  άναχθώσιν  εις 
δύο  εξ  άρ/ης  διαφόρους  τύπους  αετά  διαφόρου  ση[7.ασίας  έκάτερον». 
Και  αΰτος  ό  8α^06,  ον  άνέγνω  και  ου  πολλάκις  έρ.νη[ΛΟνευσεν  ό 
κ.'Ροίδης,  όλόκληρον  συνε'γραψε  κεφάλαιον  της  Εισαγωγής  του,  το 
Δ',  εν  ω  εξετάζει  ηνω[χενας  την  φωνολογίαν  και  την  ση[^-ασιολογίαν. 
"Ινα  δε  δείξνι  όπόσην  βαρύτητα  άπονε'[Λει  εις  την  από  κοινού  έςέτασιν 
ά(Αφοτέρων  και  [Λάλιστα  εις  την  ση(Λασιολογίαν,  αναγράφει  επί  κεφα- 
λής του  [Λερούς  τούτου  τους  ακολούθους  βαρυσηριάντους  λόγους  του 
Αυ2;ΐΐ8ΐ  ΡοΙΙ  « Άνα^Αφιβόλως  οί  φθόγγοι  είναι  το  παραπε'τασ[Λα, 
ύφ'  ο  κούπτεται  το  [^-υστήριον  των  εννοιών,  τό  παρά  του  γλωσσοδίφου 
προσδοκών  διαφώτισιν».  Ό^Λοίως  διδάσκει  ό  Βπα^ηίαηη  εν  τω  περί 
Γερι^,ανικών  Πανεπιστηι^-ίων  σελ.  542  δτι  α  Ή  σύνταξις  περί  ης  ό 
Βορρ  και  οί  άαεσοι  διάδοχοι  αΰτοΰ  ολίγον  εφρόντιζον,  ηδη  άπό  του 
1870  κέξ.  περιελήφθη  εις  τάς  γλωσσικάς  σπουδάς  και  έκτοτε  έκαλ- 
λιεργηθη  λίαν  επιτυχώς  υπό  του  Β.  ΒβΙΙ^ΓϋοΙί,  δν  και  ίδρυτην  της 
συγκριτικής  συντάξεως  δυνά(Αεθα  να  όνο{λάσω[Αεν ». 

Εννοώ  εκείνους  δσοι  φρονούν  δτι  [χόναι  αΐ  φυσικαΐ  και  ρ.αθη[Λατι- 
και  έπιστή[/.αι  είναι  και  πρε'πει  να  λε'γωνται  επιστή[Λαι,  διατείνονται 
δ'  δτι  τό  δίκαιον,  αί  θρησκεΐαι  και  η  φιλολογία  δεν  πρέπει  ν'  άξιών- 
ται  της  προσηγορίας  ταύτης. Οί  τοιούτοι  τουλάχιστον  φαίνονται  ακό- 
λουθοι έαυτοϊς,  καθ  δσον  κατά  την  φύσιν  του  έξεταζθ{^.ένου  εν  συνόλω, 
ουχί  τ[7.ηρ.ατικώς,  πράγ[;-ατος  κατατάσσουσι  την  έξετάζουσαν  αυτό 
έπιστή[Λην  εις  ταύτην  η  εις  έκείνην  την  κατηγορίαν.  Δεν  εννοώ  δ'  δ- 
[7.ως  εκείνους  οΐτινες  άςιοΰσιν,  'ίνα  εν  [/,έν  [χέρος  τών  υπό  έξέτασιν 
όι^.οειδών  φαινο[;.ένων  του  αυτού  πράγ[Λατος,  λ. χ.  ή  φωνητική  εκ  τής 
γλώσσης,  ΰπαχθή  εις  ταύτην,  τα  δ'  άλλα  αυτής  [7.έρη  εις  έκείνην  την 
κατηγορίαν,  -ώσεί    αή   πάντα   ανεξαιρέτως   τα   γλωσσικά    φαινό[λενα 
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συνεδέοντο  στενώτατα  προς  άλληλα  [^.τ,δ'  έξηρτώντο  άπ'  αλλήλων. 
Και  ένΟυρ-ηΟητε  πόσον  άτοπον  θα  είναι  προκεΐ[Λένου  περί  έρριηνείας 
τινός,  οίον  έτυ[Αθλογίας,  ό  ρ.έν  γλωσσι/,ός  νά  έςετάζγι  μόνας  τάς  των 
φθόγγων  σχε'σεις,  ό  δε  φιλόλογος  τάς  συνταχ.τικάς,  σηριασιολογικάς 
κλπ.,  τι  νά  παραγγε'λλη  έτερος  προς  τον  άλλον  την  ήαίσειαν  έργασίαν, 
ίνα  ρ-όνον  διά  της  συνεργασίας  άμφοτε'ρων  δύνηται  νά  τεληται  έ'στω 
και  η  ελαχίστη  εργασία  !  Και  τί  θά  διέφερον  τότε  οι  λεγό(χενοι  έπι- 
στη[/.ονες  ούτοι  των  τεχνιτών,  ων  ό  (7.έν  λ.^.  κόπτει  {λόνον,  ό  οέ  ρά- 
πτει (7-όνον,  ό  δε  άλλο  τι  ποιεί  κττ.  και  ούτως  ού^Ι  εις  τις  άλλα 
πολλοί  διά  κατα[7-ελισ[Λθΰ  έκτελοΟσι  το  έργον  των  ;  Ναι  ι^.έν  και  ήαϊν 
επιβάλλεται  υπό  του  {Λεγέθους  του  έργου  ό  |7.ελισ(ΛΟς  αΰτοΰ  και  ούο' 
ή^λεϊς  δυνά(/.εθα  ν'  άσ/ολώ[;-εθα  περί  πάντας  τους  κλάδους  της  φιλο- 
λογίας έξ  ι'σου  συντόνως.  Άλλα  πρώτον  ρ.έν  όφείλορι,εν  κατά  όύνα[/.ιν 
νά  παρακολουθώ|Λεν  έ'στω  και  παθητικώς  ριόνον  ταϊς  γενοαέναις  προό- 
δοις,  έπειτα  δε  νά  ένθυ{/.ώ{Λεθα  πάντοτε  δτι  τον  μελισ^Λον  τούτον  επι- 
βάλλει ή(Λϊν  το  (Λεγεθος  της  επιστήρ.ης  και  το  βραχύ  του  βίου,  ουχί 
δε  ούδα[Λώς  αύτη  του  έξεταζθ[χένου  πράγματος  η  φύσις,  αδιαίρετος 
και  ενιαία  ούσα. 

ΙΙερΙ  τοΟ  κύρους  κίχΐ  τοΰ  άνε^αδρέτου 
των  φΟογγ&κών  νόιχων• 

Άλλα  και  αν  τις  ηθελεν  έπιρ-ένει  νά  περιορίζη  την  γλωσσικην  έν 
[λόνγι  ττι  φωνητικ•?ί,  ϊνα  έχη  ασφαλή  και  βέβαια  πορίσαατα  αυτής, 
ώς  θετικής  έπιστή[Αης,  πάλιν  όέν  θά  έπετύγχανε  του  σκοπου[Λένου, 
διότι  ούδ'  έν  τοις  φωνητικοΐς  παρέχει  ή  γλωσσική  ούτω  βέβαια  και 
άνεξαίρετα  πορίσ[Αατα,  όποια  λ.  χ.  αί  φυσικαΐ  έπιστή[Ααι.  Τούτο 
άγνοουσιν  όσοι  άνευ  ακριβούς  φιλολογικής  γνώσεως  τών  γλωσσών, 
φυσιοδίφαι  συνήθως  ή  έρασίτεχνοι  γλωσσικοί  ^αποφαίνονται  καθολικώς 
περί  ών  άγνοοΰσι  πραγ{/.άτων.  Άλλ'  όστις  |Λετά  φιλολογικής  ακρι- 
βείας έςήτασέ  ποτέ  τά  γλωσσικά  φαινόριενα  είτε  τών  παρελθόντων 
αιώνων  εΐ'τε  τών  καθ'  ή{Λάς  χρόνων,  ήξεύρει  ότι  οί  λεγό[;.ενοι  φθογ- 
γικοί νό|7.οι  πάαπολυ  αφίστανται  τής  ακριβείας  εκείνης,  ην  έχουσιν 
οΐ  συνήθως  λεγό[Αενοι  φυσικοί  νό[χοι.  Λεν  άρ^λόζει  βεβαίως  εις  έ{Λέ  νά 
κατηγορήσω  το  (Λάθη[Λα  ου  τήν  διδασκαλίαν  Ιπετράπην.    Άλλ'  δ{Αως 
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άείποτε  και  εν  τω  βίω  και  εν  τνί  επιστηυ-Τ)  και  πάντοτε  και  παντα- 
χού ερ.ίσησα  τον  κόΐΛπον  και  τους  παχεϊς  και  ρ.εγάλους  λόγους"  ούοε'- 
ποτε  ηθέλησα  δίκην  καπηλου  να  επαινέσω  τα  έ[ν.α  παριστών  αυτά 
κρείσσω  και  καλλίω  του  άληθοΰς.  Αια  ταΰτα  ουδέ  σηί'-ερον  διστάζω 
παρρησία  να  εϊπω,  δτι  ούδ'  αΰτης  της  φωνητικής  είναι  αληθώς  άεί- 
ποτε  άνεξαίρετα  τα  διδάγματα.  Και  αιτία  τούτου  είναι  η  Ιστορία, 
τ.  έ'.  δτι  η  γλώσσα  ακαταπαύστως  έν  τοις  άνθρώποις  [χεταπλαττο- 
αένη  και  [Λεταρρυθρ.ιζορ-ένη  κατά  τον  πνευ[7.ατικδν  διάκοσ[7-ον  εκάστου 
τε  καΐ  του  δλου  έθνους  εκάστοτε  πολλά  κατά  τους  διαφόρους  αιώνας 
έπαθε  παθήΐΛατα,  ων  ή[;.εϊς  πολλάκις  ούδει/ίαν  έ'χορ.εν  γνώσιν.  Ούτω 
λ. 7.  πάντες,  οις  επφ,ελές  έστιν  εΐδέναι,  έπίστανται  δτι  το  άντι  του  δ 
εύρισκόαενον  β  έν  τω  βίος  είναι  άνωι^.αλώτατον,  διότι  το  ύπερωικδν 
ίαπετικδν  §  προ  [χέν  τών  άδροτέρων  φωνηέντων  γίνεται  χειλικδν  β, 
προ  δε  τών  λεπτότερων  όδοντικδν  δ*  διδ  λέγεται  κανονικώς  βόραθρον 
αλλά  δίρεθρον,  βούΛομαι  άλλα  όήίομαι,  όέ,ΙΙομαι^  κτλ.  άλλ'  διιως 
και  βίος  αντί  *όίος.  Γνωστόν  όυ.οίως  δτι  το  ΐαπετικον  ύπερωικδν  (\ 
κατά  τον  αύτδν  λόγον  γίνεται  π  και  τ'  εντεύθεν  τείνω  και  ποινή,  τις 
και  πόσος,  πώς,  πότερος,  άλλ'  δ[;.ως  πάλιν  κίς  έν  Λαρίσγ),  κώς  κττ. 
έν  τη  Ιωνία. 

Όρ^οίως  λέγοιχεν  έν  τη  συνηΟει  Ελληνική  γυναίκα,  γύρος,  γέρως, 
γείρω  κττ.  πάντα  |;.ετά  του  έν  άρχη  γ  όμαλώς*  αλλά  παρά  πάντα 
ταΰτα  λέγοαεν  ό  ύψος  άντΙ  ό  γύψος.  Ό{Λθίως  κείνος,  κείτεται,  κοίτη, 
κινείται  κττ.  πάντα  ρ.ετά  του  αρκτικού  κ,  άλλ'  δ[Λως  πάλιν  έν  [Λεν 
τω  τσίνλα  (έν  'Ρόδω  κίχλα)  έτρέψα[;-εν  το  κ  εις  τσ,  έν  δε  τω 
γυψέλι  (  =  κυψέλιον)  εις  γ.  Όρ.οίως  λέγορ.εν  πόσος,  ποτα(ΛΟς,  πο- 
τά[χι,  ποτίζω,  πόνος  πονώ,  πωρί  (ούτως  έν  Κρήτη),  πώς,  δπως, 
πολύς,  ποκάρι  (ούτως  έν  Κρήτη),  άλλ' δ[;.ως  που[Λα  =  πώ[Λα,  πουλώ, 
πουλάρι  κτλ.  Όρ-οίως  ξωι/ένω,  ξεκάνω,  ξένος,  ξαίνω,  κττ.  άλλ' δρ-ως 
τσώφλοιο  =  έξώφλοιον.  Τοιαύτα  άνώ[Λαλα  ήτοι  άγνωστα,  παραβαί- 
νοντα τους  φθογγολογικούς  νό[^-ους  ήδυνάαην  νά  παραθέσω  πάρ,πολλα, 
άλλ'  άρκού[;.ενος  τούτοις  ερωτώ  [ΛΟνον,  τίνος  ένεκα  ταύτα  έτράπησαν 
την  κακήν  όδόν  ταύτην  ;  "Αν  δέ  τις  σήρ,ερον  υ.ετά  την  τέλεσιν  του 
πράγματος  δυσκόλως  δύναται  νά  απάντηση  εις  το  έρώτηΐΛα  τούτο  [χετά 
τίνος  πιθανότητος,  αύτόδηλον  δτι  ουδόλως  ουδείς  ήδύνατο  έκ  τών  προ- 
τέρων νά  προείπη  τα  παθή|Λατα  ταύτα.  Είναι  άρα  παντάπασι  πλη{χ- 
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[Λελές  δπως  εκ  των  ύστε'ρων,  ήτοι  εξ  αυτών  των  χραγ{χάτων,  άποδεί- 
κνυται,  όπερ  λέγει  ό  κ.  'Ροίδης  εν  σελ.  8-9  δτι  «Ή  ασφάλεια  των 
φθογγικών  τούτων  νό[Λων  είναι  τοιαύτη,  ώστε  δύναται  έκ  τών  προ- 
τέρων να  βεβαιώστ)  ό  γλωσσολόγος  δτι,  αν  τυχόν  σώζεται  εις  τίνα 
νεωτέραν  γλώσσαν  [χία  τις  οιαδήποτε  αρχαία  ινδοευρωπαϊκή  (γρ.  ία- 
πετική)  λέξις,  αύτη  εκφέρεται  ούτως  και  οΰ^ΐ  άλλως,  άνευρίσκων 
τούτο  δια  [Λεθόδου  οΰχΐ  όλιγώτερον  ασφαλούς  τών  ύπολογισρ-ών,  δια 
τών  όποιων  κατώρθωσε,  χωρίς  να  ευθύνη  το  τηλεσκόπιον  εις  το  στε- 
ρέωρ,α,  να  όρίσ•/ι  ό  Λεβεριε  την  θέσιν,  τον  ογκον  και  την  τροχιάν  του 
πέραν  τοϋ  Ουρανού  αγνώστου  καΐ  αοράτου  πλανήτου».  Ταύτα  παν- 
τάπασιν  έσφαλρ.ένα,  και  ρ-όνοι  οί  άγνοούντες  τα  πράγ[Λατα  δύνανται 
να  λέγωσι,  διότι  οί  γλωσσικοί  διαρρήδην  κηρύττουσιν  δτι  το  άνε- 
ξαίρετον  τών  φθογγικών  νό[Λων  πιθανολογείται  [χέν  έκ  τών  προτέρων, 
άλλα  δεν  άποδείκνυται  ούδα[Λθΰ  έκ  τών  υστέρων.  Δια  ταύτα  δε  καΐ 
παραδέχονται  δτι  πλην  τών  [;,εταβολών  εκείνων  δσαι  γίνονται  όρ-αλώς 
ώς  ύπαγόριεναι  ύπο  νό(Λθυς  τινάς,  ους  καλού[Λεν  φθογγικούς,  παρα- 
τηρούνται και  άλλαι  τινές  παθήσεις  αυτών  παντάπασιν  άνερ{Αήνευτοι. 
Ταύτας  οί  Γερ[Λανοί  6νθ[7.άζουσι  συνήθως  δι'  άλλου  όνό[Λατος,  ήτοι 
£,ααΙ,\ν'αη(1β1,  και  ούτω  διαστέλλουσι  της  ομαλής  ί,αυΙνβΓαη(ΐ6Γαη§, 
πρβλ.  Ρααΐ  ένθα  άνωτ.  σελ.  59  κέζ.  Άλλα  προφανώς  δια  τούτου 
ουδέν  αληθές  επιτυγχάνεται.  Εις  τήν  άκανόνιστον  κατηγορίαν  ταύ- 
την  υπάγονται  λ.  χ.  αί  αεταθέσεις,  αί  άνθ[Λθΐώσεις,  αί  άφθ|Λθΐώσεις 
κττ.,  πρβλ.  γλήγορα  Γληγόρις  άλλα  κριάρι  (|7.όνον  έν  Κύπρω  κλιάρι), 
παραθύρι,  ο  έν  διαλέκτοις  και  παλεθούρι  καί  παναθύρι  λέγεται"  ό[λθίως 
καραφλδς  αντί  φαλακρός,  άλλα  καρύδι,  καλάΐλΐ,  κττ. 

Πάντες  λέγο[;-εν  αρσενικό,  χέρσο,  [/.ερσίνη  κττ.  ρ-ετά  ρσ,  αλλ 
δ{Λως  θάρρος  καί  θαρρώ  ιχετά  διττού  ρρ  ήδη  άπδ  τών  χρόνων  της 
Κοινής.  Ό[Λθίως  λέγο[;.εν  πάντες  γλώσσα,  θάλασσα,  πίσσα,  [λέλισσα, 
βασίλισσα,  γειτόνισσα,  πράσσω,  άλλάσσω,  περίσσος  κττ.  άλλ'  δ(Λως 
ήδη  άπο  του  Πολυβίου  πιττάκιον,  προς  δε  κύτταρον.  Πανταχού  ό 
άκ[Λων-άκαόνιον-άγαόνιον  έγένετο  ά[7-όνι  άποβληθέναος  τού  κ  ή  ρ.αλ- 
λον  τού  γ  προ  τού  μ  τού  συρ.πλέγι;.ατος  χμ  -  γμ'  άλλα  του  αυτού 
συ^χπλέγ[;-ατος  έν  τή  λέξει  άκι^.ή  άκ[χαΐος,  άκ[Λάζω,  ύπήρξεν  άλλη  ή 
τύχη,  διότι  τούτο  (χέν,  ώς  φαίνεται  τουλάχιστον,  άνεπτύχθη  ρ-εταξύ 
τών    δύο    έτι    απαθών    συ{Λφώνων    φωνήεν   τι  ο,    άκορ,ή,  δθεν    έπειτα 
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άκό{Λη,  τοΰτο  δε  το  |λ  έγένετο  ν,  όθεν  εχο[Λεν  εν  Θήρα  και  άλλαχοΟ 
άκναιος,  άκναιάζω  αντί  άκ[7,αΐος,  άκ[.».άζω.  ΚαΙ  δ(Λως  ουδείς  [χε'χρι 
τοΰδε  ηδυννιθη  να  δικαιολόγηση  φωνητικώς  ούτε  την  άνάπτυξιν  του  ο 
ούτε  τον  άναβιβασ[;-6ν  του  τόνου,  ούνε  την  διάφορον  του  άκναιος  πά- 
θησιν,  πολλω  δ'  ήττον  ηδύνατό  τις  να  προείπτ)  τα  ποικίλα  παθήι^.ατα 
ταύτα  δπως  εκείνος  ό  άστρονό[Λος  έ'πραξεν.  'Ο^λοίως  λε'γεται  συνήθως 
καπινος  -ινά,  καπινίζω,  άλλα  πινίγω  σπανιώτατα,  ύπινος  δε  οΰδε'- 
ποτε,  έφ'  δσον  τουλάχιστον  ήξεύρω,  άλλ'  άεϊ  ϋπ}•ος  υπνωτικό,  ό[^-οίως 
αναπνέω  αναπνοή  κτλ.  οΰδε'ποτε  άναπινεω  κτλ.  Το  Ίταλικον  νοίΐα. 
εν  [Λεν  Χίφ  και  άλλαχου  έγε'νετο  βόρτα,  έν  δε  Κρήτγι  βόλιτα  κατ' 
άνάπτυξιν  ένος  φθόγγου  ι  κατόπιν  του  λ"  θά  ήδύνατό  τις  αρά  γε 
εκ  των  προτέρων  νά  εϊπγι  τίνος  ένεκα  ώφειΛε  τοΰτο  Ιν  {Λεν  Χίω  ούτως 
και  ούκ  άλλως,  έν  δε  Κρήτττ]  πάλιν  ούτως  και  ουκ  άλλως  κτλ.  νά 
διατεθη ;  ή  και  εκ  των  υστέρων  νά  δικαιολογήσω)  την  ίδιάζουσαν 
ανάγκην  ταύτην  έν  Χίω,  Κρήτη  και  άλλαχου  τούτων  τε  και  των 
προρ.νη[7.ονευθέντων  ;  Έάν  δύναται,  ας  πράξη  τοΰτο,  ίνα  ϊδωαεν  και 
πιστεύσω[Λεν  αύτω.  Όρ-οίως  ερωτάται  διατί  έν  {χεν  τω  κοχλιάριον, 
κόχλαξ,  κοχλίας  έγένετο  άφο^^.οίωσις,  όθεν  χουλιάρι  (άντι  χου(χ)λιάρι 
δι'  άνο^Λοίωσιν),  χόχλακας  χοχλακώ,  χοχλιός  (άλλα  πάλιν  διατί  έν 
Νάζω  κοχλιός;),  άλλ'  έν  τω  κε(γ)χρί(ον),  κίχλα,  κιχώρι(ον)  κττ.  δεν 
έ'γινεν ;  Εις  ταΰτα  και  τα  τοιαύτα  έρωτή[Λατα  ουδείς  ανθρώπων  ριέ- 
χρι  τοΰδε   ήδυνήθη  ν'  απάντηση. 

Διά  ταΰτα  δε  ό  ΟαΒβΙβηζ  έν  σελ.  184  γράφει  ότι:  «'Ήδη  ό 
δοΙίΙβΐοΙίβΓ,  ϊσως  δε  καί  τίνες  προ  αύτου,  έδίδαξεν,  οτι  παρά  την 
[Ληχανικήν  ώς  ειπείν  των  φθόγγων  [Λεταβολήν  έπιδρα  έπί  την  άνά- 
πτυζιν  της  γλώσσης  καί  τις  άλλη,  ψυχική  δύναι^.ις,  ή  αναλογία. 
Άλλ'  ό[Λως  τοΰτο  όέν  έκώλυσεν  αυτόν  νά  καταλέξη  τήν  γλωσσικήν 
εις  τάς  φυσικάς  έπιστή(χας,  καί  άλλα,  άοθίνέατερα  πνεύματα  τώτ 
ΰ^ιζόντων  τούτων  χρόνων  ηρπ(<σην  αυτό)).  Καί  έν  σελ.  200  «Τήν 
διδασκαλίαν  ότι  οι  φθογγικοί  νό[Λ0ΐ  ένεργουσιν  άνευ  εξαιρέσεως  όρ.οιο- 
τρόπως  ούτε  ώς  δόγ[Λα  δύνα{7.αι  ν'  άνορ,ολογήσω  ούτε  βεβαίως  ώς 
άποδεδειγριένον  θεώρηρ,α  νά  παραδεχθώ,  άλλ'  απλώς  ώς  μεθοδολο- 
γικήν  αρχήν  έπιβάλλουσαν  ήριϊν  νά  σκεπτώριεθα  αδιαλείπτως  και 
έρευνώ[Λεν  (^.ηδ'  ήσυχάζω{7.εν  ρΐ-έχρις  ου    εύρωρ,εν  ή  τον  φθογγικόν  νό- 
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{;.ον    καθ'  ον    τελούνται    αΐ  αεταβολαί,  η  την    αίτίαν    ^Γ  ην   φαίνεται 
δτι  παραβαίνεται  έν  ώρισαε'ναις  περιπτώσεσιν  ». 

Ό[^.οίως  διδάσκει  ό  ϋ6ΐΐ3ΓϋθΙί;  έν  Εισαγωγή  σελ.  116  έκδ.  2  «Δεν 
δύναται  τις  να  [/.η  ό{Λθλογησ7ΐ  δτι  κατ  επαγωγήν  το  άνεζαίρετοκ  των 
φθογγικών  νόμων  δεν  δύναται  ν  άτΐοδειχθΐ^Τί .  Έν  δε  σελ.  129  συγ- 
κεφαλαιών  τα  είρη[7.ε'να  άπαντα  εις  το  έρώτηρ.α  περί  του  άνεξαιρέτου 
των  φθογγικών  νό[Λων  ώδε  ((Εϊδθ[χεν  που  δυνά[Λεθα  να  προσδοκώ{Λεν  δτι 
ευρίσκονται  τοιούτοι  νό{Λ0ΐ.  Πάντως  ουχί  έν  τω  συνόλω  φιλολογικής 
η  εθνικής  τίνος  γλώσσης.  Διότι  δεν  δυνά(Αεθα  να  προσδοκώ(χεν  δτι 
πάντα  τα  ό^/.όγλωσσα  άτθ{Λα  παντελώς  ό;χοίως  θα  λαλώσιν.  Λοιπόν 
[Αονον  περί  ένος  εκάστου  άτόαου,  η  ρ,άλλον,  αν  θε'λωαεν  να  εϊ(Λεθα 
ακριβείς,  |7.όνον  έν  ώρισ[χέν7ΐ  στιγρ.τί  περί  της  γλώσσης  άτό[χου  τινός 
δυνά^λεθα  τούτο.  Και  πάλιν  εκ  τούτου,  δπερ  άνθρωπος  τις  καθ'  ώρι- 
σρ-ένην  στιγ|Λην  προφέρει  η  θα  προέφερεν,  άν  ηθελεν  εκφέρει  έκ  του 
στό[^.ατός  του  σύ|^.παντα  τον  θησαυρδν  των  λέξεων,  ανάγκη  ν'  άπο- 
^^ωρισθη  πρώτον  πάν  δ, τι  δύναται  ώς  δάνειον  (έν  τ•?5  εύρυτάτγι  ση- 
υ,ασία  της  λέςεως)  να  έκληφθη,  έπειτα  δε  και  πάσα  επί  αναλογικής 
επιδράσεως  στηριζθ[Λένη  [Λεταβολη  τών  φθόγγων.  "Οταν  τοΰτο  γένη- 
ται,  τότε  υπολείπονται  οί  δια  τών  φθογγικών  ρ.εταβολών  κεκανονι- 
σρ-ένοι  φθόγγοι.  Και  έν  τούτοις  ρ.όνοις  δυνάρ,εθα  ήαεϊς  —  άν  πάλιν 
άφήσωυ.εν  κατά  [λέρος  τους  σάλους  εκείνους  ους  πάσα  [;.εταβατική  πε- 
ρίοδος παρέχει  —  να  περιαένωίΑεν  δτι  θα  εΰρωαεν  πλήρη  ό{λαλότητα 
έν  τνί  διαχειρίσει  πασών  τών  αναλόγων  περιπτώσεων,  και  ούτως  δύ- 
ναται τις  νά  όιισχυρισθη,  δτι  οί  φωνητικοί  νό[Λ0ΐ  καθ'  εαυτούς  είναι 
άνεξαίρετοι» . 

«Ούτως  ό[χολογητέον  [^!.εν  δτι  πλήρης  όρ-αλότης  έν  ταΐς  φθογγικαϊς 
ίΛεταβολαϊς  οϋδαμοΰ  του  κόσ|;,ου  τών  γεγονότων  ευρίσκεται,  πρόκειν- 
ται  ό[Λως  αρκετοί  λόγοι  ϊνα  παραδεχθώριεν,  δτι  όααλώς  προβαίνουσα 
{χεταβολή  τών  φθόγγων  είναι  εις  τών  παραγόντων,  έκ  της  συνεργα- 
σίας τών  όποιων  προκύπτει  ό  έν  χρήσει  τύπος  της  γλώσσης.  Έν  τοις 
καθ'  έκαστα  δ(Λως  αληθώς  [ΛΟνον  κατά  προσέγγισιν  θα  είναι  πάντοτε 
δυνατόν  νά  καταδειχθ-^  ό  παράγων  ούτος  σαφώς». 

«  Συγχρόνως  δε  συνάγεται  έκ  τών  είρηρ,ένων  έάν  και  κατά  πόσον 
ουνά(7.εθα  προκειρ.ένου  περί  φωνητικής  νά  ό{Λΐλώρ.εν  περί  νό[;.ων  και 
μάλιστα  περί  φυσικών  νόμων.  Οί  φθογγικοί  νόμοι    ους  ημείς  θέτομεν, 
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είναι,  δπως  απεδείχθη,  ουδέν  άλλο  η  ισότητες,  αιτινες  εν  τινι  γλώσσγι 
και  εν  τινι  χρόνω  παρατηροΰνται,  και  αόνον  ώς  προς  ταΰτα  ισχύουν. 
Άρ.φίβολον  άρα  άν  καθόλου  επιτρε'πηται  η  χ_ρησις  τοΰ  όρου  «κο^ί/οζ». 
Άλλ'  δ{Λως  αποφεύγω  να  εισέλθω  εις  έξηγησιν  περί  της  εννοίας  του 
τόι^ου,  δπως  λε'γεται  έν  ταϊς  φυσικαϊς  έπιστήρ-αις  και  έν  τη  στατι- 
στική, επειδή  ευρίσκω,  δτι  ό  δρος  (ρθογγικός  νομοί,  ούτως  έπάγη,  ώστε 
δεν  δύναται  πλέον  να  έκβληθη,  και  προς  τούτοις  διότι  δεν  δύναρ,αι 
νά  προτείνω  άρμοδιωτέραν  έ'κφρασιν.  Είναι  δε  και  άθωος,  άν  μόνον 
τις  πάντοτε  ένθυμΤμαι  δη  οντος  υνόεμίαν  α-ΙΛην  η  την  είρη^έτην  δύ- 
ναται νά  'έχΐ}  σημασίαν.  Οϋόαμώο.  όέ  δύναται  νά  επιδοκιμάσω  τον 
χαρακτηρισμον  των  φθογγικών  νόμων  ώς  νόμων  φυσικών.  Προς  τους 
της  νημεΐας  και  της  ψυσικής  νόμους  προφανώς  ονδεμίαν  έ'χουσιν  ομοιό- 
τητα αϊ  Ιστορικαι  αύται  ίσότιμες.'\{  γλώσσα  σύγκειται  ές  ανθρωπίνων 
ενεργειών  και  δη  οί  φθογγικοί  νό(Λθΐ  δεν  άνηκουσιν  εις  τα  περί  της 
νθ{Αΐ(ΛΟτητος  τών  φυσικών  γεγονότων  άλλ'  εις  τα  περί  της  Ί^]^Λ]^.ότ^\- 
τος  τών  κατά  το  φαινόΐΛενον  αυθαιρέτων  ανθρωπίνων  πράξεων». 


ΟερΙ  τ:^ς  θέσεως  τ^^ς  γλωσβ&κης  έτϊ&στήίΛης. 

Και  τώρα  δυνάαεθα  νά  ελθωαεν  εις  το  [;.έγα  έρώτηίχα  :  τίς  έπι- 
στη;^.η  είναι  και  που  καταλέγεται  ή  γλωσσική  ;  Κατά  [λέν  τον  κ. 
'Ροίδην  καταλέγεται  εις  τάς  φυσικάς  και  ή  [7,έθοδός  τις  είναι  ή  φυ- 
σική, και  ταΰτα  πρεσβεύουσι,  λέγει,  πάντες  πανταχού  οί  γλωσσολό- 
γοι. Κατά  δε  την  άλήθειαν  τά  πράγ{Αατα  δεν  εχουσιν  ούτως.  Πρώ- 
τον παρατηρώ  δτι  το  πρα.γ[7.α  φαίνεται  σφόδρα  παράοοξον,  δταν 
τις  ένθυρ-ηθη,  δτι  πάντα  ρ.εν  τάλλα  έργα  τοΰ  άνθρωπου,  οίον  νό[;.οι, 
πολιτεύ[;-ατα,  θρησκεΐαι,  ήθη  και  εθψ,α,  τέχ_νη  και  έπιστή|^-η,  κτλ. 
υπάγονται  εις  τάς  κατ'  εξοχήν  λεγορ.ένας  ίστορικάς  έπιστή[;.ας  και  εν 
πάσι  τούτοις  το  είναι  δια  ρ,όνου  του  γίνεσθαι  κατανοείται,  και  δή  έν 
πάσι  τούτοις  ή  επικρατούσα  {^.έθοδος  είναι  ή  ιστορική,  {;.όνη  δ'  ή 
γλώσσα,  ούσα  βεβαίως  —  τοΰτο  εϊδοΐΛεν  ανωτέρω  σελ.  154  κές.  δτι 
άνο[;.ολογεϊται  σή[7.ερον  κοινώς  —  και  αύτη  επίσης  έργον  τοΰ  άνθρωπου, 
και  δή  κατά  (Λίκρον  γιγνορ-ένη,  έχουσα  άρα  άνέλιξιν  έν  τω  χρόνω  και 
δή  και  έν  ταύτχι  το  είναι  διά  (ΛΟνου  τοΰ  γίγνεσθαι  δέον  νά  νοηθή,  ρ.όνη, 
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λέγω, VI  γλώσσα  πρέπει  κατά  τάς  φυσικάς  έπιστη[/.ας  να  έ?ετάζηται,  εΙς 
ταύτας  να  ύπάγηται    και   ή  [ΛεΟοδός  της   πρε'πει   να  είναι   η  φυσική ! 

Άλλα,  λε'γουσι,  τά  πορίσ(7.ατα  καϊ  διδάγίΛατα  αύτης  είναι  πολλω 
βεβαιότερα  -η  τά  των  άλλων  ιστορικών  έπιστηαών,  προσεγγίζουσι  δε 
λόγω  πιθανότητος  ταϊς  φυσικαϊς  έπιστηααις.  Κάλλιστ'  επαινώ"  άλλ' 
ερωτώ,  είναι  τούτο  λόγος  άποχρών,  ίνα  έπιστή[Λη  τις  εκτοπισθτ^, 
διότι  τά  διδάγ[;-ατα  αύτης  έ'χουσι  [Αείζω  η  έλάσσω  πιθανότητα ;  Λοι- 
πόν τον  χαρακτήρα  της  Ιπ'.στηαης  δεν  θά  όρίζγι  του  λοιπού  αυτό  τό 
ύποκεί[χενον  αύτης,  αλλά  το  ποιον  τών  διδαγυ-άτων  της;  Άν  εν  τη 
γλωσσικ•^  η  πρόοδος  καΐ  βεβαιότερα  και  ταχυτε'ρα  και  πλουσιωτε'ρα 
η  εν  ταϊς  λοιπαΐς  ίστορικαϊς  επιστη(Λαις  είναι,  η  αιτία  του  φαινο[Λένου 
κείται  εν  αύτ•?)  τ*^  φύσει  της  γλώσσης  και  ούδαιχοΰ  άλλαχοΰ.  Ιδού  τί 
λέγει  περί  τούτου  ό  Ρααΐ  ένθα  ανωτέρω  σελ.  5  «Έν  ούδενΐ  άλλφ 
κλάδω  του  πολιτισίΛοΰ  δύνανται  ^/.ίτχ  τηλικαύτης  ακριβείας  νά  δια- 
γνωσθώσιν  οΐ  όροι  της  αναπτύξεως  όπως  έν  τη  γλώσστ],  και  διά  τοΰτο 
ούδεαιας  έπιστή^Λης  έκ  τών  αναφερομένων  εις  τον  πολιτισ{χόν  δύναται 
όσον  της  γλωσσικής  νά  τελειοποιηθτ,  ή  |Αέθοδος.  Ούόε[χία  άλλη  ηδυ- 
νηθη  [λέχρι  τοΰδε  νά  ύπερβγ)  έπί  τοσούτον  τά  όρια  της  παραδόσεως 
και  ούδερ,ία  άλλη  προέβη  επί  τοσούτον  θεωρητικώς  και  δη^Λίουργικώς. 
Διά  την  ιδιότητα  δε  [;.αλιστα  ταύτην  φαίνεται  [;-έν  στενώτερον  συγ- 
γενής τών  φυσικών  έπιστηίΑών,  ηγαγε  δε  προς  την  διεστρα[Λ|Λένην  δο- 
ξασίαν  (ΥβΡίίβΙΐΓΐΙΐβϊΙ)  νά  θέλουν  τινές  ν'  αποκλείσουν  αύτην  έκ  τών 
έπιστη[7.ών  του  πολιτισίΛοΰ». 

Και  ευθύς  δε  έν  τη  άρχη  του  βιβλίου  του  γράφει  ό  Ρ&ΙΐΙ  «Ή 
γλώσσα  είναι,  όπως  πάν  προϊόν  ανθρωπίνου  πολιτισ[Λθύ  ύποκεί[Λενον 
της  ιστορικής  εξετάσεως».  Και  έν  σελ  19-20  «Ελέχθη  δτι  υπάρχει 
και  άλλη  έπιστηρ.ονικη  έξέτασις  της  γλώσσης  πλην  της  ιστορικής. 
Όφείλω  ν'  αρνηθώ  τούτο.  "Ο, τι  λέγεται  ότι  δεν  είναι  ιστορική  άλλ' 
όμως  ούχ  ήττον  επιστημονική  έξέτασις  της  γλώσσης,  είναι  ακριβώς 
ειπείν  ουδέν  άλλο  η  ατελής  ιστορική,  ατελής  δε  τό  μεν  διά  τον  εξε- 
τάζοντα, τό  δε  διά  τό  έςεταζόμενον  ύλικόν.  Διότι  ευθύς  ως  τις  δεν 
πιστοί  μόνον  ρ,ερικά  γεγονότα,  ευθύς  ώς  πειραθη  νά  διίδτ,  τήν  συνά- 
φειαν  αυτών,  νά  έννοήση  τά  φαινόμενα,  ευθύς  τότε  εισέρχεται  εις  τό 
έδαφος  της  ιστορικής  εξετάσεως,  άν  και  ϊσως  άνευ  έπιγνώσεως. 
Είναι  αληθές  ότι  δυνάμεθα  νά  έξετάσωμεν  επιστημονικώς  τήν  γλώσ- 
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σαν  ού  ι^-όνον  δττου   πρόκεινται   ήι/.ϊν    διάφοροι   αναπτύξεως    βαθ[Αϊοες 
της  αύτης  γλώσσης,   άλλα  και  οπού  πρόκεινται   παρ'  άλλήλας  σύγ- 
νρονοι  διάφοροι  φάσεις  της  εξεταζθ[Λένης  γλώσσης.  Κάλλιστα  (χεν  έ'χει 
λ.  7.,  αν  είναι  γνωσταϊ  πολλαί  συγγενείς  γλώσσαι  η  διάλεκτοι.  Τότε 
ή  γλωσσική  οφείλει  ού  ριόνον   να  πιστοί,  τα  εν  ταΐς  διαφόροις  γλώσ- 
σαις  η  διαλέκτοις  αντιστοιχούντα  άλληλοις,  άλλα  και  έκ  των  παρα- 
δεδοαένων  να  άνοικοδθ[ΛΥ)  κατά  δύνα[Λΐν  τους  ουχί  παραδοθέντας  πρώ- 
τους τύπους  και  τάς  πρώτας  ση[Λασίας.    Άλλ'  ούτω  προφανώς  ρ,ετα- 
βάλλεται   ή   συγκριτική  έξέτασις   εις  ίστορικήν.   Άλλα   και  όπου   αία 
(ΛΟνη  ώρισ[/ένη  φάσις  [Λίας  [χόνης  διαλέκτου  πρόκειται,  και  εκεί  άκόρ,η 
είναι  δυνατή    [λε'χρι  τινός   βαθ[;.οΰ    έπιστηΐΛονικη   έξέτασις•  διότι   συγ- 
κρίνων  τις  λ.  χ.  τάς  διαφόρους  ση|;-ασίας  λεξεώς  τίνος  προς  άλληλας, 
ζητεί  νά  όρίσνι   τις  τούτων  ή  πρώτη    η  τις  πρότερον  υπάρχουσα  άλλ' 
έπειτα  απολεσθείσα  ήτο  ή  πρώτη.   Άλλ'  ευθύς  ως  τις  ώρισε  [λίαν  ση- 
αασίαν   ώς  πρώτην,  έξ  ης    αϊ  λοιπαΐ    προηλθον,  έπίστωσεν    ιστορικόν 
γεγονός.   'Ή    συγκρίνει  τις   τους  συγγενείς  τύπους    προς  αλλήλους    και 
παράγει  αυτούς   έξ  ενός  κοινού  πρώτου,  και  τότε  πάλιν   πιστοί  ιστο- 
ρικόν   γεγονός.    Καθόλου    ί^έν    δύναται  τις   νά   διισχυρισθ•?ί,    δτι   συγ- 
γενείς τύποι   προέκυψαν   έκ  κοινής  τίνος    αρχής,  άν  ρ,η    θέλγι   νά  όαι- 
λησ•{ΐ  Ιστορικώς.   Ή  πιστοϊ  τις    [χεταξύ  συγγενών    τύπων    και  λέςεων 
φωνητικην  άλλοίωσιν,  και  θέλει  νά  έξηγήση    αύτην,  τότε    αναγκάζε- 
ται  νά  ε'ι'πη   ότι  αύτη    είναι  άποτέλεσρ.α   φθογγικής    αεταβολής  τ.  ε. 
Ιστορικής  πράξεως.   "Ή  θέλει  νά  χαρακτηρίστ,   τον  κατά  τον  Ού(;.βόλ- 
δον    και  δίθϊηΐΐΐαΐ  έσωτερικόν    τής  γλώσσης  τύπον,  τούτο  θά  δυνηθνί 
αόνον    έάν    έπανέλθγι   εις    την   γένεσιν   τής  εκφράσεως  καί   την   κυρίαν 
σηαασίαν    αυτής.  Καθόλου  ειπείν   δεν  εννοώ,  πώς  τις   θά  ήδύνατο  νά 
σκέπτηται  περί  γλώσσης  ορθώς,  χωρίς  νά  έξετάσ-/)  το  πώς  αύτη  έγέ- 
νετο  ιστορικώς». 

Όαοίως  γράφει  έν  σελ.  30  σηα.  «Ή  φιλολογία  καί  ή  γλωσσική 
δεν  δύνανται  νά  χωρίσωσιν  απέναντι  αλλήλων  τους  κύκλους  τών  ερ- 
γασιών των  ούτως  ώστε  ή  ετέρα  νά  έπωφελήται  (/,όνον•  τά  ετοιαα 
πορίσ[;.ατα  τής  ετέρας*  θά  ήδύνατό  τις  νά  όρίσγι  διαφοράν  αεταξύ 
φιλολογικής  καί  γλωσσικής  επεξεργασίας  ούτως,  ότι  ή  ριέν  γλωσσική 
ασχολείται  περί  τάς  γενικάς,  τάς  διά  την  χρήσιν  σταθεράς  σχέσεις 
τής  γλώσσης,  ή  δε  φιλολογία  περί  την  άτο(Λΐκήν  χρήσιν  αυτών.  Άλλ' 
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δαως  τα  προϊόντα  ενός  τίνος  συγγραφέως  οεν  δύνανται  επαρκώς  να 
εκτΐ[7.7ΐθώσ'.ν,  αν  (χη  τις  ήξεύρ•/ι  κάλλιστα  τίς  η  σχέσις  των  προϊόντων 
αύτου  προς  το  σύνολον  της  γλώσσης  και  προς  την  καθολικην  χρησιν. 
ΚαΙ  αντιστρόφως  η  {^.εταβολη  της  καθολικής  χρήσεως  αδύνατον  να 
νοηθη,  αν  [^.η  καλώς  [7.ελετηθγί  η  άτθ[Λΐκη  του  λέγειν  ενέργεια». 

Ό(;.οίως  διδάσκει  ό  προ  ένος  έτους  αποθανών  πολυγλωσσότατος 
της  Γερρ.ανίας  άνηρ  Γεώργιος  νοη  (ΙθΓ  Οα1)6ΐ6ηζ  σελ.  13  κέξ.  του 
ι/.νη(/.ονευθέντος  ανωτέρω  βιβλίου  του  «Ή  γλώσσα  είναι  κοινόν  του 
ανθρώπου  κτηΐΛα'  [λόνον  δ'  ώς  τοιαύτη,  τ.  ε.  ι^.όνη  ή  ανθρωπινή 
γλώσσα  είναι  ύποκδί{Λενον  της  γλωσσικής.  Κατ'  αυτά  ή  γλωσσική  είναι 
[Λέρος  της  περί  του  ακθρώηου  επιστήμης,  της  ανθρωπολογίας  εν  τη 
ευρύτατη  ση(;.ασίικ  της  λέξεως  ,  .  .  Ή  γλώσσα  έθνους  τίνος  είναι  ή 
άρ.εσος  εκφρασις  του  πνευ[Λατικου  του  βίου,  και  δη  εκ  τούτου  και  έκ 
της  άναπτύζεώς  του  έςηρτη[Λένη.  Κατά  ταύτα  ή  γλώσσα  είναι  [λέρος 
της  ιστορίας  του  έθνους,  και  καθ'  όσον  εξετάζει  τάς  (Λερικάς  γλώσσας 
και  τάς  τύχας  των  είναι  ίστοριχ,ι)  έπιστήαη.  Έπειδη  δ'  όαως  πλην 
τών  [^,ερικών  γλωσσών  εξετάζει  ή  γλωσσική  και  την  κοινην  βάσιν  πα- 
σών τών  ανθρωπίνων  γλωσσών,  την  λεκτικην  δύνα[Λΐν  του  ανθρώπου, 
διά  ταύτα  δταν  [;.έν  πρόκειται  περί  της  ικανότητος  του  ανθρώπου  εις 
^  το  νά  παράγγ)  φθόγγους,  τότε  τούτο  είναι  έργον  της  φυσιολογίας  τών 
φθόγγων,  ήτις  υπάγεται  ύπο  την  φυσιολογίαν  όταν  δε  πρόκειται 
περί  της  δυνάρ-εως  του  άνθρωπου  εις  το  ν'  άρθροϊ  τάς  ιδέας  του,  τότε 
ή  Ιξέτασις  γίνεται  ψυχολογική*  όταν  δε  πάλιν  πρόκειται  περί  τών  κα- 
θηκόντων, άτινα  προβάλλονται  εις  την  γλώσσαν  ώς  εις  εκφρασιν  τών 
συνδέσεων  τών  νοη[Λάτων  και  διανοη^χάτων,  τότε  άπαντώσιν  ή  λογική 
και  ή  (Λεταφυσική'  ούτω  δε  τά  σπουδαιότατα  (α.έρη  της  λεκτικής  δυ- 
νά[;.εως  του  ανθρώπου  κείνται  εν  τη  φιλοσοφία.  Άλλα  ση[Λειωτέον 
τοΰτο  καλώς  :  [χόνον  τά  ζητήυ.ατα  ετέθησαν  έκ  τών  προτέρων,  δεν 
εδόθησαν  δ'  δ[;.ως  και  αί  λύσεις,  (ΛΟνον  τους  τύπους  του  σκέπτεσθαι 
παρέχει  ή  λογική,  άλλ'  ουχί  και  τους  δυνατούς  της  εκφράσεως  τύ- 
πους. Και  απέναντι  τών  του  διανοεϊσθαι  τύπων  τούτων  αί  ριερικαί 
γλώσσαι  διάκεινται  ποικιλώτατα,  ενίοτε  σφόδρα  ελλιπώς,  σχεδόν  πάν- 
τοτε φανταστικώς,  αισθητά  άνα[7.ιγνύουσαι.  "Επειτα  οϋ  [λόνη  ή  λο- 
γική   και    ή    [Μεταφυσική    προβάλλουσι    ζητήματα   τη   γλώσση,  άλλόί 
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σύ^χ,πας  ό  σω^χατικος  και  πνευ[Λατικός  βίος  του  άνθρωπου  παρέχει 
το  θέ[Λα,  δ  η  γλώσσα  οφείλει  να  κατεργασθη  ». 

Ούτως  ό  Οαΐϊθίθηζ  διδάσκει  δτι  εις  λύσιν  του  υπάτου  προβληαατος 
της  λεκτικής  δυνά{Λεως  τ. ε.  της  κοινής  βάσεως  πασών  τών  ανθρωπίνων 
γλωσσών,  της  δυνά(Λεως  του  άνθρωπου  ίνα  όρ^ιλτί,  συ[7.βάλλεται  αέν 
η  φυσιολογία  και  η  φιλοσοφία,  άλλ'  αί  έπιστηααι  αύται  δια  την 
άπειρον  ποικιλίαν  τών  γλωσσικών  φαινθ(Λε'νων  ρ,όνον  καθολικώτατα 
περί  τούτων  δύνανται  να  διαλάβωσι,  το  παν  δ'  άφίνεται  εις  την  υ.ί- 
ρικήν,  την  ίστορικην  έ'ρευναν. 

Δια  δε  ταύτα  και  επιφέρει  ευθύς  έπειτα  « Παράόοζος  μονομερής 
θε(<^ρία  ήτα  ή  τάσις  να  κατατάζωσι  την  γΑωσοικητ  εις  τάς  ψυσικάς  έττι- 
στήμας.  Ταπεινον  ύλισ[χόν,  όποιος  προ  ολίγων  δεκαετηρίδων  συνετά- 
ραττε  τάς  άωρους  κεφάλας,  ουδείς  αληθώς  δύναται  νά  ρ.εταπείσγι  δτι 
ουχί  πάσα  έπιστηρ-η  είναι  φυσική  έπιστή(>-η.  Και  δτε  τέλος  ό  Κάρο- 
λος ϋαηνίη  [χετά  της  θεωρίας  αυτού  προηλθεν  εις  {;.έσον,  ετεινεν 
αύτφ  σοβαρός  γλωσσολόγος,  ό  Αύγουστος  δοΐΐΐθΐοΐΐβρ,  άδελφικην 
χείρα.  Και  είναι  (χέν  αληθές  δτι  ή  ε'παγωγικη  ρ.έθοδος  του  γλωσσικού 
είναι  ό[Λθΐοτάτη  προς  την  του  φυσικού  επιστήυ.ονος,  άλλα  τον  έπιστη- 
[Λονα  δεν  όνο^Λάζουσιν  άπο  τού  οργάνου  ο  [^-εταχειρίζεται,  άλλ'  άπο 
τού  υλικού  δ  κατεργάζεται,  και  τούτο  είναι  πράγ;Λατι  λίαν  διάφορον. 
Τάς  εννοίας  της  αναπτύξεως,  της  ύποδιαιρέσεως  εις  ε'ι'δη,  κττ.  [Αετε- 
χειριζό[Λεθα  η^χεΐς  οί  γλωσσικοί  πολύ  προ  τού  ϋ&Γ\νϊη,  και  [Μετα- 
βατικούς τύπους  κατά  χιλιάδας  ήξεύρο^χεν  προ  της  άνακαλύψεως  του 
ορυκτού  ίππαρίου  και  τού  άρχαιοπτέρυγος.  Ούδε[/ίαν  άρα  εχορ,εν 
η[Αεΐς  ανάγκην  να  προσέλθωΐλεν  εις  την  τράπεζαν  τών  φυσικών  επι- 
στηρ-όνων,  και  αν  ούτοι  ή(χϊν  ποτέ  εν  και  η  εν  //,  [χίαν  ύποτακτικην 
τού  ύπερσυντελικοΰ  η  τι  τοιούτον  άποδείξωσιν  εν  τω  κόσ[Αω  τών  σω- 
ρ,ά.-ων,  τω  [7.όνω  κτηματι  αυτών,  (^-έχρι  τούτου  δυνά[Λεθα  νά  περι- 
[Λένω[χεν.  "Οσης  πράγματι  εν  τί}  γΛώσω)  ούδεν  άΙΛο  βΛέπει  η  εικό- 
νας φθόγγων,  πτώματα  επι  της  ανατομικής  τραπέζης  χωριζόμενα  και 
χαταμεΐιζόμενα,  ούτος  βεβαίως  όψεί.Ιει  νά  αισθάνηται  εαυτόν  συγγενή 
προς  τον  άνατομικόν.  ΆΙ.Ιά  όΰναταί  τις  δ.Ια  ετη  νά  διατρί^Ιη^  εν  τω 
άνατομικω  μουσείω  και  παρά  την  άνατομικήν  τράπεζαν,  και  διιως  νά 
μη  γνωρίση  τους  ανθρώπους,  και  δύναται  νά  άναΐΰη  επι  ποΜΙά  ετη 
Λέγεις  και  τύπους  ,Ιέζεων  και  δμως  ούδεμίαν  εννοιαν  νά  εγΐ}  περί  της 
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ούϋίας  της  γΛώσσης.  Ή  γΛώσσα  ζή  χαί  μόνον  εν  τ^  ζωτ)   όνναταί  τις 
νά  ένγοήϋη  το  ζώνΤ). 

«Λαλουσι  περί  όργανισ{Λθΰ  της  γλώσσης  και  δικαίως,  τουλάχιστον 
άβλαβώς,  έφ'  όσον  ένθυ[7.οΰνται,  οτί  ή  γ.Ιωσϋα  δεν  εχε\  Ιόων  βίον, 
άλλ'  δτι  είναι  ικανότης  και  λειτουργία  της  πνευματικής  καΐ  σωρ,ατι- 
κης  φύσεως  του  άνθρωπου.  Και  τούτου  ό[Λθλογηθέντος  άνακύπτουσιν 
άλλαι  συγγένειαι,  γνησιαι,  γενετικώς  ήτιολογηρι,ε'ναι,  ουχί  άπλαϊ  άνα- 
λογίαι.  Αί  θρησκεϊαι,  το  δίκαιον,  τα  ηθη  και  εθι^χα,  εν  [;,ια  λέξει 
σύ[Απας  ό  πολιτικός  βίος  τών  εθνών  ορίζεται  ύπό  των  αυτών  δυνά- 
μεων δπως  αί  γλώσσαι  αυτών,  ούδε  δύνανται  να  όρίζωνται  ύπό 
άλλων )) . 

Και   ό  ννΐΐίΐηθγ   δέ   και   ό  δαγοβ   διαρρήδην   αποφαίνονται   δτι  η 
γλωσσική  είναι  ιστορική  επιστήμη.  Ούτως  ό  δαγοβ  έν  Ρΐ'ίηοΐρβδ  άβ 
ρ1ΐΐ1θ1θ§ί6  ΟοίηραΓββ  (Ιονγ)   σελ.  23  γράφει:    «  Όνομάζοντες  την 
γλωσσικην  έπιστημην  όφείλομεν  πάντως  νά  μη  θεωρώμεν  αύτην  θετι- 
κην    έπιστηαην    δπως   λ.  χ.    την    άστρονομίαν ».    Και    σελ.  39    «Ή 
γλωσσική  δπως  καΐ  αί  άλλαι  Ιπιστημαι  αΐ  άσχολούμεναι  περί  το  άν- 
θρώπινον    πνεύμα    διαφέρει   της  γεωλογίας.  Είναι    ιστορική    επιστήμη 
και  κατά  τοΰτο  διαστέλλεται  τών  φυσικών  επιστημών».  Και  έν  σελ. 
70    κέξ.  της  Εισαγωγής    εις  την  γλωσσικην    εξετάζων    ό  δ&^Οβ   την 
γνώμην    του    δθ1ΐ1βΐθ1ΐ6Γ    και   του    Γάλλου    ΙΙθν6ΐα(}υ6,    καθ'  ην    ή 
γλωσσική  είναι  φυσική  επιστήμη  λέγει  διαρρήδην  (σελ.  74)  δτι   ατοϋ 
δοΙίΙβίοΙίβΓ    αί  θεωρίαί    στηρίζονται   επι  της  έσψαΐμένης   παραδοχής, 
δτί  ή  γΐώσσα  είναι  .αραγματιχη  ουσία,  υπάρχουσα  μακράν  της  ^νχής 
και  τον  στό^κατος  τών  .ΙαΛονντων  αί^ζ/^ )).  Όμοίως  ό  \νΐΐίΐηβγ  έν  τω 
δευτέρω    άναγνώσματι  (σελ.  50  κέξ.)   δια  μακρών  αποδεικνύει   δτι  ή 
γλώσσα  είναι  έργον  του  άνθρωπου,  δτι  έ'χει  ίστορίαν    και  αναπτύσσε- 
ται, και  δτι   ή  ταύτης  επιστήμη    ανήκει   εις  τάς  έπιστήμας   τάς  εξε- 
τάζουσας τα  προϊόντα  τοΰ  ανθρωπίνου  πνεύματος,  και  δτι  ή  μέθοδος 
της    είναι  ιστορική.  Και  έν  τω  προλόγω    του  Βίου    και  της  Αναπτύ- 
ξεως   της  γλώσσης  έγραφε   προ  20  ετών    ό  αυτός  άοίδιμος  άνήρ   «Αί 
φνσικαΐ  έπιστήμαι   και  ή  ψυχολογία  διαγωνίζονται   νά  ελκύσουν  εκα- 
τέρα  προς   έαυτήν   την   γλωσσικην,  ενώ   έπ'  αληθείας   αύτη   ουδέτερα 

ανήκει » . 

Άλλα  πάντων   τών  μνημονευθέντων  ανδρών   κρεΐσσον  ώρισεν   ο  κ. 
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ΒΓα^ΐηαηη   έν  τω  Περί  τής  ση{Αερ'.νης  θε'σεως  της  γλωσσικής  βιβλίω 
αύτοΰ  το  περί  ού  ό  λόγος  ζήτΥΐ}χα,  Οΰτω  γράφει  έν  σελ.  4  κέξ.αΚαί 
έν  αύταϊς  ταϊς  τελευταίαις  δεκαεττιρίσιν  ηναγκάσθησαν  οί  έπιστη^χονες 
ύπο   νέων    ανακαλύψεων,  αΐτινες  νέας   δλως   απόψεις  ηνοιξαν  εις  την 
έ'ρευναν,  να  όρίσωσι   την  εννοιαν    διαφόρων  έπιστηαών    άλλως  η  πρό- 
τερον.  Δεν  δυνάρ,εθα  άρα   να  πιστεύω[Αεν  ότι  άπο  τουόε    εκάστη  ρ.ά- 
θησις  εύρε  την  τελειωτικώς  όρθήν,  την  δι'  ούόεαιάς  προόδου    [Λετακι- 
νητην  θέσιν  της   έν  τω  συστηί^-α,τι   των  έπιστη[ν-ών.    Άλλα  τούτο  προ 
πάντων   ανάγκη  να  έ'/ωαεν    υπ'  δψει  άεί<τοτε    και  {λάλιστα   τώρα  δτε 
ακαταπαύστως  χωρεί  ό  καταρ.ελισίΑος  και  η  είδίκευσις  έν  ττ)  έπισττ[Λ0- 
νικνί  ζητήσει,  ότι  δπου  πρόκειται  απλούς  καταυ-ελισ[^.δς  της  εργασίας, 
δεν   ποέπει  να  έγείρωνται  τεχνητά   όρια,  ότι  δε   ριόνον   τοιαύτα   όρια 
πρέπει   να  θεωρώνται    ότι  αληθώς    ύπάρχουσιν,  δσα   δια   της    φύσεως 
του  έξεταζθ[^.ένου  ύποκεΐ[χένου,   δια  της  έννοιας   της  έπιστή[Λης   αύτης 
χαράσσονται».    Έξακολουθών  δ'  αποδεικνύει  δτι  χρότερον  ρ,εν  ένθ[7.ί- 
ζετο  δτι   τδ  έ'ργον   του  φιλολόγου    ήτο    παντάπασι    διάφορον    του  του 
γλωσσικού,  άλλ'  δτι   συν  τω  χρόνω    επήλθε   προσέγγισις   καΐ  τα  πρό- 
τερον  διάφορα  νο;Λΐζόαενα  έθεωρήθησαν  συγγενέστατα  και  τέλος  Ιταυ- 
τίσθησαν,  διότι   και   ό  γλωσσικός  όπως   και   ό  φιλόλογος  τδ  αύτδ  έρ- 
γον έ'χουν    να  επιτελέσουν,  ήτοι  την  έζεύρεσιν    των  νό[χων    καθ   ους  ή 
ανθρωπινή  διάνοια   κατά  τους  παρελθόντας  αιώνας  επλασεν    δ, τι  κα- 
τέλιπεν  ή[ΑΪν.  Και  ό  αεν   γλωσσικός   ασχολείται  περί  έ'να  ρ.όνον   κλά- 
δον  του  πνευ[/.ατικου   θησαυρού    των  παλαιοτέρων  γενεών,  ό  δε   φιλό- 
λογος   περί  πάντας   τους  κλάδους   τού   θησαυρού   τούτου.   Υπάγεται 
άρα  ή  γλωσσική   υπό   τήν  φιλολογίαν   έν    τνί    καθολικωτάττ)   τής  λέ- 
ξεως ση[χασία,  και  απαρτίζει  αυτής  εν  ρ.έρος  σπουδαιότατον,  τήν  τής 
γλώσσης  καθόλου  έςέτασιν.  "Οτι  κατ"  άλήθειαν   ουδείς  ουδέποτε  ήδυ- 
νήθη  να  χαράξτ)  ίΛεταξύ  γλωσσικής   και  φιλολογίας  αληθές  και  άδιά- 
σειστον   δριον*  δτι   δ'  είναι  ψευδές   δτι   ό  [7.έν   φιλόλογος   καταλέγει,  ό 
δε  γλωσσικός    έρ[χηνεύει,  διότι    αν   τούτο    ήλήθευεν,  ή  τού  φιλολόγου 
περί  τήν  γλώσσαν  ασχολία  δεν  θα  ήτο  πλέον  έπιστη[^-θνική  άλλα  βα- 
ναυσουργική.   Άποδείκνυται    δε    τούτο    και    εκ   τών    υστέρων    ψευδές, 
αφού  τοσαύτα   οί  φιλόλογοι   ήρ[7.ήνευσαν    ρ-έχρι  τούόε   άνευ   τής  βοη- 
θείας   τών  γλωσσικών,  δια  [ΛΟνης    τής  ιστορικής  εξετάσεως  τών    φαι- 
νο[^.ένων,    και    τανάπαλιν    οί   γλωσσικοί    ουκ    ολίγα    έφιλολόγησαν,  λ. 
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χ.  δ  δοΙίΙβΐοΙίβΓ    εν    τοις    Λιθουανικοΐς,  ό   Ε1)θ1    εν    τςΐς    Κελτικοΐς 

κλπ.,  άλλ' οί'τινες  δαως  τούτου  ένεκα  δεν  ετυαυσαν  νά  είναι  γλωσσι- 
κοί. "Οτι  ό'χοίως  είναι  ψευδές  δτι  ό  ριέν  φιλόλογος  τ•);ν  φιλολογικήν, 
την  γραπτην  γλώσσαν,  ό  δε  γλωσσικός  τον  καΟηαερινόν  λόγον  έξετά- 
ζουσιν.  Διότι  γίνεται  [λέν  τούτο  συνήθως,  άλλ'  αιτία  είναι  δτι  οί  φιλό- 
λογοι καΐ  προ  της  γενε'σεως  της  γλωσσικής  ήσχολοΰντο  και  νυν  έ'τι  ώς 
επί  το  πολύ  ασχολούνται,  ώς  εικός,  περί  την  γλώσσαν  των  βιβλίων, 
τών  περιεχόντων  αάλιστα  την  γνώσιν  του  παρελθόντος,  οί  δε  γλωσσι- 
κοί θηρεύοντες  την  άπλουστάτην,  την  ήκιστα  περίπλοκον  φάσιν  της 
γλώσσης  εΰρισκον  καί  εΰρίσκουσιν  αυτήν  φύσει  έν  τω  καθ'  ή{Λε'ραν 
λόγω.  Άλλ'  αν  ή  γλωσσική  καθήκον  εχη  να  έςετάση  τήν  άνάπτυξιν 
της  γλώσσης  {^ε'χρις  αυτής  της  γενε'σεως  τών  γλωσσικών  φαινο[Λε'νων 
τ.  ε.  [λέ^ρι  τών  άτθ{Αΐκωτάτων  διακλαδώσεων,  δήλον  δτι  δεν  δύνα- 
τοκ-ί  να  παραλίπτ)  καί  τό  άτθ[Λΐκον  ρ.ε'ρος  εκάστου  συγγραφε'ως,  διότι 
καί  τοΰτο  φύσει  έπετελε'σθη  κατά  τους  αυτούς  ψυχικούς  καί  φυσικούς 
νόΐΑους  καθ'  ους  καί  το  πάντων  τών  άλλων  όρ,ογλώσσων"  φύσει 
άρα  ούδε  κατά  τούτο  διαφέρει  ή  γλωσσική  της  φιλολογίας"  τό  πολύ 
πολύ  πρόκειται  πάλιν  καί  εδώ  κατααελισ[Λδς  του  έργου  διά  το  {;.έγε- 
θος  αύτου.  Ό[;.οίως  αποβάλλει  ό  ΒΓυ§ΐϊΐαηη  τήν  δοξασίαν,  καθ'  ήν 
ό  ρ.εν  φιλόλογος  ασχολείται  περί  τήν  γλώσσαν  άπό  του  χρόνου  της 
πρώτης  γραπτής  παραδόσεως  αυτής,  ό  δε  γλωσσικός  περί  τήν  προ- 
ϊστορικήν  πεοίοδον,  διδάσκων  δτι  ή  ιστορία  ριια;  οιασδήποτε  γλώσσης 
άπό  τών  αρχαιοτάτων  χρόνων  [^.ε'/ρι  του  νυν  αποτελεί  ενότητα  άδιά- 
σπαστον.  Καί  καθ'  δν  τρόπον  είναι  αδύνατος  ή  πλήρης  κατάληψις 
της  νεωτε'ρας  Ελληνικής  ή  τής  Γαλλικής  άνευ  ακριβούς  γνώσεως  της 
άρχαίας'Ελληνικής,  ή  Λατινικής,  ούτως  ούδ'  ή  κατανόησις  τής  γλώσ- 
σης του  Ό{Λήρου  είναι  δυνατή  άνευ  συνεζετάσεως  καί  τών  προϊστορι- 
κών χρόνων.  "Επειτα  θα  ήτο  καί  άνάξιον  τών  φιλολόγων  νά  περΐ[Αέ- 
νωσιν  ετοιαα  παρ'  άλλης  έπιστή;ι.ης  διδάγαατα  περί  τής  γλώσσης, 
ήτοι  περί  αυτού  τούτου  περί  δ  [/.άλιστα  ασχολούνται.  Πρόσθες  οτι  η 
Ελληνική  γλώσσα  έλαλεϊτο  αιώνας  προ  του  'Ο^λήρου,  καί  δτι  ή  σχέ« 
σις  τών  Ελληνικών  διαλέκτων  προς  άλλήλας  δύναται  τότε  (;.όνον  να 
νοηθή  έπιστηαονικώς,  όταν  τις  ζητήσγι  τήν  κοινήν  πασών  αρχήν,  ήτις 
κείται  πέρο.ν  πάσης  παραδόσεως.  Τήν  κοινήν  δε  ταύτην  αρχήν  δεν 
δύναται  τις  πάντοτε   διά  |ΛΟνης  τής  βοηθείας  τών  Ελληνικών  διαλέ* 
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κτων  να  νοήση,  άλλα  πολλάκις  επιβάλλεται  και  η  των  συγγενών 
γλωσσών  συνεξέτασις.  Ό  Ελληνιστής  άρα  αν  θέλτ)  να  Ιξετάζη  ιστο- 
ρικώς την  γλώσσαν  δεν  δύναται  να  στερηθχί  της  γλωσσικής  [Λάλιστα 
ώς  προς  την  παλαιοτάτην  περίοδον. 

«Έκ  τών  είρηαένων,  λέγει  ό  ΒΓϋ^ΐΏΕηπ,  συνάγεται  δτι  είναι  αδύ- 
νατον να  χωρισθώσι  φιλολογία  και  γλωσσική  άπ'  αλλήλων,  όθενδη- 
ποτε  και  αν  πειραθη  τις  τούτου».  Περί  δε  της  λεγθ[;.ε'νης  γενικής 
γλωσσικής  διδάσκει  ό  αυτός  έν  τφ  περί  τών  Γερρ,ανικών  Πανεπι- 
στη[Λίων  σελ.  544  «Ή  λεγθ(7.ένη  γενική  γλωσσική  (διάφορος  της 
φιλοσοφίας  της  γλώσσης)  φύσει  ουδέν  άλλο  είναι  η  το  άθροισ^Λα  πα- 
σών τών  ^Αερικών  γλωσσικών  έπιστη[;-ών  τών  διαφόρων  λαών  και  όυ.ο- 
φυλιών  αυτών.  Οί  έρευνηταί,  δσοι  εκτείνονται  έπΐ  τοσούτον  εΰρέος 
κύκλου,  δύνανται  να  λύωσι  πολλά  ζητηρ-ατα,  [^,ερικά  και  καθολικά, 
της  γλωσσικής,  άτινα  δεν  λύονται  εψη  ήι^.ιτελώς  η  και  ούδα[χώς 
ύπο  τών  ασχολουμε'νων  περί  [Λίαν  ρ,όνην  γλώσσαν.  Της  γενικής  ταύ- 
της γλωσσικής  ρ,ε'ρη  είναι  λ.  χ.  ή  γενεαλογική  συγγε'νεια  τών  γλωσ- 
σών, το  ζήτηρ.α  τής  διαφόρου  κατασκευής  τών  ανθρωπίνων  γλωσσών 
κατά  τε  τον  έςωτερικον  και  τον  έσωτεοικόν  αυτών  τύπον.  Έν  τού- 
τοις  είργάσθησαν  πλην  του  Ούρ.βόλδου  και  ΡοΙΙ,  ό  δίβίηΐΐΐαΐ  και  τε- 
λευταίος ό  ΟθΟΓ§  νοη  άθΡ  0&ΐ3βΙβηζ  δη[Λθσιεύσας  Οΐβ  δρΡϋοΙί- 
\νΪ88βη8οΙΐίΐίί,  ίΙΐΓβ  Αυίΰαΐ^βη,  Μ6ΐ1ιο(ΐ6η  υη(1  Ι^ίδοΐιβποτβη  Εγ- 
§θΐ3ηΐδδ6)).  Όρίως  διδάσκει  ό  Ραυΐ  έν  σελ.  1  ότι  «Έπ'οΰδενί 
λόγω  έπιτρε'πεται  ν  άντιταχθή  εις  την  γενικήν  γλωσσικήν  ή  Ιστορική, 
ώς  έρ.πειρική,  διότι  άρ,φότεραι  αϊ  ερευναι  είναι  έ[;.πειρικαί,  τ.  έ'.  εκ 
τών  πραγι^άτων,  έκ  τών  ύστερων  συναγό^/,εναι » . 

Τοσαυτα  ό  κ.  Βρυ^ΐΏαηπ  καϊ  ό  Ραυΐ  έδίδαξαν,  και  ου  ρ,όνον  ου- 
δείς άντεϊπεν  έν  Γερρ.ανία  έκτοτε  ώς  κακώς  και  άτόπως  έξήνεγκαν 
ταύτα,  άλλα  καϊ  τουναντίον  πάντες  οΐ  λόγου  και  προσοχής  άξιΟι 
6πιστή|Λονες  συνεφώνησαν  αΰτοΐς.  Κατ'  άκολουθίαν  δε  τούτου  έν  Γερ- 
[χανία  ουδείς  τών  νεωτέρων  ούτε  γλωσσολογεϊ  ούτε  φιλολογεϊ  αόνον, 
,άλλά  πάντες  οί  σπουδάζοντες  ά[Λφοτέρας  τάς  {χαθήσεις  παιδεύονται 
και  σφόδρα  θα  γ,σχύνοντο  να  έαφανισθώσι  [;,ονοΐΛερώς  εϊτε  ώς  φιλό- 
λογοι άνευ  γλωσσικής  εϊτε  ώς  γλωσσικοί  άνευ  φιλολογίας.  Ή  σύν- 
αψις  οέ  τών  [χαθήσεων  τούτων  παρήγαγεν  ήδη  τους  προσδοκώμε- 
νους  αγλαούς    καρπούς    εν    Γερμανία.     Αρκούμαι    ν'  αναγράψω    τάς 
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^α68ι^οηβ8  Ερίοαβ  του  καθηγητού  λνίΐΐιβίίη  δοΐιπίζβ,  θαυ(7.α 
φιλολογικής  και  γλωσσικής  ευφυίας  και  πολυ[Λαθείας,  και  του  δοΐΐη- 
8βη  τάς  εν  τω  περιοδικω  του  ΚυΙΐη  τόι;..  ΚΘ'  γλωσσικας  διατριβάς 
και  τα  εξαίρετα  καΐ  φιλολογώτατα  δίαάίβη  ζυι*  Ιαΐβΐηίδοΐΐβη  ΙιΆηί- 
§β8θ1ιίθ1ιΙβ. 

Άλλα  και  οί  παλαιότεροι   πάση  δυνά[;-ει  αγωνίζονται  να  ρ-ή  άπο- 
λείπωνται    έν  τω  εΰγενεϊ  άγώνι.  "Οτε  προ  πολλών  ετών    ό  ^ο1Ίαηη68 
δθΙΐΠΐί(1ΐ  έγραφε   το  πρώτον  αύτοΰ    ρ.ε'γα  έ'ργον    Ζαΐη  ν00ΕΐΪ8ΐηα8, 
θέλων   να  ριάθγ)  την  πάρα  τοις  άρχαίοις  όρθογραφίαν  του  νείψω,  ένό- 
μισεν  άναγκαϊον  ν'  άποταθ-?ί  προς  δόκΐ[ΛονΈλληνιστήν,  ίνα  (χάθη  παρ 
αύτοΰ  πώς  εκφέρεται  το  ρήαα  τούτο  ίν  ταΐς  έπιγραφαϊς  καΐ  τοΐς  χει- 
ρογράφοις.  "Οτε  δ'  δ{/.ως  κατά  τό  1889  έγραφε  περί  τής  τροπής  του 
α  εις  ε  προ  του  ο,  ω,  ου,  λ.  γ.  ποτίονται   άλλα  άμφεποτάτο,  μενοί" 
νέον  άλλα  μετοινάα,  ουόας  άλλ'  ονδεος  κττ.  δεν  επραξεν  ούτως,  αλλ 
αύτος  διελθών    τάς  Ιπιγραφάς,  τους  ποιητάς,  τους  γραρ.[^.ατικούς  και 
λεξικογράφους  εύρε    και  παραθεϊς  ήρ{Λήνευσε  ταύτα.   Ό[Αθίως   έπραξε 
και  δτε  προ  [Αίκροΰ  ήρ[Λήνευσε  τά  περί  τής  άφο{Λθΐώσεως  τών  φωνηέν- 
των  έν   τω  περιοδικφ   του  ΚυΙΐη   Τό[Λ.  ΛΒ'.Ό    Ραϋΐ   ό  το  δόκφ,ον 
βιβλίον  Ρπηοίρΐθη    άθΓ  δρρ&θ1ΐ§68θ1ΐίθ1ΐΙθ  συγγράψας    είναι  έξοχος 
Γεραανιστής    και  ύπο  την  όδηγίαν  αύτοΰ  συνετάχθη  ή  Ιξαισία  Σύνο- 
ψις  τής  Γερ[;.ανικής   φιλολογίας.    Ό  Ό6ΐΙ)Γαθ1ί    έξέδωκε   φιλολογικώ- 
τατον  έργον   προ  πολλών  ετών  το  'Ρή[Λα  τής  αρχαίας  Ινδικής,  ό  δε 
Οαΐ^βίβηζ   και  γρα[Λ[^.ατικήν   και  κείιχενα  Σινικά   πολλά  έξέδωκε   και 
καθόλου  ό  πολυγλωσσότατος   τής  Γερ[Λανίας  άνήρ  εθεωρείτο.  Ό^λοίως 
ό  Βηΐ^Πίαηη  έδίδαξεν  ώς  φιλόλογος  επί  αακρά  ετη  έν  Γυ!7.νασίω  και 
το  πρώτον  αύτοΰ  έργον  πραγ[Αατεύεται   περί  Ό[Ληρικών  πραγ(Αάτων. 
Άλλα   και    διαρρήδην    εξέφρασε    την  στενήν,  την    άχώριστον    σχέσιν 
φιλολόγων   και  γλωσσικών    ό  πολύς   Ρΐοΐί,  όστις   έν   σελ.   1    τής   εκ- 
δόσεως τής  Ίλιάδος  απαντών  τω  1885  τω  καθηγητή  ΰΙΐΠ8ΐ  είπόντι 
άλλα   τε   και  τάδε:    «Αύτη    εστίν   ή    ^λέθοδος,  [^.εθ' ης    οΐ   φιλόλογοι 
πραγματεύονται   τά  τοιαΰτα  ζητή^χατα,  και  ης  ήί^εϊς   δεν  θά  άπαλ- 
λάξω(7-εν    τους  γλωσσολόγους»    γράφει:   «Άνήρ    έ'χων  οίον    ό  0ηΠ8ΐ 
άξίωΐΛα,  ώφειλε  νά  προσέχγι   και   (/.ή  εύρύνη   επί    [χάλλον   το  τυχαϊον 
χάσρ.α   το  ;/,εταξύ   δύο    ούτω  συγγενών   και  άλλήλας   άναπληρουσών 
διευθύνσεων   τοΰ  ζητητικοΰ  πνεύ[Λατος,  όπως  τής  φιλολογίας   και  τής 
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γλωσσικής.  Ουδέ  θα  έπιτύχτρ  τούτου,  διότι  νυν  ηδη  υπάρχει  ρ.έ- 
γας  αριθρ.ός  πρώτης  τάξεως  έπιστη[ΛΟνων,  οΐτινες  ΐστανται  υπεράνω 
των  συνήθων  φιλονικιών  και  αγωνίζονται  να  Ιπαρκε'σωσιν  εις  τας 
απαιτήσεις  ά[λφοτε'ρων  των  ^.αθησεων  (1).  "Επειτα  διαρ-φισβητώ  εγώ 
πάσγ)  δυνάιχει  προς  τον  κ.  ΟΙΐΓΪδΙ  το  δικαίω[/.α  νά  ρ.οι  άρνηται  το 
εντΐ(Λθν  ονορ.α  τοΰ  φιλολόγου.  Εφ,αι  οίκοθεν  φιλόλογος  και  δεν  ηξεύρω 
αν  όιά  των  φιλολογικών  μου  εργασιών  περιεποίησά  ποτέ  άτιριίαν  τινά 
είς  την  φιλολογίαν  .  .  .».  Και  δρ.ως  ό  Ρίοΐί  ούτος  ό  καυχώί^ενος  δτι 
είναι  φιλόλογος  εξε'δωκε  τετράκις  ηδη  το  Συγκριτικών  λεξικον  τών 
Ίαπετίδων  γλωσσών.  Και  περί  αύτου  λε'γει  ό  ϋβΙΙ^ΓΟοΙί  έν  Εΐσαγωγνί 
47  (ίΠόσα  δεν  έ^ηνρέβησαγ  υπό  μόνον  τοϋ  Είο1{,!ΐ)  (δηλ.  ως  γλωσ- 
σικού). 

Της  ευτυχούς  συνδε'σεως  τών  δύο  τούτων  ίτ.αθήσεων  εις  ιιίαν  έπι- 
στη(Λην,  την  φιλολογίαν,  εχθ[/εν  και  άλλο  τρανον  τεκ[Λήριον,  την 
ύπο  τών  γλωσσικών  εξέτασιν  και  έ'κδοσιν  τών  διαλεκτικών  Ελληνι- 
κών επιγραφών.  Την  έ'κδοσιν  τούτων  ανέλαβε  προ  ετών  ό  βοΐΐΐΐζ  και 
οί  άριστοι  γλωσσολόγοι  Ρίοΐί,  Ββζζβη1)θΓ§6Γ,  ΡΓβΠννΐΐζ,  Οββοΐίθ, 
ΗοίίΏαηη,  ΜβΐδΙβΡ,  Βαυηαοΐί  και  λοιποί  [χετέσχον  του  έργου.  Πό- 
σον ο  ή  γνώσις  τών  Ελληνικών  διαλέκτων  δια  τών  φιλολογικών  ερ- 
γασιών τών  γλωσσικών  τούτων  προήχθη,  είναι  σή[Λερον  πασίγνω- 
στον.  Άλλ'  δ(Λως  ταύτα  πράττοντες  οί  άνδρες  εκείνοι  δεν  ένό[λΐζον 
ότι  περί  αλλότρια  ησχολουντο. 

Εάν  ό  έπιτρέπηται  νά  όρ.ιλησω  καί  περί  τών  σπουδών  της  νεω- 
τέρας Ελληνικής  παρ'  η[7.ΐν,  είναι  άληθες  η  δχι  δτι  ι^.όνον  άφοΰ 
ή  φιλολογική  καί  ή  γλωσσική  παιδεία  συνη(Λ[/,έναι  Ιφηρίλόσθησαν 
Ιπ'  αύτην,  κατωρθώθη  δ,  τι  κατωρθώθη ;  Έγώ  τουλάχιστον  δεν 
δύνα(Λαι  νά  νοήσω  διατί  ούτε  οί  παλαιότεροι,  οί  άγλωσσολόγητοι, 
ούτε  τών  νεωτέρων  τις  έχων  ρ.έν  ίσως  της  γλωσσικής  εϊδησίν  τίνα 
αλλ  αφιλολόγητος  δλως,  άπέτυχον  εν  τω  έργω  καί  ταύτα  ούτως 
οίκτρώς,  ώστε  επί  ριακρδν  καί  εν  τη  Δύσει  καί  έν  τη  Ελλάδι  ή  περί 
την   νέαν   Έλληνικήν   ασχολία   ύπελα{;.βάνετο    αΰτόχρηίΛα   άγυρτεία. 

(1)  Καί  ο|α.ως  παρ'  ήμΐν  συνέβαιναν  επί  πολϋ  καί  συμβαίνουσιν  άκο'μη  στίμερον  παρά 
πασαν  ελπίδα  τάναντία,  άφοΰ  άπ'  αϋτης  της  έδρας  τοΰ  Πανεπιστηρ,ίου  δεν  κρίνεται,  ώς 
φαίνεται,  ουτ'  άπρεπες  οΰ'τ'  άσύμφορον  νά  κατηγορώνται  μέν  τά  μαΟτ^ματα  της  γλωσ- 
σικής, ν'  άποτρε'πωνται  δ'  οί  φοιτηταΐ  άπό  της  ακροάσεως  αυτών  ! 
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"Αλλην  ο'  δ[Λως  [Λορφην  έ'λαβε  το  πραγρ,α,  δταν  η  γλ^οσσικη  [λέθοδος 
συνήφθη  [Λετά  φιλολογικής  Ι(7.πειρίοις,  ήτοι  όταν  ή  γλωσσική  έφηρ[ΛΟ- 
σθη  επί  τοΰ  φιλολογικώς  εγνωσ[7.ένου  υλικού  τής  γλώσσης.  Διότι  βέ- 
βαια εϊναι  άντικρυς  γελοϊον  να  ζητή  τις  να  έφαρρ-όση  {;.ε'θοδον  επι 
πράγ[Λατος  άγνοου[Λένου  ύπ'  αύτοΰ.  'Ότε  προ  ετών  έδΐδασκον  έν  τω 
Διδασκαλείω  Αθηνών,  ήκουσα  {χαθητοΰ  τίνος  διδάσκοντος  ίστορίαν 
έν  τή  δοκιρ,αστική  αύτου  διδασκαλία,  άλλ'  ούτω  διαστρέφοντος  αυ- 
τήν, ώστε  ήναγκάσθην  να  παρατηρήσω  αύτώ  μετά  το  τε'λος  τοΰ  [χα- 
θή(Λατος,  δτι  Ισφάλλετο  δεινώς  και  διε'στρεφε  διηγού[Λενος  τήν  ίστο- 
ρίαν. Επειδή  δ'  ό  καθηγητής  τής  διδακτικής  είπε  τότε  προς  έαέ, 
ότι  ό  ααθητής  έδίδαξε  1β§6  αΓίίδ  και,  αν  περί  τα  καθ'  έκαστα  εσφά- 
λη,  ούδεν  βλάπτει,  εγώ  εχ_ων  άλλην  ΐδε'αν  περί  τής  αληθούς  διδα- 
σκαλίας, άπεσκοράκισα  καί  16§68  και  αΐ'Ιβδ,  δταν  δεν  συαβαδίζωσι 
προς  τήν  άλήθειαν  τών  πραγ[Λάτων,  τ.  ε.  τήν  ακριβή  καί  πλήρη 
γνώσιν  αυτών. "Ο, τι  συνέβη  εις  το  {;.άθη[Αα  τής  ιστορίας,  τοΰτο  συνέ- 
βαινε καί  θα  συρ.βαίνγι  άείποτε  εις  τήν  γλωσικήν  έ'ρευναν  δταν  γίνη- 
ται  έν  άγνοια  τών  πραγ(7.άτων,  ήτοι  άνευ  φιλολογικής  παιδείας  καί 
ακριβείας. 

Δια  ταύτα  εγώ  καί  άπδ  τής  έδρας  καί  οπόθεν  άλλοθεν  δύναρ.αι 
Ιπιυ.ένω  καί  έπαναλα[Λβάνω  δτι  ρ.όνος  ό  φιλόλογος  δύναται  καί  να 
γλωσσολογή  καί  προτρέπω  τους  συνόντας  ν"  άκροώνται  καί  τών  κατ' 
εξοχήν  παρ'  ήρ,ϊν  λεγο^χένων  φιλολογικών  ρ.αθηρ.άτων,  καί  επί  του 
έξηκριβω[Λένου  αϋτοΐς  υλικού  τούτου  έφαρρ,όζωσιν  δσας  παρ'  έμοΰ 
[Λανθάνωσι  γενικάς  αρχάς  καί  γλωσσικούς  νό[Λθυς.  Θά  έλυπούι/.ην  δε 
σφόδρα  αν  ποτέ  ήθελε  συιχβή,  ώστε  διά  τά  έρά  (χαθή^λατα  οΐ  νέοι  νά 
άαελώσι  τών  άλλων  φιλολογικών  [ΛαθηΐΛάτων. 

"Ινα  δε  πεισθή  έκαστος  δτι  άνευ  τής  ακριβέστατης  φιλολογικής 
γνώσεως  τής  γλώσσης  εις  {Λέγιστα  κινδυνεύει  νά  περιπίπττ)  άνά  πασαν 
στιγ[Αήν  σφάλ[Λατα  ό  γλωσσοδίφης,  αναγράφω  άκό{λη  τά  ακόλουθα 
παραδείγ[Λατα.  Τους  άντωνυ^Λίκούς  τύπους  /^ί>  τίν  ηθέλησε  τις  νά 
έτυ(;.ολογήσ7ΐ  έκ  τών  [Λορίων  δΠΙβ  +  ιν  καί  ηα  +  ιν  δθεν  (α'  ιν  νΡιν — 
[Λίν  νιν.  Ή  έτυ[7.ολογία  ένο[7.ίσθη  ευφυής  καί  έπεδοκΐ(Λάσθη,  ότε  γνώ- 
στης ακριβής  τής  χρήσεως  τών  ρ,ορίων  8ΐηβ  (Ίνδ.  δΐΉα)  καί  ηυ  -  νυ 
παρετήρησεν  δτι  ταύτα  ουδέποτε  τάσσονται  προ  τών  άντωνυαιών 
άλλ'  άείποτε   επιτάσσονται,  ήτο   άρα  αδύνατον   νά   λεχθή   ηυ  -|-  ίη, 
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8Π1β  -  ίη.  Άποδείξας  δε  τοΰτο  δι'  άκρ',βεστάττος  Ιρεύνης  έν  ταΐς  συγ- 
γενε'σι  γλώσσαις  και  δια  πολλών  παραδειγ[7.άτων  άπεβαλε  δικαίως 
τάς  έτυ{Λθλογίας. 

Ό[Λθίως  παραβάλλοντες  ρ•εχρί  τίνος  οι  παλαιότεροι  τον  λέοντα 
προς  το  Ίνδ.  ΓαναπΙ  (  =  ώρυόρ!,ενος)  ανεύρισκαν  δτι  ό  λε'ων  ήτο  ζωον 
γνωστόν  τοις  έ'τι  άχωρίστοις  Ίαπετικοΐς  λαοϊς  και  δη  εκ  τούτου  συν- 
ηγον  συ{Λπεράσ[χατα  σπουδαιότα'^α  περί  της  πρώτης  κατοικίας  αυ- 
τών. Φωνητικώς  τό  πραγι^α  οΰδερ-ίαν  ενέχει  δυσκολίαν  και  υπό  πάν- 
των σχεδόν  έγένετο  άποδεκτόν.  Άλλ'  δ[Λως  ό  καθηγητής  Ρί8θ1ΐβ1, 
γνώστης  άριστος  της  Ινδικής  φιλολογίας,  άπέδειξεν  έν  ταϊς  Συρ:βο- 
λαϊς  του  ΒθΖΖ6ηΐ3βΓ§6Γ  Κ'  256  κέξ,  ότι  κατά  τε  τάς  [Λαρτυρίας 
τών  εγχωρίων  Ινδών  λεξικογράφων  και  την  όρ,όφωνον  χρησιν  τών 
συγγραφέων  τό  τανεΐ-  λέγεται  έπΐ  τών  βατράχων  και  λοιπών  [Λίκρών 
ζώων,  τό  δε  η&άα  έπΐ  τών  λεόντων,  καθ'  δν  τρόπον  και  τό  Έλληνι- 
νικόν  ώρύεσθαι  ώρυγη  λέγεται  επί  κυνών  και  ρ,ικρών  ζώων,  τό  δε  βρυ• 
χάσθαι  επί  τών  λεόντων. Ούτω  δε  δι'  έξηκριβω[7.ένης  φιλολογικής  έρεύ- 
νης  και  δια  [χόνης  αυτής  έγένετο  καταφανές,  δτι  η  ετυρ:.ολογικη  δή- 
θεν συγγένεια  του  λέων  προς  τό  ΓαναηΙ  είναι  αδύνατος*  [7.ετ'  αυτής  δε 
έ'πεσον  και  πάντα  δσα  εκ  τής  έτυ^λολογίας  ταύτης  συνήγοντο  περί 
τής  προϊστορικής  πατρίδος  τών  Ίαπετικών  λαών  κλπ.  συ{Λπεράσ[7.ατα. 
Τό  αυτό  δε  έπραξε  και  ό  ΒβοΙίΙβΙ  ό  χωρίσας  τό  ρόθος  ρόθιος  ρο- 
θιάς  ροθιόζω  α,-κο  του  Γερρ-ανικου  δίΓβάίΐη  και  συνάψας  [/.ετά  του 
Ινδικού  ίτάά/ΐαί,  άφοΰ  απέδειξε  δια  φιλολογικής  έξηκριβω;Λένης  εξε- 
τάσεως τής  χρήσεως  τούτων  έν  ταϊς  τρισί  γλώσσαις,  δτι  τό  [λέν  ρόθος 
και  τα  έξ  αΰτοΰ  γ,οώ'  οι.  και  τό'Ινδ.  ννάάΐιαΐ  λέγονται  επί  του  ήχου, 
ψόφου,  τό  δε  Γερ[χ.  δΐΓ6(ΐΒη  έπΐ  του  διαπύρου,  θερρ.ου,  ού^ί  δε  έπί 
κρότου,  ψόφου  κττ.  ΒθΖΖ.   Ββίΐΐ'.  Κ'  σελ.  251   κέξ. 

Άλλα  {Λοι  φαίνεται  δτι  αΐσθάνορ.αι  τόν  άναγνώστην  |Λου  άσχάλ- 
λοντα  και  ερωτώντα  ρ.ε  .*  Λοιπόν  άφοΰ  τα  πράγ^Λατα  έχουν  ούτως 
δπως  λέγεις  και  προφανώς  πείθεις,  πώς  ό  κ.'Ροίδης  ήδυνήθη  να  πα- 
ράθεση τοσούτους  και  τηλικούτους  [^,άρτυρας  υπέρ  τής  κατατάξεως 
τής  γλωσσικής  εις  τάς  φυσικάς  έπιστή[^-ας  ;  Εις  τό  έρώτη[Αα  τοΰτο 
απαντώ  δτι  οί  [χάρτυρες  τοΰ  κ.  'Ροίδου  φαίνονται  ρ.έν  πολλοί,  είναι 
ο'  δ(Λως  έπ'  αληθείας  εις  και  μόνος,  τ.  έ.  εν  ρ,όνον  είναι  τό  άργέτυ- 
πον,  ό  δοΙίΙβϊοΙίβΓ,  οί  δ'  άλλοι  αντίγραφα  αύτοΰ    και  μάλιστα  μετά 
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τίνων  ανορθογραφιών.  Πώς  δε  ό  δοΙίΙβίοΙίβΓ  ήλθεν   ΙπΙ  'την  διάστρο- 
φον  δοξασίαν  ταύτην  δπως  ώνό[χασεν  αύτην  ό  Ρααΐ,  περί  τούτου  θα. 
προσθε'τω   δσα  ό  κ.  ΟβΙΙ^ΓϋοΙί   εν  τη  εΐρη|Λέννι  Εισαγωγή   εΐπεν.   Ε- 
πειδή δε   ή   του  ΟβΙΙίΓϋΰΙί   κρίσις   αύτη    περί  του  δοΙίΙβίοΙίθΡ    (χετ' 
έπανειλη{/.[;-ε'νας  [λάλιστα   εκδόσεις  της  Εισαγωγής   παραμε'νει  άιχετά- 
βλητος,  οήλον  δτι  ούτ'  άδικος  ούτ'  έσφαλρ,ένη  δύναται  να  είναι.  Ιδού 
λοιπόν  τί  γράφει   ό  κ.  ΒβΙΙ^ΓϋοΙν   έν  Είηΐβΐΐϋη^^  42-3  «Προς  τάς 
φυσικάς  έπιστήρ-ας  διέκειτο  ό  δοΙίΙβΐοΙίβΓ  άλλως  η  οί  πλείστοι  φιλό- 
λογοι, καθ'  όσον  ηξευρε  πολλά  τούτων  πράγματα,   ιδίως  της  βοτανι- 
κής. Λέγεται   δ   ότι   και   το  μικροσκόπιον   {Λετενειρίζετο   άζίως  λόγου 
εις  έςέτασιν   τών  φυτών.  Αΐ  μελέται    δ'  αύται  και  κλίσεις  αυτού   συν 
τω  χρόνω    έπιδούσαι    επέδρασαν   μεγάλως    επί  τάς  γλωσσικάς    αυτού 
θεωρίας.  "Οτε    δηλ.  περίπατων    έν    τω   προσφιλεΐ  του   κήπω    ανέλυε 
γλωσσικούς  τύπους,  πιθανόν    να  έφαντάζετο    ότι  αληθώς   ειπείν    την 
αυτήν  εργασίαν  εργάζεται  και  ό  φυτά  και  ό  γλωσσικούς  τύπους  άνα- 
λύων  και  αναλογιζόμενος   την  ομαλότητα   τής  γλωσσικής   εξελίξεως, 
περί  ην  μάλιστα   έσπούδαζεν,  εύρισκε   λίαν  φυσικήν   την  ίδέαν,  ότι  ή 
γλώσσα  ουδέν  άλλο  είναι  η  (ρυσικοτ  0^.  Αί  εντυπώσεις   και  ΐδέαι  αύ- 
ται διεμορφώθησαν    έν  τω  όργανωτικω  πνεύματι  αυτού  εις  άπλήν  δι- 
δασκαλίαν,  ης  τά  κεφάλαια  είναι:    Ή  γ,Ιώσσα  είναι   φυσικός  (ψγατύ-' 
σμός-  ζΤ]  δπως   οί  α.Ιίοι    όργαησιωί,  ει   και  δεν  ενεργεί  δπως   δ  άγ~ 
θρωποί  .Ή  ίπίστήμη  τον  οργανισμοί)  τούτου  ανήκει  ταΐς  ψυσικαΐς  έπι- 
στήααις,  και    ή   μέθοδος^  δι   ής   πρέπει    να  καΜΙιεργήται  είναι   ή  τών 
(ρυσικών  επιστημών  )"> . 

«Εις  τάς  αρχάς  ταύτας  απέδιδε  μεγάλην  σπουδαιότητα  και  φρονώ 
ότι  ταύτας  έθεώρει  ώς  το  σπουδαιότατον  αυτού  έν  τη  επιστήμη  κα- 
τόρθωμα. ΆΛ2ά  και  οί  πίεΐοτοι  τών  συγχρόνων  έκριναν  ΙίΜως  καΐ 
σήμερον  είναι  σχεδόν  τι  πάντες  σύμφωνοι,  δτι  αί  άργαι  αϋται  τον 
8ο/ιΐ6ΐ€/ΐ6Γ  δεν  δύνανται  να  τύχωσιν  επιδοκιμασίας  τινός.  Τον  δρον 
«  οργοί,ν&θ[ΐ.ος  »  είχε  πρότερον  μεταχειρισθή  προκειμένου  περί  γλώσ- 
σης ό  Βορρ,  άλλ'  ένόει  ύπο  τούτον  ουδέν  άλλο  ή  δτι  ή  γλώσσα  δέν 
είναι  αύθαίρετον    κατασκεύασμα  (^1).  Τοιαύτην  εικόνα   δύναται  τις  νά 

(1)  Κατά  τον  κ.'Ροίδην  εν  σελ.  14  ό  Βορρ  έφρο'νει  περί  τών  όργανισ[Αών  τούτων 
ο, τι  και  ό  8θΙιΙβϊο1ιβΓ,  δπερ  καθώς  εκ  τών  λόγων  του  Όβ11)Γϋθ1ί  τοΰ  γράψαντος 
επίτηδες  ■/_αρακτηρισ[ΑΟν  τών   ανδρών   τούτων  καταφαίνεται,    δέν  είναι  ακριβές.  Ότι 
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ίπιτρέψγ),  άλλ'  εύθυί  ως  την  εικόνα  ώς  πραγρια  έκλάβη,  προκύπτει  η 
άντίφασις.  Ή  γλώσσα  βεβαίως  (5£^  είναι  ον,  άλλ'  έ'κφρασις  οντος, 
είναι  άρα,  αν  τις  θέλγι  να  λαλη  την  των  φυσικών  έπιστηρ.ών  γλώσ- 
σαν,  ουχί  όργανισρ!.6ς  άλλα  λειτουργία  (1).  Και  η  κατάταξις  της 
γλωσσικής  εις  τάς  φυσικάς  έπιστη[Λας  δυσκόλως  θα  γίνη  αποδέκτη. 
Έπειοη  η  γλώσσα  εϊναί  τι  δπερ  εν  τη  άνθρωπίν/ι  κοινωνία  έρ,φανί- 
ζεται,  ή  επιστή^Λη  αύτης  δεν  ανήκει  ταϊς  φυσικαΐς  έπιστή^χαις,  του- 
λάχιστον αν  τις  την  όνορ-ασίαν  ταύτην  [/εταχειρίζηται  εν  τη  συνήθει 
ση[^-ασία)). 

Την  περί  της  θε'σεως  της  γλωσσικής  έπιστήρ-ης  δοξασίαν  ταύτην 
έξήνεγκεν,  ώς  βλε'πετε,  ό  δοΙίΙβίοΙίβΡ  και  άσθενίστε^κι  ύΜζοντα  πτεύ- 
μαία  ηρπασατ  αύτήκ,  καθά  εύφυώς  και  έπιχαρίτως  εκφράζει  αυτό  ό 
Οαοβίβηζ.  "Ινα  δε  κατανοήστ]  έκαστος  τίνα  άξίαν  άποδίδουσιν  εν 
Γερ^^ι.ανία  εις  τον  Ηονθ1α€[αβ  και  συντροφίαν,  αναγράφω  ην  περί  αυ- 
τού εξέφρασε  γνώ[;.ην  ό  ΟαΙ^βΙβίΊΖ  29  «Ό  .  .  .  ΗοΥθΙαί^ϋβ  διατείνεται 
απλούστατα  Ι,θ  1ΐη§αίδ1β  πΈ  (|υβ  ΓαΐΓθ  ά'βίΓβ  ρο1}^§1οΙΙβ,  οα,  (Ια 
ιηοΐηδ,  ΐ1  η'βδί  ροΐηΐ  ηβοβδδαίΐ'β  ε[α'ΐ1  δοΐΐ.  Εις  άπόδειξιν  τού- 
του εκθέτει  ολίγα  τινά,  ένθα  περιγράφονται  διαδοχικώς  κατά  σειράν 
αΐ  (Λονωτικαί,  αί  συγκολλητικαι  και  κλιτικαί  γλώσσαι  της  γης,  κα^ 
οιά  σειράς  θαυρ.ασιωτάτων  παρανοήσεων  αποδεικνύει  δτι  ό  συγγρα- 
φεύς βεβαίως  δεν  είναι  πολύγλωσσος».  Τοιούτοι  και  γείρονες  ετι  είναι 
οι  εκ  Γαλλίας  ρ.άρτυρες  ους  παρέχει  ό  κ. 'Ροίδης  (2)•  διότι  έν  Γαλλία 

δ'  ουδ'  δ  Ουμβο'λδος  οϋδ'  ό  ΟπΊπηι  οϋδ' άλλος  τις  των  παλαιοτέρων  γλωσσικών 
έφαντάζοντο  τους  οργανισμούς  τούτους  ώς  φυσικούς,  δηλοΰται  τοΰτο  μεν  Ιξ  ών  ό  Ββΐ- 
ΙίΓϋοΚ  λέγει  ερμηνεύων  πώς  ό  8θΙιΙβϊοΙΐ6Γ  ηλΟεν  επί  την  παραδοξολογίαν  ταύτην 
την  ού'τε  το'τε  ούτε  στ^μερον  πιστευομένην,  τοΰτο  δέ  εξ  ων  άνωτ.  σελ.  176  δ  03.1)6- 
Ιβηζ    περί  άσθενεστέρο^ν   πνευμάτων  καΐ  182  περί  του  ϋδ,ΓΧνϊη  είπεν. 

(1)  "Αν  τις  παραβάλλη  τανωτέρο>  του  ΌβΙΐΜ'ϊίοΙί  προς  τά  έν  σελ.  183  ανωτέρω 
6πό  του  δ&^Οβ  λεχθέντα  ο  αί  θεωρίαι  τον  ΞοΙιΙβίΰΙιβΓ  στηρίζονζαι  έπϊ  ιης  έσφαΛ- 
μεγης  παραδοχής  δτι  ή  γΛωσσα  είναι  πραγμαζίκι)  ονσία  νπάρχονσα  μακράν  της 
■^νχης  και  τοϋ  στόματος  των  ΛαΛούντων  αντηνη  παρατηρεί  δτι  αδίκως  μ' εψεξεν  ό 
κ. 'Ροίδης  δ'τι  παρενοησα  τόν  8θ1ι1βϊθΙιβΓ,  διότι,  λέγει,  οΰτε  δ  Βΐ'ϋΙ^ΐη&ηη  ούτε 
άλλος  τις  των  νεωτέρων  κατηγόρησε  τους  Ίορυτάς  της  γλωσσικής  επιστήμης  ώς  διδά- 
ξαντας  δτι  ή  γλώσσα  είναι  η  έκτος  του  άνθρωπου  ( Γδε  ανωτέρω  σελ.  1•Ί9).  Αιτία 
τούτου  βεβαίως  είναι  δτι  ό  κ. 'Ροίδης  δέν  παρηκολούθησέ  ποτέ  τη  εξελίξει  των  γλωσ- 
σικών πραγμάτων   και  αγνοεί  αυτά. 

(2)  Περί  δύο  εκ  τούτων  του  ΟΙιειΐ^ηβΙ  και  Ββηίοβ^  δέν  δύναμαι   ή  7.*Ρ'ν  διασκε 
δάσεως   των   αναγνωστών   μου   ν'  αναγράψω  τό   έν  σελ.  41    σημ.  υπό   του  χ.  'Ροίδο»- 
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ουβτυχώς  δεν  άκρ,άζει  ούτε  η  φιλολογία,  ούτε  τούτου  ένεκα  η  γλωσ- 
σική" ώστε  άν  τις  έςαιρε'σ•^  εντιίΑά  τίνα  όνό[;.ατα  νεωτε'οων  Γάλ- 
λων, οίον  το  του  κ.  ΥΐοΙΟΓ  Ηβπργ,  1^.  ΗανβΙ,  ΡβΓ(1.  άβ  8αϋ88υΓβ, 
οίτινες  δρ-ως  οΰδε'ποτε  εξέφρασαν  οποίαν  ό  δοΗΙβΐοΙίβΡ  έδόςασε  γνώ- 
ρ.ην,  πάντες  οι  λοιποί  στερούρ,ενοι,  ώς  φαίνεται,  της  άπαιτουριένης 
έπΐ[Λονης  εις  φιλολογικάς  έξηκριβω[Λε'νας  εργασίας  δεν  δύνανται,  ώς 
εικός,  οΰδ'  εις  την  γλωσσικήν  έ'ρευναν  να  διαπράξωσιν  άξια  λό- 
γου έργα.  "Αλλως  εχ_ει  το  πραγ[;.α  προκεψ.ε'νου  περί  του  Ρ.  Μαχ 
ΜϋΙΙβΓ'  ούτος  είναι  άναντιλε'κτως  των  λογιωτάτων  ανδρών  της  Αγ- 
γλίας, άλλ'  ώς  γνωστόν  ή  δύναριις  αϋτοΰ  δεν  κείται  εν  τγ)  γλωσσική 
άλλ'  εν  τη  {λυθολογίΰ|ί  και  τοις  Ίνδικοϊς•  προς  δε  τούτοις  συνε'γραψε 
το  β'.βλίον  του  προ  πολλών  (34)  ετών,  έκτοτε  δε',  δι'  άλλας  ασχο- 
λίας ώς  φαίνεται,  δεν  ίξηκολούθησε  να  ^;-εταρρυθ[Λίνο  και  βελτιοΐ 
αυτό,  άλλ'  εκδίδει  σχεδόν  άπαράλλακτον  όπως  εν  άρχη.  "Επειτα  ρη- 
τέον  καΐ  τούτο  δτι  δεν  συνέταξε  βιβλίον  έπιστη[;-ονικόν,  άλλα  χάριν 
των  πολλών  δηρ-ώδες,  και  επειδή  και  εν  άλλοις  (λ. χ.  εν  τω  περί  της 
όρθοεπείας  ζητή[Αατι.  ϊδε  Άθηνας  ΤΟ{λ.  Ε'σελ.  185)  ήκολούθησε  τφ 
δοΐΐΐβίοΐΐβΐ',  δια  τοΰτο  υπεστήριξε  και  εν  τοις  Άκαδη[7,εικοϊς  αύτοΟ 
*Αναγνώσ[Λασι  τάς  γνώ[7.ας  αυτού,  άλλ'  άνηρέθη  ύπο  του  αντιπάλου 
του  ννΐΊΐΙηβγ. 

Ό  κ.'Ροίδης  άπέδωκε  [Λεγάλην  σηιχασίαν  εις  τήν  ύπό  τε  άλλων 
και  ύπο  του  δοΙίΙβίοΙίβΓ  σφόδρα  τονισθεϊσαν  διαφοράν  τών  εκ  προ- 
νοίας αετά  σκέψιν  άπό  τών  άνεπιγνώστως  γινο[;,ένων  ^λεταβολών.  Και 
τούτο  το  έχ  προνοίας    ή  ούχΙ    εθηκεν  ώς  βάσιν  είς  διαίρεσιν   τών  επι- 

παρατεθέν  νωρίον  «Τήν  όμόψΜγοτ  γνώμηγ  (!)  τών  [ο,νημονευθέντιυν  ανωτέρω  γλωσ- 
σολόγων συνοψίζει  ό  01ΐίΐϊ$^η6ΐ  ώς  έξης:  I^βδ  Γίΐοίηβδ  άΰ  10113  163  )ηοΙ$  άβ  ΙοηΙβ3 
165  ΐΕΐη§υβ5  οία  §ΐΌυρβ  ϊηϋο-βαΓορέβιι  8οηί  ίάβηΙϊ({ΐιβ.$,  Ιοχΐ8  ίβ$  $ηΙ]ίχβα  άβίβν- 
Ίηνηαηί$  Ιβ$  $οηΙ  ίραίβηιβηΐ . .  .».  Ι^α  ρίπίοδορίιϊο  (Ια  ίιαη§.  σελ.  71.  "Αν  τών 
έξεταζθ[χένων  τις  εξέφραζε  [λοι  τήν  παχυλήν  ταύτην  άγνοιαν  τών  πραγ(^.άτων,  κακώς 
Ο'  άπτίλλαττεν.  Άλλ'  ούγ  ήττον  ό  καλός  Γαλάτης  γράφει  φιλοαοφίαν  της  γλώσσης, 
και  ό  φίλτατος  "Ροίδης  πείθεται  αϋτω  !  Ό[Αθίως  διδάσκει  ό  ΒοηΙοβνν,  δτι  «Αϊ  άρ- 
ναϊαι  γλώσσαι  ήσαν  έργον  τοΰ  ασυνειδήτου  λογού  και  άνεπτύσσοντο  καΟ'  δν  τρόπον 
οί  φυσικοί  όργανισ[Λθ!,  έγφ  ^ί^  Γ?/ν  όιαμόρφωσιν  τών  νεωτέρων  σννέτρεζε  καΐ  ό 
μέτοχος  συνειδήσεως  τίνος  έαντον,  ήτοι  πρόθεσις  τείνουσα  είς  άντικατάστασιν  της 
πρΙν  περίσσειας  τύπων  δια  τρόπου  εκφράσεως  εναργέστερου».  "Ωστε  κατά  τόν 
σοφόν  τούτον  οί  τάς  νεωτέρας  γλώσσας  πλάττοντες  εργάζονται  έκ  προνοίας  προς  άπλο- 
ποίησιν  και  ένάργειαν  της  γλώσσης ! 

ΑΘ11ΝΑ,   ΤΟΜ     Ζ'.  1  Ο 
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στη^λών  εις  ίστορικάς  και  φυσικάς.  Άλλα  και  ενταύθα  Ισφάλη.  Διότι 
δεν  είναι  αληθές  δτι  «πάσα  ασυνείδητος  πνευ[^-ατικγ)  εργασία  πρέπει 
να  έςετάζηται  φυσικώς,  ή  δε  ιστορία  γεννάται  ριετα  της  συνειδή- 
σεως» (29).  Διότι  πρώτον  επειδή  γο  ι/-έγιστον  ^χε'ρος  των  γλωσσι- 
κών |Αεταβολών  τελείται  άνευ  σκε'ψεως  και  προ[7,ελέτης,  δήλον  ότι 
ή  γλώσσα  καθόλου  δεν  θα  έ'χγ)  ίστορίαν.  Και  αληθώς  τοΰτο  διαρρή- 
δην λέγεται  εν  σελ.  11  «Ίστορίαν  έ'χουσιν  ή  έπιστή[Λη,  ή  τέχνη,  και 
ή  φιλολογία,  αί  ρ,εταβαλλόρ.εναι  και  προοδεύουσαι  δια  πνευ^χατικής 
εργασίας  έχούσης  συνείδησιν  εαυτής,  ούχϊ  δρ.ως  και  ή  γλώσσα,  ή 
ανεπιγνώστως(Ι)  άλλοιου;χένη  εις  το  στόαα  του  λαλοΰντος  κατά  νό- 
[Λους  ά[Λετατρέπτους».  Άλλα  τοΰτο  προ  25  ετών  έχον  λόγον  είναι 
παραδοξολογία  σήρ,ερον.  Πρότερον  δηλ.  ίπιστεύετο  δτι  [Λονη  εκείνη  εί- 
ναι κυρίως  πνευ{χατική  εργασία  ην  τις  επιτελεί  ρ.ετά  σκέψιν,  δ, τι  δ'  άνευ 
σκέψεως  και  προ[;.ελέτης,  ουχί.  Επειδή  άρα  έν  τη  γλώσσγ]  αί  αετα- 
βολαί  γίνονται  άνεπιγνώστως,  δια  τούτο  αί  ρ.εταβολαί  αύται  έλέ- 
γοντο  ουχί  ιστορία  άλλ'  άνάπτνζις,  ήν  δεν  έθεώρουν  ώς  ση[Λεϊον  πνευ• 
{χατικής  ενεργείας,  δια  τον  λόγον  δτι  ή  άνχπτυζις  αύτη  έναργέστερον 
έ'τι  κατεφαίνετο  έν  τοις  φυσικοϊς  όργανισ[Λθΐς•  πρβλ.  σελ.  11  τών 
Ειδώλων  «το  ονο{Λα  οργανικής  αναπτύξεως  άρ[ΛΟζει  εις  τάς  γλωσ- 
σικας  αλλοιώσεις,  τάς  προερχοιχένας  εκ  [;.όνου  του  ποικίλου  κατά  και- 
ρούς και  τόπους  συνόυασρ.ου  τών  αυτών  πάντοτε  στοιχείων  (2)  ανεξαρ- 
τήτως πάσης  προαιρέσεως  ανθρωπινής». 

ΆφοΟ  δ'  δ(;.ως  ή  νεωτέρα  ψυχολογία  άπέδειξεν  δτι  ούδερ.ία  παρά- 
στασις  εΐσελθοΟσα  άπαξ  εις  τήν  συνείδησιν  άπόλλυται  έξ  ολοκλήρου, 
αλλ'  δτι  μένει  έκεϊ,  έ'στω  και  λανθάνουσα,  και  [λετ'  άλλων  συνδυάζε- 
ται [Λυριοτρόπως,  και  δτι  πάσαι  αί  ένέργειαι  ή(Λών  ε'ι'τε  αί  αΰτόρ.ατοι 
ή  [Ληχανικαί  λεγό[7.εναι,  εϊτε  αί  προρ.ε[Λελετη[;,έναι,  πάσαι  ανεξαιρέ- 
τως αρχήν  έ'χουσι  και  όρρ-ώνται  έκ  τών  έν  τή  συνειδήσει  παραστά- 
σεων  ή|Λών,  έκτοτε    ουδείς  δύνατα.  νά  διακρίντ]    τάς  άνευ    σκέψεως  ή 


{{)  Ό  κ.  'Ροίδης  δστις  διατείνεται  ένταΰΟα  δτι  τά  της  γλώσσης  [Αεταβάλλονται 
άνεπιγνώστως,  παρέθηκε  κατωτέρω  το  χωρίον  τοϊί  ΒβηΙοβλΥ,  δ  ανωτέρω  σελ.  193 
άναγινώσκεται,  κα6'  δ  καΐ  ή  οντείδησκ:  και  η  πρόθεσις  συνειργάσθη  κτλ.,  δεν  βλέπει  δε 
τήν  έκ  τούτων  άντίφασιν  ! 

(2)  "Οτι  οϋ•/_ί  πάντοτε  έκ  τών  αυτών  στοι/^είων  πλάττεται  ή  γλώσσα,  άλλ'  δτι  καΐ 
νέον  υλικόν  προσγίνεται,  ϊδε  άνωτ.  σελ,  158. 
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(Λετ  αυτής  ενέργειας  του  άνθρωπου  εις  πνευ[;.ατικα!:  και  [^.η,  αφού 
πασαι  έκ  της  συνειδήσεως  ήτοι  του  πνεύρ,ατος  άτττορρέουσι  καΐ  όρρ-ών- 
ται,  και  πασαι  κοινήν  εχ_ουσι  την  πρώτην  αΐτίαν,  τάς  έν  ήρ,ϊν  παρα- 
στάσεις. Επειδή  δε  αϊ  εκ  του  έκτος  κόσ[^-θυ  κατά  τους  φυσικούς  νό- 
(ΑΟυς  εις  τήν  συνείδησιν  ήαών  εϊσερχό(Λεναι  παραστάσεις  είναι  άπειροι 
και  οι  συνδυασ{7-οί  αυτών  ό[7-οίως  έν  ήμΐν  ποικιλώτατοι,  δια  ταΰτα 
και  ή  ποικιλία  των  Ιπιστη[Λών  του  ανθρωπίνου  πνεύ[Λατος  άπειρος, 
λ. χ.  το  δίκαιον,  τα  πολιτεύματα,  τα  θρησκεύι^,ατα,  αϊ  γλώσσαι  κλπ. 
Τουναντίον  έν  ταϊς  φυσικαΐς  έπιστή[Λαις  μόνοι  οί  φυσικοί,  οί  χημικοί 
και  μηχανικοί  νόμοι  εφαρμόζονται  αδιαλείπτως*  των  ενεργειών  δ  ό- 
μως τών  νόμων  τούτων  ουδεμία  παράστασις  απολείπεται,  αισθητή  ή 
λανθάνουσα,  εν  τινι  μέρει  τών  φυσικών  σωμάτων,  ουδέ  συμβαίνουσι 
φύσει  συνδυασμοί  τών  παραστάσεων  έν  αΰτοϊς,  όπως  έν  τω  άνθρώπφ' 
δια  τούτο  οί  φυσικοί  και  λοιποί  νόμοι  επί  τών  άψυχων  σωμάτων  ένερ- 
γουσιν  άεί  ομοίως,  άφοΰ  ουδείς  άλλος  νόμος  έκ  τών  έσω  άντενεργεΐ, 
ενώ  έν  τω  άνθρώπω  συμβαίνει  τουναντίον  συνεργασία  ψυχής  και  σώ- 
ματος εις  πάσαν  έργασίαν  και  ούχ  ήκιστα  εις  τήν  γλωσσικήν  δημι- 
ουργίαν. "Ενεκα  δε  της  συνεργασίας  και  συγκρούσεως  ταύτης  τών  έξω- 
θεν και  εσωθεν  ενεργούντων  ή  αυτή  ή  όμοία  έπίδρασις  τών  του  έκτος 
κόσμου  φαινομένων  έπί  τον  άνθρωπον  δεν  παράγει  πάντοτε  και  παν- 
ταχού τά  αυτά  ή  όμοια  αποτελέσματα,  όπως  λ.  χ.  έπί  τών  άψυχων 
δντων.  Διατί  λ.  χ.  ό  ελάχιστος  θόρυβος  φέρει  άσυνεώήτως  τήν  χείρα 
του  πολεμιστοΰ  ή  του  λγιστού  έπί  το  όπλον  ή  το  ξίφος,  τουναντίον  δε 
τήν  του  ήσυχου  πολίτου  ουχί ;  διότι  αϊ  παραστάσεις  εκείνου  άεί  περί 
τά  όπλα,  τήν  άμυναν  κττ.  περιστρέφονται  και  έξ  αυτών  λαμβάνον- 
ται" εντεύθεν  αί  τοιαυται  παραστάσεις  αυτού  είναι  τοσούτον  ζωηραΐ 
και  ΐσχυραί,  ώστε  αύται  κανονίζουσιν  ου  μόνον  τάς  μεμελετημένας 
άλλα  και  τάς  μηχανικάς  ή  αυτομάτους  αυτού  ενεργείας,  το  ένστικτον 
αυτού  ως  ε'πεϊν.  "Ο, τι  άρα  είναι  είς  ημάς  τους  ήσυχους  σκόπιμον, 
εις  εκείνον  είναι  μηχανικόν,  άλλ'  αιτία  τούτου  ουδέν  άλλο  είναι  ή  αί 
τοιαυται  εκείνου  και  τοιαυται  ημών  παραστάσεις,  ήτοι  ό  πνευματικός 
Ικάστου  πλούτος  τών  παραστάσεων. 

Άλλα  και  είς  τό  αυτό  άτομον  δ, τι  είναι  σήμερον  συνειδητόν  αύ- 
ριον  δύναται  νά  γίντ)  άσυνείδητον'  ούτω  λ.  χ.  ήμεΐς  έπί  τίνα  μεν 
χρόνον  όρθογραφούμεν  τάς  λέξεις  ούτως  ή  άλλως,  διά  του  ίί  ή  ί  ή  θΐ 


196  Γ.    Ν.    ΧΑΤΖΙΔΑΚΙ 

η  η,  δια  τοΰ  αι  η  ί,  δια  διττού  ^^  η  δια  άπλοΰ  .ί  κττ.  προσέχοντες 
τον  νουν,  ίχ.  προνοίας  και  συνειδτητώς,  άφοΟ  δε  συντιθίσω^^,εν  αετά 
(Λακραν  άσκησιν,  άσυνειδητως,  άνευ  τινός  προσοχής"  προσοχή  του- 
ναντίον θ'  άπτιτεΐτο,  αν  δια  λόγον  οιονδήποτε  Ισκοποΰ[;-εν  να  άνορΟο- 
γραφήσω[7-εν  αύτάς.  Ωσαύτως  ό  [Λανθάνων  να  νήχηται  επί  τίνα  [7.έν 
χρόνον  εκτελεί  τάς  άπαιτου{Λε'νας  κινήσεις  προρ.ε[Λελέτη(Λε'νως  και  συν- 
ειδητώς,  έπειτα  δ'  άσυνειδήτως  και  άνεπιγνώστως.  Καθόλου  δε  τοΰτο 
γίνεται  έν  πάση  εργασία  εις  ην  έπΐ  πολύ  ήσκήθη  τις,  τ. ε.  άπό  συνει- 
δητής καθίσταται  ασυνείδητος"  άλλ'  ούχ  ήττον  πάντοτε  είναι  εργα- 
σία της  ψυχής  και  του  σώ^/.ατος  του  άνθρωπου,  πάντοτε  τελείται  και 
κατά  ψυχολογικούς  νό{Λθυς,  ουχί  [Λονον  κατά  φυσικούς,  και  σφόδρα 
θά  έσφάλλετο  ό  κατά  [ΛΟνους  τους  φυσικούς  νό[Αθυς  έπιχειρών  νά  έρ- 
ρ-ηνεύστρ  τά  φαινό(7,ενα  ταΰτα.  "Οτι  δε  αι  ασυνείδητοι  αύται  ένέρ- 
γειαι  τελούνται  καθόλου  είπίϊν  ό[Λαλώτερον  των  συνειδητών,  τοΰτο 
δεν  είναι  λόγος  άποχρών  νά  χωρισθώσιν  άπ'  αλλήλων,  άφοΰ  ή  αιτία 
αυτών  είναι  και  [Λε'νει  πάντοτε  ή  αυτή,  τ.   ε.  ή  ψυχή. 

Διά  ταΰτα  σήΐλερον  ουχί  το  προ^Λερ,ελετηαε'νον  ή  άπρθ[7,ελε'τητον, 
συνειδητών  ή  άσυνείδητον  των  ενεργειών,  αλλά  το  ψυχικόν  ή  ού  ψυ- 
χικών λα{λβάνεται  ώς  βάσις  διαιρέσεως.  Πρβ.  Ραΐΐΐ  σελ.  6  ενθ'  άνωτ. 
«  Ώς  χαρακτηριστικών  γνώρισρ-α  τών  του  πολιτισρ-οΰ  έπιστη[Λών 
οφείλθ[Λεν  νά  ονο[^.άσω[;.εν  τήν  ένε'ργειαν  ψυχικών  παραγόντων.  Τοΰτο 
φαίνεται  [λοι  ό  υ,όνος  δυνατός  ακριβής  χωρισι^.ός  του  πολιτισ[Λθυ  άπο 
τών  πραγρ.άτων  άτινα  έζετάζουσιν  αϊ  καθαρώς  φυσικαί  έπιστή[;.αι.  .  . 
Το  ψυχικών  άρα  στοιχεϊον  είναι  ό  κυριώτατος  παράγων  εν  πάστ)  κι- 
νήσει τών  του  πολιτισ[Λθΰ  έπιστη[Αών,  περί  τούτον  στρε'φεται  τώ  πάν, 
και  ή  ψυχολογία  τούτου  ένεκα  είναι  ή  πρώτη  βάσις  πάσης  ύψηλότε- 
ρον  έννοουριε'νης  έπιστήι;.ης  του  πολιτισ[7.ο0  » . 

Τούτου  δ'  ένεκα  έξαιρου|7.ε'νων  τών  φυσικό ρ.αθη{;-ατικών  και  της  λο- 
γικής, ων  οί  νόαοι  έν  παντι  χρόνω  και  τόπω  ισχύον  και  ισχύουν,  διαι- 
ρούνται αί  λοιπαί  έπιστήααι  εις  ίστορικοφυσικάς  και  εις  ίστορικοκοινω- 
νικάς  ή  ίστορικάς  του  πολιτισ[;.οΰ.  Και  τών  |;.έν  πρώτων,  τών  ιστορικό• 
φυσικών,  τά  ύποκείρ.ενα  άνεπτύχθησαν,  διερ-ορφώθησαν  σύν  τω  χρόνω, 
λ. χ.  ή  γη,  τά  ζώα,  τά  φυτά,  τά  ουράνια  σώΐΛατα  κλπ.,  άλλ'  ή  άνά- 
πτυξις  εϊτε  ιστορία  αυτών  έτελε'σθη  και  τελείται  άείποτε  κατά  νό[Αους 
φυσικούς,  χη[;.ικούς,   ι^.ηχανικούς,  ουχί   οέ    κατά  ψυχικούς.  Τα  πράγ- 


ΠΕΡΙ    ΤΟΓ    ΓΛΩΣΣΙΚΟΥ    ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ  197 

ρ,αταταΰτα  θχ  έγίνοντο  καΐ  αν  ριη  υπήρχε  καθόλου  άνθοωπος  ητυνεΰαα 
του  άνθρωπου.  Των  οέ  δευτέρων,  των  ίστορικοκοινωνικών  επιστηΐλών, 
τα  ύποκείαενα  οΰ  μόνον  Ιαορφώθησαν  και  άνεπτύχθησαν  συν  τω  γρό- 
νω,  άλλα  πλην  των  άνωτε'ρω  φυσικών,  χη{/,ικών  κλπ.  νό[Λων  συνεφνά- 
σθη  και  ή  ψυχή  του  άνθρωπου,  και  αν  ρ.η  ό  άνθρωπος  ύπηρχεν,  αί 
ύποθε'σεις  των  έπιστηρ-ών  τούτων  δεν  θα  ύπηρχον  λ.  χ.  ή  γλώσσα, 
οί  νό[Λθΐ,  τά  θρησκεύαατα  κλπ.  Ταΰτα  έςηλθον  κατά  ρ.έγα  ρ-έρος  εκ 
του  πνεύ^Αατος  του  άνθρωπου  λαβόντος  και  λαρ,βάνοντος  έξωθεν  [;,ό- 
νον  παραστάσεις  κατά  τους  φυσικούς  κλπ.  νόι/ους,  διό  λέγονται  και 
επιστηρ-αι  του  πνεύ[;.ατος  εν  αντιθέσει  προς  τάς  έπιστή[Λας  της  φύ- 
σεως. Έν  άρ,φοτέροις  τοις  κλάδοις  παρατηρείται  έξέλιξις  (εϊτε  άνά- 
πτυξιν  εϊτε  ίστορίαν  όνο{Λάζε'.  τις  ταύτην,  ού6έν  σηααίνει,  είναι  άγων 
χερϊ  λέξεων),  άλλ'  οί  παράγοντες  της  έξελίςεως  ταύτης  έν  (Λεν  ταϊς 
ίστορικοφυσικαϊς  έπιστηρ-αις  είναι  |ΛΟνον  φυσικοί,  χη{Λΐκθ'.  και  μηχα- 
νικοί,  έν  δε  ταϊς  του  πολιτισ[7.οΰ  πνευ{Λατικαϊς  πλην  των  είρη[Λένων 
συνεργάζονται  και  οί  ψυχολογικοί  δια  τάς  έν  τγΐ  ψυχή  παραστάσεις 
και  τους  συνδυασμούς  αυτών.  "Οτι  <5ε  είναι  αδύνατον  να  διακρίνγι  τις 
ακριβώς  εκάστοτε  τάς  τών  έξω  νόαων  επενέργειας  άπό  τών  ψυχολο- 
γικών είναι  γνωστόν  εις  πάντα  ψυχολογήσαντα. 

Διά  τών  [^-έχρι  τοΰδε  λεχθέντων  κατέστη,  ελπίζω,  δηλον  α')  οτι 
τό  ζήτηρ,α  περί  της  άρχης  της  γλώσσης  ούτε  ξένον  της  γλωσσικής 
έπιστη(Λης  δύναται  νά  είναι  ούτε  όλως  άλυτον  θεωρείται,  άλλ'  οτι 
τουναντίον  πρεσβεύεται  ότι  δύναται  νά  λυθνϊ  υπό  της  Ιπιστήαης  και 
ταύτα  διά  τών  αυτών  και  σηρ,ερον  ενεργών  σω(;.ατικών  και  ψυχικών 
του  άνθρωπου  δυνά[Αεων•  β')  οτι  ή  γλωσσική  έπιστη[Αη  δεν  περιορί- 
ζεται έν  ρ-όνγ]  τη  φωνητική  και  τω  τυπικω,  άλλ'  εκτείνει  την  ένέρ- 
γειάν  της  έπΙ  σύ[Λπαντ'  ανεξαιρέτως  τά  γλωσσικά  φαινό[7-ενα,  ήτοι 
και  έπί  τά  συντακτικά  και  τά  παραγωγικά  και  τά  σηαασιολογικά 
και  τά  λεξιλογικά  κλπ.•  γ')  ότι  ή  γλωσσική  έπιστηρ-η  καταλέγεται 
ουχί  εις  τάς  φυσικάς  άλλ'  εις  τάς  ίστορικάς  έπιστη{^.ας,  άτε  οΰ  [χόνον 
πραγ[Λα  συν  τω  χρόνω  άνελισσό[Λενον  εξετάζουσα  άλλα  και  τούτο 
προϊόν  της  ψυχής  του  άνθρωπου  όπως  και  πάντα  τάλλα  του  πολι- 
τια^,οΰ  αέρη.  Προς  δε  και  ότι  ή  ρ.έθοδος  της  ιστορικής  του  πολιτι- 
σ[Λθΰ  έπιστή(;.ης  ταύτης  δεν  δύναται  νά  είναι  άλλη  η  ιστορική,  εκ 
τών  υστέρων    ή  επαγωγική  λεγθ|Αένη,  άτε    άπό  τών  φαινθ[Λένων,  άπό 
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των  πραγ[;.άτων,  λααβάνουσα  τους  νό(Λθυς  τους  διέποντας  αυτά. 
Άλλ'  επίσης  κατεδείχθη  και  τι  έτερον,  δτι  ό  κ.  'Ροίοης  άτε  ούτε 
φιλόλογος  ούτε  γλωσσικός  ών,  αγνοεί  αεν  τα  έξεταζό[Λενα  της  γλώσ- 
σης φαινό[Λενα  και  πράγ[Λατα,  αγνοεί  δε  και  την  ίστορίαν  της  ανα- 
πτύξεως της  γλωσσικής,  τ.  ε.  αγνοεί  πότε  και  υπό  τίνος  προηνε'χθη 
εκάστη  περί  της  έπιστη[Λης  ταύτης  άρχη  και  θεωρία,  πώς  έβασανί- 
σθη  εκάστη,  τίνες  τούτων  ενεκρίθησαν  και  Ιγένοντο  της  έπιστη[^-ης 
κτη(Αα  άναφαίρετον  και  τίνες  πάλιν  άπεδοκψ.άσθησαν  και  περιέπεσον 
είς  ληθην  παρά  τοις  άξίοις  λόγου  έπιστηΐΛοσι,  παρα[Λένουσι  δε  και  πι- 
στεύονται έ'τι  παρά  πάντα  λόγον  ύπό  τών  ιδιωτικώς  [/.εν  εχόντων 
προς  την  άληθη  της  γλωσσικής  κατάστασιν,  λαβόντων  δ'  οπωσδή- 
ποτε γνώσιν  τών  τοιούτων  θεωριών  (1),  Αγνοεί  πασαν  έργασίαν  γενο- 
ίΛενην  εν  Γερριανία  από  του  §ο!ΐ1βίθΙΐβΡ  και  έξης,  ούτω  δε  συ[7.βαίνει 
ώστε  ενώ  δια  του  δίβίπίΐΐαΐ,  Ρ&υΐ  και  άλλων  ή  γλωσσική  επιστή[χη, 
δπως  και  πάσαι  αί  ίστορικαΐ  του  πολιτισ^Αοΰ  ήδη  άπό  πολλού  έθεαε- 
λιώθη  έπι  της  ψυχολογίας,  του  ψυχικού  παράγοντος  εν  άπάσαις  ταύ- 
ταις  σπουδαιότατου  θεωρηθέντος,  ό  κ.  'Ροίδης  διατείνεται  ότι  ή  γλωσ- 
5ΐκή  ουδέν  έ'χει  κοινόν  τη  φιλοσοφία  (2),  υπάγεται  δ'  εις  τάς  φυσικάς 
επιστή[Λας,  αΐτινες  πασαι  εξετάζουν  πράγ(Λατα  αλλότρια  καθ'  όλοκλη- 
κληρίαν  πάσης  ψυχικής  εργασίας.  "Επραξε  δε  τούτο  διότι  άγνοών 
πάντα  ταΰτα  εύρων  δε  συγγραφείς  τινάς  συ[Λφωνοΰντας  προς  ον  προέ- 
θετο  σκοπόν,  τούτοις  [7.έν  ήκολούθησε,  τους  δ'  άλλους  πάντας  δια 
σιωπής  άντιπαρήλθε  —  πλην  του  λΥΙΐίΐηβγ  και  δαγοβ,  ών  [Λνη[χο- 
νεύει  [χέν,  δεν  παραδε'χεται  δ'  δ(/-ως  τα  διδάγρ.ατα  —  απαράλλακτα 
δπως  οί  δικηγόροι  έν  τω  δικαστηρίω  άναφε'ρουσι  [χέν  τα  άρθρα  τών 
νό{/.ων  και  τάς  γνώ{Λας  τών  νορ,οδιδασκάλων,  ών  αί  γνώριαι  φαίνονται 

(1)  Διδάσκων  ποτέ  ό  διάσημος  ψυχολο'γος  λΥυΐκΙΙ  περί  του  συσττίματος  τοϊί  Έγε- 
λου  εΐπεν  δτι  εν  Γερμανία  ουδείς  στ^μερον  ασπάζεται  αυτό,  μο'νον  δ'  εν  Πορτογαλλία, 
ως  αανθάνει,  υπάρ-/_ει  τις  οπαδός  του  ΈγΛου,  άμα  δε  τω  ρη'ματι  τούτω  πάντες  ηδύ 
έγέλασαν. 

(2)  Πόσον  τούτο  είναι  έσφαλμε'νον,  αποδεικνύεται  ου  μόνον  υπό  τών  μέ/ρι  τούδε 
λεχθέντων  αλλά  καϊ  υφ' ών  ό  Ραϋΐ  έν  σελ.  12  σημ.  διαλαμβάνει  δτι  όφείλομεν  πάν- 
τες πάστ]  δυνάμει  ν'  άγοινιζώμεθα  κατά  τοΰ  εΐσελάσαντος  δυασμοΰ  της  φιλοσοφίας  και 
της  έπισττ{μης•  και  έν  σελ.  33  δτι  «  Έν  τη  αντιδράσει  προς  άρ/αιοτε'ραν  έξετασιν  της 
γλώσσης,  καθ'  ην  πάσαι  αί  γραμματικαί  σ/ε'σεις  παρηγοντο  έκ  τών  λογικών  προέβησαν 
επΙ  τοσούτον,  ώστε  έπεχ^είρησαν  ν'  αποκλείσουν  άπό  της  γλωσσικής  πασαν  της  λογικής 
αναμιξιν.  Τουτο  δ'  δμως  δέν  δύναται  νά  τύχ^η  εγκρίσεως  .  .  .». 
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εϊτε  αληθώς  είτε  και  ψευδώς  οτι  συνηγοροΟτιν  υπέρ  της  υποθέσεως 
των,  παρασιωπώσι  δ'  έπιρ-ελώς  πασαν  τυχόν  έναντίαν  διδασκαλίαν. 
Έπειδη  δ'  η  άγνοια  πάντοτε  δεν  είναι  αόνον  δεινόν  άλλα  και  θάρρους 
παρεκτικόν,  δια  τούτο  δεν  εδίστασε  να  γράψγ)  πρώτον  [Λεν  δτι  πάν- 
τες πάντων  τών  νοόνων  και  τών  τόπων  οι  γλωσσικοί  συ{7-φωνουσι 
περί  της  θέσεως  της  γλωσσικής  εν  τω  κύκλω  τών  φυσικών  έπιστη(χών, 
καίτοι  ειδοαεν  ανωτέρω  σελ.  191  τον  κ.  Όθ11)Γαο1<;  διδάσκοντα  δτι 
ούτε  οί  σύγχρονοι  συνεφώνησαν  τω  δοΙίΙβίοΙίβΡ  την  παραδοξολογίαν 
ταύτην  προενεγκόντι  ούτε  οί  νυν  γλωσσικοί  αποδέχονται  αυτήν,  δπως 
και  άλλως  απεδείχθη  δια  τών  παρατεθέντων  εκ  του  Ρααΐ,  ΟβΙΒραοΙί; 
ΒΓϋ^Γπαηη,  Οαΐ36ΐθηζ,  8αγθ6,  νΥΗΐΐηβγ.  Έπειτα  δ'  δτι  οΰδε[Λία 
διαφωνία  έν  τοις  γλωσσικοϊς  περί  της  θέσεως  της  έπιστήίΛης  ταύ- 
της υπάρχει,  δπως  τις  θα  ηκαζεν  εξ  ων  εγώ  άλλοτε  περί  του 
δθ1ΐ1θίθΙΐ6Γ  έγραψα,  διότι  πάντες,  διατείνεται,  άλλως  η  δπως  εγώ 
είπον  ένόησαν  τους  όργανισρ.ούς  εκείνους  περί  ων  λέγεται  δτι  γεννών- 
ται, αναπτύσσονται  και  αποθνήσκουν  κατά  νό[7,ους  ιδίους  ώς  πάν  το 
υετέγυν  ζωής.  (Και  δι/,ως  εΐδοι^.εν  τί  λέγει  περί  τούτου  ό  δαγοβ  και 
δ  ΟβΙΙ^ΓϋοΙν  και  ό  Οαΐοβίβηζ  σελ.  182,  183,  191-2).  Και  τέλος 
έ'ψεξεν  Ιρ,ε  ώς  παρανοήσαντα  τον  δοΙίΙθίοΙίθΓ,  υπέβαλε  δ'  αύτδς  τω 
δθ1ΐ1βίθ1ΐ6Γ  ην  περί  τών  όργανισρ.ών  είχεν  ό  Βορρ  γνώ[χην. 

Το  ζήτη[7.α  τοΰτο,  αν  δηλ.  ή  γλώσσα  (7-όνον  κατά  φυσιολογικούς 
νόρ.ους  [Λεταβάλλεται  και  αναπτύσσεται,  ώς  φυσικόν  τι  προϊόν,  ή  άν 
τουναντίον  κατά  τε  φυσιολογικούς  και  ψυχολογικούς,  έ'χει  πολλω  μεί- 
ζονα σπουδαιότητα  και  δι'  αυτήν  την  γραφθ[χένην  ήρ,ών  γλώσσαν  ή 
δσον  θά  ένό[Λΐζέ  τις  άγνοών  τα  ή[χέτερα,  τούτου  δ'  ένεκα  ένό[Λΐσα  κα- 
θήκον ρ,ου  άπαραίτητον  να  έπΐ|Λείνω  επί  [Λακρδν  εις  φανεράν  κατά- 
δειξιν  της  γνώ^-ίης  δτι  πλην  τών  φυσιολογικών  και  οί  ψυχολογικοί  νό- 
[Λοι  κανονίζουσιν  αυτήν.  Οΰ  προ  πολλών  ή^Λερών  άνέγνων  γνωστού 
τίνος  κεκράκτου  τήν  φοβεράν  παραδοξολογίαν  δτι  τά  της  γλώσσης 
διέπονται  ύπδ  φυσιολογικών  απαράβατων  νό(Λων.  Είς  ταύτα  αναφε- 
ρόΐΛενος  έρωτα  ό  κ.  Κ.  Παλα[Λας  εν  Έφη[7.ερίδι  Κορομηλα  της  29 
Ιανουαρίου  1895  ορθώς:  «Ή  [χόρφωσις  της  ποιητικής  γλώσσης 
έθνους  τινδς  εξαρτάται  απολύτως  εκ  τών  φυσιολογικών  νόρ,ων,  είς  ους 
υπόκειται  ή  γλώσσα  αύτη  εν  ττ^  φυσική  καταστάσει  της(1),  ή  έζαρ- 
(1)  Ο'^δ'  εν  τϊ)  φυσική  αυτής  χαταστάσει   υποχειται  ή  γλώσσα  κατά  τά  [^εχρ'  τούδε 
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ταται  κατοο  το  [Λδί"λλον  η  ήττον  καΐ  άπο  τον  άνθρώπινον  νουν  (γρ. 
άπό  της  ανθρωπινής  ψυχής  καθόλου),  παρεαβαίνοντα  καΐ  άζοτυ- 
ποΰντα  έπΙ  της  γλώσσης  και  την  σφραγίδα  του,  σφραγϊοα  [/,η  σχε- 
τιζορ.ένην  προς  τους.  φυσιολογικούς  νό(;.ους;)).  Εις  την  λογικωτάτην 
ταύτην  Ιρώτησιν  άπαντα  ό  γεννάδας  εκείνος  (7.ετά  πολλού  θάρρους  και 
πλείονος  άλογιστίας :   «"Οχι!  δεν  είναι  δυνατόν  τούτο  .  .  !». 

Αύτόδηλον  δ'  δτι  αν  κατά  την  άσύστατον  ταύτην  θεωρίαν  ή  ψυχή 
τοΰ  άνθρωπου  είναι  πάντγ;  άιιέτοχος  πάσης  γλωσσικής  μεταβολής, 
άφοΰ  πασαι  αύται  τελούνται  κατά  φυσικούς  η  φυσιολογικούς  νόαους, 
τότε  επιβάλλεται  ημΐν  το  κΰρος  των  νόαων  τούτων  άμειλίκτως,  τότε 
έπί  μόνων  των  νόμων  τούτων  την  τηρησιν  ανάγκη  νά  προσε'χη  άδια- 
πτώτως  ό  γράφων,  και  πάσα  άπό  τούτων  άπόκλισις  θά  είναι  επι- 
στημονικός άσύγγνωστος  σολοικισμός,  η  μάλλον  αδύνατος  (μήπως  δυ- 
νάμ,εθα  νά  ϊδωμεν  η  άκούσωμεν  άλλως  η  κατά  τους  ώρισμε'νους  φυ- 
σικούς της  οπτικής  και  ακουστικής  νόμους  ;)"  αν  δε  τουναντίον  μη 
είναι  δρώντες  έν  τνί  γλώσση  παράγοντες  μόνοι  ούτοι  αλλά  και  άλλοι 
Ιστορικοί  έπ'  ϊσης  ισχυροί,  τότε  ημείς  δεν  θά  καταπληττώμεθα  ύπο 
των  άλαζονευμάτων  και  κραυγών  τούτων,  άλλα  θά  έξετάζωμεν  τα 
πράγματα  άνευ  προκαταλήψεως  και  φόβου  και  θά  ϊδωμεν  πώς  έ'χουσι 
και  τί  διδάσκουσι. 

Και  τόδε  φαίνεται  μοι  πολλής  απορίας  άζιον,  πώς  ό  κ.  'Ροίδης 
ηδυνήθη  νά  περιορίστ)  μεν  την  γλωσσικήν  επιστήμην  έν  μόνοις  τοις 
φωνητικοΐς  και  τυπικοϊς  φαινομε'νοις,  νά  διατείνηται  δ'  όμως  έπειτα 
ότι  τής  επιστήμης  ταύτης  οί  νόμοι  εχουσι  κύρος  άπαράβατον  και 
άδιάσειστον  και  ώς  προς  την  γραπτήν  γλώσσαν,  εν  η  και  λεξιλογικά 
και  σημασιολογικά  και  συντακτικά  κλπ.  πράγματα  ανάγκη  απαραί- 
τητος είναι  νά  ληφθώσιν  ύπ'  όψιν.  Διότι  πασίδηλον  είναι  βεβαίως  δτι 
όπως  οΐ  φθόγγοι  και  οΐ  τύποι  πεψνκώς^  σεσηπωΓ,  .τροχενωρηκώς,  γε- 
γονός, τής  τεώς,  ύεζοφετος,  άψικόηενος,  ή  βαρύζης  κττ.  ούτω  καΐ 
μάλιστα  πολλω  ρ,άλλον  ή  χρήσις  πολλών  άρ^αιοπινών  λε'ξεων  λ.  γ. 
σ^ετ.ίιάΐ',ω  ,  αί  άγνωστότεραι  σημασίαι,  λ.  γ.  κοΑάζω  =  σωφρο- 
νίζω, ^•ί;•ω^ό^  =  μεγαλοφώνως,  κτλ.  και  προ  πάντων  ή  άρχαιότρο- 
πος    σύνταξις   και  πλοκή    τών   λε'ξεων   καθιστώσι   τον  λόγον    καθόλου 

λεχ_θέντα  μο'νοις   τοις  φυσιολογικοΐς   ί]    καθόλου   φυσικοϊς  νο'μοις    άλλα   και  τοις  ψυχο- 
λογικοΐς. 
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άργαιοπρεπέστερον  τ.  ε.  διαφορώτερον  του  συνήθους.  Ουδείς  δύναται 
βεβαίως  ν'  ά[Αφιβάλγι  δτι  φράσεις  οίον  //  νεόιης  είναι  πε'.Ιαγος  τΐ.Ιηρες 
τρικν^^ίας,  το  όέ  γήρας  ττ.Ιήρες  ένοχΛήσεων  είναι  αρκετά  σαφείς  και 
εύληπτοι  και  ευφωνοι,  εί  καΐ  πλήρεις  τριτοκλίτων  όνο[7.άτων  και  τύ- 
πων, άπνιγορευ|7.ε'νων  ύπό  του  κ.  'Ροίδου•  τουναντίον  δε  φράσεις  οίον 
πασών  δϋας  οι  άνθρωποι  έπΙ  της  γης  εργαζόμενα  αρετάς  της  ευσέβειας 
ουδεμία  είναι  υπέρτερα,  η  οι  νεώτεροι  όψείΐουν  ^ά  εΐκωσι  τοις  πρε- 
σβυτέροις  καΐ  δόοΰ  και  εΰρας  είναι  σφόδρα  απροσπέλαστοι  εις  την  οιά- 
νοιαν  των  απαίδευτων,  ει  καΐ  πάντες  οί  τύποι  αυτών  είναι  πρωτο- 
κλιτοι  και  δευτερόκλιτοι  και  δη  ουκ  άπηγορευ^Λενοι. 

Αύτόδηλον  δ'  δΐ7-ως  είναι  δτι  ή  γλωσσική  έπιστή[Λη,  αν  κατά  τον 
όρισ[Λ6ν  αυτής  ύπο  του  κ.  'Ροίδου  περιορίζηται  εν  αόνοις  τοις  τυπι- 
κοϊς  και  φωνητικοϊς,  ούτε  περί  της  ση[Λασίας  των  λέζεων  ούτε  περί 
της  συντάξεως  αυτών  και  της  κατασκευής  τών  προτάσεων  δικαιούται 
να  εϊπγ)  τι  μικρόν  ή  ρ,ε'γα.  Και  ναι  {λέν  διαλααβάνει  ό  κ.  'Ροίδης  ουκ 
ολίγα  και  περί  τούτων,  λ.  χ.  έν  σελ.  271  δτι  «Συνήθη  δύνανται 
ν'  άποβώσι  ρ-όνα  τά  πριν  άγνωστα  πράγ[λατα  αετά  τοΰ  οιουδήποτε 
αυτών  όνό[;.ατος,  ουχί  δ[Λως  και  νέα  όνόρ.ατα  παλαιών  και  [χη  ανω- 
νύ[χων  πραγ[χάτων )) .  Και  «νέον  δνομα  επιδέχονται  [χόνα  τά  νέα  πράγ- 
[χατα,  πάσα  δρ.ως  απόπειρα  αλλαγής  τοΰ  υπάρχοντος  πανελληνίου, 
είναι  εξ  ϊσου  [χωρά,  άσκοπος,  γελοία  και  (Λαταία,  ώς  αν  έπεχείρει  τις 
νά  πείση  Πέτρον  τινά  ή  Γεώργιον  δτι  πρέπει  νά  [Αεταοαπτισθνί  Προ- 
δικος  ή  Γοργίας»  (1).  ΚαΙ  327  «Τό  άληθινον  δρ,ως  και  άσυγχώρη- 
τον  σφάλ{Λα  έγκειται  ούχΙ  εις  τήν  τυχδν  έσφαλαένην,  άλλ'  εις  την 
οιανδήποτε  τοιούτων  (6ηλ.  αρχαίων)  στοιχείων  χρήσιν»*  άλλαχου 
διαλααβάνει  περί  τοΰ  πλούτου  τών  γνησίων  δηρ-οτικών  λέξεων,  κλπ. 
κλπ.,  άτινα  προφανώς  αναφέρονται  εις  το  λεξιλόγιον  της  γλώσσης 
ουχί  εις  τους  φθόγγους  και  τους  τύπους"  έν  δε  σελ.  325-6  διδάσκει 
περί  τών  ριέσων  της  νεωτέρας  Ελληνικής  εκείνων  ών  ό  τύπος  τίθεται 
«ου  [ΛΟνον  δταν  τό  ύποκείαενον  Ικτελή  ένέργειαν  έφ'  εαυτοΰ,  άλλα  καΊ 
δταν  έπιτρέπτ)  νά  έκτελεσθή  παρ'  άλλου  ή  ενέργεια  εφ   εαυτοΰ»  απερ 

(1)  "Οτι  ταδτα  δεν  είναι  άχριβη,  κατανοεί  έκαστος  εύκο'λο^ς,  αν  μο'νον  ένθυ[χηθίί 
δτι  αν  οί  νεώτεροι  "Ελληνες  άπό  ενός  αιώνος  και  έξης  [α.ή  έφιλοτιίΑουντο  νά  εΐσάγωσιν 
εις  τόν  λογον  αυτών  άρ•/α!ας  Έλληνικάς  λέξεις  άντ'ι  ξένων,  ή  γλώσσα  ή[ΐών  θα  έβριθε 
σ7{[χερον  ξενισμ.ών,  ή  θά  ήτο  πτω/_οτάτη. 
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Ιν  {χέρει  οφθαλ[^.θ(ρανώς  αναφέρονται  εις  την  σ7ΐ[7.ασιολογίαν•  άλλαχοΰ 
δε  πολλαχοΟ  όρ.ιλεϊ  περί  καλλιτεχνικού  λόγου  κττ.  κττ.,  πάντων 
τούτων  άναντιλε'κτως  πραγρ.άτων  παντάπασιν  αλλότριων  της  περιω- 
ρισρ,ε'νης  γλωσσικής  αύτοΰ.  Άλλα  περί  τούτων  πάντων  διαλαμβά- 
νων ό  κ.  'Ροίδης  έν  όνό(Λατι  της  γλωσσικής,  ης  και  [Λονης  το  κύρος 
επικαλείται  εις  λύσιν  του  γλωσσικού  ζητηΐΛατος,  περιπίπτει  προφα- 
νώς εις  [Λεγάλην  άντίφασιν  προς  εαυτόν. 

Τοΰτο  δ'  έ'παθε  διότι  Ιν  τω  ύπερβάλλοντι  αύτου  ζήλω,  όπως  α'  έξε- 
λε'γξτ]  διδάξαντα  δτι  ό  γραπτός  η[χών  λόγος  διεαορφώθη  όποιος  είναι 
σήρ.ερον  έ'νεκα  ιστορικών  αναγκών  και  δη  ότι  πάς  περί•  αύτου  λόγος 
οφείλει  να  λαρ,βάνηται  Ικ  της  ιστορίας  κττ.  ηθέλησε  ν'άντιτάξγι  προς 
τους  ιστορικούς  τούτους  λόγους  άλλους  πολλω  ισχυρότερους,  αυτό 
τοΰτο  φυσικούς•  εντεύθεν  ηρπασε  ρ.εν  προθύ|/ως  ην  εύρεν  άπηρχαιω- 
(λένην  θεωρίαν,  καθ'  ην  η  γλωσσική  είναι  θετική,  φυσική  έπιστήΐΑη, 
ήναγκάσθη  δ'  ίνα  [λή  το  σφάλρ,α  είναι  προφανές,  να  περιορίσγ)  αυτήν 
Ιν  {^,όνοις  τοις  φωνητικοϊς  και  τω  τυπικω,  δεν  παρετήρει  δ'  δί^,ως 
κατά  τον  περιορισ[ΛΟν  τούτον  ότι  ή  τοιουτοτρόπως  εύνου^ιζοαένη  και 
ανάπηρος  καθισταρ,ένη  γλωσσική  του  σχεδόν  ούδε[Λίαν  πλέον  ειχεν 
έφαρ{Λθγήν  και  χρήσιν  προκειριένου  περί  του  γλωσσικού  ζητήματος. 
Τοιαύτα  παθή^αατα  πάσχουσι  πάντοτε  όσοι  ανάγονται  εις  ξένα  πε- 
λάγη και  άπαράσκευοι  έπιλααβάνονται  τοιούτων  ζητη|Λάτων,  δτε  γί- 
νονται εΐκότως  θύ[7.ατα  του  εκάστοτε  άναγινωσκο(^.ένου  ή  άντιγραφο- 
{Λενου  δοκίαου  ή  συνηθέστερον  άδοκίμ.ου  συγγραφέως. 

Βεβαίως  άλλως  έχει  το  πράγ[Λα,  ήτοι  άλλο  δικαίω[Λα  έχει  να  όρ,ι- 
λ9)  Ιν  ονόματι  της  γλωσσικής  Ιπιστή[Λης  όστις  της  έπιστή{Λης  ταύτης 
θεωρεί  καθήκον  να  Ιξετάστρ  πάσας  τάς  τύχας  και  πάντα  τα  φαινό- 
{;-ενα  της  γλώσσης,  διότι  και  ή  γραφο(Λένη  είναι  ρ.έρος  της  όλης  γλώσ- 
σης και  αναπτύσσεται  κατά  νό[^.ους  ιστορικούς,  ψυχολογικούς  κλπ. 
Δια  ταύτα  ό  Ρααΐ  Ιν  τω  τελευταίω  κεφαλαίω  του  βιβλίου  του  δια- 
λα[Λβάνει  περί  της  κοινής  γΛώσσίΚ-  Του  κ.  'Ροίδου  ή  γλωσσική 
τοσούτο  μόνον  θα  ήδύνατο'νά  μας  διδάξ•(),  ότι  αν  τις  άπεπειράτο  να 
Ιπαναγάγγι  εις  τήν  ζωήν  τήν  προφοράν  του  Ελληνικού  υ  (ώς  του 
Γαλλικού  υ)  ή  τών  διφθόγγων  αι,  ει,  οι  (ώς  αι,  ει,  οι,  πρβλ.  αηδόνι, 
λειμόνι,  βόηθα)  κτλ.  και  δή  να  άπαγγέλλωμεν  σύρριζα,  σαγκόφτω, 
αιτία,  εικόνα  κττ.  ή  άν  συνίστα  τήν  χρήσιν    τής  ευκτικής  του  αονο- 
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λεκτικού  ταρακεΐ[Λένου  κλπ.  κλπ.,  θχ  έ^Λαταιοπόνει"  ούδαρώς  δ' ό[Λως 
ουδέν  περί  της  χρήσεως  ση[^.ασιών,  λέξεων,  συντάξεων  κλπ.  κλπ. 
άτινα  άπαρτίζουσι  το  σπουδαιότατον  καΐ  (χέγιστον  με'ρος  πάσης  γρα- 
φθ[;.ε'νης  γλώσσης. 

"Επειτα  πώς  ό  κ.  'Ροίδης  ό  τους  φθογγικούς  νό[Λους  άνακηρύττων 
ίσοδυνάαους  τοις  φυσικοΐς,  θα  δυνηθί)  να  έρ[χηνεύση  δι'  αυτών  την 
τροπην  του  με  εις  μι  έν  τω  τε'ρατι  '.τ.1ώί(ΐ  !  ^κττ.  Ιν  φ  λέγει  (σελ. 
311)  δτι  το  ίΛε  έτράπη  εις  [λι  ;  πώς  την  συγκοπην  [του  οΐδασθα  εις 
οίσθα  (σελ.  177),  κλπ.  κλπ.;  Και  πώς  άφοΰ  έπ'  αυτών  και  [λόνων 
έστηριξε  την  γλωσσικην  έπιστηι^ην  και  Ικηρυξεν  δτι  παν  δ, τι  δεν  συ{Λ- 
φωνεϊ  προς  αυτούς  είναι  άπόβλητον,  βάρβαρον  κττ.,  έρχεται  έπειτα 
(σελ.  393)  και  λέγει  δτι  και  αύτης  της  καθαρθείσης  κατά  τάς  ίατρι- 
κάς  αύτοΰ  συνταγάς  γλώσσης  «Βαρύτατα  έλαττώ[Αατα  είναι  ή  :τα~ 
ραβίασις  τω^  (ρθογγιχών  νόιιων  της  .ΙαΛουμενης  και  ή  εχ  της  :τεραζο~ 
φωνίας  δυσνρηστία  εις  καΛΛαεχ-^^ικον  Λόγοντ)\,  ώστε  ούδ'  αύτη  θα 
είναι  κατά  τους  νό{Αθυς  της  έπιστη{Αης  κατεσκευασ{;.ένη•  άλλα  τότε 
τί  θά  ώ(ρεληθώ|;,εν  έκ  της  αντικαταστάσεως  του  παρόντος  γνωστού 
κακοΰ  δι'  άλλου  κακοΰ  η  και  χείρονος  ετι  —  διότι  αγνοείται  το  ποσδν 
της  κακίας  αύτου  —  ; 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ   Β'. 


ΙΙίερΙ  τοΰ  νόμ,ου  τ^ς  ευκολίας• 


Έν  τω  δευτέρω  κεφαλαίω  ό  κ.  'Ροίδης  υποστηρίζει  την  άρχην 
καθ'  ην  ή  δια  του  χρόνου  έλάττωσις  του  μη>ίθ'-'ς  των  λέξεων  και  του 
πλήθους  τών  τύπων  έγκειται  εις  την  φύσιν  της  ανθρωπινής  λαλιάς, 
και  δτι  ή  έλάττωσις  αύτη  είναι  πάντοτε  ανάλογος  της  προόδου  του 
πολιτισρ-οΰ,  δτι  δε  τούτων  ούδε[Λία  υπάρχει  έξαίρεσις.  Ταύτα  δ'  δρ.ως 
είναι  τοσούτον  έσφαλ[;.ένα  και  προς  αυτά  τά  πράγ{Λατα  εναντία,  ώστε 
θαΰ|Λα  φαίνεται  {λοι  πώς  άνηρ  ευφυής  οίος  ό  ν..  'Ροίδης  ηδυνήθη  να  δια- 
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τείνηται  αύτά'πάντως  αίτια  τοΟ  παραδόξου  τούτου  θα  είναι  το  δτι  δεν 
έχει  φιλολογικην  παίδευσιν  και  δη  αγνοεί  τα  πράγματα  της  [χητρικης 
Υ)[/.ών  γλώσσης.  Διότι  όστις  αετ'  έπι^^ελείας  τινός  προσε'σχε  ποτέ  είς 
τα  της  Ελληνικής  γλώσσης  παθη[Λατα,  ηξεύρει  κάλλιστα  ότι  των 
λέξεων  και  των  τύπων  της  γλώσσης  η{Αών  ολίγοι  [7,έν  σχετικώς  έβρα- 
χύνθησαν,  οι  πλείους  οέ  και  ηΰξήθησαν.  Έπιθεωρησω(7.εν  τους  γρα,ρ.- 
[Λατικούς  τύπους  καθ'  όρ.άδας"  οί  της  πρώτης  κλίσεως  εν  [;,έν  τφ  ένι- 
κώ  δεν  συνεστάλησαν,  τιιιή-Τίΐ/ής,  θόΛαο'σα-θά1αοσα^,  μέΛισσα-  μι- 
Μϋσας^  γαρά-γαράς,  μάννα  -  μάννα  ζ  κτλ.  έν  δε  τω  πληθυντικω  ηύ- 
ςηθησαν  η  κατά  εν  ς,  θάΐασσες,  μέ.Ιισσες,  τιμές  η  κατά  [7.ίαν  όλόκληρον 
συλλαβην  μαννάόες,  μαθιμάόες,  ραψτάόες^  άόερψίόες  και  άδερψάδες, 
κεράδες,  ποίητάόες,  δεσπότιόες  και  δεσποτάδες,  κο.Ινμβητίδες  και  κοΛυμ- 
βητάδες,  ττρα ματευτίδες  κχΐ  πραμητευτάδες  κλπ. κλπ. Οί  της  β '  κλίσεως 
τύποι  των  [^!.εν  πλείστων  αρσενικών  η  [λε'νουσιν  απαθείς,  άγγελος,  δρό- 
μος, θεός,  ά.Ι.Ιος  -  άγγεΛοι,  δρόμοι,  θεοί,  ά.ΙΙοι  κλπ.  η  αυξάνονται 
κατά  [Λίαν  συλλαβην  έν  τ•^  γενικτ)  πληθυντική  λ.  χ.  των  άτθρώηωνε, 
των  δρόμωνε,  των  Τουρκωνε,  των  ά.Ι.Ιωνε'  των  δ'  ουδετέρων  εις  ιον- 
IV -ι  και  τών  ουσιαστικών  άρσ.  εις  -ιος  φαίνεται  αληθώς  ότι  εξέπεσε 
τό  ο  της  τελικής  συλλαβής"  άλλ'  ή  έ'κπτωσις  αύτη,  ώς  έξαίρεσις  της 
καθόλου  σωτηρίας  πασών  τών  τελικών  συλλαβών  τών  νεοελληνικών  λέ- 
ξεων έ[/,φανιζορ.ένη,  είναι  ακριβώς  έκ  τών  εξαιρέσεων  εκείνων  αΐτινες 
αληθώς  ειπείν  χρησΐ[Λεύουν  ριαλλον  εις  κύρωσιν  η  εις  άνατροπήν  του 
νό(Λθυ  ύφ'  ον  υπάγονται. Διότι  σήρ.ερον  είναι  άνεπίδεκτον  άι^φισβητή- 
σεώς  τίνος,  ότι  ή  εκπτωσις  αύτη  Ιγένετο  διά  ξένην,  Ίταλικην,  επί- 
δρασιν  (πρβλ.  Είηΐβϊίαπβ^  σελ.  314  κέξ.),  περιορισθεϊσαν  έν  [^.όνοις 
τούτοις*  δι'  αυτών  άρα  δεν  αποδεικνύεται,  πολλού  γε  και  δεϊ,  νόρ.ος 
έπικρατών  έν  τη  Ελληνική  γλώσσ'(5  καθ' όν  αποκόπτονται  και  πίπτουν 
αί  τελικαΐ  ή  άλλαι  οίαιδήποτε  συλλαβαί  καΐ  βραχύνονται  οί  τύποι 
τών  ονομάτων.  Διά  τής  συνιζήσεως  κατέστησαν  άλ/ιθώς  τά  ουδέτερα 
έν  τφ  πληθυντικω  και  τή  γενική  του  ενικού  μικρότερα  κατά  μίαν 
συλλαβην,  παιδκοϋ,  παιδιά,  παιδΐ(ον,  αλλά  πάλιν  ηύξήθησαν  πολλα- 
χου  κατά  εν  ε,  παιδίώνε,  σκνί,ΐιώνε ,  και  πάλιν  όμως  οΰδ  ούτως  τά 
υποκοριστικά  ταύτα  είνε  βεβαίως  βραχύτερα  τών  παλαιοτέρων  πρω- 
τοτύπων ό  παις,  ι)  βίβΛος,  ό  πονς,  ό  βοΰς,  ή  π.ίάζ,  ή  δάς,  ή  αν.ία^ 
κλπ.  "Επειτα  ότε    κατά    τους  δοκίμους  χρόνους   έπλάσθησαν   τά  πο- 
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λυάριθρ-α  υποκοριστικά  (πρβλ.  Αριστοφάνη),  τότε  βέβαΐδ:  αί  λέξεις 
Υ)ΰξάνοντο  και  ή  γλώσσα,  θα  έξεβαρβαροϋτο  κα,τά  την  θεωρίαν  ταύ- 
την  !  Των  όέ  τριτοκλίτων  οι  τύποι  ρ,άλιστα  ηΰξήθησαν  διότι  πάντα 
δσων  η  αΐτιατιατικη  του  ένικοΰ  έ'ληγεν  εις  α  και  εν  τοις  [χεταγενε- 
στε'ροις  χρόνοις  εις  -αν,  ηύςηθησαν  κατά  [χίαν  συλλαβην  :  ό  πατέρας, 
ή  {^ητέρα,  //  έ.Ιηίδα,  ή  κνχτα,  ό  /'ητας,  ή  π.ίάκα  κτλ.  καί  ό  πληθυν- 
τικός πολλών  τούτων  όί^.οίως  φε'ρεται  ηύξη{7,ε'νος'  πρβ.  βαϋιΛιάδες  η 
βασιΜίόες ,  άνόράόες  (ούτως  ό  Χριστόπουλλος),  (/ήπόες,  χατεριόες 
κτλ.  Λοιπόν  καθόλου  περί  ελαττώσεως  συλλαβών  έν  τούτοις  ουδείς 
δύναται  νά  γίνηται  λόγος,  άλλα  πολλώ  ρ.άλλον  περί  αυξήσεως  αυτών. 

Καί  έν  ταϊς  άντωνυρ-ίαις  καί  έν  τω  ρή^/ατι  όριοίως  άποδείκνυται* 
πρβλ.  έΰί',  έμενα,  έσίνα,  ετούτος,  αύτήνος,  των  ά.ίΛώνε,  τώτ  :χοΛ•- 
Λωνε,  μψ.νϊ\ς,  μψ,νον,  ποιανον,  ποι,ανής,  ό  ένας  τον  άΛ.Ιο  =  οΧΚί]- 
λους,  ποιος  άπο  τους  (Ιί;ο'  =  πότερος  κττ.  Περί  του  ρήρ,ατος  διατεί- 
νεται ό  κ.'Ροίδης  (1'^ι2)  ότι  καί  άναλυθέν  όπως  άνελύθη  πάλιν  κα- 
τέστη βραχύτερον  παρέβαλε  δε  προς  άπόδειξιν  τούτου  ρ.όνον  περι- 
φραστικούς τινας  αέλλοντας.  "Αλλα  δ(Λως  διδασκό|Λεθαι  αν  παραβά- 
λω^/,εν  πάντας  η  τουλάχιστον  πολλούς  νεωτέρους  τύπους  του  ρή|χατος 
προς  τους  αρχαίους"  ήτοι  πατάω,  πατάεις,  πατάει,  πατούμενε,  πατον• 
σινε,  έπατουΰα,  επατονσες,  έπατοϋοενε,  επατοΰσαμενε,  έπατονσετε, 
έπατοΰσανε,  έπατήθηκα,  έπατήθηχες,  έπαττιθηκετε,  έπατΐ}θήχαμενε, 
έπατηθήκετε,  επατηθήκανε  κττ.  κττ.  *Η  τά  περιφραστικώς  λεγόριενα 
θά  πατήσω,  θα  γράιΙι•ω,  θά  επατονσα,  θα  έγραψα,  ίχ'ω  πατημένον, 
εχω  γραμμένον  κττ.  κττ. 

Καθόλου  άρα  δυνά[;-εθα  νά  ειπω^χεν  ότι  εξαιρέσει  τών  έν  τν)  δυτικνϊ 
Κρήτν)  καί  Ίκάρω  φαινορ.ένων  ή  έ.Ιαί,  ή  γραΐ,  ή  ραβδέ,  ή  μη•1^,  ό 
Άνόρίζ,  ό  βορίς,  ό  (ρονές,  ο  Κεραμείς,  ό  πρινές,  6  πΐατανές,  δ  χερ- 
όες  .  .  .  (1),  άτινα  ως  διαλεκτικοί  νεωτερισ[7-οί  δεν  δύνανται  νά  λη- 
φθώσιν  ύπ'  δψιν  προκει^λένου  περί  κρίσεως  της  καθόλου  νεωτέρας  Ελ- 
ληνικής, ούδε^Λία  απολύτως  άπεβλήθη  συλλαβή  διά  φωνητικόν  νό[Λον 
ελευθέρως  ενεργούντα    ούτε  άπό  του  τέλους    ούτε  άπό  του  |Αέσου  ούτε 

(1)  Περί  τούτων  πρβλ,  Αθηνάς  Το'[χ.  Τ'  σελ.  36  κεξ.  Μόνον  τό  δνομα  ό  βασιΛές 
ευχρηστοΰν  καί  έν  Χι'ω  καί  έν  Κυζίκω  καί  άλλα^-οΰ  δέν  δύναται  νά  υποτίθϊ]  δτι  προ- 
ηλθεν  έκ  τοΟ  (οασιΛέας  δπως  τά  άνωτε'ρω  Κρητικά  καί  Ίκάρια,  άλλ'  εκ  τοΰ  κατά  τον 
[λέσον  αιώνα  επίσημου  ό  βασιΛΐύς  (-λέφς)  κατ'  άποβολήν  του  ^, 
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άπο  της  άρ^^ης   των  λέξεων,  δτι  οε   τουναντίον    δια  άναλογίαν  πλεϊ- 
σται  λε'ξεις    καΙ  τύποι   ηύξηθ'/ΐσαν.  Μόνον  δπου    φωνητικός  τις   νό[;,ος 
δεν  είργάζετο    ελεύθερος  άλλ'  οΐ  παρακεί|Λενοι  φθόγγοι   η  αϊ  περιβάλ- 
λουσαι   λέξεις    συνήργουν,    εκεί   παρατηρείται    έλάττωσίς   τις.    Τοΰτο 
.συνέβη  λ.  /.  όπου  ύπήρχεν    άτονος  φθόγγος  ΐ,  παρέκειτο  δε    ύγρον  η 
συριστικόν   λ.  χ.    κορφή,  στάρι,  σπερτός,  περβόλι    κττ.    και    δπου    έν 
άρχη   ασθενείς   φωνήεντες   φθόγγοι  ΐ,  θ,  δια    τον    δαηάΐΐί,  τ.  ε.  δια 
την    έν   τη   συντακτικν)   συνεκφορά   σύγκρουσιν   άπεβλήθησαν,  η   δπου 
δι'  άναλογίαν    η  δι'  άνο[^-θίωσιν  άπεβλήθη   συλλαβή  τις,  λ.  χ.  ό  γον- 
μενος,  -ή  μέρα,  ή  κοδέσποίνα,  το  νύχι  κτλ.,  όάϋκα.Ιος,  συβάζω  κτλ., 
δευένος  διότι  δένω,  θα  δέαω,  κομμένος  διότι  κόφτω,  θα  κό-^ω  κλπ.,  ή 
παράδει  διότι  ή  κό.Ιασι  κτλ.  περί  ών  δια  πολλών  διέλαβον  έν  Είπίβί- 
Ιυη§   σελ.   321  κέξ.  και  348.Όρ.οίως    δια  της  συνιζήσεως  έξηφανί- 
σθη  πολλά/ ως   [χία  συλλαβή    εκ  τε  της  αρχής   καΐ  έκ  του  [χέσου   των 
λέξεων,    πρβλ.  ]ατρό(,,  ]όθος,  ^ά  σον  =  (ύ)γειά   σου),    άγκαΜάζω,  ά 
π\άνω,  πα^δ^ά,  ά/ιπέΜα    κτλ."  άλλ'  επειδή    ούτε  πολυάριθ(Λθΐ  γρα{Λ- 
ματικοί   τύποι   ούτε   πασαι   αί   λέςεις,  άλλα    ρ.όνον    ευάριθμοι   σχετι- 
κώς υπέκυψαν   τοις  παθήρ,ασι   τούτοις,  τω    δαπάΐΐ!,   τη    άνθ[Λθΐώσει, 
τη    αναλογία,  τή    συνιζήσει,  επήλθε    δε    αύζησις    άλλων    και    ρ,άλι- 
στα  πααπόλλων  γρα{;.[7.ατικών   τύπων,  δια  ταύτα   πάντα   και   ά(Λφί- 
βολον  καθόλου  είναι    αν  έν  συνόλω  αί  λέξεις  καί  οι  τύποι  της  Ελλη- 
νικής γλώσσης  άπδ  τών  δοκίαων  χρόνων  ,ί'.έχρις  ή[χών  ήτοι  έν  διαστή- 
αατι  2,000  καί  έπέκεινα  ετών  έβραχύνθησαν,  πάντως  δε  περί  γλωσ- 
σικού καθολικού   νό[7.ου  καθ'  όν   συν   τω  χρόνω   αί  λέςεις   και  οί  τύποι 
της   Ελληνικής  γλώσσης  κατ'  ανάγκην  συστέλλονται,  ουδείς  δύναται 
να  γίνηται  λόγος.  "Ωστε  το  γλωσσικόν  άξίω^^,α  του  κ.  'Ροίδου  καθ'  δ 
«ώς   έκ  του    [λήκους  τών  οδόντων   γνωρίζεται  ή  ηλικία  τών   ίππων, 
ούτω   καί   έκ  του  [^.ήκους   τών  λέξεων    δύναται   να  όρισθτί   καί  ή  τών 
γλωσσών,  πλην    (χόνης   τής    διαφοράς    δτι  αντί    [χακροτέρων   γίνονται 
βραγύτεραι  έφ'  δσον  ή  γλώσσα  γηράσκει.  Ό  δε  γλωσσικός  ούτος  κατά 
-τοΰτο  διαφέρει   τών  γρα^/.ι^.ατικών,  δτι  δεν  επιδέχεται  έξαίρεσιν  κα^χ- 
[χίαν»  (1)  σελ.  50,  άποδείκνυται  δτι  έχει  εξαιρέσεις  πραγ[χατικάς  πα[χ- 

(1)  Λ. χ.  ΐππος-Ιππάριογ^  κόρη-κοράσιον,  2έμ6ος-Λεμ6άδιογ,  άργνριοτ-άργυ- 
ρίδιοτ,  Μζίς^λεΓ,είδίογ^  Μγο^^^ίογνδρ^ογ  κςτ.  κττ.  1 
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πόλλας   καΐ  ταύτας    εκ  της  η[Λετέρας   γλώσσης,  και  δη   δτι  δεν  είναι 
αληθές. 

Άλλα  και  άλλως  γίνεται  κατάδηλος  ή  άτοπία  της  θεωρίας  ταύ- 
της" αν,  καθώς  λέγει  ό  κ. 'Ροίδης,  έν  τη  γλώσστ,  αδιαλείπτως  ή  πρό- 
οδος γίνηται  δι'  αποβολής  στοιχείων  και  σρ,ικρύνσεως  των  λέξεων  καΐ 
των  τύπων,  και  αν  αΐ  παρατεθεϊσαι  ΊνδικαΙ  πολυσύλλαβοι  λέξεις 
παριστώσιν  ηρ-ΐν  την  παλαιοτάτην  βαθ[;Λδα  της  παραδόσεως,  πηλί- 
και  άρα  θα  ήσαν  αϊ  λέξεις  τής  παλαιότατης  Ίαπετικής  γλώσσης  κατά 
την  προ  του  χωρισ(/.οΰ  των  γλωσσών  περίοδον ;  και  προς  τούτοις 
επειδή  δσω  άπωτέρω  χωρουρ.εν,  τοσούτω  [χείζους  λέξεις  κατά  τήν 
θεωρίαν  ταύτην  ανάγκη  νά  ύποθέτωαεν,  πηλίκαι  θα  ήσαν  αύται  ετι 
παλαιότερον  κατά  τους  γλωσσοπλαστικούς  χρόνους  ;  Βεβαίως  θά  ήρίθ- 
[7.ουν  δεκάδας  συλλαβάς  εκάστη.  Και  ποΰ  αρά  γε  εύρον  αύτάς  οί 
κατά  τήν  πρώτην,  τήν  γλωσσοπλαστικήν  περίοδον,  άνθρωποι  εκείνοι; 
Τήν  άτοπίαν  ταύτην  νο|Αίζει  ό  κ.  'Ροίδης  ότι  αϊρει  υπόθετων,  καθ'  ά 
εΐδθ(Λεν  ανωτέρω  σελ.  157  σηρ..,  ότι  των  παλαιότατων  ανθρώπων  ή 
γλωσσοπλαστική  ενέργεια  ήτο  διάφορος  τής  των  νυν,  και  δτι  κατά 
τον  δοΙίΙβϊοΙίβΓ  «Εις  τον  βίον  πάσης  γλώσσης  διακρίνονται  ακριβώς 
άπ'  αλλήλων  δύο  στάδια,  τό  τής  αυξήσεως  αυτής  κατά  τους  προϊστο- 
ρικούς χρόνους  και  το  τής  {^.ειώσεως  κατά  τους  ιστορικούς. "Οσον  (λαλ- 
λον  αναπτύσσεται  το  πνεΰ{/.α,  κατά  τοσούτον  τείνει  ν'  άποσείσγι  τον 
ζυγδν  του  ήχου  .  .  .». 

Τήν  γνώ|Λην  ταύτην  περί  τής  εις  δύο  στάδια  διαιρέσεως  τής  γλώσ- 
σης, τό  πρώτον  τής  δη^Λίουργικής  άκ^λής  έν  τοϊς  προϊστορικοϊς  χρό- 
νοις  και  τό  δεύτερον  τής  παρακ^χής  έν  τοις  ίστορικοϊς,  έξήνεγκε  πρώ- 
τος  ό  πολύς  Ού{/.βόλδος  έν  τγ)  περΐ(ρή|Λφ  Εΐσαγωγ-ιρ  αϋτοΰ(Ι),  ούσαν 

(1)  Περί  του  Ου[Αβόλδου  λέγει  ό  Ββΐΐίβ^  έν  τί)  Ιστορία  τη;  Γλωσσικής  σελ.  521 
τάδε  :  «  Έτ^ειδή  τοϋ  Γουλιε'λρ,ου  Ουμβολδου  η  πνευματική  άνάπτυξις  κείται  Ιν  τω  μέσω 
των  δύο  τάσεων,  ών  ή  μεν  έπεκράτει  κατά  τον  παρελθόντα  ή  δέ  κατά  τον  παρόντα 
αιώνα  (τότε  μέν  ή  φιλοσοφικτ},  ιδιαιτέρως  Καντιανή,  πρό  πάντων  υποκειμενικτί,  Ικ 
των  προτέρων,  νΰν  δέ  ίστορικτ|,  αντικειμενικοί),  διά  τούτο  ού-/\.  σπανίως  έν  τοις  συγ- 
γράμμασιν  αυτοΰ  εμφαίνει  άσυνειδητως  τον  αγώνα  δν  άμφο'τεραι  αί  τάσεις  ήγωνίζοντο. 
Ει  και  ή  ιστορική  διεύθυνσις  ή  κατισχύσασα  εν  τϊ)  έρεΰντ)  τής  γλώσσης  δέν  ήδύνατο  η 
νά  έξασκήστ)  έπ'  αυτόν  τήν  μεγάλην  αυτής  δύναμιν  και  ει  και  αυτός  ούτος  ήσθάνετο 
τήν  ανάγκην  νά  ένωση  άμφοτέρας,  οΰ•/_  ήττον  δεν  ήτο  ίκανώς  ίσχυρο'ς,  ώστε  νά  μεταρ- 
ρύθμιση καθ'  ολοκληρίαν  τόν  φιλοσοφικόν  τρο'πον  του  σκέπτεσθαι,  έν  ω  ε'ιγε  παιδευθή 
και  αναπτυχ_θή  .   .  .  καί  τίνες  των  αντιφάσεων,  τών  ασαφειών   και  τών  πεπλανημένων 
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δε  σύ;Λφωνον  προς  την  διδασκαλίαν  του  Ηθ^βΐ,  ησπάσθη  και  ό  δοΐΐΐβί- 
οΙΐβΓ,  άλλ'  είναι  ψευδής,  και  σή;^.ερον  ύτυ'  οΰδενός  των  λόγου  αξίων 
γλωσσικών  αναφέρεται  ει  [χη  ίνα  επικριθνί  και  άπορριφθίί.  "Ιδε  άνω- 
τε'ρω  σελ.  157-8.  Και  αληθώς  πώς  δυνάμεθα  να  φαντασθώρ,εν  δτι 
οΐ  γυίΛνόποδες  η  και  γυροΙ  δλως,  οί  άοικοι  και  άγριοι  έ'τι  προπάτο- 
ρες  ή|Λών,  οί  παλαίοντες  άοπλοι  και  γύροι  προς  πάντα  τα  δεινά  της 
φύσεως  και  τα  θηρία  των  ερη(^.ων,  θά  ηύκαίρουν  ίνα,  καθά  λε'γει  ό 
Ούυ.βόλδος,  άσχολώνται  μάλλον  περί  την  γλώσσαν  αύτην  η  περί  τον 
σκοπον  αύτης,  ήτοι  την  δήλωσιν  των  δηλωτε'ων  ;  "Αν  σήμερον  οί  άν- 
θρωποι έξαιρουμε'νων  των  λογίων,  των  γραφόντων  καΐ  των  ποιητών, 
αν  σήμερον  οί  φυσικοί  άνθρωποι,  μηδε'ποτε  σκε'πτωνται  περί  της  γλώσ- 
σης μηδ'  εύκαιρώσι  να  έργάζωνται  εις  βελτίωσιν  η  πλουτισμόν  αυ- 
τής, πώς  εμελλον  να  πράττωσι  τοϋτο  οί  παλαιότατοι  εκείνοι ;  Δια- 
τεινόμενος  δε  ό  κ.  Τοίδης  ταύτα  δεν  έ'λαβεν  ύπ'  δψιν  δτι  δια  της 
υποθέσεως  ταύτης  περιπίπτει  εις  νέαν  προφανή  άντίφασιν,  διότι  δια 
τούτων  ακριβώς  αϊρει  δπερ  ανωτέρω  παρεδέχετο,  το  άνεπίγνωστον 
της  γλωσσοπλαστικής  ενεργείας.  Και  δμως  είναι  σήμερον  πασίγνωστον, 
δτι  ό  φυσικός  άνθρωπος  καθώς  ούδε  το  μικρόν  παιδίον  προς  ο  παρα- 
βάλλεται συχνά,  καΐ  νέαν  λέξιν  και  νέον  τύπον  και  νέαν  σημασίαν  ή 
σύνταξιν  κτλ.  αν  πλάττη,  ουδέποτε  πράττει  τούτο  επίτηδες,  εκ  προ- 
νοίας, ϊνα  πλάσγι  τι  διαρκές  και  μόνιμον  Λαί  πλουτίσγι  δι' αύτου  την 
γλώσσαν.  Ούτος  αρκείται,  έκπληρών  την  ανάγκην  τής  στιγμής,  να 
έκφραση  το  έκφραστέον  δπως  δύναται*  αν  δε  τδ  δημιουργηθεν  ΰπ 
αύτου  κατά  την  στιγμήν  έκείνην  τύχτ)  νά  κριθή  άρμόδιον  ύπδ  των 
άκουσάντων  αυτό,  και  τύχιτ)  μιμήσεως,  τότε  εγκριθέν,  ώς  είπεϊν,  ύπδ 
των  περί  αΰτδν  γίνεται  δεκτδν  εις  τον  γλωσσικδν  θησαυρόν.  Ταύτδν 
συυ,βαίνει  και  κατά  τήν  εΐσαγωγήν  ξένης  τινδς  λέξεως•  ήτοι  ό  πρώ- 
τος μεταχειρισθείς  ξένην  τινά  λέξιν  εν  τω  λόγω  του,  δεν  σκοπεί  νά 
είσαγάγη  αυτήν  εις  τήν  γλώσσαν,  άλλ' απλώς  έπειγόμενος  νά  έκφράσγι 
τήν  γνώμην  του  και  στερούμενος  καταλλήλου  εγχωρίου  εκφράσεως, 
καταφεύγει  χάριν  τής  στιγμιαίας  ανάγκης  εις  τήν  ξένην  λέξιν.  Έάν 
δε    αύτη   πληροί   αληθώς   κενδν   τής    γλώσσης    και   τύχΥ)    μιμήσεως, 


δοξασιών  αύτοΰ  συνίστανται  [χάλιστα  εν  τούτω  δτι  άμφο'τεραι  αί  διευθύνσεις  αύται 
όταν  εφαρμοσθώσιν,  έμφανίζουσιν  εν  τισι  σ/εσεσιν  αδιαλλάκτους  αντιθέσεις,  ών  τό 
«συυ.βίβαστον  αυτός  ούτος  καθαρώς  δεν  διέβλεπεν». 
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έγκριθίί  τρόπον  τινά  υπό  των  π$ρί  αυτόν,  εισάγεται  εις  την  γλώσσαν. 
Έάν  δε  σήρ,ερον  ταύτα  ούτως  εχωσι  —  και  εχουσι  προφανώς  ούτως 
—  ουδείς  λόγος  υπάρχει  πείθων  ηρ-ας  ότι  εν  τοις  προϊστορικοΐς  χρό- 
νοις  τα  πράγ[Λατα  έτελοΟντο  άλλως  (1). 

Πρόσθες  τούτοις  οτι  καθά  ση[Λερον  υπό  πάντων  όρ.ολογεϊται,  ή  κλί- 
σις  καθόλου  ειπείν  στηρίζεται  επί  συνθέσεως,  τ.  ε.  τα  νυν  σχε'σεων  ρ.ό- 
νων  γραΐΛ[Λατικών  δηλωτικά  στοιχεία  ήσαν  προ  της  συνθέσεως  εκεί- 
νης εννοιών  ση|;-αντικά.  Ταΰτα  συνεξεφέροντο  εν  τω  λόγω  και  εκ  της 
συχνής  και  άεί  ό[χοιοτρόπως  γινο(;.ένης  έν  τη  προτάσει  συνεκφοράς 
τούτων  επήλθε  κατά  [χικρον  ή  συγκόλλησις  αυτών  και  ή  κατασκευή 
λέξεων  και  τύπων  όποιοι  πρόκεινται  ήραν.  Άλλα  προφανώς  ή  τοιαύτη 
συγκόλλησις  οΰδεν  άλλο  είναι  ή  φθορά  τών  συγκεκολληαένων.  Ιδού 
τί  λέγει  ό  Ρααΐ  έν  σελ.  298  «  Παντάπασιν  απόβλητος  είναι  ό  συνή- 
θης χωρισαός  της  'Ιαπετικής  κλίσεως  είς  περίοδον  άνοικοοορας  και 
εις  περίοδον  πτώσεως.  Τούτο  ό  λέγουσιν  άνοικοδθ(Λίαν  επιτυγχάνεται 
διά  ρ.όνης  της  καταστροφής  αυθύπαρκτων  πρότερον  στοιχείων  ,  και 
όπερ  λέγουσι  πτώσιν  και  φθοράν ,  είναι  απλούστατα  ή  περαιτέρω 
άνέλιξις  της  αυτής  λειτουργίας.  Άνοικοδομία  κατορθουται  τη  βοηθείί^ 
τής  συντάξεως"  και  δύναται  νά  τελήται  εν  πάσγι  γλωσσική  περιόόω, 
και  το  νέον  άνοικοδο(Ληθέν  έρχεται  εις  άναπλήρωσιν  όταν  ή  πτώσις 
ύπερβή  {^.έτρον  τι». 

"Επειτα  και  τόδε  λεκτέον  :  αν  ήτο  αληθές  ότι  σύν  τη  ηλικία  τών 
γλωσσών  σμικρύνονται  αϊ  λέξεις  και  τούτο  πάντοτε  κατ  άναλογίαν 
τών  χρονικών  διαστημάτων  ,  έδει  πασών  τών  Ίαπετίδων  συγγενών 
γλωσσών  αί  λέξεις  νά  έχουν  το  αυτό  μέγεθος  ,  άφοΰ  πάσίαι  όμ.οίως  εί- 
ναι συνέχεια  τής  πάλαι  ποτέ  ύπαρξάσης  μιας  εκείνης  γλώσσης.  Δεν 
έγέννησε  βεβαίως  εκείνη  διαδοχικώς  τήν  μ.ίαν  και  έπειτα  την  άλλη  ν, 
όπως  αί  μητέρες  τάς  θυγατέρας  αυτών,  άλλα  ή  πρότερον  μία  γλώσσα 

(1)  Ό  Ραυΐ  έν  σελ.  149  του  βιβλίου  του  γράφει  «"Οπως  εν  τ^  φυσική  εξελίξει  τής 
γλώτσης  οίίτω  και  χατά  τήν  πρώτην  δημιιουργίαν  αυτής  ουδέποτε  πρέπει  νά  υποτεθτ) 
δτι  υπήρχε  σκοπός  δη[Α!ουργ[ας  [χονίμου  τινός  οργάνου  ανακοινώσεως.  Μονή  ή  ανάγκη 
τής  στιγμής  παράγει  νέον  φθόγγων  σύ[χπλεγμ.α.  Άλλ'  αν  τό  σύ[χπλεγ[Αα  τούτο  αμα 
παραχΟέν  θ'  άπολεσθή  ή  αν  Οά  παραμείντ)  ένεργον,  τούτο  κρε'μαται  εκ  του  ποιου  του 
χαί  πολλών  άλλων  περιστάσεων».  Καί  σελ.  340  «ό  πρώτος  μεταχειρισθείς  ξένην  λέ- 
ξιν,  δεν  σκοπεί  συνήθως  νά  καταστήση  αυτήν  ευχρηστον  έν  τή  γλώιστ)  του.  Ικανοποιεί 
απλώς  τήν  στιγμιαίαν  ανάγκην  τής  συνεννοήσεως». 
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διεσχίσθη  έπειτα  είς  πολλάς"  πα,σαι  άρα  έχουν  την  αύτην  ήλικίαν  και 
πασών  τούτων  αΐ  λε'ζεις  καΐ  οΐ  τύποι  κατά  τον  γλωσσικον  νό|Λθν  τού- 
τον, τον  οΰδε[^.ίαν,  ως  λέγεται,  έπιδεχό[;.ενον  έξαίρεσιν,  ώφειλον  άναγ- 
καίως  να  είναι  ΐσο[^.εγέθεις.  "Οτι  δε  της  ^αιας  παρεδόθησαν  ή[Λΐν  πα- 
λαιοτερον  φιλολογικά  έργα  η  της  άλλης,  τοΰτο  ούδε[7,ίαν  δύναται  να• 
έχτ)  ση[Λασίαν•  βέβαια  ή  γραφή  δεν  [Λεταβάλλει  τον  νόαον.  Το  ρηθέν 
δε  περί  των  συγγενών  Ίαπετίδων  ισχύει  προφανώς  και  περί  τών  Νεο- 
λατινικών γλωσσών  ιδιαιτέρως  και  ούτω  καθεζής*  ήτοι  και  αύται  έ- 
πρεπε να  έχουν  ΐσορ.εγέ6εις  λέξεις,  δπερ  δεν  συ[Λβαίνει*  τούτου  τεκ- 
[α.ήρια  δεν  είναι  ανάγκη  να  προσαγάγω. 

Άλλ'  ό  κ.  'Ροίδης  έπήνεγκε  και  ότι  κατά  λόγον  της  προόδου  του 
πολιτισρ.οΰ  προβαίνει  ή  καταστροφή  αύτη,  και  Ί'σως  θα  ένό|α.ιζέ  τις 
δτι  δια  τούτον  τον  λόγον  αϊ  συγγενείς  Ίαπετίδες  γλώσσαι  καθώς  και 
αί  Νεολατινικαί  διαφέρουσιν  όπως  διαφέρουσιν.  Άλλ'  ό[Αως  οΰδ'  ή 
γνώ[Λη  αύτη  είναι  αληθής,  όπως  αυτά  τά  πράγ[;.ατα  [Λαρτυροΰσιν. Αρ- 
κεί δηλ.  τις  νά  ένθυ[Ληθγί,  δτι  της  Λατινικής  γλώσσης  αί  λέξεις  και  οί 
τύποι  έπί  Πολυβίου  ήσαν  πολλω  {χαλλον  ρ.εταβεβλη{;.ένοι  ή  οί  της 
Ελληνικής,  ώστε  κατά  την  μαρτυρίαν  του  Πολυβίου  209,  «  τηλι- 
καύτη  ή  διαφορά  γέγονε  τής  διαλέκτου  και  παρά  'Ρω^λαίοις  τοις  νυν 
προς  την  άρχαίαν,  ώστε  τονς  σντετωιάτουί:.  'έηα  ^ιό.Ιις  ίί;  έπιο'ζάσεως 
διευχρινεΐν '>') .  Καίτοι  ό  ρ.έν  ελληνικός  κόσιχος  είχε  διαπράζει  αληθώς 
θαύ|Αατα  έ'ν  τε  ττί  τέχνγ)  και  τγι  έπιστήίΛΥΐ  και  καθόλου  έν  τω  πολι- 
τισ[Λω,  οί  δε  'Ρω|χαΐοι  ελάχιστα. 

Και  αΰταί  δε  αί  διάλεκτοι  τής  Ελληνικής  γλώσσης  ώφειλον  νά 
άναπτυχθώσι  παντάπασι  διαφόρως,  αν  ή  θεωρία  αύτη  ήλήθευεν. 
"Ητοι  ή  [λέν  τών  δραστήριων  και  ευτράπελων  Ιώνων  τών  και  υπέρ 
τής  έπιστή{;-ης  και  τής  τέ^^νης  τών  γραρ.{Λάτων  τηλικαΰτα  κατορθω- 
"  σάντων  ώφειλε  νά  έ'χ•(ΐ  σφόδρα  περισταλή,  ή  δε  τών  βαρέων  και  βρα- 
δυκινήτων  Δωριέων  και  προ  πάντων  τών  Λακώνων  (περί  ών  Ί'οε  Θου- 
κυδίδου  Α'  70)  ήκιστα.  Και  δι/,ως  τά  πράγ^Αατα  διδάσκουσιν  δλως 
άλλοϊα,  τ.έ.  δτι  ή  τών  Ιώνων  διάλεκτος  έφίλει  τά  άσυναίρετα,  ή 
δε  τών  Δωριέων  καθ'  άπερ  σχεδόν  καί  ή  τών  δραστηριωτάτων  Αθη- 
ναίων τά  συν•/ιρηρ.ένα  καί  ήλα:τω[7.ένα  τον  δγκον.ΚαΙ  πάλιν  ή  τών  Α- 
θηναίων (περί  τής  δραστηριότητος  τών  οποίων  ϊδε  Θουκυδίδην  ένθα 
ανωτέρω)  έπρεπε  κυρίως  νά  [/.εταβληθη  κατά  τον  Τ',Ε'  καί  Δ'π.Χ. 
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αιώνα.  Και  δ[Λως  είναι  ση^^ερον  πασίγνωστον  δτι  αΰτη•  άττο  Σόλωνος 
(;.ε'χρι  Δη{Λοσθε'νους  ελάχιστον  σχετικώς  ρ.ετεβλήΟη,  καίτοι  το  « δαι- 
ρ.όνιον  τυτολίεθρον »  ,  το  «ερεισαα  Ελλάδος))  κατά  Πίνδαρον  τη- 
λικαΟτα  κατώρθωσεν  εν  τω  χρόνω  τούτω  έργα,  όποια  ουδέν  άλλο 
έθνος  έν  τοσούτω  χοόνω.  Άλλα  το  ριέγιστον  τεκ|Ληριον  του  ότι  ή 
θεωρία  του  κ.  'Ροίδου  αύτη  είναι  πληΐΛίΛελης  και  άσύστατος,  παρε'χει 
τοΰτο  αέν  η  καθόλου  ειπείν  ρ,ακρας  λε'ςεις  και  (χέγαν  πλοΰτον  τύπων 
διασώζουσα  Ελληνική,  τοΟτο  δε  η  βραχυτάτας  λέξεις  και  ρ.εγάλην 
πενίαν  τύπων  παρέχουσα  Αλβανική,  εί  και  οί  (χέν  "Ελληνες  και  το 
πάλαι  ανέπτυξαν  θαυαάσιον  πολιτισ{ΛΟν,  ώστε  [;.ετα  δικαίας  τω  δντι 
ύπερηφανίας  άπεκάλουν  πάντας  τους  αλλοφύλους  βαρβάρους,  και 
δια  πάντων  των  αιώνων  ι^-έχρι  της  χθες  ετι  διετέλεσαν  ό  [ΑΟνος  πεπο- 
λιτισίΛε'νος  λαός  ,  το  άλας  ώς  ειπείν  της  ανατολικής  Ευρώπης  και 
της  Μικράς  Ασίας,  οί  δε  Αλβανοί  ούτε  το  πάλαι  ούτε  Ιν  τοις  καθ' 
ή[Λας  χρόνοις  υ-έχρι  σή[Λερον  παρήγαγόν  τι  λόγου  άςιον(Ι).  Ό[Λθίως 
είναι  σφόδρα  παρηλλαγ(Αένη  η  γλώσσα  τών  Κελτών,  τών  Αρμενίων, 
των  Περσών,  καίτοι  πάντες  ούτοι  δεν  έπρωταγωνίστησαν  βεβαίως  έν 
τη  αναπτύξει  του  πολιτισ|Λθϋ. 

Έκ  τών  εΐρημένων  ίγένετο  ηλίου  φαεινότερον,  ότι  ό  κ.  'Ροΐδης 
έσφάλη  ΰποστηρίξας  τα  άσύστατα  ταΰτα'  αιτία  δε  τούτου  είναι  ότι 
άγνοών  αυτά  τα  πράγ[Λατα  έν  τη  ιστορική  αυτών  ανελίξει  πείθεται 
άλλοις  καΙ  λαι^.βάνων  παρ'  εκείνων  άταλαιπώρως  δ, τι  νοιχίζει  χρησι- 
α,ον  είς  τον  σκοπόν  του  ίΛεταφέρει  ευκόλως  εις  την  η[/.ετέραν  γλώσσαν. 
Εντεύθεν  τα  αέν  παραδείγ[Λατα  αυτού  είναι  έσφαλρ-ένα  και  στηρί- 
ζονται η  επί  έσφαλ[Αένων  έτυ[/.ολογιών  η  έπί  άγνοιας  τών  χρόνων  ών 
προϊόντα  προφέρει,  αϊ  δέ  παρεχό[;-εναι  [χαρτυρίαι  είναι  ανθρώπων  επί- 
σης ηίλίτελή  φιλολογικην  παιδείαν  κεκτηαένων    καϊ  ουχί  κατ   έπαγω- 

(1)  "Οτι  ή  γλώσσα  τών  Αλβανών  Ιπί  πλείστον  Ιχώρησεν  είς  την  άλλοίωσιν  και 
φθοράν  τών  άρ•/αίων  φθόγγων  καϊ  τύπων  καϊ  οή  πλείστας  ε•/_εί  [Αονοσυλλάβους  λέξεις, 
δύναται  μεν  και  ό  άπειρος  της  γλώσσης  ταύτης  εύκολώτατα  νά  μάθη  ρίπτων  εν  βλέμμα 
επί  την  Γραμματικήν  της  γλώσσης  ταύτης  την  υπό  του  καθηγητού  Ο.  ΜβγβΓ  εκδο- 
θεΐσαν  ή  εις  το  Έτυμολογικόν  αυτού  λεξικόν  της  Αλβανικής  γλοίσσης,  έοίδαξε  δέ  διαρ" 
ρτ|δην  τοΰτο  καϊ  άνήρ  γνώστης  άριστος  τών  κατά  τους  Αλβανούς,  ό  φίλος  Κ.  Χ. 
Βάμβας  έν  Παρνασσω  Γ'  291  ειπών  οτι  «'//  "ΑΜαγικι)  γΛώσοα  τείνει  φυσικώς  νά 
ΒίΥαι  βραχεία  καΐ  αποκεχομμίγη,  συγκριγομέπ]  όί  προς  τηγ  ' ΕΛΛηγικήγ  παρόν 
σιάζει  το  ιδίωμα  της  ΓαλΛικης  προς  την  Λατιηκην  .  .  .». 
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γήν,  εκ  των  ύστερων,  άπό    πασών   των  γλωσσών   της  γης,  ως  ώφει- 
λον,  συναγόντων   τους  γενικούς   περί  γλώσσης  νό{Λθυς,  άλλα   περιορι- 
ζορ-ε'νων    έν  τη  ιδία  γλώσση    (ήτις    οι'  άλλας    εΐδικάς    αιτίας,    λ.  χ. 
την  ποικίλην   λαών    καΐ  φυλών    άνά[;-ιξιν,   τον  ιδιάζοντα    αύτη   τονι- 
σμόν  κλπ.  κλπ.  κατώρθωσεν   αληθώς    να  περιστείλτ)   τάς  λε'ξεις   σφό- 
δρα), κα'ι  εκ  ταύτης  λα[Λβανόντων  καΐ  καθολικευόντων  άτόπως  τά  έν 
αύττί  παρατηρούρ.ενα.  Δια  τούτο  ούτε  του  Ρααΐ  ούτε  του  ΟαΒβΙβηζ 
ούτε  του  Βρα^Πίαηη    ούτε  του  Όθ11)Ρϋθ1ί  κλπ.  ριαρτυρίαν    τοιαύτην 
παρε'θηκεν  ό  κ.  'Ροίδης,  διότι  εκείνοι  ηξεύρουν  τα  πράγρ!.ατα  και  δεν 
περιπίπτουν   εις  τοιαύτας  παραδοξολογίας,  ί'να  ρ.ή  τι  άλλο    εϊπω[/εν. 
Διότι  δεν  ηδύναντο  βεβαίως  εκείνοι  ν'  αναγράψουν,  όπως  ό  κ. 'Ροίδης 
πράττει,  τά   έν  τοις  [;.εταγενεστέροις  χρόνοις    της  Ινδικής   φιλολογίας 
κακοζήλως   αναπτυχθέντα   έν  τη  γραπτή,  οΰχΐ  δε   και   έν  τη  προφο- 
ρική γλώσση,καΐ  παν  [/,έτρον  ΰπερβάντα  σύνθετα  και  νά  παραστήσουν 
αυτά  ως  τά  πρώτα  τών  Ίαπετίδων  γλωσσών  καθόλου  και  της  Ινδι- 
κής ειδικώς  ιχαρτύρια*  έπειδη  εκείνοι   ήξεύρουν  κάλλιστα  ότι   τά  πα- 
λαιότατα  |Λνηρ.εϊα   της    Ινδικής   γρα[7-[Λατείας,  λ.  χ.  το    Ηΐ§  -  νβίΐα 
καθώς  και  τά  άλλα  νβάα  παρέχουσι  λέξεις  ρ.ικράς,  οποίας  και  η  Ελ- 
ληνική,   ότι    δε   ένω   έν   τη   φυσική   του   λαού    γλώσση,    τη  λεγο[Λένη 
ρραΐίρΐΐα,  αΐ  λέξεις  καθόλου  ειπείν  (Λαλλον  έφθείροντο,  έν  τη  λεγθ[Λένη 
δαηδΙίΓίΐα,  τ.  έ'.  τή   γραφο[;.ένη,  τη   τελεία,  τη    δοκίρ,ω,  άνεπτύχθη 
κατά  [Λίκρόν  ή  ρ.ανία  αύτη  τών  συνθέτων, ήτις,  δπως  πάντες  οί  συρ[ΛοΙ, 
πολλά  έγέννησεν  άτοπα   και  ου/  ήκιστα  τά  τερατώδη  έκεΐνα  σύνθετα 
άτινα   ώς  ορυκτά  (7.α{Λ[Λθύθεια   ένό[Λΐσεν   ότι  άνεκάλυψεν   ό  κ.  'Ροίδης. 
Πολλώ  δε  χείρονα  είναι   τά  έν  σελ.   67  κέξ.  άναγραφό[Λενα  παρα- 
δείγι^.ατα    δήθεν  συγκοπής,  λ.  χ.  το  ΟΓαοΙεί,  ΟίΓοΙυΐη,  δρβΟΐαοΙαίΉ, 
περί  ών  λέγεται  ότι  προήλθαν   κατά  συγκοπήν    έκ  τών  ΟΓίΐΟΐΐΙεί,  ΟΙΓ- 
Οαΐαΐη,    8ρθθΙεΐοα1α•  ένώ    έπ'  αληθείας   τουναντίον    αληθεύει.  Ταΰτό 
ρητέον   και  περί  του  άΐχΐδίί  -  οΗχΙΪ,    διότι   και  τούτων   δεν  παρήχθη 
το  βραχύτερον    έκ  του  πληρέστερου  ,    άλλ'  είναι  ά()ελφοί   τύποι   δπως 
ό  Οβίΐΐοί'ί'    έν  Παρακεΐ{λένου    σελ.  217  κέξ.  έδίδαξεν.     Επίσης  ψευ- 
δές είναι   δτι   τών  προο[Ληρικών  Ελλήνων    πάντα  τά  ρήαατα   έληγον 
εις  -{Λΐ*  σφόδρα  δε  παράδοξος  φαίνεται  [λοι  ή  έν  σελ.  70  ύποση^χείω- 
σις,  έν  ή  γίνεται  παραπο[;.πή  περί  τούτου  εις  πάντας  τους  γρα[λ[;.ατι- 
κούς    και  ιδίως    εις  τον  ΥίοΙΟΓ  Ηβηΐ'γ.  Διότι  άφοϋ  πρώτος    ό  [;,ακα- 
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ρίτης  δοΙίβΓΘΓ  προ  πολλών  ετών  Ιν  ττ)  πρώτγ)  έκδόσει  του  βιβλίου 
του  ΖυΓ  §68θ1ΐΐθ1ΐΙθ  άβΐ  θθαίδοΐΐβη  δρΡΒοΙίβ  σελ.  229κΐξ.  Ιξηνεγκε 
την  γνώρ.Υΐν,  δτι  άρχαιόθεν  τα  ρή{^.ατα  των  συγγενών  γλωσσών  ήσαν 
διγιρη[χε'να  είς  δύο  τάξεις,  την  τών  είς  -ω  και  την  των  εις  -ια,  καθά 
περίπου  η  Ελληνική  γλώσσα  διδάσκει,  έκτοτε  κατά  μικρόν  η  προ- 
φανής αύτη  αλήθεια  κατίσχυσε  και  σήαερον  ουδείς  πλε'ον  πιστεύει 
τάναντία.  Ούτω  και  ό  Βρϋ^ηΊαπη  και  ό  Ο.  Μβ^βΡ  και  ό  ΥίοΙΟΓ 
ΗβΠΓ^  ούδΐ  λε'ξιν  γράφουσι  περί  προτεραιότητος  τών  είς  -{η  (πρβλ. 
νϊοΙΟΓ  ΗθΠΓγ  §  86  (της  4η?  εκδόσεως)  καΐ  §  269,  Ο.  Μβ^βΡ  2  § 
443,  Κ.  ΒΓα^ΐΏαηη^  §  111).  Πώς  λοιπόν  γίνεται  εις  αυτούς  πα- 
ραπορ,πη  περί  τοΰναντίου,  εγώ  όαολογώ  δτι  δεν  δύναιχαι  να  νοήσω. 
"Οτι  οέ  τα  Αιολικά  ψί.1ηΐ(ί,  αυη/κ,  στεψάνωμι,  δρημι  κτλ.  δεν  είναι 
αρχαία  κληρονο{Λία  διασωθεϊσα  άπαθης  έν  τ•?)  διαλε'κτφ  ταύτη,  άλλα 
νεωτερικά  κατ'  άναλογίαν  πλάσαατα,  έδίδαξε  πειστικώτατα  ό  Ηί- 
οΙίΒΡά  ΜβίδΙβΓ  Έλλην.  Διαλ.  Τόρ..  Α'  σελ.  177  και  πάντες  έκτοτε 
έπείσθησαν  αύτώ. 

Επίσης  είναι  εσφαλ{Αε'νον  όπερ  λε'γει  ό  κ.  'Ροίδης  έν  σελ.  71  δτι 
δια  τών  Όρ,ηρικών  βΐηιιενος,  όέγμενοζ  κττ.  πιστοΰται,  δτι  έκτοτε 
χρονολογείται  ό  κατά  του  άναδιπλασιασ[Λθΰ  άγων  διότι  ταύτα  δεν 
είναι  παρακεΐ(;.ε'νου  χρόνου,  άλλ'  αορίστου,  δπως  ηδη  ποό  ετών  έδί- 
δαξεν  ό  ^^11Βηη68  δοΐΐΐηίίΐΐ  έν  τω  περιοδικώ  του  Κυΐΐη  Τοιλ,  ΚΖ'. 
σελ.  320  κεξ.  και  πάντες  ήκολούΟησαν  αύτώ.  Ούδ'  είναι  αληθές  δτι 
οΐ  Αθηναίοι  άπέβαλλον  τον  άναδιπλασιασιχόν.  Διατί  δεν  έπιστώθη 
τοΰτο  διά  παραδειγριάτων  ;  Τερατωδε'στερα  δ'  είναι  τά  έν  σελ.  76-7 
λεγό[^.ενα  «Αντί:  τά  τέρατα,  τχ  κί'ρατα  κτλ,  ε'λεγον  (οί  Άτηκοϊ  συγ- 
κόπτοντες  βέβαια)  τά  τε'ρα,  τά  κέρα,  τά  κρεα,  . .  .  την  εικόνα  ήκρω- 
τηρίαζον  εις  είκώ,  τον  ίΤοσειόώνα  είς  Ποσειόώ,  τάς  γηραιάί;,  γραίας  η 
γράας  συνέτερ,νον  είς  γρανς,  .  .  .  αντί  οί  βόες  και  τους  ΐΒόας  έ'λεγον 
οί  βονς  τους  βοΰς,  ταύτίζοντες  χάριν  ρ,ονοσυλλαβισ(Λθΰ  τών  δύο  πτώ- 
σεων τάς  καταλήξεις  ( 1),  ...  το  οϊδαστα  είς  οισθατ)  κλπ.  Έν  σελ. 
154  {Αανθάνο{;,εν  δτι  το  δε'ω  ση[Λαίνει  γρειάζομαι  καί  τό  ής  ή  είναι  τύ- 

(1)  Πο'σον  έσφαλίΑε'νη  είναι  ή  δοξασία  δτι  οί  'Έλληνε;  /."'Ρ'ν  [α.ονοσυλλαβισ[Αθυ  ήδύ- 
ναντο  ποτέ  νά  πράξουν  τοιοΰτο'ν  τι,  όποιον  λε'γει.  ό  κ.  'Ροίδης,  μανθάνει  τις  εΰκο'λως 
ένθυιχού|^.ενο;  δτι  ακριβώς  [Λονοσύλλαβα  ονόματα  ίΧάγ^ιητα  έχει  ή  νεωτέρα  Έλληνικτί! 
πρβλ.  Ρο^  ε/  ΚβζζθηΙ)βι•§βΓ  ΒοίΙιδ^β  Τομ.  ΙΒ'.  σελ.  67  κέξ. 
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ττοι  τοΰ  ειμί  και  του  ΐη^^ι  καΐ  του  ήξίαιΐ  Έν  σελ.  78  λέγεται  δτι  ουχί 
οΐ  "Ελληνες  άλλ'  οΐ  έλληνισταΐ  (οί  στερού[Λενοι  δηλ.  γλωσσικού  αισθή- 
ματος) έ'λεγον  τους  δεδιπλασιασ^^,ε'νους  παρα/.εψ.ένους  και  ύπερσυντε- 
λικούς  ζεταμίεν^και ,  επεπαρωνητο,  £χΟεόΐ7)Ζ7)^/έκ7} ,  όμώμοται,  προε.ΙηΛυ- 
βυΐα  κττ.  ΚαΙ  ορ.ως  πρβλ.  τετα[Αίευται  τταρα  Λυσία  Λ'  3;  'Τπερειό. 
Α'  4,  10,  εχεπαρωνητο  παρ'  Αΐσχίνγ)  Β'  154,  εκοεδιιτιτη[^.ε'νη  τταρα 
Θουκυδίδγ)  Α'  132,  όι/.ώαοται  παρά  Δη[;.οσθ.  Κ'  159,  Άριστοφ. 
Λυσιστρ.  1007,  όμώ(7.ονται  Άνδοκ.  Α'  98*  του  δε  προελήλυθα  δεν 
κρίνω  άναγκαϊον  να  καταγράψω  παραδείγ[Λατα.  Έν  σελ.  79  διδά- 
σκεται ότι  το  ΐ]ΰμεν  προηλθεν  εκ  του  γιδεψ-εν,  δπερ  ή  δλως  άνυπαρ- 
κτον  ή  [χεταγενε'στερον  και  πολλω  του  ήσ^Λεν  νεώτερον,  πρβλ.  Βΐ£ΐδ8 
εν  Γραρ.ρ.ατικ•^  ΚϋΙΐηβΓ  Α'  σελ.  ιβ').  Άπε'ναντι  τηλικούτων  σφαλ- 
[Λάτων  ,  άτινα  ήαεϊς  οί  φιλόλογοι  ούδε'ποτε  δυνάρ.εΟα  να  συγχω- 
ρήσωρ,εν  εις  τον  προς  ήι^-ας  περί  τούτων  συζητουντα,  άλλ'  υπέρ  ών 
έν  τνί  περιστάσει  ταύτνι  [χόνον  λογον  συγγνώρ.ης  δύναται  τις  να  προ- 
βάλγι  το  δτι  ό  κ.  'Ροίδης  δεν  είναι  φιλόλογος,  ρ.ικρδν  βεβαίως  ση[^.αί- 
νουσι  τα  εΙς  τας  άλλας  γλώσσας  άναφερό^Λενα  λάθη,  λ. χ.  τα  έν  σελ. 
45  άναγραφόι^.ενα  ώς'Ινδικά  ΐ3Γαΐ1ΐ&Γ,  8ν\'&8ΐΡα,  (31ΐϋίΐ3Γ  αντί  Ι^ΙίΓΕ- 
ίεΐΓ,  8ν3δαΓ,  (ΙϋΙΐίΐαΡ  η  ραΐηί  αντί  ραίπϊ•  ή  ή  έν  σελ.  40  έσφαλ- 
{Λενη  αναγραφή  των  συγγενών  λαών  « οί  Πε'ρσαι,  Ινδοί,  Λατίνοι, 
Γότθοι, 'Ίβηρες,  Κέλται,  Γερ^χανοί  και  Σλαυοι»,  έν  ή  παρελείφθησαν 
[;.εν  οί  Άρρ.ένιοι,  Αλβανοί,  Βαλτικοί  καί  τίνες  άλλοι  ρ-ίκροί  λαοί  της 
Ασίας  καί  Ευρώπης  ώς  οί  Μεσσάπιοι,  Βένετυι,  Θράκες,  Φρύγες,  Λυ- 
δοί,  Γεωργιανοί  κλπ.,  έδιχάσθησαν  δ'  οί  Γερ[Λανοί  εις  Γερ[Λανοΰς  καί 
Γότθους,,  ώνομάσθησαν  δ'  οί  Λατίνοι  ώς  το  [χόνον  της  Ιταλικής  χερ- 
σονήσου συγγενές  ήιχών  φΰλον,  παρελείφθησαν  δε  τα  λοιπά  φυλά  τών 
"0[7.βρων,  Όσκων,  Φαλίσκωνκλπ. ,  άνερ.ίχθησαν  δε  πάλιν  άτόπως  οί 
*Ιβηρες,  οϊτινες  δπως  καί  οί  έντοϊςκαθ'  ή[Λάς  χρόνοις  απόγονοι  αυτών 
Βάσκοι  δεν  άνήκουσιν  εις  τήν  Ίαπετικήν  ό[Λοφυλίαν"  πρβλ.  Συνόψεως 
'Ρω{;-αν.  Φιλολογίας  Α'  324  κέξ. 

Έκ  τών  εΐρηι/.ένων  περί  του  κεφαλαίου  τούτου  απεδείχθη  δτι  1)  ό 
δήθεν  νόι^.ος  τής  σίΛίκρύνσεως  τών  λε'ξεων  καί  τών  τύπων  αναλόγως 
της  ηλικίας  αυτών  καί  του  πολιτισ[ΛθΟ  τών  λαλούντων  αΰτάς  εθνών 
είναι  άσύστατος,  δπως  καί  έκ  τών  προτέρων  δια  θεωρητικών  λόγων 
καθίσταται  πιθανόν  καί  έκ  τών  υστέρων  δια  τών  πραγ[Λάτων  άποδεί- 
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κνυται  πασιφανώς"  2)  ή  θεωρία  περί  του  χωρισ[Λθΰ  δύο  περιόδων  εν 
ττ)  φυσική  αναπτύξει  της  γλώσσης,  την  προϊστοριχ.ην  της  δηι^-ΐουρ- 
γίας  και  την  ίστορικην  της  φθοράς,  είναι  επίσης  απόβλητος"  3)  αί 
λε'ζεις  Ικεϊναι  καΐ  οι  τύποι  όσας  ώς  άρχαιοτάτας  δήθεν,  ως  πρώτα 
παραδείγ[Αατα  της  παλαιότατης  των  Ινδών  γλώσσης  προηνεγκεν  ό 
κ.  'Ροίδης,  καθώς  και  πλείστα  άλλα  Ικ  της  Λατινικής  και  Ελληνι- 
κής παρατεθέντα  τεκαηρια  τοΟ  επικρατούντος  δήθεν  άείποτε  αγώνος 
προς  έλάττωσιν  τών  λε'ξεων,  είναι  άτοπα.  Δια  τούτων,  εννοείται,  δεν 
διατείνο[Λαι  ότι  δεν  συ[;.βαίνουσιν  άποβολαϊ  φθόγγων  και  τύπων  έν 
ταΐς  γλώσσαις  συν  τω  χρόνω,  άλλ'  ότι  τοΰτο  ούτε  νό}χος  καθολικός 
πασών  τών  γλωσσών  είναι,  όπως  λέγει  ό  κ.  'Ροίδη;,  ούτε  έν  πάσαις 
ό{λθΐοτρόπως  τελούνται  τα  πάθη  ταύτα  και  έν  ϊσω  βαθαώ.  Τοΰτο 
κρέααται  εκ  του  τονισ[^.οΰ,  έκ  της  ρ.ίξεως  διαφόρων  εθνών  και  εκ  [;.υ- 
ρίων  άλλων  ιστορικών  λόγων.  Αΰτόδηλον  δ'  ότι  όπου  δι'  ελλειψιν  τών 
τοιούτων  αιτίων  αί  παθήσεις  αύται  δεν  έπεγένοντο.  άλλα  τα  παλαιά 
στοιχεία  έσώθησαν  όπως  έν  τή  Ελλάδι,  έκεϊ  ουδείς  λόγος  υπάρχει  δι' 
όν  πρέπει  νά  εύχηταί  τις  την  άποβολήν  αυτών  και  νά  νορ.ίζ-(ΐ  τούτο 
πρόοδον,  άτοπώτατον  δε  βεβαίως  είναι  νά  νοαίζηται  ότι  δ, τι  ιδιάζει 
όλίγαις  γλώσσαις  -.ίναι  κοινός  πασών  νό{Λος  και  βία  ν'  άναζητήται  έν 
αΰταίς,  άφιΰ  και  τουναντίον,  ήτοι  και  αύξησις  τών  τύπων  και  τών 
λέξεων  συ^λβαίνει. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ  Γ'. 
ΪΙολλα,πλη  η  τελεεότνις  τών  γλωασών. 


Έν  τώ  τρίτω  κεφαλαίω  ό  κ.  'Ροίδης  πειράται  ν'  άποδείςτρ  ότι  ή 
τελειότης  πάσης  γλώσσης  είναι  ανάλογος  της  άπλότητος  του  τυπι- 
κού, τ.  ε.  δσω  πενέστερον  το  τυπικόν  γλώσσης  τινός,  τοσούτω  τε- 
λειοτέοα  είναι.  Το  έκ  πρώτης  όψεως  παράδοξον  τούτο  αιτιολογεί  λέ- 
γων ότι  δια  την  πτωγείαν   τών  τύπων  γίνεται  χρήσις   αναλύσεως  και 
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δτι  δια  της  άναλύσ$(ι)ς  τ,  σαφήνεια  όΐναι  τΐολλω  ρ.είζων  η  δια  των 
αονολεκτικώς  έκφραζορ.ένων.  «Ή  σαφήνεια,  λε'γει,  είναι  κατ' ανάγ- 
κην ανάλογος  της  τελειότητας  της  αναλύσεως,  ήτοι  της  εκφράσεως 
πάσης  σγίαεως  δια  λέξεως  χωριστής,  ό  δε  βαθ[ΛΟς  ακριβείας,  ό  άπαι- 
τούαενος  παρά  της  ση^χερινης  έπιστήρ-ης,  ήτό  τι  άγνωστον  εις  τους 
αρχαίους  και  άσυρ.βίβαστον  προς  την  φύσιν  της  συνθετικής  αυτών 
γλώσσης»  (85).  Και  α  πολύ  σαφέστερον  τών  αρχαίων  γλωσσών  έκ- 
φράζουσιν  αί  νεώτεραι  .ιάσαν  σχέσιν  διά  λε'ξεως  χωριστής»  (95). 
Και  « εις  δλας  τάς  γλώσσας  ή  ικανότης  προς  την  δήλωσιν  τών  γραρ.- 
αατικών  σχέσεων  είναι  άπο.Ιντως  ι)  αύτη  και  όλως  άσχετος  προς  την 
δαψίλειαν  ή  πενιχρότητα  του  τυπικού  ή  και  την  τελείαν  ελλειψιν  κλι- 
τικών καταλήξεων»  (108).  Και  σελ.  82  «αϊ  αλλοιώσεις  τής  Ελ- 
ληνικής γλώσσης  είναι  κοιναί  είς  πάσας  άνεξαιρε'τως  τάς  γλώσσας, 
(Λοιραία  και  ανεξάρτητος  άπο  παντός  ιστορικού  παθήαατος,άνάπτυξις 
σπε'ρρ,ατος  φυσικού,  [μεταβολή  Ιγκειι^.ένη  εις  αυτήν  τήν  φύσιν  τής  αν- 
θρωπινής λαλιάς.  Τούτο  κηρύττει  ή  έπιστή[7-η  και  τούτο  διδάσκει  ή 
ιστορία».  Και  80  «Ή  έπίδρασις  τών  ιστορικών  περιστάσεων  έπί  τάς 
γλώσσας  δύναται  νά  ό[;.οιωθτ,  προς  τήν  τών  άτ[;-οσφαιρικών  επί  τά 
φυτά.  Καύσων  και  ψύχος,  βροχή  ή  ξηρασία,  χάλαζα  ή  πλή[Λ^Λυρα, 
δύνανται  νά  έπισπεύσωσιν  ή  νά  βραδύνωσι  τήν  ώρίι^.ανσιν  του  καρπού 
ή  και  νά  καταστρέψωσι  τήν  συγκθ[;.ιδήν,  κατ'  ούδε'να  δρ.ως  τρόπον 
νά  [/-εταβάλωσι  τους  απαράβατους  τής  βλαστήσεως  και  τής  καρπο- 
φορίας  νόμους.  Ουχί  όλιγώτερον  τούτων  άκα^Λπτος  είναι  ό  διε'πων  τήν 
γλωσσικήν  άλλοίωσιν    νό[Λθς  του  ελάσσονος    κόπου»  (1).   Και  σελ.   93 

(1)  Ό  /.  'Ροίδης  πανταχού  του  βιβλίου  του  κάμνει  μεγάλην  κατάχρησιν  τών  πα- 
ραβολών κατά  τό  εθοζ  αΰτοϋ.  Άλλ' δτι  εν  επιστημονικοΐς  βιβλίοις  ατοποζ  ε-ναι  η /ρησις 
αυτών,  τούτου  μάρτυρα  θα  προσαγάγω  τον  άοίδιμον  λνΐΐίΐΐΐβ^,  δστις  εν  Άναγνωσμ. 
σελ.  14  διδάσκει:  «Θα  αποβάλω  κατά  δύναμιν  εκ  του  λόγου  μου  πάσας  τάς  μεταφορι- 
κάς  λέξεις  και  φράσεις,  πάντας  τους  φιλοσοφικούς  και  γλωσσικούς  επιστημονικούς  τε- 
χνικούς δρους  και  Οά  προσπαθτ|σω  νά  ομιλώ  εν  άπλ^  Γερμανικτ]  γλώσστ).  Της  δια- 
δεδομε'νης  δοξασίας,  δτι  δήθεν  ή  γλώσσα  και  τά  μετ'  αυτής  συνδεο'μενα  είναι  περι- 
κεκαλυμμε'να  υπό  μυστηριώδους  σκότους,  αιτία  κατά  μέγιστον  μέρος  είναι  δτι  κατά 
τάς  γλωσσικάς  έρευνας  καΐ  ερμηνείας  γίνεται  υπερβάλλουσα  χρήσις  μεταφορικών  εκ- 
φράσεων, αΐτινες  μάλλον  επί  αναλογιών  ή  επί  γεγονότων  στηρίζονται  και  τά  πράγματα 
άτινα  οφείλουν  νά  παραστήσουν,  περιβάλλουσι  διά  φωτός  αμυδρού  και  φανταστικού 
άντι  νά  έξαίρωσι  τά  χαρακτηριστικά  και  ακριβή  γνωρίσματα  αυτών».  Καϊ  ό  Ρ&αΙ  εν 
σελ.  3  διδάσκει  δτι  ανάγκη  προσοχής  «  ίνα  μη  μεταφορικώς  μεταφέρωμεν  τά  έν  άλλαις 
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«Πολύ  τελειότερα  πρότυπα  αναλυτικής  ακριβείας  (των  Σλαυικών  και 
Γερμανικών  γλωσσών)  είναι  αί  Νεολατινικαΐ  γλώσσαι,  εις  τάς  όποιας 
θα  ηδυνάυ^εθα  να  προσθε'σω[;.εν  και  την  Νεοελληνικήν. . .»  (ΒβηΙοθλΥ). 

Και  τώρα  ερωτάται :  είναι  άρά  γε  αί  άρχαί  καΙ  τα  διδάγ^/,ατα 
ταΰτα  άληθη  ;  Είναι  αληθές  ότι  καθά  αί  Νεολατινικαί  γλώσσαι  ούτω 
και  ή  νεωτε'ραΈλληνικη  κατε'στη  πρότυπον  τελείας  αναλύσεως,  όπως 
διδάσκει  ρ,εν  ό  Γάλλος  Ββηίοθλν,  πείθεται  δ'  αύτω  και  Ιπαναλαα- 
βάνει  ό  κ.  'Ροίδης  ;  Άληθες  είναι  ότι  ούτος  τοσαύτας  παρέθηκε  [μαρ- 
τυρίας ώστε  οΰδερ.ίαν  βεβαίως  περί  της  αληθείας  τών  λόγων  του  θα 
άφηκεν  άαφιβολίαν  έν  τοις  —  ούκ  εΐδόσι  τά  πράγ{;.ατα,  διότι  οί  είδό- 
τες    αυτά    δεν   δύνανται    βεβαίως   νά   πεισθώσιν    αύτω    ταύτα. 

Κατά  πρώτον  παρατηρώ  ότι  πασαι  αί  ρ.αρτυρίαι  αύται  είναι  η  Γερ- 
ρ,ανών  γλωσσικών  προ  πολλών  δεκαετηρίδων  τελευτησάντων  λ.^.  του 
ΟΓΪΠίΓη,  του  δοΙίΙβίοΙίθΓ  κττ.,  η  Γάλλων  έπαναλααβανόντων  άτα- 
λαιπώρως  τά  ύπο  τών  Γερρ,ανών  εκείνων  παλαιότερον  λεχθε'ντα  και  άπο 
πολλού  άπαρχαιωθέντα.Ούδα[Λθΰ  πάλιν  γίνεται  [Λνεία  του  ΒΓα^ΓΠαηη, 
του  ϋβΙΙίΓϋοΙί,  του  Ραυΐ,  του  Οαΐ^θίβηζ,  του  ΟιόΒθγ  κλπ.  νεωτε'- 
ρων,  διότι  ούτοι  όεν  λέγουν  ούδ'  ηδύναντο  νά  εΐπωσι  ταΰτα.  Οί  πα- 
λαιότεροι άρα  εκείνοι  όραώ[Λενοι  άπο  τών  ιδίων  γλωσσών,  αΐτινες  όν- 
τως δεικνύουν  τοιαύτα  φα:νό{Λενα,  και  εραηνεύοντες  κατά  δύναιχιν 
αυτά  έπλασαν  την  άτοπον  έκείνην  θεωρίαν,  καθ'  ον  τρόπον  και  οί 
Αιθίοπες  θά  έ'πλαττον  τους  θεούς  αυτών  [χέλανας  και  οί  βόες  όαοίως 
βους,  καθά  εύφυώς  παρετηρησεν  ό  παλαιός  εκείνος  φιλόσοφος.  Οί 
δε  νεώτεροι  όρ[Λώ[7.ενοι  εν  τοις  κατ'  έπαγωγην  συλλογισ{Αθϊς  αυτών 
άπο  εύρυτε'ρας  πείρας  και  άπο  ψυχολογικών  ακριβών  παρατηρή- 
σεων δεν  όύνανται  νά  πρεσβεύωσιν  ούτε  ότι  έν  τη  αναλύσει  κείται 
πολλω  ι^είζων  σαφήνεια  ή  έν  τοις  [Λονολεκτικοϊς,  ούτε  δτι  ή  ικα- 
νότης εις  δήλωσιν  τών  γρα[7.ι/.ατικών  σχέσεων  είναι  έν  πάσαις  ταΐς 
γλώσσαις  ή  αύτη  κτλ.,  διότι  ταύτα  είναι  απλούστατα  άναλήθη.  Ού- 
τοι ήξεύρουσιν    δτι    και   ή   κατά  πρώτον    συγκόλλησις    αύθυποστάτων 

έπιστη'μαις  κτηθέντα  πορίσματα  έπί  την  γλωσσικτίν,  δι'  ών  οΰδΐν  άλλο  κατορθοΰται  η 
αί  αληθώς  έξερευνητέαι  πραγρ.ατικαί  σ/έσεις  νά  καλύπτωνται ».  Και  έν  σελ.  11  «όστις 
δέν  [Μεταχειρίζεται  τον  άναγκαΐον  κο'πον  εις  το  σκέπτεσθαι,  Ί'να  απαλλαγή  από  της 
κυριαρ/^ίας  της  λέξεως,  ουδέποτε  θ'  άνυψωθη  εις  έλευδεραν  προκαταλήψεων  θεο^ρίαν 
τών  πραγ[Αάτων.  Ή  ψυχολογία  έγε'νετο  έπισττίμη  άφ'  ής  στιγμ,ης  έπαυσε  ν'  άναγνω- 
ρίζη  τάς  ψυχικάς  δυνά[Αεις  ώς  τι  πραγματικο'ν  .  .  .», 
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λέξεων  καΐ  ό  άπαρτισ[Λος  ούτω  λέξεων  κλιτών  έγίνετο  χάριν  σαφή- 
νειας καϊσημ.ερον  άκό[Λη  αδιαλείπτως  πλάττονται  ποικίλαι  καταλήξεις 
οηλωτικαί  γραρ.[Λατικών  σχέσεων  όι/.οίως  χάριν  σαφήνειας.  Επειδή 
άρα  πάσα  ή  γλωσσοπλαστική  ενέργεια  και  κατά  τήν  γλωσσογονικήν 
περίοδον  και  [Λετά  ταΰτα  διαρκώς  κατά  τους  αυτούς  ψυχολογικούς 
νόΐΛΟυς  Ιγίνετο  καϊ  εξακολουθεί  νά  γίνηται  και  άείποτε  ή  σαφήνεια 
και  ακρίβεια  κατ'  αΰτάς  τάς  εργασίας  επιδιώκεται,  είναι  δλως  παρά- 
λογον  νά  ύποτεθ"^,  δτι  οί  άνθρωποι  το  πάλαι  συντιθέντες  και  καταρ- 
τίζοντες  το  τυπικον  καθιστών  τήν  γλώσσαν  ασαφή.  *Αν  δε  τυχόν  σή- 
μερον τά  συντεθεΐ{;.ένα  εκείνα  φαίνονται  ήαϊν  ασαφή,  τούτο  ουδέν 
θαΰ[Λα.  Είναι  γενικός  νό|^.ος,  καθ'  ον  τά  κατά  πρώτον  σαφή  και  εναργή 
και  εμφαντικά,  είτε  ρ-ονολεκτικά  εϊτε  περιφραστικά  είναι,  συν  τω 
χρόνω  άποβάλλουσι  τριβόμενα  τάς  άρετάς  ταύτας  και  άντ'  αυτών 
επιζητείται  σαφεστέρα  έ'κφρασις"  πρβλ.  τά  σημερινά  άπ^  οπίσω  του  αντί 
του  μεταγενεστέρου  οπίσω  τον,  υπάγε  οπίσω  μον^  από  πάνω  τον  αντί 
επάνω  [δρονζ),  το  Όμηρικον  έζ  έμίθεν  ίντί  έ^ί'^εν  μόνου  κλπ.  Άλλ'  ή 
άμαύρωσις  αύτη  δεν  χωρεί  ίσοταχώς  εν  πάσαις  ταϊς  γλώσσαις.  "Οπου 
οι  άνθρωποι  δεν  άνεμίχθησαν  μετ'  αλλόγλωσσων,  δπου  οί  λαλουντες 
γλώσσάν  τίνα  δεν  εύρον  κατά  τήν  άφιξίν  των  εις  ην  κατωκησαν  χω- 
ράν, ποικίλα  φυλά  συγχωνευθέντα  υπ  αυτών,  καθόλου  δπου  ή  βάσις, 
Ιφ'  ης  κινείται  καί  αναπτύσσεται  ή  γλώσσα,  οί  άνθρωποι,  ήσαν  εξ 
αρχής  καί  διετέλεσαν  μέχρι  του  νυν  ομοειδείς  καί  κατά  το  μίΧλλον  ή 
ήττον  αμιγείς  αλλόγλωσσων,  εκεί  είναι  ίκ  τών  προτέρων  μεγάλη  πι- 
θανότης  δτι  ή  έξέλιξις  ή  στηριζομένη  έπί  τής  καταστροφής  τών  προ- 
ϋπαρχόντων, δεν  προβαίνει  ούτω  ταχέως  δσον  δπου  οί  ενάντιοι  δροι 
έπεκράτησαν,  καί  δή  δτι  τδ  δλον  θά  φέργι  συντηρητικδν  χαρακτήρα, 
(πρβλ.  Συνάψεως  'Ρωμαν.  φιλολογίας  Α'  329). 

Προς  τούτοις  είναι  γνωστόν,  δτι  ό  νόμος  τής  φειδους  του  κόπου  ή 
τής  ευκολίας  έν  τη  προφορι^  δεν  εμφανίζεται  εν  πάσαις  ταϊς  γλώσσαις 
όμοιοτρόπως•  ιδού  τί  λέγει  περί  τούτου  ό  Ραΐΐΐ  σελ.  53-4  «Ή  αιτία 
δι'  ην  ή  προς  άλλοίωσιν  τάσις  έκασταχού  μάλλον  επί  τάδε  ή  έπ'  εκείνα 
άγει,  δεν  δύναται  νά  ζητηθή  άλλαχοΰ  ή  έν  τούτω  δτι  ή  έπί  τάδε 
άλλοίωσις  είναι  εύκολωτέρα  εις  τά  όργανα  του  λαλουντος  .  .  .  Άλλ' 
ή  ευκολία  αύτη  εξαρτάται,  κατά  μέγα  μέρος  έκ  τών  σχέσεων  τής  πο- 
σότητος  τών  συλλαβών,   έκ  του  είδους   του  τονισμού,  του  τε  έντατι- 
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κου  και  τοΰ  α,ουσικοΰ.  Δια  την  (Λακράν  συλλαβην  είναι  άλλο  τι  ευ- 
κολον  και  δια  την  βραχεϊαν  άλλο'  δια  την  τονουαε'νην  άλλο  και  δια 
την  άτονον  όαοίως  άλλο,  δια  την  περισττωρ-ένην  συλλαβην  άλλο  και 
δια  την  όξυνο^λε'νην  η  βαρυνορ-ε'νην  άλλο.  Προς  τούτοις  ή  ευκολία 
κανονίζεται  κατά  [Λε'γα  πλήθος  σχε'σεων,  αϊτινες  δύνανται  να  είναι 
διάφοροι  δι'  έ'καστον  άτορν,  άλλα  και  εις  (χείζονα  η  ελάσσονα  πλήθη 
άτόΐΛων  ό{Λθίως  η  άπαραλλάκτως  ν'  ανήκουν.  Προ  πάντων  παρατη- 
τέον  τόδε  δτι  έν  πάσαις  ταϊς  γλώσσαις  υπάρχει  σύστηαά  τι  των  φθόγ- 
γων, έκ  τούτου  ή  πορεία  της  αποκλίσεως  φθόγγου  τινός  ορίζεται  κατ' 
ανάγκην  υπό  της  πορείας  των  άλλων.  Μεγάλην  δ'  έχει  σηρ-ασίαν  και 
ή  αδιάφορος  λεγο{Αε'νη  θέσις  της  γλώσσης  (ήτοι  της  θέσεως  έν  η  ευρί- 
σκεται όταν  δεν  ό^Λίλώριεν),  διότι  πάσα  παραλλαγή  αυτής  ι^.εταβάλ- 
λει  ως  εικός  τήν  εΰκολίαν  δι'  εκαστον  φθόγγον». 

Έκ  τούτων   δήλον  δτι    του  νό[Λθυ    της  ευκολίας   α'ι  επιδράσεις   δεν 
είναι  πανταχού    αί  αύται,  άλλ'  δτι  τουναντίον    και  σφόδρα   ποικίλαι. 
"Ώστε  αν  τυχόν  ό  νόΐΛΟς  της  φειδους  και  της  ευκολίας  εν  τινι  γλώσσνι 
ενεφανίσθη    ούχΙ  ως  έ[;.(Λθνή    επί  τίνος,  τονου(Λε'νης  συνήθως   ή  μακράς 
ή  αρκτικής    συλλαβής,    άλλα   τανάπαλιν    ως    βράχυνσις   των    ρ.ακρών 
συλλαβών, τότε  ό  χρόνος  όν  άποβάλλουσιν  ούτως  αί  [χακραΐ  συλλαβαί 
υ.εταφερεται  και  δαπανάται  εις  άπαγγελίαν   τών  βραχειών,  και  ούτω 
σώζονται    πασαι.  Ταύτα  δε  πάντα    αληθώς  συνε'βησαν    έν  τή  Ελλη- 
νική γλώσσγι,  ήτοι   και  άνθρωποι    ό(ΛΟφυλοι    κατωκουν  άρχαιόθεν    τήν 
Ελλάδα,  εντεύθεν    ή  μικρά   σχετικώς    διαφορά   τών  αρχαίων    διαλέ- 
κτων αυτής  (πρβλ.  τάς  έν  Ιταλία!),  και  κατόπιν  ή  Ελλάς   δεν  κα- 
τεπλημμυρίσθη    υπό    βαρβάρων,  δπως    αί   χώραι    έν  αις    έλαλεϊτο   η 
Κελτική    και   ή  Λατινική    γλώσσα,  και   ήδη    έν   τοις  αεταγενεστέροις 
χρόνοις   ήρχισαν  οί  άνθρωποι   να  ευρίσκουν    εύκολώτερον,  διά  τήν  έκ- 
τοτε επικρατούσαν,  ώς  φαίνεται,  ταχεϊαν  προφοράν,  να  μή  έμμένωσιν 
έπι  πολύ    κατά  τήν  άπαγγελίαν    τών  μακρών  φωνηέντων  καθώς  ουδέ 
κατά  τήν  τών  διπλών  συμφώνων,    άλλα  νά  σπεύδωσιν  έπΙ  τάς  άλλας 
συλλαβάς,  α'ίτινες  τότε,  επειδή   και  έν  τή  γλώσση  («^χύει  τό  αξίωμα, 
καθ'  δ  ουδέν  αληθώς  άπόλλυται,    προσέλαβον  μείζονα  πως  χρόνον  και 
διά  τούτο  έσώθησαν  μέχρι  σήμερον  και  μετ'  αυτών  και  ή  κλίσις. 

Ούτως  ό  νόμος  τής  φειδούς  ή  της  ευκολίας  έν  τή  προφορά  δεν  συν- 
τελεί  πάντοτε    εις   άποβολήν    τών    συλλαβών    καΐ    είς  έλάττωσιν   του 
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δγκου  των  λέξεων  καΐ  του  πλούτου  της  κλίσεως,  άλλ'  ώς  εκ  των  φαι- 
νομένων αύτης  ταύτης  της  Ελληνικής  καταδείκνυται,καΐ  εις  σωτηρίαν 
αυτών.  Ούτως  ήρυ-ηνευσα  έγώ  προ  πολλών  ετών  την  σωτηρίαν  της  κλί- 
σεως έν  ττί  νεωτέρο>:  Ελληνική  και  καθόλου  του  πολυσυλλάβου  των  λέ- 
ξεων εν  τω  περιοδικω  του  Κυΐΐη  τόρ..  Λ' σελ.  387,  και  ουδείς  εν  Γερ- 
(χανία  η  άλλαχοΰ  ριε  ηλεγξε  σφαλέντα  τούτο,  άλλ',  ώς  φαίνεται,  πάν- 
τες συνεφώνησάν  υ.οι.  Ένω  δ'  εκ  του  νόιν.ου  τούτου  επήλθε  σωτηρία 
των  υπαρχόντων,  άλλοι  νόρ^οι,  "λ. γ.  Ό  της  σαφηνείας,  και  ή  αναλογία 
ού  σρ,ικρον  συνεβάλοντο  εις  αύξησιν  του  όγκου  αυτών  πρβλ.  εύρέθην 
και  ώς  α'  και  ώς  γ'  ένικον  (ϊδε  Άθηνας  τόρ..  Α'  σελ.  521),  εντεύ- 
θεν ευρεθι^κα  ευρέθηκες  εΰρέθηκεν'  έΜγαμε  εΜγατε  και  κατ'  αυτά  και 
έΜ'γανε  ρ.ετά  του  ε  έν  τέλει  χάριν  ίσαρίθι^.ων  συλλαβών  ^7/^  άκρί- 
όαν.  την  άμαζα)•::  ή  ακρίδα:  ή  άμαζα   κττ. 

Άλλα  και  άλλην  άπόδειξιν  παρέχει  η  Ελληνική  γλώσσα  οτι  είναι 
ψευδής  ή  άρχη  καθ'  ην  δσω  τελειότερα  γίνεται  ή  γλώσσα  τοσούτω 
[Λαλλον  αποβάλλει  της  κλίσεως  τα  στοιχεία. Πάντες  βεβαίως  ό[7.ολογοΰ- 
σιν  δτιή  Ελληνική  γλώσσα  άπο  του  'ΟαηρΟ'^  Ρ'-ε'/Ρ'  '^'^ύ  ΔηΐΛοσθένους 
κατέστη  πλουσιωτέρα,  τελειότερα  κττ.  Είναι  δ'  δαως  γνωστόν  ότι  ού 
[^.όνον  κατά  την  φρασεολογίαν,  την  σύνταξιν  κττ.  άλλα  και  κατά  το 
τυπικόν  είναι  πλουσιωτέρα*  διότι  ό  'Ό[7.ηρος  αγνοεί  τους  δασύν  έχον-, 
τας  χαρακτήρα  παρακειι/,ένους,  λ.  χ.  ηέπραχα  παρά  τον  πέπραγα, 
άνεωχα  παρά  τον  άνεωγα,  ερρ7)γα  παρά  τον  ερρωγσ,  πέπηχα  παρά 
τον  πεπηγα,  κεκίοψα  παρά  τον  κέκ.Ιεβα  κττ. 'Ο^λοίως  αγνοεί  ό  'Ό]Χ.τ,- 
ρος  τον  παθητικον  λεγό{Λενον  [/,έλλοντα  είς  -θησομαι^  και  την  εύκτι- 
κην  του  [χέλλοντος  εις  -σοιυι  -σοί^ιηγ.  "Ωστε  ή  Ελληνική  γλώσσα 
παρέχει  ηρ.ϊν  το  θαΰ[/,α,  οτι  και  αναπτύσσεται,  πλουτίζεται,  τελει- 
ουται  και  δ[7.ως  σύνα{7.α  δεν  αποβάλλει  ούδ'  ελαττώνει  το  πολύριορφον 
τυπικόν  αύτης  άλλα  και  τό  αυξάνει.  Γνο)στόν  δ'  είναι  τοϊςγλωσσι- 
κοΐς  οτι  και  κατά  την  προϊστορικην  περίοδον  η  Ελληνική  γλώσσα 
[χετά  τόν  χωρισρ,όν  αύτης  άπό  της  αρχεγόνου  Ίαπετικης  έπλασε  ποι- 
κιλίαν  [χέγάλην  τύπων,  λ.  χ.  τους  αορίστους  εις  -θητ^  σχεδόν  τι  πά 
σας  τάς  ποικίλας  προστακτικάς  τών  τρίτων  προσώπων,  τους  λοιπούς 
χρόνους  (πλην  του  ένεστώτος  και  παρατατικού)  και  τάς  λοιπάς  εγκλίσεις 
(πλην  της  οριστικής)  τών  παραγώγων  ρηρ,άτων  κλπ.,  διότι  ταύτα  έν 
τγ]  Ίαπετικη  γλώσσγ)  ρ.όνον  ενεστώτα  και  παρατατικόν  έσχηαάτιζον, 
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έπειτα  δε  [χετά  τον  χωρισαον  αϊ  κα6'  εκαστον  γλώσ(7αι  τε>ειού(Αεναι  — 
η  κατά  τον  κ.  Τοίδην  βαρβαρούρ.εναι  —  έπλασαν  καΐ  τους  λοιπούς 
χρόνους  και  συνεπλήρωσαν  ούτω  τον  διάκοσρ,ον  αυτών  δπως  είχε  και 
ό  των  πρωτοτύπων.  ΚαΙ  δ[/.ως  οϋοεΐς  φρονεί  δτι  πλάττουσα  ταύτα 
και  πλουτίζουσα  τον  διάκοσαον  του  τυπικού  αυτής  ή  Ελληνική 
γλώσσα  έξεβαρβαρουτο,  άλλ'  δτι  τουναντίον  Ικαλλύνετο,  δπως  [Λαρ- 
τυροΟσι  τα  αθάνατα  του  'ΟίΛηρου  έ'πη  τα  βραδύτερον  εν  αύτ•?ί  ποιη- 
θε'ντα. 

"Οπως  δ'  ή  άρ/η  αύτη  έξελε'γχεται  άσύστατος,  ούτως  είναι  πλγ)[Α- 
Ι^.ελτις   και  ή  άλλη  καθ'  ην    «  Είς  δλας  τάς  γλώσσας  ή  Ικανότης  προς 
δήλωσιν  τών  γρα[Λ[7.ατικών  σχε'σεων  είναι  απολύτως  ή  αύτη  και  δλως 
άσχετος   προς   την  δαψίλειαν   η  πενιχρότητα   του  τυπικού   η  και  την 
τελείαν  έ'λλειψιν  κλιτικών  καταλήξεων».  Διότι  πλεϊσται  γρα[;.[λατικαί 
σχε'σεις  ούδε[7.ιας  τυγχάνουσιν  έν  πλείσταις  γλώσσαις  εκφράσεως. Τούτο 
παρετήρησεν  ήδη    ό  Ούρ.βόλδος,  δστις   γράφων   προς  τον  Αΐ3β1-Ββ- 
ΠΐυβαΙ  λέγει  άλλα  τε   και  τάδε :   ((  .  .  .  Άλλα  πάντοτε  είναι  βέβαιον 
δτι  δύναταί  τις  κατ'  αρχήν  να  διισχυρισθή,  δτι  δταν  γρα{λ{7.ατική  τις 
σχέσις  διεγείργ)  ζωηρώς  το  α"σθη{Λα  έθνους  τινός,  ή  σχέσις  αύτη  ευρί- 
σκει   έκφρασίν  τίνα   οιανδήποτε    έν   τη    γλώσσγ)   του    έθνους   τούτου. 
"Ο, τι  ό  άνθρωπος   ζωηρώς  καί  έναργώς  συλλααβάνει  έν    τη  διανοία 
του,    πάντως  το  εκφράζει  καί   δια  της   γλώσσης  του.   Τήν  αρχήν  δε 
ταύτην   δύναται    καί  ν'  άντιστρέψη  τις  καί  να   διισχυρισθή  δτι:    Άν 
γραρ.[;.ατική   τις    σχέσις    δεν    έκφράζηται    εν  τινι   γλώσστ,,    αύτη    δεν 
προσβάλλει    ζωηρώς  το  έθνος   το  λαλούν  τήν  γλώσσαν  ταύτην,    ούοέ 
αισθάνεται    αυτήν  ^Λτ    ενάργειας  καί  ακριβείας».  Απάντων  Ζ'.  294 
κέξ.  Είναι  δε  τούτο  τοσούτον  προφανές,  ώστε  άπορον  πώς  ό  κ.   Ροί- 
δης ήδυνήθη  να  πεισθή  τοις  τάναντία  διδάξασιν.    Ούτω  λ.  χ.  ή  νέα 
Ελληνική  δεν  δηλοϊ  διακεκριιχένως  δι '  ιδιαιτέρου  τύπου  τήν  έν  τόπω 
στάσιν  εψαι  \  τον  τόπο  μου  καί  πάω  \  τόκ  τόπο  μου,    'ς  τον  τόπο  ! 
\  το  όιάδο.ίο !  πάντως    διότι   ή[^.εϊς    δεν    αΐσθανό^λεθα   ούτω    ζωηρώς 
δπως    οί   αρχαίοι    Έλληνες    καί    οί    Γερ[Λανοί    σήιχερον   τήν    ανάγκην 
της  διαρρήδην  δηλώσεως  της  σχέσεως  ταύτης.   Τανάπαλιν  οί  Γερμα- 
νοί δεν  αισθάνονται  τήν  ανάγκην   της  διαστολής  της  έπαναλα{Λβανο- 
ΐλένης  κατά  παράτασιν  πράξεως  έν  τω  παρελθόντι  καί  έν  τω  ρ.έλλοντι 
άπό   της  άπαξ  ρ,όνον  γινομένης  [βά  τ^'ώγω  θα  φάγω,  έ'ζ^^ωγα  £(()αγα)' 
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οΐ  αρχαίοι  ελεγον  πίνω  νόατος,  η[Λ6ϊς  ττίκω  νερό(\),  παραλείποντες 
ούτω  το  ύπ'  εκείνων  οηλού[Λενον  δτι  ρ-ε'ρος  του  δλου  ττίνω.  Οί  αρ- 
χαίοι ελεγον  Μγειν  τινά  κακά  και  Λέγειν  τινί  κακά,  η[;.εϊς  εν  Αθή- 
ναις [Λονον  τον  είπα  ποΛΛά  κακά,  και  τον  Λέγω  γε.Ιοΐον.  Οί  αρχαίοι 
οιε'στελλον  κάλλιστα  την  ενεργητικήν  φωνήν  της  [λε'σης,  διότι  ήσθά- 
νοντο  την  ανάγκην  της  ρητής  διακρίσεως  ταύτης,  ή[Λεϊς  λέγοαεν, 
σκάσε !  εσκαΰε  το  ζ,ν.Ιον  καί  θά  σε  σκάσω ,  έσκισε  το  ϋανίόι  και 
εσκιϋα  το  ψόρεμά  μου,  πεθαίνω  καί  θά  σε -πεθάνω  κτλ.  και  ούτω  δεν 
εκφράζει  ή  γλώσσα  ήριών  διακεκριρ!.ε'νην  την  σχε'σιν  ταυτην.  Αί  πλεϊ- 
σται  γλώσσαι  της  γης  δεν  εκφράζουν  την  διαφοραν  του  γένους  παν- 
τάπασιν,άλλαι  διακρίνουσι  δύο  γε'νη  ριόνον  εν  ταϊς  άντωνυ[Αίαις,  άλλαι 
τουναντίον  καί  έν  τοις  ονόαασιν,άλλαι  δε  καί  εν  τω  ρή[7-ατι  κτλ.  κλπ. 
Πρόδηλον  άρα  δτι  δεν  εχουσι  πάσαι  αί  γλώσσαι  την  αυτήν  Ικανότητα 
εις  δήλωσιν  πασών  τών  γραμ|Λατικών  σ^ε'σεων,άλλ'  αί  ρ.έν  ΐΛαλλον,  αί 
δ'  ήττον.  "Οτι  ΰέ  ή  ακριβής  καί  πλήρης  έ'κφρασις  της  εννοίας  [7.ετά 
πάντων  τών  παρεπο[Λε'νων  αυτής  είναι  προτΐ[Λθτε'ρα  της  ελλιπούς,  της 
καταλειπούσης  εις  τον  άκροατήν  τήν  άναπλήρωσιν  τών  ουχί  έκφρα- 
ζθ[/.ε'νων  σχέσεων,  τοΰτο  ούδε[^.ια,  ελπίζω,  δύναται  να  υπόκειται  άρ.- 
φιβολία,  [Λετά  χαράς  δε  βλέπω  δτι  καί  ό  κ.  'Ροίδης  εν  σελ.  1  12  άν- 
τιφάσκων  έαυτω  θεωρεί  ρ.έγα  πλεονέκτηιχα  της  νεωτέρας  Ελληνικής 
το  δτι  δηλοΐ  πάντοτε  το  γένος  τών  ουσιαστικών  καί  επιθέτων  δι' 
ιδίας  καταλήξεως  — ια  — ισοα  — ααα  .  .  .  κτλ,,  καί  άλλαχοΰ  επαι- 
νεί τον  διπλούν  αέλλοντα  τής  νεωτέρας  Ελληνικής  κτλ.,  άλλ'  δ^αως 
πάλιν  έπανερχόι^.ενος  εις  τήν  πάλαιαν  άρ,αρτίαν  εν  σελ.  114-5  απο- 
φαίνεται δτι  ούδε(χία  ζηυ-ία  αν  λέγηται  αδιακρίτως  καί  ό(Λθΐότατα 
του  πάτερα  τον  πάτερα,  καί  ρ.άλιστα  οί  άνθρωποι,  τσ'  άνθρωποι/ 
Εϊδοριεν  δτι  όκ  'Ροίδης  διισχυρίζεται  δτι  αί  σχέσεις  αί  εκφραζό[Λε- 
ναι  δι'  ιδιαιτέρας  λέξεως  είναι  σαφέστεραι,  καί  δή  πασαι  αί  νεώτεραι 
γλώσσαι  αί  προς  δήλωσιν  εκάστης  γρα^^ματικης  οχέΰεως  [/,εταχειριζό- 
Ι^εναι   λέξιν  τινά   ιδίαν    είναι   πολλω    σαφέστεραι    τών   αρχαίων,   τών 

(1)  Έν  σελ.  116  διατείνεται  ό  κ.  'Ροίδης  δτι  έν  τω  γεμει  ^(αρτία  αδύνατον  νά  [ατ] 
θεωρτ|σω[λεν  τά  ^^αρζ^α  ως  γενικήν  άχραιφνεστάτην.  Τό  αυτό  δέ  αποφαίνεται  καί  περΊ 
-ου  ί'να  κομμάτι  ψωμί,  ετα  ποτήρι  κρασί,  ενα  κοπάδι  ^ζ^\^ε^.  κλπ  Ταληθές  περί 
τών  τοιούτων  έδίδαξεν  ό  ΡβϋΙ  ένθα  άνωτ.  σελ.  120.  Άλλα  καί  άλλα  πάμπολλα  σφάλ- 
λεται  έν  τω  κεφαλαίω  τούτω  ό  κ.  'Ροίδηί,  ων  δμως  τον  ελεγχον  παρατρέχω  ώς  άλ- 
λδτριον  της  παρούσης  μελέτης. 
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έχουσών  εν  ένΐ  μονολεκτικω  τύπω  συνΤι{Αρ.ε'να  πάντα  τα  στοιχεία 
ταΰτα.  Και  ταΰτα  πάλιν  έσφάλη  ό  κ.  'Ροίδης  πεισθείς  άταλαιπώρως 
τοις  άλλογλώσσοις  τοις  άπό  [χονορ-εροΰς  όψεως  των  πραγ[;.άτων,  άπο 
της  γλώσσης  αυτών,  κρίνουσι  και  άπθ(ραινο[Αε'νοις  την  πλάνην  ταύ- 
την.  Διότι  δεν  είναι  αληθές  οτι  αί  νεώτεραι  γλώσσαι  παριστώσι  ηά- 
σαν  γρα(Χ[Αατικην  σ/έσιν  οΓ  ίδιαιτε'ρας  λέξεως,  όπως  κάλλιστα  ήδύ- 
νατο  να  πεισΟη  έκ  της  γλώσσης  ήίλών  πρβλ.  αγαπώ  αγαπάς,  άγαπα 
αγαπούμε^•  αγαπάτε  αγαπούν,  αγαπούσα  αγάπησα,  άγαπονιιαι,  άγα• 
πίΐ,οίλταί,  άγαπΐ]θήκατε ,  άγαπη/κ'κος,  άγαπιψε'κα  κτλ.  χέρι,  ^ερ^^οΰ, 
χέρια,  άνθρωπος,  άτθράπου,  άνθρωπο(}'),  άνθρωποι,  ανθρώπων,  αν- 
θρώπους κτλ. 

Ερωτώ  ()έ  πάντα  τινά  καϊ  αυτόν  τον  κ.  'Ροίδην,  εύοίσκει  το 
αγαπώ  ήττον  σαφές  του  ίο  αΐΏΟ  η  3'αΐπΐβ  η  το  άγαποΰααι  του  (ίο) 
δοηο  αηιαίο, ]β  8υίδ  αΐηιβ,  η  τό  άγαπειοΰνται  του  ίΐδ  δ'αΐιηθηΐ  1'αη 
ΓααΐΓΘ ;  η  τό  χεριού  άσαφε'στερον  του  ίΐβ  Ια  ΐΏαίη  ;  κττ.  κττ. 
Έγώ  όαολί'γώ  παρρησία  ότι  δεν  ευρίσκω  άσαφε'στερα  τά  ελληνικά 
τών  Γαλλικών  και   Ιταλικών,  εϊ  δε'  τις  άλλος,  ριχ)  φθονείτω  (1). 

(1)  Ό  χ.  'Ροίδης  Ινο'μισε  καλόν  καϊ  νά  ψε'ξτ)  τους  άρ•/_αίους  τύπους  εν  σελ.  142 
γράψας  «6  [λέν  παρατατικός  του  έσθί'ω  ησθιον  κάπως  τρώγεται,  οΰ^(^ΐ  δίΑως  και  ό  [χε'λ- 
λων  ή  [Ααλλον  οι  τρεις  μέλλο'ντες  εδομαι  ή  φάγομαι  ή  ποιητικώς  έδονμαι,  ό  παρα- 
κεί[Αενος  ϊδήδοχα,  ό  υπερσυντελικός  ίδΐ}δόχείγ,ν.<χί  ό  αόριστος  ήδεσθην»,  και  προσθε'- 
σας  φράσιν  τινά  του  [χακαρίτου  Ζαμπελίου  «  όποια  δυσκατα^ιάθητος  ανωμαλία  καϊ  πε- 
ριττή ποικιλία  κατά  τους  σχ_ηματισ[Αθύς,  τους  -^ρο'νους  καϊ  τάς  εγκλίσεις !  »  Ώς  φαί- 
νεται, ό  κ.  'Ροίδης  δεν  επέστησε'  ποτέ  τον  νουν  εις  τάληθώς  συμβαίνοντα  εν  τη  γλώσσϊ], 
δι'  ο  αγνοεί  ο.τι  πασαι  αί  φοβεραϊ  άνωμαλίαι  αύται  δεν  είναι  αίσθηταϊ  τοις  λαλοΰσιν  ώς 
μητρικήν  την  γλώσσαν  ταύτην,  πρβλ.  τά  σημερινά  άνωμαλοηατα  έρχομαι,  ήρθα, 
ε.Ια,  α^  ε'ρθι^,  έ.Ιαζε,  ας  έρθουν!  είμαι  είσαι  είναι,  τρώγω  έφαγα,  βΑέπω  είδα  κτΛ. 
Καϊ  ο'μως  τίς  ημών  ε•/ει  αϊσθησίν  τίνα  τών  ανωμαλιών  τούτων  ;  Άτο'πως  αρα  κακί- 
'ζεται  η  τους  μονολεκτικούς  τούτους  καϊ  τους  τοιούτους  σ/_ηματισμοΰς  εχ^ουσα  άρ•/αία 
γλώσσα.  Έν  τέλει  παρατηρώ  χαΐ  τοΰτο  οτι  προς  δείνωσιν  του  χακοΰ  ό  κ.  'Ροίδης  ανέ- 
γραψε τρεις  μέλλοντας  και  παρέστησε  τό  πράγμα  οϋτως  ώστε  νά  οαίνηται  οτι  η  δόκι- 
μος γλώσσα  είχε  τοσαύτην  σωρείαν  τύπων,  ενώ  τό  αληθές  είναι  οτι  δτε  έν  τοις  δοκίμοις 
χρόνοις  έλέγετο  εδομαι  δέν  έλέγετο  (ράγομαι,  ο  μόνον  τών  μεταγενεστέρων,  τό  δε 
έδονμαι   είναι   εσφαλμένη  άνάγνωσις  καϊ  μεταβάλλεται  εις  εδομαι. 

Ό  κ.  'Ροίδης  ενταύθα  μεν  Ιπαινεϊ  τά  άναλελυμένα,  τά  δι'  ιδιαιτέρας  λέξεως  δη- 
λούντα ώς  λέγει,  εκάστην  γραμματικήν  σ/έσιν,  εν  δε  σελ.  320  έπιλαθομενος  εαυτού 
γράφει  περί  του  <^μάν*α  δε  μ  ίγγαοτρώθη  »  του  Έρωτοκρίτου  οτι  «  οϋ'τε  εις  την  άρ- 
χαίαν  ούτε  εις  άλλην  γλώσσαν  δύναται  νά  ευρέθη  μονολεκτικός  τρόπος  εκφράσεως 
άξιος  περισσοτέρων  σ/^ολίων  .  ,  .  β•  ότι  έν  τούτω    «συμπλέκονται   δύο  αντίθετοι  εννοιαι 
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Άλλ'  εϊτε  βαρβαρότητας  σγΐ[Λεϊον  είναι  υ)  χολυτυπία,  δπως  άξιοι  ό 
κ.  'Ροίδης,  εϊτε  ευγενείας  δπως  άλλοι  θέλουσιν  ,  εϊτε  τα  [Λονολεκτικά 
εϊτε  τα  περιφραστικά  ηθελε'  τις  ( αΰθαιρε'τως  πάντοτε  και  άνεπιστη- 
ΐλόνως,  διότι  η  γλωσσική  ως  ίστορικτ)  έπιστή{Λη  δεν  δύναται  ν'  άπο- 
νε'{Λνι  βραβεία  ! )  νορ.ίσει  προτΐ(ΛΟτερα,  πάλιν  παρατηρώ  δτι  ουδεμία 
παρέχεται  ήρν  αϊρεσις  τούτων  η  εκείνων.  Ή  γλώσσα  ήαών  διασώ- 
σασα  δι'  ους  εϊπο[Αεν  λόγους  την  κλίσιν  καθόλου  καλώς  ούτε  κατε'φυ- 
γεν  ε!ς  αναλύσεις  δπως  αϊ  της  δυτικής  Ευρώπης  γλώσσαι ,  ούτε  ύπο 
τους  αυτούς  ακριβώς  νόρ,ους  υπάγεται  δπως  έκεΐναι  ούδε  πρέπει  να 
καταφρονήται  ό  τυπικός  αυτής  πλούτος,  δια  τον  λόγον  δτι  εκεϊναι 
απώλεσαν  αυτόν.  Πάντα  άρα  τα  εκ  τών  γλωσσών  τούτων  ποριζό- 
μ.3να  διδάγματα  δεν  πρέπει  έπ'  ούδενϊ  λόγω  να  μεταφέρωνται  άτα- 
λαιπώρως  έπΙ  τήν  ήμετέραν,  αν  μη  θέλωμεν  ν' άπατώμεθα  μεν  αϋτοι 
ν'  άπατώμεν  δε  και  τους  άλλους. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ  Δ'. 


Ένότν^ς  της  λαλουμ,ένης. 


Έν  τώ  τετάρτω  κεφαλαίω  άναλαμ,βάνει  ό  κ.  'Ροίδης  ν'  άποδείξη, 
δτι  ή  λαλουαένη  νεωτέρα  Ελληνική  ήτο  ήδη  άπό  πολλών  αιώνων  και 
έ'τι  σήμερον  είναι  πάντα/ ου  ομοειδής,  ενιαία,  πασι  καταληπτή•  δτι 
δ'  έσφάλην  εγώ  διισχυρισθείς  δτι  ή  ελλειψις  γλώσσης  τινός  γνωστής, 
παρά  πασι  τοις  "Ελλησιν  έν  χρήσει,  ήνάγκασε  τους  μετά  τήν  "Αλω- 
σιν  λογίους  "Ελληνας  νά  πειραΟώσιν  δπως  εκ  τής  γλώσσης  τών  εκ- 
κλησιαστικών βιβλίων  και  τής  τών  σχολείων  και  εκ  τίνων  έ'τι  μικρών 
στοιχείων  τής  λαλουμένης  συμπήξωσι  τήν  έκτοτε  κατά  μικρόν  άρξα- 
μένην  νά  διαμορφώνηται  και  τελευταϊον  έπικρατήσασαν  γραπτην 
γλώσσαν,  οποία  παρ'  ήμΐν  είναι  σήμερον  έν  χρήσει.  Εις  άπόδειςιν  τοΰ 

πάθους  και  ενεργείας».  Ώς  βλέπετε   άλλοτε  λαλεΐ  ό  υποβολεΰς   Φράγ/.ος  και   άλλοτε 
τό  γλωσσικόν  αΓσΟη[Αα  του  Έλληνος•  μο'νη  ή  έπιαττίμη  τής  γλώσσης  οϋ•/_ί. 
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δασχυρισ[Λθΰ  του  επάγεται  ό  κ.  'Ροίδης  α)  δτι  δεν  υι  δύνη  θ•/;  σαν  άκό{Λη 
οί  έρευνηταί  να  διαιρε'σωσιν  αύτην  εις  διαλε'κτους,  όπερ,  λέγει,  θα  ήτο 
ευκολον  και  θα  είχε  προ  πολλού  γίνει,  αν  ύπηρχον  αληθείς  διαφοραι 
έν  αυτί)  καΐ  [7.η  ητο  όαοειδης  καΙ  ενιαία  πανταχού"  β)  γνώ;Λας  και 
[Λαρτυρίας  τινάς  λογίων  περί  τούτου"  γ)  δημοτικά  τίνα  ασ^ν.ατα  δια- 
φόρων τόπων,  άτινα  ώς  δ|;.οια,  καίπερ  έκ  διαφόρων  τύπων  συνειλεγ- 
(Λένα,  [Λαρτυροΰσι  το  ένιαϊον  αύτης'  δ)  ότι  (ΑΟνος  εγώ  είπα  Οτι  αί  διά- 
λεκτοι δεν  προσέπιπτον  σαφείς  τοις  άλλας  διαλέκτους  λαλοΰσιν. 

Λυποΰ{χαι  πολύ,  ότι  ουδέ  περί  τούτων  δύνα[Λαι  να  συ(;-φωνή(ϊω 
προς  τον  κ.  'Ροίδην.  Διότι  είναι  «.εν  αληθές  ότι  δεν  είναι  είτέτι  ακρι- 
βώς γνωστόν  εις  πόσας  διαλέκτους  διαιρείται  η  νεωτέρα  ημών  γλώσσα, 
άλλ'  αιτία  τούτου  δεν  είναι  ότι  αύται  ολίγον  διαφέρουσιν  αλλήλων, 
άλλα  τούτο  ότι  ημείς  δεν  έμελετήσαμεν  αΰτάς  επαρκώς  εισέτι,  και 
δη  καθώς  (ίς  το  σκοτάόι  δ-Ιες  αί  άγεΜΊδΐς  είγαι  μαυ^εο,^  ούτω  καΐ  έν 
ταΐς  άγνοουμέναις  διαλέκτοις  ταύταις  ημείς  βεβαίως  δεν  ήδυνήθημεν 
εισέτι  να  άνεύρωμεν  μεγάλας,  χαρακτηριστικάς  διαφοράς.  Τούτο,  νο- 
μίζω, δεν  είναι  Θαΐ3μα,  μάλλον  τουναντίον  θά  ήτο  Οαυμαστόν.  Ουδέ 
τάς  μαρτυρίας  τών  λογίων  εκείνων,  παλαιοτέρων  και  νεωτέρων,  κρίνω 
βαρυσήμαντους,  διότι — τούτο  ελπίζω  ότι  επιτρέπεται  σήμερον  εις  έμέ 
άνευ  τινός  φόβου  ματαίας  περιαυτολογίας  να  εϊπω  περί  έμαυτου — 
πλείονα  πεΐραν  έ'χω  εγώ  σήμερον  τούτων  ή  εκείνοι,  ώστε  καθ'  όν  τρό- 
πον δεν  αποδέχομαι  ούτ'  εγώ  ούτε  τών  συνεργατών  τις  άλλος  τάς 
περί  πολλών  φαινομένων  της  γλώσσης  ημών  γνώμας  αυτών,  ούτως 
ούοέ  την  περί  της  ένότητος  ταύτης  άπόφανσιν  αυτών  δύναμαι  ν'  απο- 
δεχθώ. Πολλώ  δ'  ήττον  δύναμαι  να  θεωρήσω  αληθή  την  δια  παρα- 
θέσεως δημοτικών  ασμάτων  (μεταβεβλημένων  μάλιστα  ύπό  του  κ. 
'Ροίδου  όρθογραφικώς)  άπόδειξιν  της  ένότητος,  ην  προσάγει  ό  κ. 
'Ροίδης,  άλλως  τε  και  άφοΰ  αυτός  ό  προτείνας  αυτήν  άνγιρεσεν  έπειτα 
γράψας  έν  σελ.  198  ότι  «Ή  μόνη  κάπως — κατά  της  ένότητος  της 
λαλουμένης — ένστασις  θά  ήτο  ότι  ή  έπικράτησις  εις  τα  δημώδη 
^σματα  λέξεων  και  τύπων  κοινών  είναι  αποτέλεσμα  της  επί  μακρόν 
χρόνον  άνά  τάς  Έλληνικάς  χώρας  περιφοράς,  κατά  τήν  οποίαν  έπό- 
μενον  ήτο  ν*  άποβάλωσι  το  πλείστον  του  ίδιωτισμοΰ  αυτών  άπαύ- 
στως  όμαλιζόμενα  και  βαθμηδόν  μεταβαλλόμενα  από  επαρχιακών  είς 
οικουμενικά.    Ή  υπόθεσις  φαίνεται  εύλογος».    Άλλ'  άφοΰ  ή  ύπόθεσις 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.   Ζ'  1  5 
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η  [Λαλλον  ή  έρρ-ηνεία  του  φαινορ-ένου  τούτου  φαίνεται  εύλογος  και  είς 
αύτον  τον  κ.  συγγραφε'α,  προς  τίνα  σκοπον  προσήγαγε  τα  ό(σρ.ατα 
ταΰτα  προς  άπόδειζιν  της  ένότητος  της  λαλουίΛενης; 

"Οτι  δ '  αληθώς  ούτως  έ'χει  ό  έξο{χαλισ(;.ός  και  ή  ΐσοπέδωσις  αυ- 
τών, έξε'θηκε  ^αέν  άξίως  λόγου  κα'ι  ό  κ.  Ίάκ.  Πολυλάς,  γίνεται  δε 
δηλον  και  εκ  τών  ακολούθων  του  Ραΐΐΐ,  σελ.  365-6,  ένθα  διαλα[Λ- 
βάνων  περί  της  κοινής  γλώσσης  διδάσκει:  «Μόνον  δια  την  ά^χεσον 
συγκοινωνίαν  ισχύει  [^ιέγα  η  ανάγκη  κοινής  γλώσσης,  διά  δε  την  έ'ρι- 
αεσον  πολλάκις  ούδ'  υπάρχει  η  ανάγκη  αύτη,  έάν  τα  άτθ[Λα,  (Λεταξύ 
τών  οποίων  γίνεται  η  άνακοίνωσις ,  είναι  δλως  διάφορα  διαλεκτικώς. 
Έάν  δηλ.  η  άνακοίνωσις  τεληται  δι'  άλλων  άτόυ.ων  ,  ων  αί  διάλε- 
κτοι κείνται  εν  τω  ρ.ε'σω,  τότε  δύναται  το  άνακοινωτέον  ριεταβιβα- 
ζόαενον  άπο  [Λΐάς  διαλέκτου  είς  άλλην  και  έκ  ταύτης  πάλιν  εις  άλλην 
γά  Λάβΐ]  τοιαύτηκ  μορψήν,  ώστε  τά  καταϋτ/}  σαψες  γ,αΐ  είς  εκείνους 
οιζινες  όεν  θα  το  έτόουν  εν  ττ}  όια.Ιέκτω^  εν  /)  κατά  πρώτον  ήτο. 
Τοιαύτη  όε  όιαόοχική  μετάδαοΊς  τε.Ιεΐται  προόή.Ιως  δταν  .ποιητικά 
προϊόντα  μεταφέρωνται  άπο  ενός  τόπου  είς  ά22ον  προψορικως  .... 
Οντω  όε  κατορθοϋται  να  ϋυνόέωνται  όιά  τών  προϊόντων  τούτων  και 
χώραι  σφόδρα  όιαΜκηκώς  όιαφερουσαι  άΛΙήΛων  και  άνευ  μεσολαβή- 
σεως κοινής  τίνος  γλώσσης.  Μάλιστα  ή  συχνότατα  παρατηρουρ,ε'νη 
πραξις  αύτη  έρ,ποδίζει  ακριβώς  ώστε  διάλεκτος  τις,  έν  ή  τυχόν  συνε- 
τάχθησαν  έ'ζοχα  καλλιτεχνικά  ρ.νη[Αεϊα,  να  τύχτ)  δι'  αυτά  διαδόσεως 
και  κατισχύστ)  τών  άλλων,  διότι  δεν  διαδίδεται  ^λετά  τών  ρ,νημείων 
τούτων,  τουλάχιστον  ουχί  καθαρά  .  .  .  ».  Τά  δηριοτικά  άρα  άσ|;.ατα 
και  καθόλου  τά  δη[Λθτικά  φιλολογικά  προϊόντα  ούδε'ποτε  οΰδααοΰ 
παριστώσι  καθαράς  τάς  διαλέκτους,  και  δη  δεν  δύνανται  νά  προσά- 
γωνται  [Λάρτυρες  ύπερ  της  ελλείψεως  αυτών. 

"Επειτα  πολύ  προ  του  1879  είχον  Ιγώ  ρ.ελετήσει  τά  ύπο  του 
Κααΐ'ίβΐ,  ΡαδδΟνν  και  άλλων  έκόεδοι^-ένα  δη[Λοτικά  ή{Λών  άσριατα, 
άλλ'  ούδε[Λίαν  είχον  ύπόνοιαν  τών  φοβερών  αλλοιώσεων  τών  φωνηέν- 
των, ας  ή  βορεία  ελληνική  παρέχει.  "Οτε  δε  κατά  Σεπτέ{;,βριον  του 
1879  |χεταβάς  εις  Ίέναν  εύρον  έκεΐ  δύο  καλούς  κάγαθούς  Μακεδόνας, 
Ίωάννην  Δέλλιον  και  Άθανάσιον  Οΐκονο[χίδην  και  ρ,ετ'  αυτών  συνεξήλ- 
θον  εις  περίπατον,  παρετήρησα  ότι  έν  τω  λόγω  αυτών  έ'λεγον  γέρου, 
ϋγου,  κό(ρτου,  ερχιτι,  Λέγαι,    και  ευθύς   ένοησα  ότι  ή  διάλεκτος  αύ- 
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των  τα  άτονα  ο,  ε  τρέπει  εις  ου,  ι'  βραδύτερον  δε  εν  Αθήναις  εσχον 
εΰκαιρίαν  να  άποδείζω  ταΰτα  δια  πολλών  καΐ  αναπληρώσω  δια  της 
παρατηρήσεως  οτι  και  τα  άρ^αιόθεν  άτονα  ου  ι  πίπτουσιν  πρβλ.  τα 
εν  Περιοδικω  του  Κυΐΐη  Το{λ.  Λ'.  σελ.  388  κεξ.  καΐ  εν  τη  Εϊηΐβί- 
Ιΐΐη§  342  κέξ.  περί  τούτων  διειληρ-^ν,ε'να  [χοι.  Δια  των  παθήσεων 
τούτων  ή  νεωτε'ρα  Ελληνική  εν  τη  βορεί:»:  Ελλάδι  κατε'στη  σφόδρα 
διάφορος  της  [/.εσαιωνικής  και  της  ρ-εσηρ-βρινής  Ελληνικής,  άλλ'  δ- 
ίχως τα  δη[Λθτικά  προϊόντα  αυτής  ουδέν  σχεδόν  ϊχνος  των  παθών  τού- 
των δεικνύουσιν  είναι  άρα  παντάπασιν  αναξιόπιστοι  [^.άρτυρες  υπέρ 
τής  υπάρξεως  ή  ουχί  διαλε'κτων. 

ΚαΙ  αΰτος  ό  κ.  'Ροίδης  εν  σελ.  168-9  κατηγορεί,  αδίκως  ρ,άλι- 
στα,  τους  έκδότας  όηΐ7.οτικών  προϊόντων,  λέγων  ότι  κακώς  ποιουσιν 
φροντίζοντες  (όπως  εγώ  πολλάκις  συνεβούλευσα)  να  καταγράφωσιν 
όσον  οΐόν  τε  ακριβέστατα  τους  προφερομένους  φθόγγους  και  εΐκονίζωσιν 
τάς  κατά  τόπους  αποχρώσεις  τήςπροφορδίς,  διότι,  επιφέρει,  προκύπτει 
ούτως  «  ό  Ιξαφνισ{7-ός  του  όφθαλριου  ,  ΐ)  όιάοπασις  η  τον.Ιάχιστο)•  τ\ 
έπισχίασις  τήι;  γίωσσιχης  ένότητος  των  ^ΕΜΙήγων  και  ή  παροχή  έπι- 
χειρη(λάτων  εις  τους  ικανούς  να  άρνηθώο'ΐν  αυτήν»•  καί  εν  σελ.  209 
ση|χ.  2  «Τα  δη[Λθτικά  ασ[Λατα  τής  Κύπρου  ....  χατέστρε^εν  ή  προτί- 
^(ησι<:  ζης  (ρωημικης  γραφής )')  (και  δ[;.ως  πόσον  άπέχουσιν  άκό[Λη  ! ). 
Ταύτα  δ'  δ[/.ως  ουδέν  άλλο  έ(χφαίνουσιν  ή  ότι  υπάρχει  αληθώς  δυσκο- 
λία (Λεγάλη  καταλήψεως  και  αυτών  άκόι;.η  τών  δη[7.οτικών  προϊόντων 
χώρας  τινός  όταν  [Λεταβιβασθώσιν  είς  άλλην,  ην  ό  κ.  'Ροίδης  νθ[Λίζει 
ότι  αϊρει  συγκαλύπτων  τήν  διάφορον  προφοράν  τών  λέξεων  δια  τής 
εκβολής  πάντων  τών  χαρακτηριστικών  τούτων  εκ  τής  γραφής  αυτών, 
ώσεί  ούτως  έξεβάλλοντο  αυτά  ταύτα  τα  χαρακτηριστικά  εκάστης 
διαλέκτου  και  εκ  τής  ζώσης  λαλιάς.  Αύτόδηλον  δ'  ότι  αν  τα  φιλο- 
λογικά δημώδη  προϊόντα  (ΛΟνον  δια  τής  τεχνητής  καί  ψευδούς  ορθο- 
γραφίας, ην  προτείνει  ό  κ.  'Ροίδης, γίνωνται  καταληπτά  άποβάλλοντα 
δ, τι  καθιστά  αυτά  ακατάληπτα,  αν  είναι  ούτως  ασαφή,  άτε  εν  όια- 
φέρουσιν  ΐδιώ|Λασι  συντεταγμένα,  τά  φιλολογικά  προϊόντα,  περί  ών, 
καθά  εϊδθ(Λεν  ανωτέρω,  ό  Ρβϋΐ  λέγει  οτι  (^-εταφερόριενα  άπό  τόπου  εις 
τόπον  άποβάλλουσι  πάν  το  ιδιάζον  τω  τόπω  έν  φ  κατ'  αρχάς  έγέ- 
ν.οντο,  πολλώ  [^.άλλον  ανάγκη  νά  είναι  ασαφής  καί  διαφέρη  ό  φυσικός 
τών   κατά  τόπους  απαίδευτων    Ελλήνων  λόγος.    Τά   λυποΰντα    τον 
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όφθαλαόν,  ώς  λέγει  ό  κ.  'Ροίδης,  δταν  άναγινώσκωνται,  καθίστανται 
παντάπασιν  ακατάληπτα  δταν  άκούωνται,  δπως  έγώ  πολλω  κρεϊσσον 
του  κ.  'Ροέδου  —  επιτραπήτω  ιλοι  και  τούτο  —  καϊ  παντός  άλλου 
ηξεύρω.  "Οτε  κατά  πρώτον  τω  1878  μετά  του  έκ  Καστοριάς  κ.  Φί- 
τσιου  ηκουσα  έν  Λιψία  Μακεδόνων  έ{;-πόρων  συνδιαλεγορ,ε'νων  έκλεινα 
ένεός,  οΰδ'  ηδυνά[Λην  έπί  τίνα  χρόνον  να  εννοήσω,  αν  οί  άνθρωποι 
εκείνοι  έλάλουν  ελληνιστί,  πολλω  δ'  ήττον  να  παρακολουθήσω  τον 
διάλογον  αυτών.  Άλλα  και  άλλαχου  καΐ  έν  [Λεσαις  Αθήναις  πολλά- 
κις |Λθί  συνέβη  να  παρατηρήσω  δτι  ό  λόγος  τών  εκ  διαφόρων  τόπων 
απαίδευτων  Ελλήνων  προσπίπτει  πολλάκις  ακατάληπτος  εις  τους 
εξ  άλλων   χωρών    όρί/.ωΐ7.ένους. 

Περίπατων  ποτέ  έν  όδω  Αιόλου  ρ.ετά  παλαιού  συ[Αα,αθητοΰ  και 
φίλου  εκ  νεαράς  ηλικίας,  του  {^.ακαρίτου  Ιωάννου  Βάθη,  συνήντησά 
τινι  τών  παλαιρι,άχων  εκείνων  Κρητών,  οίς  αΐεΐ  έ'ρις  τε  φίλη  πόλε[λθί 
τε  [λάναι  τε,  καΐ  κατά  το  εΐωθός  ήρώτησα  αυτόν  τί  νέα  ήξευρεν  ην 
δε  χρόνος  δτε  τα  έν  Κρήτη  [;.&λλον  ή  κατά  το  έθος  έταράσσοντο  και 
σφόδρα  προσδόκιμος  νέος  άγων  έφαίνετο.  Ό  δε  απήντησε  προς  έμε 
ώδε  :  έεπά  ς  του  ΒιβίΛάχι  χαηώ  πώς  τα  ψερασίν  καΐ  τα  τυκώνουσιν 
έόά  !  !  Τούτων  δ'  άπαγγελθέντων  διά  μιας,  άνευ  διακοπής,  και  μετά 
της  Κρητικής  προφοράς  ουδέ  εν  ένόησεν  ό  πλησιέστατα  ιστάμενος  καί, 
ώς  εικός,  άκουσας  πάντα  μακαρίτης  Βάθης.  Εντεύθεν  δ'  ήρώτησέ  με 
έπειτα  ιδιαιτέρως  τί  τάχα  έσήμαινον  οί  λόγοι  του  Κρητός  εκείνου, 
ών  ουδέ  την  εννοιαν  αυτός  ήδύνατο  νά  ύποτοπάσγ),  και  έγώ  ήρμή- 
νευσα  τότε  πάντα  προς  αυτόν. 

"Οτε  δ'  άλλοτε  πρό  πολλών  ετών  ό  πατήρ  μου  ήλίευε  (παρεκαθή- 
μην  δ'  έγώ  παιδίον  ον  παρ'  αύτω)  υπό  μέγαν  βράνον  προφυλάσσοντα 
ήμας  άπό  του  δεινού  ζέφυρου  καί  τών  κυμάτων,  προσήλθε  γέρων  ποι- 
μήν  και  πρό  πάσης  προσρήσεως  είπε  προς  ημάς  τάδε  :  Όοϊ,  όέεε 
γατώ,  ^ί/ω'  άη^ί'ε,  μα  τάα  '^ε  Λείπει  κείνος  ό  βώωακας,  ^ιά  του 
όιαόοου  το  '^'ί  κάθεαται.  σεΐς  άτοΰου  !  Επειδή  δ'  ήμεϊς  άπηντήσαμεν 
αύτω  αστειευόμενοι  δτι  πολϋ  πρό  ημών  ό  βράχος  εκείνος  ήτο  έκεϊ,  ό 
γέρων  προσέθηκεν  (ί.  Κατέεω  το  'γώ  ^/ω'  άη^έε^  πώς  πάαάα  του,  πα- 
άόοτινό  άου  ΐ)τοκ  αυτός  ό  βώακας  άτουόά,  μα  ό  όο  μας)).  Και  άλλα 
τούτου  παραδείγματα  έκ  του  φυσικού  είλημμένα  ήδυνάμην  ν'  αναγράψω, 
αλλά  συντομίας  χάριν  αναγράφω  ολίγα  τίνα  έκ  τών  'Ιοτο^ιώγ Γιάν/ου 
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τον  'Ε.ταγτίτη  σελ.  30  «τώρα,  ήταν  [Λονα/α  που  περττάτιχγαν  έτσι  οί 
δυο,  την  ώρα  τη  γλυκεία  του  σκάρου.  Γι'  αύτο  και  τράβαγαν  (γρ. 
τραύαγαν)  ι>Λ  συλλογή,  χωρίς  να  κρίνουν.  Μα  δσο  να  ζυγώση  το  |χ$- 
σηαε'ρι,  έκοψαν  δρόριον  [χακρυνόν,  άνάποδον  καΐ  πλάκωσαν  ...»  31 
καλούν  τον  κόσριο  που  πάει  κ'  έρχεται  λύση  δε'ση  ...  Και  γίνεται  βρόν- 
τος δυνατός  καί  σάλαγος  [^.εγάλος,  έκεΐ  στη  λάκκα  κ'  αχός  αδιάκοπος 
χτυπάει  ώς  τα  βάθη  τον  άθέρα  ...  Ό  Κώστας  ψηλότερος,  στέρεος, 
άνοιχτοπάτης  έρχονταν  πρώτος...  (χέ  [ν.άτια  τολαηρά  αύθαδιασαε'να" 
33  τα  πρώτα  τα  είχαν  στους  σωρούς  ριγ[α.ε'να,  άδιάλεγα,  άντά|Λα  τα 
χονδροτρόκανα  ρ.ε  τα  λείανα  τροκάνια  καί  τα  ξεροτρόκανα  \ά  τα  (χισό- 
γονα,  [χέ  τα  διγόνια.  34  Πίσω  είχαν  τα  χονδρόκυπρα  πλειό  ψηλά  καί 
υ.εγάλα,  {χπροστά  τα  γλαρόκυπρα  καί  τα  στερφόκυπρα  πλειό  χαρ,ηλά, 
κ'  άκόιχα  [χπροστά  είχαν  τα  κυπρέλλια.  35  "Ολες  οι  λιαρόκαππες  κ 
οί  κοντές  κάππες  της  στάνης  καί  του  χωρίου  κ'  όλες  οί  άγκλίτσες  κ 
οΐ  στραβαγγουλλες  έκεΐ  ήταν  άντα[λωρι.ε'νες».  κτλ.  Ώ(λθίως  αναγινώ- 
σκονται  έν  τη  ΕίκονογραφηίΛενη  Εστία  της   19  Φεβρουαρίου  ε.  ε. 

ο  Σούγραφε  ροδοθάνατο  ή  τριμερο•ύ(5ω  Μοχρα». 
και 

«Πλάϊ  ΰτο  Δαρείο  κάθεται  ή  μάργελη  ή  Άπάμη». 
καί 

«Ψυχή  φρουμάζει,  κόκκινη  ψυχή  (ίάν  ΑΙμοότάτης !  »  κτλ. 

"Οτι  ή  ασάφεια  αύτη  δεν  θα  συντέλεση  πολύ  εις  διάδοσιν  καί  άπαθα- 
νάτισιν  τών  τοιούτων  έργων,  τοΰτο  θά  μοι  ό[χολογήσ•ιτι,  ελπίζω  έκα- 
στος (1). 

*Αν  δέ  προκεΐ[χε'νου  περί  κοινών,  ώς  λε'γθ[Λεν,  τόπων  κατώρθουν  οί 
εκ  διαφόρων  χωρών  "Ελληνες  να  συνεννοώνται  οπωσδήποτε  βοηθού- 
[Λενοι  καΙ  υπό  χειρονοαιών  καί  ΰπ'  αυτής  της  ά[Λε'σου  αντιλήψεως  τών 
περί   ών  έλάλουν   πραγ[^.άτων,   τό   πράγ|7.α   άπε'βαινεν    όφθαλ{Λθφανώς 


(1)  Ποσόν  φρονΐ[Αώτερον  επραξεν  ό  Λούθηρος  δστις  κατ'  άρ/,άς  μ^ν  εγραφεν  Ιν  τ^ 
διαλεχτώ  της  ιδιαιτέρας  αυτοΰ  πατρίδος,  Θυριγγ;'ας,  έπειτα  δ'  δμως  θέλων  νά  λαλη'ση 
προς  σύριπαν  τό  εθνο;  ελαβεν  ώς  βάσιν  του  γραπτού  του  λογού  την  έν  ταΐς  Αϋλαίς  τών 
ήγειιονων  της  Γερμανίας  (μάλιστα  Ιν  Σαξωνία)  λαλουμένην  καί  έγενετο  οΰτως  ιδρυ- 
τής της  Γερμανικής  γραπτής  γλώσσης ;  Ημείς  λαμβάνομεν  ώς  βάσιν  την  έν  ταΐς  στά- 
ναις  λαλουμένην! 
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πολλφ  ουσκολώτερον  προκεΐ[;,ένου  να  λαλησγ)  τις  δια  της  γραφής  προς 
άπόντας,  άλλην  διάλεκτον  όρ.ιλοΰντας,  καΐ  περί  ασυνηθών,  άνωτε'ρων, 
έ'ζω  του  κοινού  πάτου  εύρισκο[χε'νων  πραγμάτων,  περί  ών  οί  γράφον- 
τες κατά  χρέος  ό(Λΐλοΰσι  προς  τους  ό};.οφύλους  και  όρ-ογλώσσους  πάν- 
τας.  ΈνταυΟα  ή  πενία  και  έ'λλειψις  κοινών  στοιχείων  ητο  και  είναι 
άκόίΛη  σηι^.ερον,  αν  τις  μ,η  μεταχειρίζεται  την  γραφομε'νην,  καταπλη- 
κτική. Δια  τοΟτο  δταν  μεν  άναγινώσκωμεν  άσματα  περί  πατρίδος, 
έρωτος,  κττ.,  έννοοΰμεν  ευκόλως,  όταν  δ'  δμως  πεζον  λόγον  περί 
πραγμάτων  ού  πανταχού  γνωστών,  δπως  τάνωτε'ρω,  ούχΙ  πλε'ον  ευκό- 
λως. Έγώ  ομολογώ,  δτι  δπως  άναγνούς  τας  Ιστορίας  Γιάννου  του 
Έπαχτίτη  πλείστα  δεν  ηδυνήθην  νά  εννοήσω,  ούτω  μοι  συμβαίνει 
και  άλλοτε  πολλάκις  οσάκις  άναγινώσκω  τοπικον  χαρακτήρα  φέρον 
βιβλίον.  *Αν  δ'  εις  Ιμε  σήμερον  ταΰτα  δεν  είναι  σαφή,  βεβαίως  πρό- 
τερον  τοις  άλλοις  θα  ήσαν  άσαφε'στερα. 

Τελευταϊον  παρατηρώ  δτι  ό  κ.  'Ροίδης  δεν  είναι  βεβαίως  φίλος 
των  θαυμάτων  —  ουκ  έπΙ  μομφτί  λε'γω  τοΰτο  —  και  πολλαχοϋ  του 
βιβλίου  του  με'μφεται  τους  απονέμοντας  τη  Ελληνική  γλώσσγ]  έξαι- 
ρετικήν  τίνα  θέσιν  ή  προνομίαν  κτλ.  Άλλα  πώς  τότε  αύτδς  ούτος 
κατώρθωσε  νά  γράψγ;  (σελ.  181)  αοτι  κατ' έζαφετιχηκ  τον  Θεοϋ 
εύ^,ογίαν  είναι  αδιαίρετος  και  μία  μόνη  τών  σημερινών  Ελλήνων 
ή  γλώσσα»,  τούτο  είναι  εις  έμε  παντάπασιν  άκατάληπτον.  Προθύ- 
μως  ομολογώ  δτι  εν  τη  νεωτέρα  έλληνικγ)  και  δια  το  αμιγές  καθόλου 
ειπείν  τών  κατοίκων  και  διά  την  έν  αΰττ)  τγι  γλώσσγι  έπικρατήσασαν 
Ιξίσωσιν  τών  μακρών  και  βραχέων  φθόγγων,  καθ'  ά.  ανωτέρω  ειπον, 
δεν  εμφανίζονται  μεγάλαι  άπδ  της  αρχαίας  αλλοιώσεις  και  δη  ούδ'  έκ- 
τακτοι τίνες  ποικιλίαι  έν  ταϊς  νυν  διαλέκτοις,  δπως  λ.  χ.  έν  τη  Ίτα- 
λίι:»:,  Γαλλία,  Γερμανία  και  άλλαχοΰ.  Διατείνομαι  δ'  δμως  δτι,  καθά 
και  ή  καθ'  έκάστην  πείρα  δύναται  νά  διδάςη  τους  έπιθυμοΰντας  νά 
διδαχθώσι  την  άλήθειαν,  επειδή  το  έθνος  ημών  επί  αιώνας  δλους 
εζη  άνευ  επαρκών  λαϊκών  σχολείων  και  δή  άμαθες,  επειδή  ήτο  πολι- 
τικώς κατατετρ-ημένον  και  δή  ουδέ  διά  της  διοικήσεως  επεβάλλετο 
αύτω  οπωσδήποτε  ενιαία  τις  γλώσσα,  διά  ταΰτα  και  άλλα  πολλά  αΐ 
κατά  τόπους  διάλεκτοι  δεν  ήσαν  σαφείς  πάσιν,  ουδέ  γνωσταί'  τούτου 
δ'  ένεκα  μετά  τήν  φοβεράν  Άλωσιν  της  Κωνσταντινουπόλεως  και 
οούλωσιν  δλου  σχεδόν  του  έθνους   ημών    οί  τότε  γράφοντες   δεν  ήδύ- 
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ναντο  να  πράξωσιν  άλλως  η  ώς  έπραξαν,  ήτοι  δεν  ήδύναντο  να  [Λετα- 
χεφισΟώσιν  κατ'  αρχάς  (χεν  άλλην  γλωσσικών  φάσιν  η  την  διάλεκτον 
του  τόπου  του  έκαστος  συγκεκερασι^-ε'νην  κατά  το  ι^,αλλον  η  ήττον 
αετ'  έκκλχσια'^τίκών  τύπων  και  λε'ξεων,  βραούτερον  οέ,  επελθούσης 
της  ϊδε'ας  της  ένότητος  εις  το  ηνωι/.ένον  έν  τη  δουλεία  έκτοτε  έθνος, 
τά  συνηθε'στερα  και  γνωστότερα  εκ  της  αρχαίας  και  ΐδιαιτε'ρως  δια 
την  Έκκλησίαν  γνωστής  οπωσδήποτε  γλώσσης,  και  τά  ήττον  παρ- 
ηλλαγρ-ένα  καΐ  τά  εύδιάγνωστα,  τά  ούδαμοΰ  {λέν  ιδιάζοντα,  άλλα 
πανταχού  γνωστά  στοι/εϊα  έκ  της  λαλουίΛε'νης.  Εις  την  πρώτην 
γλωσσικήν  φάσιν  συνετάχθησαν  τά  Κρητικά  ποιητικά  έργα  και  τά 
των  Κυπρίων  πεζογραφήριατα  και  άλλα  τινά,  εις  δε  την  δευτε'ραν  τά 
εκκλησιαστικά  βιβλία  του  Λάνδου,  Θεοτόκη,  Βουλγάρεως  και  άλλων, 
ά  καθόλου  σαφέστερα,  διότι  δεν  άντιπροσωπεύουσιν  αληθώς  ειπείν  τον 
λόγον  χώρας  τίνος  ώρισμε'νης.  Αιτία  δε  της  ρ,εταβολής  ταύτης  είναι 
άναντιλε'κτως  ουδέν  άλλο  ή  δτι  τά  κατά  τον  παλαιότερον  τρόπον  συν- 
τεταγ|/.ένα  ούτε  σαφή  προσε'πιπτον  ούτε  εις  το  πλήθος  των  ανθρώπων 
τότε  ήρεσκον.  Και  σή[Λερον  δε  όπως  εγώ  ούχΙ  άπας  εσχον  εύκαιρίαν  νά 
παρατηρήσω,  τά  κατά  τον  πρώτον  εκείνον  τρόπον  συνταχθέντα  έργα 
κρίνονται  πολλα^ώς  ασαφή  και  αηδή.  Ό  κ.  'Ροίδης  τούτο  {χέν  λέγει 
δτι  τά  εκκλησιαστικού  περιεχο^Λένου  εργατών  Κρητών  είναι  σαφή,  όπερ 
ουδέν  θαΰ[χα,άτε  ού^ΐ  εν  αγνή  Κρητική  διαλέκτω  συντεταγρ.ένα,  τοΰτο 
δέ  διατείνεται  δτι  και  ό  Έρωτόκριτος  είναι  σαφέστατος  πανταχού*  άλλ' 
έγώ  υπό  πολλών  Ελλήνων  πολλάκις  ήρωτήθην  περί  πολλών  λέζεων 
και  φράσεων  αύτοΰ,  και  είααι  πεπεισ^Λε'νος  δτι  αν  ητο  πανταχού 
καταληπτός,  δπως  λέγει  ό  κ.  'Ροίδης,  πολύ  περισσότερον,  ή  δσον 
γίνεται,  θά  άνεγινώσκετο  παντα^^ου,  και  ού  (χόνον  επί  τών  νήσων  και 
(χάλιστα  έν  Κρήτγι. 

Άλλ'  ό  κ.  'Ροίδης  άνεΰρεν  δτι  έγώ  περιέπεσον  εις  άντίφασιν,  άτε 
άλλοτε  διδάξας  τάναντία,  τ.  ε.  δτι  ή  νεωτέρα  Ελληνική  δεν  διαι- 
ρείται εις  διαλέκτους  άλλ'  εις  ίδιώ{χατα,  και  ταύτην  τήν  άπόφανσίν 
αου  ευρίσκει  πολύ  συ|Λφωνωτέραν  προς  τά  πράγ^χατα  (πρβλ.  σελ. 
211).  Τά  περί  τούτων  ύπ'  ψοΰ  προ  πολλών  ετών  λεχθέντα  ευρί- 
σκονται έν  Αθηναίου  Τθ[^..  Γ.  σελ.  91  ,  92  καΐ  482  (ούχΐ  94,  483). 
Έάν  τις  λάβγι  τον  κόπον  νά  έπιστήστ)  τον  νουν  εις  τά  χωρία  εκείνα, 
^ά  παρατηρήσγ;    δτι  έγώ   τότε   ήγωνιζό[Λην    νά  δείξω    δτι  ή  νεωτέρα 
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Ελληνική  δεν  κατάγεται   εκ  της  Αιολικής  καΐ  Δωρικής,   άλλ'  έκ  τής 
Κοινής  ,    ότι  είναι   καθόλου    ό|Λθΐθ[Αερεστε'ρα    ή  ή  αρχαία  ,    δια  τοΰτο 
έγραψα  έν  σελ.   92  «*Αν  δε  ή  γλώσσα  σή[Λερον    ίπΐ  των  χωρών  τού- 
των είναι  (ΛΪα  και  αδιαίρετος  εις  διαλε'κτους  όι,αστε.Ι.Ιομένας  ά.Ι.ΙήΛωγ 
κατά    το  μέτροτ   των  αρχαίων    διαΜκτω^  .  .  .  ».  "Ηξευρα   δηλ.    εγώ 
δτι  (Αε'γας  σάλος  υπάρχει  και  πολύς  εγείρεται  θόρυβος  περί  τών  λε'ξεων 
ίίόιάΛεκτοςϊ)   και    «ίΛω^α»,    και  δια  τούτο  έχων  ύπ'  όψει  ότι  κατά 
το  (λέτρον    τών  αρχαίων  διαλέκτων   παρ'  ή[ΛΪν    ρ,ετρεΐται  ή  διαφορά, 
και  θε'λων  να  δείξω    δτι  πολλω  πλε'ον  διε'φερον   το  πάλαι   άπ'  αλλή- 
λων   αΐ  διάλεκτοι   ή  σή^χερον,    Ινόαισα  καλόν    ν'  αποφύγω    όλως    τον 
δρον  δίά.Ιεκτοι,  άφου  εύρισκαν  δτι  παρίστα  πλε'ον  τι  του  αληθούς.  Δια- 
φοράς άρα  παρεδεχό[Λην  ,    άλλα  φόβω    [/.ήπως  νο[Λΐσθοΰν    {χείζους   του 
αληθούς,  τ.  ε.  δσαι  αί  τών  αρχαίων  διαλε'κτων    άπ'  αλλήλων,    απέ- 
φυγαν τον  δρον  όιάΛεκτοι,  ειπών  ίόιώμοτα.  Πρόκειται  άρα  άγων  [χάλ- 
λον  περί  ονοΐΑάτων  ή  περί  πραγ[Λάτων,  αφού  ή  διαφορά  ούτως  ή  άλ- 
λως υπάρχει.  "Οτι  δε  έπειτα  βραδύτερον    ίΛετά  {Λακράς  εργασίας   εύ- 
ρον  τήν  διαφοράν  [λείζω  ή  τω  1880,  ούδίν  θαύ^χα.    Σή[Λερον  διά  τής 
παιδείας,  διά  τοΰ  τύπου,  [Λετά  αγώνας   ενός  αιώνος  και  έπέκεινα  κα- 
τωρθώθη  χάριτι  θεία  νά  εχωιχεν  δντως  [χίαν  γλώσσαν,  άλλ'  αύτη  έπε- 
τελέσθη    και    όσηρ.έραι    επιτελείται   έκδά.Ι.Ιουο'α  τα   έκασταχοΰ  ιδιά- 
ζοντα, τά  ακατάληπτα  και  ξενότροπα.    Και  πάλιν  δε  το  ένιαΐον  τής 
γλώσσης  είναι  σχετικόν,   επετελέσθη  συν  τω  χρόνω  διά  τών  ρηθέντων 
[Λεσων,  δεν  υπήρχε  δ'  δ[Λως  κατά  τους  χρόνους  εκείνους*  πρβλ.  Αθή- 
νας Τό[Λ.   Β'.   σελ.   213,   δπου   και  τοΰ  κ.  Χ.   Άννίνου   τοιαύτη  περί 
παλαιοτέρας   |ν.έν  πολυγλωσσίας   και    άκαταληψίας,    νεωτέρας   δε  διά 
τήνπαιδείαν  γλωσσικής  ένότητος  παρατίθεται  λόγος.  Έπ'ϊσης  δ' απέ- 
κρουσε   τήν    ύπδ   του  κ.  'Ροίδου    ύποστηριζο^ζένην    ταύτην   έξ    αρχής 
ενότητα  και    άλλος    άνήρ,    αληθώς    σοφός,    ό    κ.  Ιάκωβος  Πολυλάς. 
"Ωστε  δεν  είναι  ακριβές  δπερ  λέγει  ό  κ.  'Ροίδης,    δτι  αόνος  εγώ  διι- 
σχυρίσθην    δτι  αί  διάλεκτοι  τής  νέας  ή[Λών  γλώσσης   δεν  προσέπιπτον 
πανταχού  και  πάσι  σαφείς.    Εις  ταύτην  δε  τήν  ούτω  σχη[Λατισθεΐσαν 
ένιαίαν  τών  έγγρα^Λίχάτων  γλώσσαν  παρεκίνησα  έ^'ώ  προ  πολλού  τους 
λογοτέχνας  παρ'  ήρ,ϊν  νά  πειραθώσι  νά  γράφωσιν, 

Ό   κ.    'Ροίδης    αρνείται   δτι    ή   νεωτέρα    Ελληνική    ε/ει    πολλούς 
και  ποικίλους   τύπους,    διατείνεται  δ'  δτι  τής  αρχαίας    οΐ  τύποι  είναι 
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πολύ  ποικιλώτεροι.  Άλλα  καΐ  εδώ  σφάλλεται,  διότι  τους  {/.εν  νε'ους 
δεν  ήξεύρει,  διότι  οΰδε'ποτε  ήσχοληθη  περί  αύτούς(Ι),  τούτων  —  ελ- 
πίζω νά  \^.οί  πεισθγί  και  ό  κ.  "Ροίδης  —  εχω  περισσοτε'ραν  παν- 
τός άλλου  πεϊραν  εγώ)•  τους  δε  αρχαίους  παριστ^  πολλαπλασίους  του 
αληθούς  άριθ(χου,  επειδή  δεν  χωρίζει  τους  ανήκοντας  τη  Άττικη  ή 
ττί  Κοινγ)  [Λονγ)  (ϊδε  ανωτέρω  σελ.  223  τα  περί  του  έ'όοααι,  ψάγο/ιαι, 
έόουμαί  λεχθε'ντα)  καΐ  τους  έ'τι  όλιγωτε'ρους  τούτων,  ους  εν  τώ  συνή- 
θει  γραπτω  λόγω  συνήθως  {Αεταχειριζό[Αεθα,  άλλ'  έπΐ  δεινώσει  του 
κακοΰ  άνα[Λΐγνύει  πάντας  και  το  σύνολον  τούτων  έ^Λφανίζει  ώς  τύ- 
πους της  αρχαίας,  ώσεί  πάντες  ήσαν  εν  ένί  καΐ  τω  αύτψ  χρόνω  και 
τόπφ  έν  χρήσει. 

Τελευταϊον  ύποτεθείσθω  και  τουναντίον  του  αληθούς,  ήτοι  οτι, 
καθά  θέλει  ό  κ.  'Ροίδης,  ΰπήρχεν  εξ  αρχής  και  δι'  όλου  του  χρόνου 
{Λία  [ΛΟνη,  απλή,  πανταχού  σαφής  κχί  γνωστή  νεωτέρα  Ελληνική 
γλώσσα,  δτι  το  τυπικόν  αυτής  ήτο  επίσης  όλιγάριθ[Λθν,  όρ.αλον  και 
εκφραστικον  κλπ.  κλπ.,  πάλιν  ερωτώ:  τις  ή  ωφέλεια  τών  αγαθών 
τούτων  έφ'  όσον  άνδρες  γενναίοι,  καλλιτέχναι  αεγάλοι  δεν  [^.ετεχειρί- 
ζοντο  αυτήν  και  έναποτιθέντες  εις  αυτήν  τους  αδρούς  καρπούς  τών  (Λε- 
γάλων  διανοιών  των  καθιστών  αυτήν  ό{Λθυ  {χετα  τών  ιδεών  των  οΰ  ρ.ό- 
νον  γνωστήν,  άλλα  και  ευγενή  και  άγαπητήν  ;  "Εγιναν  ταύτα;  ουχί. 
Διατί  δεν  έγιναν  ,  τούτο  εζήτασα  ρ.εν  έγώ  και  δια  πολλών  ες  αυτής 
της  ιστορίας  του  έθνους  ή^λών  είλη[Χ[χένων  ιστορικών  ισχυρότατων  λό- 
γων έπειράθην   νά  έρ[Αηνεύσω,    δέν  ήρεύνησε    δ'  ό  κ.   'Ροίδης,   επειδή 

(1)  "Οτι  ό  κ.  'Ροίδης  δεν  ε[ΐ.ελέτησε  τάς  εις  την  νεωτ^ραν  λαλου(Αένην  γενο[χένας 
ίχπό  15  ετών  εργασίας,  άπο'δειξις  τρανή  είναι  τα  έν  σελ.  161  σημ.  λεγο[Αενα,  ή'τοι  τα 
λείψανα  του  δωρισ[χοΰ  Ιν  τοις  δού.Ια,  βεΛόγα,  χεΛώνα,  καλύβα^  ή  διατι^ρησις  της 
άρ)(_αίας  προφοράς  τοΰ  ί}  ώς  ί  είς  τά  νερό,  σίδερο,  ζερόζ,στεχ<ύ  κττ.  Καίτοι  περί  τού- 
των άπό  πολλών  ετών  έδιδάχθη  τάληθές  εν  Αθηναίου  Γ,  239  κεξ.  καΐ  εν  περιοδικω 
του  ΚϋΙΐη,  τά^.  ΛΓ',  105  κεξ.  Όίχοίως  ό  εν  σελ.  162  δασχυρισμός,  δτι  δι'  άντιπά- 
θειαν  της  ρινοφωνίας  τό  τελικόν  γ  του  άρθρου  [χετετέθη  είς  την  αρχήν  του  ευθύς  επο- 
[χένου  ουσιαστικού,  τό  γοικοκΰρί,  τό  γώμο  κττ.,  ώσεϊ  ούτως  εξε'λειπε  το  γϋ  και  αη 
μ,άλλον  έπολλαπλασιάζετο  ή  ρινοφωνία,  ατε  τούτου  και  επί  τάς  αλλάς  πτώσεις  και 
πάντας  τοί*ς  αριθμούς  οίίτω  μεταδεδομε'νου,  κττ.  Δέν  λέγω  ταΰτα  έπΙ  μομφτ)  τοΰ  κ. 
'Ροίδου,  διότι  βεβαίως  δέν  δύνανται  οϋδ'  οφείλουν  πάντες  νά  παρακολουθούν  τάς  εις 
την  γλώσσαν  ημών  άπό  ολίγων  ετών  γινομένας  έρευνας,  πολλώ  δ'  ήττον  νά  συμβάλ- 
λωνται  και  αυτοί  εις  τήν  έπιστημονικήν  ταύτης  άναδιφησιν,  τοσούτο  μόνον  λέγω  οτι  οσοι 
δέν  φροντίζουν  νά  καλλιεργούν  αυτήν  ουδέ  νά  παρακολουθούν  τάς  έρευνας,  ούτοι  βε- 
βαίως δέν  δικαιούνται  νά  ομιλούν  περί  πολυτυπιας  ή  ολιγοτυπι'ας  αύτης. 
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διατείνεται  δτι  το  γλωστικδν  ζητηαα  παρ*  ηρ-ΐν  δεν  είναι  Ιστορικόν 
ουο  έχει  προς  την  ίστορίαν  του  έθνους  σχε'σιν  τινά,  άλλα  γλωσσολο- 
γικόν,  και  δη  υπάγεται  [7.ετά  της  γλωσσικής  είς  τας  φυσικάς  Ιπιστη- 
μας,  όπερ  παντάπασιν  αναληθές.  Λοιπόν  ερωτώ  και  πάλιν,  τί  πταίει 
η  παρούσα  ή  και  ή  άμε'σως  παρελθούσα  γενεά, αν  οί  παλαιότεροι  πιε- 
ζόμενοι ύπο  των  μεγίστων  ιστορικών  αναγκών  μικρά  τίνα  και  λόγου 
ανάξια  εν  τη  φιλολογία  έπραξαν,  μηδ'  ηδυνηθησαν  κατά  τους  χαλε- 
πούς εκείνους  αιώνας  να  δημιουργησωσιν  εν  τινι  μέρει  της  Ελλάδος 
εθνικην  φιλολογίαν  πολλού  λόγου  άξίαν,ης  η  γλώσσα  θα  ηδύνατο  να 
επι&ληθη  πανταχού  ;  Βεβαίως  θά  ήτο  με'γα  ευτύχημα,  αν  που  της 
Ελλάοος  έγίνετο  το  άγαθον  τοΰτο,  διότι  η  διάλεκτος  του  τόπου 
τούτου,  εϊτε  πολύ  εϊτε  ολίγον  διε'φερε  τών  άλλων,  θά  κατίσνυεν, 
δπως  τοΰτο  συνε'βη  εν  τη  αρχαία  Ελλάδι  και  πανταχού  άλλαχου, 
αλλά  ουστυχώς  παρ'  ημΐν  δεν  εγινεν.  Εντεύθεν  ούτε  τόπου  τίνος 
ΐοιαιτέρως  η  διάλεκτος  εξενίκησεν,  ούτε  έκ  της  πανταχού  λαλουμε'νης 
ήτο  δυνατόν  νά  συλλεχθη  το  ύλικόν  και  καταρτισθεί  εξ  αΰτοΰ  γλωσσά 
τις  γραπτή.  Τούτο  ούδαμοΰ  ουδέποτε  συνέβη,  ουδέ  εν  τη  κατατε- 
τμημένη  πολιτικώς  Ελλάδι  ήτο  δυνατόν  νά  συμβη.  Διότι  πλην  άλ- 
λων πώς  ήδύνατο  ό  Κρής  ή  ό  Κύπριος  ή  ό  Πελοποννήσιος  νά  ήξεύρη 
τα  εν  αλλαις  χώραις  εύχρηστουντα,  άφοΰ  έκαστοι  μόνα  τά  ϊδια  αυ- 
τών ήδύναντο  'νά  ήξεύρουν  και  ταΰτα  κατά  φύσιν  ώς  τά  πασίγνωστα 
και  τά  μόνα  ορθά  έθεώρουν  ; 

Δια  ταύτα  πάντα  οί  άνδρες  εκείνοι  όσοι  τυχόντες  εύρυτέρας  παι- 
οείας  και  πειθόμενοι  ότι  ή  διάλεκτος  του  τόπου  αυτών  δεν  ήτο  το 
κατάλληλον  όργανον  είς  καθολικήν  τών  γνωμών  των  διάδοσιν,  επιθυ- 
μούντες όε  νά  λαλήσωσιν  οΰχΐ  μόνον  προς  τους  επαρχιώτας  των, 
άλλα  προς  πάν  το  Έλληνικόν,  ήναγκάσθησαν  νά  ζητήσουν  νά  δια- 
μορφώσουν γλώσσαν  έπί  τη  βάσει  ουχί  μιας  τίνος  διαλέκτου  ή  της 
δήθεν  ύπαρχούσης  έκτοτε  κοινής,  άλλ'  έπί  τη  βάσει  της  αρχαίας. 
Ούδ'  ήμάρτησαν  αληθώς  οί  άνδρες  εκείνοι,  δπως  ό  κ.  'Ροίδης  διισχυ- 
ρίζεται,  λέγων  ότι  «θέλουσι  δώσει  άπολογίαν  έν  ημέρα  κρίσεως  διά 
την  άμαρτίαν  ταύτην»,  Έγώ  ομολογώ  παρρησία,  ότι  πειθόμενος  τω 
Κοραή  λέγοντι  δτι  « Άπό  τους  ανθρώπους  δεν  πρέπει  νά  ζητή  τις 
παρά  τά  δυνατά,  και  διά  νά  κρίνη  δικαίως  τους  συγγραφείς  πρέπει 
νά  θεωρή  την  έποχήν  εις  την  οποίαν  έγραψαν )) ,  δεν  θά  θελήσω  ουδέ- 
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ποτε  νά  καταδικάσω  αυτούς.  Διότι  δεν  εί[Λαι  των  Ιστορικών  εκείνων 
οϊτινες  [ζεταβάλλουσι  την  έξε'τασιν  του  παρελθόντος  εις  δικαστηριον, 
άλλ'  εκείνων  οΐτινες  λαμβάνουσι  τα  πράγυ,ατα  δπως  άλτ,θώς  έ'χουσι 
και  ζητοΰσι  νά  εννοήσουν  αυτά  ,  ουδέ  συ^λβουλεύουσι  καΙ  προφη- 
τεύουσιν  έκ  των  ύστε'ρων,  τ.  ε.  έκ  του  ασφαλούς  πώς  έπρεπε  νά  γί- 
νουν ταΰτα  και  πώς  εκείνα.  Ούτω  δ'  έζετάζων  ευρίσκω  ότι  οί  άνθρω- 
ποι εκείνοι  ζώντες  ύφ'  ους  ιστορικούς  όρους  έ'ζων  ,  όεν  ήδνναντο  νά' 
πράξωσιν  άλλως.  Άπόδειξις  δε  τούτου  πλην  των  άλλων  έν  Αθή- 
νας τθ[Λ.  Β'.  σέλ.  174  κέξ.  είρη{χένων  έ'στω  και  τόδε,  ότι  δεν  προέ- 
βησαν εις  τούτο  και  δεν  ήγαγον  την  γραπτήν  ή|χών  γλώσσαν  εις 
την  παρούσαν  αύτης  κατάστασιν  διά  νωθρότητα  νοΰ,  τ.  ε.,  διότι 
δπως  γηραιοί  τίνες  Μωαυ-εθανοΙ  της  Ασίας  έχώρουν  επί  της  πεπα- 
τημε'νης  καΐ  τετρΐ[Λ[7.ένης  οδού  ,  και  διότι  ουδέποτε  ούτε  αυτοί  έσκέ- 
πτοντο  ούτε  παρ '  άλλων  ηκουον  ότι  δύναται  και  άλλος  τρόπος  του 
γράφειν  νά  έφαρι^-οσθϊί  κτλ.  "Ολως  τουναντίον  συνέβη,  τ.  ε.  δΓ  όλου 
του  χρόνου  και  αυτοί  έσκέπτοντο  πολύ  —  τούτο  άποδεικνύουσι  πασι-' 
φανώς  τά  έ'ργα  άλλων  τε  και  ιδιαιτέρως  του  Κοραή — και  παρ'  άλ- 
λων αδιαλείπτως  οΰκ  ολίγα  περί  τών  αρετών  της  δη{Αθτικης  και 
της  αρχαίας  ηκουον,  και  όρ-ως  παρά  πάντα  ταύτα  άείποτε  έξηκο- 
λούθησεν  ά|Λετατρέπτως  άα' άρξα[λένη  ή  προς  τον  καθαρισ{ΛΟν,  ώς  λέ- 
γεται, πορεία  της  γλώσσης.  Τών  πραγ^χάτων  άρα  ή  βία  και  ή  λογική 
απεδείχθη  και  ενταύθα  όπως  και  άλλαχού  πολλαχοΰ  πολλω  ισχυρό- 
τερα της  τών  ανθρώπων  ελλιπούς  και  πληρι^ζελούς  σοφίας. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ    Ε'. 

Οεν£α  τ^ς  λαλουμ-έν^ις. 

Έν  τω  πέΐΛπτω  κεφαλαίω  προσπαθεί  ό  κ.  'Ροίδης  ν'  άποδείξτ)  ότι 
τά  λεγόίχενα  περί  [χεγαλης  πενίας  ή  περί  (χεγάλου  πλούτου  της  νεω- 
τέρας λαλου[Λένης  είναι  ανακριβή,  διότι,  λέγει,  αϊ  αληθώς  λαϊκαί  λέ- 
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ξίΐς,  ας  πχσχ  γλώσσα  έχει  κατ'  ανάγκην,  είναι  αρκούντως  πολλαί  εν 
τγ,  νεωτέρα  Έλληνικ-/),  διπλάσιαι  η  έν  ττι  Γαλλική.  Διέφυγε  δ' δαως 
τον  κ.   'Ροΐδτ,ν  το  προφανές  άλλως  γλωσσικον  άξίωαα,  δτι  τον  πλου- 
τον  γλώσσης  τινο;   δεν  άτταρτίζει  [ΛΟνον  το  πλήθος  των  λέξεων,  άλλα 
και  άλλα  πολλά,  λ.  χ.  η  σηαασία  α.ύτών,  η  ευκολία  εις  {^,εταφορικην 
αυτών  γρησιν,  ή  φρασεολογία,  αί  συντακτικαί  πλοκαί  κττ.  κττ.   «  Η 
γλώσσα   τών  Σινών  ,    λέγει  ό  ννΐΐΐΐηβ)^  έν  Βίω    και  Αναπτύξει    της 
γλώσσης  σελ.  ?δ1,  σύγκειται  έκ  πεντακοσίων  περίπου  (χονοσυλλάβων 
λέξεων,  όπως  ήαεϊς   θα  τάς  έθεωροΰΐΛεν.   Άλλα  δια  της  βοηθείας  του 
διαφόρου  τονισ[Αθΰ    εκφράζονται  διαφοραΐ  εννοιών    και  ό  άρ-θ^χος    τών 
λέξεων   δια  τών  σηααντικών  τούτων  διαφορών    έν  τω  τονισρ,ω    ανέρ- 
νεται  εις  /ιλίας  πεντακοσίας  και  Ιπέκεινα».  Καί  δίχως  έν  ττ,  γλώσση 
ταύτγ)    ου  αόνον    ι^.εγίστη  και  πλουσιωτάτη  γραα[^.ατεία    συνετάχθη, 
άλλα  και  /.χτ'χ  την  ^χαρτυρίαν  του  αρίστου  Σινολόγου  Γεωργίου  νοη 
άβΓ  Οαΐ3θΐ6ηζ   (χόνη  ή  Σινική  γλώσα  —  πλην  της  Ελληνικής  —  έχει 
νά  επίδειξη    ιθαγενή    θαυ(χασίως  άνεπτυγρ.ένην  πεζογραφίαν.   Ιδού  τί 
λέγει    περί    της    γλώσσης    ταύτης    ό  λνΐΐΐΐπβγ   ένθα    ανωτέρω    σελ. 
255-3:     «ΊΙ  γλώσσα    τών  Σινών    είναι   τών  ιχάλα    άξιοση{χειώτων 
παραδειγι^-άτων    δεικνύουσα    πώς  δύναται    ασθενές  όργανον    νά  χρη- 
σιαεύση    εις  άνέγερσιν     [^.εγαλοπρεπών   κατασκευασ^χάτων'     αύτη  επ- 
αληθεύει την  άρ^ην  —  ην  δυσκόλως  δύναται  ό  γλωσσοδίφης  νά  Ικτι- 
αήστ)  επαρκώς  —  δτι  ή  γλώσσα    είναι   απλούστατα   όργανον  ,    το  δε 
πνεΰ(χα    είναι  η  δύνα[χις    ή  ρταχειριζοιχένη    αυτό,    ήτοι    το  πνευιχα, 
δπερ  έν  πάσγ)  χρήσει   οιασδήποτε  γλώσσης    [χαλλον  θέλει  νά  νοηθτ)    η 
αληθώς  εκφράζεται,    δύναται  νά  έπιτελέσγι  πλείστου  λόγου  άξίαν  έρ- 
γασίαν  διά  τών  πενινροτάτων  φραστικών  μέσων  καί  διά  τών  ασθενέ- 
στατων υποδηλώσεων,     ότι  έκ  της  συντάξεως    καί  έκ  της  θέσεως  τών 
γλωσσικών  στοι/είων  κατασκευάζει  τάς  άπαιτου{χένας  αποχρώσεις  τών 
έν^Όΐών  καί  τάς  σχέσεις.  .  .  .  'Ολίγαι  γραμρ-αί  δι'  άνθρακος  έρρψ-[χέ- 
ναι  έπΙ  σανίδος  ύπό  γνησίου  καλλιτέχνου    δύνανται  νά  ήναι  σηρ.αντι- 
κώτεοαι,  νά  έπιδρώσιν    επί  την  φαντασίαν  καί  το  αϊσθη^;-α  ζωηρότε- 
ρον   ή  δλη  εΐκών    άνασκήτου   χειρός    έπιτελεσθεΐσα    διά  πάντων    τών 
αέσων    της  νεωτάτης  ζωγραφικής » .     Όαοίως    διδάσκει    ό  ΟαϋβΙβΠΖ 
σελ.  380:   α'Εάν  κατόρθωαά  τι  κρίνηται  τοσούτω  ιχεγαλοφυέστερον, 
όσω  ήττων  ιχέν  είναι  ή  καταβληθείσα  χάριν  αυτού  δύνα[;.ις,  {χείζον  οε 
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το  άποτέλεσ(χα,    τότε  εκ  πασών  των  γλωσσών   ή  Σινική  εν  ει  τα.ς  δι- 
καιοτάτας  αξιώσεις  να  καυχάται  έπΙ  (χεγαλοφυίι:):  » . 

Δεν  είναι  άρα  ούδε{χία  άνάγκτ)  ν'  άπαριθ(Λήσωρ,εν  τάς  λε'ξεις  της 
η(Αετε'ρας  γλώσσης,  ίνα  ρ!,άθω{Αεν  τον  πλουτον  η  την  πενίαν  αυτής, 
άλλα  να  ερωτήσω{Λεν  άλλα  τινά  γενικώτερα  και  πολλψ  σπουδαιότερα 
του  άπλοΟ  άριθ^λου  τών  λε'ξεων.  Ούτω  λοιπόν  κατά  πρώτον  ερωτάται 
αν  ό  θησαυρός  τών  λέξεων  τούτων,  πολύς  η  ολίγος  άδιάφορον,  ητο 
πρότερον  η  καΐ  είναι  σή(Λερον  γνωστός  και  αν  είναι  καθωρισρ,ε'νος 
ήτοι  έξηκριβωρ,ε'νος  κλιτικώς,  σηρ,ασιολογικώς,  συντακτικώς,  άν  είναι 
γνωστή  ή  έκασταχοΰ  εις  ρι,εταφορικάς  εκφράσεις  χρήσις  αύτοΰ,  άν  εί- 
ναι η  χρήσις  αύτη  άνεπτυγ[Λένη  κττ.  ή  [Λη.  Διότι  ύποτεθείσθω  ότι  οί 
αλιείς  της  Χαλκίδος  ή  του  Μεσολογγίου  έ'χουσιν,  όπως  αληθώς  εχουσι, 
πλουσιωτάτην  φρασεολογίαν  περί  τών  ιχθύων,  τής  αλιείας  κττ.,  δτι 
δε  οί  ποφ.ένες  τής  Δωρίδος,  τής  Ηπείρου  και  Αρκαδίας  ό[Αθίαν  περί 
τών  ποιίΛνίων  ,  τής  τυροποιίας  κττ.,  οί  γεωργοί  και  κηπουροί  τής 
Χίου,  Νάξου,  Πάρου,  Ζακύνθου  άνάλογον  περί  τής  γεωργίας  ,  τής 
κηπουρικής, τής  δενδροκο[χίας  κττ.  και  ούτω  καθεξής  ότι  οί  έκασταχοΰ 
Έλληνες  ήξεύρουσι  πολλάς  και  καλάς  λέξεις  και  σηρ,ασίας  και  [χετα- 
φοράς  και  τύπους  κλπ.  κλπ.,  νοριίζετε  ότι  δι'  αυτό  αί  λέξεις  αύται 
{/.ετά  τών  ση{;.ασιών  και  τών  τύπων  αυτών  είναι  χρήσιΐΛοι  εις  φιλολο- 
γικά έ'ργα  και  δτι  δύναται  νά  γίνη  χρήσις  αυτών  ,  άν  ^χή  πρότερον 
δι'  εργασίας  ρ,ακράς  καταγραφώσι  και  γνωσθώσιν  ;  Βεβαίως  ουχί, 
διότι  τά  βιβλία  έν  οις  θα  έφέρετο  ό  πλούτος  εκάστων,  θά  ήσαν  όλως 
άγνωστα  τοις  εξ  άλλων  χωρών  όρρ!.ω[Λένοις,  ώσεί  ήσαν  γεγραμμένα 
έν  άλλη  γλώσσγ).  (ίδε  ανωτέρω  σελ.  229  τά   του  κ.  Γ.  Έπαχτίτη). 

Πρόσθες  τούτοις  ότι  και  άν  καθ'  ύπόθεσιν  πάντα  ταύτα  ήσαν  γνω- 
στά τοις  γράφουσιν  όπερ  παντάπασιν  αναληθές,  πάλιν  δεν  θά  ήσαν 
πολύ  χρήσιμα  αύτοΐς•  διότι  άφοΰ  πάσα  λέξις  γλώσσης  τινός  εκφρά- 
ζει τοσούτον  πλάτος  και  βάθος  εννοίας  όσον  το  μεταχειριζόμενον 
την  λέξιν  ταύτην  έθνος  συνάπτει  μετ'  αυτής,  δήλον  ότι  και  πας  ό 
θησαυρός  τών  λέξεων  τούτων,  και  άν  συνελέγετο  επί  τό  αυτό,  θά  ΐξέ- 
φραζεν  ακριβώς  τοσαύτας  εννοίας  όσας  είχε  τό  έθνος  τότε.  Έν  άλλοις 
λόγοις  ότι  ό  πλούτος  τών  λέξεων  έθνους  τινός  τοσαύτας  εννοίας  παρι- 
στι^  όσας  τό  έ'θνος  τούτο  συνάπτει  μετ'  αυτών,  και  δη  πλούτος  φρα- 
στικότητος  τής  γλώσσης  και  πλούτος  διανοίας  του  έθνους  ταυτίζονται, 
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τούτο  είναι  άξίωρια  της  γλωσσικής  ούδεριιας  ά{Λφισβητγ)σεως  Ιπιδεκτι- 
κόν.    Άλλα,  τότε  ερωτάται  τίνας  και  πόσας  εννοίας  καΐ  γνώσεις  ηδύ- 
ναντο  να  έχουν  οΐ  ταλαίπωροι  πατε'ρες  η{Λών  κατά  τους  δεινούς  εκεί- 
νους της  δουλείας,  πτώχειας,  και  παχυλής  αγνοίας  αιώνας,  ϊνα  έ'χουν 
κα!  αρκούντως  πλουσίαν  γλώσσαν;  Και  θα  ήτο  άραγε  δυνατόν  νάγίνγ) 
τις  ^ρήσις  του  τοιούτου  ύλικοΰ  εις  έ'κφρασιν  ιδεών  οπωσδήποτε    ανω- 
τέρων του  κοινού  πάτου  και    δίχως  να  είναι  πάλιν  σαφή   τα   γεγραρ.- 
{Λε'να  ;   "Ινα    δυνηθί]  τις    να  ,νοήστ)   οπωσδήποτε   τήν   έ'κτακτον   κατά 
τους  σκοτεινούς  εκείνους  αιώνας  τής  γλώσσης  ήιχών  πενίαν,  οφείλει  νά 
έπιστήστ)  τήν  προσοχήν  του  έπί   φαινό[χενα  πολλά,  ων  σπουδαιότατα 
νο{λίζω  τάδε  :  πρώτον   ή  χρήσις   τών    συνωνύ|7-ων   περιωρίσθη    σφόδρα 
ώστε  [;.ία  λέξις  παρε'αεινεν  εις  έ'κφρασιν  ποικιλωτάτων,  το  πάλαι    διά 
διαφόρων    λε'ςεων    ή    δια    διαφόρων    συνθε'των    έκφραζοαε'νων    εννοιών, 
πρβλ.  λ.  χ.    Ομώ  και  έπί  του  ζητεΐν    και  αίτεϊν    και  άπαιτεϊν   και  έ- 
παιτεΐν   άφίνω     και    έπί   του   άφίηρ,ι    και  έπί  του    έώ  και    έπί   του 
λείπω    και  καταλείπω    και  εγκαταλείπω   κλπ.    δεύτερον   παρε'ιχειναν 
[Λεν  πολλαί  άρχαϊαι  λέξεις,    αλλά   κυρίως   |ΛΟνοι  οι  φθόγγοι,  το  σώρ,α 
αυτών  ως  ειπείν,  ουχί  δε  καΐ  ή  ση^χασία,    ή  ψυχή'  λ.  χ.  θεσπίΙ^ω    εν 
Κρήττι  =  προσπαθώ,  όρχεων^αι  (  =  όρχοΟ(Λαι)  (;.όνον    έπΙ    τών  παι- 
ζόντων άίΛνών  και  έρίφων,  οΌ/ζα^ά  =  σηρ,εϊον    έπί  του  ώτός  τών  προ- 
βάτων και  αιγών,    τρνψοα  (ό)   έν  Κρήντ]   έπί  τών  ψιχίων    τής   έν   τω 
ορώ  ύπολειπο{Λένης  ρ,υζήθρας,  ττοττάκι  έν  Κρήττ]    έπί  ρ,ικροτάτου  οο- 
ρ.ου  έν  βραχώδει  παραλία,  άστέηια  αυτόθι   έπί  του    στέρησις,  πείνα, 
αχτίνα  έπί  {λόνης  τής  του  ήλιου  άκτϊνος,  τουκεΐ  (τυπεϊον)  έπί   ρ.όνων 
τών  ταλάρων  κτλ.     Όρ.οίως    το  ρή[Λα    π.Ιάασω    έσώθη    [χέχρι  σήριε- 
ρον,  άλλα  λέγεται  έπί  (ΛΟνης  τής  κατεργασίας  του  άρτου"    οτε  δε  προ 
τίνος   χρόνου    τών    νεωτέρων  τις   ποιητών    έ'γραψεν    «ό  Φειδίας  ^ιε  το 
σχα.Ιιστήρι  του    ζανάττίαθε  τονς  (^ίοί'ς^»,  έσφάλη  δεινώς,  διότι   το   νυν 
πΛάθω  δεν  έ'χει  τήν  ση{Λασίαν  του  αρχαίου  πλάσσω  ή  πλάττω  (πλάθω 
ρ-ε  το  σκαλιστήρι  !),  ώστε  είσεβίασεν  εις  τήν  νέαν  λέξιν  τήν  σηρ,ασίαν 
τής  αρχαίας.  Αύτόδηλον  δ'  δτι  ουδείς  άγνοών  το  άρχαϊον  πλάττω  θά 
έννοήση  τι  λέγει  ό  ποιητής. Άν  τις  άρα  θέλη  το  νέον  πλάθω  νά  (^.ετα- 
χειρίζηται,δέν  δύναται  νά  εΐπνι  εύπλαστος  φύσις  ή  τών  παίδων, απ^α- 
στον  ήθος,  αυτό  είνε  π2ά(ϊμα,γ.α.τ    εικόνα  και  ό(χοίωσιν  του  ττΛάστον, 
άγγειοπΛαίττιχή,  ή   πΑασηκη  τέχνη,  δπως  έν  τη  αρχαίο»:  καλλιτεχνίοΐί 


ΠΕΡΙ   ΤΟΥ   ΓΛΩΣΣΙΚΟΥ   ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ  239 

λέγεται,  τίΛαατοΙ  η  πεπ.Ιαο^άνοι  λόγοι,  πΛαϋτον  ήθος,  ττ^ίασΐογρά- 
φος  κτλ.  κτλ.  διότι  εν  πασι  τούτοις  κείται  τό  άρχαϊον,  άνεπτυγαένον 
και  πολυσήμαντον  ττΐάσαω,  ουχί  δε  το  ερνΐ[χον  και  πτω^^όν  πΐάθω  της 
νεωτέρας.  Την  παρατήρησιν  ταύτην  δύναται  να  κάρ/ι^  τις  περί  πάσης 
σχεδόν  λέξεως,  δτε  (Λανθάνει  ευκόλως,  ποία  θα  ήτο  ή  νεωτέρα  ή(Λών 
γλώσσα  άνευ  της  αρχαίας.  Βεβαίως  θα  έβριθε  ξένων  λέξεων  δπως 
και  ή  Βουλγαρική  και  λοιπαί  νέαι  γλώσσαι.  Μετά  της  φοβέρας  δε 
πενίας  ταύτης  των  ση[Λασιών  ήδελφω(;.ένη  έβαινε  παραλλήλως  και  ή 
καταπληκτική  σπάνις  φράσεων  έτοί(7.ων  πασίγνωστων  και  εκφραστι- 
κών, αΐτινες  πανταχού  δικαίως  ΰπολαρ-βάνονται  (/.έγας  πλούτος  της 
γλώσσης"  ό[;.οίως  δ'  ήλαττώθη  σφόδρα  και  ή  [χεταφορική  χρήσις  τού- 
των. Πώς  λοιπόν  θα  ήτο  δυνατόν  να  συνταχθή  έν  τή  γλώσση  ταύτη 
βιβλίον  εκτενές  και  σαφές ;  πόθεν  θά  Ιλα^χβάνοντο  αί  λέξεις  δια  τάς 
άπαιτουρ-ένας  σημασίας  και  αί  φράσεις  εκάστοτε  ;  Άλλα  καΐ  τοΰτο 
αν  κατωρθοΰτο,  τίνας  κόπους  θά  άπήτει  ή  συναγωγή  και  κατεργασία 
τοΰ  διεσπαρ[λένου  και  άψυχου  δγκου  τούτου  ;  Και  τις  θά  ύπεβάλλετο 
εις  τους  αγώνας  τούτους  και  προς  τι,  άφοΰ  πρόχειρος  ήτο  ό  της  αρ- 
χαίας γλώσσης  ποικίλος  και  θαυαάσιος  θησαυρός  τών  λέξεων,  των  ση- 
|/.ασιών,  τών  τύπων  κλπ.  καΐ  ούτος  πάσι  [λέν  διά  τήν  έν  τη  έκκλησί(^ 
καΐ  τοις  βιβλίοις  χρήσιν  γνωστός  και  άεΐ  ό  αυτός,  άρχαιόθεν  δε  τήν 
εύγένειαν  (1)  και  τό  κλέος  έ'χων  ; 

Άλλα  θά  [λ'  ερωτήσγι  τις  :  Λοιπόν  πώς  ήδυνήθησαν  οι  άλλοι  λαοί 
καίτοι  βεβαίως  οΰδαι/-ώς  τών  Ελλήνων  σοφώτεροι  νά  δια[Λθρφώσωσι 
κατά  (7.ικρόν  γραπτήν  γλώσσαν  επί  τή  βάσει  |Λΐας  τίνος  διαλέκτου  αυ- 
τών, καί  ή{;.εϊς  δένήδυνήθη^χεν;  Ή  άπάντησις  εις  τό  ερώτηαα  τοΰτο  εί- 
ναι ήδη  δεδοαένη  τό  μεν  έν  Άθηνκς  Τομ.  Β'.  σελ.  174  κέξ.  τό  δ'  έν 
τοις  ανωτέρω.  Έν  τοις  λαοϊς  έκείνοις  και  διά  τάς  πολιτικάς  τύχας  και 
διά  της  γλώσσης  τήν  μεγάλην  άλλοίωσιν  επήλθε  διάρρηξις  της  ιστο- 
ρίας και  τοΰ  πολιτισμού  αυτών.  Άρξάμενοι  δ'  έπειτα  κατά  μικρόν 
νά  διαπλάττωνται  εις  πολιτικά  κράτη  οπωσδήποτε  ευνομούμενα  δεν 
ήούναντο  φύσει  άλλην  ή  τήν  λαλουμένην  ύπ'  αυτών  γλώσσαν  νά  μετα- 
χειρισθώσιν.   Επειδή  δε   και  διέπρεπον    έν  τοις  πολεμικοϊς   και  έφρό- 

(1)  Ό  κ.  'Ροίδης  διισ/υρισθη  άλλοτε  δτι  ή  άναχάλυψις  της  ευγενείας  και  δυβγενΕΐα; 
τών  τύπων  είναι  δλω;  διόλου  νεοελληνικτ^,  άγνοών,  ως  φαίνεται,  δτι  πολλω  τραχ^ύτε- 
ρον  εξεφράζοντο  περί  τούτων  οί  [χεταγενε'στεροι  Φρύνιχ_ος,  Μοΐρις  κλπ. 
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νουν  (Λεγα,  η  γλώσσα  αυτών  ούτε  παρεβάλλετο  προς  παλαιοτέραν,τδ- 
λειοτέραν  γλωσσικην  φάσιν  ούτε  ένορ.ίζετο  ύπ'  αυτών  άγροϊκόν  τι  και 
διε<ρθαρ[Αε'νον  ίδίω[/.α,  άλλα  τουναντίον  όπως  και  τάλλα  τών  λαλούν- 
των  αυτήν,  ευγενής•  τούτου  δ'  ένεκα  παν  δ, τι  παρελα[χβάνετο  εκ  της 
Λατινικής  καΙ  [χικρόν  εκάστοτε  ήν  καΐ  άεΐ  έν  προσθήκης  ρ,έρει  κατε- 
τάσσετο,  και  δη  δεν  ήδύνατο  ή  να  συ(Λαορ<ρωθη  τω  τύπω  της  γλώσ- 
σης εις  ην  εισήγετο.  Παρ'  ήριϊν  τα  πράγματα  έγένοντο  δλως  διαφό- 
ρως,  καί  εντεύθεν  τα  διάφορα  άποτελε'σ[Λατα.  Παρ'  ή[ΛΪν  ή  ιστορική 
και  γλωσσική  συνάφεια  ούδε'ποτε  διεκόπη*  παρ'  ήρ.ϊν  τα  άρχαϊα,  τα 
δόκΐ|/.α  ήδη  άπό  τών  |/.εταγενεστε'ρων  χρόνων  έθαυμάζοντο  και  ώς 
πρότυπα  κάλλους  και  τελειότητος  πάντοτε  αδιαλείπτως  προε'κειντο 
και  προεκάλουν  εις  [Λίριησιν'παρ'  ή[ΛΪν  ή  αρχαία  γλώσσα  ήτο  και  δια 
της  εκκλησίας  καί  δια  τών  βιβλίων  επί  [χακρον  καί  δια  της  διοική- 
σεως ώς  ειπείν  καθηγιασαενη  καί  έπιβεβληριένη•  παρ'  ή[ΑΪν  αΐ  γλωσ- 
σικαί  αλλοιώσεις  ουχί  τοσαΰται  δσαι  έν  ταϊς  Νεολατινικαϊς  γλώσ- 
σαις  κτλ.  Πάντ'  άρα,  δσα  αΐ  νεώτεραι  άνάγκαι  εκ  της  λαλου^Λε'νης 
νεωτέρας  έπέβαλλον  εκάστοτε  έπί  τήν  καΟεστηκυϊαν  γραφοαε'νην,ήσαν 
ολίγα  καί  δεν  άπετελουν  τον  πυρήνα,  το  σπουδαϊον  [ΐ.έοος  του  γρα- 
πτού λόγου,  άλλα  το  πάρεργον,  τήν  προσθήκην.  Δια  τούτο  τα  νε'α 
ταΰτα  προστιθε'ιχενα  δεν  ήδύναντο  να  έπιβάλωσι  τον  τύπον  των  έπί 
τήν  ύπάρχουσαν  καί  έν  τω  τυπικώ,  φωνητικώ,  συντακτικω  κλπ.  πε- 
πηγυΐαν  ώς  ειπείν  άρχαιόθεν  γλώσσαν  (1).  Πρόσθες  δτι  πάρα  μεν  τοΐς 
άλλοις  ή  άνάπτυξις  καί  ό  καταρτισμός  του  γραπτού  λόγου  έβαινε 
κατά  το  μάλλον  καί  ήττον  κανονικώς  καί  πάντοτε  παραλήλως  προς 
τήν  πνευαατικήν  άνάπτυξιν  καί  τον  πολιτισμον  αυτών  παρ'  ήμϊν  δε 
δια  τάς  εκτεθείσας  αιτίας  προ  μεν  της  Αλώσεως  έπεκράτει  ή  αρχαία 
καί  ύπερ  της  συγχρόνου  λαλουμένης  ουδέν  σχεδόν  έγίνετο,  μετά  δε  τήν 
"Αλωσιν  δια  τα  έπισκήψαντα  δεινά  παρήλθε  πολύς  χρόνος  μέχρις  ου  το 

(1)  Ούτος  είναι  ό  λόγος  δι'  6ν  καί  στ|[Αερον  ετι  αϊ  άρ/αΐαι  λέξεις  δεν  έλχονται  προς 
τον  τύπον  τών  νέων,  άλλ'  αντιστρόφως  αί  νέαι  προς  τόν  τών  άρχ^αίων.  Ιοοΰ  τί  άνα- 
γινώσκω  Ιν  τω  "Αστει  της  2  Φεβρουαρίου  ε. έ.  «Επειδή  αυτές  τ;  άναθεματισ^χένες  ί)  αρ- 
χαίες λέξεις  δέν  παίρνουν  τόσο  εύκολα  τόν  δη[χοτικόν  τύπον,  ί)  και  αν  τόν  πάρουν,  θά 
τόν  πάρουν  δι'  απαίσιου  καϊ  ό/ληροτάτου  βιασ[α.οΰ,  όπως  λέει  και  ό  Παπαδ^α^χάντης, 
καί  καμιά  φορά  μάλιστα  εις  τήν  φοράν  του  λογού  έχουν  τήν  αΰθάδειαν  νά  τραβούν  (γρ. 
τραυοΰν)  προς  τό  μέρος  τους  καί  της  δημοτικές  .  .  .  ».  Ταύτα  γράφει  υπέρμαχος  της 
δημοτικής ! 
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Έλληνικον  άνανήψγι  έκ  τοΟ  φοβεροΰ  άτυχή{;.ατος,  τότε  δ'υ(Λως  ό  πο- 
λιτισ(Λ6ς  της  Δύσεως  ην  τα  ρ,ε'γιστα  άνε7:τυγ(7-ένος,  ώστε  οί  λόγιοι 
του  έθνους  έσπούδαζον  [λέν  τας  ζε'νας  φιλολογίας  και  έλά^λβανον  εκεί- 
θεν πολιτισ^Λον  άπείρω  άνώτερον  και  ποικιλώτερον  του  παρ'  ηιχΐν, 
ηναγκάζοντο  δε  ν'  άγωνίζωνται  όπως  [χεταφε'ρωσιν  εις  την  Έλληνι- 
κην  γλώσσαν  και  έκφράσωσι  δι'  αύτης  σύριπαντα  τον  πνευματικόν  θη- 
σαυρόν  δν  εκείθεν  παρελά^^-βανον.  Τούτο  δ'  δ{Λως  ήτο  πάλαισαα  άνώ- 
τερον πάσης  όυνάι/,εως,  άφου  ή  λαλου[χένη  γλώσσα  ητο  τοσούτον 
πτωχή,  αί  δέ  έκφραστε'αι  έ'ννοιαι  οΰτω  πολλαΐ  καΐ  ύψηλαί,  ώστε  έζ 
ανάγκης  κατέφυγον  εις  την  άρχαίαν.  Και  μεγάλοι  και  ένδοξοι  συγ- 
γραφείς αν  έγεννώντο  κατά  τους  μέσους  ή  και  τους  νεωτε'ρους  προ  της 
επαναστάσεως  χρόνους,  δυσκόλως  πάνυ  θα  κατώρθουν  ν'  αντιταχθούν 
προς  την  δύναμιν  της  ιστορίας  ταύτην,  ατυχώς  δ'  όμως  ούδ'  έφά- 
νησαν,  ώστε  ούδ'  έπεχειρήθη  καν  ό  κατά  της  άρχαιόθεν  κληρονομηθεί- 
σης  ήμϊν  καταστάσεως  ταύτης  άγων. 

Αύτόδηλον  δ'  ότι,  άφοίϊ  ή  γλώσσα  ήαών  ή  νεωτε'ρα  οΰτω  παρηγ- 
κωνίσθη  μέχρι  σήμερον  υπό  τών  καλλιτεχνών  του  έθνους,  εγκατελείφθη 
ακαλλιέργητος  και  άγνωστος  και  πτωχή  ούχΙ  μόνον  κατά  τάς  λέξεις 
άλλα  μάλιστα  πάντων  κατά  τάς  σημασίας, κατά  την  μεταφορικήν  αυ- 
τών χρησιν,  κατά  την  συντακτικήν  αυτών  πλοκήν  κττ.  Και  ή  πολ- 
λαπλή και  φοβερά  αύτη  πτωχεία  και  δυσαναλογία  μεταξύ  εννοιών  εκ- 
φραστέων  και  γλώσσης  έκφραζούσης  καθίσταται  και  νυν  έτι  δήλη  ευ- 
θύς ώς  έπιχειρήσγ)  τις  νά  μετεγγίστ)  εις  αυτήν  όσας  έκ  της  αναγνώ- 
σεως και  μελέτης  αλλόγλωσσων  φιλολογιών  άρύεται  ποικίλας  γνώ- 
σεις. Τότε  δ'  αναγκάζονται  έκόντες  άκοντες  οί  γράφοντες  νά  όρμώσιν 
επι  τον  άκένωτον  καΐ  οπωσδήποτε  έγνωσμένον  θησαυρόν  της  αρχαίας. 
Άλλα  τοΰτο  ποιοΰντες  άποδεικνύουσιν  διά  τών  πραγμάτων  (αν  εν 
γνώσει  ή  εν  αγνοία,  άδιάφορον),  ότι  ή  λαλουμένη  γλώσσα  ημών  εί- 
ναι λίαν  πτωχή  ή  ώστε  νά  χρησιμεύσγι  άκρατος  και  αμιγής  είς  φιλο- 
λογικά ή  επιστημονικά  έργα,  και  ουδεμία  άπαρίθμησις  ή  άλλη  τις 
μαγική  δύναμις  θά  δυνηθί)  ν'  άποδείξτρ  τό  εναντίον.  Έν  μόνον  δύ- 
νανται αί  τοιαΰται  συζητήσεις  περί  του  πλούτου  αυτής  ν'  αποδεί- 
ξουν τόδε,  ότι  οί  ταΰτα  διατεινόμενοι  δεν  ήξεύρουν  αληθώς  που  κεί- 
ται ό  πλούτος  τών  γλωσσών. 


ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  ζ' 
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ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ  ΣΤ'. 

Έν  τω  έ'κτω  κεφαλαίω  ό  κ.  "Ροίδης  πειράται  και  άλλην  παραδο- 
ξοτε'ραν  πως  άπόδειξιν  να  προσαγάγγ)  κατά  της  νεωτε'ρας  γραφθ[Λε'νης 
ηΐ^ών  γλώσσης,  λε'γω  δε  παραδοξοτε'ραν,  διότι  ό  κ.  Ροίδης  δεν  άνα- 
λαι^βάνει  πλε'ον  να  ό[;-ΐλήσγ)  έν  όνό(7.ατι  τίίς  γλωσσικής  έπιστή(^-ης, 
άλλα  προσάγει  γνώ^χας  λογίων  τινών  της  Δύσεως  αποφαινο^χένων 
κατά  της  γραπτής  η[Λών  γλώσσης.  Τάς  γνώμας  των  ανδρών  τούτων 
θά  έλογιζό[χην  και  εγώ  σπουδαιοτάτας  καΐ  δη  αξίας  νά  ληφΟώσιν 
ύπ'  όψιν  κατά  την  κρίσιν  του  γλωσσικού  ζητή[χατος,  αν  ό  κ.  'Ροίδης 
η  τις  άλλος  άπεδείκνυε  πρότερον  δτι  ούτοι  ού  ρ,όνον  είναι  κάτοχοι  γε- 
νικής τίνος  γλωσσικής  παιδείας ,  άλλα  και  ακριβείς  γνώσται  της 
Ιστορίας  της  γλώσσης  και  του  έθνους  των  Ελλήνων  διότι  τότε  μό- 
νον θά  ήδυνάρ.ην  νά  πείσω  Ι[Λαυτόν,  οτι  ούτοι  έζήτασαν  ρ.εν  καΐ  έβα- 
σάνισαν  πάντα  τά  Ιστορικά  γεγονότα  τά  συ(Λβαλόντα  εις  την  τοιαύ- 
την,  οποία  σήαερον  πρόκειται,  διαρ.όρφωσιν  της  γλώσσης  ή(Λών,  έπεί- 
σθησαν  δε  {ζετά  ώρι^Λον  περί  τούτων  σκε'ψιν  δτι  και  κακώς  εγένετο  το 
γενόμενον  καί  ήτο  καΐ  είναι  έ'τι  σή[Λερον  δυνατόν  νά  γίνγι  άλλως.  Διότι 
είναι,  νθ[Λίζω,  δίκαιον,  όταν  πρόκειται  ν'  άκούσω^ζεν  ξε'νων  συ|;.βου- 
λάς,  όπως  κατ'  αΰτάς  κανονίσωμεν  την  γλώσσαν  ή{Λών,  ήτοι  αύτον 
τον  έπιούσιον  ημών  άρτον,  νά  έρωτήσωμεν  και  μάθωμεν  πρώτον  τί- 
νες είναι  οί  καλοί  κάγαθοι  σύμβουλοι  ούτοι,  καί  τίνα  βαρύτητα  δύ- 
νανται νά  εχωσιν  αΐ  συμβουλαί  των.  Ό  κ.  'Ροίδης  ούδ'  έπειράθη 
καν  ν'  άποδείξη  την,  καθά  είπον,  άπαιτουμένην  αρμοδιότητα  τών 
συμβούλων  τούτων,  τουναντίον  μ.άλιστα  ρητώς  είπεν  δτι  ούτοι  είναι 
απροσόιόννσοί  κριταΐ  « οσάκις  άφίνοντες  τά  γενικά  προβαίνουσιν  εις 
φιλολογικάς  έκτιμ,ησεις  της  γλώσσης  τών  παρ'  ήμϊν  πεζώς  η  έμμε'- 
τρως  γραφόντων».  "Ωστε  κατά  την  θεωρίαν  ταύτην  οί  άνδρες  έκεΐνοι 
προκειμε'νου  μεν  περί  ώρισμένων  γραμματολογικών  άρχων  καί  συγκε- 
κριμε'νων,  ειδικώς   Ελληνικών,  πραγμ.άτων  είναι  άπροσδιόνυσοι,  προ• 


ΠΕΡΙ    ΤΟΓ   ΓΛΩΣΣΙΚΟΥ   ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ  243 

κειριένου  δε  περί  των  γενικών  ζητηρ-άτων  της  γλώιϊσης,.  ττερί  πραγ- 
(Λάτων  δηλ.  άτινα  ά[7-φίβολον  άν  Ι(ραρρ;.όζωνται  έπΙ  τ/]ν  Έλληνικην 
γλώσσαν,  είναι  άρ(;.οδιώτατοι ! 

Άλλ'  ό    κ.   'Ροίδης   ούτε   τοΰτο   ευρίσκει   περίεργον,  ουτ'  εξετάζει 
καθόλου  άν  οί  κριταΐ  ούτοι  εχωσιν  άρ[Λθδιότητά  τίνα  εΐδικην  περί  την 
Έλληνικην  γλώσσαν,    διότι,    ώς  λε'γει,    οί  γενικοί   περί   της  γλώσσης 
νό[Λθΐ  είναι  πανταχού  οί  αυτοί,  καΐ  «το  να  ισχυρίζεται  τις  ότι  ώς  εκ 
της  εύγενεστε'ρας   καταγωγής   και  ΐδιαιτε'ρων    ιστορικών   περιστάσεων 
δεν  υπόκειται  είς  τούτους  η   Ελληνική,  είναι  το  αύτο  ακριβώς  ώς  άν 
έ'λεγεν  ότι  διαφε'ρει  άπό  τών  άλλων  ανθρώπων  του  "Ελληνος  ό  όργα- 
νισ{Λθς  η  ότι  κατά  διάφορον   -ιοΰ  άλλαχοΰ  τρόπον  αναπτύσσονται  τα 
ζψα,    θάλλουσι   τα  φυτά  και  άποκρυσταλλοΰνται  τά  άλατα  ύπο  τον 
ηλιον    της   Ελλάδος»  (σελ.   39).    Άλλ'  οί  διά  τών  άτοπων  τούτων 
παρθ(/.οιώσεων    έκφραζό[χενοι   δασχυρισρ.οΙ    είναι  παντάπασιν    άτοποι* 
ουχί  ή  (ίενγεκεϋΐέρα  καταγωγή  ϊ),  όπερ  ώς  μεταφορική  εκφρασις  οΰδεν 
αληθώς  λε'γει,  άλλ'  (ίαί  ίόίαίτεραι  Ισζορικαι  περιστάσειςΐ)  έπιβάλλου- 
σιν  ΐδιαιτέραν  έξέτασιν.   "Επειτα  ειδο^λεν  ότι  ή  γλώσσα  δεν  είναι  φυ- 
σικον  προϊόν,   όπως  τά  φυτά  ουδέ  τά  άλατα  κτλ.,  άλλα  ανθρωπινή, 
τ.  ε.  του  σώ{Λατος   και  της  ψυχής   η[;.ών  λειτουργία,    καΐ    δη  και  ότι 
οί  γενικοί   νόρ-οι  ταύτης   ουχί  πανταχού    και  πάντοτε  άπαραλλάκτως 
κατά  τον  αυτόν  τρόπον  εφαρρ^όζονται,  ουδέ  δύνανται  νά  έφαρ[^.οσθώ- 
σιν.  Εϊδοριεν  λ.  χ.  οτι  υπάρχει  ριέν  ό  καθολικός  γλωσσικός  νό[;.ος  της 
ευκολίας  η  φειδοΰς,  άλλ'  ότι  ούτος  έ(Λφανίζεται  άλλαχοΰ  μεν  ώς  κατα- 
στροφεύς    τών    βραδειών    και   άτονων    συλλαβών,    άλλαχοΰ    δ',  όπως 
παρ'  ήμϊν,  ώς  σωτηρ  αυτών,  Τοΰτ '  αυτό  δύναται  νά  δειχθτί  καΐ  περί 
άλλων  πολλών  γενικών   λεγομε'νων  της  γλωσσικής  νόμων.    Δεν  πρέπει 
άρα  νά   νομίζωμεν  ότι  το  γενικόν,  το   ρηθέν    ορθώς  περί  τίνος  γλώσ- 
σης η  και  περί  τίνων   γλωσσών,   ισχύει   και  περί  πασών    άπαραλλά- 
κτως. Είναι  τό  αυτό  ώσεί  τις  ήξίου,  ίνα  κατά   τον    αυτόν  τρόπον  εν 
πασι   τοις    Κράτεσιν    Ιμφανίζωνται    έφαρμοζόμεναι   αί   γενικαί  αρχαι 
του    δικαίου,    τής    θρησκείας  κλπ.     Ήμεΐς    όφείλομεν    νά  έξετάζωμεν 
εκάστην  γλώσσαν  χωρίς, ίνα  μανθάνωμεν  την  ίστορικήν  αυτής  ανάπτυ^ 
ξιν   και  ούτως  εύρίσκωμεν  ύπό  τίνα  ρ,ορφήν  εμφανίζονται    εν  αυτή  οί 
γενικοί  γλωσσικοί  νόμοι,  εις  τοΰτο  δ'  άπαιτοΰνται  όμολογουμε'νως  αρ- 
μόδιοι δι'  εκάστην  γλώσσαν  ϊδιαιτε'ρως   και  ουχί  καθολικώς  μόνον  διά 
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πάσας   κριταί.    Τοιούτοι  δε  βεβαίως   δεν  είναι   πάντες  οΐ  υπό  του  κ. 
'Ροίδου  |Λνη|7.ονευό{/ενοι  ^ενοι. 

Έγώ  ενα  [^,όνον  των  υπό  του  κ.  'Ροίδου  [χνηρ-ονευθε'ντων  ανδρών 
ευρίσκω  έχοντα  τάς  ανωτέρω  άρετάς  ταύτας  εν  τινι  [χέτρω,  τόν  κ. 
Κάρολον  ΚραπίΒ&οΙίβΡ•  διότι  ούτος  και  της  ειδικής  ιστορίας  της 
γλώσσης  και  της  λοιπής  καθόλου  ιστορίας  του  έθνους  των  Ελλήνων 
ίκανώς  ήπειρος  είναι"  δια  ταΟτα  δ'  ό  κ.  ΚΓυιηΐ3&θ1ΐ6Ρ  θεωρεί  τό  ζή- 
τη[Αα  τοΰτο  ορθότατα  ούχΙ  γλωσσικόν,  άλλ'  ιστορικόν,  και  καθά  λέ- 
γει ό  κ.  'Ροίδης  (283)  είναι  «επιεικέστερος»  εις  την  κρίσιν  του.  Και 
ούτος  όρ-ως  άνορ-ολογεΐ  ότι  «ή  (χετάνοια  επήλθε  πλέον  αργά»  .  .  .  δτι 
«ή  γραφοριένη  ερριζοβόλησεν  εις  την  συνείδησιν  τών  γραφόντων»  κτλ. 
εν  άλλαις  λέξεσιν  ότι  τό  βέβαιον,  τό  άναντίλεκτον,  τό  ιστορικόν  γε- 
γονός είναι  δτι  ενώπιον  ή{Λών  εχοριεν  καθεστώς  επιβληθέν  ή[χΐν  υπό 
της  ιστορίας  τρισχιλίων  ετών  ευδοξίας  και  άδοξίας,  κατορθω(χάτων 
καϊ  πάθη [χάτων, και  δτι  τοΰτο  ελλείψεις  [χέν  και  έλαττώ(χατα  βεβαίως 
έ'χει,  δεν  είναι  δ'  δ[λως  δυνατόν  ούτε  δι'  έζορκισριών  ούτε  δια  συζη- 
τήσεων [Λαταιοσχόλων  να  θεραπευθίί,  άλλα  [ΛΟνον  δι'  έργων. 

Οι  δ'  άλλοι  κριταί  και  κατακριται  οί  ευκόλως  περί  τής  γλώσσης 
ή[Αών  άποφαινό{;.ενοι  δ, τι  αν  έπέλθϊ)  αύτοίς,  είναι  παντάπασιν  άπροσ- 
διόνυσοΓ  έσφάλησαν  δε  δια  δύο  λόγους,  Α'  δτι  εις  τάς  κατακρίσεις  αυ- 
τών πάντοτε  ώρ[;.ώντο  εκ  τής  έσφαλ{Λένης  προϋποθέσεως,  εις  ην  δριως 
και  πολλοί  τών  παλαιοτέρων  Ελλήνων  παρέσχον  άφορ[α.ήν,  δτι  τών 
νεωτέρων  Ελλήνων  σκοπός  ήτο  να  έζαρχαίζουν  την  γρα(ρο|Λένην  αυ- 
τών γλώσσαν  αδιαλείπτως  ;^-έχρις  ου  επανέλθουν  εις  την  τοϊ5  Πολυβίου 
ή  και  την  του  Ξενοφώντος.  Τούτο  βεβαίως  έφαίνετο,  και  σφόδρα  δι- 
καίως, έκείνοις  πάλαισμα  [;.έγα  και  αύτόχρη[Λα  αδύνατον.  Εντεύθεν 
ό  {Αεν  Κ&ϋΡΐβΙ  έδίδασκεν  ή[Λας  δτι  ή  δόξα  του  έθνους  ή[Λών  δεν  κεί- 
ται εν  ρ,όνω  τω  παρελθόντι  άλλα  και  εν  τω  ρ,έλλοντι,  και  δή  δτι 
[Λαλλον  πρέπει  να  φροντίζω[^(.εν  πώς  πρέπει  να  λαλήσω[7.εν  προς  άπαν 
τό  έθνος  σαφώς  και  ευκρινώς  ή  πώς  έλάλουν  οί  άρχαϊοι  κτλ.,  άλλος 
δ'  δτι  [ζαταιοπονοΰ^Λεν  έπιδιώκοντες  την  άνάστασιν  τής  αρχαίας 
γλώσσης  κτλ.  Άλλ'  ή  αιτία  τών  [Λορ-φών  τούτων  εξέλιπεν  ήδη  πρό 
ετών  πολλών  πρό  12  δλων  ετών  έγώ  είχον  τό  θάρρος  να  χαρακτη- 
-ρίσω  ως  έθηκητ  ϋυμψο^άκ  την  έπάνοδον  τής  γραφο[Λένης  εις  την  άρ- 
χαίαν,  αν   καθ'  ύπόθεσιν  ήθελεν  συντελεσθη,  δπερ   βεβαίως  άπίθανον, 
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καΐ  να  βοήτω  τρόπον  τινά  «Μη  περαιτέρω»  !  Την  αύτη•;  δε  γνώυ,η^ 
εζε'φρασαν  καί  άλλοι  έκτοτε,  και  σηαερον  άαφιβάλλω  αν  των  παρ' ή- 
|χϊν  λόγου  και  προσοχ^ης  αξίων  λογίων  εύρίσκηταί  τις  έρ.(χε'νων  τη 
πάλαια  εκείνη,  τη  δια  του  αγώνος  ΐΛάλισνα  έμπνευσθείση,  δοξασίοίί. 
"Ωστε  τούτου  ένεκα  οΰδεαία  του  λοιπού  δύναται  να  έκφε'ρηται  καθ' 
ηρ,ών  (Λ0[Λφή. 

Β')  "Οτι  φύσει  εν  πάση  διαλε'κτω  ενυπάρχει  τι  το  άφελε'ς,  το  ηδύ, 
δπερ  συνήθως  ελλείπει  εν  τη  γραφορ.ε'νη.  Ή  αέν  είναι  χωρικών  παί- 
δες ανυπόδητοι  τρε'χοντες  εν  ταΐς  όδοΐς  πλήρεις  ζωής  και  εΰΟυρ.ίας,  η 
δε  πολιτών  παίδες  πορευό[Λενοι  εις  το  σχολεϊον  φε'ροντες  τα  βιβλία  υπό 
[χάλης,  κεκαλυαρ,ένοι  βαρυτάτοις  ένδύ^;-ασι  !  "Οτε  προ  πολλών  ετών 
εν  Βερολίνω  έι^-ελε'των  τα  έ'ργα  του  ΡγΪΙζ  ΒβϋΙβΓ,  ούτως  ηρεσκόμην 
τη  αφελείς,  τη  χάριτι  της  γλώσσης  αύτοΰ,ώστε  ήλθε  στιγ[χή  καθ'  ήν 
έθεώρησα  την  γλώσσαν  ταύτην  προτΐ{Λθτε'ραν  της  γραπτής  τών  Γερρ.α- 
νών.  Το  αφελές,  το  χάριεν  τών  περιγραφοριένων  χαρακτήρων  [Λετέφερον 
επί  την  γλώσσαν,  τάς  άρετάς  δηλ.  του  περιεχο^λένου  επί  το  περιέχον  ! 
Ταύτόν  συριβαίνει  καί  τοις  ζένοις  άναγινώσκουσι  τα  δη[/.οτικά  ή[Αών 
προϊόντα,  ήτοι  θαυιχάζουσιν,  όπως  καί  ή[Λεϊς,  αυτών  την  χάριν,  την 
ζωήν,  την  διαύγειαν,  την  εν  αύτοϊς  φιλοπατρίαν  κτλ.,  καθ'  ον  τρό- 
πον θαυ[/.άζουν  την  φύσιν,  τα  ένδύ[Λατα  τών  γενναίων  άρ|^.ατωλών  καί 
κλεφτών  κττ.  Άλλα  —  καί  εδώ  έρχεται,  βλέπετε,  πάλιν  το  άλλα  — 
καθ'  δν  τρόπον  οί  Γερ(Αανοί  άναγινώσκουσι  (7.έν  ήδέως  τα  του  ΚβυΙβΡ 
καί  τα  τών  άλλων  διαλεκτικών  ποιητών  καί  (Μυθιστοριογράφων,  ήζεύ- 
ρουν  δ'  δρ.ως  ότι  ή  εθνική  αυτών  γραπτή  γλώσσα  καίπερ  στερου{Αένη 
τών  αρετών  του  λόγου  εκείνων,  οΰχ  ήττον  δια  λόγους  ιστορικούς  κα- 
τέστη αναγκαία,  ότι  έχει  καί  άλλην  άποστολήν,  ουχί  {χόνον  τήν  προς 
στιγμήν  τέρψιν,  ουδέποτε  έφαντάσθησαν  να  εκβάλουν  αυτήν  εκ  της 
χρήσεως  εΐσάγοντεςτήν  της  κάτω  ή  πεδινής  Γερ[Λανίας. Ούτω  καίήΐΛεϊς 
όφείλοριεν  να  κά[;.νωαεν,θά  συνεβούλευον  δ' άναρ,φηρίστως  καί  αυτοί  οί 
ξένοι, αν  ήξευρον  τάς  ίστορικάς  ήιχών  άνάγκας  καί  τον  εθνικον  σκοπόν, 
δν  έπιδιώκωι^-εν  δια  της  εθνικής  ήιχών  γλώσσης,  της  ά^χα  [χεν  ένούσης 
ή[χάς  πάντας  σή[λερον,  ά(;.α  δε  καί  συνδεούσης  προς  τους  αρχαίους 
ή[Λών  προγόνους  καί  εΰκολυνούσης  ημάς,  ϊνα  εκείθεν  άρυώρ,εθα  τα 
σοφά  αής  αληθούς  φιλοπατρίας,  της  αληθούς  σοφίας, του  αληθούς  πο- 
λιτισμού καί  καθόλου  τού  αληθούς  ανθρωπίνου  βίου  κλπ.  διδάγματα. 
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Έκτος  τούτων  είναι  γνωστόν,  δτι  δπως'  οί  σή[χερον  πλήρεις ' ζωής 
και  ευρωστίας  χωρικών  παίδες  καταταχθε'ντες  είς  τάς  του  κάλου  λεγο- 
[^-ε'νου  κόσ[Λθυ  τάξεις  και  {χεταλαβόντες  των  συνηθειών  εκείνου  ενδύον- 
ται και  έζηρ-εροΰνται  και  γίνονται  άλλοι  άνθρωποι  άποβάλλοντες 
πάντα  εκείνα  δι'  ών  ώς  αγροτών  παίδες  εΐλκυον  την  προσοχην  και  τον 
θαυ{^-ασυ.όν  ήαών,  ούτω  συρ.βαίνει  και  εις  τα  δη{Λθτικα  ΐδιώρ.ατα' 
εύθϋς  ώς  γίνωσι  γραπταΐ  γλώσσαι  άποβάλλουσι  την  προτε'ραν  ζωήν, 
άποκρυσταλλουνται,  γίνονται  συνθη[Λατικαί.  Και  αν  άρα  σή[ν-ερον  η[Λεΐς 
ηθέλο{Λεν  πεισθη  άλλοις,  άνιστορητοις,  και  ήθέλθ(Λεν  παραλάβει  ώς 
γραπτην  γλώσσαν  την  νυν  λαλουριε'νην ,  ίΛετά  τίνα  χρόνον  η  θα  έπα- 
νηρχόρ.εθα  εις  ην  κατάστασιν  εύρισκό[Λεθα  σή[^.ερον,  η  πάντως  θα  εϊ- 
γο[7.εν  γλώσσαν  στερουμε'νην  τών  έν  τοις  χωρικοϊς  ΐδιώριασι  παρατη- 
ρου[Λε'νων  και  ύπο  τών  ξένων  [Λάλιστα  θαυυ.αζθ[Αε'νων  αρετών. 

"Επειτα  δεν  είναι  αληθές  δτι  άπαξάπαντες  οΐ  γλωσσικοί  και  σοφοί 
της  δυτικής  Ευρώπης    έριπαίζουσι  την  γλώσσαν    ην  γράφο(χεν.    Διότι 
Ιγώ  τουλάχιστον   ούδε'ποτε  ηκουσα  τοιούτον  τι    παρά  τών  έπιστα{Αέ- 
νων    την  νεωτέραν  η[7.ών  γλώσσαν  πρώτων    της  Γερ|Λανίας    γλωσσι- 
κών ΟβΙΙ^ΓϋοΙί    και  Βρα^ΐΏ&ηη•    άλλ'  οΰδε  έν  τοις  βιβλίοις   τούτων 
%αθώς  ούδ'  έν  τοις  του  Ρ&υΐ,   0&ΐ3β1βηζ,    εύρίσκεταί  τι  κατ'  αύτης. 
Ό  δε  γλωσσικός  ά{7,α  και  φιλόσοφος  δίβίηΐΐΐαΐ  ένθυ^λούρ.ενος  το  Σω• 
^ρατικον  «εν  οίδα  δτι  ουδέν  οίδα»  εκήρυξεν  εαυτόν  άναρ(ΛΟδιον  κριτην 
ειπών  κάλλιστα  και  φιλοσοφικώτατα  :    «  Άλλ'  δ•7.ως  ϊσως  ηξεύρουσιν 
οί  "Ελληνες  καλύτερον  η  ή|Λεϊς   τί  δύνανται  και  τί  οφείλουν  να  πρά- 
ξουν. Μήπως  δεν  είναι  πάσα  ή  αρχαία  ελληνική  ποίησις  πεποιη[Λένη 
εν  τεχνητή  γλώσση;  κτλ.»  πρβλ.   Αθηνάς  Τορ..  Β'.  σελ.   171  ση{Λ. 
Και  αληθώς  πώς  θα  ήδύνατο  άνθρωπος  έχέφρων  να  [Λε[7.φθή  λαόν  τίνα 
διότι  ταύτην  {χάλλον  ή  έκείνην  την  λέξιν,  και  τούτον  [χάλλον  ή  εκεί- 
νον τον  τύπον  κττ.  ευρίσκει  έκφραστικώτερον,    άρρ-οδιώτερον  δια  τον 
γραπτδν  αυτού  λόγον  ;    Τούτο  φαίνεται  και  είναι  προφανώς  τοσούτο 
τερατώδες ,     ώστε   ουδέποτε    οΰδα[7.οΰ    περί  ούδεριιάς    οΰδενδς   έθνους 
γλώσσης  έ'γινεν   ουδέ  περί  της  ήι^.ετέρας    βεβαίως   θα  έγίνετο,    αν  [χή, 
καθά  ειπον,    έπεκράτει  ή  πρόληψις    περί  τοΰ   κατά  |Λΐκρδν  παντελούς 
έξαττικισι^ού,  και  αν  [7.ή   ήρ'.εϊς  [χέν  ή}Λεθα  [χικροί  και  ασθενείς,  εκεί- 
νοι δέ  ανήκον  εις  έθνη  ρ,εγάλα  και  ισχυρά.    Άλλα  νύν,    επειδή  ή  {χέν 
πρόληψις  εκείνη  κατέπεσε  παρ'  ή|ΛΪν  και  θα  καταπέστ) ,  αν  (χή  κατέ- 
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πεσεν  ηδη,  και  παρ'  έκείνοις,  η  δε  πολιτική  ίσχυς  και  το  [χεγαλεΐον 
δεν  λαρ.βάνονται,  φρονώ,  ύπ' δψιν  προκειρ-ένου  περί  αληθείας  επιστη- 
[Λονικης,  καιρός  είναι  η  εκείνοι  να  παύσουν  συιχβουλευοντες,  η  τουλά- 
χιστον, δπερ  και  εύκολώτερον,  η[^-εΐς  να  παυσωρ-εν  προσε'χοντες  αύ- 
τοϊς. 

Άλλα  και  διαρρήδην  επήνεσε  την  γραπτήν  ή{Αών  γλώσσαν  ,  ώς 
έ'/ουσαν  ζωήν,  χάριν,  εύκα[Λψ{αν,  και  άλλας  πολλάς  άρετάς  άνήρ 
Γερ{Λανος  και  γλωσσικήν  και  άλλην  παιδείαν  οΰ  ρ.ετρίαν  κεκτηαε'- 
νος  και  προς  τούτοις  έπί  [χακρόν  παρ'  ή[ΑΪν  ,  εν  Κωνσταντινουπόλει 
και  εν  Αθήναις,  διαρ,είνας  και  την  ή{χετέραν  γλώσσαν  και  τα  ήρ,έ- 
τερα  πράγιχατα  καθόλου  δπως  ουδείς  ϊσως  άλλος  έκ  της  Εσπερίας 
κατα{Λαθών  και  [Λεταχειριζό[Λενος  εν  τω  προφορικω  και  γραπτώ  λόγω, 
λέγω  τον  κ.  Κάρολον  Ρο^,  όστις  δη[7,οσία  εν  τίί  Έφηρ,ερίδι  του  Κο- 
ρθ[Ληλα,  όρθοτάτην  έξε'φρασε  και  έπαινετικωτάτην  περί  της  γρα(ρο[7.έ- 
νης  ή[7-ών  γλώσσης  γνώ(Λην.  "Οτι  δε  και  άλλοι  υπέρ  ταύτης  έγραψαν, 
έλε'νθη  ήδη  έν  τω  προρ-νη^Λονευθε'ντι  της  Άθηνας  τόπω'  άλλ' εριοί  αρ- 
κεί ή  γνώΐ7-η  του  δίβίπΐΐΐΐΐΐ  και  του  Ρο^. 

Το  έπιχείρη{;-α  άρα  του  κ.  'Ροίδου  κατά  της  γραφορ,ένης  ή[χών 
γλώσσης,  ότι  πάντες  ανεξαιρέτως  οί  ξένοι  βοώσι  κατ  αύτής(Ι),  είναι 
πρώτον  [χεν  άσή{;.αντον,  άφοΰ,  ώς  αληθώς  απεδείχθη, ούτοι  είναι  άπροσ- 
διόνυσοι  κριταί,  άτε  άγνοουντες  {;.εν  τάς  ήαετέρας  ίστορικάς  άνάγκας 
προς  ας  παλαίο[Λεν  άπό  δύο  χιλιάδων  ετών,  κρίνοντες  δε  περί  της 
ή{;.ετέρας  γλώσσης  κατ'  άναλογίαν  τών  εαυτών  γλωσσών  ήτοι  πληρ,- 
(Λελώς,  έπειτα  δε  και  έσφαλ(χένον,  άφοΰ  ου  ρ,όνον  πλείστοι  και  [χά- 
λιστα  οί  όντως  λόγου  άξιοι  Ραυΐ,  θ6ΐΐ3Γαο1ί,  Οαΐίβίβηζ,  ΒΡϋ§- 
ΐΏΕηη,  Οδΐΐΐοίΐ  κλπ.  ούδεν  ουδέποτε  ειπον  ή  έγραψαν  κατ'  αυτής, 
άλλα  και  άλλοι  ήτοι  επισταμένοι  τα  ήαέτερα  διαρρήδην  έπήνεσαν 
αυτήν,    δπως  ό  κ.  Ρο}^,    ή  φιλοσοφικώς  ήτοι   αληθώς   έπιστη[/.ονικώς 

(1 )  Μετά  χαράς  πολλής  παρεττ^ρησα  δτι  ή  έπίχλησ-.ς  αΰτη  τών  αλλόγλωσσων  είς  τό 
άποφαίνεσθαι  περί  της  ή[ΐετερας  γλώσσης  ηρχισε  ν'  άπαρέσκη  και  εις  άλλους  εξ  άλ- 
λων λο'γων  όρ[ΐω[Αένους•  οίίτω  λ.  χ.  άνε'γνων  έν  "Αστει  της  31  Ιανουαρίου  «Το  [αο- 
νον  σοβαρόν  αποτέλεσμα  το  όποιον  έχουν  επϊ  του  πνεύματο'ς  [^.ας  αί  τοιαυται  (τών  ξέ'- 
νων  δηλ.  περί  της  ήμιετε'ρας  γλώσσης)  αποφάνσεις,  εΐναι  το  να  (χάς  Ινθυ[Αίζουν  κάπου 
χαπου  τά  λαϊκά  Ικεΐνα  αποφθέγματα,  περϊ  του  οτι  δ, τι  ξέρει  ένας  τρελλός  νοικοκύρις 
δεν  τό  ξέρουν  δέκα  φρόνιμοι  γειτδνοι,  και  περί  τοΰ  δτι  ό  βρισκ(5μενος  εξ'  άπό  το  χορό 
ξέρει  παρά  πολλά  τραγούδια». 


248  Γ.    Ν.    ΧΑΤΖΙΔΑΚΙ 

κρίνοντες   έκηρυξαν   εαυτούς   |Λεν    αναρμόδιους  κριτάς,    Υ][Λας    δε  τους 
Έλληνας  ώς  {Λονους  άρ[Αθδίους,  δπως  ό  δίθϊπΐΐΐαΐ. 

Τοσαΰτα  έπιχειρή^Λατα  κατά  του  γραπτοΰ  ηρ,ών  λόγου   ώς  έκ  της 
γλωσσικής   έπιστή(^!■ης    είληια,ρ,ένα   προήνεγκεν    ό   κ.  'Ροίδης,  (εν   τοις 
έξης  δεν  ό[χιλεϊ  πλέον  εν  όνό|χατι  της  γλωσσικής).   Ουδέν  τούτωγ  ήθέ' 
Ληύα  ν  αφήσω  άβασάηστον.    ελπίζω  δ'  δτι  τα  {λε'χρι  τοΰδε  ΰπ'  έ[7.οΰ 
λεχθε'ντα   άρκουν   να   πείσουν    και   αυτόν   τον  Θωρ!.αν,    δτι  πάντα  τά 
ύπδ    του   κ.    'Ροίδου   παρατεθε'ντα  ώς   δήθεν   της  έπιστη[/.ης,  περί  ης 
ό  λόγος,  βε'βαια  και  ασάλευτα  πορίσ[/.ατα  και  διδάγαατα  είναι  δοξα- 
σίαι  άπηρχαιω^Λεναι   και  απόβλητοι.   Άπηρχαιωρ!.έναι,  λέγω,  απεδεί- 
χθησαν αΐ  δοξασίαι  α')  δτι  ή  περί  της  αρχής  και  γενέσεως  τής  γλώσ- 
σης έρευνα  άλλοτρία  του  γλωσσοδίφου,  β')  δτι  ή  γλωσσική   επιστήμη 
περιορίζεται  εν  μόνοις  τοις  φωνητικοΐς   και  τυπικοϊς,  άφίνει  δ'  ανεξέ- 
ταστα τά  τής  σημαντικής,  τής  συντάξεως,  τής  κατασκευής  των  λέξεων 
κλπ.,   γ')  δτι  είναι  παντάπασι   διάφορος  τής  τε   φιλοσοφίας   και  τής 
φιλολογίας  και  καταλέγεται  εις  τάς  φυσικάς  έπιστήμας,  δ')  δτι  ό  γε- 
νικός γλωσσικός  νόμος   τής  ευκολίας   έπήνεγκε   και  έπί  την  ήμετέραν 
γλώσσαν  τηλικαύτην  άνάλυσιν  ήλίκην  και  έπι  τάς  νεολατινικάς  γλώστ 
σας  και  δτι  δι'  αύτδν  αί  λέξεις  και  οί  τύποι  έβραχύνθησαν  (και  φαν- 
τάσθητε  δτι  ημείς  σχεδόν  δεν  εχομ.εν  μονοσύλλαβα,  ένω  ή  αρχαία  ειχεν!) 
ε')  δτι  εν  τω  βίψ  των  γλωσσών  παρατηρούνται  διάφοροι  περίοδοι  ακμής 
καΐ  παρακμής,  ασυνειδήτου  καΐ  συνειδητής  δημιουργίας  κτλ.    <Γ')  δτι 
κατά  λόγον   τής   ηλικίας   των   γλωσσών    προσγίνεται   αύταϊς   ή  τών 
φθόγγων  καϊ  τύπων  φθορά"    ζ')  δτι  κατά  λόγον  του  πολιτισμού  τών 
λαλούντων  τάς  γλώσσας    εθνών  άποβάλλουσιν   αί  λέξεις  τους  τύπους 
και  τους  φθόγγους  και  άντΙ  μονολεκτικών  τύπων  μεταχειρίζονται  πε- 
ριφραστικούς, ώστε  δσψ  μάλλον  εκπολιτίζεται  το  έθνος,  τοσούτω  πε- 
νεστέρα    τύπων   γίνεται   ή   γλώσσα*    η')    δτι    ή  παλαιότατη  Ινδική 
γλώσσα  είχε  πολυσυλλαβωτάτας  λέξεις  αϊ  τοσούτω  μείζονες  φαίνονται 
δσω  μάλλον  άνερχόμεθα  εις  άπωτέρω  χρόνους"  θ')  δτι  ή  άνάλυσις  τών 
γλωσσών  σημαίνει  σαφήνειαν,    ή  δε  σύνθεσις  ή  τό  μονολεκτικόν  άσά- 
φειαν    ι')   δτι  αί  ίστορικαΐ  περιστάσεις  οΰδεν  άλλο    δύνανται  επί  την 
«.λλοίωσιν    τών  γλωσσών    ή  δσον  και  επί  την  τών  φυσικών  σωμάτων 
λ.  χ.  την  πήξιν  τών  αλάτων  αί  καιρικαί  μεταβολαί'    ια';  δτι  πασών 
τών  γλωσσών    ή  ικανότης    προς  δήλωσιν    τών  γραμματικών   σχέσεων 
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ίΐναι  απολύτως  η  αύτη'  ιβ')  ότι  η  λαλου[ΛένΥΐ  είναι  πανταχού  της 
Ελλάδος  καΐ  της  Τουρκίας  (πλην  έν  Τσακωνίί»:  καί  Πόντω)  [χία, 
ενιαία,  σαφής  καί  γνωστή  πασιν  ιγ')  δτι  ή  λαλουιχένη  δεν  είναι 
πτωχή  δια  τον  λόγον  δτι  έ'χει  τοσαύτας  λε'ξεις,  ένω  περί  των  ση(χα- 
σιών,  των  τε  κυρίων  καί  ρ,εταφορικών,  των  συντάξεων  αυτών,  περί 
των  έτοί[Λων  φράσεων  κτλ.  ουδείς  έγε'νετο  λόγος'  ιδ')  δτι  οί  ξένοι 
άπαξάπαντες  κατηγορουσιν  η[Αας  δτι  τοιαύτην  εχθ(Λεν  γλώσσαν.  Αΰ- 
τόδηλον  δ'  δτι,  άφοΰ  πάντα  ανεξαιρέτως  τα  έπιστη{Αθνικα  δήθεν  έπι- 
χειρη(χατα  ταύτα  έξηλέγχθησαν  ανυπόστατα,  πάντα  τα  εκ  τούτων 
πορίσ[;.ατα  περί  της  γραφοριένης  η[χών  γλώσσης  είναι  έπ  ϊσης  σφα- 
λερά  καί  άσύστατα.  Θα  ήδυνά[Λην  άρα  να  καταπαύσω  ενταύθα  τον 
έ'λεγχον  του  βιβλίου  του  κ.  'Ροίδου,  αν  σκοπός  της  [Λελέτης  ταύτης 
ήτο  (;.όνη  ή  έξέλεγξις  των  επιστη[Λθνικών  σφαλ^χάτων  καί  αν  [Λη  τα 
έξης  παρεϊχόν  ρ.οι  εύκαιρίαν  εις  έ'κθεσιν  πραγριάτων  τινών  δια  ταΰτα 
θα  εξακολουθήσω  την  βάσανον. 


ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ  Ζ'. 

Έν  τω  τελευταίω,  έβδό{Λ(}),  κεφαλαίω  καί  Ιν  τω  επιλόγω  ο  κ. 
'Ροίδης  γίνεται  πολύ  βιαιότερος  η  [^-έχρι  τούδε  καί  εις  πλείονας  περι- 
πίπτει πλάνας  καί  αντιφάσεις.  Διακριτέοι,  λέγει  οί  παλαιότεροι  αττι- 
κισταί  τών  νεωτέρων,  διότι  εκείνοι  ώνειροπόλουν  την  άνάστασιν  της 
αρχαίας  γλώσσης  του  Περικλέους,  ούτοι  δε  άφοΰ  απεδείχθη  έκ  τών 
ύστερων  το  αδύνατον  της  επιχειρήσεως,  τί  θέλουν  καί  έπΐ(Λένουσιν  εις 
την  καθαρεύουσαν  καί  [λάλιστα  εις  τον  περαιτέρω  αυτής  έξαρχαϊσμόν  ; 
Άλλα  πρώτον  ουχί  πάντες  οί  παλαιότεροι  ώνειροπόλουν  την  άνάστασιν 
ταύτην  (λ. χ.  ουχί  ό  Κοραής),  έπειτα  οί  νεώτεροι  ευρεθέντες  ενώπιον  του 
Ιστορικού  γεγονότος,  τής  ύπό  τών  παλαιοτέρων  καταρτισθείσης  γλώσ- 
σης,ήναγκάσθησαν  έκόντες  άκοντες  να  χωρώσιν  επί  τής  κεχαραγ[λένης 
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όδου.  Ό  κ.  'Ροίδης  αρνείται  και  δεν  θέλει  ν'  αναγνώριση  την  ίστο- 
ρικην  φύσιν  του  γλωσσικού  ζητήρ-ατος,καΐ  δ(ϋ.ως  αυτός  ούτος  εν  τέλει 
άντιφάσκων  εαυτω  και  τνί  καθόλου  έπιβολί)  του  βιβλίου  του  αποφαί- 
νεται σελ.  364  «εις  ή[χας  τονς  συνείθίσαντας  άπο  εκατόν  ήόη  ετη  τά 
τάς  μεταχειριί',ώι^ιεθα  (ήτοι  τάς  λέξεις)  κατά  τύπον  όρχαΐον^  προξενεί 
όυσάρεστον  αΐσθησιν  ό  μεταπίασμός.  Τά  κάπως  δυσκατάποτα  η  άν- 
θρωπότη  της  άνθρωπότης,  η  η  ανθρωπότητα  της  ανθρωπότητας 
[λβταξύ  των  οποίων  πρόκειται  η  εκλογή  ...»  Και  ((  Άφοΰ  τω  δντι 
ό  κυριώτατος  λόγος  της  προτιρ-ήσεως  της  λαλουιχένης  ώς  γραπτής 
γλώσσης  είναι  ή  άνικανότης  της  καθαρευούσης  να  Ικανοποιήσγι  τάς 
απαιτήσεις  της  καλαισθησίας, κοί.7Γω^  άντιγατικον  θα  ήτο  να  θεωρησω- 
μεν  θεμιτην  την  χρησιν  γΛωϋσικών  στοιχείων  α,σ\)|Χθ6θά,στων  προς 
ταντην.  Εις  τούτο  έγκειται  ή  ρ,εγίστη  και  [;-όνη  δυσχέρεια  της  χρή- 
σεως της  δη[7.ώδους  είς  σπουδαΐον  λόγον)).Καί  353  α^Η πΛηγη  αυτή 
είνε  μεν  μέχρι  τίνος  κΜιροδότηρα  προαιώνιου  πλάτης  .  .  .»  και  334 
Μόνη  ή  εφαρ{;.ογή  δεν  είναι  δυστυχώς  ες  ϊσου  ευχερής  .  .  .  προσκρού- 
ουσα ενίοτε  κατά  των  άπαιχ-ηϋεων  της  εύψωνίας  και  της  γραπτής  ύυ- 
νηθείας)").  Και  396  ((  '^Η  τοιαύτη  εκ  της  μακράς  χρήσεως  τεχνητής 
γΛώσσης  διαστροφή  του  γίωσσικον  ήιιών  αισθήματος  είναι  μεν  άζιο- 
θρήνιηος,  άλλα,  καΙ  αποτελεί  νίδν^  ανεπίδεκτον  έ^αερέ- 
βεως  ποιράγοντοί,  τοϋ  προκε&ΐ3.ένου  ε&ς  λύσ&ν  προβλήμ,α- 
τος».  Άλλα  τί  άλλο,  παρακαλώ,  διατείνθ[7.αι  εγώ  άπό  τοσούτων  ετών 
ή  αύτο  τούτο,  είς  ο  έν  τη  τελευταία  σελίδι  του  βιβλίου  του  αναγκάζε- 
ται νά  [Λοι  συ(Λφωνήσγ)  ό  κ.  "Ροίδης  ;  "Επειτα,  ί^ιαχώ,  είναι  αρά  γε 
το  άπαιτούμενον  έ'ργον  τοσούτον  εύκολον,  ώστε  νά  ύποτεθη  ότι  θά 
ήδύναντο  οί  νεώτεροι,  οί  οπαδοί  της  γραφομένης  νά  άποβάλωσιν  αυ- 
τήν, νά  είσαγάγωσι  δ'άντ' αυτής  την  λαλουαένην;  Βεβαιότατα  δχι,καί 
την  αίτίαν  τούτου  άνο(/.ολογεϊ  αυτός  ό  κ.  'Ροίδης, όστις  γράφει  έν  σελ. 
359  -  60  (.(.Είναι  άποΐΰτως  αδύνατον  είς  ενα  άνθρωπον  νά  εκτεΜση 
μόνος  άπό  μιας  ημέρας  είς  άΛΛην  το  έ'ργον,  το  σνντείεσθέν  απαντα- 
χού δια  ποΛυχροτίου  αγώνος  πυκνής  γάΛαγγος  .Ιογίων,  εκαοτος  των 
όποιων  προσεκόμιζε  τον  .Ιίθον  του  είς  το  οικοδόμημα,  Μ^ιν  δηΛ.,σύν- 
τα^ιν  ή  (ρράσιν  ακριβώς  συμψωνοϋσαν  προς  τά  .Ιοιπά  στοιχεία  τής 
ζύ)ντανής  Λα.Ιιάς  και  δεκτικήν  συγχωνεύσεως  μετά  ταύτης.  Τοϋτο 
ακριβώς  πρέπει  νά  πράζη   ό   επίχειρών   νά  μεταχειρισθή  την  γ^ώσσατ 
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^ν  έΙ.Ιηηκου  Λαοϋ  εις  όήΛωσιν  εννοιών,  προς  τάς  όποΐας  ουδέν  ε^^ει; 
κοινον  οντε  δ  έΛΛηνιχος  οντε  ά.Ι.Ιος  οιοσδήποτε  ,Ιαός'  το  έργον  δ^αως 
είναι  άνώτερον  των  δυνάμεων  παντός  ανγγραψέως .  'Τοΰτο  δεν  περιο- 
ρίζεται τω  δντι  εις  τον  σχετικώς  ενκο.Ιον  μεταπ.Ιασιιον  των  αρχαίων 
καταΛήζεων ,  ά.Ι,Γ  άπάιτεΐ  και  την  εΰρεοιν  ή  δηιαονργίαν  ψράσεων 
εύαρμόϋτων  η  τού.Ιάχιστον  μη  άα'νμβιβάστων  προς  τον  χαρακτήρα  της 
δημοτικής  .Ια^,ιάς.  Μικρόν  τω  δντι  κέρδος  θα  ήτο  ?)  άντικητάαττασις 
της  ψραγκαττίκου  δια  γΜόσσης  (ρραγκορο)μέϊκης ,  οϊα  ή  των  Καπονκι- 
των  της  κοθοΑικης  προπαγάνδας .  .  .  *(9  μη  θέΛων  να  ζενίση,  δόνα" 
ται  μεν  δια  ποΛΛοϋ  κόπου  και  άπαύστου  ξΐε.Ιετης  των  οΜγίστων  δημο- 
τικών μνημείων  ν  άνεύρΐ]  ψράσεις  τινας  γνηοΊας  νεοε.Ι.Ιηνικάς,  ανε- 
παρκείς δμως  θα  ήτο  ή  διάρκεια  συνήθους  ανθρωπίνου  βίου,  δπως  μο- 
νός συγκομιστώ  η  ψι.Ιοτεχνήση  τάς  άρκούσας  προς  συγγραψήν  βιβΛίου. .  ». 
Και  363-4.  Ή  άντικατάστασις  της  άποδίίχθβίστ);  άχρηστου  είς 
καλλιτεχνικον  λόγον  καθαρευούσης  δια  της  ζωντανής  γλώσσης  των 
Ελλήνων  είναι  (/εν  κατορθωτή  δια  κοινού  αγώνος  τών  λογίων,  αλλά 
καΐ  αδύνατον  σήμερον  εις  οιονδήποτε  αυτών  να  συγγρά^τι  δημοτικώς 
δΛόκ.Ιηρον  βιβ.Ιίον  άρεστον  εις  τους  άναγνώστας  .  .  .  ».  Και  369  ση{Λ. 
«Ή  άνευ  της  δεούσης  παρασκευής  ά(χεσος  χρησις  της  ά|Λΐγοΰς  λαλου- 
[Λε'νης  είναι  διά  Λόγους  σχετικούς  προς  την  καίαισθησίαν  η  [Λαλλον 
την  στρε'βλωσιν  του  γλωσσικού  ηρ!.ών  αισθήματος  υπό  του  λογιωτα- 
τισρ.ου,  δυσχερής  εις  μόνα  τα  ψι.ΐοΐογικά  ( ΙΐΐΙβΓοίΪΓΘδ  δηλ.)φ;"«, 
πολύ  δ[Λως  εύκο.Ιωζέρα  εΙς  τα  καθαρώς  επιστημονικά.  .  .  .  ».  Δια 
τούτων  ό  κ.  'Ροίδης  θε'λει  να  δικαιολογηθη  διατί  δεν  γράφει  την 
λαλουρ.ε'νην  και  είναι  όντως  ταύτα  κάλλιστα  και  άριστα  ειρη- 
[;.ε'να•  άλλα  τίς  δεν  βλέπει  δτι  τα  κάλλιστα  είρηι^-ένα  ταύτα  άπο- 
τελοΰσιν  άυ,α  την  [χεγίστην  κατηγορίαν  της  λαλου{Λέν/;ς,  άφοΰ  απο- 
οεικνύουσιν  δτι  αύτη  (άδιάφορον  τώρα  τίνων  ένεκα  λόγων)  ό[χολο- 
γεϊται  νυν  παντάπασιν  ανίκανος  καΐ  αδύνατος  να  χρησψ.εύσϊΐ  εις 
γραπτόν  καλαισθητικόν  λόγον  ;  Άλλ'  άφου  η  χρησις  της  λαλου[χέ- 
νης  εις  τον  γραπτόν  λόγον  ,  καΐ  κατ'  αρχάς  διά  την  [λεγάλην  και 
παχυλην  άρ-άθειαν  του  έθνους  η[Λών  καϊ  δη  διά  την  ελλειψιν  πά- 
σης προεργασίας  ήτο  δυσκολώτατον  και  έπειτα  διά  τόν  γενό(χενον  ύπο 
τών  παλαιοτε'ρων  καταρτισ(ΛΟν  και  εΐσαγωγήν  της  γραπτής  η[Λών 
γλώσσης  κατέστη  έ'τι  δυσκολώτερον,  δπως  ό[Λθλογεϊ  και  ό  κ.    Ροίδης, 


; 
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τότε  είναι  δίκαιον  να  κατηγορηται  το  έ'θνος  το  σήρ,ερον  ταΐς  ίστορι- 
καΐς  ταύταις  άνάγκαις  πειθό[7,ενον  κητί  την  συνήθη  γραπτην  γλώσσαν 
{λ6ταχβΐριζό[Λ6νον  ; 

Ούτοι  είναι  οί  λόγοι  οι'  ους  καΐ  όσοι  δύνανται  των  νεωτέρων,  δεν 
γράφουν  την  άρχαίαν,  τ.  ε.  ούτοι  δεν  είναι  είσηγηταΐ  καινών  τώρα 
αρχών,  αφοΰ  η  εισαχθείσα  έπεκράτησεν  καΐ  κατά  τον  κ.  'Ροίδην 
«εστρέβλωσε  το  γλωσσικόν  ή(Λών  αϊσθηαα».  Ούτοι  αρκούνται  χτι  κρα- 
τούσγ)  συνηθείβ:  ,  χωροΰσι  την  τετριρ-με'νην  ηδη  όδόν  ,  ουδέ  βλε'πουν 
την  ανάγκην  καινοτομίας  η  και  αν  επιθυμούν  αΰτην,  δεν  αισθάνονται 
εν  έαυτοΐς  την  δύναμιν  του  άναμορφωτου.  "Οτι  δ'  ό  κ.  Κόντος  δεν 
γράφει  την  άρχαίαν  γλώσσαν,  διότι  δεν  ηξεύρει  την  χρησιν  τών  χρό- 
νων κα!  τών  εγκλίσεων  και  τών  μορίων  αύτης,  οτι  είναι  «ιδιώτης,  ά- 
πειρος γραμματικής»  κττ.,  ταύτα  βεβαίως  δεν  χρήζουσιν  άναιρε'σεως, 
καθώς  ούδ'η  έτε'ρα  κατηγορία  καθ'  ην  «το  κοινον  γνώρισμα  τών  οπα- 
δών του  κ.  Κόντου  είναι  η  στείρωσις  του  πνεύματος  και  έ'λλειψις  εύ- 
ρετικοτητος  τελεία»  (1).  Δια  τοιούτων  φιλοφρονημάτων  δεν  λύον- 
ται βεβαίως  ούτε  επιστημονικά  ούτε  ιστορικά  και  κοινωνικά  ζητή- 
ματα όπως  το  παρόν. 

Αλλ'  ό  κ.  'Ροίδης  εί  και  παραδε'χεται  συνηθείας  ,  στρεβλώσεις 
γλωσσικού  αισθήματος,  κληροδοτήματα  κττ.,  ούχ  ήττον  άντιφάσκων 
έαυτφ  οιισχυρίζεται  ότι  και  ή  γλωσσική  συγκαταλέγεται  ταΐς  φυσι- 
καϊς  έπιστήμαις  και  το  γλωσσικόν  ζήτημα  ουχί  ιστορικόν  !  Ή  δε  συγ- 
κρουσις  αύτη  ή  επελθούσα  εις  την  εκθεσιν  τούτο  μεν  έκ  της  εκδοχής 
της  γλωσσικής  ως  θετικής  επιστήμης  και  του  γλωσσικού  ζητήματος 
ώς  ύπο  ταύτην  τήν  φυσικήν  έπιστήμην  υπαγομένου  και  κατά  τα  αμε- 
τακίνητα και  ασάλευτα  πορίσματα  και  διδάγματα  τών  φυσικών  επι- 
στημών οφείλοντος  νά  εξετάζηται  και  κρίνηται,  τούτο  δ'  έκ  της  λο- 

(I)  Τοιαύτας  κρίσεις  περί  της  έπιστη[Αονίκης  δράσεως  της  Εταιρείας  η(Αών  και  περί 
της  ΆΟηνας  οΰ•/_ι  σπανίως  άκοώει  τις  ένταϋΟα.  Οίίτω  λ.  γ.  π^ρυσιν  αξιότιμος  τις  βου- 
λευτής άπό  του  βουλευτικού  βτ^ματος  ει/ε  τήν  ευγένειαν  νά  χαραχτηρίστ)  πάντας  τους 
Ιται'ρους  οΓ  ονομάτων  α  προς  τιμήν  τοΰ  αξιώματος  δ  εφερεν  δεν  αναγράφω.  Έν  δέ  τί} 
Έφημερίδι  της  1ΐί  Μαρτίου  γράφει  άλλος  περί  των  αυτών  ανδρών  τάδε*  «...  οί'τινες 
μέ•/^ρι  της  στ^μερον  ονδ^τ  προσενεγκόνζες  εις  την  έπισζ^ίμην,  άλλ'  ώς  παράσιτοι  εκ 
τών  ψιχι'ων  ξένων  τραπεζών  σιτιζο'μενοι  ε/ουσι  συμφέρον  .  .  .».  Δεν  σας  φαίνεται  οτι 
το  τοΰ  φθο'νου  και  της  μισαλληλίας  πάθος  παρ'  ήμΐν  υπερβάν  παν  δριον  ετύφλωσεν  ημάς 
^'λω^  καΐ  απειλεί  δεινάς  συμφοράς ! 
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γικης  βίας  αυτών  των  πραγιχάτων,  της  βίας  των  Ιστορικών  αναγκών 
ηρ,ών,  7)  σύγκρουσις,   λέγω,  αύτη  έγένετο  πασίδηλος,  καθα  και  ανω- 
τέρω εν  σελ.   148  παρετηρησα,    και  εν  τν)  συναγωγή   τοιούτου    συ[Λ- 
περασαατίου  έκτηλικούτων  προηγουαένων  προτάσεων.  Διότι  καθ *ά  και 
άνωτέοω  σελ.  200  ελέχθη,  δυοίν  θχτερον,η  είναι  φυσική,  θετική  και 
ακριβής  έπιστη[Αη  η  γλωσσική  και  τα  πορίσ^λατα  και  διδάγρ-ατα  αυ- 
τής ά{;.ετακίνητα    καΐ  ασάλευτα ,    ισχυρά  κατά  πάντας   τους  τόπους 
και  χρόνους,  καΐ  τότε    ούτε  «περί  συνηθειών  ούτε  περί  δυσάρεστων  η 
εύαρέστων  αισθήσεων, ούτε  περί  κληροδοτηι/άτων  ούτε  περί  διαστροφής 
του  γλωσσικού  αίσθή(;-ατος  αξιοθρήνητου  [χέν  αλλά  και  ανεπίδεκτου  εξαι- 
ρέσεως παράγοντος  του  γλωσσικού  ζητή(λατος »  ούτε  περί  ούδενος  τού- 
των  ουδείς  δύναται   νά  γίνηται  λόγος   και  ουδέν  τούτων    δύναται  νά 
ληφθτί  ύπ'  δψιν  ώςση(/.αϊνόντι.  (Μήπως  εν  τοις  φυσικοΐς  και  χηΐΛίκοΐς 
φαινθ{;,ένοις  και  νό{χοις  δύνανται  ταΰτα  τίποτε;).  Και  τότε  φύσει  επι- 
βάλλεται  άλλο  συ[Λπέρασ|Λα  πολύ  γενναιότερον  του  άπλου  καθαρισμού 
της  καθαρευούσης.     *Η  πάντων    τούτων    τών  λεχθέντων    ουδέν   είναι 
αληθές,    ήτοι  ούτε  ή  γλωσσική    είναι  θετική  επιστήμη   άλλ'  ιστορική 
ούτε  τα  διδάγι^ατα    και  οΐ  νό|Λθΐ  αυτής   αιώνιοι  και  πανταχού  ισχυ- 
ροί   άλλα  χρονικώς    και  τοπικώς  περιωρισιχένοι    και    εκ  της  ιστορίας 
έξηρτη(Λένοι,  και  δή  ουδέ  το  γλωσσικόν  ζήτη(Λα  δύναται  νά  έξετάζη- 
ται  και  κρίνηται  κατά  τάς  θετικάς  έπιστή(Αας ,  άλλα  κατά  τάς  ίστο- 
ρικάς,καί  τότε  και  το  ύπο  τών  ιστορικών  αναγκών  επιβαλλόριενον  και 
εις  αύτον  άκό{Λη  τον  κ.  'Ροίδην  συ[;-πέρασ(χα  περί  της  αναγκαίας  χρή- 
σεως της  νυν  γραφο{Αένης,  άναγκαιότατον  και  ορθόν. 

Τά  ρ,έσα  ρή(Λατα,  λέγει  ό  κ.  'Ροίδης,  έχουν  ποικίλην  εν  τη  αρ- 
χαία γλώσσγ]  σημασίαν,  δεν  υπάγονται  ύπο  κανόνα,  δέν  τά  αΐσθανό- 
[χεθα,  λοιπόν  τί  τά  θέλοΐΑεν  ;  διατί  δέν  [Λεταχειριζό[Λεθα  τους  παθη- 
τικούς και  ενεργητικούς  τύπους  αντί  τούτων,  άφου  και  οί  παλαιοί 
έ'λεγον  άναιχίξ  αιτώ  και  αιτούμαι^  έόε^άμην  και  εόέχθην  κττ.  ;  («ου- 
δείς δύναται  σήριερον  νά  διακρίνγι  τήν  λεπτότητα  της  προτΐ(Αήσεως 
εκάστοτε»  σελ.  323).  Ταύτα  βεβαίως  δέν  θά  εγραφεν  άνήρ  έ'χων  φι- 
λολογικήν  τίνα  παιδείαν,  άλλ'  ό  κ.  'Ροίδης  δέν  είναι  φιλόλογος  και 
εξαιρείται,  ήτοι  δύναται  νά  θεωρ•?ί  ταύτα  πάντα  ΐσοδύνα[Λα,  εγώ  δέν 
θά  θελήσω  νά  εξελέγξω  αυτά,  παρατηρώ  δέ  [ΛΟνον  ότι  το  ζήτηΐΛα  ό 
Λ.  Κόντος    εθηκεν    ουχί   όπως   ό    κ.  'Ροίδης,    τ.  ϊ.    ό   κ.  Κόντος  δέν 
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θεωρεί  ενα  ρνον  η  δύο  τύπους,  δπως  ό  κ  'Ροίδης,  άλλ'  ως  άληθη^ 
επιστηρ,ων  κάτοχος  της  Ελληνικής  γλώσσης,  το  σύνολον  αυτών  καΙ 
ούτω  κρίνει.  Την  γνώ^Λην  ταύτην,  καθ'  ην  τα  φαινόαενα  της  γλώσ- 
σης ηρ.ών  δεν  πρε'πει  να  έξετάζωνται  κατ'  άτο{7.α,  άλλα  κατά  γε'νη, 
συστηρ-ατικώς,  έξέθηκα  εγώ  προ  ετών  εν  Μελε'τγι  σελ.  67 — 8  ειπών 
δτι  6  γράφων,  εδαΛα,  'έχααα^  εψαγα^  εΐαβα  κττ.  οφείλει  δυοϊν  θάτε- 
ρον  η  να  [χη  σχη[Λατίζγι  ρ.ετοχάς  τούτων  παντάπασιν  η  να  σχηρ.α- 
τίζη  καθά  και  τάς  των  άλλων  εις  -α  αορίστων,  τ.  ε.  εις  -ας  -αντο(:, 
οίον  βά.Ιας  βά.ίαντος,  κάμας^  φάγας,  Λάβας  κττ.  ούχι  οέ  βαΛών, 
Μι6ώ)•  κττ.  Τούτων  το  β'  βεβαίως  είναι  αδύνατον,  άλλα  και  τό  α' 
έπιζή[Λΐον,  διότι  τότε  πρέπει  και  των  άλλων  ρη^λάτων  αϊ  {Λετοχαί  ν' ^ 
άποβληθώσιν,  όπερ  βεβαίως  ζη[Λία.  Συνεπε'ρανα  δε  ώδε  :  "Οπως  λοι-Ί 
πόν  έκαστος  βλε'πει,  αί  τη  πρώττ)  και  ελαχίστγ;  ριεταβολγί  [Λελλουσαι 
ν'  άκολουθήσωσιν  άναγκαίως,καί  πολλαί  είναι  και  σπουδαιόταται — ! 
Και  «Ή  [χία  (χεταβολη  θα  συνεπαγάγηται  ευθύς  και  έτε'ραν  η  (χαλλον 
και  ετέρας.  Διότι  δπως  έν  λιθίνψ  οϊκοδθ[Λή(^.ατι  ή  έξαίρεσις  ένος  λίθου 
γίνεται  πολλάκις  αιτία  της  έζαιρέσεως  και  αντικαταστάσεως  και  άλ- 
λου η  και  άλλων,  ούτω  και  έν  τφ  γλωσσικω».  Την  γνώ[;.ην  [;.ου  ταύ- 
την ευρίσκει  ορθώς  εχουσαν  καΐ  ό  κ.  'Ροίδης  και  καταχωρίζει  έν  σελ. 
396  του  βιβλίου  του,  άλλα  δυστυχώς  καίπερ  όρθην  δεν  τηρεί  αυτήν, 
άλλ'  αποφαίνεται  δτι  δυνά{;.εθα  να  λέγωριεν  αιτώ  άντΙ  αίτου(Λαι, 
ση{χειώ  άντι  ση(;.ειου[Λαι,  έδέχθην,  ίσχυρίσθην  αντί  έδεξά[Λην,  ίσχυρι- 
σάμην  (322). 

*Αν  ό  κ.  'Ροίδης  έξήταζε  τα  φαινόμενα  ταύτα  ρ.ή  κατ'  άτορ.α  άλλα 
κατά  συστήρ-ατα,πολύ  άριφιβάλλω  αν  θάέτόλ{;.α  ν'  άποφαίνηται  ούτως 
ευκόλως.  Διότι  θά  έδίσταζε  βεβαίως  να  προτείνη  και  συστήσγι  άορίστου< 
οίον  ό  κ.  υπουργός  η^βη  του  ζητήρ,ατος  ΧΊτι  ή^ατο  του  άπτθ[^.αι,όκ. 
εισηγητής  είσι^γήθη  τήν  ύπόθεσιν  αντί  εισηγήΰατο ,  ό  ιατρός  ίάθη  τον 
ασθενή  άντι  του  ίάσατο  του  ίώμαι^  ιμιάθηοι.^τίτιζιάαατο  του  αΐτιώρ.αι, 
ένεμήθη  άντΙ  ενείαατο  του  νέαο[Λαι,ΛίΓα<?;/  ή  και  τό  γελοιότερον  διε- 
τάτθΊ]  άντι  διετείγατο  του  διατείνομαι,  έΑωδήθη  άντι  εΛωβήσατο  του 
λωβασθαι,  έΛυμάτθΐ]  άντΙ  έΛνμήνατο  του  λυμαίνομαι,  κττ.  κττ.  Πάν- 
τες ούτοι  οί  εις  -θην  χρόνοι  ομολογούνται  σήμερον  αφόρητοι,  και  δή 
και  οί  μέλλοντες  οΐ  έξ  αυτών  εις -θώ.  Άλλα  τότε  τί  πρέπει  νά  γίννι ; 
πώς  θά  Λυμαινώ^εθα  και  ίώμεθα  και  διατεινώμεθα  κττ.  κττ;  Π  ροφά- 
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νώς  η  πρέπει  να  βιάσωμεν  καΐ  των  ργιρ-άτων  τούτων  τους  τύπους  σή- 
[Λερον  η[/.εΐς  καθ'  ά.  η  λαλου[Λένη  άπο  πολλού  κάρ,νει  δια  των  έόέ~ 
χθηκα,  νποσχίθ7]κα,  έγγ{ν)ήθηχα^  άττεκρίβηκα,  υποπτεύθηκα,  έμπι- 
οτεντηκα,  έργάοΎηκα ,  έπαρονσ^άοτηκα,  έπεμε.ίήθηκα,  έΰκ^φθηγ,α,  επ-, 
εύχΊ]θηκα,  έκαταχράστηκα ,  εμεταχειρίστηκα ,  έσυΛΛογίοηηκα ,  έόιαμαρ- 
τνρήθηκα  κττ.,  η  πρε'πει  ν'  άποβάλωαεν  παντάπασι  τον  αόριστον  και 
[λέλλοντα  των  ρηρ,άτων  τούτων,  σχη^Λατίζοντες  αυτά  έλλειπτικώς, 
ήτοι  Λυμαίνομαι  -  έ'β.Ιαι^α ,  -  άά  β.Ιά^ω,  άποΛυμαίγομαι  -  έκαθάριοα  - 
θα  καθαρίσω,  όιατείνομαί-  διισχνρίσθητ,  -  θα  όααχνρισθώ ,  ίώμαι- 
έθεράπευσα  θα  θεραπεύσω,  άπτοκαι,  -ήγγκΤα  θα  έγγίσω  κτλ.,  η  τρί- 
τον ανάγκη  νά  σχη{Λατίζωρ!,εν  τους  αορίστους  αυτών  κατά  τον  άρ- 
χαΐον  τρόπον  εις  -  αμήν  -  θ(ίηγ  [άφικόμην  έγενόμην  .  .  . )  Τί  τούτων 
των  τριών  προτείνει  ό  κ.  'Ροίοης,  δεν  7ΐζεύρθ{;.εν,  διότι,  ει  και  δια- 
τείνεται εν  άρχγϊ  του  βιβλίου  του,  ότι  συνέγραψε  τοΰτο, διότι  «ουδείς 
ούτε  τών  αρχαιοτέρων  ούτε  τών  σηριερινών  λογίων  εθεώρησε  πρέπον 
νά  έξετάσγ)  το  σύνολον  του  ζητήρ.ατος  συστηαατικώς»,  δι'  ων  ύπε|Λ- 
φαίνει  ότι  αυτός  έν  αντιθέσει  προς  τους  άλλους  έςήτασεν  ούτω  το 
ζήτη[^-α.  οΰχ  ήττον  δεν  διαλαρ^βάνει  περί  εκάστου  πράγ[Λατος  προ- 
σηκόντως ήτοι  καθολικώς  και  ριερικώς  αλλά  ρ.όνον  κατ'  άτθ[Λα.  Ούτω 
[/.ανθάνο(>.εν  τί  φρονεί  περί  του  έόέχθην  και  όασ^νρΐσθί]*^  άλλ'  ουχί 
περί  του  ε.Ίνμάνθην,  του  ίάθ/ρ'  κττ. κττ.  ήτοι  περί  του  συνόλου  γέ- 
νους τών  όΐΛοίως  εχόντων  και  ό(7.οίως  όφειλόντων  νά  κριθώσι  φαινοριέ- 
νων.  Το  δεύτερον  εκτελείται  συνήθως  εν  τνί  πράξει,  ήτοι  άποφεύγοίΛεν 
δλως  τους  παρωχηρ,ένους  τών  ρη|;.άτων  τούτων,  και  ούτω  και  τάς 
συγκρούσεις  προς  το  γλωσσικον  αϊσθη(;.α,  δ  έ'χοΐΛεν  τών  αρχαίων  τύ- 
πων. "Οτι  δ'  6ρ.ως  ούτως  εισάγονται  εις  τον  γραπτόν  ή;7.ών  λόγον 
άνωμαλίαι,  διότι  τοιαΰται  βεβαίως  είναι  τά  ελλειπη,  προφανές.  Το 
τρίτον  προτείνει  ό  κ.  Κόντος,  και  τοΰτο  φαίνεταί  [λοι  φυσικώτατον, 
διότι  ώς  έπιστή[Λων  άνήρ  έχων  ένώπιόντου  το  σύνολον  τών  ό[Λθίων  φαι- 
νομένων, ουχί  'έν  ή  δύο  παραδείγματα,  θεωρεί  και  εξετάζει  το  ζήτημα 
εν  τω  συνόλω,  καί,  ώς  κάτοχος  και  θαυμ,αστής  της  αρχαίας  γλώσ- 
σης, ευρίσκει — ουδέ  δύναταί  τις  ν' άπορήστ)  έπΙ  τούτω ^ — δτι  σήμερον 
ή  χρήσις  πάντων  τών  εις  -  θην  αορίστων-  της  αρχαίας  γλώσσης 
άντϊ  τών  μέσων  Ιπϊ  ενεργητικής,  ή  μ,έσης  σημασίας  εϊναί  τι  άποτρό- 
παιον,  άτε  διαφθεϊρον  τά  στοιχεία  της  αρχαίας  γλώσσης,    καΐ  ταύτα 
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Ινω  κατά  τα,  (λέχρι  τούδε  ισχύοντα  έν  πασι  σχεδόν  τοΐς  άλλοις  η  όρ- 
θότης  παρ'  7)[ΛΪν  εκρίνετο  κατά  την  των  αρχαίων,  των  δοκί|χων  και 
[χεταγενεστε'ρων,  χρησιν.  Διά  ταΰτα  δε',  άλλως  τε  καΐ  άφοΰ  πολύ  προ 
αύτοΰ  ύπ'  άλλων  έγένετο  ή  εισαγωγή  καΐ  (χάλιστα  πολλαχώς  πληρ,- 
Ι^ελώς,  των  [χέσων  αορίστων — διότι,  τοΰτο  σηρ-ειωτεΌν,  ό  κ.  Κον- 
τός δεν  είναι  εισηγητής  τούτων,  δπως  ό  κ.  'Ροίδης  φρονεί — ,  έκρινε 
προτΐ[λότερον  νά  προτείντ)  την  παραδοχην  αυτών  εις  την  νέαν  η|Λών 
γλώσσαν,  ήτις  (λε'χρι  τοΰδε  πλειστάκις  και  εις  πλείστα  έφάνη  εΰένδο- 
τος,  η  νά  έγκρίνγ)  διάστροφον  χρησιν  των  αρχαίων  στοιχείων,  άφου 
και  κατά  τον  κ.  'Ροίδην,  «τά  εννέα  τουλάχιστον  δε'κατα  των  εύ- 
χρηστων είς  τον  γραπτον  λόγον  ρημάτων  είναι  κοινά  εις  τε  την  άρ- 
5^αίαν  καΐ  την  νεωτε'ραν  γλώσσαν»  (σελ.  331).  Ούδ'  ήδύνατο  ό  κ. 
Κοντός  νά  προτείνγ),  δπως  ό  κ.  'Ροίδης  πράττει,  την  άποβολην  καθ' 
ολοκληρίαν  της  χρήσεως  τών  ρη|χάτων  τούτων  έν  τω  παθητικω  και 
τφ  [λέσω  άορίστψ,  διότι  ένόει  κάλλιστα  πόσας  άνω^χαλίας,  ήτοι  πόσα 
ελλιπή  θά  εγέννα  ή  πρότασίς  του  αύτη.  Ωσαύτως  δεν  ήδύνατο  βε- 
βαίως ό  κ.  Κόντος  νά  εκφράσγ)  όπερ  λέγει  ό  κ.  'Ροίδης  έν  σελ.  327 
ότι  «το  άληθινόν  και  άσυγχώρητον  σφάλ[Λα  έγκειται  ούχι  εις  την  τυ- 
χόν εσφαλ[Λε'νην,  άλλ'  είς  τήν  οιανδήποτε  τοιούτων  στοιχείων  (δηλ. 
της  αρχαίας  γλώσσης)  χρησιν»,  άφοΰ  ήδη  έπι  ενα  όλον  και  έπέκεινα 
αιώνα  ή  εναντία  αρχή  επεκράτησε  και  τοσούτων  αγαθών  τω  γραπτω 
ή|Λών  λόγω  διά  της  εισαγωγής  τοσούτων  αρχαίων  λέξεων  καΐ  φρά- 
σεων κλπ.  έγένετο  πρόξενος. 

Το  λεχθέν  περί  τών  αορίστων  και  {χελλόντων  τών  αποθετικών  και 
άλλων  ρηρι,άτων  ισχύει  και  περί  τής  χρήσεως  ενεργητικών  τύπων  αντί 
|Λέσων,  λ.  χ.  άτιτω  αντί  άπτομαι ^  εί&ηγώ  αντί  είσηγοϋμαί,  ίκυίαμ" 
6άγω  αντί  έπι.Ιαμβάνυμαι  ^  αίτιώ  οΜτΙ  αίτιώηαι  ^  ίώ  αντί  ίώμαι, 
άποψαίνω  αντί  αποφαίνομαι  κττ.  κττ.  καθώς  άπο  πολλών  αιώνων  έν 
τί)  δη[λοτικγ,  λέγεται  χαρίζω,  ■^ηψίζω,  εζηγώ,  (αλλά  ό[ΐ)ΐ}γουμαι, 
άψηγοϋ^αι)  κττ.  Έπ'  ϊσης  δε  ό  αύτος  λόγος  ισχύει  και  περί  τής  αυ- 
ξήσεως έν  τοις  [χετά  προθέσεων  συντεθεΐ[λένοις  ρή[Λασιν.  Ό  κ.  "Ροΐ- 
δης πάλιν  ό(Λΐλεϊ  περί  μερικών  περιπτώσεων,  ουχί  περί  του  συνόλου 
τών  φαινομένων  συστιψατιχώς.  Αποβάλλει  τήν  έσωτερικήν  αύξησιν 
έν  τ(ο  προσέχω  προσεΐχον  προαέαχοτ,  και  σιωπ^  περί  τών  παρωχη- 
μένων τύπων  του  άνεχω,  απει•ω,  κατέχω,  σντίχω  κττ.,  ώστε  αν  πει- 
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θόιχενοι  αύτω  λέγω[Λεν  έπρόϋεχα ,  επρόσεζα,  δπως  Ιν  τί)  λαλου(χένη 
αληθώς  σχη[Λατίζεται,  τί  θά  εΊ.'πω|;,εν  αντί  του  άνεΐχον  άνίσχοκ,  άπεΐ- 
γοτ  άπεσγον,  χανεϊγον,  κατέΰχον,  συνείχον  ϋυνέϋχον  ;  ριη  έσνγεο,α^ 
αψεςα  η  απεςα  η  τι  άλλο  ; 

"Επειτα  το  συνετρωγα  και  αννεπιγα  κηρύσσονται  ύπο  του  κ.  'Ροί- 
δου  αποδεκτά,  διότι,  ώς  λε'γει,  κανών  της  τε  αρχαίας  καί  νεωτε•^ 
;ρας  γλώσσης  είναι,  δτι  «αύξάνουσιν  εσωθεν  τα  σώζοντα  εναργή  καί 
άθόλωτον  την  εννοιαν  της  προθέσεως  καί  έξωθεν  τα  άλλα»,  καί  «ό 
κανών  είναι  ό  αυτός  και  το  κΰρός  του  άπο^Λενει  άδιάσειστον».  Δεν 
θέλω  να  εξετάσω  την  άκρίβειαν  του  κανόνος,  τοσούτον  |ΛΟνον  παρα- 
τηρώ, δτι,  αν  ούτος  ήθελε  τύχει  έφαρ[Λογης  εν  τή  νεωτέροΐί  ηριών 
Λ'λώσσγ),  [^,εγάλης  συγχύσεως  θα  έγίνετο  παραίτιος*  διότι,  ερωτώ, 
δεν  είναι  εναργής,  σαφής  καί  άθόλωτος  ή  έννοια  της  κατά  εις  το  κατα- 
τρώγω, καταπίνω,  καζαχώκω  κττ.,  της  ^ετά  ή  ματά  και  ζατα-  εις 
το  ζ,ανακάνω,  ματακάνω,  ζαναπερνώ,  ματαπερνώ,  ζα>απίτω,  ^ανα- 
τρώγω  κτλ.,  της  δια  εις  το  διασκεΛίζω,  διαβαίνω  κττ.  ;  Πρέπει  αρά 
γε  ταΰτα  να  αΰξάνωνται  εσωθεν  ;  Αύτόδηλον  δε  προς  τούτοις  δτι  του 
λοιπού  περί  ενός  εκάστου  συνθέτου  θα  είναι  ανάγκη  να  γίνηται  φιλολο- 
•γική  έξέτασις  της  σηρ.ασίας  του  τε  άπλοΰ  ρή[Λατος  καί  της  προ  αύτοΰ 
προθέσεως,  ίνα  εύρεθ-ίί,  αν  είναι  ή  πρόθεσις  εναργής  ή  |Λή,  καί  επί  [χέν 
της  κυριολεκτικής  ση[Λασίας  θα  αύξάνηται  εσωθεν,  επί  δε  της  {/.ετα- 
φορικής  έξωθεν.  Έν  άλλαις  λεξεσ,ιν  δτι  (λεγίστη  σύγχυσις  έκ  τών  άτο- 
[Αΐκών  τούτων  κρίσεων  κατ'  ανάγκην  θα  πρόκυψη,  είναι  πασίδηλον. 
Άλλα  τίς  τότε  θα  θέσιτ)  τέρ[Λα  εις  τήν  άκολασίαν  ταύτην  ;  Μή  καί 
αυτός  ό  κ.  'Ροίδης  δεν  ήναγκάσθη  να  ό(χολογήσΥΐ  δτι  «ή  έ'ςωθεν,  εν 
άρχη  της  προθέσεως, αύξησις  πάντων  τών  συνθέτων  ρηΐλάτων  δεν  είναι 
ευχερής,  προσκρούουσα  ενίοτε  κατά  τών  απαιτήσεων  τηζ  εύψωνίας  και 
της  γραπτής  ϋυνηθείαςτ) ,  καί  [χή  δεν  ήναγκάσθη  να  έγκρίνγ;  τό  συνέ- 
τρωγα  καί  συνέπινα  ;  Καί  τίνα  άξίαν  ή  τίνας  ελπίδας  επιτυχίας  δύ- 
νανται να  έχουν  προτάσεις  προσκρούουσαι  κατά  της  εύφωνίας,  ήτοι 
κατά   τών   θεοποιηθέντων    φωνητικών   νό[/.ων    καί  της  συνήθειας  ; 

.  Τό  αυτό  ρητέον  καί  περί  της  προτάσεως  του  κ.  'Ροίδου,ΐνα  τα  είς 
"ότης  καί  -ντης  θηλυκά  άφγιρη[Λένα,άτε  εις  τήν  γ'  κλίσιν  ύπαγό{;.ενα, 
εκβληθώσιν  εκ  της  χρήσεως*  ήτοι  καί  ενταύθα  δεν  βλέπει  τό  σύνολον 
τών  φαινο[Λένων,    αλλά  [χόνον   ρ,ονάδας  τινάς  αυτών  διότι   έστω,    αν 
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άπαλλαχθώ(Λεν  ούτως  των  είς  -της,  τί  θα  γίνουν  τα  εις  -ενς,  τα  εΙς 
"■ης,  -νς,  -ος,  ■- τηρ  -τωρ,  -ων  και  τοσαΰται  άλλαι  τάξεις;  Κρί- 
νει τις  εΰκολωτέραν  την  χρησιν  του  τύ^  ννκτός,  ψ^ει^  (ρ.ίεβός,  γάΛα 
γάλακτος,  βονς  βοός,  πάχος  πάχους  πάχη  παχών.  .  .  .  κτΛ.  της 
χρήσεως  του  (όαρντης  βαρύτητος,  νεότης  νεότητας,  άνθρωπότης  άνθρω- 
πότητος  ;  Έ  κρίνει  τις  δτι  ούτε  παχντης  ουτξ.. πάχος,  ούτε  βαρντης 
ούτε  βάρος,  ούτε  πάθος  ούτε  πένθος  πρε'πει  του  λοιπού  να  λε'γωρ,εν  ; 
"άλλα  τότε  πώς  θα  όνο^λάζωριεν  αυτά  ;  η  θα  φύγγ;  τότε  έκ  της  Ελ- 
λάδος παν  πένθος  καΐ  παν  πάθος  και  (χετ'  αυτών  και  παν  χρέος  ;  έπΙ 
τω  δρφ  τούτω,  γενέσθω  ή  εκβολή. 

Δεν  είναι  δ'  ορθότερα  ούδε  τάδε  του  κ.  'Ροίδου.  Τα  εκ  της  άρ- 
.χαίας  παραλειφθέντα  στοιχεία,  ήτοι  οί  τύποι,  αί  λέξεις  κτλ.  οέν  απε- 
τέλεσαν, λέγει,  [Αετά  των  νέων  εν  όλον,  άφοΰ  κρά(Λα  γραρ.[Λατικών  τύ- 
πίον  είναι  και  απεδείχθη  αδύνατον  ΰπο  της  γλωσσικής  έπ ι στή(Λη ς  κτλ. 
Και  δίΛως  αυτή  αύτη  ή  γλώσσα  ην  συνιστ^  ό  κ. 'Ροίδης  είναι  κρά|Λα, 
άτε  παρέχουσα  ΰυμβεβηκός,  πεπαιδευμένος,  γεγονός,  διδάσκαΛος,  πε- 
πρωμένοι, της  πόΛεως  (1)  κτλ.  παρά  τά  καθαρισμένος  πελεκημένος 
κτλ.,  και  εν  ταΐς  όδοΐς  δε  καθ' έκάστην  άκούομεν  της  πόλεως  και  της 
πόΛις,  επωφελούμαι  της  περιστάσεως  και  επωφελούμαι  την  περίσταοιν, 
ή  αστυνομία  παρά  το  καρδιά  κτλ. 

Άλλα  πάλιν  ένω  ενταύθα  διά  τών  έγκρινο|Αένων  ύπ'  αυτού  τούτων 
-παραβαίνει  το  κΰρος  τών  φωνητικών  και  τυπικών  νόμων,  οΐτινες  κατά 
•τον  παλαιον  Σοφοκλέα,  απρόκεινται  'υ^ίποδες,  ουρανίαγ  δι  αιθέρα 
'τεκνωθέΐ^τες,  ών  "Ολυμπος  πατήρ  μόνος,  ουδέ  ην  θνατά  ψΰοις  αγέ- 
ρων ετικτεν,  ουδέ  μην  ποτέ  λάθα  κατακοψάσει ,  μέγας  έν  τούτοις  θεός 
■  ουδέ  γηράσκει  \ϊ),  έπειτα  έρχεται  πάλιν  έπ'  αυτούς  και  στηριζό(Λενος 
επί  της  μεγάλης  αυτών  δυνάμεως  καϊ  του  απαραβίαστου  αποφαίνεται 
"έν  σελ.  333  ότι  «θεωρεί  ως  λογογραφικον  κακούργημα  τήν  χρήσιν 
-παντός  τύπου  δυναμένου  νά  έλκύσνι  έφ'  εαυτόν  τήν   προσοχήν».  Τήν 

(1)  Παράδΰξον  αληθώς  φαίνεται  πώς  ό  κ.  'Ροίδης  καταδικάζει  [ΐέν  την  γραφομένην 
ώς  βτερουμενην  ακριβείας,  χάριτος  και  εύφωνίας,  και  (χετ'  αύτης  και  αυτήν  τήν  άρχαίαν 

'  διά  το  πλήθος,  ώς  λέγει,  το2  τελικοΰ  ν,  λ.  χ.  έν  τώ  «τον  β•ον  τών  ΐδιωτευο'ντων 
■αέν  επιεικώς  δε  πραττο'ντων  ή  τον  τών  τυραννευο'ντων ο  ο,  διατείνεται,  ή/εΐ  ώς  παρε'- 
λασις  ποίμ-νης  προβάτων  κωοωνοφορων  δεν  ευρίσκει  δ'  δ[Αως  έπειτα  τό  σνμβεβηκόζ 
κακο'φωνον,    επειδή  τό  εΐπεν  ό  Βηλαράς,    δ[Λθίως  ουδέ  χο  ζεΐεΛεσμένογ,   επειδή  έτυχε 

^ΐης•  ευτυχίας  νά  γραφτ}  υπό  τοϊί  Καταρτζή  ! 
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ίδέαν  ταύτγιν  εξέφρασε  και  άλλοτε  ό  κ.  'Ροίδης,οΙον  έν  Πάρεργων  σελ. 
ιβ'.  ειπών  δτι  η  ρ.ετάθεσις  ένος  τόνου  άρκεΐ  πολλάκις  να,  καταστρέψνι 
τα  πάντα ■  δτι  λ.  χ.  άλλα  ανακαλεί  εις  τον  νουν  το  Βυζαντινός  και 
άλλα  το  Βυζητηνος'  και  κβ'.  «προς  άπεικόνισιν  οιουδήποτε  αισθή- 
ματος αδύνατον  είναι  να  χρησΐ[Λεύσωσι  λέξεις  κατά  εν  ιώτα  η  ρααν 
κεραίαν  διάφοροι  εκείνων,  τάς  οποίας  αύτθ|χάτως  έκστο[Λίζθ(;.εν  υπό 
το  κράτος  εΰρισκόρ.ενοι  του  αΐσθή[/,ατος  τούτου»  καί  ιβ'.  « αί  λέξεις 
τότε  ί/,όνον  δύνανται  να  θεωρηΟώσιν  ώς  έκπλιοροΰσαι  τον  προορισριόν 
αυτών,  οσάκις  παρελαύνουσι  προ  τών  οφθαλρ,ών  τοΰ  άναγνώστου  εν- 
τελώς απαρατήρητοι»"  καϊ  σελ.  ιγ'.  «εις  παράστασιν  άιχιγους  εν- 
νοίας δύνανται  να  χρησΐ[Λεύσωσι  [Λονον  εντελώς  άχροοι,  άοσρ-οι  καί 
άϋλοι  ούτως  ειπείν  λέξεις»*  και  ιε'.  «"Αλυτον  δι'  έρ.ε  αϊνιγ[;,α  είναι 
πώς  διέφυγε  τον  φιλόσοφον  νουν  του  Κοραή,  οτι  καί  αυτή  ή  |Λετα 
μέτρου  καί  κρίσεως  διόρθωσις  τών  τύπων  της  λαλουμένης  ήθελεν  έχει 
άφευκτον  αποτέλεσμα  να  διχοτομή  τήν  προσοχήν  του  άναγνώστου 
μεταξύ  της  γενομένης  διορθώσεως  καί  τοΰ  σημαινόμενου  της  λέξεως, 
καθιστώσα  αδύνατον  τήν  άποκλειστικήν  εκείνην  εις  μόνην  τήν  εννοιαν 
προσήλωσιν,  άνευ  της  οποίας  δζει  παν  ανάγνωσμα  γυμνάσματος  μα- 
θητικού. Το  επιχείρημα  ώνομάσαμεν  άκαταμάχητον,  διότι  ό  μή  δι- 
χασμός της  προσοχής  μεταξύ  της  ιδέας  καί  τών  υλικών  της  παρα- 
στάσεως αυτής  μέσων  ούτε  ατομική  ημών  γνώμη  είναι  βεβαίως,  ούτε 
κανών  μόνης  της  τέχνης  τοΰ  γράφειν,  άλλα  στοιχειώδης  όρος  πάσης 
καλλιτεχνίας  .  .  .  Πάσα  Ιφ'  έαυτήν  καί  ουχί  υπό  μόνου  τοΰ  σημαινό- 
μενου αυτής  έλκύουσα  τήν  προσο^^ήν  λέξις  προξενεί  εν  τω  λόγω  αϊ- 
σθησιν,  οίαν  παράκρουσις  εν  συναυλία,  κηλίς  επί  εικόνος»*  καί  ιθ'. 
«*Αν  ήμεϊς  πιστεύωμεν  άπαραίτητον  τών  λέξεων  προσόν  το  νά  πα- 
ρέρχωνται  εντελώς  απαρατήρητοι,  «ρέουσαι  ήσυχη»  ώς  τό  ύδωρ  της 
Σιλωάμ  .  .  .  ». 

Εις  ταΰτα  έγώ  παρετήρησα  ήδη  πρό  δέκα  δλων  ετών  δτι  «δπως  ό 
αναγνώστης  βλέπει,  τήν  άρ^ήν  της  αισθητικής  ταύτην  εκ  τών  κα- 
λών τεχνών  λαμβανομένην  μεταφέρει  ό  κ.  Ροίδης  καί  επί  τόν  τρό- 
πον τοΰ  γράφειν,  πράττει  δε  τοΰτο  επανειλημμένως  καί  αγωνίζεται 
νά  συστήσγ)  αυτήν  πάσγ)  δυνάμει  καί  άχαταμάχ-ητον  ονομάζει  επιχεί- 
ρημα. Έν  τούτοις  ή  σύγκρισις  αύτη  της  δια  τών  λέξεων  παραστά- 
σεως έν  τω  λόγω  προς  τήν  δια  τών  χρωμάτων  έν  τ*?ί  ζωγραφικνΐ  καί 
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δια  των  ήχων  εν  ττ\  (Λουσικη  κττ.  φαίνεται  [αοι  ου  πάνυ  Ιπιτυχης. 
Διότι  ή  κηλΐς  και  η  τταράκρουσις  εϊνε  πάντοτε  κηλίς  και  παράκρουσις 
και  άν  [Λυριάκις  παρατηρήστ)  τις  την  κηλίδα  επΙ  της  εικόνος  η  άκούστ) 
την  παράκρουσιν  έν  τ9)  συναυλία,  πάντοτε  θα  αΐσθάνηται  τό  αΰτο  αϊ- 
σθηαα,  άλλ'  ούχ  ούτως  άείποτε  και  εν  τη  γλώσσγ).  Έν  ταύτη  συ{Λ- 
βαίνει  συχνότατα  τουναντίον  να  έθιζώ[;-εθα  δια  της  χρήσεως  εις  άλλα  η 
τα  συνήθη,  ώστε  έπΐ  τέλους  τα  διάφορα  έπελθόντα  και  αναπτυχθέντα 
να  φαίνωνται  ήριΐν  φυσικά,  τα  δε  παλαιότερα,  τα  πρώην  συνήθη,  νά 
έ[Λποιώσιν  ή[;Λν  το  αϊσθη[χα  του  ξένου.  Αναντιρρήτως  ό  πρώτος  εί- 
'πών  π. χ.  ράβω  σκάβω  ά,Ιείβω  κττ.  ή  γυναίκα  δ  πατέρας  κττ,  ένε- 
ποίησεν  εις  τους  άλλους  το  αϊσθη^^.α  του  αλλόκοτου,  άλλα  κατά  |αι- 
κρον  οί  τύποι  ούτοι  έπεκράτησαν  και  έξέβαλον  τους  αρχαιότερους 
ράπτω,  σκάπτω,  ά.Ιείψω,  ή  γυνή,  ό  πατήρ  κττ.  Ούτω  δ'  έρ[Αηνεύεται 
το  [χέγιστον  [χέρος  τών  έν  ττ)  γλώσση  |Λεταβολών,  και  επειδή  ή 
γλώσσα  άείποτε  [Μεταβάλλεται  και  δή  {Αεταβολαι  ποικίλαι  καθ'  έκά- 
στην  νέαι  έ[Λφανίζονται,  ανάγκη  νά  ύποτεθη,  δτι  άείποτε  ή  προσοχή 
του  άναγνώστου  έν  πολλαϊς  λέξεσι,  τύποις  κττ.  διχάζεται  ριεταζύ  της 
εννοίας  και  του  παριστάνοντος  αυτήν  {;.έσου,  της  λέςεως,  τών  φθόγ- 
γων, τών  τύπων,  της  συντάξεως  κττ. 

Ό  κ.  'Ροίδης  φαντάζεται,  δτι  όπως  τα  σηυ,εΐα  της  [Λαθη[Λατικής 
έπιστήρ.ης  -\- ,  — ,  Χ,  =,0,  (/",  κττ.  εις  τήν  ψυχήν  του  ρ,αθη- 
(χατικοΰ  οΰδεν  άλλο  διεγείρουσιν  αΐ'σθηαα  ή  τήν  ύπ'  αυτών  παριστα- 
'νοαένην  έ'ννοιαν  της  προσθέσεως,  αφαιρέσεως  κτλ.,  καΙ  δπως  τά  [ΛΟυ- 
σικά  ση[Λεϊα  ουδέν  άλλο  ή  τους  ύπ'  αυτών  παριστανο^χένους  ήχους, 
ούτως  όφείλουσι  και  αί  λέξεις  και  οί  τύποι  και  αί  συντάξεις  κττ.  ν' 
άποκρυσταλλωθώσι  και  άποτριβώσι  και  άφαιρεθώσι  πάν  χρώ[Λα,  ώστε 
έν  τούτοις  ουδέν  πλέον  νά  έ[^.βλέπω(7.εν  ή  ως  έν  τοις  [Λουσικοΐς  και 
[7.αθη[7.ατικοΐς  ση[Λείοις  τα  ύπ'  αυτά  νοή[Λατα.  Άλλα  πόσον  χρω[Αα- 
τισίΛ,όν,  πόσην  δύναρ.ιν,πόσην  χάριν  δεν  θ'  άπέβαλλεν  ούτως  ό  λόγος  ! 
φαντάσθητε  τάς  παρηχήσεις,  τα  αντίθετα,  τα  ό[Λθΐοτέλευτα,  τήν  εκ  \ 
της  καλής  απαγγελίας  ήδονήν  (διότι  οΰδ'  εις  ταύτην  θα  έπετρέπετο 
νά  προσεχή  τις  ώς  άπάγουσαν  άπο  του  περιεχθ[Λένου),  και  τόσα  άλλα  ! 
Τίς  αγνοεί  τα  λεγό[Λενα  περί  της  άρ^^.ονίας  τών  στίχων  ή  τών  φθόγ- 
γων, περί  της  (ΑΟυσικής  της  γλώσσης  κττ.; 

Τοσαυτα  ειπον  περί  τούτου  προ  δέκα  ετών,  έπειτα  δε  κατά  τό  1890 
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έφρόντισίχ  ν'  αποδείξω  δια  [/.αρτυριών  παλαιών  καΐ  δια  παραδειγρ,ά- 
των  επιγραφικών  και  άλλων  έν  Άθηνας  Το[α.  Β'.  σελ.  173  κεξ.  δτι 
κατά  τους  (λεταγενεστε'ρους  χρόνους  το  [Λεν  φωνητικόν  και  τυπικον 
και  συντακτικον  της  γλώσσης  ημών  σφόδρα  ήτο  [Λεταβεβλη^χένον  άλλ' 
οί  τότε  συγγραφείς  οεν  έ'γραφον  όπως  έλάλουν,  άλλα  πολυειδώς  Ικα- 
νόνιζον  τον  λόγον  κατά  την  πάλαιαν  όρθογραφΐαν,  το  παλαιον  τυπίτ 
κόν,  την  πάλαιαν  σύνταξιν.  Τών  εκεί  παρατεθε'ντων  ουδέ  εν  έξηλεγ- 
ξεν  ούτε  ό  κ.  'Ροίδης  ούτε  τις  άλλος  ώς  έσφαλ[7-ε'νον.  Θά  είναι  άρα 
πάντα  άληθη,  τ.  ε.  ρ.άρτυρες  άψευδεΐς  της  τότε  διαφοράς  του  γρα- 
πτού λόγου  άπο  του  προφορικού  κατά  τε  τά  άλλα  καΐ  κατά  το  φωνητι- 
κόν και  τυπικόν.  Άλλα  καί  περί  παλαιοτε'ρων  χρόνων  διαλα{Λβάνων 
είπον  αυτόθι  Το[λ.  Β'.  σελ.  215.  δτι  «ούδ'  οί  παλαιοί  λυρικοί  και 
τραγικοί  άνε[7Λγνυον  πάντοτε  κατά  την  αύτην  άναλογίαν  τάΔωρικά  και 
Αιολικά  και  επικά  στοιχεία  (καθ'  δν  τρόπον  ούδ'  η[Λεΐς  οί  νεώτεροι  τά 
αρχαία  και  νε'α),  άλλ'  δπως  εκείνοι,  αν  και  ποικίλως  άνε[Αίγνυον,  [Λίαν 
άνά[Λΐκτον  [;,έν  σαφή  δ'  δ[Λως  και  λα[Λπράν  έ'γραφον  γλώσσαν,  οΰτω 
και  ή[Λεΐς  πάντες  ανεξαιρέτως  [Λίαν,  την  κεκρα[Λένην  ταύτην,  (Λετα- 
χειριζό[Λεθα,  και  αύτδς  άκό[;-η  ό  κ.   Σουρης  έν  τω   ((*Ρω[ΛΥΐω». 

Εις  ταύτα  απαντών  ό  κ.  'Ροίδης  έν  σελ.  372-3  διατείνεται  δτι, 
«  οί  Αΐολισ[Λθί  και  Δωρισ[Λθί  άνει/.ιγνύοντο  ουχί  εις  την  γλώσσαν  ταύ- 
την (την  τών  Αττικών),  άλλ'  εις  [ΛΟνα  τά  χσ^.χτχ  του  τραγικού 
χοροϋ  .  .  .  ».  Και  δτι  «ούδ'  -ήτο  η  τοιαύτη  άνάΐΛίξις  ούτε  εις  τά  χο- 
ρικά [Λελη  ούτε  εις  αΰτάς  τάς  ώδάς  του  Πινδάρου  αυθαίρετος,  άλλ' 
είχε  λόγον  και  κανόνας  κττ.)).Εΐς  ταύτα  παρατηρώ  πρώτον  δτι  αν  η 
άνά[Λΐξις  είχε  λόγον  και  κανόνας  η  [Λη,  αν  ήτο  η  [;,ή  ήτο  αυθαίρετος, 
τούτο  είναι  άλλο  ζήτη[Λα  (ούδ'  εγώ,  νο[Λίζω,  διισχυρίσθην  δτι  αυθαι- 
ρέτως άνε[Λΐγνύοντο  πάντα,  άλλ'  δτι  ουχί  κατά  την  αύτην  πάντοτε 
όνα.ίογίαν,  και  δη  ήτο  περιττδν  νά  διδάσκω[Λαι  τώρα  τούτο  (1))' 
το  ζήτηι/.α  περί  ου  νΰν  πρόκειται  είναι,  αν  άνεμίγτυον  καθόΛου,  και 
αν  ώς  έκ  τούτου  ή  έντύπωσις  ή  εκ  τού  λόγου  των    τούτου,  τού  άνα- 

(1)  "Αριστα  κατά  το  Ιθος  αύτοΰ  διέλαβε  περί  τούτων  ό  πολύς  ΑΙιΐ'βηδ  έν  ΥβΓίιβηί]- 
Ιαη^βη  (Ιογ  13""•  ΥβΓδαΐΏΐηΙϋη^  (Ιβιιΐ8θΙΐθΓ  ΡΙιίΙΰΙο^οη  ΐη  ΟοΙΙίπββη  τω  1852 
σελ,  55  -  79,  ένθα  ό  βαθύς  γνώστης  τών  διαλεχτιχών  εφυλοκρίνησε  χαί  ο'ίρισε  ταύτα 
άποδείξας  δτι  ό  τρόπος  της  άναια.ίξεως  έξ>|ρτηται  έκ  της  πορείας  της  αναπτύξεως  της 
ελληνικής  γρα[Α[χατείας  έν  σχέσει  προς  τάς  διαφο'ρους  φυλάς. 
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ρ,ίκτου,  του  έλκυοντος  αδιαλείπτως  ττν  προσοχην  του  άκροατοΰ  επί 
τχ;  παρηλλαγ^λένας  λέξεις  και  τύπους  και  φθόγγους,  η  Ιντύπωσις, 
λε'γω,  αΰτη,  ητο  ό(χοΐα  προς  κηλίδα  επί  εικόνος  η  προς  παράκρουσιν 
έν  συναυλία,  άφου  (ίπάσα  έφ'  έαυτην  και  οΰχι  ύπο  μόνου  του  σηρ,αι- 
νου.ε'νου  αΰτης  έλκύουσα  την' προσοχην  λε'ξις»  προξενεί  τα  αϊσθή[Λατα 
ταΰτα. 

Δεύτερον  ότι  δεν  είναι  άληθες  ότι  έν  [;-όνοις  τοις  χορικοΐς  ασμασι  και 
ταϊ:  ώδαίς  του  Πινδάρου  έγίνετο  η  άνά[Λΐξις  των  Αιολικών,  Δωρικών 
και  επικών  ή  καθόλου  αρχαϊκών  στοιχείων,  διότι  και  έν  τοις  ίά{Λβοις, 
το  δε  μάλιστα  περίεργον  και  έν  αύτω  τω  πεζω  λόγω  έγίνετο  (Ι'δε 
κατωτε'ρω).  "Αν  δε  τίνες  άγνοώσι  τοΟτο  και  διατείνωνται  τάναντία, 
οέν  είναι,  φρονώ,  δίκαιον  να  παραπέμπωμαι  Ιγώ  εις  αυτούς, ίνα  δήθεν 
μάθω  τα  πράγματα. 

"Οτι  δ'  οΰδε  σήμερον  έν  ττι  νυν  γραπτή  ημών  γλώσστ,  απεργάζε- 
ται ή  τοιαύτη  άνάμιξις  αρχαίων  και  νέων  στοιχείων  τηλικαυτα  κακά 
όπόσα  έκ  τών  λόγων  του  κ,  'Ροίοου  πάντως  θα  ήδύνατό  τις  να  συμ- 
περάνη,  μαρτυρεί  μοι  πάλιν  αΰτος  ούτος,  όστις  ένω  κηρύττει  τόν 
γραπτόν  ημών  λόγον  άπόβλητον  δια  τόν  λόγον  ότι  στερείται  ακρι- 
βείας, ζωηρότητος,  χάριτος,  εϋφωνίας  και  δεν  ήξεύρω  τίνων  και  πό- 
σων άλλων  αρετών, ότι  «είναι  άσπονδος  πολέμιος  πάσης  εύφωνίας  και 
εΰαρμοστίας»  (306), και  ότι  «το  κυριώτατον  και  ψηλαφητόν  ελάττωμα 
αυτής  είναι  ή  έ'λλειψις  εκφραστικής  ζωηρότητος  και  ή  εντεύθεν  αχρη- 
στία προς  την  ποίησιν  και  την  καλλιτεχνικήν  λογογραφίαν »  (355) 
καΐ  ότι  «δεν  δύναται  ούτε  να  λαληθτί  ούτε  να  χρησιμεύσει  εις  κάνέν  γνω- 
στόν συγγραφής  είδος  (356)))  κττ.  (1),  έπειτα  ό  αυτός  πάλιν  άλλα- 
χου  σελ.  87  διατείνεται  ότι  «ή  παρ'  ήμϊν  λεγομένη  καθαρεύουσα  .  .  . 
δύναται  να  θεωρηθή  ώς  κάπως  επαρκεστέρα  εις  παράστασιν  τών  σχε- 
τιζομένων προς  την  πολιτικήν  .  .  . ))  ότι  «εκφράζει  ζωηροτΐ'ραν  την 
άηείκόησιγ  της  κομματικής  πάΛης  .  .  .  )>    ότι   λέξεις  οίον    « εγκάθετος 

{{)  Δέν  πρέπει  νά  μείντ)  άπαραττ{ρητον  οτι  όίλλοι  πάλιν  επ'  Ισης  λογοτε'χναι  ταύτη  ν 
την  οΰτο);  άναΟε(^.ατιζο|Αένην  γραφο[χένην  έπαινουσιν  ακριβώς  επΙ  τοις  έναντίοις,  τ.  ε. 
δτι  ένε•/_ει  τα  στοιχεία  του  καλοΰ,  της  εΰρυθαιας  και  της  κομψότητας,  οΊν  στερείται, 
λέγουν,  ή  λαλουι>.ένη,  δτι  [Αονη  η  γραφο[α.ένη  δύναται  νά  επίδραση  εκπολιτιστικής  επί 
τό  εΟνος.  Οΰτω  λ.  /.  ό  κ.  Κλέων  'Ραγκαβής,  ό  Κ.  Άναστασδπουλλος,  Κ.  Ν.  'Ρά- 
δος  ('ΛΟηνας  τομ.^Γ'.  268^  "Αγγελος  Βλάχος,  Δημ.  Βερναρδάκις  καΐ  ά'λλοι,  ώστ£ 
ουδέ  τοΰτο  του  κ.  'Ροίοου  είναι  πάσιν  ομοίους  άποδεκτδν. 
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επιρροή,  ποΛιΧίκος  ψίίος,  έπΙτηδειος,  εξοικονομώ,  ρενμα,  ξίαυρίΐ^ω, 
καΐαπίε&κ;,  οργιά,  έμηάθεία,  συναυ,αγη  καϊ  α.ί  ό[Λ0ΐαι  εχονοΊγ  ηόη 
ού  μόνον  άκριβη  ά22ά  καΙ  ίδιάζουσαν  νεοεΛΛηνικτιν  σημαΰίαν  .  .  .  ». 
ΚαΙ  θ[^-ως  (ας  έπιστήσνι,  παρακαλώ,  ό  αναγνώστης  την  διάνοιαν  επί 
τούτο  καλώς),  καΐ  δ[Λως,  λέγω,  αί  λέξεις  αύται  κλίνονται  {χεν  κατά 
την  άρχαίαν  κλίσιν  καΐ  προσλαρ,βάνουσιν  ίώτα  και  τύπους  αρχαίους 
και  [Λεταβάλλουσι  κεραίας  και  τόνους  κτλ.,  άλλ'  ο^χως  συγκινουσιν 
ή[χας,  έ'χουσιν  άκρίβειαν,  ζωηρότητα  καΐ  δεν  ηξεύρω  τίνας  άλλας 
άρετάς.  Και  δια  τί,  ερωτώ,  τούτο  ;  πάντως  δι'  οΰδεν  άλλο  η  διότι 
τών  λέξεων  τούτων  ένεκα  του  περιεχο^λένου  αυτών  έγένετο  [^-έχρι  τοΰδε 
αεγάλη  5^ρησις  ύπο  του  Ελληνικοί)  λαοΰ  και  δια  την  πολυχρηστίαν 
προσέλαβον  τάς  άρετάς  ταύτας.  Λοιπόν,  αν  το  παράδειγ(Λα  τών  πο- 
λιτικών τούτων  λέξεων  έχοντες  ύπ' δψει  υποθέσωρ.εν,δτι  δπως  την  πο- 
λιτικήν,  ούτω  και  τάς  άλλας  όψεις  του  εθνικού  βίου,  λ.  χ.  τάς  καλάς 
τέχνας,  τάς  έπιστη^λας,  το  ε[Απόριον,  την  βιο^^,ηχανίαν,  την  γεωργίαν 
κλπ.  κλπ.  έκαλλιεργουρ.εν  οι  "Ελληνες  μετά  του  αΰτοΰ  ζήλου  και 
επΐ(;.ονης  [Λεθ'  ης  την  πολιτικην,  έ'στι  τις  ό  άρ,φιβάλλων  ότι  και  αί 
τών  πραγρ-άτων  τούτων  σηρ.αντικαΐ  λέξεις  θά  καθίσταντο  εθνικον 
κτη[/.α,  οποιοσδήποτε  και  αν  ηθελεν  είσθαι  ό  τόπος  αυτών  ;  Το  παρά- 
δειγ[χα  άρα  τών  λέξεων  της  πολιτικής  αποδεικνύει  τρανώς  (και  τοΰτο 
έπιθυ{Λώ  νά  εννοήσουν  οί  κατά  της  γραφομένης  και  υπέρ  της  δηρ,οτι- 
κης  κοπτό[/.ενοι),  δτι  ό  τύπος  τών  λέξεων  δεν  είναι  ^.έγα  κώλυ(;.α  προς 
την  εύχρηστίαν,  την  ζωηρότητα,  την  άκρίβειαν  και  λοιπάς  άρετάς 
του  λόγου.  *Αν  δε  ρ,όναι  αί  πολιτικαί  λέξεις  έγένοντο  έθνικδν  κτη[χα, 
δπως  λέγει  ό  κ.  'Ροίδης,  ή  αιτία  τούτου  δεν  κείται  εν  τω  τύπω  τών 
άλλων  λέξεων,  άλλ'  εν  τη  έλλιπεΐ  [Λετά  λόγου  και  ζήλου  αναπτύξει 
του  καθόλου  εθνικού  ή[;.ών  βίου. 

Ό  κ.  'Ροίδης  άπονέ[χει  ρ,εν  εις  την  γραφθ{Λένην  γλώσσαν  « ικανό- 
τητα νά  ^ρησιμεύη  χονδρικώς  ως  όργανον  συνεννοήσεως»  (σελ. 
368),  προτείνει  δ'  άντ'  αυτής  ουχί  την  εΐσαγωγήν  της  λαλουμένης 
δπως  λαλείται,  άλλ'  απλώς  ως  λέγει  καθοριαμον  της  καθαρευούσης, 
τ.  ε.  την  άποβολήν  της  ρ,ετοχής  του  ενεργητικού  παρακεψ.ένου,  του 
[/.έσου  αορίστου,  τοΰ  β'  αορίστου,  τών  εις  -μι  ρη[Λάτων,  τών  είς  -οω, 
του  άναδιπλασιασ[;.οΰ,  «της  διπλής,  αττικής,  άνω|^.άλου,  κακοφώνου 
ή  Ιπισκοτιζούσης  την  εννοιαν  του  ρήριατος  αυξήσεως,  τών  ένενήκοντα 
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Ιννέα  τουλάχιστον  εκατοστών  της  δοτικής  ιδίως  δε  της  τριτοκλίτου»^ 
προς  δε  ακαΙ  άλλων  τινών  κατηγοριών  τεράτων»  απροσδιορίστων  ύπ' 
αΰτοΰ  καταλειφθε'ντων  (391).  Καθόλου,  λε'γει,  απόβλητα  πάντα  όσα 
δύνανται  ν'  άποβληΟώσιν  «  άνευ  δυσαρε'στου  προσκρούσεως  εις  την  συ- 
νηθειαν  του  άναγνώστου».  Επικαλείται  δ'  εις  την  έκβολην  ταύτην 
και  άλλους  βοηθούς,  «αν  και  άλλοι  θεωρησωσι  πρε'πον  να  έλαφρώ- 
σωσι  τον  γραπτον  λόγον  των,  έστω  και  άπο  ενα  [Λονον  έκαστος  νε- 
κρον  τύπον  ...»  (395).  Άλλα  πρώτον  (χέν  παρατηρώ  δτι  όφθαλ- 
[χοφανώς  ύπερβαλλόντως  ρ.εγάλη  άφίνεται  ελευθερία  ενεργείας  κατά 
την  εκλογην  καΐ  έργασίαν  ταύτην  εις  τους  συγγραφείς,  και  ως  εικός 
το  κακόν  θα  είναι  |χικρόν,  αν  τύχγ)  να  είναι  καλλιτε'χναι  του  λόγου 
όποιος  ό  κ.  'Ροί6ης,  άλλ'  αν  [Λη,  καΐ  τοιούτοι  βεβαίως  είναι  οι  πλεί- 
στοι τών  έπΐ  του  ύπθ(Λονητικου  χάρτου  έργαζοαε'νων  παρ'  ηΐΛΪν,  τότε 
έπίκουρον  έχοντες  και  την  άγνοιαν  του  αρχαίου  λόγου,  κατά  την  συν- 
ταγην  του  κ.  'Ροίδου,  ουδείς  ηξεύρει  που  θά  καταλήξωσιν.  "Επειτα 
νο[7.ίζω  δτι  επί  πολλώ  εύρυτε'ρων  βάσεων  εθηκα  εγώ  το  ζήτημα  εν 
Άθηνας  Ε'.  213  κέξ.  ειπών  δτι  πρέπει  να  αποφεύγουν  οι  καλλιτέ- 
χναι  πάν  δ, τι  έν  ταϊς  αίθούσαις  ήρ,ών  λεγό(>-ενον  θά  ένεποίει  κακήν 
αϊσθησιν  εϊτε  ως  άρχαιοπινές  εϊτε  ώς  χωρικόν,  ένθα  και  διά  παραδειγ- 
(χάτων  κατέστησα  το  πραγ{;.α  σαφές.  Πρόσθες  τούτοις  δτι,  αν  {λέν  αϊ 
έρ.αί  όδηγίαι  αύται  ήθελον  τύχει  έφαρ{Λθγής  ύπδ  τών  καλλιτεχνών,  τά 
έργα  αυτών  θά  συνετάσσοντο  εις  γλωσσικδν  τύπον  {χόνιαον,  ή  τουλά- 
χιστον [7.εταβαλλό[7.ενον  βραδύτατα,  ήτοι  (ζόνον  {/.ετά  της  λαλου{χένης 
γλώσσης•  αν  δε  αί  του  κ.  'Ροίδου  (προτείνοντος  ουχί  διά  [Λίας  άπο- 
βολήν  τών  (Λέχρι  τούδε  εισαχθέντων,  διότι  τούτου  τάς  ίστορικάς 
άνάγκας  αναγνωρίζει  ήδη  και  αυτός,  άλλα  βαθ{Λΐαίαν  κατά  {/.ικρδν 
άπλοποίησιν),  ό  λόγος  τών  καλλιτεχνών  δεν  θά  άπαρτίση  τήν  {χέλ- 
λουσαν  του  έθνους  γλώσσαν,  άλλ'  απλώς  ρ.ίαν,  τήν  πρώτην,  τών 
πολλών  μεταβατικών  μορφών,  ας  καθά  αί  ψυχαΐ  κατά  τους  παρα- 
δεχόμενους τήν  μετεμψύχωσιν,  μέλλει  νά  διέλθϊ)  ό  γραπτός  λόγος 
-ρ    ήμϊν    μέχρι  της  πλήρους    αποκαταστάσεως  του  έν  τφ  μέλλοντι 


πα 


αίώνι. 


Διότι  ό  κ.  "Ροίδης  δεν  προτείνει  αληθώς  ώρισμένον  τύπον  της 
γλώσσης  εις  χρήσιν,  άλλ'  απλώς  «νά  παύσγι  μεν  ή  κυβέρνησις  δαπα- 
νώσα  χάριν  της  δημοσίας  εκπαιδεύσεως   (άναντιλέκτως   ήρωϊκώτατον 
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φάριχακον  !)(!)  να  αεταγραφώσι  δ'  οΐ  κώδικες  καϊ  τα  διδακτικά  βιβλίά- 
είς  γλώσσαν  συίΛφωνοτέραν  (δηλ.  οποίαν  άνωτε'ρω  ήττλοποιηρ,ένην  εϊ- 
δοριεν  δτι  συνιστά),  και  ε!ς  αύτην  νά  συντάσσωνται  τα  δη^χόσια  έγ- 
γραφα, ν'  άγορεύωσιν  οι  εισαγγελείς,  νά  έκοίδωσι  τάς  αποφάσεις  των 
οί  δικασταϊ  κττ.».  Γενοι^.ε'νης  δε  της  γλώσσης  ταύτης  ούτω  γνωστής 
νά  προβαίνω{Λεν  τοΰ  λοιπού  περαιτε'ρω  καΟαρίζοντες  και  άποβάλλοντες 
και  άπλοποιουντες  και  οΰτω  καθεξής  [Αε^^ρις  ου  ελθωι/εν  ε!ς  τον  πο- 
θητον  τύπον  του  γραπτού  λόγου,  ήτοι  εις  την  πλήρη  ταύτισιν  αύτου 
προς  τον  προφορικόν. 

Άλλ  είς  ταΰτα  παρατηρώ  πρώτον  δτι,  ώς  είναι  γνωστόν  εκ  της 
ιστορίας  πάντων  τών  εθνών  και  γλωσσών,  οΰδα[Λθΰ  ή  Κυβε'ρνησις  προη- 
γείται, αλλά  τουναντίον  άείποτε  έπεται  προκειιχε'νου  περί  τών  τοιού- 
των, τ. ε.  άείποτε  ή  έπίση[Αθς  γλώσσα  τής  Κυβερνήσεως,  εϊτε  [Αοναρ•• 
χικον  εϊτε  δηρ-οκρατικόν  ει'τε  άλλον  τύπον  φε'ρει  το  πολίτευ{;.α,  καθώς 
και  ή  τής  εκκλησίας  άρχαιοπρεπεστε'ρα  φροντίζει  νά  είναι.  Και  εν 
αύταϊς  ταϊς  άρχαίαις  Αθήναις  και  εν  τνί  'Ρώ[Λ7)  το  πράγρια  τοΰτρ 
οΰτως  είχεν.  Και  τάς  αιτίας  τούτου_ εννοεί  έκαστος  οίκοθεν.  Ουδέ  παρ' 
ή[/.ΐν  άρα  φαίνεται  δτι  δύναται  νά  συμβή  άλλως.  Άλλ'  Ιλησ^λόνησα 
δτι  ή  χώρα  ή[;.ών  είναι  ή  θε'λει  νά  είναι  πρωτότυπος  !  "Επειτα  δτι  τά 
περί  τής  ταυτίσεως  τοΰ  γραπτού  προς  τον  προφορικόν  λόγον  λεγό}Αενα 
παρ'  ήαϊν  φαίνονται  αοι  ου  ΐΛονον  άτοπα  αλλά  και  απροσδόκητα. 
Ό  κ.  'Ροίδης  εξακολουθεί  δηλ.  νά  διατείνηται  δτι  «τοιούτου  είδους 
διγλωσσίας,  τύπους  δηλ.  τοΰ  γραπτού  λόγου  γελοίους  εις  τον  προφο- 
ρικόν, ούδ'  ί/νος  δύναται  ν'  άνευρεθή  είς  ούδενδς  ημερωμένου  έθνους 
την  γ,Ιώσοαν  ^  άλλ'  είναι  πληγή,  συ[Αφορά,  κατάρα,  Έρινύς  τής 
γλώσσης  ρ,ας  ρ.οναδική  353»,  και  «τοιαύτην  διάκρισιν  {χεταξύ  τών 
τύπων  τοΰ  προφορικού  και  τοΰ  γραπτοΰ  λόγου  δεν  γνωρίζοαεν  ή(/.εϊς 
είς  οΰδενός  ή|^.ερω{Λένου  έθνους  τήν  γλώσσαν  κα[Λ[;.ίαν,  ούδ'  ετυχε'  ποτέ 
ν'  άκούσωαεν  περί  υπάρξεως  τοιαύτης  είς  άλλας  γλώσσας  πλην  τής 
τών   Άράπιδων,  τών  Άτζε'[Αΐδων,  τών  Τζιφούτιδων  και  τών   Έλλή- 

(1)  ΚαΟ'  α  εν  Άθηνας  Τομ.  Γ'.  '265  ελέχθη,  καΐ  άλλος  εξέφρασε  τήν  παραδοξολο- 
γίαν  ταύτην,  δτι  «γάρις  εις  τάς  κυβερνήσεις,  χάρις  εις  τό  υπουργεϊον  της  Παιδείας 
χατωρθώσααεν  να  μή  υπάρ/η  λαός  άναγινώσχων».  Καϊ  εκείνος  μέν  δικαιολογείται  πως 
οτι  όργιζομενος  διά  τήν  άτΐοτυ/ίαν  της  επιχειρτ^σεώς  του  (έκδο'σεως  δηλ.  τοΰ  Πατριοί- 
του  του)  είπε  ταΰτα,  άλλ'  ό  κ.  'Ροίδης  ! 
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νων  λογίων»  (1)347"  ταΟτα,  λέγω,  ευρίσκω  άτοπα  και  απροσδόκητα* 
πρώτον  αεν  διότι  ακριβώς  μικρόν  προ  της  εκδόσεως  των  Ειδώλων  χρό- 
νον  απέδειξα  έν  Άθηνας  τθ}Λ.  Ε'.  σελ.  181  κέξ.  δια  ρητών  [χαρτυριών 
ανδρών  όνοι/αστών  ότι  οΰ  [^.όνον  παρ'  η[;.ϊν  άλλα  καΐ  εν  Γερμανία  και 
Σουηδία  ύπάρχουσι  παρ'  άλλήλας  δύο  διακεκριμέναι  γλώσσαι,  η  γρα- 
φομένη  και  η  λαλουαένη,  καΐ  δτι  ό  πλουτισμός  εκατέρας  είναι  διά- 
φορος. "Επειτα  δε  διότι  και  αυτός  ό  κ.  'Ροίδης  εν  σελ.  385  λέγει 
δτι  αάτρύτους  καταβάλλουσι  κόπους  προς  κατάκτησιν  του  πλεονεκτή- 
ματος τούτου  (τ. ε.  της  ταυτότητος  του  γραπτού  και  του  προφορικού 
λόγου)  ηί  .ΙαΛονηες  μη  γραψομεναζ  γ.ίώσσ'αςϊ) ,  ώστε  ύπάρχουσι  και 
κατ'  αυτόν  τόν  κ.  'Ροίδην  άνθρωποι,  ων  ό  προφορικός  λόγος  πολύ 
αφίσταται  του  γραπτού,  άφοΰ  λαλοΰσιν  γλώσσας  ου  γραφομένας. 
Τρίτον  διότι  έν  πάση  χώρα  όπου  οί  άνθρωποι  εχουσι  γραπτόν  λόγον, 
μάλιστα  οε  όπου  άπό  μακρού  χρόνου  τούτον  κατήρτισαν,  υπάρξει 
τοιαύτη  κατά  τό  μάλλον  η  ήττον  ουσιώδης  διάφορα  του  γραπτού  λό- 
γου άπό  του  προφορικού  αναφερομένη  ου  μόνον  είς  τάς  λέξεις  και 
φράσεις  και  συντάξεις,  άλλα  και  εις  τους  φθόγγους  και  τους  τύπους. 
Ασιατικοί  τίνες  λαοί  μάλιστα  εχουσι  φρασεολογίαν  του  γραπτού  λό- 
γου οΰ  μόνον  διάφορον  όλως  της  του  προφορικού,  άλλα  και  τούτου 
ακόμη  διάφορον  κατά  τα  πρόσωπα  προς  ά  αποτείνονται  και  προς  την 
εκάστοτε  περίστασιν.  Ταύτα  δε  πάντα  είναι  γεγονότα  ούτω  γνωστά, 
ώστε,  επαναλαμβάνω,  απορώ  σφόδρα  πώς  ό  κ.  'Ροίδης  δύναται  να 
έξακολουθη  ισχυριζόμενος  τό  εναντίον.  "Ινα  δε  μηδεμία  ύπολειφθτ) 
τινι  αμφιβολία,  αναγράφω  μαρτυρίας  τινάς. 

"Αρχομαι  άπό  του  δίβϊηΐΐΐ&ΐ  όστις  έν  τη  Ιστορία  τών  γλωσσικών 
μελετών  παρά  τοις  "Ελλησι  και  τοις  'Ρωμαίοις  σελ.  387  (της  πρώ- 
της έκδ.)  γράφει  «  Ή  γραπτή  γλώσσα  ουδέποτε  και  οΰδαμού  ταυτί- 
ζεται τη  λαλουμένη•  διότι  η  λαλουμένη  και  όταν  ακόμη  εκτείνηται 
έπϊ  μικρας  /ώρας  και  επί  ευαρίθμου  πληθυσμού,  πάντοτε  περιέχει 
ποικιλίας,  διαλέκτους  η  σπέρματα  τούτων.  Έκτος  τούτου  πάς  λαός 
(καΐ  αυτός   ό  οΰδεμίαν    έχων    γραμματείαν  ,    πολλω    μάλλον    ό  έχων 

(1)  Πολύ  έπεΟύ[χουν  να  [χάθω  πόθεν  ελαβεν  ό  κ.  Ροίδης  τας  είδτίσεις  ταύτας  περί 
τών  ανωτέρω  γλωσσών,  (3εβαίο>ς  έ[χνημόνευσε  τούτων  απλώς  και  [χο'νον,  ί'να  παρα- 
τάξί)  τους  βαρβάρους  εκείνους  προς  τους  λογίους  "Ελληνας  ώς  όμοιους.  Ώς  βλέπετε,  ό 
κ.  'Ροίδης  φιλεϊ  την  δειγο^σίγ. 
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άνεπτυγμένην)  κέκτηται  εκφράσεις  κατάλληλους  οια  τα  διάφορα  επι- 
τηδεύματα λ.  χ.  δια  την  οίκιακην  χρησιν,  δια  την  θρησκείαν  κττ. 
και  [Λονον  δι'  αυτά*  έ'χει  λε'ξεις,  ων  κάρει  χρησιν  [^,όνον  έν  τ•^  εξά- 
ψει του  πάθους,  άλλας  αϊτινες  θεωρούνται  χυδαϊαι,  οίκειακαί,  σεβα- 
σ[χου  δηλωτικαΐ  κττ.,  έν  ρ.ια  λέξει  ύπάρχουσι  πανταχού  σπέρ^χατα 
προς  ύψηλότερον  και  ταπεινότερον  τρόπον  του  λέγειν.  Ό  όέ  συγγρα- 
φεύς και  ιδιαιτέρως  ό  άφελης,  ό  θεωρών  την  έργασΐαν  του  ώς  ύψηλόν 
τι,  ώς  έ'κτακτον,  αν  ^,-η  αΰτόχρη[^-α  ιερόν,  πάντοτε  και  ζητεί  και 
κατασκευάζει  την  εύγενεστέραν,  αποφεύγει  δε  την  χυδαίαν  εκφρασιν... 
"Οσω  περισσότερα  γράφονται,  τοσούτω  όλιγώτερον  θα  εΐσέρχωνται  τα 
ιδιάζοντα  τη  διαλέκτω  του  εκάστοτε  συγγραφέως  είς  τον  γραπτόν  λό- 
γον  αυτού  και  τοσούτω  ρ,αλλον  θα  διαρ.ορφώται  γραπτή  γλώσσα, ήτις 
και  ώς  προς  τάς  λέξεις  και  ώς  προς  τάς  συντάξεις  κα'ι  φράσεις  ούδε- 
ρ.ια  τών  λαλου^λένων  διαλέκτων  θα  ταυτίζηται.  Άλλα  τοιαύτη  γρα- 
πτή γλώσσα  δεν  είναι  νεκρά  δια  τον  λόγον  δτι  δεν  λαλείται, είναι  τε-. 
χνητή,  άλλ'  δριως  ζτ]  ίδανικην  ζωην  και  ή  ζωη  αύτη  δύναται  να  εί- 
ναι εξ  ϊσου  ισχυρά  όσον  και  η  της  λαλου[χένης.  Έκατέρα  τούτων 
ανήκει  ώρισρ.ένγι  (^.ερίδι  τών  παραστάσεων  του  έθνους.  Και  έφ'  δσον 
[Λεν  αύται  είναι  υγιείς  και  εργάζονται  προσηκόντως  ... ,  θα  παρα{Λένγ) 
και  ή  γλώσσα  έν  πλήρει  άκ^/.^,  ή  [λέν  τεχνητή  ώς  έ'κφρασις  τών  υψη- 
λότερων παραστάσεων,  ή  δε  λαλου(Λένη  ώς  εκφρασις  τών  ταπεινότε- 
ρων .  .  .  Γονιρ.ωτέρα  είναι  ή  λαλου[7.ένη,  καθαρωτέρα  και  ευγενεστέρα 
ή  τεχνητή. . .  Ή  δε  γνώ(Λη  αύτη  περί  της  σχέσεως  της  γραπτής  προς  τήν 
λαλουρ,ένην  γλώσσαν  επιβεβαΐοΟται  ι^.άλιστα  πάντων  εν  τί)  ΐστορί£>:τής 
Ελληνικής  γλώσσης  και  γραρ-[χατείας.  Οί  "Ελληνες  δεικνύουσιν  ή[ΛΪν 
προς  τούτοις  δτι  ό  ακριβής  ά[Λφοτέρων  χωρισ[7-ός,  ή  άπόστασις  αυτών 
άπ'  αλλήλων  δύναται  να  είναι  σφόδρα  ίΛεγάλη,άρκεΐ  [Λονον  το  πνευ^Αα 
του  λάου  να  είναι  ίκανώς  ίσχυρόν,  ώστε  ά^χφοτέρας  αδιαλείπτως  να 
συνάπτγι  προς  άλλήλας.  Μάλιστα  εάν  ευτυχείς  περιστάσεις  διασω- 
ζωσι  τήν  σύνδεσιν  ταύτην  διαρκώς  ΐσχυράν,  ανάγκη  να  λεχθή  δτι 
καθ'  δν  τρόπον  πάντοτε  ή  τελειότης  τών  όργανισρ,ών  εξαρτάται  εκ 
του  ακριβέστερου  χωρισ[Λθΰ  τών  ρ,ερικών  οργάνων,  ούτω  κηί  ή  έπί- 
ό^ασίςτης  τεχ^ηϊης  γλώσσης  είναι  τοσούτω  χαθαρωτερα ,ά.Ι.Ιά  ϋυγχρόνωί^ 
και  ίο'^νροτέρα ,  οσω  μα.12ον  αφίσταται  της  συτήθους  ΛαΜάς.  Τούτο 
δ'  ακριβώς  διδάσκει  ή[^-άς  ή  ελληνική    γρα{Αρ,ατεία.  Διότι  ή  τεχνητή 
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γλώσσα  των  άριστουργηαάτων  αύτης  είναι  ούτω  καθαρά, ούτω  κε-^ωρι- 
σ^ένη  της  του  χαθ'  ήμέρατ  βίου  Λαίου μβνη^δσον  έτ  ονόεμια  ίί.ΙΛίΐ 
γραμματεία.  .  .  » . 

Έν  δε  σελ.  29  τώνΆκαδη^Α.  Άναγνωσακτων  διδάσκει  ό  λΥΙΐΐΐηβγ 
Οτι:  «'Γπάρχουσι  λε'ξεις  και  ση^^,ασίαι  λέξεων,  αΐτινες  δεν  είναι  πλε'ον 
Ιν  παγκοίνφ  χρήσει,  άλλ'  άπηρχαιώΟησαν  η  τώρα  άπαρχαιουνται, 
αϊτινες  δ{;.ως  δεν  δύνανται  να  έξορισθώσιν  εκ  της  γραφοαένης  γλώσσης». 
Και  33  «Κατ'  αυτά  δεν  είναι  προφανώς  παράδοξος  ή  γνώ{χη  [χου  δτι 
ενώ  η[Λεϊς  πάντες  άνεξαιρε'τως  ό|Λΐλοΰρ.εν  την  Γερ[Λανικην  γλώσσαν, 
ούχ  ήττον  δεν  υπάρχουν  δύο  Γερυ,ανοί  ό^/,ιλοΰντες  ακριβώς  την  αυ- 
τήν Γερ[;-ανικην,  τ.  ε.  την  αΰτην  Γερι^.ανικην  ώς  προς  τον  τύπον,  ως 
προς  την  έ'κτασιν  και  ώς  προς  το  περιεχό[;.ενον  ». 

Πολλάκις  δ'  εγώ  και  Ιν  αύτώ  τω  Βερολίνω  ηκουσα  να  γίνηται  λό 
γος  περί  ελεεινής  Γερμανικής  γλώσσης  τών  απαίδευτων  (δοΐΐβϋδδΐΐ- 
ΒοΗθδ  Οβυίδοΐΐ),  (περί  της  δλως  διαφόρου  γλώσσης  της  πεδινής  Γερ- 
ριανίας  (Ρΐαΐΐάβαΐδοΐΐ)  η  περί  τών  σφόδρα  διαφόρων  άπο  της  γρα- 
φορ.ε'νης  διαλε'κτων,  λ.  χ.  της  Σουαβικης, Βαυαρικής  κλπ.  κλπ.  ουδείς 
λόγος),  έκάκιζον  δε  οι  λε'γοντες  ταύτα  και  φθόγγους  και  τύπους  και 
«συντάξεις  κλπ.  κλπ.  Γνωστόν  δ'  είναι  δτι  αντί  της  γενικής  του  ενικού 
άριθ[χου  γίνεται  έν  τνί  Γερ[7,ανικ•ϊ)  λαλου|Λε'νγ)  συνήθως  χρησις  της  δο- 
τικής και  της  κτητικής  άντωνυ[7,ίας,  τ  ε.  αντί  της  φράσεως  άεΐ8  Ηαυδ 
άβδ  ΥαΙθΓδ,  άίβ  ΒίίοΙίβΓ  άβδ  δοΐΐηβδ  (=ό  οίκος  του  πατρός,  τα 
βιβλία  του  υίοΰ)  κττ.  λε'γουσι  άβΐη  ΥίΐΙβΓ  δθίη  Η&ϋδ,  άβπΐ  δοΐΐηβ 
ββΐηβ  Βϋοΐΐβρ!  Ουχί  δε  σπανίως  κατ'  αρχάς  έν  Γεραανία  έλέγετο 
προς  έ[Λε  ύπό  Γερρ.ανών  δΐβ  δρτβοΐΐβπ  \νΐβ  βίη  Βαοΐΐ^^όαιλεϊτε  την 
γλώσσαν  τών  βιβλίων.  "Ωστε  και  η  γραφορ.ένη  Γερ[Λανικη  κατά 
πλείστα  ιώτα  και  κατ'  απείρους  κεραίας  διακρίνεται  της  λαλουυ-ε'νης, 
άλ>'  δαως  δεν  έρ.ποιεϊ  τοις  Γερ|^.ανοϊς  έντύπωσιν  οΐαν  κηλίς  επί  εικό- 
νος η  παράκρουσις  έν  συναυλία.  Είναι  δ'  έκτος  τούτου  γνωστόν  δτι 
δια  την  κατάχρησιν  παι^,πόλλων  ξένων  λέξεων  ή  γλώσσα  τών  Γερ- 
(^,ανικών  εφημερίδων  δεν  είναι  πάντοτε  καταληπτή  πασι  τοις  Γερ- 
μανοϊς,  ένώ  παρ'  ημϊν  πας  επισταμένος  άνάγνωσιν  νοεί  τάς  εφημερί- 
δας οπωσδήποτε. 

Και  περί  της  γλώσσης  τών  Σινών  είναι  γνωστόν  δτι  ομοίως  διχά- 
ζεται  εις   γραφομένην   και   λαλουμένην.    Παραλαμβάνω    δύο    φράσεις 
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περί  τούτου  εκ  της  Νέας   ^Εψη ^(έριδος  25   Ιανουαρίου    1895  «Ή  δε 
πρώτη  άνυπε'ρβλητος  δυσχε'ρεια  (εις  εκιχάθησιν  της  Σινικής)  συνίστα- 
ται εις  το  δτι  τις  οφείλει  κυριολογικώς   να    ΐΛάθγ)  δύο  γλώσσας"  διότι 
εν   ούδευ.ια    άλλη   γλώσσγ)    υφίσταται    τοσούτον    ρ,εγάλη   ή    διαφορά, 
καθάπερ  εν  τη  Σινικ•?ϊ,[Λεταξύ  της  καθω[Λΐληυ,ένης  και  της  γραπτής...» 
Ή   διάφορα   δ'  αύτη    είναι  άρ^^αιοτάτη,  άλλ'  δ[Αως  δεν  έκώλυσε  τους 
Σίνας  να  παραγάγωσι  και  φιλολογικά  έργα  θαυ[;.άσια  και  καλλιτεγνι- 
κόν  πεζόν    λόγον    όποιον  οι  "Ελληνες.  Και  ό  κ.  Δηρι.  Βικε'λας  Ιν  τω 
προλόγω  τών  Διαλε'ξεων  καΐ  Άνα^Λνησεων  αΰτοΰ  λε'γει  δτι,  «ούδενδς 
έθνους  ή  γραπτή  φιλολογική  γλώσσα  είναι  ή  αύτη  και  απαράλλακτος 
'[/.ε  την  λαλουριένην.  Τό  ό[Λθΐό(λορφον    οϋδαΐΛοΰ    απολύτως   απεκτήθη. 
Λε'γεται  και  νθ(χίζεται    συνήθως    δτι  ή   Αγγλική    ύπερε'^ει  τών  άλλων 
γλωσσών    ώς   προς   τούτο,  άλλ'  έάν  άνοίζγ)  τις    οιονδήποτε  Άγγλικδν 
[Λυθιστόρη[Λα  .  .  .,    θα  ϊδη  δτι  ένω  ή  άφήγησις   γίνεται    εις  την  συνήθη 
φιλολογικήν    γλώσσαν,    οΐ    διάλογοι   γράφονται    εις  την  γλώσσαν  τών 
διαλεγο[Λένων  προσώπων,  γλώσσαν  δυσνόητον  εις  τους  ξε'νους  τους  γι- 
νώσκοντας    [Λονην  τών  βιβλίων    την  γλώσσαν.    (Ακριβώς  δηλ.  δπως 
και  παρ'  ήι^-ϊν  γίνεται).   Ή  τοιαύτη  διγλωσσία   δεν  σκανδαλίζει  τους 
"Αγγλους, διατί  νά  ρι.ή  την  άνεχθώ|Λεν  και  ήι^-εϊς;»  Χάριν  δε  περιεργίας 
αναγράφω  διάλογον    δύο  Σκώτων  εκ  τών   Άκαδη^χ.    Άναγνωσ^Λ.  του 
πολλού  Μαχ  ΜαΙΙβΓ  Τθ{Χ.  Β'  σελ.    129    (της    Γεραανικής    έκδ.  του 
1893).  Τών  Σκώτων  τούτων  ό  (/εν  είναι  ερ.πορος  έρίων,  ό  δε  αγορα- 
στής" προσε'ρχεται  ό  αγοραστής  και  έρωτα  (δεικνύων  τα  έ'ρια)  Οθ.'^(= 
•ννοο1  =  [λαλλί;).Ό  ε[Λπορος:  Α^,  00  (=^β8,  \νοθ1=ναί,  ΐΛαλλί). 

Αγοραστής:  Α'  00  ?  (  =  &11  \νοθ1=δλο  [^.αλλί;). 

"Ε{;.πορ.  Α}?,  α'  οο  (  =  ^6δ,  αΐΐ  \νοο1). 

Άγορ.  Α'  3,6  οο?.  (=α11  δαιηβ  ννοο1  =  δλο  το  ϊδιο  [λαλλί;) 

Έ{7-πορ.  Α^Γ,  α'  αβ  οο  (=γθδ,  α11  καΐΏβ  \νοο1). 
Ταύτα  βεβαίως  παρε'θηκεν  ό  κ.  ΜϋΙΙβΓ  ώς  δεϊγ[Λα  τρανδν  της  φοβέρας 
αποβολής  τών  φθόγγων    καϊ   της    εντεύθεν    αλλοιώσεως  της  γλώσσης" 
εγώ  άρκοΰριαι  εις  τούτο  δτι  το  φωνητικδν  και  το  τυπικδν  της  λαλου- 
λου[/.ένης  εν   Αγγλία  πλείστον   διαφέρει  του  της  γραφορ.ένης. 

Περί  δε  της  Ιταλικής  [Λυθιστοριογραφίας  διαλαιν.βάνων  ό  Ιταλός  κ. 
Άντ.  Φραβασίλης  εν  Παρνασω  Τορ..  Γ'  σελ.  574  γράφει  τό  φο- 
€ερόν  δτι  «Ό  Ιταλός  συγγραφεύς  στερείται   τού    οργάνου  του  άπαι- 
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τουριένου,  ίνα  διαδώσγ)  εις  τά  πλήθη  την  αϊσθησιν  και  τον  έρωτα  τοΟ 
καλοΰ*  στερείται  γ.Ιώσσης  κοινής  εις  σύ^ιπαν  το  έθνος,  ώρισμέγης, 
ζώσ^^ς•  Το  έ'ργον  τοΟ  Ίταλου  συγγραφε'ως  σπανίως  διαπερα  τα  δρια 
οχι  του  έθνους,  άλλα  της  επαρχίας  αύτης  εν  γι  έγράφη»  (1). 

Ή  αύτη  δε  διγλωσσία   ύπηρχε   και    εν   Τώ{ΛΥΐ    κατά   τον  χρυσοΰν 
λεγόμενον  αιώνα  της  'Ρωααϊκης  γραΐΛ[Λατείας•  διότι  οί  'Ρω[7.αϊοι  άλ- 
λην  γλώσσαν  έλάλουν  [Λετά  των  φίλων,  συζύγων,  τέκνων,  δούλων  καΐ 
άλλην  εν  τοις  δικαστηρίοις,  τνΐ  συγκλήτω  κλπ.   Ούτω  διαλαίλβάνει  ό 
Κοϊντιλιανός  εν  XII,    10,  40  περί  συνήθους  λόγου  (ρΓοΙθίΒΓΙϋδ,  00- 
Ιίίΐΐ&ηυδ  86ΓΓηο),  (}ϋθ  οαιη  αηιΐοΐδ,  οοηίιισΐ1)υ8,   ΗΙ^θΠδ,   δβρνίδ 
Ιοί^αίΐΏϋΓ.  Περί  ταύτης  της  γλώσσης, Πη^υα  Γϋδΐίοα  λεγθ[^-ένης  άλ- 
λως, διδάσκει  ό  Οεΐΐ3βΙβηζ   σελ.    193  ότι  άπέβαλε  τάς  πτωτικάς  κα- 
ταλήξεις,   τον  |7.έλλοντα,  τον  τύπον    των    παθητικών  ρηαάτων,   ενίας 
των  πολυτΐ[χοτάτων    βοηθητικών  λέξεων  κττ.    "Ηρ'^ισαν  δε  αί  φθοραί 
αύται  ούχΐ  άπό  τών  αυτοκρατορικών   χρόνων   και  έξης,  άλλ'  άπ'  αυ- 
τών  των    αρχαίων,    τών   προδοκί[;.ων.    "Ηδη   ό  Κικέρων    διηγείται    εν 
ΟταΙΟΓ  48,  161    ότι  ή  παράλειψις  του  τελικού  8,  οηΐηίΐ3α(δ)  ρτΐη- 
οβρδ,ήτό  τι  δαΙίΓαδίίοαίΏ,  οΐΐηι  αυΐβιη  ροϋΐΐϋδ  βΓαΙ.  Είναι  δε  γνω 
στον  έκ  της  [χετρικής  δτι  το  τελικον  8  τούτο  δεν  αποτελεί  άεί  την  προ 
αϋτοΰ  βραχεϊαν  συλλαβήν  θέσει  ρ,ακράν,  καΐ  άν  επηται  άλλο  σύΐΛφω- 
νον,  λ.  χ.  1βιηρυ(8)  ίβΓΐ,  νο1ν6ηάϋ(δ)  ρβΐ'  αβίΐιβρα  να§ίΐ,.  Και  το 
τελικον  ιτΐ  δεν  άπηγγέλλετο  έν  ττ)  Λατινική  γλώσσγ)  τών  δοκί[Αων  και 
τών  παλαιοτέρων   χρόνων,  πρβλ.   δββΙΐΉίΐηη    ΑαδρΓ.  άβδ  ίιδί.    362 
κές.•  άλλα  τούτο  τε  και  το  δ  εγράφετο  και  άπηγγέλλετο  σχεδόν  πάν- 
τοτε εν  τω  έπισήριω  ή  καλλιτεχνικοί  λόγω.  Και  περί  του  δασέος  πνεύ- 
(Λατος  λέγει    ό  Κικέρων  Ιν  Οΐ'ίΐΙΟΓ  48,  160   ότι,  ίνα  νοήται  ύπο  του 
λαού,  παρέλειπεν  αυτό:  ^α^η  βο;ο   ϊρδθ,  ΟϋΐΏ  δοίΓβηι  ΐΐα  ηια]θΓ68 
ΙοοϋΙοδ  βδδθ,  αΐ  ηυδ(]υειηι  ηΐδί  ίη  γοοαϋ  ΗδρΪΓαΙΐοηθ  ϋΙβΓβηΙυΐ', 
1θί|α6ΐ3ίΐΓ  810,  υΐ  ραΙοΓΟδ,  ϋθΙθ§θδ,   ΐΓίαΐΏροδ,  Κ&Γΐα§ίηβηι  (Ιί- 


(I)  Τό  αγαθόν  τοΰτο  της  πανταχού  ανά  πάντα  τόν  Έλληνικόν  κοσ[χον  καταλτ^ψεως 
Των  γραφομένων  πειρώνται  στ{μερον  νά  εξαφανίσουν  οί  έπι/εψοΰντες  νά  γράφουν  τα 
πονήματα  αυτών  έν  τί}  γλώσστ)  της  έπαρ/ίας  των,  οΰδ  έννοοϋν  δτι  δια  τούτου  περιο- 
ρίζουν αυτά,  ώσπερ  και  τοις  Ίταλοΐς  συμβαίνει,  κατά  την  μαρτυρίαν  του  κ.  Φραβασιλη, 
Και  εν  μέν  τί}  μεγάλη  Ιταλία  ό  συγγραφεύς  και  περιοριζο'μενος  Ιν  τ^  επαρχεία  του 
ΐΰρίσκει  πάντοτε  ίκανόν  αριθμόν  αναγνωστών,  άλλ'εν  τη  μικρά  καΐ  άμαθεϊ  ετι  Ελλάδι; 
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ΟβΓβΠΐ. ..»  Άλλα  καΐ  η  κλίσις  της  Λατινικής  γλώσσης  είχε  πάθει  ηδη 
εν  τϊί  αρχαϊκή  περιόδω  δεινας  απώλειας.  Ούτω  λ.  χ.  είναι  γνωστόν 
Ζτι  τύπος  οίον  ηαΙυΡα,  ΐη&ίΓΟηα  ηδύνατο  έν  τη  περιόδω  ταύττ)  να 
ΐΐναι  και  ονθ[Λαστικής  καΐ  γενικής  καΐ  δοτικής  καΐ  κλητικής  του  ενι- 
κού καΐ  όνοααστικής  του  πληθυντικού! 

Καθόλου  δ'  είναι  γνωστόν  εκ  της  ιστορίας  των  Λατινικών  γρα[^-- 
α,άτων  και  της  Λατινικής  γραρ.(Λατικής  δτι  τά  παλαιότερα  'Ρωρ.αϊκα 
συγγράΐΛίλατα  καίτοι  συντεταγ[7-ένα  έν  γλωσσικω  τύπω  ό[7.οιοτάτω  τη 
λαλουριένγ)  ήσαν  άθλια  (ϊδε  Όρατίου  Έπιστολ.  II,  1),  δτι  ή 
γλώσσα  αυτών  ήτο  ασταθής  και  άσύντακτος,  ρευστή,  πολυτυπίαν  καΐ 
άτυπίαν  ά{;.α  παρε'χουσα,  και  δτι  δια  τών  γρα[;.ρ.ατικών  ιχελετών 
πολλών  λογίων  κατωρθώθη  συν  τφ  χρόνω  ό  καθορισ[ΛΟς  ώρισιχένων 
τύπων,  ώρισι^-ε'νης  ορθογραφίας  κλπ.  καΐ  δτι  οί  λόγιοι  ούτοι  ήσαν  ά^Λα 
και  γραρ.ρ.ατικοΐ  και  ποιηταΐ  ή  πεζογράφοι. 

Είναι  δε  γνωστόν  άλλοθεν  και  εκ  του  Κικε'ρωνος  (έν  ΟΐΈΐΟΡ  καΐ  έν 
Έπιστολαΐς  προς  Άττικόν  VII,  3),  δη  δεν  ύπελα[;.βάνετο  υπό  τών 
,'ΡωίΑαίων    {χικρολογία  το  συζητεϊν    ιχεταξύ   τών   πεπαιδευαένων   περί 
του   οοη3αη§θΓβ  νοοαίβδ  (ΟγςιΙογ  44,  150),   περί  του  (1ί8ΐΡ&1ιβΓβ 
και   ΟΟηΐΡαΙίβΡβ   νοοβδ   (αυτόθι  45,  152),  περί   τών    έπιτρεπθ[^.ένων 
τύπων   της   κλίσεως,  λ.  χ.  άβΐΐΐη  ή  άβΟΓαΐη,  δΟΓΪρδβΓβ  ή  δΟΓίρδβ- 
τυηΐ,  βίδάβΐΏ  ή  ϋδάβιη,  ίηδΐρΐβηδ  ή  ίηδ&ρίβηδ,  περί  τής  διαφόρου 
ποσότητος  του  ί  έν  τω  ίη(3οοΙ,αδ   και   ίηδαηαδ,  ίηίβΐΐχ  (48,  159), 
περί  δασύνσεως  ή  ουχί  δασύνσεως  τών  συμφώνων,  περί  τής  προφορόίς 
ή  παραλείψεως  του  τελικού  δ,  περί  τής  προσλήψεως  Ελληνικών  φθόγ- 
γων και  Ελληνικής  κλίσεως  έν  ταΐς  παρειληρ-αέναις  Έλληνικαΐς  λέ- 
ξεσιν,  έν  άλλαις  λέξεσι   περί    πάντων  τών  γραμ{;-ατικών   ζητη[^-άτων. 
Ό  δε  Σαυητώνιος   έν    τω  Οβ  θΓ£ΐΐηπΐ&Ιΐθίδ  11    λέγει   περί   του    Π. 
Όΰαλερίου  Κάτωνος:  (( ΟαΙο  §ΓειπΐΓηαΙΐοαδ  Ι^&ΐΐηα  δΪΓβη,  ηυί  δο- 
Ιαδ  1ρ§ίΐ  αο  ίαοίΐ  ροβΙ&δ.Ιδ  δΟΓΪρδΐΐ  ρραβΙβΓ  §Γειηιιη£ΐΙΐοοδ  1ΐΙ)β11θ9 
βΐίαπι   ροβπιειία ,     βχ   (^υίΐίαδ   ρπαβοΐραβ    ρΓοΙί&ηΙαί'   Ι^γάία   6ΐ 
Όΐαηεί.  .  .»  Και  αυτός  δε  ό  Καίσαρ   δεν  άπηξίωσε  ν' άσχοληθη    περί 
γρα|Λΐ;.ατικά  ζητή(λατα,  διό  και  έγραψε  άβ  ΑηαΙθ§ΐα. 

Έπ'  ϊσης  είναι  γνωστόν  δτι  και  παρ'  έκείνοις  ΰπήρχον  δύο  [^.ερίοες, 
ή  τών  καθαρευόντων  και  ή  τών  δηρτικών,  και  δτι  δεινώς  ήγωνίζοντο 
προς  άλλήλας,  ό  δε  Κάτουλλος  και  σκώπτει  τους  λεγθ[;-ένους  εθνικούς 
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(  =  δγιαοτικούς),  ό  δε  Όράτιος  ψέγει  ρ.άλιττα  των  παλαιοτε'ρων  το 
πολυειοώς  καχ.όζηλον  και  άκανόνιστον  καϊ  αόριστον.  Καθόλου  δε  τα 
πάρα  τοις  'Ρω^λαίοις  τότε  συ|;.βαίνοντα  πλείστην  καΐ  [χεγάλην  ό{Λ0ΐό- 
τττα  έ'χουσι  ττρός  τα  παρ'  7;υ.ϊν.  Και  τώρα  ηυι.εΐς  έχοντες  το  πεί- 
ραιχα  εκείνο  των  παλαιών  'Ρωι;.αίων  δεν  πρέπει  να  ερωτήτω^Λεν,  όπο- 
τε'ρας  άρα  ιν,ερίδος  τα  έργα  υπήρξαν  τελειότερα,  ώφελιαώτερα  και 
αυτό  τοΰτο  αθάνατα,  καΐ  νά  κανονίσωρ.εν  την  πορείαν  ηριών  κατά 
το  δίδαγ{Λα   τοΰτο ; 

Άλλ'  οΰ  [λόνον  όπου  έθνη  άπο  πολλών  αιώνων  εχουσι  καταρτίσει  φι- 
λολογικην  γλώσσαν,άλλά  καΐ  όπου  έθνη  έχθες  καΐ  πρώην  |/.όνον  έσνη- 
(λάτισαν  γραπτόν  λόγον,  και  αυτόθι  διαφε'ρει  σήαερον  ούτος  του  προφο- 
ρικού. Προ  διετίας  έ'λαβον  παρά  του  έν  Βουλγαρία  λογίου  κ.  Δηα.  Μα- 
Ιον  πραγ(Λατείαν  τινά  Βουλγαριστί  γεγρα[7.αένην  καϊ  διαλα^^-βάνουσαν 
περΊ  τών  σ/ε'σεων  της  Ελληνικής  και  Βουλγάρικης  γλώσσης.  Έπειδη 
δ'  ατυχώς  δεν  είμαι  κάτοχος  της  γλώσσης  ταύτης,  Ιζήτησα  καΐ  εύρον 
Βούλγαρον  τίνα  φοιτητήν,  δστις  έλάλει  την  Βουλγαρικην  ώς  {χητρικην 
γλώσσαν  καϊ  παρεκάλεσα  αυτόν  νά  αοι  εραηνεύσϊ)  πιστώς  χωρίον  τι, 
έν  ω,  ώς  έφαίνετο,  έγίνετο  λόγος  περί  του  Μορεά  και  του  κ.  Σάθα. 
Το  βιβλίον  έλαβε  [Λεθ'  εαυτού  ό  νέος  εκείνος  και  ΙΐΑελέτησεν,  άλλ' 
ατυχώς  δεν  ήδυνηΟη  νά  νοήσγ)  τί  ελεγεν,  επειδή  δεν  είχε  παιδευθη 
την  Βουλγαρικην  γραφορ,ένην  γλώσσαν,  ώστε  ούδ'  αν  ό  κ.  ΜδΙον 
παρεδέχετο  την  γνώαην  του  κ.  Σάθα  η  ρ.ή,  ηδυνήθη  νά  ΐ)Λ  βεβαιώστ). 
Ούτω  ταυτίζεται  και  έν  ττί  χθεσινή  Βουλγαρία  ό  γραπτός  λόγος  {Αετά 
του  προφορικού ! 

Αλλ'  ό  κ.  'Ροίδης  έπΐ[7.ένων  ν'  άνακηρύττη  την  διγλωσσίαν  άπο- 
κλειστικον  τών  νεωτέρων  Ελλήνων  κτη[;-α  ήναγκάσθη  νά  περιορίστ) 
.αΰτην  έν  ρ,όνοις  τοις  φθόγγοις  και  τοις  τύποις'  ώστε  κατά  την  θεω- 
ρίο,ν  ταύτην  δύναται  τις  ν'  άνα[Λΐγνύ•/ι  αρχαίας  λέξεις,  συντάξεις,  ση- 
ρ,ασίας,  και  καθόλου  αρχαίας  χρήσεις,  (χόνον  αρχαίους  τύπους  και 
φθόγγους  ούχί•καΙ  ούτω  ποιών  ουδέν  κακόν  απεργάζεται, διότι  ή  γλώσσα 
τότε  διαρ,ένει  ζωηρά,  σαφής,  χαρίεσσα  και  δεν  ήξεύρω  τί  άλλο  άκό(λη. 
'  Η[;.εΐς  εϊδθ[Λεν  ανωτέρω  σελ.  200-1  ότι  ή  άρχαιότροπος  σύνταξις  και 
ση[χασία  τών  λέξεων  καθιστά  τόν  λόγον  πολύ  δυσληπτότερον  ή  οΐ  τύ- 
ποι αυτών,  ώστε  ήξεύροι;.εν  δτι  ταΰτα  δεν  έ'χουσιν  ούτως.  Άλλ'έπειδή 
ίπιθυαώ  νά  ΐΛη  [^.είντ,  άπόρθητον  ουδέ  τό  τελευταϊον  τοΰτο  όχύρω^Λα, 
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παραθέτω  εκ  της  αρχαίας  Ελληνικής  τοιαύτα  τεκ{Ληρια,  δι'  ών 
άνα[7.(ρισβητητως  άποδείκνυται,  δτι  ούδ'  ό  οιισχυρισ{ΛΟς  ούτος  του  κ. 
'Ροίδου  είναι  ακριβής.  Τα  παραδείγ{Λατα  ελαβον  εκ  των  του  Εύριπί- 
δου,  ούτινος  ως  γνωστόν  ό  λόγος  είναι  ήττον  παρηλλαγξλε'νος  ή  ό  των 
άλλων  τραγικών  καΐ  προσεγγίζει  σχεδόν  τω  πεζω  (1). 

Έκάβγ]  3  παις  γεγώς  της  Κισσε'ως,  24  σφαγείς  Άχιλλε'ως  παιδός 
εκ  [^.ιαιφόνου,  καΐ  499  Άγαρ.ε'ρ.νονος  πε'[Λψαντος,  ω  γύναι,  [Λετα, 
και  Όρε'στγι  69  αν  τι  |χή  εκείνου  πάρα  σωθώρ-εν,  702  των  ά  σοι 
πάρα,  1040  έκτοι  με  τήξεις.  1064  τί  γαρ  προσήκει  κατΟανεϊν  σΊμου 
μέτα,  1065  σης  εταιρείας  άτερ•  1091  κατθανούμεθα,  1093  κατθά- 
νοιμι,  1775  Φοινίσσαις  κατθανεϊν,  504  άντολάς,  1399  από  δ' ε- 
θραυσεν,  876  εκ  δ' έ'πνευσ' αύτοΐς  αράς,  1264  έξελθε  δόμων  πάρος, 
1271  άϋτείς  τώνδε  δωμάτων  πάρος,  1  326  δόμων  ύπερ,  1  090  γης  ύπερ- 
θανών.  Έκάβνι  1189  εν  φάει,  και  'Ορε'στη  376  φάος  δ'  όρώ,  Φοι- 
νίσσαις 84  ώ  φαεννάς•  Όρέστη  28  μητε'ρ'  ή  σφ'  έγείνατο,  Μηδεία 
33  δς  σφ'  άτιμάσας  έχει,  Φοιν.  1657  έγώ  σφε  θάψω,  καν  άπεννέπν) 
πόλις•  1168  αλλά  νιν  πάλιν  κυναγος  ώσεί,  παις  σός,  1175  μηδ'  αν 
το  σεμνδν  πυρ  νιν  εΐργαθεϊν  Διός,  ομοίως  κείται  το  νίν  και  1181,1417, 
1419,  1602  και  άλλαχοΰ  πολλαχου'  Όρέστη  843  διοιχόμεσθα,703 
προσηγόμεσθα,  1115  θησόμεσθα  γόους,  1216  όπλιζώμεσθα,  1260 
άπωλόμεσθα,  1354  πευσόμεσθα,  1590  φευξόμεσθα  κλπ."  Όρε'στν) 
1087  Φωκέων  άκροπτόλιον,  1129  νύμφας  εθηκεν  όρφανάς  ξυναόρων, 
1482  χεροϊν,  ομοίως  Φοινίσ.  1694  χερί,  καϊ  754  και  1699  χε'ρα, 
καΐ  1374  χερός,  Μηδ.  4  χε'ρας  κλπ.  'Ορε'στ.  1581  παΐδα  δε  κτενώ 
σε'θεν,  και  Μηδ.  64  σύνδουλον  σέθεν,  Όρεστ.  1584  το  παρόν  αίμα 
μητε'ρος,  Φοιν.  1157  λααν  εμβαλών  κάρα,  1159  ξανθδν  δε  κράτα 
διεπάλυνε,  1182  χθων,  1184  Ιςχθόνα,  1244  πρόμον  χθονός,  1246 
εσταν  =  έστησαν  κτλ.  Μηδ.  1  ΑΙ'Θ'  ώφελ'  Άργους,  2  κυανέας  Συμ- 
πληγάδας,  32  γαΐαν,  Φοιν.  608  Μυκήναις  =  έν  Μυκήναις  κτλ.  κλπ. 
Όμοίως    λε'γει    ό  Σοφοκλής  Άθάνα,     Άθάνας   Αϊαντι  14,    74,    91, 

(1)  Πρβλ.   Αριστομένους  Βατράχ^οις  στ.  939 

«  ώς  παρέλαβον  την  τέ/_νην  πάρα  σου  τό  πρώτον  εΰθϋς 
οίδοΰσαν  υπό  κο[χπασ[Αάτων  χαί  ρημάτων  επαχθών, 
Γσχνανα  μεν  πρώτιστον  αυτήν  χαΐ  τό  βάρος  άφεΐλον 
έπυλλίοις  και  περιπάτοις  μικροϊς  τε  τευτλίοισι 
χυλόν  διδοϋς  στοιμυλμάτων  άπό  βιβλίων  άπηθών...» 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Ζ'.  1  8 
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112,  Τυρστηνικης  40  κλπ.  ΚαΙ  τώρα  ερωτώ  πάντα  έ{/,πειρίαν  τινά 
έχοντα  του  αρχαίου  λόγου,  είναι  ταΰτα  πάντα,  τύποι  και  φθόγγοι, 
γνήσια  του  Αττικού  λόγου  προϊόντα  όποιος  έλαλεϊτο  τον  πε'ρ.πτον 
αιώνα  π.  Χ ; 

Άλλα   καί    αύτος  ό   Ηρόδοτος    συνέ[7-ΐσγε   την  Ίάδα  τη   ποιγιτικί) 
και    «ποικίλγι  τ•?ί   Ίάδι  έχρητο»*    προς    δε   καί    ό    Θουκυδίδης   γρά- 
φων τάς  λέςεις   δια   διπλού  ασ  και  ^σ  {/.ετέβαλλε  την   Άττικήν   προ- 
φοράν,  διότι  άρχαιόθεν  εν   Άττικη  ίΓ  ρρ  άπηγγε'λλετο,πρβλ.  ΜβίδΙβΓ- 
Ιΐαηδ^   σελ.    76-77.   Ό[Λθίως   άλλότριον   της    συνήθους   έν  Αθήναις 
λαλου[Λένης  είναι  το  τετάχαται^    εψθάξ>αταί  κλπ.  κλπ.  Ωσαύτως  είναι 
γνωστόν  ότι  άπό  τών  |Λέσων  του  Ε'  αιώνος  π. Χ. εκλείπουν  οί  τύποι  εις 
-οίοι  και  -αισι  τών  όνο[Λάτων,  άλλ'  δίχως  ό  Αριστοφάνης  καί  έν  τοις 
Βατράχοις  άκόρ.η  γράφει  τοις  ρ.έν  γαρ  παίδα^ίοωΊτ  ίητκ  κτλ.,  πασί- 
γνωστον  δ'  είναι  καί  του  Ξενοφώντος  το  άαβάτης  άμβοΐάς  κτλ.   κτλ. 
Καθόλου  άρα  ό  γραπτός   λόγος   τών  αρχαίων  διε'φερε  του  προφορικού 
καί  ως  προς  τάς  λέζεις   καί    ως  προς  τάς  συντάξεις  καί  ώ^  προς  τους 
τύπους  και  ώς  προς  τους  φθόγγους.  "Οτι  δε  οϋδ'  ένόουν  οί  τότε  Αθη- 
ναίοι ακριβώς   τά  τών  συγχρόνων   ποιητών,    τούτο    διδασκόρ,εθα   υπό 
του   Αριστοφάνους  έν  Βατράχοις  στ.   926  κέξ.,πρβλ.  τά  έν  Το[λ.  Ε' 
της  Άθηνας    σελ.   225    παρατεθε'ντα   καθώς    καί    τά    αύτ.  σελ.   226 
του    Αριστοτέλους    περί    της    παρηλλαγ[7.ένης    (;.εν    σε[;.νής    δ'    δ[Λως 
λέςεως.'Ώστε  αν  ήτο  αληθής  ό  φοβερός  άφορισ^Λος  του  κ.  'Ροίδου  σελ. 
327,καθ'  δν  «ή  χρήσις  τω  δντι  προς  έ'κφρασιν  τών  ιδεών  αύτοΰ  στοί- 
χείωγ  τά  όποια  όεκ  αισθάνεται^  είί-αί  τι.  άτάζιοτ  Λογικού  δ^τος,  ΰπο- 
βιβαομος  εις  ιίητταχογ   του   άκθρώπου'  οΰδ'  υπάρχει,   επιφέρει,   εις  την 
παρορ-οίωσιν   ταύτην  ανακρίβεια  τις  ή  υπερβολή»,  αν,  λέγω,    ό  αφό- 
ρισες   ούτος  ήτο    αληθής,    οί   παλαιοί   "Αθηναίοι    θά  κατεβιβάζοντο 
άπαξάπαντες   άναυλα   εις   τήν    τάξιν   τών   ψιττακών.  Λοιπόν   καιρός 
είναι,   νο^;.ίζω,    νά   παύσγι  πας  λόγος  περί  διγλωσσίας,  ώς   ιδιαιτέρως 
ιδιαζούσης   ή[7.ϊν  τοις    νεωτέροις  "Ελλησιν,  άφοΰ    απεδείχθη    διά   τών 
πραγ[λάτων  δτι  κο^ί  πανταχού  ήτο  καί  είναι  αύτη  οία  καί  παρ'  ή{^.ΐν, 
καί  μέγα  κακόν  δεν  δύναται  νά  κριθτί.  (Πρβλ.  τά  ανωτέρω  σελ.  262 
λεχθέντα  περί  τών  λέξεων  της  πολιτικής  δια[Λάχης). 

Οι  Άττικισταί,  διατείνεται  ό  κ.    'Ροίδης   (σελ.  338-9),  «έτόλ- 
{7.ησαν  .  .  .  νά  παρουσιάσωσι  τους  τύπους  της  εφευρέσεως  των,  ουχί  ώς 
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ωικούς  των  είς  την  έκτίμησιν  των  λογίων,  άλλ'  ώς  ορθούς .  .  .  »  Άλλα 
τοΰτο    είναι  παντάπασιν    άνακριβε'ς'  διότι    οϋδένα   τύπον  ϊόίας  αντώ^ 
εφευρέσεως,    άλλ'  άείποτε    αρχαίους    τύπους    έ[^.φανίζουσιν    ώς  ορθούς 
άτταξάπαντες  οί  άπό  του  παρελθόντος  αιώνος  [λεχρ'  σήΐΑερον  υπέρ  της 
γραφοαε'νης   ήρ-ών    γλώσσης    έργαζόρ^ενοι.   Ούδε   ση^χαίνει  τι  το  λεγό- 
[Λενον    ύπο  του  κ.   'Ροίδου    αύτ.  δτι   τα   της  αρχαίας    γλώσσης   όρθα 
είναι    ορθά    όταν  τις  γράφη   την   άρχαίαν,  άλλ'  δταν  γράφη  την  νέαν 
Έλληνικήν,  ορθά  είναι  ρ.όνα  τα  αύτης.  Διότι  ρ-εχρι  τούδε  άλλη  επε- 
κράτησε συνήθεια,  και  η  συνήθεια  αΰτη  δεν  είναι  εύκολον  να  διαγραφί). 
Πολλω  δε  χείρονα  είναι  τα  ακόλουθα  «έπειδη  δεν  γρά(ρο[Λεν  ούτε  άρχαϊα 
ούτε  νε'α,άλλά  [Λϊγ|7<α,ούδεΙς  λόγος  δύναται  νάγίνγ)  περί  όρθότητος,ητοι 
περί  υποταγής  εις  τους  κανόνας  εϊτε  της  αρχαίας  ε'ίτε  της  νε'ας  γρα[Λ- 
αατικης,  άφου  το  [ΛΪγι7.α  συνεπάγει  κατ '  ανάγκην  την  παράβασιν  άΐΛφο- 
τε'ρων».  Διότι   τούτο    σημαίνει  αληθώς  πλήρη  άκολασίαν,  ης  τα  φο- 
βερά άποτελε'σ[Λατα  δυσκόλως  δύναται  τις  νά  άναρ-ετρήσγ).  Όμοίως  τά 
έν  σελ. 382  «καθ'  δν  τρόπον  το  εσχατον  γν^αιον  εν  Γαλλία  και  δπωςΆγ- 
γλοι  τυχοδιώκται  πανταχού  του  κόσ(Λθυ  άγνοουσι  [χεν  την  ορθογραφίαν 
και  είναι  τελείως  άσχετοι  προς  τάς  φιλολογικάς  [Λελε'τας, αναδεικνύονται 
δ'  δ[;.ως   παρά   πάντα   ταΰτα   δόκΐ[Λθΐ    συγγραφείς,  ούτως   οφείλει   νά 
γίνη    και   παρ'  ή[ΛΪν,    ουχί    δε  νά  ταυτίζωαεν    {;.ετά    του  λογιωτάτου 
τον  συγγραφέα,  περιλαμβάνοντες  εις  τά  καθήκοντα   αύτοΰ   την  καλ- 
λιεργίαν    της   γραρ,ματικής » .    Διότι    ουδεμία    υπολείπεται  μοι    αμφι- 
βολία, δτι  τούτων  γενομε'νων  ή  πλήρης  και  παχυλωτάτη  αμάθεια  θά 
έξηπλοΰτο  τάχιστα  ανά  πάντα  τον  Έλληνικόν  κόσμον  επειδή  οί  μεν 
Γάλλοι  και   Άγγλοι    και   δταν    ακόμη    μηδεμίαν   εχωσι    γνώσιν    αρ- 
χαίας τινδς  γλώσσης  και  του  αρχαίου   πολιτισμού,  δύνανται    διά   τάς 
έν  ταϊς   νεωτε'ραις    αυτών    γλώσσαις    εκτενείς,  πολυμερείς   και    σπου- 
δαίας   γραμριατείας  νά  μάθωσι  τον  άρχαϊον   και  τον  νέον  πολιτισμόν, 
οί  δε  νεώτεροι  "Ελληνες   ουχί.   Πρόσθες   τούτοις  δτι  παρ'  έκείνοις  μεν 
τοις  μεγάλοις  λαοϊς  ή  γλώσσα    αναπτυχθείσα   ήδη  και  καταρτισθείσα 
λεξιλογικώς,  φρασεολογικώς,  σημασιολογικώς,    συντακτικώς  κλπ.  δύ- 
ναται   κάλλιστα   νά  καλλιεργηθη    και   γραφή    και    ύπ*  αυτών    ακόμη 
τών  άγνοούντων    δλως   τήν  έτυμολογικήν,  σημασιολογικήν,    ίστορικην 
κλπ.  κλπ.  αυτής  σχέσιν  προς  τήν  Λατινικήν  παρ'  ήμίν  ό'  δμως  δλως 
τάναντία,    ουδέν    έγένετο    τούτων  διά    ταύτα    δε  εκεί  μεν  ή  γλώσσα 
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κατέστη  ανεξάρτητος  εκ  της  άρχαιοτε'ρας,  παρ'  ημ-ϊν  δ'  ουχί, και  [Λε'γα 
(Λε'ρος  της  νυν  χρήσεως  κρε'^/,αται  άπ' ευθείας  καΐ  ά|^.ε'σως  εκ  της  αρχαίας, 
{χεθ'  ης  άείποτε  εύρίσκετο  [^ι.έχρι  τοΰδε  εις  στενωτάτην  συνάφειαν  (δρα 
όρθογραφίαν,  τονισιχόν!),  άλλως  τε  καΐ  άφου  μικρόν  μεν  παρηλλάγη, 
δια  δε  της  εκκλησίας  άεΐ  έγινώσκετο  καΐ  άνεγνωρίζετο. 

Άλλα  και  άλλο  τι  ακόμη  δεν  πρέπει  να  παρασιωπηθη.  Άν  έν  τνί 
μεγάλγ)  Γαλλία  άμαθη  γύναια  (πάντως  σπάνια),  έταϊραι  ή  και  άλ- 
λαι,  κατορθουν  δια  την  φυσικήν  του  έθνους  εκείνου  φιλοκαλίαν  και 
δι'  εκτάκτου  ευφυίας  και  θυμοσοφίας  τίνος  να  έκφράζωνται  έπιχαρί- 
τως,  εί  και  άνορθογράφως,  φρονεί  τις  οτι  και  ήμεϊς,  έν  οίς  ή  φιλο- 
καλία  δεν  είναι  ακόμη  τοσούτον  ανεπτυγμένη,  οϊτινες  τοσούτον  ολίγοι 
και  καθόλου  αμαθείς  ακόμη  εΐ'μεθα,  θα  έπιτύχωμεν  να  κατορθώσωμεν 
άνευ  παιδείας  και  μορφώσεως  ό,τι  εΰάριθμοί  τίνες  Γαλλίδες  ήδυνή- 
θησαν ;  Και  δεν  είναι  φόβος  μήπως  τουναντίον  ή  άπό  της  αρχαίας 
γλώσσης  άπομάκρυνσις  άποδώσνι  ήμΐν  όλεθρίους  καρπούς  και  ώς  προς 
τα  γράμματα  και  ώς  προς  την  ήμέρωσιν  και  ώς  προς  την  φιλοπα- 
τρίαν,  και  ώς  προς  πασαν  άρετήν;  Έγώ  όρ.ολογώ ,  ότι  σφόδρα 
φοβούμαι  τοΰτο,  διό  και  κατά  τοΰτο  μάλιστα  κρίνω  την  πρότα- 
σιν  ταύτην  του  κ.  'Ροίδου  όλεθριωτάτην  και  αυτό  τοΰτο  Ιθνοφθό- 
ρον.  "Οτι  δε  δεν  είναι  ύπερβαλλόντως  μεγάλη  άπαίτησις,  ίνα  οί 
μέλλοντες  συγγραφείς  μελετούν  και  την  άρχαίαν  γλώσσαν  και  γραμ- 
ματικήν,  έν  άλλαις  λέξεσιν  ίνα  είναι  έ'ν  τινι  μέτρω  και  γραμματικοί, 
τεκμήριον  τούτου  έ'στωσαν  πλην  άλλων  οι  μνημονευθέντες  'Ρωμαϊοι 
συγγραφείς,  οί'τινες  συνέγραφον  και  άμα  γραμματικώς  την  γλώσσαν 
αυτών  έξήταζον  καΐ  έρρύθμιζον. 

Ουδέ  την  υπέρ  τών  ξένων  λέξεων  συνηγορίαν  του  κ.  'Ροίδου  έν 
σελ,  247  και  άλλαχοΰ  πολλαχοΟ  ευρίσκω  έγώ  άβλαβη*  διότι  άπο- 
φεύ-^ων  να  έλέγξγι  τους  κατά  της  χρήσεως  αυτών  έν  Άθηνας  Τομ. 
Ε'  σελ.  210  κεξ.  και  227μνημονευθέντας  λόγους  πειράται  κατά  το 
έ'θος  αΰτοΰ  διά  μιας  παρομοιώσεως  να  συστήσγι  αΰτάς:  «Κάπως  παρά- 
δοξον, λέγει, φαίνεται, ένω  παρέχομεν  εις  πάντα  άλλοδαπόν  δικαιώματα 
"Ελληνος  πολίτου  μετά  τίνα  έτη  διαμονής  εις  την  Ελλάδα,  να  έπι- 
μένωμεν  θεωρουντες  ώς  ξένας  λέξεις  παμψηφεί  ύπο  του  Ελληνικού 
λάου  άπ'  αιώνων  πολιτογραφηθείσας».  Και  όμως  πλην  τών  έν  τω 
προηγουμένως    όνομασθέντι   τόπω  μνημονευθέντων  ύπάρχουσι  καί  άλ- 


ΠΕΡΙ    ΤΟΥ    ΓΛΩΣΣΙΚΟΥ    ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ  277 

λοι  σοβαρώτατοι  λόγοι  κατά  της  χρήσεως  αυτών,  ών  ενα  αναγράφω. 
Επειδή  οί  (λεν  "Ελληνες  των  Ιονίων  νήσων  άπο  αιώνων  έχουν  πο- 
λιτογραφήσει πλείστας  Ίταλικάς,  οί  δε  της  Ηπείρου  πλείστας  Άλ- 
βανικάς,  οί  δε  της  Θράκης  και  Μακεδονίας  πλείστας  Σλαυϊκάς,  οΐ  δε 
της  Κωνσταντινουπόλεως  καΙ  της  Μικρας  Ασίας  ουκ  ολίγας  Τουρ- 
κικάς  και  ολίγας  Άρ[7.ενικάς  κλπ.,  δεν  είναι  δε  δυνατόν  εις  εκαστον 
έκασταχοΰ  να  ήξεύργι  τίνες  ςε'ναι  λε'ξεις  είναι  πανταχού  του  Ελληνι- 
κού κόσμου  έν  χρήσει  και  τίνες  εν  ρ.όνγ)  τη  έπαρχίο»:  του,  δια  ταύτα 
ούδε[7-ία  ά[^.φιβολία  δτι  έπιτραπείσης  της  χρήσεως  τούτων  των  [χέν 
Ιονίων  ό  γραπτός  λόγος  θά  βρίθγι  Ιταλικών,  τών  δε  Μακεδόνων  και 
Θρακών  Σλαυϊκών,  τών  Ηπειρωτών  Αλβανικών,  τών  δε  Ασιατών 
Τουρκικών,  ΆρίΛενικών  κλπ.,  δτι  δηλαδή  θά  Ιπέλθγ)  διάσπασις  της 
γραπτής  ή{Λών  γλώσσης  και  δη  και  του  [λόνον  γλωσσικώς  και  θρη- 
σκευτικώς,  ουχί  δε  δυστυχώς  και  πολιτικώς  συνδ6δε[χε'νου  έθνους 
ή{Αών.  "Επειτα  κατά  τί  αρά  γε  ύπερε'χει  το  ξε'νον  νάρχι  ή  ταρί(ρ<ρα 
του  Ελληνικού  όιατίμηοις  παρ'  δ  και  ρή(Λα  διατιμώ  και  παθητική 
ρ,ετοχή  πράγ^ια  όιατιμημένον  κτλ.  ή  το  :ιο.1ίτοα  της  αστυνομίας 
δτε  εχθ[^.εν  και  τον  άατυηψον  και  τον  άατυνομικον  χΛητηρα  κττ., 
ή  το  κουμμέρκι  του  τεΛωνεΐον  δτε  εχο[Λεν  και  τεΛώνη(,  καϊ  τελωνίζω 
και  τείωπαχους  ψόρους  κτλ.  κτλ.,  εγώ  ό[Λθλογώ  παρρησίο>:  δτι  δεν 
δύνα[Λαι  νά  νοήσω.  Έκεϊνο  δπερ  καΐ  Ιγώ  και  πάς  άλλος  "Ελλην  προ- 
φανώς βλε'πορ.εν,  είναι  δτι  αί  ξε'ναι  λέξεις  είναι  ή{Λΐόνων  δίκην  άγονοι, 
αϊ  δε  Έλληνικαί  τάχιστα  ύπαγό{Λεναι  υπό  τον  γενικδν  της  γλώσσης 
διάκοσρ-ον  καθίστανται  γονιιχώταται,  δπερ  (Λεγα  προτέρη{χα  ώνό^χασε 
και  ό  Κοραής. 

Και  τώρα  καταπαύων  τον  λόγον  προβάλλω  το  έρώτη[Λα:  Λοιπόν  τί 
λέγει  ή  έπιστή[;.η  περί  του  γλωσσικού  ζητή{Λατος;  Λέγει  δτι  ανάγκη  νά 
έκβληθή  εις  την  θάλασσαν  ή  γραφο[χένη ;  δτι  είναι  νεκρά,  άχαρις, 
άτονος,  και  δεν  ήξεύρω  τί  άλλο;  δτι  {/,όνον  τότε  τά  καθ' ή{χας  θά 
εύροήσουν  δταν  έναγκαλισθώ|Λεν  τήν  γλώσσαν  του  οίνοπωλείου  κττ.; 
Ουχί,  οϋδεν  τούτων.  Ή  επιστήμη — και  σημειωτέον  δτι  δεν  πρόκει- 
ται περί  καβαλλιστικής  τίνος  μαθήσεως  περί  άγνωστα  και  σκοτεινά 
ασχολούμενης,  αλλά  περί  επιστήμης  της  γλώσσης,  ήτοι  πράγματος 
προσπίπτοντος  εις  τήν  αϊσθησιν  εκάστου,  και  αναπτυσσομένου  κατά 
νόμους  ψυχολογικούς  και  ιστορικούς  προϋιτούς    εις   τήν  διάνοιαν  παν- 
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τος  λογικού  άνθρωπου  (1) — η  Ιπιστη(Λη, λέγω, της  γλώσσης  διδάσκει  δτι 
ταΰτα  πάντα  όσα  κηρύττουσιν  οί  ψευδοπροφήται  καϊ  ψευδοδιδάσκαλοι 
της  επαίνων  χρηζούσης  γλωσσικής  εκείνης,  είναι  πλημαελη  και  από- 
βλητα" δτι  δε  τα  άληθη  διδάγρ,ατα  και  πορίσρ,ατα  προκύπτουσιν  Ικ 
(χόνων  των  πραγυ^άτων,  έκ  ι^.όνης  της  ιστορίας.  Αΰτη  δε  {χεγαλοφώ- 
νως  βοα  προς  τους  έχοντας  ώτα  ίνα  άκούωσι,  και  δ[Α[Λατα,  ίνα  βλε'- 
πωσι,καΐ  νουν,  ΐν'  άντιλαρ,βάνωνται,  δτι  αΐ  !^(.έν  έπανειλη[Λ[Λε'νως  άπο 
αιώνων  [ΐΛγ^ι  τούδε  γενόρ,εναι  άπόπειραι  της  εισαγωγής  άκρατου  γλώσ- 
σης εϊτε  της  λαλου{;.ε'νης  εϊτε  της  αρχαίας  άπε'τυχον,καΐ  τοΰτο  άνθ[Λθ- 
λογουσι  πάντες  άνευ  άντιλογίας  τινός, ή  δε  ΰπ'  άρι,φοτέρων  των  είρηαε'- 
νων  {λερίδων  πολε(Λου{Λε'νη  άνά^λίκτος  κατίσχυσεν.  Δεν  διατείνεται  ή 
επιστήυ-η  δτι  καλώς  η  κακώς  τούτο  έγε'νετο,  άλλ'  αποφαίνεται  [Λετά 
βεβαιότητας  δτι  τα  ιστορικά  ταύτα  βέβαια  και  άναντίλεκτα  ση[Λερον 
γεγονότα, προήλθον  πάντως  έκ  πολλών  και  ισχυρότατων  λόγων.  (Πρβλ. 
Αθηνάς  Τορ..  Β'  σελ.  169  κέξ.).  Οί  λόγοι  δ*  ούτοι  ίσχύουσι  {Λε'χρι 
σηυ.ερον  αδιαλείπτως  καϊ  θα  εξακολουθούν  πάντως  άκό(Αη  να  ισχύουν 
και  να  έπιβάλλωνται,  έφ'  δσον  άλλοι  έπ'  Ι'σης  ισχυροί  η  και  ισχυρό- 
τεροι δεν  άντιταχθώσιν  αύτοΐς.  Τα  δυνάμενα  δε  ν'  άντιταχθώσι  μετ' 
αποτελέσρ.ατος  προς  τούτους  δεν  δύνανται  να  είναι  κενοί  λόγοι,  άλλ' 
έ'ργα,  γεγονότα  ιστορικά,  ρ.εγάλα,  όποια  ακριβώς  και  τά  [Λε'χρι  νυν 
ισχυρά,  τ.  ε.  συγγραφείς  νέοι  και  συγγραφέων  εξαίσια  πονήαατα  νέα. 
Κάλλιστα  εξέφρασε  την  δύνα(Λΐν  ην  οί  παλαιότεροι  δόκΐ[Λθΐ  συγ- 
γραφείς έ'χουσιν  ού  [^.όνον  έπι  την  επιβολήν,  άλλα  και  επί  την  δια- 
τήρησιν  της  γραπτής  γλώσσης  ό  κ.ΜϊοΙίθΙ  Βρβαΐ  γράφων  έν  σελ.  13 
της  Ιστορίας  τών  Λέξεων  «Οραηά  6ΐ  ΐηβ8ΐίΐΏα1)ΐ6  1)Ϊ6ηίαί1;  ροϋΓ 
υηβ  ηαϋοη  (1'ανοίρ  (Ιαηβ  δα  ΙίΐΙβΓαΙαΓβ  υη  ΙίνΓβ  δαορβ.  Ια  βΐ 
οοηηυ  ά&  Ιοϋδ!  Ι^α  Ιαη^αβ  ρβαΐ  βπδαΐΐβ  8αΐ3ΪΓ  ΙοαΙβ  βογΙθ  ά'αΐ- 
Ιβίη'.οδ;  ϋ  βχίδΐβ  ροϋΐ'  βΐΐβ  ιιηβ  δΟϋΓοβ  (ίβ  ραπΓιοαίΐοη.  Ο'βδΙ  1β 
δβΓνίοθ  ομιο  Ιΐιβ  ΙΙΟί,Υ  ΒΙΒ1.Ε  άθ  1611  α  τβπίΐα  α  Γαηοΐαίδ, 
Ια  Ιραϋαοΐΐοη  άβ  Ι^ΙΙΤΙΙΕΒ  α  ΓαΙΙβΓπαηά».  ΚαΙ  τώρα  ερωτώ, 
που  είναι  αί  τοιαυται  αύθεντίαι  παρ'  ή{;Λν,  αΐτινες  και  θα  έπέβαλλον 
και  θα  διετηρουν  τον  επιβληθέντα  γλωσσικόν  τύπον;  "Αν  τίνες  ση!7.ερον 

(Ι)  Όρθο'τοτα  διατείνεται  ό  κ.  Παλαμάς  έν  «  Έφημεριδι «  Κορομηλά  29  Ιανουα- 
ρίου έ.  ε.  δτι  «ή  επιστήμη  (της  γλώσσης)  δεν  είναι  τόσον  αμείλικτος  καΐ  τόσον  απρό- 
σιτος Οεο'της,  ώστε  κτλ. 
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αίσθάνωνται  εν  έαυτοϊς  τηλικαύτην  δύνα[χιν,ά,ς  τολαησουν  ν'  άντίπαρα- 
βληθώσι  και  άντιταχθώσι  τοϊςάρ/αίοις  και  δώσουν  ηρ,ίν  τα  ποθητά  και 
αναγκαία  νέα  πρότυπα"  δσοι  ο'  δ[7.ως  στερούνται  ταύτης  (1),  φρονίίζως 
θα  πράξουν,  αν  αφήσουν  κατά  [^-έρος  τά  φαντασιόπληκτα  πειράρ,ατα 
(άρκουσι  τά  υ,ε'χρι  σγΐ[Λερον  γενόριενα),  διότι  ούτω  πράττοντες  και 
εαυτούς  ζηριιουσι, επειδή  τάχιστα  άντιπαρε'ρχονται  και  λησι/ονοΰνται, 
καΐ  το  έθνος  βλάπτουσι,  επειδή  άποστρε(ρόρ!.ενον  την  γλώσσάν  των  δεν 
{ΛελετιΧ  τά  πονή[χατα  αυτών  και  δη  δεν  [Λορφοΰται  όπως  ώφειλεν.*Ας 
εννοήσουν  τέλος  πάντων  δ  τι  το  έθνος  πιεζό[χενον  ύπδ  ά[Λειλίκτων  Ιστο- 
ρικών αναγκών  και  πρότερον  εκρινεν  δπως  έ'κρινεν  και  νυν  κρίνει  δπως 
κρίνει  και  αρέσκεται  εις  αυτά,  διο  και  (χόνους  εκείνους  τών  νεωτέρων 
ποιητών  και  πεζογράφων  άναγινώσκει  οπωσδήποτε,  ων  ή  γλώσσα 
ούτε  φαίνεται  εις  αΰτδ  οζουσα  καπηλείου  και  επαρχίας,  ούτε  προσπί- 
πτει ακατάληπτος,  τών  δ'  άλλων  τά  έ'ργα  ή  άπαξ  ή  ουδέποτε  άνα- 
γινώσκει. Έγώ  τουλάχιστον  προ  ένδς  ει  ους  παρά  πλείστων  ήκουσα 
δτι  περιοδικόν  τι  πολλού  λόγου  πρότερον  άξιον,  διά  την  έπ'  εσχάτων 
χρησιν  της  λαλουμένης  αέζεχυδαΐσθη,  κατεοτη  άόαφες  και  άηδες^  και 
δτι  δεν  το  λα[/,βάνουν  πλέον  άνά  χείρας, και  δντως  σχεδόν  κατεστράφη. 
"Ε!  λοιπόν  είναι  δίκαιον,  νο[Λίζω,  νά  διδαχθώσιν  οί  νεώτεροι  ή{7.ών 
συγγραφείς  εκ  του  παθή[;-ατος,  εκ  του  νέου  πειρά|λατος  και  νεωτάτου 
ιστορικού  διδάγι^.ατος  τούτου.  "Αλλως  τε  ας  ϊδωσι  καΐ  τά  πέριξ  αυ- 
τών συ[Λβαίνοντα  και  άς  κρίνουν!  Ό  [Λεν  φωνάζει  «Κάτω  ή  γρα[Λ- 
[Λατική!»  (2),  ό  δε  «Προς  Θεού,  την  Γρα[Λ[Λατικήν  προσέχετε !  »  Ό 
(Λεν  έκβάλλει  δλως  την  γραφθ[Λένην,  ό  δε  την  καθαρίζει  [ΛΟνον,  ό  δε 
πάλιν  προτείνει,  ώς  ύπο  της  έπιστή(Λης  δήθεν  έπιβαλλό[^.ενα,  ώς  άλά- 
θητον  πανάκειαν,  αετά  (/,εγάλου  πάταγου  κατά  το  εθος  αΰτου  οι- 
δάγ(Λατα,  άτινα    ό    κ.  Παλα[Λάς    εν    άρθρω   της    «Έφηρ-ερίδος»    29 

(1)  Κατηγορτ^θην  προ  ετών  δτι  έγώ  δέν  τολ[χώ  νά  γράφω  την  δη[Αοτικτ{ν,  ΙπειδΐΓ|, 
ώς  είπεν  ό  χατηγορτ^σας,  «δεν  [ΐε  βαστούν  τά  κότσια».  Ό[^.ολογώ  παρρησία,  οτι  δέν 
αισθάνομαι  έμαυτόν  ίκανόν  ν'  άντιμετρηθώ  και  αντιταχθώ  προς  τους  αρχαίους  καλλι- 
τε'χνας  του  λογού,  και  δτι  δι'  αυτό  ούχι  νά  παρευδοκιμτίσω  εκείνους,  άλλα  να  γίνω 
μαθητής  αυτών  επιθυμώ,  ά'λλως  τε  και  άφοΰ  έγώ  οϋτε  καλλιτέχνης,  αλλ  επισττ^μων 
είμαι,  ούτε  ώς  καλλιτέχνου  άλλ"  ώς  έπιστι^μονος  έργα  άξιώ  νά  κρίνωνται  οσα  γράφω. 

(2)  Καθά  έν  Αθηνάς  Τομ.  Γ'  σελ.  263  ελέχθη,  την  αυτήν  συμβουλήν  «  Νά  ριχθης 
της  Γραμματικής  και  νά  τήν  κάμης  κομμάτια»  έδωκε  και  έφημερίςτις  κατά  το  έτος 
1890. 
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Ιανουαρίου  1895,  ορθώς  χαρακτηρίζει  ώς  (ί  κανόνας  τους  όττοίους 
και  .τ«^,  ά.Ι.Ιά  ττο.Ιυ  περισσότερον  " Ε.Ι.Ιην  σνγγραψεύς,  θα  ήτο  όύ• 
σκο.Ιον  ν'  άποόει-ξθ/ί ,  ^^^  αδύνατον  να  έ(ραρμόσΐβ\  Τ)  *Ας  λάβωσι  προ 
όφθαλαών  καΐ  τοΰτο  δτι  άν  σήρ.ερον  πας](ριλόπατρις  "Ελλην  λυπηται 
σφόδρα  έπΙ  τη  [χεγάλτ]  καΐ  πολλνί  κακοδαΐ|7.ονί(:>:  καΐ  άδοζίι:*:  τοΰ  έθνους 
ήρ.ών,  ήτις  έκδηλουται  έν  ττ^  καθολικίί  εξαρθρώσει  και  παραλύσει 
παντός  δ, τι  συγκρατεί  τα  έθνη,  είς  τοΰτο  ϊσως  ου  [/ικρόν  συι^-βάλ- 
λεται  καί  ή  επικρατούσα  παρ'  ήΐΛϊν  σύγχυσις  εν  τψ  ζητή^χατι  της 
γραπτής  γλώσσης.  Διότι  ό  κηρύξας  εαυτόν  άνεξάρτητον  πάσης  υπο- 
χρεώσεως προς  τα  παραόεδοριε'να  και  κεκυρω[Λε'να  της  γλωσσικής  και 
γραΐΛρ,ατικής  συνήθειας,  δεν  χρειάζεται,  φρονώ,  άλλο  ΐδιαίτερον  θάρ- 
ρος, ϊνα  πράξη  τοΰτο  και  προς  τάς  άλλας  παραδεδθ[Αένας  καί  κεκυ- 
ρωυ.ένας  Ιεράς,  έθνικάς,  ηθικάς  κλπ.  παραδόσεις.  Έντεΰθεν  φερόαεθα 
πάντες  ρ.ακράν  ρ.έν  τών  ιερών  και  όσιων,  δι'  ών  οί  πατέρες  ήαών  πρό 
ολίγων  άκό[Λη  ετών  έ^χεγαλούργησαν,  εγγύς  δε  τής  άδοξίας  και  πα- 
ρακίΑής.  Προφανές  δ'  είναι  ότι  η  αταξία  καί  ακολασία  εν  τινι  κλάδω 
τοΰ  έθνικοΰ  βίου  δεν  δύναται  η  να  επίδραση  όλεθρίως  καί  επί  τους 
λοιπούς,  [Λάλιστα  δε  πάντων  ή  ακολασία  έπί  τοΰ  σπουδαιότατου  έθνι- 
κοΰ χαρακτήρας,  τής  γλώσσης.  "Ας  ένθυ[Αηθώσι  προσέτι  ότι  παντα- 
χοΰ  καί  πάντοτε  ή  γραφοριένη  γλώσσα  παντός  έθνους  δεν  κατηρτίσθη 
εκ  συγκολλήσεως  ή  συγχωνεύσεως  τών  κατά  τόπους  διαλέκτων  εις  εν 
κράΐλα,  άλλα  δι'  εκβολής  [Λεν  τών  πολλών  διαλέκτων,  έπικρατήσεως 
δε  (χιάς  [χόνης  ένεκα  λόγων  ιστορικών  τοΰτο  διδάσκει  ή  πεϊοα, 
ουό'  ήν  άλλως  γενέσθαι"  διότι  γραπτή  ενιαία  γλώσσα  ση[Λαίνει  ου- 
δέν άλλο  ή  ενότητα  τύπων,  λέξεων,  συντάξεων,  σηαασιών  κττ.  Λοι- 
πόν πώς  θα  ήδύνατό  ποτέ  να  έπιβληθη  παρ'  ή[Λίν  ιχία  τις  διάλεκτος 
έκβαλοΰσα  τάς  άλλας,  άφοΰ  [Αέχρι  σή[χερον  έν  οΰδειχια  διαλέκτφ 
συνέγραψαν  έξοχοι  συγγραφείς  δόκιιχα  έργα  τοιαΰτα,  όποια  νά  κατά- 
στώσι  προσφιλές  άνάγνωσίΛα  καί  έντρύφηρ,α  τοΰ  έθνους  ολοκλήρου 
καί  ΐ7.ετά  τών  ιδεών  των  νά  έπιβάλωσι  καί  τήν  χρήσίν  των  καθόλου; 
Η[Αεϊς  κατά  τόπους  λέγορ,εν  ηρχου^ιουν ,  έρχόμανε ,  ερχόμουνα  , 
άγαποΰμαι,  άγακειεραι,  ά)•α.ι:εωνμαι ,  άγαπειώμαι ,  ά)•απε\,οννταν, 
άγαποϋνταν,  άγαπώντηϋαν ,  αγαπειωντησαν ,  ψέρε  μου  το  καί  ψέρε 
τό  μου,  όός  μού  το  καί  ΰός  τό  μου ,  οί  πατ/ρες  καί  οί  πατεριΰες, 
Μγω  σε  τοΰτο   καί  Μγω  σου   τοΰτο,  θα  δχβ  καί   θα  ίόώ  καί  θα  'όώ, 
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ήζε6(>ω    πώς   ^ι   άγαπας    κοιΐ    ήζεύρω    ττοΰ  /<'  αγαπάς,     ζνγ\άζω    και 
ζγιάζον,  κτλ.  κτλ.  Πκντα,  ταϋτχ  πρώτον  (χεν  όδν  άποτελουσιν  άληθη 
πλοΰτον  της  λχλου{Λένης,  επειδή  δεν  διαφε'ρουσι  σηαοίσιολογικώς  δπως 
οι  ποικίλοι  τύποι  της   Αττικής   και  Κοινής,  έπειτα  δε  είναι  γρα^χαιι- 
τικώς  ϊσα,  ήτοι  πάντα  έρ{;./•)νεύονται  ύπο  της  Γρα[Λαατικής  και  εχουσιν 
ϊσα  δικαιώματα.  Προφανές  δ'  ορ.ως  είναι  δτι  πάντων  τούτων  και  των 
τοιούτων  άαα  η  χρή<ιις  έν  τω  γραπτω  λόγω  είναι  δια   πασίγνωστους 
λόγους  απλούστατα  αδύνατος"  λοιπόν  τίνα  θα  προτιαηθώσι  των  άλλων 
και  τίς  ό  δικάσων ;  Ό  Γραρ-αατικος  και  άν  καθ'  ύπόθεσιν  ηΟελεν  ήζεύ- 
ρει  πάσας  τάς  πανταχού  του  Έλληνισι^-οΰ  χρήσεις  λέξεων, τύπων, συν- 
τάξεων, σηι^.ασιών,  πλοκών  κλπ.  κλπ.    και   ήθελε  δύνασθαι  να  έρ[^-η- 
νεύσγι    πάντα   ταΰτα    προσηκόντως   (ά[;,φότεραι  αί  υποθέσεις   παντά- 
πασιν    ψευδείς    και    αδύνατοι  έν  τω  παρόντι),  πάλιν    δεν    θα  ήδύνατο 
να  δώση    την    προτί[Λησιν    εις  ταύτην  ή  έκείνην  την  χρήσιν,  διότι  ως 
ιστορικός    αιτιολογεί   και    έρ[Ληνεύει    τα    ίραινό[;-ενα,  άλλα  δεν  δικάζει 
περί  τών  αρετών  ή  ελαττωμάτων    αυτών    και  δη  ούτε  καθορίζει  ούτε 
έκλε'γει.    Μόνη  ή  χρήσις    ώρισμε'νων    λέξεων,  τύπων,   σημασιών,  συν- 
τάξεων   κλπ.  γενοτ,ένη    ύπό    έξοχων    συγγραφέων   και  σύμφωνος  ούσα 
προς  το  γλωσσικόν   του  έθνους    αίσθημα  (ουχί  βεβαίως  του   Άχιλλές, 
ζγιάζω,    Έβρώπ    κτλ.  κτλ  )  θα  κατώρθωνεν  αληθώς  να  Ιπιτύχγ)  την 
όριστικήν  κατίσχυσίν  τίνων  και  την  άποβολήν  άλλων.  Τούτο  διδάσκει 
ή  ιστορία  πάσης  πανταχού  του  κόσμ.ου  γραπτής  γλώσσης.  Παρ'  ήμ,ϊν 
δ'  ούτε  πρότερον  έ'γινε  τοιαύτη    εργασία   ούτε  σήμερον  γίνεται  προση- 
κόντως•   διότι    νεωτερίζοντες    οί   ποιηταί    και    πεζογράφοι    ημών    δεν 
έ'χουσι  τήν  απαιτουμένη  ν  φιλοπονίαν,  ϊνα  μελετήσουν  οπωσδήποτε  τήν 
γλώσσαν    ταύτην  έν  ή  φιλοτιμούνται    να    έναποταμιεύουν    τα  διανοή- 
ματα αυτών,  άλλα  φρονοΰσιν  δτι  κηρύξαντες  εαυτούς  άπηλλαγμένους 
και  ανωτέρους   τών    απαιτήσεων    της  γραφομ,ένης  κατέστησαν  πάντη 
πάντως    ελεύθεροι    και  άπηλλαγμένοι   πάσης    άλλης   απαιτήσεως,   εν- 
τεύθεν τολμώσιν  δσας  ό    Ελληνικός  λαός  ούτ'  έφαντάσθη  ούτ'  ένόησέ 
ποτέ   χρήσεις.   Όρθότατα  δε  παρετήρησεν  ό  γράφων  έν  τω  «"Αστει» 
της   29   Ιανουαρίου    189ο  προς  τους   καινοτομουντας    και   λέγοντας 
τρόπον  τινά  προς  τον  λαόν   ααύζην  την  αημασίατ  όέν  τήν  είχες,  πρέ- 
πει εις  το  ιιέ.ίΛον   τά   τήν   πάρϊΐςϊ)  δτι    α  εν    τι}   τοίαύτΐ}  περιπτώσει  ό 
όυατνχής  ά}•αγνώΰτ7}ς  έζανϊοταται,  ούόέτ  σνγχ,ατατίθεται  τά  πάρτι,  και 
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τάρα  ΓίοΑυ  ανεκτικός  ΐσως  θα  είναι ^  εάν  όεν  είτττ}  και  αυτός  έ^αγαιού- 
ιιενος  .-τρος  τον  ανθάόη    σνγγραψέα  α  έρχεσαι  νά  μ^  άψή&ης  ησνγον;)) 
Ταΰτα   εϊχον  νά  παρατηρήσω   άφορ(Λην  λαβών  έκ  του  βιβλίου  του 
κ.   'Ροίοου,  δπερ,  ώς  απεδείχθη,  δεν  είναι  πολλού  γε  και  του  παντός 
δει,  όποιον    υπό   τε    του    κ.    συγγραφέως  συνίσταται    και   υπό    τίνων 
παρ'    ή[ΛΪν   νοιχίζεται,    άλλα   τουναντίον    καθ'    ολοκληρίαν    έσφαλ[Λε'- 
νον  και  {χάλιστα    περί   τάς   πρώτας  και   κυρίας   της   επιστήμης    βά- 
σεις .    Τον    εκτενή     και    άκριβη     έ'λεγχον     τούτον    έπε'βαλέ    ρ.οι    ώς 
άπαραίτητον   καθήκον    αυτό    τό  περί   ου  πρόκειται  ζητη^χα    καΐ  ούν 
ηκιστα    η    επιστη(^.η    έξ   όνό(Λατος    της    οποίας    ενεφανίσθη    καΐ    έζή- 
τησε  νά  ό[Λΐλήσγ)  προς  τό  Κοινόν  ό  κ.   'Ροίδης.  Διότι  άφοΰ  εγώ  έπε- 
τράπην    υπό   της   πολιτείας    την    διδασκαλίαν    των    ριαθηριάτων    της 
γλωσσικής,  δε'ν  {λοι  έπιτρε'πεται  νά  σιωπώ,  όταν  κακή  της  έπιστηρι.ης 
ταύτης  γίνεται  χρήσις  και  έσφαλ[7.ε'ναι  περί  αυτής  και  των  διδαγιχά- 
■νων    και   πορισ^Λάτων    αυτής    έκφε'ρωνται  γνώ[7.αι,  ηκιστα  δε  πάντων 
όταν  αυτή  ή  θε'σις  της  (χαθήσεως  ταύτης  εν  τω  κύκλω  των  έπιστηρ.ών 
{χετακινήται,  διότι  τά  έκ  τούτου   δυνάιχενα  νά  προκύψωσι  δεινά  είναι 
ανυπολόγιστα.  Καθ'  ά  δηλαδή  και  άνωτε'ρω  έλε'χθη,  τό  ζήτη[Λα  "Κχ^.- 
βάνει    τήν    άκόλουθον   διατύπωσιν :   ή  ή  γλωσσική    είναι    φυσική    Ιπι- 
στή^Λη,καί  τότε  δύναται  έκαστος  άνευ  ακριβούς  ιστορικής,  φιλολογικής 
γνώσεως   τής   γλώσσης  νά  γλωσσολογή,  άρκούρι,ενος    εις  τους  γενικω- 
τάτους   και   [χικράν  έχοντας  άξίαν  και  έφαρ(Λογήν  γλωσσικούς  νόμους, 
και    ώς    είκος    σφαλλόμενος    ευθύς  ώς  άπό   των  γενικών    τούτων    ελθϊ) 
επί  τό  ελάχιστον  (Αερικόν  φαινόμενον.  Τοιαύτη  μάθησις  είναι  βεβαίως 
ευκολωτάτη    και    αυτό    τούτο    του   τυχόντος,  άλλ'  έγώ   δεν  εννοώ  νά 
γίνω    εισηγητής    αυτής   εις   τήν   πατρίδα  μου.   Ή  ή    γλωσσική    είναι 
Ιστορική    επιστήμη,  είναι    με'ρος   τής  καθόλου  φιλολογίας  άναπόσπα- 
στον  και  άπαραίτητον,  και  τότε  αύτόδηλον  ότι  μόνος  όστις   ακριβώς, 
ιστορικώς, φιλολογικώς  επίσταται  τά  γλωσσικά  φαινόμενα,  δύναται  νά 
γλωσσολογηθή  ορθώς.  Ταύτης  έγώ  τής  μαθήσεως  διδάσκαλος  θέλω  νά 
είμαι  και  ταύτης  μέχρι  τούδε  εν  πάσιν  οίς  έγραψα  και  έδίδαξα  ποιού- 
μαι χρήσιν  και, αν  μή  σφόδρα  σφάλλωμαι,ούχί  ανεπιτυχώς, και  ταύτην 
επιθυμώ  καΐέργάζομαι  αδιαλείπτως  ϊνα  εισαγάγω  εις  τήνΈλλάδα, ουδέ 
παύομαι  κηρύττων  ότι  ός  αν  μη  φιλολογή, αδύνατον  νά  γλωσσολογί). 

Γ.  Ν.  Χατζιδάκις 
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Έν  (τελ.  ΧίιΙΧ  του  Δ'  τό[Λθυ  της  των  Ηθικών  του  Πλουτάρχου 
Βερναρδακείου  εκδόσεως  λέγει  ό  εκδότης  περί  του  ννϊ1<ΐηΐΟ\νίΐζ  δτι : 
βάϊΐΟΓθίτι  οΓβάιιΙαηι  ηαοΐαβ  ρβΓραυοα  δαηανΐΐ,  ιηαΐίει  ιηαΐβ  8αηα 
αΐ  δθ,ηα  ΐΓαοΙανΐΐ,  ρΙαΓΪΐΉει  υΐ  ραρ  βΐ'ίΐΐ  ρβδδίΐΏθ  οοΓΓαρίΙ.  Άλη- 
θε'στατα  ταύτα,  ουχί  δ[Λως  περί  του  \νίΐ3ΐΏ0\νΐΙΖ  λεγόαενα,  ανδρός, 
ον  ^ιωμήοεταί  τις  |;<αλλον  η  μι^ιιι'ισεται,οιΧΚχττε^Ι  α\)τοί5  τοϋ  λέγον- 
τος, προς  ον  ό  λνϋαπίονίΐζ  εΰστοχώτατα  ήδύνατο  να  άντιτάξη  το 
του  Όρατίου:  ιηαΐαίο  ηοΐΏΐηβ  άβ  Ιβ  Γα1)α1ίΐ  ηαπ'αΙαρ.'Ότι δ'  ούτως 
έχει  το  πραγίλα,  έδειξε  ^.ϊν  ηδη  ό  των  δύο  τόιχων  έλεγχος,  θα  δείξγι 
δ'  ευθύς  και  ό  του  τρίτου  τό^.ου,  εξ  ου  ώςπερ  και  έξ  εκείνων  ολίγα 
[λόνον  χωρία  θα  ΐξετάσωρ,εν,  διότι  αν  πάντα  τά  έν  αύτω  ηστοχη[Λε'να 
έπεχειροΰρ,εν  να  έλέγξωρ-εν,  η  έπίκρισις  θα  άπέβαινεν  Ι'ση  τον  ογκον 
τφ  έπικρινο[Λένω   βιβλίω. 

Σελ.  (Βερν.)  28,5  έ.  (294  Ρ):  «Φιλόλογος γε  καΐ  φιλθ[Λαθής  εστί 
[Λαλλον.  Οΰ  ρ.ην  τούτο  [Λαλιστα  θαυριάζειν  άξιον,  άλλα  πραότης  τε 
πολλην  χάριν  έχουσα,  και  το  {λάχι^Λον  και  διαπορητικον  υπό  συνε'σεως, 
ούτε  δύσκολον  ούτ'  άντίτυπον  προς  τάς  αποκρίσεις  κτέ.». 

Ό  εκδότης  στίξας  μετά  το  (τυ^ε'&εως  δηλός  έστι  συναπτών  το  νπό 
ϋυνέοεωο,  τω  ^(άχιμον  και  όιαπορητιχό^,  όπερ  άτοπον,  διότι  πρώτον 
το  μάχιμοι  δεν  γεννάται  έκ  της  σννέσεως,  οαΧΚχ  πολλω  (Λαλλον  υπάρ- 
χει τοις  άσυνε'τοις.  "Επειτα  το  μάχιμοτ  και  όίαπορ7}Ζΐχ6ν  έν  άνδρί  φι- 
λολόγφ  και  φιλθ[Λαθεΐ  ουδέν  έ'χει  το  θαν^/άζειν  άΐΐιο^.  Τί  είναι  το 
θαυμάζειν  άζιοκ  θά  φανη,  έάν  άφαιρεθίί  ή  μετά  το  ϋννέσεως  ύπο- 
στιγμτ))  ου  γενομένου  ό  νους  έ'σται :  άξιον  θαυμάζειν  το  μάχιμον  και 
διαπορητικον  υπό  συνέσεως  ούτε  δύσκολον  ούτ'  άντίτυπον  προς  τάς 
αποκρίσεις,  τ. ε.  άξιον  θαυαάζειν  δτι  διά  την  σύνεσιν  τό  μάχιμον  και 
διαπορητικον  ουκ  ην  δύσκολον  ούδ'  άντίτυπον  προς  τάς  αποκρίσεις, 
δηλ.  δτι   καίπερ    μάχιμος   και    διαπορητικός    ων  ό  περί   ου  ό  λόγος, 
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δ[/.ως  δια  την  σύνεσιν  ουκ  ην  δύσκολος,  ούδ'  άντίτυπος  προς  τας  απο- 
κρίσεις. Ό  έκδοτης  αίσθανόαενος  μεν  οτι  αετα  την  πραότητα  άτόπως 
καταλε'γεται  το  μάγψον,  αδυνατών  δε  να  νοήση  δτι  αιτία  του  κακοΰ 
ήτο  ή  ύποστιγμή,  ϊνα  κάλυψη  το  τραύμα,  δπερ  δεν  ηδύνατο  νά  θερα- 
πεύστ),  προτείνει  να  γραφή  και  τδ  ιιάγιαο)•.  Ευτυχώς  δεν  εισήγαγε 
και  ταύτην  την  παραδιόρθωσιν  εις  το  κείμενον. 

Σελ.  33,  17:  τους  χρησμούς  ενιοι  φήσουσιν  εύ  κα,Ι  καλώς  εχειν 
δτι  του  θεοΰ  εΐσιν  αλλθ6  του  θεοΰ  μη  είναι,  δτι  φαύλως  έ'χουσι.  Έ^ 
κείνο  μεν  γαρ  εν  άδηλω'το  δ'  ουκ  εύ  τα  επη  πεποιήσΟαι  τα  περί  τους 
χρησμ-ούς  και  σοι  κριτνί  δήπουθεν,  ώ  φίλε  Σεραπίων...  εναργές  έστι». 

Άφοΰ  εκείνο,  τ.  ε.  το  του  θεοΰ  είναι  τα  έ'πη,  έν  άδήλω  εστί,  το 
δε  τα  επη  ουκ  εύ  .Ύε.τοιήσ^αι  εναργές  έστι  και  αύτω  τω  θεοσεβεϊ  Σε-- 
ραπίωνι,  πώς  είναι  εύλογον  να  ύπάρχωσιν  οι  φήσοντες  εύ  καΐ  κοί,- 
λώς  εχειν  τα  επη  δτι  του  θεού  είσι ;  Ουδέν  τούτου  άλογώτερον.  Ευ- 
τυχώς ή  άλογία  αύτη  ούτε  τω  Πλουτάρχω  άνηκει,  ούτε  τοις  άντι-^ 
γραφεΰσιν,  άλλα  ττ)  αυθαιρεσία  του  εκδότου,  δστις  το  κάλλιστα  παρα- 
δεδομένον  κείμενον  παρανοησας  διέφθειρε.  Ιδού  τί  λέγει  κατά  τάντί- 
γραφα  ό  Πλούταρχος:  «τους  χρησμούς  ενιοι  φήσουσιν  ού  καλώς 
εχειν  δτι  του  θεοΰ  εΐσιν, -χλλ*  του  θεοΰ  μη  είναι  δτι  φαύλως  εχουσι.» 
Τ.έ'.  Θα  εύρεθώσι  τινές  (το  εηοί  μετριότητας  χάριν)  ο\)δα[ΐ.ώς  πα- 
ραδεχόμενοι την  γνώμην  σου,  ώ  Σεραπίων,  δτι  οΐ  χρησμοί  ώς  θεοΰ 
ποιήμ,ατα,  πρέπει  να  θεωρώνται  τέλειοι,  άλλ'  άνάπαλιν  φρονοΰντες 
δτι,  επειδή  πάν  άλλο  είναι  ή  τέλειοι, 'πρέπει  να  μή  θεωοώνται  θεοΰ 
ποιήματα.  Καί  τους  ένίους  τούτους  δεν  θα  δυνηθής  δυστυχώς  να 
έπιστομίσ-(ΐς,  ώ  Σεραπίων,  διότι  τοΰ  μέν  σοΰ  συλλογισμού  ή  βάσις 
(δτι  οί  χρησμοί  τοΰ  θεοΰ  εΐσιν)  είναι  άναπόδεικτος  {εν  άόή.Ιω),  Ό  δ' 
έκεί•»ων  συλλογισμός  στηρίζεται  επί  αναμφισβήτητου  αληθείας,  (δη 
οί  χρησμοί  ούτοι  είναι  φαύλως  πεποιηαένοι). 

Ή  τοΰ  προκειμένου  χωρίου  διαφθορά  δέν  είναι  έργον  μόνου  τοΰ 
έκδοτου,  άλλα  μέρος  αυτής  οφείλεται  τω  παλαιοτέρω  κριτικώ  Περι- 
ζωνίω  γράψαντι  α.Ι.Ιοι  αντί  ά.ΙΙά.  Τήν  κορωνίδα  έπέθηκεν  ό  Έλλην 
έκδοτης  γράψας  εύ  καΐ  καλώς  αντί  τοΰ  ού  καλώς.  Έστω  άμ- 
φοτέροις  άίδιος  ή  χάρις. 

-ελ.    40,  16   (399  0)    «και  περί  της    νήσου  πάλιν,    ην  άνήκεν  ή 
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προ  Θήρας  και  Θηρασίας  Θόίλχασα."  κα.1  περί  τον  Φιλίππου  και  Ρω- 
[Λαίων  πόλε[;.ον  ά,υ'  οτίΰτε  Τρώω^  γενεά  κτέ.». 

Ό  εκδότης  εικάζει :  και  τα  .τερί  τον  ΦιΜ.^που  κέ.  Κατά  ταΰτα  ό 
χρησ[;-ος  [ά.Ι.Γ  όποτε  κε.)  αναφέρεται  είς  (/.όνον  τον  πόλεαον  Φιλίπ- 
που και  Ρω^.χίωΊ,  ό  οέ  είς  την  νήσον,ην  άνηκεν  ή  θάλασσα,  άναφερό- 
[χενος  χρησ^Αος  παρελείφθη.  Αληθώς  δ'  δ[Αως  ό  υ-νηΐΛονευόαενος  χρη- 
σ[χ6ς  (ά^^^'  όποτε  κέ.)  κατά  το  πλείστον  και  κυρίως  άναίρέρεται  είς  την 
νήσον,ή  οέ  του  πολε'ΐΛΟυ  [Λνεία  είναι  έν  αύτω  βραχεία  και  γίνεται  ιχό- 
νον  προς  όρισ^^.ον  του  της  εκρήξεως  χρόνου. Κατά  ταΟτα  ή  του  εκδότου 
εικασία  είναι,  ώς  συνήθως,  άτυχης,  ι^.εταγραπτέον  δε  το  χωρίον  ώδε: 

((Και  τά  περί  της  νήσου,  ην  άνηκεν  ή  .  .  .  .  θάλασσα  περί  τον  Φι- 
λίππου και  Ρω[Λαίων  πόλε^Αον»  έζαλειφθε'ντος  του  ΤΛ'χί,  Ούτως  εχο- 
ίΛεν  εν  και  αόνον  γεγονός  συ[;.βάν  περί  τον  Φιλίππου  και  Ρωρ-αίων 
πόλε[Λθν,  είς  ό  ό  χρησ^λός  άναφε'ρεται. 

Σελ.  47,  8  :  Έπεί  γαρ  οι  Φωκε'ων  τύραννοι  πολλά  των  χρυσών 
και  αργυρών  άναθη[;.άτων  συγχέαντες  έκοψαν  νό|Λΐσ(Λα  και  διε'σπειραν 
εις  τάς  πόλεις,  Όπούντιοι  συναγαγόντες  οβον  αργύρδον,  ύδρίαν 
επε[7.ψαν  ένΟάοΕ  τω  Θίώ  και  καΟιε'ρωσαν  ». 

Ό  εκδότης:  ΐΏαΙΐΐΏ  δσοτ  ή)•  δσιον.  Τί  σηααίνει  τούτο  και  προς 
τί  ή  εικασία  ;  Το  δϋον  άργνριον  έ'χει  κάλλιστα  έξυπακουο{Λε'νου  του 
σννήγαγον .  Είναι  δε  ή  ελλειπτική  αυτή  χρήσις  του  όσον  και  τοις 
άκρίι)  δακτύλοί  άψα^χένοις  ελληνικών  γραρ,αάτων  άρίγνωτος. 

Σελ.  53,  23  (404  0.)  :  ((Καθ'  εαυτό  γαρ  άδηλον  ήρν'  έτερον 
δε  καί  δι'  έτε'ρου  φαινόιχενον  άναπί;^.πλαται  της  εκείνου  φύσεως».  Τίς 
όφθαλι/.ούς  έχων  δεν  βλε'πει  ότι  ό  κοιΐ  εκείνος  διαφθείρει  το  νόηί;.α  ; 

Σελ.  57.  24  (405  Ρ):  α  ώλίσθανον  είς  έν(»δόν  γήρυν,  ερωτικών 
τε  κατ6πί[Λπλθΐ!.ντο  ^χέτρων  .  .  .  τά  συ^λπόσια». 

Τάντίγραφα  ώ.ΙίσθατΖν'  (οςτε  γραπτέον  και  κατεπί^ζ-πλατο  αντί 
του  κατεπί^Λπλοί.ν'ΤΟ.Ό  εκδότης  έγραψε  [χετά  του  Κβϊδίίβ  ώλίσθανον• 

Σελ.  63,  4  :  ((εχρ'^ν  δ'  άρα  και  τυράννους  άγνοησαι  και  πολε- 
[/,ίους  ρ.ή  προαισθέσθαι».    Ούτως   αντί  του  έν  τοϊς    άντιγράφοις  ήν  ό^ 
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άρα  κατά  διόρθωσιν  τοΟ  ΗβίδΙίβ  ό  έκδοτης.  Άλλ'  ούτω  ζητείται  το 
του  άγνοηοαι  καΐ  προαισθΐσθαι  άντικεί[7.ενον.  Γραπτε'ον  άρα:  «ήν  ό' 
άρ'  α  καΙ  τυράννους  έχρ^^ν  άγνοησαι  κέ.».  Το  έχρην,  άφ'  ου  το 
άρ'  α  έγε'νετο  αρα,  περιττον  δν  διεγράφτ). 

Σελ.  68,  1  (409  Ο):  «ων  παιδικόν  έστι.  ...  το  πάθος•  ώς  γαρ 
οί  παίδες  ίριδας  (χαλλον  ....  άγαπώσι,  καΐ  ούτοι  τα  αίνίγ(;.ατα  .  .  . 
έπιποθουσπ). 

*Αν  ούτως  είχον  τάντίγραφα,  πας  τις  θα  έβούλετο  ριαλλον  άντι 
του  ώς  να  ητο  γεγρα[;.υ!.ε'νον  καΙ  (καΐ  γαρ  οί  παίδες  .  .  .  άγαπώσι, 
και  ούτοι.  .  .  .  έπιποθουσι).  Άφοΰ  δε  τάντίγραφα  εχουσι  κα.6,  δεν 
είναι  άγανακτήσεως  άξιον  δτι  ό  εκδότης  άγνοών  την  παραβολικην  δύ- 
να(Λΐν  του  καΐ-καΐ  διε'φθειρε  τον  πρότερον  καΙ  εις  ως  μεταβαλών ; 

Σελ.  69,  6  γρ.   Πρϊσκε  άντΙ  του  Πρίσκε. 

Σελ.  73,   1  (411  Β):  «την  άλαζονείαν  του  λόγου  δίελδττεεν». 
Το  ρ.  τοΰτο  έχει   κάλλιστα   ση(χαϊνον  δ, τι    και   το    όιαπτύσσειν,   ούδ 
ανάγκη  να  αεταβληΟτϊ  εις  διεΛίγχειν,  ώς  -(ίκατεν  ό  ΤαΓΠθΒαδ  και  συν 
τούτω  ό  εκδότης. 

Σελ.78,16  (413  ϋ) γραπτε'ον:  «πολλαχόθδ  της  οΐκου[7.ένης  χρηστη- 
ρια  καθειστήκει»  και  σελ. 79, 10  (413  Ρ):  «ώςπερ  ε6  βασιλεύς...  έτε'- 
ραις  άποκλείων  θύραις  τους  πονηρούς  καθ'  ετέρας  είςδε'χοιτο».  Ό  εκ- 
δότης εν  {/.εν  τω  προτε'ρω  χωρίω  γράφει  ποΛ^,αχόθΖΊ ,  έν  δε  τω  ύστε'ρω 
παραλείπει  τον  £&•  Ζεΰ  άλεξίκακε !  !  ! 

Κατωτε'ρω  :  «  ει  ταύτην  αρχήν  λαβών  φαίη  τις  δτι  της  κοινής 
ολιγανδρίας  ....  πλείστον  |Λέρος  η  Ελλάς  ρ'-ετε'σχηκε  και  ιχόλις  αν 
νυν  δλη  παράσχοι  τριςχιλίους  όπλίτας,  όσους  ή  Μεγαρέων  {Λία  πόλις 
έςέπε[/.ψεν  εις  Πλαταιέας(δΐθ)  (ούδεν  οΰν  έτερον  ην  το  πολλά  κατα- 
λιπεϊν  χρηστήρια  τον  Θεόν  η  της  Ελλάδος  έλέγχειν  την  ερη[/.ίαν), 
ακριβώς  αν  αΰτω  «5ί.ράβχο&|Χ&  της  ευρησιλογίας )). 

Άντΐ  γ,ΪΊ  του  άρχη^  δπερ  ένέβαλεν  ό  εκδότης,  έδει  ρ.άλλον  νά 
έΐΛοληθγί  αίτία>',    άντΐ  δε  τ:ν)  τταράσνη/ιυ  των  αντιγράφων    τί  αετα- 
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γραπτέον  άδηλον,  πάντως  δ'  δ[Λως  ουχί  μετάσχοψι ,  ώς  6  έκοό- 
της  εικάζει.  Τό  πάντων  δ'  δ^χως  δεινότατον  είναι  δτι  το  «  ονόετ 
ουν .  .  .  .  την  έρημία>  »,δπερ  ΐξαρτώ|Λενον  έκ  τοΰ  δτι  είναι  το  συ[χπέ• 
ρασρια  των  ηγουμε'νων,  δι'  ου  συ^Λπληροΰται  η  αιτιολογία  της  σπά- 
νεως  των  χρηστηρίων  (η  Ελλάς  νυν  όλιγανδρεΐ,  των  πρΙν  άρα  χρη- 
στηρίων  πολλών  όντων  τά  πλείστα  θά  ήσαν  ερη^χα  και  ακολούθως  εις 
ουδέν  άλλο  θά  έχρ7ΐσίρ!.ευον  η  εις  άπόδειξιν  της  έρη[Λίας  της  Ελλάδος, 
δικαίως  άρα  οί  θεοί  ώς  περιττά  κατε'λυσαν  αύτά),ένεκλείσθη  υπό  τοΰ 
εκδότου  είς  παρένθεσιν. 

Σελ.  82,  5  (415  Α):  ((έ[ΛθΙ  δε  δοκοΟσι  πλείονας  λΰσαι  καΐ  [χεί- 
ζονας  απορίας  οί  τό  των  δαΐ[ΛΟνων  γε'νος  εν  {χε'σω  Οέντες  θεών  και 
ανθρώπων  και  τρόπον  τινά  την  κοινωνίαν  ή[Λών  συνάγον  εις  ταύτό 
και  συνάπτον  έξευρόντες».  Τοΰ  χωρίου  οΰτω  γεγρα[Χ(Λε'νου  ό  νους  είναι 
άναγκαίως  δδε:  οί  θε'ντες  τους  δαί[;.ονας  έν  [7.έσω  θεών  και  ανθρώπων 
(τ.  ε.  οι  υπο6έ[Αενθ6  δτι  ύπάρχουσι  [χεταξύ  θεών  καΐ  ανθρώπων 
δαίαονες)  και  εζευρόντες  δτι  ούτοι  συνάγουσιν  είς  ταύτό  την  κοι- 
νωνίαν θεών  και  ανθρώπων).  Ταΰτα  είναί  πως  αντιφατικά,  διότι  τό 
αυτό  πρ«γ[;.α  παρίσταται  τοΰτο  (χέν  ώς  ύπόθεσις  (Οέντες),  τοΰτο  οέ 
ώς  άποκάλυψις  αληθείας  (έ^ευρόντες  συνάγον  κέ.).  Αύται  αί 
άνω{Λαλίαι  αίρονται,  έάν  έξαλείψωίΑεν  τό  θέντες,  όπερ  είναι  ε?ϊ&- 
"νόν^ΐΑΟί.  τοΰ  εκδότου  (!!! ),  έ^βάλωμεν  δε  [χετά  τό  αΓ^/^ώ.των 
την  έκπεσοΰσαν  ρ.ετο/ήν  ον  :  «  οί  τό  τών  δαιυ,όνων  γένος  γένος  έν 
ρ,έσφ  θεών  και  ανθρώπων    ον   καί ,  .  .    συνάγον  έξευρόντες)). 

Σελ.  85,  9  (416  Α):  «καί  γάρ  ύ{Λεϊς  όριολογεΐτε  δήπου  τόν  Ή- 
σίοδον  άνθρωπίνην  ζωην  την  γενεάν  λέγειν».  Ούδα[Λθΰ  καλεί  ό  Η- 
σίοδος την  γενεάν  άνθρωπίνην  ζωήν,  αλλά  την  άνθρωπίνην  ζωην  κατά 
τους  έρ{ληνευτάς  όνοαάζει  γενεάν.  Όρθώς  άρα  ό  Κθΐδίίβ  τ,κασε :  τήν 
άνθρωπίν7]ν  ζωήν  γενεάν  Μγειν,  δπερ  ώφειλε  νά  παραλαβή  ό  εκδότης. 

Σελ.  88,  20:  «χαλεπών  και  δυςτρόπων  οργάς  καϊ  βαρυθυρας  άφο- 
σιού|;.ενο'.  καί  άποπΐ[Λπλάντες  άλαστόρων,  έν&ων  δε  χαλεπούς  έρω- 
τας ού  δυνα(Λένων,  ουδέ  βουλοαένων  σώιχασι  ,  καί  διά  σω[χάτων  ό[Λΐ- 
λεϊν».  Τό  ένίων  (Ιξυπ.  άλαστόρων)  έξαρτώ[Αενον  έκ  τοΰ  έρωτας  έχει 
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κάλλιστα,  άττορον  οέ  πώς  ό  έκδότιης  αντί  τούτου  προτείνει  εν£ο&ς  ! !  !! 

Σελ.  113,  21  (427  Ο):  «σπε'ρίΛατα  δε  πυρός  [λεν  η  πυραρ.ίς,  εξ 
είκοσι  και  τεσσάρων  πρώτων  τριγώνων,  το  ό' όκτάεδρον  άε'ρος  έκ  τεσ- 
σαράκοντα  και  οκτώ  των  αυτών  γ&γνετα.&.    Γίγνεται  τοίνυν  κτλ.». 

Ή  σύνταξις  είναι:  «σπε'ραατα  δε  πυρός  [χεν  εατίν  ή  πυρααίς, 
αέρος  δε  (Ιστι)  το  όκτάεδρον».  "Ωςτε  το  πρότερον  ^ί•^Ίετν.ι  δλως 
περιττεύει  και  δια  τοΰτο  εξαλειπτέον.  Ό  έκδοτης  άγνοήσας  δτι  το  ά^- 
ρος  έζαρταται  έκ  του  έξυπακουοι/.ε'νου  εστίν  (σπέραα)  έρωτα  εί  γρα- 
πτέον  ον  αέρος  !  !  ! 

Σελ.  143,  1  έ.  (439  Β):  «Περί  της  αρετής  βουλευόρ-εθα  και 
οιαποροΰί7.εν,  ει  διδακτο'ν  έστι  το  φρονεϊν,τό  δικαιοπραγεϊν,  το  εΰ  ζην 
ε&τοι  θαυ^λάζοαεν  εϊ  ρητόρων  [χέν  έ'ργα  και  κυβερνητών  ....  [Λυρία 
γ'  εστίν,  αγαθοί  δ'  άνδρες  όνορ.άζονται  και  λέγονται  [Λονον  .  .  .  έργον 
δ'  άαείΛρες  εις  άρετην  και  άκέραιον  ουκ  έ'στιν  εύρεΐν  κτε.»  Ό  νους 
είναι :  «  άφοΰ  οί  άνθρωποι  διαπορουσιν  αν  είναι  διδακτή  ή  άρετη  και 
έπο[/.ένως  όέν  διοάσκουσι  τους  παϊί^ας  αυτών  ταύτην,  πώς  έπειτα  (= 
ε^τα)  θαυ[;.άζουσι  διότι,  ένω  έν  τοις  άλλοις  έπιτηδεύαασιν,  άτινα 
δίΟάσκοντας,  αναφαίνονται  διαπρεπείς  άνδρες,  έν  τνί  άρετη,  ήτις 
οέν  ίϋζά(3κετα,&,  ουδείς;  Τουναντίον  θα  ητο  άξιον  θαυ[;.ασαου». 
Πας  τις  βλέπει  δτι  το  είτα  έχει  κάλλιστα  •  άπορον  δε  πώς  ό  ΒθΐδΙίβ 
μετέοαλε  τούτο  εις  τό  είτ  οΰ,  ου  ή  έννοια  αντίθετος  χτ^  είρηριένγ)  και 
έπο[Λένως  παράλογος.  "Ετι  δε  θαυρ,αστότερον  δτι  ό  έκδοτης  ό  κατ' 
άρχην  αποκρούων  τας  του  κειαένου  {Λεταβολας  και  [Λάλιστα  τάς  ύπϋ 
Γεριχανών  η  άλλων  βαρβάρων  προτεινο(7.ένας,  ταύτην  δη  και  άλλας 
παραδ'.ορθώσεις  χανδδν  έκπιών  εις  το  κείαενον  αύτο  είςηγαγε. 

Σελ.  144,  15  (439  Ο):  «οίκον  δε  και  γάι^,ον  και  πολιτείαν  και 
αρχήν  οίον  τε  καλώς  ρ.εταχειρίσασθαι  ^αη  γυναικί,  ρ.η  θεράποντι ;  » 
Πάντως  γραπτέον  //τ)  μ.αι6ούθϊ]  γυναικί.  Πρβ.  439  Ε:  οϊκου  δε 
και  γά[Λθυ  και  βίου  και  άρχης  κοινωνίαν  άνέγκλητον  ενδέχεται  γε- 
νέσθαι ηη  ^,αθόντων  δν  τίνα  χρη  τρόπον  άλληλοις  συ[Λφέρεσθαι ;  » 
(ακολουθεί)  2.   ΒαΣΗΣ 
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ΚΕΦ.  Θ'. 


Έν  τη  ρήσει  ίϊν  εκ  Φίλωνος  του  Ιουδαίου  παρεθέμεθα 
εν  ά^χη  του  ηγουμένου  κεφαλαίου  κείται  «κ  εκ  α  τη  ρ  α  μ  ε- 
νόν υπό  θεοΰ  τον  κρεμάμενον  έπι  ξύλου  ^ηοίνβ/ΕγραιΙ/ε 
δε  ταΰτα  ό  Φίλων  εχο3ν  προ  οφθαλμών  το  έν  τω  Δευτερο- 
νομίω  είρημένον  κεφ.  ΚΑ',  23  «δτι  κεκατηραμένος  ί/πό 
θεοϋ  πας  κρεμάμενος  έπι  ξύλου». 

Φέρεται  δ'  ό  άναδιπλατιασίΛΟν  έ'χων  παρακείιχενος  του  ρήματος 
χαταρώμαι  καΐ  έν  Άριθ[7..  ΚΒ',  6  «και  ους  αν  καταράσττ)  σύ,  κεκα- 
τηρανταιϊ)  και  ΚΔ',  9  «οί  εύλογουντε'ς  σε  εύλόγηνται  και  οί  κατα- 
ρώ{Λενοί  σε  χεχατή(ηνταί)•)  καΐ  έν  Σοφ.  Σεφ.  Γ',  18  <ί.χεκατΐ}ραμένος 
υπό  κυρίου  ό  παροργίζων  [Λητέρα  αΰτοϋ».  Ελέχθη  δε  καΐ  ύπο  Ιου- 
στίνου  του  ρ,άρτυρος  προς  Τρύφων.  89  «δια  τοϋ  έν  τω  νόμω  χεχατη- 
ραηένου  πάθους »  καΐ  90  « δια  του  χεχατηραμένου  έν  τφ  νό[λω  θα- 
νάτου» και  95  «δια  τί  ώς  χεχατηραμε'νυΐ τον  λόγον  ποιείτε  κτε.;  )) 

και  υπό  του  Τζέτζου  Έπιστ.  σελ.  58  Πρεσσ.  «έπι  τα  ορη  τα  Γελ- 
βουέ,  ά  χεχατή^>αι•ταί  δτι  ουκ  έίΛυκήσαντο »  και  υπό  Γεωργίου  του 
Κεδρηνου  ΤΟ{λ.  Α',  σελ.  760,  1  «ου  χρή  δε  προσκυνείσθαι  τό  ξύλον 
ώς  χεχατηραμένον  όργανον», 

Ό  ορθώς  έσχη[Λατισρ.ένος  τύπος  είνε  κατήραμαί•  άπαντ^  δε  παρά, 
τψ  Πλουτάρχω  Λουκ.  ΙΗ',  4  «ώ  χατηραμενοτ,  εφη,  ράκος»  και 
παρά  τω  Ίωσήπφ  περί  τοΰ  Ίουδ.  Πολ.  Ε',  θ',  4  «τί  δε  των  ύπ' 
εκείνου  χατηραμε'νων  παραλέλειπται;  »  και  παρά  τφ  Ώριγένει  ΤΟ(λ. 
ΙΕ',  σελ.  294  <αΙ  440  « έν  τχί  χατηραμένγ  γχί»  και  ΤΟ[λ.  ΙΖ',  σελ. 
288  «ό[Αθίως  τγϊ  χατηραμέντ\  συκγ)»  και  Τό[Λ.  Κ',  σελ.  44  « έν  τν] 
άρχηθεν    χατηραμε'π}  έν  τοϊς  έ'ργοις  της  πταραβάσεως  τοϋ    Αόά{Α  γγ)» 

ΑΘΗΝΑ,   ΤΟΜ     Ζ'  *  «^ 


290  κ.    Σ.    ΚΟΝΤΟΤ,     ΚΡ1Τ1ΚΑΙ 

και  παρά  τω  Ψευδιγνατίω  Έπιστ.  προς  Φιλαδ.  Γ'  (Πατέρ.  Άπο- 
στολ.  Τό[Α.  Β',  σελ.  230,  26  Ζανν.)  «δσοι  δ' αν — την  κοινωνίαν 
άσπάσωνται  (χετά  των  κατηραιιε^ωνϊ)  καΐ  παρ  Ίωάννγι  τω  Χρυσο- 
στό(λω  Ό[Λΐλ.  εις  Ματθ.  σελ.  662  β'  «ούτω  και  το  νο|/{ζειν  δια  τοΰτο 
αύτην  κατηρασάαο^  και  παρά  τω  Προκοπίω  Τόρ..  Γ',  σελ.  121,  4 
«αυτός  {χέν  των  γεγραρ.[Αε'νων  και  κατηραμένων  όλιγωρήσας»  και  παρ' 
άλλοις.  Πρβ.  καζηρ03μ7)ν  και  κατηρασάμην  (και  κατηράθητ).  Βδε- 
λυροί εϊνε  οί  τύποι  έκατηρώμην  καΐ  έκατηράθΐμ',  ους  [Λνγ][Λθνεύει  ό  Ε. 
Α.  Σοφοκλής  εν  τφ  Έλληνικω  Λεξικω  σελ.  64  4  εξ  εκκλησιαστικού 
συγγραφέως. 

Κακώς  πρόσκειται  ό  άναδιπλασιασ(Λος  καί  τω  παρακεΐ|Λε'ν(ύ  όεόιή-• 

γημαι,  δν  βλέπει  τις  παρά  τω  Ζωναρά  Έπιτ.  'Ιστορ.  Τό(χ.  Β',  σελ. 

20,  13  Δινδ.  «ως  όεόοίγηται»  και  Τό(χ.  Γ',  σελ.   103,  24    «είκαί 

άλλοις  ούχ  ούτω  τά  περί  αυτού  όεόιήγηταιϊ)  και  Τό[/..  Δ',  σελ.  169, 

16  «είς  (χέν    δη  πόλε(Αθς    βαρβαρικός   ούτοσΙ    όεόίήγιμαι^').  Πολλάκις 

του  παρακεΐ(χένου  τούτου  γίνεται  χρησις  υπό  του  Προκοπίου  λέγοντος 

ωσπερ  μοί  έμπροσθεν  όεόιήγηζαι,  (Τόμ.  Β',  σελ.  205,  8), 

}}πέρ  μοί  όεόιήγηται  (Τό[Α.  Β',  σελ.   406,    15  καί  σελ.   468,  18), 

Ί^πέρ\μθί  εναγχος    όεόιήγ?μαι    (Τόρ..   Β',  σελ.  415,  12    καί    σελ. 

498,   18   καί   ΤΟ(λ.  Γ',  σελ.  255,  6), 

ες  δ ροι  εταγχος  όεόιήγηται  (Τόρι.   Β',  σελ.  446,  20), 
ωσπερ  μ  οι.  εναγχος   όεόιήγηται  (Τό[Λ.   Β',  σελ.  454,  19  καί  Τόρ.. 
Γ',  σελ.  216,  11), 

δσα  μεν  άχρι  τοΰόέ  μοι  όεόιήγηται  (Τό[Λ.  Β',  σελ.  461,  12), 
εν  τοις  έμπροσθεν  μοι  όεόιήγηται    Μγοις  (Τό[Λ.  Β',  σελ.   461,  12 
καί  Τό[Α.  Γ',  σελ.  73,  6), 

ιΐ^ί'ρ μοι  ού  ποΖίώ  έμπροσθεν  όεόιήγηται  {Ύό[ΐ..  Β',  σελ.  603,  20), 
ήςπεριμοι   εν  τοις   έμπροσθεν   όεόιήγηται   .Ιόγοις  {Ύό^.    Β',  σελ. 
609,  9), 

ττ)όε  μοι  όεόιήγηται  (Τό{Λ.   Γ',  σελ.   10,  2), 

Ί}πέρ  μοι  τά  πρότερα  όεόιήγηται  {Ύό^.  Γ',  σελ.   21,  16), 

άπερ  μοι  έμπροσθεν  όεόιήγηται  (Τόρ..   Γ',  σελ.  23,  2), 

ιίπερ  μοι  πρότερον  όεόιήγηται  (Τό(χ.  Γ',  39,  9), 

άπερ  εν  τοις  έγκαίροις  όεόιήγηται  Μ'η-οις  (Τό(Λ.   Γ',  σελ.  96,  19), 
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ηόη  μοι  έμπροσθεν  όεΰίήγηται   (Τό(Α.    Γ',    σελ.    108,   1    καΐ   σελ. 
294,  4), 

εηεί μοι  ίχανώς  οΜγω  ψπρο&θεν  όεόιήγηται  (Τό(Α.  Γ',  σελ.  111,1), 
απεργοί  και  πρότεροτ  όεόιήγηται  (Τό[Λ.   Γ',  σελ.   111,  15), 
η07}  μοι  εναγχος  όεόιήγηΐαι  (Τό|Λ.   Γ',  σελ.    114,  8), 
ώσττερ  μοί  όεόιήγηται  (Τό{/,.   Γ',  σελ.   146,  19), 
ηπερ  μοι — εν  τοις  ύ/ιερ  των  πο.Ιέμων   όεόιήγηται  Λόγοις  (ΤόΐΑ.  Γ', 
σελ.    173,  9), 

οίος  μοι  εναγχος  όεόιήγηται  (Τό^;..   Γ',  σελ.   193,  10), 
ηπέρ  μοι  έμπροσθεν  όεόιήγηται  (Τό(Λ.  Γ',  σελ.   207,  25), 
■ηπερ  τοις  άναγρα^αμένοις  των  Ιστοριών  τα  αρχαιότατα    όεόιήγηται 
(Τό|λ.  Γ',  σελ.  245,  2), 

ίνα  όή  (  =  δπου  Οη)  και  τοϋτό  μοι  όεόιήγηται  {Ύό^.  Γ',  σελ.  261, 
13  καϊ  σελ.  327,  2), 

τά  γε  άμψι  τω  θεω  αμεινον  αντώ  ή  κατά  άνθρωπου  όεόιήγηται 
ψνσιν  (Τό[Λ.  Γ',  σελ.   310,  6). 

Κείται  δέ  παρά  τω  Προκοπίω  καΐ  Υ)  άπαρε'(Λφατος  όεόιηγήσθαι 
{Ύό\}..  Β',  σελ.  415,  6  και  Τόρ..  Γ',  σελ.  144,  24)  καί  ή  (χετοχη 
όεόυη-ημε^οις  (Τό[Α.  Β',  σελ.  480,  7  και  Τό|χ.  Γ',  σελ.  248,  12). 
Εΰρθ[Αεν  δέ  και  τον  ύπερσυντέλικον  όεόιήγητο  παρ'  "Αννη  τη  Κθ[χνηνγϊ 
Τόα.  Β',  σελ.  214,  9  «καθά  γε  και  πάλαι  πολλάκις  η[ΑΪν  όεόιήγητοι> . 
'Τπο  τοΰ  Άγαθίου  έρρήθη  'Ιστορ.  Δ',  13  (σελ.  235,  6  Βόνν.)  «ώς 
(Λοι  έκαστα  προόεόιήγηταιίί)  και  Ε',  9  (σελ.  296,  17)  «ταΰτα  ε[Λθΐγε 
άποχρώντως  έκόεόιήγηταπο.  Ανελλήνιστος  είνε  καΙ  ό  αόριστος  ε-όιη• 
γησάμην  και  παρ-ε-όιηγησάμην.  Έν  τψ  Χρονικφ  Γεωργίου  τοΰ 
Φραντζή  φε'ρεται  σελ.  220,  2  <ί}(.(χχοί.'λίτ:τώς  εόιηγησάμην  τω  βασιλεΐ 
καί  αύθέντγ)  (Λου »  καΙ  έν  τοις  εις  Ίλιάδα  Σχολίοις  Τό^^(..  Δ',  σελ. 
265,  12  Δινδ.  ((κόσ[Λθυ  δέ  ένεκα  παρεόιηγήσατο  τά  λοιπά».  Ση- 
μειωτέον δ'  δτι  παρ'  "Αννη  τη  Κθ[Λνηνη  Τό[Λ.  Α',  σελ.  349,  1  προς 
τη  γραφή  «ώς  οί  τότε  συ(Λπαρόντες  όιενίσταντοϊ)  υπάρχει  και  ή  εόιη- 
γήσαντο  (και  η  έΆεγο>).  Έν  παρόδφ  παρατηρουμεν  δτι  άδοκΐ(Λώτα- 
τον  είνε   το  έν  τφ  γωρίφ  τοΰ  Φραντζή  έπίρρη|Λα  κατα,Ιεπτώς. 

Ό[λθίως  τω  όεόιήγημαι  ελέχθη  κεκαζήχημαι  υπό  τοΰ  Έπιφανίου 
Τό{Λ.    Β',    σελ.    458,  20    « ύπό    άλλων    (χέν   κεκατΐ}χήσθαιϊ) .   Προη- 
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νέχθη  δ'  ύπ'  αύτοΰ  και  ό  παρακείμενος  του  καθεύδω  (λετ'  άναδιπλα- 
σιασαοΰ,  οίον  Τό[Λ.  Β',  σελ.  444,  27  «  αίαν  δ'  έξ  αυτών  —  εν  τνϊ 
Πεπούζτι  χεχαΰενόηχί^αι )}.  Κατά  την  δόκιαον  χρησιν  τρεις  ρ,όνους 
χρόνους  είχε  το  ρηιν.α  κηθεύόω,  τον  ενεστώτα  και  τον  παρατατικον 
καθηΰδον  (^καθεϋόο)•)  η  έχάθευόον  καϊ  τον  [Λε'λλοντα  καθενόήσω.  Έν 
τω  τταρηκαακότι  ελληνισμώ  έσχ7)(/.ατίσθη  και  αόριστος  εκαθεύδηΰα 
[κοθενί^ήσω,  κτλ.).  Άπαντα  δ'  ή  οριστική  έ'γκλισις  του  χρόνου  τού- 
του παρ'  Ίωάννγ)  τω  Φιλοπόνω  Τπθ[Λν.  εις  Άριστοτ.  Τό|Α.  ΙΖ', 
σελ.  715,  23  «οτε  έκαθενδησαν  και  οτε  άνε'στησαν  »  και  σελ.  717,  1 
«η  πολλά  εκαάενΰησαιιε^ϊ)  και  παρ'  Ήσυχίφ  τω  Μιλησίω  σελ.  66, 
15  Φλ.  «Τά  δε  ξ'  [ΙτΎ\)  έχαθεΰόησετ^')  και  έν  τοις  Βεκκηρου  Άνεκ- 
δότοις  σελ.  758,  22  «άριστήσας  εκα^ενόησα))  και  σελ.  840,  29  «ώς 
το  εύχορ.αι,  έκαθενόησα'»  και  έν  τοις  εις  Ίλιάδα  Σχολίοις  Τό[Χ.  Α', 
σελ.  70,  28  «  άλλ'  έπ'  ολίγον  έκα^ενόησα})  καϊ  έν  τοις  εϊς  Λουκιανόν 
σελ.  252  Ίακ.  « ει  τις  έκαθεΰόησε  [λη  πιών  τον  ϊδιον  κρατήρα». 
Πρβ.  σελ.  177  (.(ΰυϊεκαθενόησεν  Αϊθρι:>ε  τγι  θυγατρί  του  Ιίιτθε'ως»  και 
Σχόλ.  είζ  Καλλΐ[Λ.  Τ[7.ν.  εις  "Αρτ.  232  (σελ.  122  Σνειδ.)  « έ'νθα  τνί 
Νε{Αέσει  ό  Ζευς  σννεκαθενόησενϊ)  και  Φώτ.  Βιβλ.  σελ.  78,  6  α  ότι 
υννεκαθεύόησεν  έν  τω  τών  δη^χίων  περιβάλω  εΐσελθοΰσα  τω  Εύφράτν))). 
Ό  Κοβ'/ιτος  ποιούρ^ενος  λόγον  έν  ΥαΓ.  ί,βοΐ.  σελ.  261  περί  του  παρά 
τφ  Ψευδολουκιανώ  Λουκ.  η  Όν.  6  «όπως  —  έ'λθγι  εί'σω  παρ'  έρ.έ  και 
καθευδήσΐ})•)  γράφει  «βΧΐΓθΐϊΐα  ΐ5ίΙΓΐ)αΓίβ8  6δΙ  έκαθεύδησα,  δβά  810  ΐδΐί 
δθ1θΐ3ίΐηΙ)).  Κακώς  νο[;-ίζεται  ύπό  πολλών  ότι  και  ό  Ιπποκράτης 
έχρήσατο  τω  περί  ού  ό  λόγος  άορίστω.  Κείται  ρ.έν  έν  τω  Περί  τών 
εντός  ΙΙαθών  βιβλίφ  κεφ.  ΙΒ'  (Τό[Α.  Β',  σελ.  332  Έρ[Λ.)  «έπειδάν 
θέλγ)  καάενόήσαί»,  αλλά  πρώτον  μεν  δεν  είνε  το  βιβλίον  τούτο  γνη- 
σιον  του  Ιπποκράτους  σύγγραμμα,  .έπειτα  δε  .φέρεται  και  γραφή 
«  έπεώάν  ^έ.ΙΛϊ}  καθενύήσΕΙΝί) ,  Ιην  όφείλομεν  πάντως  νά  προκρίνω- 
μεν.  Το  παρ  Έπιφανίω  κεκαθευόηκίγαι  δύναται  νά  παραβληθεί  προς 
το  κεκηθικέ^αι,  περί  ού  άλλαχοΰ.  Ουδαμώς  δε  συαφωνοϋυ,εν  τω  Γ. 
Δινδορφίω  άποφαινομένω  έν  τη  έκδόσει  του  Έπιφανίου  Τόμ.  Γ', 
σελ.  716  ότι  του  κεκαβΕΤόηκέναί  όρθότερον  υπάρχει  το  κεκαθΗΤ•• 
όηκέναι.   II ρβ.  έκαθΕΤόησα  και  εκαθΕΤόον. 

^^    έσχηματίσθησαν    έν    τω    διεφθαρμένο)    έλληνισμώ    τύποι   μετ' 
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άναόίπλατιασίΑου  όεόιήγημαι  και  κεκατήχημαι,  οΰτω  •/.%{  κεχατηγό- 
ρημαι,  προκεκατηγόξΐηηαι  -  προκεκατηγορήμην^  ττροσχεκατηγόριηιαι. 
'Τπο  Νικηφόρου  του  Γρηγορκ  έρρήθη  Τόα.  Γ',  σελ.  259,  6  (ίοςπρο- 
χεκατηγόρητη  προ  βραχεος  ϊ~\  ι%  των  Μασσαλ'.ανών  και  Βογου-ίλων 
αίρέσει»,  πάρα,  οέ  Άλεζχνδρω  τω  Άφροδισιεϊ  κείται  Ύποαν.  εις 
Άριστοτ.  Τόμ.  Α',  σελ.  614,  18  «πώς  φααεν  ότι  το  ζωον  εν 
Ιστι  και  καττ,γόρηται  [λέν  τό  εστί  κατά  του  ζώου,  προσκεκατηγόρηται 
06  τω  εστί  το  εν;».  Μετ'  ολίγα  άπαντ^  «δ  κατά  του  ζώου  η  του 
άνθρωπου  έ-κατηγορήθη^') .  Πρβ.  και  σελ.  537,  30  και  33:  έ-κα- 
τηγόρουτ  και  σελ.  642.  6:  έ-κατηγορεΐτο.  Σγ)[;-ειωτεΌν  ό'  ότι  έν  Τόμ. 
Β',  β',  σελ.  574,  5  δύο  αντίγραφα  έ'χουσι  ττρυσϋεσν.υ,ογιΰμετας 
άντΙ  του  προσυ.ΙΛε.Ιογκτμενας.  Έν  τω  δοκίμω  ελληνισαω  έλεγετο 
άείποτε  καττ]γόρηχα  και  κατηγόρημαι,  ως  κατηγορούν^  κτλ.  Πρβ.  .τα- 
ρηγορώ  -  παρήγορο οτ  και  προηγορώ  -  προηγόρον»"  και  συνηγορώ  -  σν- 
νηγόρουν.  Παρά  τω  Δηαοσθε'νει  σελ.  2 "28,  9  προς  ττ[  ύγιώς  έχούσνι 
γραφνί  κατηγόρησεν  φε'ρεται  και  η  βάρβαρος  έ-κατηγόρει.  Κακώς  δ' 
είνε  παρά  τω  Γαληνώ  Τόμ.  ΙΖ',  α',  σελ.  358  γεγρααμε'νον  αε-παρη- 
γορήθη  ή  Οδύνη»  άντϊ  τοΰ  παρηγορήθη. 

Γελοιότατος  αποβαίνει  Γεώργιος  ό  Χοιροβοσκός  σχηματίζων  παρα- 
κείμενον  πεπρόσχαγα  καΙ  πεττρόσζαγμαι.  Τάδε  λε'γει  ό  άνηρ  έν  Έπιμερ. 
εΙς  το  Ψαλτήρ.  σελ.  85,  21  «ό  παρακείμενος  πεπρόσταχα'  και  ώφει- 
λεν  είναι  έπρόσταχα'  εάν  δε  ευρέθη  άφωνον  προ  του  άμε:αβόλου  — 
άναδιπλασιάζεται  ό  παρακείμενος»  και  μετ'  άλίγα  «  ό  παθητικός  πα- 
ρακείμενος πεπρύσταγιιαι  και  εξ  αύτου  πρόσταγμα».  Καθ  όμοίαν  έκ- 
φοράν  έρρήθη  υπό  Μιχαήλ  τοΰ  Ψελλού  εττισεσυμβήκει  Μεσαίων.  Βιβλ. 
Σάθ.  Τόμ.  Δ',  σελ.  149  «είτα  δή  τι  έπισεσυμβήκει  τοιούτον»  και 
σελ.  159  «είτα  δε  καί  τι  τοιούτον  ε.-τισεσί>μ6ήκεί  ϊ)  Κομψότατον  ο' 
είνε  καί  ό  είπε  Γεώργιος  ό  Παχυμέρης  Τόμ.  Β',  σελ.  184,5  «τήν 
πληροφορίαν  έ'σχον  ώς  σεΰνμτίάθηνται  παρά  του  κράτους  τοΰ  σοΰ». 
Έν  τω  εσχάτως  παρηκμακότι  έλληνισμω  έγίνετο  χρήσις  τοΰ  παθη- 
τικοΰ  συμπαθεΐσθαι-  (ϊΐ'μπαθηθ7}γαι ,  ώς  παρά  Θεοδ.  Στουό.  σελ. 
184  γ'  « φιλοφρόνως  σνιιηαθηθέντες  παρά  τοΰ  ξενοδοχοΰντος »  καί 
παρά  Κωνστ.  Πορφυρογενν.  Τόμ.  Γ',  σελ.  223,  18  «παρακαλοΰντες 
τοΰ  ονμπαθηθηναί    αύτοϊς    τάς    προσθήκας    τών  πάκτων » .   'Γπό  τών 
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επισταμένων  δ'  άαέατττως  πως  να  έλλγινίζωσιν  ελέγετο  συνεπάθουν 
καΐ  σνκεπάθηοα,  οΰχΐ  έσυ^πάθουκ  καΐ  έσυίΛπάθησα.  Πρβ.  συνεμά- 
χουν,  κτλ. 

Έν  τφ  Θησαυρω  του  Στεφάνου  γράφει  ό  "Ασιος  Τό[Α.  Ζ',  σελ. 
1378  «Συνηθίζω,  €θηδ1ΐ6800.  ^0.  ΟΗπίαο.  ρ.  224,  35,  σεσυνηθί- 
καμεν,  ϋ1)ί  ΙαΠιβη  Ο,οάά.  &Ιί(}αθΙ  συνειθίκα|7.εν,  3,  συνεθίζω.  Αΐ  ΐΐ). 
ρ.  294,  10  Ιβ^ίΐϋΓ  ΐΐβΠΙ  σεσυνηθίκαμεν  236,  34,  σεσυνηθικώς"  269, 
30,  τους  σεσυνηθικότας».  Άλλ'  έν  τω  περί  Βαρβαρισμού  και  Σολοι- 
κισρ-οΰ  συγγρα[;.{Λατί(ρ  τφ  [χετά  του  Ά^χμωνίου  έκδεδορ,ε'νω  ύπο  του 
Βαλκεναρίου  άπαντα  σελ.  203  άπαν  το  έκ  της  σννηθιϋαεη}(:  λέξεως 
(λετενενηγ^Λένον  » ,  όπερ  δύναται  να  νο[^.ισθγϊ  υπό  τίνος  ή[Λαρτη[Λένη  άνά- 
γνωσις  τοϋ  σννΕΙΘ'.σμένης. 

Του  ρήματος  προφητεύομαι  εΐνε  διττώς  ό  παρακείμενος  προενη- 
νεγμένος,  προΠΕφήτευμαί  και  ΠΕπροψήτευμαί'  δθεν  διττον  έχει  και 
ό  ύπερσυντέλικος  τύπον.  τζρο-Ε- ΠΕψητεύμην  και  'Ε'ΠΕπροψητενμητ. 

Ίουστϊν.  Μάρτ.  προς  Τρύφ.- 54  «ύπο  του  πατριάρχου  Ιακώβ 
ττροτΐεψητευμένον ^^  και  77  «ημείς  γαρ  εις  Έζεκίαν  αΰτον  λέγομεν 
πεπροψητεϋσθαι^')  καΐ  114  «α  γαρ  ποιησαι  τον  Χριστον  πεκροψη- 
ΐενταΐϊ).  Άπολογ.  Α',  44  απεπροψητεϋσθαι  τα  μέλλονται  γίνεσθαι». 
προς  Τρύφ.  53  «ούτως  προεπεφήτεντο  περί  αυτού  παθεϊν  αυτόν»  και 
«.επεπροφήτευτο  διαρρήδην  γενήσεσθαι  ύπο  του  Χριστού»  καΐ  66 
«γεννηθήναι  αύτον  δια  Ήσαίου  έπεπροψήτευτο^•>  και  84  «επειδή  έπε- 
προψητευτο  μέλλειν  γίνεσθαι»  καΐ  87  «ως  έπεπροψήτευτοϋ>  και  α  ότι 
έπεηροψητευτο  τούτο  μ^έλλειν  γίνεσθαι»  και  88  (.(.επεττροψητενζο  ελεύ- 
σεσθαι  έπ'  αύτον  τάς  δυνάμεις».  Πρβ.  76  «δ  και  ήδη  πολλάκις  προς 
ύ['.ας  παρακεκαλυμμένως  πεπροψητευκέναι  αυτόν  ειπον».  Άλλα  φέ- 
ρεται καί  γραφή  προπεφητενκέταί.  Έν  Άπολογ.  Α',  35  κείται  «εί- 
σελευσόμενος  εις  τα  Ιεροσόλυμα  π•^ο-£'-^//Γίΐ;Γθ»  άντΐ  του  προ-Ε-ΓΙΕ- 
-ψήτευτο  ή  .■τρο-ΠΕίρήτευτο. 

Κλήμ.  Άλεξ.  σελ.  604  «ταΰτ' — έν  τή  Γενέσει  περί  τήν  άνθρω- 
"ΚΟγο-^ίχΊ  προττεφητενσβαι    λέγουσι». 

Εύσεβ.  Εύαγγ.  Άποδ.  ζ",  ιγ',  23  «έκαστα  των  προπεφητενμε- 
νων  σκυθρωπών».  Η',  β',  106   «τούτων  δε  περί    τών  συμβεβηκότων 
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—  πεπροψητενιιέγων^ .  Θ',  δ',  11«  τα  περί  της  Αιγύπτου  καΐ  της 
αυτόθι  άφίξεως  αύτου  πεπροψητενται » .  Έν  τοις  τοϋ  Εΰσεβίου  προς 
τα  ύπο  Φιλο'ττράτου  κτέ.  Δ'  άπαντα  « ό  σωτηρ  ημών — ηξειν  είς 
ανθρώπους   κατά    θείαν    έπίπνοιαν   προ-πε-ψήτευτοτ) . 

Έπιφάν.  Τόρ-.Β',  σελ.  16,  27  «τάς  ίΛεν  ύπο  των  κοσ^Λοποιών  αγ- 
γέλων πεπροψητενοθαι,  τάς  δε  ύπό  του  Σατανά».  Έν  Τόρ..  Α',  σελ. 
181,  12  είνε  γεγραρ.(Λε'νον  ηρο-Ε-ψητενται  άντΙ  τοΰ  προ-ΠΕ-ψή- 
τενζαι. 

Και  η  αυξησις  δε  τοΰ  παρατατικού  και  αορίστου  του  ρή[Λατος 
προψητενω-προψητεύουαι  άλλοτε  ρ.έν  έγίνετο  αετά  την  πρόθεσιν,  άλ- 
λοτε δε  προ  της  προθε'σεως,  οίον 

Βασιλ.  Πρώτ.  Ι',  10:  προεφητενοεν .  Βασιλ.  Τρίτ.  ΙΗ',  29:  ηρο~ 
εψήτενο".  ΙΙαραλειπ.  Δευτ.  Κ',  37:  προεψντευσεν.  Έσδρ.  Ε',  1: 
προεψήτευσεν.  'Αριθ{λ.  ΙΑ',  25  και  26:  έηροψήτευσητ.  Σοφ.  Σειρ. 
ΜΗ',   14:  έττροφήτενσε .   Ίερε[χ.   ΚΓ',  21:  ε.-τροψήτενον. 

Πράξ.  Άποστ.  ΙΘ',  6:  έηροφήτευον .  Ματθ.  Ζ',  22:  επροφητεν- 
σαμεν.  ΙΑ',  13:  έπροψήτενσα}•.  ΙΕ',  7:  έ.Ύρο^ήτευο'ε.  Μάρκ.  Ζ',  6: 
έπροφήτευοεν.  Αουκ  Α',  67:  έπροψήτενΰε.  Ίωάνν.  ΙΑ',  51:  επρο- 
ψήτενσετ.  Ίουδ.  Έπιστ.  14:  έπροψήτευσε .  Ούτοι  ο'ι  τύποι  φε'ρονται  έν 
τω  Βατικανω  κώδικι  της  Καινής  Διαθήκης,  άλλ'  είνε  [/.εταβεβληαε'νοι 
ύπο  τοΰ  διορθωτοΰ  είς  τον  έχοντας  την  αύξησιν  |χετά  την  πρόθεσιν 
("Ιδε  Κόβητον  έν  τη  έκδόσει  της  Καινής  Διαθήκης  σελ.  πβ'.  Πρβ.  κα! 
Οΰϊνηρον  έν  Γραι^μητ.  της  Καιν.  άιαθ.  σελ.   67  έκδ.  ς-'). 

Ίουστΐν.  Μάρτ.  Άπολογ.  31:  :τροεψητεύοντο  ν.χ\  προεψητεύθη .  προς 
Τρύφ.  53:  προεφητεύθη. 

Κλή(χ.  Άλεξ  σελ.  206:  προεψητευον.  σελ.  265:  προεψητενετο .  σελ. 
369  και  400:  προεψήτευον .  σελ.  410:  προεψήτευσε.  σελ.  625:  προε- 
^ήτευ^αν.  σελ.   765:  προεψιμενετο .  σελ.  813:  προεψητενθη. 

Εύσε'β.  Εύαγγελ.  Προπαρ.  Ι',  δ',  11:  προεψήτενοτ  και  θ',  5: 
επρθ(ρητενον  και  Γ,  3:  προεφήτευοετ.  Εύαγγελ.  Άποδ.  Β',  γ',  20: 
προεψητεύετο  και  52:  προεφητενε  και  Δ',  ιε',  51:  προεφητενετο  και 
Ζ'.  γ',  14:  ηροεψητεύετο  και  Η',  β',  50:  προεψητενθη  και  51: 
προεψήτευσε . 

Έπιφάν.  Τόρ..  Α',  σελ.  179,31:  έπροψητεύετο.  ΤΟ[λ.  Β',  σελ. 
129,  33:  προεψητεΰετο  και  σελ.    130,  10:  :χροεψητευ0ε  και  σελ.  131, 
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21:  προεψήτευσεν   καΐ    σελ.   132,  4:  ττροεψητευον  και  σελ.  219,  31: 
προεψητενσα . 

'Αθανάσ.  πάρα  Σωκρ.  Έκκλ.  'Ιστορ.  σελ.  310  Οΰσσ. :  επροψή- 
τενσαν  και  σελ.   311:  πςοεψήτενον. 

Μένανδρ.  'Ρήτ.  περί  Έπιδεικτ.  ΙΑ'  ('Ρητ.  Ούαλζ.  ΤΟ[λ.  Θ', 
σελ.  291,  4):  προεψήτευσεν. 

Φώτ.   Έπιστ.   σελ.  349  τε'λ.  :  ττροεψήτενσαν. 

Ήσύχ.  « Προεθέσπισαν:  προεψιμευσατί)  καΐ  «  Έχρη[Λατίσθη : 
προε^ητεύάη  » . 

ΤοΟ  προεψητενσε^  έγένετο  μνεία  και  εν  τω  Λεξικώ  του  Σουίδα  σελ. 
886  β'  Βεκκ. 

Πάρα  τω  Ίωσήπω  εϊνε  ύπό  τοΟ  Νισίου  εκδεδορ,ένον  ΤΟ[λ.  Β',  σελ. 
ο  17,  ο  «καί  άλλα  οέ  πολλά  προς  τούτοις  έ-τζρυψήτευσεν  ούτος  ό 
προφήτης».  Άλλ'  υπάρχει  και  γραφή  ηρο-ε-ψήτευαετ,  ήτις  εινε  πάν- 
τως προκριτε'α.  Πρβ.  σελ.  61,  9:  προεψήτενσετ .  σελ.  78,  8:  προε- 
(ρήτευϋα.  σελ.  137,  3:  προεψήτευο-ε.  σελ.  224,  9:  προεψήτευσεν.  σελ. 
229,  3:  προεψήτευσε.  σελ.  263,  21:  :τροεφήτευσε .  σελ.  264,  5:  προε- 
γήτευσεν.  σελ.  274,  3:  προεψήτευσεν.  σελ.  293,  2:  προεψήτευσε^^. 
σελ.  310,  5:  προεφιμευσε.  σελ.  310,  12:  .τροεφήτευσεν.  σελ.  338, 
15:  προεψήτεναεν.  σελ.  353,  5:  προεψήτευσε.  αΟ..  354,  15:  προε- 
(ρήτευσετ.  σελ.  360,  14:  προεψήτευσα^.  Παρατηρητέον  δ'  δτι  και  εν 
Τθ[Λ.  Ι  ,  σελ.  163,  9  φε'ρεται  διττή  γραφή  προ~ε-ψήτευσεν  καί 
έ-προψήτευσεν ,  άλλ'  ένταΰθα  ό  Νίσιος  προέκρινε  την  έκφοράν  την 
(7.ετα  την  πρόθεσιν  έ'χουσαν  την  αυξησιν.  Πρβ.  και  σελ.  5,  5:  προ- 
εφήτευσε^•. 

Τον  εσω  ηΰξη[χε'νον  τύπον  βλε'πει  τις  καί  παρά  τψ  Θε(Αΐστίω  Λογ. 
Θ  ,  σελ.  122  γ'  απροεψήτευσεκ  ό  θεός  την  καθαίρεσιν  του  παλα- 
ραίου»  καί  Λόγ.  Κ',  σελ.  235  α'  «της  προφητείας  ην  προεψήτενσαο') 
καΐ  Λόγ.  Κζ"',  σελ.  317  β'  «.προεψήτευσε^  εν  κοινω  άπασι  Μιλησίοις». 

Έν  Έκλογαΐς  Ιστοριών  κατακεχωρισ(Λέναις  εν  Κρα(Α.  Άν.  Παρ. 
Τό(Λ.  Β'  άπαντος  προεψήτευοτ  (σελ.  264,  17  καί  σελ.  269,  1 2  καί 
32)  καί  .προεψήτευσε{ν)  (σελ.  262,  14  καί  σελ.  266,  13  καί  σελ. 
269,  16)  καί  έπροψήτευε  (σελ.  267,  18)  καί  έπροψήτευσε  (σελ.  267, 
16)  καί  τα  κθ{Λψότατα  τάδε:  έπροεψήχευον  (σελ.  262,  2  καί  10  καί 
σελ.  263,  6   καί   24   καί   σελ.  267,  20),    έπροεψήτενσε  (σελ.  267, 
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16).  Τοιαύτας  εκφοράς   πολλάς   [Λέλλο[Λεν  νά  ργΐ(Λονεύσω^;.εν  έτέρωθ^ 
έκ  του  διεφθαρρ.ένου  έλληνισρ.οΰ. 

Έν  τω  Λεξικω  του  Πασσοβίου  λέγεται  λ.  προφητεύω  (Τό^Λ.  Β', 
σελ.  1252)  « Οαδ  Αϋ§ΐΏ6ηΙ  \νΪΓ(],  οΐ^σίβίοΐι  θ8  Ιίβίη  βίηίαοΐιβδ 
φητεύω  ^161)1,  ίΐοοίΐ  άβΐΏ  ννοΓίδΙ&Γηπίβ  δβ11)δΙ  3η§βίϋ§1,  προεφή- 
τευον,  προεφητευσα,  ΝΤ.  ΕΒβΠ  80  ννίτά  68  Πΐϊΐ;  (ΙβΓ  Ββάαρί.  §β- 
Ιΐαΐΐβη,  προπεφητευσθαι,  ΟΙβίΏ.  ΑΙ.  ρ.  603»,  έν  δε  τω  του  Αιδ- 
δέλλου  και  Σκόττου  εΐνε  γεγραρ.[Αένον  λ.  προψητενω  (σελ.  1332 
έκδ.  ζ')  «ΐη  ΐαιρί.  αη(1  αορ.  1  ΐΐιβ  οοηιιηοη  Εάά.  οί  Ι^ΧΧ  αιΐίΐ 
Ν.  Τ.  ρΐαοβ  Ιΐΐβ  αυ^ΐτΐ.  αΓίβΡ  Ιΐίβρί'βρ.,  προ-εφήτευον,-εφήτευσα, 
£18  ίί  ΐΙΐ8Γ6  \νβΓβ  Ε  λνβΐ'Ι)  φητεύω  (80  προεφητευσθαι  ίοΓ  πεπροφη- 
τευσθαι,  Οΐβπΐ.  ΑΙ.  604,  προεττεφήτευτο  ^ϋ8ι.  Μ.  1.  35):  1)αΙ 
ΐΐΐβ  ΟΟΡΓΘΟί  ΓοΓίΌδ  έπροφητευον,  επροφητευσα  Ιΐίΐνβ  ΙϊθβΠ  ΓβδΙΟΓβά 
ίΓΟίη  Ιΐΐ6  ΥαΙ.  απά  ΟΐΙΐβΡ  §00(1  Μδδ.».  Ουδείς  δύναται  ευλόγως  νά 
κακίστ)  τους  τύπους  πρυεψήτενον ,  ττξΌεψήτενσα,  κτλ.  αποβλέπων  εις  τους 
ό{Λθίως  αΰτω  εσχνιαατισ(χένουςτούσδε"  προε^^νονκ-προνζε'^ον^,  προειαι- 
θοϋιιην-προιψηθού^ιην,προεθνμούιιην-προνθυιιονμην,  προεψησιζό^ιην- 
προνφασίζόμην,  ττροεμάχονν-ττρυυμάχονν,  προεοτάτονκ-προυο'ζάτουν. 
Ύπό  τοΰ  Τζέτζου  έλέ/θη  και  υττεγίβευσα  Ίστορ.  Χιλ.  Ε',  776  «αυτός 
δε  ϋπεψήτενσα  γράφων  αλληγορίας».  Το  έπροψήτενον-έπροψητενσα 
δύναται  νά  παραβληθη  προς  το  εηροοι^ιαζόμην -έηροοιμιασάμην. 
Πλείονα  περί  τοϋ  πράγ(Λατος  [/.έλλθ[Λεν  άλλαχοΰ  νά  γράψω(Λεν  ποιού- 
μενοι λόγον  και  περί  τοΰ  προέχει ρισάμ'η^ " προυχειρισά^ην  [προχεχεί- 
ρισ.ιαί)  και  έπροχειρι^άμεθα  καΐ  περί  του  έπροί',ένουν  και  επροδά- 
τενον,  κτλ. 

Εύρο[Λεν  δε  και  τον  παρακεί(Αενον  τοΰ  προνοούμαι  κατά  δύο  τρό- 
πους παρά  Διοδώρω  τω  Σικελιώτη  προενηνεγ{;.ένον,  οίον  βιβλ.  ΙΒ', 
ξθ',  2  «^^^ο^ίκο?///ίVου^  την  προδοσίαν»  καΐ  βιβλ.  ΙΖ',  κγ',  5  «ύπέ- 
λαβί  της  ασφαλείας  αυτών  καλώς  πεπρονοησθαι^ .  Ό  Είνιχένιος  εκ- 
δους  παρ'  Εΰσεβίφ  έν  τοις  εις  τον  Βι'.  τοΰ  Μακαρ.  Κωνσταντ.  Δ',  λδ' 
«ό  δε  τών  εκκλησιών  τοΰ  θεοΰ  πεπρονοημε'νος'Λ  ση{Λεΐοΰται  [Ενσεβ. 
Συγγρ. Ίστορ.  Τόα.  Β',  σελ.  167  έκδ.  β')  «προνενοηαένος  Δ,  ςαοίΐ 
ΓβοΙίυδ  νίίΐβΐυρ  Υαΐ.  βΐ  τβοβρΐΐ  Μ»•  ΟΓ.  Ηο8ί.  Ογ.  §.  68.  δθά 
δίηΐίΙίΐβΓ    πεπροφητευκέναι,    πεπροφήτευται,    πεπροφητεΰσθαι,   έπξ- 
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προφήτευτο   Ιβ^ίΐϋΓ   ίίρυά  Ιϋδΐίπ.  Μ.  ¥1(3.  Οΐίο  ϊηά.  Τ.  II.    ρ. 

585.  8.  ν.  προφητεύίΐν ».  Έν  τω  δοκί[Λ(ρ  έλληνΐ(7ρ!.ω  έλέγετο  ;τ^ο- 
€Υθθίψΐ}ν -προυνοούμην  και  προενοησάμην  -  προννοησάμην  και  προ- 
ενοήθην - 7ΐρουνο7']6ην  δθεν  ορθότατα  [λέν  έχει  ό  τύπος  προ-νε-νόηηαι, 
παρακεκοΐΛ|χε'νος  δ'  εϊνε  ό  πε-προνόημαι.  Πρβ.  Πολύβ.  ζ",  αη',  2 
«ούτω  νενορ,οθετηκε'ναι  καΐ  προνενοηϋθαί  καλώς». 

Έν  τοις  Γεωγραφικοΐς  τοΰ  Στράβωνος  εξε'δωκεν  ό  Κοραής  Τό|^.. 
Α',  σελ.  47  « έπεϊ  και  γνώρΐ[Αον  ήν  το  πάθος  τοΰ  ποτα|Λθΰ  τω  Ποιητί), 
ώς  πεπαραμνθήμεθα,  και  κε'χρηται  τω  έπιθε'τω  τούτφ  κατ'  αύτοΰ». 
"Εγραψε  δ'  έν  ταϊς  Σηρ,ειώυεσιν  ό  άοίδΐ[Λθς  άνηρ  (ΤΟ[λ.  Δ',  σελ.  18) 
αΠεπαρα[Αυθήι/,εθα.  Έκ  ΔΓ,  καΐ  της  του  Κασωβώνος  εκδόσεως,  ΑΤ, 
Πεπαραμυθεϋμεθα)) .  Άλλα  φέρεται  καϊ  γραφή  παραΜΕμυθήμεθα, 
^ν  εύ  ποιών  άπεδε'ξατο  ό  Κραρ.ηρος  έν  ττί  έκδόσει  τών  Στράβωνος 
Γεωγραφικών  Τό(Λ.  Α',  σελ.  55.  Πρβ.  και  Θησ.  Στεφ.  Τόρ..  ζ"', 
σελ.  336  Διο.  Έν  ττί  παλαιή  Έλληνικγϊ  γλώσσν)  ό  παρατατικός  καΐ 
ο  αόριστος  του  ρη(^ι.ατος  παραιιυθοϋμαι  έλάυ,βανον  την  αυζησιν  αετά 
την  πρόθεσιν,  οίον  παρεμυθούηην  καϊ  παρειινθησά(η]ν.  Φανερον  δ'  έκ 
τούτου  γίνεται  ότι  ή  ύγιης  εκφορά  του  παρακειαένου  εινε  παραμεμύ- 
θημαι.  Πρβ.  Έρργέν.  περί  Ίδ.  Β',  3  ('Ρητ.  Ούαλζ.  Τό{Λ.  Γ', 
σελ.  308,  5)  απαραμεμνθηται  δε  τω  καϊ  αυτόν  ώσπερ  καταγινώ- 
σκοντα  τών  είρη[;.ένων  είπεϊν  » . 

Υπάρχει  έν  τω  παρηκ[;.ακότι  έλληνισμώ  καϊ  παρακεί(;.ενος  κεκάμ- 
μνκα,  όστις  εξ  ένεστώτος  καμμνω  σχη[^.ατισθεϊς  δεν  ηδύνατο  να  εχη 
έτερον  τύπον.  Παρ'  'Απολλωνίω  τω  'Αλεξανδρεϊ  περί  Συντάξ.  σελ. 
323,  22  κείται  «ίνα  (χη  λέγω  καϊ  κατά  την  συνηθειαν  κεκάμ(<νκα, 
κεκάθικα».  Πρβ.  σελ.  326,  9  « καα[Αύω  έκάμμυον  δμοιον  γαρ  τω 
εκα(Λπτον»  καϊ  Χοιροβοσκ.  σελ.  524,  26  «ώς  έπϊ  του  καθέζοριαι 
έκαθεζόρ.ην,  καθεύδω  έκάθευδον,  κα[7-[Λύω  εκάμμνοκϊ)  καϊ  σελ.  524, 
32  καϊ  σελ.  526,  23.  Ό  Ευστάθιος  γράφει  έν  ταϊς  είς  "Οαηρον 
Παρεκβολαϊς  σελ.  207,  36  «  Όποϊόν  τι  καϊ  έν  τω  κα(Αμύω  γέγονε' 
κάνταΰθα  δέ  ή  κατά  πρόθεσις  καθ'  εξιν  σύγκειται  καϊ  ού  λογίζεται 
παρακεϊσθαι  τω  (χύω  ρή^Λατί"  και  δια  τοΰτο  λογιζό{Λενον  ώς  άπλοΟν 
ουκ  αυξάνει   εσωθεν,  ώς   τα  έκ  προθέσεως    συγκεί[Λενα    ρη[Λατα,  άλλα 
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και  έξωθεν"  οΰ  γαρ  [Λονον  κατέ{Αυσε  φα|Λέν  άλλα  και  έκά^ιμυαεν)) . 
Του  καταμύω  ό  αόριστος  εΐνε  κατίμνσα,  άλλα  το  καμμνω  δεν  δύνα- 
ται άλλον  αόριστον  να  εχη  η  τον  έκάμμυσα,  δν  βλε'πο[Αεν  έν  ταϊς 
Πράξεσι  των  Αποστόλων  κεφ.  ΚΗ',  27  «τους  όφθαλαοΰς  αυτών 
έκάμμυσανϊ) .  Πρβ.  Σουίδ.  (( Μύσαντος :  και^.αύσαντος  και  έ'[Αυσας  άντΙ 
τοΰ  ίκάμμυσαςϊ).  Περί  του  ρή[7.ατος  καμμνω,  εξ  ού  έσχη[;.ατίσθη  έν 
τω  Βυζαντιακω  έλληνισαω  τό  ονο[χα  ΚοΊμύτζης,  θα  ειπωριεν  τά 
δε'οντα  έτέρωθι.  Θα  γράψωρ.εν  δέ  και  περί  τοΰ  καΐτόω  [κασίτνω] - 
καττύομαι  -  έκα τζυόμη^  ( παρεκατζνόμην )  -  κεκάττνηαι  ( εγκεχάττυμαι , 
συγκεκάττυμαι)  καΐ  περί  του  πεκρωγγΰευκα. 

Έν  τοις  τοΰ  Θεοδωρήτου  φε'ρεται  ΤόΐΛ.  Β',  σελ.  1600  «ως  εις  τους 
έαούς  πεπαρανόμηκε  νό{Λους».  Άλλ'  ορθώς  είνε  γεγραααε'νον  έν  ΤόΐΑ. 
Γ',  σελ.  10  «ουκ  έπϊ  κρίσει  καΙ  τιι^-ωρία  των  ττηρανενομηκότων  γε- 
γενγΐ[/.ένην »  και  έν  Τό^α.  Δ',  σελ.  1100  «των  παοανενομημένων  τό 
ί/,έγεθος  περιττον  γιγοΰ(;.αι  καταλέγειν».  Εύρο|Λίν  δέ  παρά  τω  Θεο- 
δωρητω  και  την  έκφοράν  όιακεκονηκότων  (Τό[Λ.  Α',  σελ.  144) 
άντΐ  της  δεδιακοη}χότω>  .  Ση«.ειωτεΌν  δ'  ότι  ό  αόριστος  του  παρανομώ 
είνε  δια  τοΰ  Η  παρά  τω  συγγραφεί  τούτω  προενηνενεγ[Λένος  Τόμ. 
Δ',  σελ.  1324  «εις  το  γαληνόν  και  ευσεβές  ύ[Λών  παρΗνόμηύε  θέ- 
σπισρια».  Πολλά  περί  τοΰ  σχηρι.ατισ[Λθΰ  τών  παρωχηιχένων  χρόνων 
τοΰ  παρανομώ  εχθ(Λεν  νά  εϊπω{Λεν,  άλλα  δέν  υπάρχει  νΰν  καιρός. 


ΚΕΦ.  Ι'. 

ϋιεδ&ώκΥ2το(&,   μ,εΐΑεθωδευμιένος. 

Ό  Ευστάθιος  μνημονεύει  δύο  παρακειμένους  ομοίους  τω 
κεκατήραμαι,  τον  δεδιωκηται  και  τον  μεμεθωδευ- 
μένος.  Τάδε  γράφει  ό  άνίιρ  έν  ταΐς  εις  "Ομηρον  Παρεκ- 
βολαϊς  σελ.  1325,  25  «Εκείνοι  δέ  (οι  μεθ' 'Όμηρον  δηλ.) 
και  άλλως  καινοτομοϋσι  τάς  αυξήσεις,  ποτέ  μεν  έξω  αύ- 
ξοντες, τό  δέ  έσω   ά^ιέντες  άναύξητον,  οίον  τέλος  έχει 
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μοι  πάντα,  Ιατρέ,  και  δεδιοίκηται  πάλαι,  ποτέ  δέ 
διχη  αύξοντες,  ηγοι/ν  έσω  και  έξω*  τοιούτον  γάρ  το  Δ  Ε- 
Δ Ι Ω  Κ  Η  Τ  Α  Ι  εκ  τοϋ  διοικώ  και  τό  έκδεδιητημένος  άπό 
τον  έκδιαιτώ  και  τό  ΜΕΜ  Ε  ΘΩΔΕΥΜ  ΕΝΟ  Σ  και  τό  π  ε- 
παρωνημένος  και  τό  μεμελοπεποιημένος  και  τό 
ήνώχλησ'ε  και  τό  ήνέωγεν,  ϊνα  μή  τις  τάλλα  λέγη  δσα 
2(ΰδην  έχη  και  εις  γνώσιν  πρόκειται». 

Λέγει  δέ  καΐ  ό  Άνταττικιστης  σελ.  88,  18  <<  ΔΕΔΙΩΚΗΜΕΝΛ  : 
Αντιφάνης  ΜηναγύρτΥ)».  Πρβ.  και  Βεκκ.  Άνέκδ.  σελ.  1285  «δια- 
κονώ ΐόιαχοΓονκ  οί  Αθηναίοι  και  όεό(αχό>ηχα,  οΐ  δε  κοινολεκτοΰντες 
όιηχόνου^'  διοικώ  ίό(ωκον>'  >ί.χΙ  ΔΕΔΙΩΚΗΤΑ1  κχΐ  όιωχουκ)^  ( "Ιδε 
Βαλκενάριον  ιί  0ρΐΐ80.  Τόρ..  Β',  σελ.  327-8  και  Λοβε'κκιον  εις 
Φρύν.  σελ.    154.  Πρβ.  και  Θησ.  Στεφ.  Τό(;..  Β',  σελ.    1514  Διδ.). 

Ή  υπό  του  Ευσταθίου  (Ανη[χονευο{Λε'νη  ρησις  «τέλος  έχει  [αοι  πάντα, 
ιατρέ,  και  δεδιοίκηται  πάλαι»  εΐνε  είληΐΛ^χένη  έκ  τών  τοΰ  Μάχωνος 
παρ'  Άθην.  σελ.   341  γ',  ένθα  φέρεται 

κάκεΐνος  είπε,  τέλος  έχει  τα  πάντα  μοι, 
ιατρέ,  ^ηοί,  και  δεδιοίκηται  πάλαι. 
Μετετύπωσε  δ'  ό  Κουστηρος  τό  όεόιοίχτμαι    εις  τό  όεόίώκιμαι ,  ο  ένε-. 
κρίθη    υπό  τε   τοΰ  Δινδορφίου    και  τοΰ  Μεινεκίου    και  τοΰ  Καιβελίου. 

Έν  άποσπάσ(χατι  τοΰ  Άντιφάνους  παρ'  Άθην.  σελ.  22."-{  α'  κεί- 
ται «τα  όιωχηιηνα  πρότερον»  Γράφει  δε  περί  αύτοΰ  ό  Κόκκιος  έν 
τνί  συναγωγνί  τών  Αποσπασμάτων  τών  Ελλήνων  Κωμικών  Τόμ. 
Β',  σελ.  91  «τα  διωκημένα  Αηΐίρ1ΐ3ηβ8  80ΓΪΒβΓβ  νίχ  ροΐυίΐ.  οί". 
155.  3ΐ  ΗβΓννθράβηί  διωχημένα  ηβί^υβ  υδΐΐ&Ιυιη  Αΐΐΐοίδ  β8<^ 
η6(|υβ  δβηίβηΐίαβ  8&ΙΪ8ΓαοϊΙ.  80Γ.  τώκονομημένα».  Ό  Κόκκιος  νο- 
μίζει οτι  είπε  μεν  ό  Αντιφάνης  (^εόίωχη^ηγα,  καθά  μαρτυρεί  ό  'Αν- 
ταττικιστής,  δυσκόλως  δ'  ηδύνατο  να  εϊπγ)  όιωχημίνα.  Ήμεϊς  την 
έναντίαν  έχοντες  γνώμην  διισχυριζόμεθα  ότι  ηδύνατο  μεν  ό  Αντι- 
φάνη; να  εΐ'πγ)  διωχημένα,  ως  ελεγον  πάντες  οί  Αθηναίοι,  ουδαμώς 
δέ  όεόιωχημένα•  άπορρίπτομεν  δέ  την  μαρτυρίαν  τοΰ  'Ανταττικιστοΰ 
ώς  ουδεμίας  πίστεως  άξίαν  ούσαν.  Ό  Πόρσων  λέγει  ϊν  ΑάνβΓΒαΓ.  σελ. 
125  «Δεδιωκημένα•  Αντιφάνης  Μηναγύρτν).  ΟΡίΐΠ1ΐΏ3ΐίοα8  §8η- 
^βΓΐΏ&ηβηδίδ  αρυ(3   ΒυΙιηΙίβη.   αά  ΤίΓηαβυηι  ρ.  11.  Ιιώο  Ιιαηο 
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ίοηπαπι  Ιι&ΒβΙ  Αβδορυδ  Γαΐ).  '242.  βά.  Ηυάδοη».  Ευλογον  δ'ϊσως 
είνε  ν'  άναγνωσθίί  καΐ  παρά,  τω  Μά/ωνι   όιωκηται  άντΙ  του  όεόιοίκηται' 

ιατρέ,  ^ηΰί,  και  δι  ω  κ ητ  α  ι  πάλαι. 
Έν  τψ  δοκίαφ  ελληνΐ(7ρ!.ω  έλε'γετο  διώκουν^  όιωκησα,  όιωκηκα  -  όιφ- 
κηκαι  -  προόιωκηιιαι,  οίον  Δηρ-οσθεν.  σελ.  616,  7  4  αώς  καλώς  αύ- 
τοϊς  διωκηιιενων^')  και  σελ.  625,  14  «ήτοίμαστο  δ'  αύτοϊς  τοΟτο  το 
προβούλευ[Λα  καΙ  προόίφκητοί) .  Πρβ.  και  'Ορειβάσ.  Τό[Λ.  Α',  σελ. 
417,8  «ταΰτα  —  δυνήσεται — άρ.βλυναι  την  τοΰ  οϊνου  ούνα{Λΐν  προ- 
όιωκημίνη^)  και  Προκόπ.  Τό(χ.  Γ',  σελ.  148,  2  «τα  τνΐοε  όιωκη- 
ί/ένα  —  οΰδερ,ια  [^.ελλησει  Ιττε'ρρωσε  »  και  Πολυδεύκ.  Θ',  156-7  «  έκ- 
βέβηκεν,  άποβέβηκε,  διωκήΟη — το  έ/.βεβηκός,  το  άποβεβηκός,  τό 
ι^ιωκιιιιένονί) .  Άπαντα  δέ  καί  έν  επιγραφή  παρά  Διττει^-βεργηρω 
ΣυΛΛ.  Έηιγρ.  'ΕΛ.Ι.  172,  17,  σελ.  274  «  έπαινε'σαι  τους  στρατη- 
γησαντας  —  έπΙ  τοις  όίωκημεί^οίς  κατά  την  άρχην».  Πρβ.  καί  Συλλ. 
Έπιγρ.    'Αττ.   Β',  240,  β'  22,  Το^λ.  Β',  α',  σελ.    102. 

Έν  ρήτει  έκ  της  Αριστοτέλους  "Αθηναίων  Πολιτείας  παρ'  'Αρπο- 
κρατ.  σελ.  279,  12  εϊνε  έκδίδοι^,ε'νον  «  ό  έπώνυαος  ό  τω  προτε'ρω  ετει 
όεόομηκώς  [δεδυμηκώς))-) .  Φέρεται  δε  και  γραφή  «ετει  δε  όείκτ(κώ(.» 
καί  «  ετει  δεόεικτικώς  »  η  ύεόεικτικώς  καί  έν  ττί  έπιτθ[Λη  ε7τιόεόη^α([η)χώς. 
Πρβ.  Φώτ.  Λεξ.  σελ.  541,  2δ  καί  Σουίδ.  σελ.  980  α'  Βεκκ.  Μετέ- 
γραφε δ'  ό  ρ.εν  Σχουάρτζιος  «ό  τω  προτέρω  ετει  εί.Ιηχώς)^,  ό  δε  Καυ- 
σηρος  Αε.ίειτονργηκώί,  ό  δε  Βαλεντ.  'Ρώσης  έν  ^Αριστοτ.  Ψενόεπιγρ. 
σελ.  456  όεόκύκηκώς,  ο  ενεκρίθη  καί  ύπο  τοΰ  Λαγγίου  έν  Σβίρζ. 
8ίιΐά.  1878,  σελ.  161.  Μνη(/.ονεύεται  μεν  έν  Κρα[;..  Παρ.  'Ανεκδ. 
Τό[Λ.  Δ',  σελ  114,  8  παρακεί^Λενος  όεόιώκηκα,  άλλ'  άπιθανώτατον 
6Ϊνε  δτι  τοιούτου  τύπου  χρήσιν  ό  Αριστοτέλης  έποιήσατο,  τύπου  πρέ- 
ποντος τγϊ  γλώσσγ)  ανθρώπων  κακώς  έλληνιζόντων,  ώς  ό  Μαλαλας  "Κί- 
γων  ί'(ί/ω«οι;>•  (σελ.  69,  17)  καί  έόιωκεΐιο  (σελ.  214,  7)  καί  έδιω- 
χοϋντο  (σελ.  127,  14)  και  έόιΟΙκουν-εόιΟΙκει  (σελ.  69,  2  καί  8). 
Έν  τνί  Αθηναίων  Πολιτεία  τοΰ  "Αριστοτέλους  κεφ.  53  κείται  «ό 
έπώνυρ.ος  ό  τφ  προτέρφ  ετει  όεόιΑΙτηκώςϊ) ,  περί  ου  θά.  γράψω|Αεν 
άλλαχου. 

Θαυααστόν  ή(χϊν  φαίνεται  δτι  ό  Μεινέκιος  έξέδωκεν  έν  τοϊς  του 
Πυθαγορείου  Ίπποδά{λθυ  παρά  Στοβ.  "Ανθολ.  ί;Η',  71  (ΤΟ(λ.  Γ', 
σελ.  234,   16)    «τά  [λέν  ών  ύπό    θεών  όεόιοίκη^^έί^α    άφθαρτα   έόντα 
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κτέ.»  άντΙ  του  ^ωικη^ένα.  Κάλλιστ'  έ'χει  το  όιοικη^ήνα  κατά  την 
Δωρικην  εσχΥΐρι.ατισ[Λένον  διάλεκτον.  "Ιδε  Άρηνσιον  εν  τω  Περί  άιαί. 
Δωρ.  σελ.  286  και  σελ.  299.  Πρβ.  και  Μειστηρον  εν  8ΐΐιά.  ζ. 
ΟΗβοΚ.  II.  Ι,αί.  Οραηιηι.  Τόρ..  Δ',  σελ.  423. 

Περί  του  με^ιεθωόευμένος  παρατηροΰ^χεν  δτι  εΐνε  τύπος  του  πονη- 
ρού κόίλίΛατος.  Ουδείς  των  δοκίρι,ων  ούτε  ^ιεθοδεύω  ειπεν  ούτε  }ΐεθο~ 
δεύομαι.  Και  αν  δ'  έγίνετο  ύπ'  αυτών  χρησις  του  ρη[Λατος  με0ο~ 
όεύομαι,  ό  παρακεψενος  αΰτοΰ  θά  έσχη[;.ατίζετο  μεθώόειψαι^  ουχί 
ΜΕμεθύίδευμαι.  Πρβ.  Έρρ.ογ.  περί  'ΐδ.  Α',  7  ('Ρητ.  Ούαλζ.  Τό(Λ. 
Γ',  σελ.  236,  12)  «τραχεΐαι  γαρ  εννοιαι  τραχε'ως  έκεϊ  ν.ιΔ  μεθω- 
δενθησαν-Ί)  και  Α',  10  (σελ.  252,  10)  α^ιεθωδεύθη  γαρ  ούτως»  και 
Β',  3  (σελ.  310,  13)  «άλλα  μεθωδεύθη  ριε'ν  πως  άλλο  τι  δν»  και 
Βασιλ.  Δευτ.  ΙΘ',  27  «και  μεθώδευσεν  έν  τω  δούλφ  σου  προς  τον 
κύριόν  [χου  τον  βασιλέα».  Κακώς  παρά  Διογε'νει  τω  Λαερτίω  βιβλ. 
Η',  83  εινε  γεγρα[Λ[Λε'νον  «ούτος  πρώτος  τά  μηχανικά — εμεθώ- 
δευσε»,  έπηνωρθώθη  δ'  ύπό  του  Κοβήτου  [χεταβληθέν  είς  το  μεάώ- 
δενοε.  Έν  ταϊς  είς  Ματθαίον  Όρ.ιλίαις  Ιωάννου  του  Χρυσοστό[χου 
σελ.  761  β'  προς  τη  ορθώς  έχούσγ)  γραφτ,  μεθώδευσε  φε'ρεται  και  ή 
πληρ'.[Λελης  έμεθΟδευσε.  Έν  ταϊς  εις  "0^7.ηρον  Παρεκβολαΐς  του  Ευ- 
σταθίου βλε'πει  τις  και  τους  κατά  τον  προσήκοντα  τρόπον  προενη- 
νεγρ,ένους  τύπους  μεθώδευσετ  (σελ.  31,  15  και  σελ.  ΐ508,  63)  και 
μεθώδευον  (σελ.  1913,  40)  και  μεθωδεΰετο  (σελ.  1258,  66)  και 
τους  παρακεκθ{;.[Λε'νους  έμεθώδενοε{τ)  (σελ.  7,  8  και  σελ.  1496,  29) 
ν.ο:ιέμεθώδευσαν{αα.  1822,  \(^)χ<ήέμεθΟδενσεν{α{Κ.  1048,  12). Την 
έκφοράν  μεθόδευσε  εύροιχεν  και  Ιν  ταΐς  είς  Διονύσιον  Παρεκβολαϊς  του 
Ευσταθίου  σελ.  394,29  Διδ.,  ττν  ^ί  μεθώδευο)•  -/.οά  εν  τψ  ΠερΙ'Τπα- 
κοής  και  Εύπειθείας  κτέ.  συγγράμ^λατι  αΰτοΰ  ^  5  (Μικρ.  Συγγρα[/,[Λ. 
σελ.  14,  26).  Έν  τΥ;  Βιβλιοθήκη  του  Φωτίου  σελ.  244,  20  κείται 
«δλης  αυτών  της  πίστεως  προδοσίαν  έμεθώδευσεη ,  άλλ'  έν  ταϊς  Έπι- 
στολαϊς  αυτού  εΐνε  γεγραμμένον  σελ.  269  Βαλ.  «τω  κοινω  προσδρα[χεΐν 
έμεθΟδενε  δεσπότη».  Πρβ.  και  Ά[Λφιλόχ.  σελ.  266  «ή  —  παναγία 
τριάς  εμεθΟδευσεν»  και  Νικήτ.  Χωνιάτ.  σελ.  515,  15  «αυτός  τι 
τοιουτότροπον  ί//ί'(?6>^ίΐ;σί»  και  σελ.  711,1  «την  Αλεξίου  καθαί- 
ρεσιν  έμεθΟδενοντί)   και  Βασιλικ.   Τό(λ.  Α',  σελ.   725,  νΟ'  «ώςχρεώ• 
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π'ΖΎΐ^  \κΐ.  έ^εθΟδευ(Τ€νΐ>  και  Τό[Λ.  Β',  σελ.  713,  λη'  «εί  (χη  περί  των 
καρπών  ψε^Οόενετοτύ  καΐ  Τό[λ.  Γ',  σελ.  371,  κθ'  «αυτόν  οΰχ.  ψε- 
ΘΟόευσεν  εύπορον  ετι  τυγχάνοντα»  καΐ  σελ.  457  «αύτη  την  προίκα 
εμεθΟόενεκϊ)  και  Τό[χ.  Ε',  σελ.  445,  ιη'  αέ(χεθΟόευσεν  τον  άληθη 
Τιτίου  δεβίτωρα».  Άλλα  ΤΟ[λ.  Β',  σελ.  145,  ξα'  «τον  έ{Αον  ^<£- 
βΩόενοε  δεβίτωρα»  και  σελ.  452,  β'  «την  κατά  το  αληθές  κεχρεω- 
στη^ένην  ποσότητα /<£^ί2(^£ΐ^σ'ί^  » . 

Έποιησά(Λεθα   λόγον    εν  τω  ηγου[7.ε'νω    κεφαλαίω   περί   του   τύπου 
όεόηη'7}μαι.  Την    έκφοράν   ταύτην    δλως  ήρΐς  ό'ΧΚοχοία.'^  ΰπολα{Αβά- 
νομεν  του  καθαρού  και  γνησίου    έλληνισ^λου    κατ'  οΰόε'να   τρόπον  πει- 
θόαενοι   ότι  προηνέχθη   ποτέ   υπό    παλαιού  "Ελληνος    ό  παρακεί[Αενος 
του  όιηγοΰμαί  {χετ'  άναδιπλασιασρ.οΰ.  "Οθεν   ούδα[Λώς   άρεσκό{Λεθα  τη 
έγκεκρΐ[Λένγι  υπό  τίνων    παρά    τω  Άντιφώντι   Κατηγορ.  Φαρ[Λακ.  31 
γραφή    «έ[;.οί    [χέν    ουν    ΔΕόίήγιμαι    και    βεβοήθηται    τω  τε  τεθνεώτι 
και   τψ   νό(7-ω »    άντϊ    της   ΰγιέστατ' εχούσης    όιήγηταί.  Πρβ.    Ίππο- 
κράτ.  Τό|Λ.  Α',  σελ.   267  «διάφορα    αυτά   έωυτών  μαλλόν  έστι  των 
π^οόιηγηΐ(ένων)-).   Ση{Λειωτέον  δ'  ότι  το  όιηγησθαι    καΐ  προόίΐ]γησθαι 
εινε  παρειλη|Αρ.ε'να  έν  οίς  έρ,νη{Λθνεύσα{;.εν  χωρίοις   έπι   παθητικής    εν- 
νοίας. Πρβ.  άφηγησθαι   [άηηγησθαι)  και  ΰψηγησθαί.   Ό  ένεστώς  ου- 
δέποτ'  ετίθετο   υπό  των  Ελλήνων  επί  πάθους,  παρά  δε  τω  Ίσοκράτει 
Έπιστ.  Ζ',  2  (σελ.  428  Κορ.)   αντί  του  «ηγου(Λαι   δε   και  τα  δίη- 
γονμετα  περί  του  σου  πατρός  συι^-βάλλεσθαι    (χεγίστην  πίστιν  προς  το 
δοκεϊν  εύ  φρονεϊν  σε»  το  άριστον    άντίγραφον    φέρει    τα   όιηγγεΛμενα. 

Παρά  τφ  Έροδότω  άπαντα  βιβλ.  Ε',  108  « Ιστιαίος //ί//ίΓί/ί £- 
νος  υπό  Δαρείου  έκομίζετο  έπΐ  θάλασσαν»  και  βιβλ.  *Γ',  1  «  Ιστιαίος 
δε  ό  Μιλήτου  τύραννος  //ει^ετψε'νος  υπό  Δαρείου  παρην  ες  Σάρδις» 
καΐ  βιβλ.  Ζ',  229  «ώς  μεμετιμένοι  τε  ήσαν  εκ  του  στρατοπέδου  υπό 
Λεωνίδεω  κτέ.».  Ό  Μαυροφρύδης  γράφει  έν  Δοκιμ  .Ίστορ.  της  *Ελ- 
Λητ.    ΓΛώΰϋ.    σελ.    102    α'Εμετίετο   (όρθότερον    παρά   το    μετίετο), 

Ήροδ.  Α',  12.  μεμετψένος  (άντΙ  του  μεθψενος)  παρά  τφ  αύτψ 
πολλάκις».  Μόνον  το  μετίετο  εινε  ορθόν,  το  δε  εμετίετο  δλως  απο- 
βλητον.  Περί   του  μεμετψένος   λέγει  ό  Βαίριος  έν  τη  Β'  εκδόσει  του 

Ηροδότου  Τό(χ.  Γ',  σελ.  211    « (Λε{Λετΐ[χένος.  Ε&ίΐβιη  ίοπηΒ  ίηνβ- 
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ηίΐυπ  λΠ,  1.  VII,  229:  (^ϋίΒιΐδ  1π1)υ8  Ιοοίδ  ΒβΓ^Ιί.  αά  Αηα- 
οΓβοηΙ.  Κβΐίηί}.  ρ.  904  80Γίΐ3Ϊ  νυΐΐ  ΐ).ψετζψένος.  Εψιιάβϊη  οαηι 
ΒΓθίΙον.  ρ.  316  ηίΐ  πιαίαικίαπι  οθηδυΐ».  ΠαρατιθέΐΛεθα  τα  ύπο 
τοΟ  Βρίδοβίου  διειλγ;{Α}Αένα  εν  ^ιία68ί.  ΟγΗ.  άβ  ΌίαΙ.  ΗβΓοά. 
σελ.  316-7  «Ηαβο  υηα  ίοηπα  β8ΐ  ρ(.ε(/ετΐ{Λε'νος,  1;γϊ1)ιι8  ΐη  Ιοοίδ 
θΐ3νΐα  VII.  229.  VI.  1  (αεμετιιχε'νος  00(3(1.  Ρ.  Β.  0.  [/.εαετηρ-ένος 
δ.  V.  1).  (ί.  {Λετεΐ|Λε'νος  ί.)  θΐ  V.  108  (ρ,ε,αετιμε'νος  ΓβοΙβ  να1§εΐΙ. 
[ΑεΐΛετη[λένος  δ.  V.  1).  ά.  (Λεαετειαένος  Ρ.)  υΙ)ΐ  Γθ(3υρ1ίοαΐίθ  ρΡΕθρο 
8ίοηί  ρραβροδίΐα  ρρο  οπιΐδδ&  (Ιίρΐιΐΐιοη^ο  ει  Θ8ΐ  ροδίίει,  (}ϋ8β  ΐη  ι 
ΐΓαπδϋΐ,  (|υοά  ϋΐα  Γορπιει  α(1  ΐΙιβΓηει  ΐω  ΓβίβΓβικία  βδδβ  νίίΐθΐυι•.  δί 
αυΐβπι  (]ίρ1ιΐ1ιοη§ϋδ  ειδααΐΏ  ΙοουΐΏοΙίΐίηβΙ,  Γ6(1υρ1ΐθ£ΐΙϊο  νβίοιηηί- 
ηο  £ΐϋ{^ηιβηΙυπι  ίΐηΐβ  ρΓϋβροδϊΐίοηβΓη  ΟΓπίΐΙειΙυΓ  ηβοβδδβ  θδΐ;  δΐο 
(ϋχίΐ  η08ΐ6Γ  {λετείσθω  IV.  98.  άνεϊται  11.  65.  άνεΐ[χένος  II.  16. 
VII.  103.  ΕρΓανΐΐ  ΐ§ίΐϋΓ  ΒυΙΙιη.  (§ΐ'.  §γ.  Ι,  §  1υ8  ΐΝοΙ.  4)οοη- 
Ιβηάβηδ,  εμετίετο  αραίΐ  ΗβΓΟοΙ.  1.12  ά  οοά.  Μ.  ρρο  νυΐ^αίο  (χε- 
τίετο  βχ1ιί1)ίΐαιη,  πίθΐίυδ  βδδβ;  ίπιπιο  νβΓΟ  νυΙ§&ΐ£ΐ  [χετίετο  Ιιίο, 
υΐ  Ι.  114  έπείτε  «.ετείΟη  ( δίο  βά(1.  ρ1βΓαβ(|αβ  οαηι  Μ.  Κ.  Ρ.  α.  έπεΐ 
έμετείθη  Ι),  ά.  έπείτε  έρ.ετειθη  ΑΙά.  αϊ.)  νβΐ  ηΐΟΓίίϊοαδ  8αηΙ  Γβΐί- 
ηβπίΐα,  βΐ  ίΐΐα  νίΐίοδα  ϋΙ^ΓΗΡϋδ  ^IΤιρυι^ιη(^ει,  βχ  αη£ΐ1ο§ί£ΐ  (^ααίίαπι 
ηοη  δ8ΐΐ8  ρβΐ'δρβοΐα  ΓοητιαΙα.  ΙΙΐ  βηΐπι  ΐη  δΐπιρίΐοΐ  ΐετο  IX.  78. 
ΐεσαν  1.  57.  IV.  135  Βυ^ηιβπΙαπι  ειυΐ  οπιπίπο  ηοη  &(]ιηΐΐΙΐΐαΓ, 
αϋΐ  οβΓίβ  ηοη  αρρίΐρβί,  δΐο  βΐΐαηι  ΐη  οοηιροδΐΐΐδ  ηυΐΐα  βραΐ  οααδα, 
ΟϋΓ  αΒ  ΗβΐΌίΙοΙο  ΐ1Ιϋ(]  αηΐβ  ρρίίβροδΐΐΐοηβΓη  ροηβΓβΙυρ;  βΐ  ρΓΟ- 
ίβοΐο  (Ιΐχΐΐ  τροτίετο  βΐ  αετίετο  Ι.  48.  {^.ετίεσαν  IX.  33.  συνίεσαν 
IV.  113.  άπίει  IV.  157.  απείλησαν  VI.  ΐ11.  VII.  122».  Πρβ. 
και  Κυννηρον  =ν  άιε^οό.  Γραμ^αιτ  τή(.  Έ.ΙΙην.  Γ.Ιώσσ.  Τό[Λ.  Α', 
σελ.  517  έκδ  β'.  Τυ)  έκφορα  έ^ιετίετο  όρ.οία  είνε  ή  έ(ΐεθίει,  ην  εΐση- 
γεν  ό  Ζηνόδοτος  εις  την  Ό(7.ηρι/.ην  ττοίησιν  Ίλ.  Ο,  716,  ώς  διδα- 
σκόρ.εθα  έκ  των  ε!ς  Ίλιάδα  Σχολίων  Τό[^ι.  Β',  σελ.  89,  9  Δινδ. 
«ούχΙ  μεθίει:  οτι  Ζηνόδοτος  γράφει  ουκ  η^εβίει•»  (Ίδε  καΐ  Λουδούϊ- 
χον  έν  'Α(,ιοτάρχ.  Τό(Λ.  Α',  σελ.  559,  13).  Το  ούγΐ  ^εθίει  (;.ετέβα- 
λεν  ό  Κοβητος  εις  το  ούΚί  ιιεθίει  (Πρβ.  και  Ααρό/ην  έν  ΗοηΐβΓ. 
ΤβΧΐΙίΓ.  σελ.  329).  Έν  ττί  Βεκκηρείω  ί'κδόσει  των  εις  Ίλιάδα  Σχο- 
λίων φέρεται  σελ.  435,  28  «ουχί  ριεθίει:  η  διπλή  περιεστιγ(;.ένη,  ότι 
Ζηνόδοτος  γράφει  ούκ  έρι.ε6ίει.  Α.  ώστε  (ίαρβαρίζειν  τον  "0{Ληρον•  ούκ 
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εστί  γαρ  το  μεθίει  συνβετον  εκ  της  (χετά  καί  του  εϊω,  ώς  εϊ  τις  λέγοι 
έμετεκάλει » .  Έπειδη  δ'  είνε  γελοιότατον  το  αονκ  εστί  γαρ  το  [χεθίει 
σύνθετον»,  μετατυπωτε'ον  ϊσως  το  ουκ  εις  το  ούτως  καΐ  συναπτέον 
τοις  ηγουμένοις•  «  ώστε  βαρβαρίζειν  τον  "ΟίΛηρον  οντως'  εστί  γαρ  το 
ριεθίει  σύνθετον  εκ  της  [Λετά  καΐ  του  ειω*  ώς  ει  τις  λε'γοι  έ(Λε- 
τεκάλει  ». 

Ό  Βε'ργκιος  άπεφηνατο  έν  τγί  έκδόσει  των  του  Ανακρέοντος  Λει- 
ψάνων σελ.  204  δτι  έγράφη  ύπο  του  Ηροδότου  ξΐε^ετειμένος.  Άνέ- 
γνω  δε  και  έν  ρησει  του  Ανακρέοντος  (ίμεμεθείκασ  ,  ώς  Μεγίστης, 
των  άβακιζορ.ένων »  άντΙ  του  παραδεδοαένου  (ίμεμηθήκασο'  ώς  [/.ε- 
γίστη  των  άβακιζθ[;,ένων  » .  Άλλα  {Λεταδοζάσας  έπειτα  έ'γραψε  αμε- 
^ιάθηκά  σ  ,  ώ  Μεγίστη,  των  άβακιζορ-ένων  »  [Ποιητ.  Λυρ.  ^Ε.ΙΛ.  σελ. 
791  έκδ.  β').  Έν  τω  Λεξικω  τοΰ  Φωτίου  λέγεται  σελ.  252,  13 
«Μεθηκεν  καΙ  έμ^θηκεν:  λέγουσιν  έκατέρως,  ι^.αλλον  δε  ίΛεθήκεν  το 
γουν  έμ^'θηκεν  Ίακον  καΐ  παλαιόν».  Άλλ'  έν  τη  ύπο  του  Ναβήρου 
γενο[^.ένγι  έκδόσει  τοΰ  λεξικού  τούτου  είνε  αεταβεβλη[7.ένον  το  έμίθηκεν 
εις  το  μεθέηκεν  ("Ιδε  και  Σχουάρτζιον  έν  τΥΪ  συναγωγή  των  Αίλίου 
Διονυσίου  Λειψάνων  σελ.  94).  Έμφερης  τω  εμεθηκεν  τύπος  μνημο- 
νεύεται έν  τω  Μεγάλω  Έτυμολογικώ  σελ.  385,  9  (ί'Εατυκήκβη  Αλ- 
καίος έουνήκεν  και  Ανακρέων  εζνκήκεχ  πλεονασμ.ω.  Ουκ  έστι  οέ 
πλεονασμός  άλλ'  Άττικη  κλίσις,  ώσπερ  παροινώ  πεπαρωνηκα  και  ενο- 
χλώ ηνώχληκα  και  παρηνώχληκα»  ("ΐδε  καϊ  Λοβέκκιον  έν  τοις  Στοι- 
χείοις  Τόμ.  Α',  σελ.  54-5  και  Βελσηνχ  έν  τη  συναγωγή  των  τοΰ 
γραμματικού  Τρύφωνος  Αποσπασμάτων  σελ.  34).  Ό  Ναύκιος  έγραψε 
προπαροζυτόνως  εσΰκηκεν-εζύκηκεν,  δ  ενεκρίθη  και  υπό  τοΰ  Λεν- 
τζίου  έν  τη  συναγωγή  των  τοΰ  Ήρωδιανοΰ  Λειψάνων  Τόμ.  Β  ,  σελ. 
169,  11  (Πρβ.  και  Βέργκιον  έν  τη  Δ'  έκδόσει  των  Ελλήνων  Λυρι- 
κών Ποιητών  Τόμ.  Γ',  σελ.  187,  131  και  σελ.  291,  146).Έφάνη 
δ'  εύλογον  τω  Όφμανώ  έν  τω  περί  τών  Ελληνικών  Διαλέκτων  συγ- 
γράμματι  Τόμ.  Β',  σελ.  586  ν'  άναγνωσθη  και  έν  Αΐολικ•?)  επιγραφή 
μ'  έκάθθ7]κε  άντϊ  τοΰ  με  κάθθηκε.  Αίολικόν  ένομίσθη  καΐ  τό  έν  τω 
Λεξικω  τοΰ  Ησυχίου  κείμενον  α'Εόίωαετ'.  έξέωσεν»  ύπό  τοΰ  Έρου- 
βρδήνος  έν  Εηιβηά.  ΒβΙ.  ίη  Ηβει/οΙι.  σελ.  9.  Σημειωτέον  δ' δτι 
και  πάρα  τφ  Πινδάρω  Ίσθμ.  Η',  34  άντι  τοΰ  «έπεί  θεσφάτων  ηκον 
ααν  [έπάκουσα))-})    έγράφη   ύπό    τοΰ   Βεργκίου  έν   τη  Δ'  έκδόσει  τών 

ΑΘΗΝΑ,   ΤΟΜ     Ζ'  *ν 


306  κ.    Σ.    ΚΟΝΤΟΤ,     ΚΡΙΤΙΚΑΙ 

Ελλήνων   Λυρικών    Ποιητών   Τό(Λ.    Α',  σελ.    363    « Ιπεΐ   θεσφάτων 
έίΤυνήχαπί) ,  ο  ούδίκ{χώς  άποοεκτόν. 

Τον  τύπον  ΐΑεμεθειιιέκος  ευρορ.εν  παρά,  Λαονίκω  τω  Χαλκοκονδύλτ) 
σελ.  170,  22  (ίΜΐύΰτις  μεμεθειμενο(,  και  αφεθείς  ύπο  Τερ,ήρεω  βασι- 
λέως έκομίζετο  έπΙ  την  πατρώαν  χώραν»,  άλλ'  ούδ'  ελαχίστη  υπάρ- 
χει πιθανότης  δτι  τοιούτου  τύπου  ό  Ηρόδοτος  χρήσιν  εποιήσατο. 
Αλλόκοτος  δ'  ή[λϊν  φαίνεται  ή  εκφορά  ΜΕ^ιετ-Ι-ΐΛε^ος  και  ουδαμώς 
άι;.φιβάλλθ[;.εν  δτι,  ώς  ίγράφη  ύπδ  του  Ηροδότου  ιιετίετο  καϊ  ^ιετείθΐ] 
Χΰά  μετείσβω,  ούτω  και  μετεί^ιέ^ος,  δ  ρ,ετε'βαλον  οι  βιβλιογράφοι  είς 
τό  ΜΕμετειμένοο,  καΐ  με^ετίμένος,  περί  ου  ό  Κούρτιος  λε'γει  έν  τω 
πδρί  *Ρή[7.ατος  συγγράι^.[/.ατι  ΤΟ[λ.  Β',  σελ.  170  έκδ.  β'  « ρι.ε(Λετι- 
{λένος — Εΐιοΐι  ίΐΏ  δίαιπηινοοαΐ  ΞβΙΐΓ  αιι/^αΙΙβηάϊ).  Καϊ  παρά  τω 
Δη^/.οσθε'νει  δε  σελ.  1291,  26  έ'χει  το  άριστον  άντίγραφον  ΣΕσ'υγ- 
χωρηχέναι  άντΐ  του  συγΚΕχωρι^χέται  ("Ιδε  καΐ  Γ.  Δινδόρφιον  εν  τί) 
έκδόσει  του  Λουκιανού  ΤΟ[λ.  Β',  σελ.  XV). 

Ένεστώς  βαρύτονος  ϊω,  μεθίω^  κτλ.  ούδε'ποτε  ύπηρξεν  έν  τη  πά- 
λαια Έλληνικγ]  γλώσσγ),  ισχυρώς  δ'  άποδοκΐ(Λάζθ(Αεν  την  γνώ[Λην  τών 
δοξαζόντων  δτι  εϊπεν  ό  Ηρόδοτος  έπ'  ένεστώτος  έ^ίει,  κτλ.  Ό  Βαί- 
ριος  γράφει  έν  ττ)  Β'  έκδόσει  του  Ηροδότου  Τόμ.  Α',  σελ.  15  α  έξίει 
προς  βορέην  άνεμον.  ΥαΓΪαηΙ  1ίΐ3π,  ςυοΓϋπι  αΐϋ  έξίησι  (αά  ναΐ- 
§αΓ6πι  άΐοβικίΐ  ηοηπαιη),  αΐϋ  έξγιει,  αηάβ  αρυοΐ  δοΙιαβΓθΓϋπι 
έξιεϊ.  9αθ(1  Ι'β06ρΐιηυ8  έξίει,  ρΓθΐ33ΐϋΓ  οοηδίδπΐΐ  ΗβΓοάοΐΐ  υδα, 
ηυβίϊΐ  οοΐΏΐΏοηδίΓίΐνίΐ  ΒΐΈίΙον.  ρ.  393»  (Πρβ.  και  Κυννηρον  έν 
Διεζοό.  Γραμματ.  της  Έ.ΙΙην.  Γ.Ιώσσ.  Τόμ.  Α',  σελ.  655  έκδ.  β'). 
Ή  ύγιώς  έχουσα  εκφορά  είνε  έζιεΐ,  ώς  έ'γραψεν  ό  Σχαιφήρος.  Λέγει 
δέ  και  ό  Κόβητος  έν  τη  Μνημοσύνη  1884,  σελ.  136  «V.  16:  κατίει 
σχοίνω  σπυρίδα — και  —  ανασπά  πλήρεα  ιχθύων.  Κατίει  βδΐ  ΐπίρβΡ- 
ίβοίαιη  θΐ  δβηίβηΐΐα  ρΓαθδβπδ  ροδίαΐαΐ.  Ιΐαςαβ  δΟΓίΙ^θ  κατιεΐ. 
ΟίθβΙ)αηΙ  βηΐΐη  Ιοηβδ  ΐημι  —  ίεϊς  —  ίεϊ,  υΐ  τίθημι — τιθεΐς  —  τιθεϊ  βΐ 
δίδωμι  —  διδοϊς  —  διδοϊ,  6ΐ  ΐη  ΐΐΏρβΓίβΟΐΟ  έτίθεις,  έτίθει,  συνίει,  κα- 
τίει, έδίδου  ΟθΙ.  »  και  σελ.  152  «Υί.  20:  Τίγρης  ποταμός  —  ές  θά- 
λασσαν έξίει.  8οπΐ3βη(1απΐ  έξιεϊ.  δίπΐϋίΐβΓ  VI.  37:  βλαστόν  ούδένα 
μετιεϊ  ρρο  μετίεΐ,  βΐ  αά  β&ηάβπι  ηοπηαπι  οοιτΐ^βηάί  βαηΐ  Ιοοί 
οβΙθΡΪ  υΐ3ί  οραδ  βδΐ  ρΓαβδβηΐΐ  ΙβιηροΓθ.  Νβιηρβ  έξίει,  μετίει  6ΐ  βίπι. 
ΙΠΙρβΓίβΟΐα  δϋηΐ». Πλείονα  περί  του  πράγματος  θά  γράψωμεν  έτέρωθι. 
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Έν  τέλδΐ  7Γαρατηροΰ{Λεν  δτι  Ιν  ταΐς  Έπιστολαΐς  του  Λιβανίου  σελ. 
441,  942  κείται  κατά  πληρ,αελη  άνάγνωσιν  «  δτου  γαρ  άψαιτο  Πρό- 
κλος, τοΰτο  κεχατώρθωταΐ)^  άντΙ  του  «τοΰτο  καΐ  κατώρθωταί)) ,  του- 
ναντίον δ'  εν  ταΐζ  Προφητικαΐς  Έκλογαϊς  του  Εΰσεβίου  σελ.  49,  9 
Γαισφ.  φε'ρεται  «οι  καταρώρ.ενοί  σε  χαι  κατάραπαο)  αντί  του  κεκα- 
τήρανται.  Πρβ.  σελ.  47,  4  «οί  καταρώ|Λενοί  σε  κεκατήρανταο^ .  Τε'σ- 
σαρας  γραφάς  βλε'πει  τις  παρά  Πρόκλφ  τψ  Διαδόχω  είς  Εΰκλείό.  σελ. 
236,  13  Τευβν.  « (χηδερ.ιας  {χε'ν  .τω  προωτο/ιασ^ε'^ηςα)  και  ΠΕπροό- 
νομαϋαή'ης  καΙ  Π ΕπροΣονομασμίντις  καΙ  πω  πρόζ.  ώνομαϋμενης. 


ΚΕΦ.  ΙΑ'. 
Χ6  ώνεν>ον  —  τορνεύοντες- 

Παρά  Σέξτω  τω  Έμπειρχκω  προς  Γραμματ.  59  (σελ.  612, 
4  Βεκκ.)  ξέρεται  «Παρό  και  οί  χαρίεντες  εξ  αυτών  περί 
πολλών  έπραγματεΰσαντο  σΊτγγρα^έων,  τοΰτο  μεν  ιστορι- 
κών, τοντο  δέ  ρητορικών  κα\  ηδη  ^ιλοσ'ό^ίον,  ζητοΰντες 
τίνατε  δεόντως  και  ακολούθως  ταχς  διαλέκτοις  εΐρηται  κα\ 
τίνα  παρέ^θαρται,  τί  τε  οΊχμαίνει  παρά  Θουκυδίδη  λόγου 
χάριν  το  ζάγκλον  και  τορνενοντες,  παρά  δε  Δημοοθένει 
το  έβόα  ώοπερ  εξ  αμάξης,  τι  πώς  άναγνωοτέον  παρά  Πλά- 
τωνι  την  ΗΔΟΣ  λέξιν,  πότερον  ι|ίΐλώς  έκφέροντα  την  πρώ- 
την  συλλαβην  η  δαοέως,  η  την  μεν  πρώτην  ι|;ιλώς  την  δε 
δευτέραν  δασέως,  η  άμ^οτέρας  ι|ίΐλώς  η  εναλλάξ. 

Ό  ΔηΐΛοσθε'νης  είπεν  έν  τω  περί  του  στεφάνου  λόγω  §  122,  σελ. 
268  (.(γ,τλ  βοάς  ρητά  και  άρρητα  όνο[Λάζων  ώσπερ  έζ  οφάζηςί) ,  ω 
δ(Λθΐον  το  ύπδ  του  Λουκιανού  ρηθέν  Διί  Τραγωδω  §  44  ((δαΐ(ΛΟνων 
ούδενος  άνηρ  φείδεται  ίΧΥ  εζ  οψάξης.  παρρησιάζεται»  και  το  υπό 
του  Συνεσίου  Έπιστ.  ΟΘ',  σελ.  225  β'  «έγκραγών  γάρ  αύτω  δίς  που 
καϊ  τρις  καϊ  τοις.  ε ^  άμάζης  λοιδορησά[Λενος  —  απέδειξε  το  κάθαρ[Αα 
ρν    αντί    λε'οντος».   Κείται    δε   καΐ  έν  ταϊς  Έπιστο>αϊς  τοϋ  Φωτίου 
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σελ.  504  «εγώ  οέ  σοι  δώσω  οΰ  τάίζάμάζης  οΰόε  την  άπο  Σκυθών  ρησιν  ». 

Έν  τοϊς  εις  Δηι^,οσΟε'νη  Σχολίοις  άπαντα  σελ.  268,  ^Ζ\  Δινδ. 
(("Ηδη  γαρ  έ'γνωμεν  ώς  δτι  έν  ταϊς  ποαπαΐς  προσωπεία  τίνες  φοροΰντες 
άπε'σκωπτον  τους  άλλους,  ώς  έν  εορτή  παίζοντες,  έπΙ  ά(7.αξών  φερό- 
μενοι. "Οθεν  και  ή  παροιμία  έζ,  άμαθης  ρε  νβριί^ενϊ).  έν  δε  τοις  είς 
Αριστοφάνη  σελ.  54,  5  Δυβν.  «Έορτη  παρά  τοις  Άθηναίοις  τα 
Λήναια,  έν  ή  με'χρι  νυν  αγωνίζονται  ποιηταΐ  συγγράφοντές  τίνα 
άσματα  του  γελασθήναι  /άριν  όπερ  ό  Δημοσθένης  εϊπεν  έ^  άράζης. 
Έπΐ  αμαξών  γαρ  οί  αδοντες  καθήμενοι  λέγουσί  τε  και  αδουσι  τα 
ποιήματα»  (,Πρβ.  και  Σουίδ.  σελ.  375  α'  Βεκκ.)  και  σελ.  95,  47 
«Επειδή  την  τρύγα  χριόμενοι,  ίνα  μη  γνώριμοι  γένωνται,  ούτω  τα 
εαυτών  ήδον  ποιήματα  αμάξης  (γρ.  ϊσ.  οψάζΑΙΣ)  έπικαθήμενοι.  Διο 
και  παροιμία  ώς  εζ  άμαθης  ΛαΛεΐ,  ήγουν  άναισχύντως  υβρίζει.  Τούτο 
δε  έποίουν  οί  κωμικοί  ποιηταί»,  έν  δε  τοις  εις  Λουκιανον  σελ.  185 
Ίακ.  ΰ  Έν  τη  έορτνϊ  των  Διονυσίων  παρά  τοις  Άθηναίοις  έπΙ  αμα- 
ξών καθήμενοι  έ'σκωπτον  αλλήλους  καϊ  έλοιδοροΰντο  πολλά.  Παροιμία 
ούν  έκράτησεν  επί  των  υβριστικώς  ερωμένων  τα  έζ  άμάζης^).  Πρβ. 
σελ.  157  (("Ολας  άμαξας:  ΈπΙ  τών  άγαν  υβριστικώς  άλλήλοις  χρω• 
μένων  εΐρηται  τούτο*  και  γάρ  έν  τοις  Διονυσίοις  έφ'  αμαξών  άναβαί- 
νοντες  —  έ'σκωπτον  αλλήλους,  άφ'  ου  παροιμία  τά  έζ  άμάζης.  Ούτος 
ούν,  ϊν'  ένδείξηται  πλέον  τι  έπΙ  τω  σκώμματι  παρακολουθήσαν  του 
είωθότος,  δλας  είπεν  άμαξας»,  Ό  Λουκιανός  έποιήσατο  χρήσιν  τοΰ 
(ί,οΛας  άμάζας  βλασφημιών  κατεσκέδασαν  αλλήλων»,  ίνα  παραστήσγι 
μέγα  πλήθος  βλασφημιών.  Πρβ.  Διογενιαν.  Παροιμ.  Γ',  41  ίί'Αμη- 
ζιαΐα  ρ7ψατα•.  μεγάλα  κομπάσματα»."Ιδε  Μεινέκιον  έν  τγί  συναγωγή 
τών   Αποσπασμάτων  τών  Κωμικών  Τόμ.  Δ',  σελ.  663, 

Έν  τοις  εις  Αριστοφάνη  Σχολίοις  σελ.  376,  46  λέγεται  ((Έπί 
της  αμάξης:  Αί  γάρ  Αθηναίων  γυναίκες  έπί  αμαξών  όχούμεναι  είς 
τα  μεγάλα  Ελευσίνα  άπήρχοντο.  Ώς  έπι  αμαξών  ούν  όνουμένων  αυ- 
τών, έπάν  είς  Ελευσίνα  βαδίζωσιν  είς  τά  μεγάλα  μυστήρια,  και  λοι- 
οορουσών  άλλήλας  έν  τ•?)  όδώ,  τούτο  είπεν  έθος  γάρ  ήν  αΰταΐς  τούτο» 
(Πρβ.  Σουίδ,  σελ.   1005  β'). 

Έν  τοις  χωρίοις  ά  εκ  τού  Δημοσθένους  και  άλλων  εμνημονεύσαμεν 
είνε  τεθειμένον  τό  ένικόν  έ^  άμαθης -τά  εζ  άμάζης.  Γίνεται  δ'  έν  τφ 
Λε;ΐΛ(ί)  του  Φωτίου  μνεία  καϊ  τού  κατά    πληθυντικόν    αριθμόν    προε- 
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νΥ)νεγ|/,ενου   τα  εκ  των  άμα^ώτ  σελ.  565,  11    (.α  Τα  εκ  ίων  άμαθων. 

Ιπι  των  άπαρακαλύπτως  σκωπτόντων  Άθηνησι  γαρ  εν  τη  των  Χοών 
εορτή  οί  κω[χάζοντες  επί  των  αμαξών  τους  απαντώντας  εσκωπτόν  τε 
και  έλοιδόρουν.  Το  δ'  αύτο  και  τοΐς  Ληναίοις  έποίουν  ύστερον». Πρβ. 
και  Σουίδ.  σελ.  1005  β'  «Τα  ίκ  των  άμαθων  σκώμματα'.  επί  των 
άπαρακαλύπτως  σκωπτόντων  Άθηνησι  γαρ  κτε.  »  και  ΙΊαροΐ[Λ'.ογρ. 
Έλλ.  Τόα.  Α',  σελ.  453  «Τα  εκ  τώκ  άμαί:ώη  επί  τών  άσελγε'- 
στερα  σκωπτόντων  τάττουσι  ταύττιν  Άθηνησι  γαρ  εν  τοις  Διονυσίοις 
[Αεθυσθε'ντες  κω[Λάζουσι,  {Λεθ'  η[Λε'ραν  δε  τους  απαντώντας  σκώπτουσιν 
έφ'  άΐΛαξών  καθη[χενοΐ)).  Τη  εκφορκ  τάκ  τών  άμαζών  έχρήσατο  ό 
Φιλήαων.  "Ιδε  την  υπό  του  Κοκκίου  συναγωγην  τών  Άποσπασαά- 
των  τών  Κωρ,ικών  Τόρ,.  Β',  σελ.   489. 

Παρατιθε'[Λεθα  και  τα  ύπο  του  Άρποκρατίωνος  γεγραμ^λένα  σελ. 
253,  2  « Πο}Απείας  και  πο}Λπεύειν:  αντί  του  λοιδορίας  και  το  λοι- 
δορεΐν  Δη[7.οσθε'νης  έν  τω  υπέρ  Κτησιφώντος.  Μεταφε'ρει  δε  άπό  τών 
εν  ταϊς  Διονυσιακαϊς  πο[/.παϊς  έπί  τών  άααξών  λοιδορου(7.ε'νων  άλλή- 
λοις.  Με'νανδρος  Περινθίι:):, 

έπι  τών  αμαξών  εΐσΊ  πομπεϊαί  τίνες 

οτ^όδρα  λοΐδοροχ». 
Λε'γει  δε  και  ό  Έρΐί.ογε'νης  περί  Μεθ.  Δειν.  Β'  ('Ρήτ.  Έλλ.  Οΰαλζ. 
Ύό^..  Γ',  σελ.  403,  7)  «Ποαπεύειν  αντί  του  κατηγορεϊν  είλετο.  Έν 
Αθήναις  τοις  Διονυσίοις  έπόαπευον  και  άλληλοις  διελοιδορουντο,  και 
τοΰτο  εκαλεϊτο  ποαπεύειν»  και  Γρηγόριος  ό  Κορίνθου  έν  τοις  εις  το  περί 
Μεθόδου  Δεινότητος  του  Έρ[Λθγένους  Σχολίοις  ('Ρητ.  Έλλ.  Ούαλζ. 
Τό(Λ.  Ζ',  σελ.  1118,  6)  «ΝοίΛίκον  δε  ονο[Λα  το  τοιούτον  πθ{λπεύειν. 
Τοΰτο  λε'γει  Δη[;.οσθε'νγις  εν  τω  υπέρ  Κτησιφώντος"  και  εστί  ^.εταφο- 
ρικόν  άπό  τών  έν  Διονυσιακαϊς  που,παϊς  έπί  τών  ά|χαςών  όιαλοιδο- 
ρουρ,ένων  άλληλοις'  έν  "Αθήναις  γαρ  Διονυσίων  άγθ(;.ε'νων  άλλήλοις 
διαλοιδορεϊσθαι  εθος  ήν  και  τοΰτο  ελεγον  ποαπεύειν»  (Πρβ.  και 
σελ.  1118,  14).  Έν  τοις  ΝόΐΛοις  του  Πλάτωνος  κείται  σελ.  637  α' 
«ούδ'  εστίν  όστις  απαντών  κω^λάζοντί  τινι  ρ,ετά  [Λεθης  ουκ  αν  την 
[λεγίστην  δίκην  ευθύς  έπιθείη,  και  οΰδ'  αν  Διονύσια  πρόφασιν  εχοντ' 
αυτόν  λύσαιτο,  ώσπερ  έν  άμάξαις  είδόν  ποτέ  παρ'ύαϊν  εγώ"  και  έν 
Τάοαντι  δε  παρά  τοις  ήρ.ετέροις  άποίκοις  πάσαν  έθεασά[Λην  την  πόλιν 
περί  τά  Διονύσια  {^,εθύουσαν». 
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Έν  τοις  Ίττπευσι  του  Αριστοφάνους  στέχ.  467  άτταντδ  «συ  δ' 
ουδέν  ί4  ά^ίαξονργοϋ  λέγεις;».  Ποιείται  δε  περί  αΰτοϋ  ό  Βλαϋδε'σιος 
έν  τη  έκδόσει  των  Ιππέων  σελ.  290  την  παρατήρησιν  τήνδε'  «  Ββ- 
δρίοίΐ  ίοΡδαη  αά  Ιοουΐΐοηβπΐ  έξ  άαάξης  λέγειν».  Το  αύτο  έδόξαζεν 
έν  παλαιοτέροις  χρόνοις  ό  Βεργλήρος,  άλλ'  ευλόγως  άπεδοκίΐΛασε  την 
δόξαν  αΰτου  ό  Βρούγκιος  γράψας  «Νυΐΐα  ίη  ΙΐΪ8  βδΐ,  εΐΐΐϋδίο  &ά  ρΡΟ- 
νθΓΐ)ΐαΓη  έξ  αμάξης  λέγειν,  ςυοί]  8&ΙΪ8  ίηβρίβ  δΟΐΏπίαΙ  ΒβΓ^Ιβυαδ» 
("Ιδετην  Βεκκήρειον  εκδοσιν  του   Αριστοφάνους  Τό[Λ.  Γ',σελ.    163). 

Σκοποΰντες  τα  περί  της  προκειι/ένης  ή[Λϊν  παροι^χίας  παραδεδθ(Λένα 
βλέπθ[7.εν  δτι  ελαβεν  αύτη  την  γένεσιν  κατά  τίνα  [λέν  γνώ^χην  έκ  των 
γελοιαστικών  ποιηρι.άτων  ά  κω[^.ικοί  ποιηταϊ  ήδον  καθή^χενοι  έφ'  ά[Λα- 
ξών,  καθ'  έτέραν  δ'  έκ  των  λοιδοριών  ας  έποιοΰντο  σκώπτοντες  τους 
απαντώντας  έν  τη  έορτη  των  Διονυσίων  η  τη  των  Χοών  άνδρες  έφ' 
άρ,αξών  φερόρι,ενοι.  Ή  πρώτη  γνώ[χη  ηκιστ'  αποδέκτη  φαίνεται  (Πρβ. 
Κουστηρον  έν  τη  Δυβνηρείω  έκδόσει  τών  είς  Αριστοφάνη  Σχολίων 
σελ.  407,  547).  Βλέπει  δέ  τις  και  τοΰτο  έν  τοις  παραδεδθ[Λένοις,  δτι 
αί  γυναίκες  τών  Αθηναίων  όχούμεναι  έφ'  αμαξών  είς  Ελευσίνα,  τών 
μεγάλων  τελουμένων  μυστηρίων,  έλοιδόρουν  άλλήλας.  "Αξιον  μνείας 
εινε  καΐ  το  υπό  του  Κλεομηδους  είρημένον  σελ.  112  Βακ.  «ων  τα  μεν 
έκ  χαμαιτυπείων  αν  τις  είναι  φήσειε,  τα  δέ  δμοια  τοΐςλεγομένοις  εν  τοις 
Δημητρίοΐζ  ΰπο  τωτ  Θεσιιοψοριαζουσων  γυναικώπ)  και  το  ύπο  του 
Φωτίου  Λεξ.  σελ.  538,  9  «Στηνια:  Έορτη  Άθήνησιν,  έν  ή  έδόκει 
η  άνοδος  γενέσθαι  της  Δήμητρος.  Έλοιδοροΰντο  δ'  έν  αΰτη  νυκτός 
αί  γυναίκες  άλλήλαις.  Ούτως  Ευβουλος».  "Ιδε  και  Βλαϋδέσιον  είς 
'Αριστοψ.  Θεσμοψ.  σελ.   220,  834. 

Ό  Δισσένιος  γράφει  έν  τη  έκδόσει  του  περί  του  στεφάνου  λόγου 
του  Δημοσθένους  σελ.  293  «ώσπερ  έξ  αμάξης.  ΗαβΟ  σκώμματα  ρτΐ- 
ιηαπι  ιΐδίΐαΐα  ΓαβΡαηΙ  ίη  ΑηΐΙιβδίβΓΠδ.  Ηυίαδ  ίθδΐί  ρρΐπιαδ  άΐβδ 
πιθοίγια,  δβοαηάαδ  /όες,  ΙβΡίΐϋδ  χύτροι  άίοβΙί&ΙυΓ.  δβοαηάο  άίβ 
ρΓίιηαΐΏ  ηοναΐΉ  νϊηαηι  Ιίίΐίβΐίαη  βΐ  Ιαηι  ροπιραβ  ίίβΐίαηΐ  ΙαβΙαβ 
αο  ρβΐ,αΐ&ηΐβδ  ουΡΓΪΐίαδ,  ϋΐ3ί  (^αί  οοοαρρβί^αηΐ,  οοηνΐοϋδ  ο1)Γϋ6- 
1)αηΙαΓ.  Ιηάβ  Ρβδ  βΐίαηι  ίη  Ι,βηαθει  ίηίΓοάαοΙα.  Μβιη  ίβοβΓϋπΙ 
ρθ8ΐ6ει  ιηυΙϊβΓβδ  ίη  ΤΗβδπιορΙΐΟΓϋδ».  "Ιδε  Βάκιον  είς  ΚΛεομήό. 
σελ.  435  κέξ.  Πρβ.  και  Βεντλήϊον  έν  ΌΪ886Γΐ.  ορ.  ΐΚβ  ΕρΪΒΐΙ. 
οΙ'  ΡΗαΙαΓ.  βίο.  σελ.  288  κέξ. 
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Στιρί-ειωτέον  δ'  ότι  υπάρχει  εν  ττ^  Έλλνινικ•?ί  γλώσσγι  (3η[;.α  γεψν- 
ρίζω  συνωνυαοΟν  τω  .ίοιόορώ  'η  χΛευάζω^  νοαίζεται  ό' δτι  έχει  την  άρ- 
νην  εκ  του  ότι  έπΐ  γέφυρας  τινές  καθεζόρ,ενοι  ετκωπτον  τους  παριόντας' 
νοείται  δε  γε'φυρα  ή  επί  του  εν  Αθήναις  Κηφισού.  Ό  Στράβων  λέγει 
σελ.  400  «ποταΐΛοΐ  δ'  εΐσίν  ό  {χέν  Κηφισός  έκ  Τρινε}Λέων  τάς  άρχας 
έ'χων,  ρε'ων  δε  δια  του  πεδίου,  έφ'  ου  και  η  γέφυρα  και  οί  γεφυρισμοί, 
κτε.».  Παρήχθη  δ'  έκ  του  γεψυρίζω  και  δνορ!.α  γεφυριοτής-σταί.  "Ιδε 
Κοραην  εν  τη  έκδόσει  των  Παράλληλων  Βίων  του  Πλουτάρχου  Μέρ. 
Γ',  σελ.  375.  Πρβ.  και  Ί.  Σ^χιδίτιον  εν  8ι/ηοηι^ηι.  ά.  ΟνιβοΚ. 
8ρΓαοίι.  Τόμ.  Γ',  σελ.  456. 

Ή  λέξις  ^,άγχ.Ιον  [χνηΐΛΟνεΰεται  ύπο  του  Θουκυδίδου  βιβλ.  'Γ',4,  5 
δηλούντος  άαα  καϊ  την  σηΐΛασίαν  αύτης.  Ό  συγγραφεύς  λέγει  «"Ονοαα 
δε  το  [Λεν  πρώτον  Ζάγκλη  ην,  ότι  δρεπανοειδές  το  χωρίον  εστί  (το  δε 
δρέπανον  οι  Σικελοί  ζάγκλον  καλουσιν),  ύστερον  δε  κτέ.».  Παρά  τω 
Στράβωνι  άπαντ^  σελ.  268  «παρ'  ών  τούνοαα  [λετήλλαξε  καλου- 
ι^ΛΊΎ\  Ζάγκλη  πρότερον  δια  την  σκολιότητα  των  τόπων  [ζάγκ.Ιιον 
γαρ  έκαλεϊτο  το  σκολιόν),  Ναξίων  ούσα  πρότερον  κτίσαα  κτέ.».Άλλ' 
ό  Μεινέκιος  εν  τη  έκδόσει  του  Στράβωνος  μετετύπωσε  το  ζάγκ,Ιιον 
είς  το  ^άγκ,Ιοκ.  Φέρεται  δ'  δ[Λως  και  έν  ταΐς  εις  "Ου.ηρον  Παρεκβολαϊς 
του  Ευσταθίου  σελ.  1716,  11  «Μεσσήνη  —  κτίσαα  Πελοποννησίων 
Μεσσηνίων  η  ποτέ  καλουαένη  Ζάγκλη  δι'  ην  έχει  σκολιότητα"  ζάγχΛιον 
γαρ  παρά  τοις  εκεί  το  σκολιόν  όθεν  και  ζάγκλον  τό  δρέπανον».  Έν 
τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  Τόα.  Δ',  σελ.  3  Διδ.  είνε  γεγραρ.αένον 
«υΐ^ί  δορίΐ».  νίάβΙυΓ  ζάγκλον,  ηίδί  ζαγκλόν  ιηαΐίδ,  (^υο  αοοβηία 
άγκλον  δΟΓίρΙαπι  αρ.  Ηθδγοίι.  ουιη  ΐηΐβΐ'ρ.  σκολιόν.  Ρογιτιε  Οορ. 
ΔΑΝΚΛΗ  ίηηαιηίδ:  ν.  Εοΐίΐιβί.  Ο.  Ν.  νοί.  Ι.  ρ.  187,  219». 
'Επισυνάπτορ.εν  τούτοις  τα  ύπο  του  Άρηνσίου  είρη[;.ένα  έν  τω  περί 
Διαλέκτου  Δωρικής  συγγρά[Α(^.ατι  σελ.  95  α  δάγκλον  (οοά.  δάγκο- 
λο\),  δρέπανον  ρΡΟ  ζάγκλον.  ^ϋει1Ώ^^αΕIΊ1  ίη  Ιιαο  (ΐαΐάβιη  νοοθ  θ£1 
ιηυΐαΐίο  ηοη  δοϋδ  Ι^αοοηϊ1)ϋδ  ρΐΌρρία  ίαΐδδβ  νίάβΙοΓ,  ςαυπι 
Ζαηοΐβ,  ιΐΓΐ)δ  δίοιιία,  ίη  ηϋΐΉΐΏΪδ  Δάνκλη  δθΓί1)&ΙυΓ,  νίά.  Μίοηη. 
δαρρί.  1.  ρ.  400».  Πρβ.  Βλαϋδέσιον  είς  Άριοτοίρ.  Άχαρν.  σελ. 
143,  911. 

"Αξια  παραθέσεως  νθ{λίζορ!,εν  και  ά  λέγει  Στέφανος  ό  Βυζάντιος  σελ. 
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293,  7  «Ζάγκλη: — Οί  (λέν  άπο  ζάγκλου  του  γηγενούς  —  οι  δε  δια 
το  έκεϊ  Κρόνον  το  δρε'πανον  άποκρύψαι,  φ  τα  του  πατρός  άπε'κοψεν 
αιδοία.  Νίκανδρος  εν  τω  Η '  Σικελίας*  καί  τις  και  Ζάγκλης  έδάη  δρε- 
πανηίδος  άστυ.  Το  γαρ  δρε'πανον  οί  Σικελοί  ζάγκλον  καλουσι».  Το 
όρεπανηΐόος  έρ.φαίνει  ό{Αθίαν  εννοιαν  τφ  όρεπανοειδοϋς,  ώς  παρετη- 
ρησε  και  ό  'ΌΟ.  Σνειδηρος  εν  ττ)  έκδόσει  των  του  Νικάνδρου  σελ.  32. 

Του  ονό(Λατος  ζάγχ,Ιον  έποιησατο  χρησιν  ό  Καλλί^χα/ος,  ώς  διδα- 
σκόμεθα  εκ  των  κεφ,ε'νων  εν  τω  Μεγάλω  Έτυρλογικω  σελ.  406,  51 
«Ζάγκλον:  το  δρε'πανον,  ώς  φησι  Καλλίριαχος•  κε'κρυπται  γυνή  ζάγ- 
κλον ύποχθονίη».  Πρβ.  καί  Τζε'τζ.  Σχολ.  εις  Λυκόφρ.  869  (σελ. 
848)  «Το  δρε'πανον  πάρα  Σικελοϊς  ζάγκλον  καλείται.  Με'ρηται  δε 
καί  Καλλίρ.αχος  εν  δευτε'ρφ  Αιτίων».  Ση{ΛειωτεΌν  δ'  δτι  τό  χωρίον 
του  Καλλιμάχου  ύπο  [χέν  του  Βεντληίου  άνερώσθη  « κε'κρυπται /δυη; 
ζάγκλον  ύποχθονίγι»,  υπό  δε  του  'Ρουγκηνίου  «κε'κρυπται  γύπΐ}  ζάγ- 
κλον ύποχθονίγι'».  "Ιδ.  Όθ.  Σνειδηρον  εν  τη  έκδόσει  των  Καλλφ,α- 
χείων  Ίό\)..  Β',  σελ.  432.  Πρβ.  καί  σελ.  132  καί  Κόβητον  έν  Μη)- 
μοσ.  1861,  σελ.  415-6. 

Είνε  δε  καί  κατά  θηλυκόν  γε'νος  προενηνεγ[;.ε'νον  τό  περί  ου  ό  λόγος 
δνο{Λα  έν  τοις  Άλεξιφαρ(χάκοις  του  Νικάνδρου  στίχ.  180  «η[Λος  ύπό 
ζάγχΛτιϋί  περιβρίθουσαν  όπώρην  ρυσαλε'ην — κείροντες  θλίβωσιν».  Έν 
τοις  Σχολΐοις  φέρεται  αΖάγκΛτιϋι:    ταϊς  δρεπάναις   των   τρυγητών». 

Ικανά,  νορ.ίζορ.εν,  ειπομεν  περί  τε  της  φράσεως  έβόα  [βοάς)  ωσπερ 
ίζ  άμάξηζ  καί  περί  του  όνό(Λατος  ζάγκλον.  Μνηριονεύεται  δ'  έν  τχί 
ρησει  του  Σέξτου,  ην  έν  άρχγί  του  κεφαλαίου  τοΰδε  κατεχωρίσααεν, 
καί  λέξις  τορτενοντες  ώς  ρηθείσα  ύπό  του  Θουκυδίδου.  Άλλ'  ή  λέξις 
αύτη  δεν  άπαντα  παρά  τφ  Θουκυδίδν)•  έπειτα  δε  τό  ρηρ,α  τορνεύω 
είνε  σαφές  καί  γνώριρ,ον  καί  ούδα(7.ώς  αναγκαία  φαίνεται  γρα{;-ρ.ατικη 
δεινότης  προς  κατάληψιν  η  έξηγησιν  αύτοΰ.  Κατά  την  ηρ,ετέραν  γνώ- 
(Λην  έ'γραψεν  ό  Σέξτος  «  τί  τε  σηααίνει  παρά  Θουκυδίδγι  λόγου  χάριν 
τό  ζάγκλον  καί  τό  ώκευον,  παρά  δε  Δη[χοσθένει  τό  έβόα  ωσπερ  έξ 
άι^.άξης  (βοάς  ώσπερ  έξά^Αάξης)». 

Έποιησατο  χρησιν  του  ρή(Λατος  ώνευον  ό  Θουκυδίδης  έν  βιβλ. 
Ζ  ,  25,  6  «Προσαγαγόντες  γάρ  ναυν  {;.υριοφόρον  αΰτοϊς  οί  Αθηναίοι 
πύργους  τε  ξύλινους   εχουσαν   καί   παραφράγματα   εκ  τε  των  ακάτων 
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ώκενον  άναδού[Λενοι  τους  σταυρούς  και  άνέκλων  καΐ  κατακολυ[Λβώντες 
έζέπριον».  Εΐνε  ο'έν  τοις  εις  Θουκυόίδγιν  Σχολίοις  τάδε  γεγρα[Λρ!.ένα 
(σελ.  117,  10  Διδ.)  «"Ωνευον  άναδούαενοι  τους  σταυρούς:  "Ονος 
[χηχανή  έστι  περιαγωγης,  ή  οί  χρώιχενοι  ονεύειν  λέγονται.  "Αλλως. 
"Ονος  έστΐ  μηχανή  έχ'  άκρων  των  άκατίων  πηγνυμε'νη,  άφ'  ης  περι- 
βάλλοντες βρόχοις  τους  σταυρούς  ραδίως  εκ  του  βυθού  άνε'σπων  έ'στι 
γαρ  η  {χη^ανη  επί  τοσούτον  βιαιοτάτη,  ώστε  σαγήνην  βαρεΐαν  ύπο 
δύο  ανδρών  άπόνως  ελκεσΟαι.  Καλοΰσι  δε  την  μη^ανην  οι  τους  γοα- 
(χαιλίχοντας  ελκοντες  αλιείς  ήλακάτην.  Έρρω[Λενε'στερον  (έρρωα,ενε- 
στερα)  δε  προς  την  άνε'λκυσιν  καθίσταται,  δταν  και  δίκρουν  ζύλον 
προ  αύτης  τεθείη'  έπ'  ευθείας  γαρ  ή  άντίσπασις  των  άνελκομένων 
γίνεται » . 

Έν  τω  Λεζικφ  του  Σουίδα  λέγεται  «"Ωνευον:  πάρα  Θουκυδίδνι' 
έκίνουν  και  περιηγον  όνος  γαρ  του  [λύλωνος  (γρ.  μυ.Ιώνος)  το  κινού- 
ιιενον  και  αΐ  τοιαΰται  ^^.ηχαναί  όνοι.  Θουκυδίδης"  ωνευον  άναδούαενοι 
τους  σταυρούς*  τουτέστιν  δνοις  έχρώντο».  Επιφέρονται  δε  τούτοις 
τά  έν  τοις  εις  Θουκυδίδην  Σ^ολίοις  κείαενα  «Έστι  δε  δνος  (Αηχανη 
έπ'  άκρων  των  άκατίων  πηγνυαένη  —  έπ  ευθείας  γαρ  ή  άντίσπασις 
τών  άνελκο[Λένων  γίνεται».  Άλλ'  είνε  πάρα  τω  Σουίδα  γεγραα(χένον 
χαμαι  .Ιείΐ'ονζας  αντί  τοΰ  χαμαιΛΐχοντας.  'Ιδε  Πόππον  είς  Θουχυδ- 
Μέρ.  Γ',  δ',  σελ.  429. 

Τών  έν  άρχγϊ  ύπο  τοΰ  Σουίδα  είρηαένων  πατήρ  είνε  ό  Αϊλιος  Διο- 
νύσιος, ώς  ρ,ανθάνορ,εν  έξ  ων  γράφει  ό  Ευστάθιος  έν  ταϊς  είς  Οαηρον 
Παρεκβολαϊς  σελ.  862,  37  «"Ονος  δε  κοινώς  [λέν  το  ζώον  τό  τε  χερ- 
σαϊον  και  ό  ιχθύς,  ό  και  όνίσκος  καΐ  βάκχος.  Ή  δε  ό(/.ωνυ[Λία  και  τι 
σκεύος  αυτό  οίδε  παρά  τοϊς  Άριστοτελικοϊς.  Και  εστίν  άπ'  αύτου 
όνεύειν  όήΐΑα,  περί  ού  Αϊλιος  Διονύσιος  γράφων  φησίν  ωνευον  παρά 
Θουκυδίδη  το  εχ,ίνουν  χαΐ  περιηγον  δνος  γαρ  τοΰ  μΰΛου  το  χινούμε- 
νον  και  αϊ  τοιαΰται  μηχαναι  όνοη^  ("Ιδε  Σχουάβιον  έν  τη  συναγωγγ) 
τών  τοΰ  Αΐλίου  Διονυσίου  σελ.  197,  269.  Πρβ.  και  Σ,βίρζ.  8ίαά. 
Τό{Λ.   Δ',  σελ.   104). 

Παρατιθέρ-εθα  καί  τά  ύπο  Θωυ-α  τοΰ  Μαγίστρου  είρη[^.ένα  σελ. 
407,  14  (ί'Ώνευοη  άντϊ  τοΟ  έκίνουν  και  περιηγον  άπο  τών  τους  {λύ• 
λωνας  (γρ.  μυ.Ιώναα)  κινούντων  δνων.  Θουκυδίδης  έν  ττ)  εκτγ)  (έν  τίί 
έβδό[ΛΥΐ)•  εκ  τε  τών  ακάτων   ωνευον    άναδού^χενοι  τους  σταυρούς»  καί 
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τα  υπό  του  Φρυνίχου  Σοφιστ.  Προπαρ.  σελ.  57,  21  α'Ονεύεοη  το 
περιάγειν  τα  ΐΛηχανήματα,  οίς  τους  τε  λίθους  και  τα  άλλα  ελκουσιν. 
*Όνος  δ'  εστίν  αυτό  τό  ^;.71χάνη[Λα  το  όια  τροχιλίων  (γρ.  τροχιΛιών^ 
καί  σχοινίων».  Εϊρηται  όνεύειν  ήτοι  οτι  καί  ονοις  έχρώντο  προς  την 
περιαγωγήν,  ού  [;.όνον  άνθρώποις,  η  κατά  (χεταφοράν  δνων,  έπεί  καΐ 
ούτοι   άχθοφοροΰσιν  » . 

Έν  τ-ί)  του  Γαληνοΰ  των  Ιπποκράτους  Γλωσσών  Εξηγήσει  (Γα- 
λην.  Τόιχ.  ΙΘ',  σελ.  126)  φε'ρεταια  Ό)'ενεσθαι:  ήγουν  δι'  όνων  επι- 
στροφής (γρ.  ϊσ.  ΠΕΡΙσΐροψής)  τείνειν  όνοι  δε  και  όνίσκοι  οί  άξο- 
νες. Γράφεται  δε  κατονεύεσθαι».  Παρά  τω  Έρωτιανφ  (Των  παρ' 
Ίπποκρ.  Λεξ.  Συναγ.  σελ.  102,  19  Κλ.)  έ'χουσι  τάντίγραφα  ((.Οί- 
νενεσθαι:  τείνειν»  αντί  του  ονεΰεαθαι.  ΣηΐΛειωτέον  δ'  ότι  καΙ  τό 
έν  τω  Λεξικω  του  Ησυχίου  α'Ινεΰει:  τείνει»  μετεβλήθη  υπό  του 
Έαστερρουσίου  εις  τό  όνεΰεί. 

Των  όνθ|Λάτων  ο^ο^  καί  όνίσκοι  γίνεται  χρησις  εν  τω  περί  Άγμών 
καΐ  περί  "Αρθρων  συγγράρ,ματι  του  Ιπποκράτους  (ή  Ψευδιπποκρά- 
τους)  κεφ.  ΛΒ'  (Τό(Λ.  Γ',  σελ.  42  'Ερ(Λ.)  «όνουτε  περιαγωγή  κα^ 
μόχλευσις  καί  σφήνωσις»  καί  κεφ.  ΙΓ'  (σελ.  20)  «ήν  δε  θέλης,  όνί~ 
ακουο,  καταστησας  ένθεν  καί  ένθεν  έπ'  εκείνων  την  κατάτασιν  ποιε'ε- 
σθαι».  Ποιούμενος  δε  περί  αυτών  λόγον  ό  Γαληνός  γράφει  Τόμ.  ΙΗ', 
β',  σελ.  593  ({."Ονουο.  τε  καί  όνίακους  τους  άξονας  ονομάζει.  Τού- 
των οΰν  την  περιαγωγήν  εν  τι  τών  βιαιοτάτων  φησίν  είναι,  ώσπερ 
καί  τήν  μοχλείαν  καί  την  σφήνωσιν  ονομάζει  δε  σφήνωσιν  τήν  δια 
τών  σφηνών  διάστασίντε  καί  διαίρεσιν  τών  ξύλων»  καί  σελ.  485  «Τους 
άξονας  αυτούς  όνους  εϊωθε  καλεϊν,  ώπερ  καί  τό  λέγειν  ονου  τε  περι- 
αγωγήν (γρ.  'ίσ.  «ώσπερ  καν  τω  λε'γειν  δνου  τε  περιαγωγή»).  Νυν  ούν 
τους  μικρούς  άξονας  όνίσκους  ειρηκεν  ύποκοριστικώς,  ώσπερ  έν  τη  προ- 
γεγραι/μένη  ρήσει  τήν  μικράν  δοκον  δοκίδα».  Πρβ.  καί  Τόμ.  ΙΗ', 
α',  σελ.  522  «Χείρον  δ'  ουδέν  είναί  φησι  καί  όνίσκοις  εις  τα  τοιαύτα 
χρήσθαΐ"  καλεί  δ'  ούτως  δηλονότι  τους  άξονας». 

Άπαντα  δ  έν  τω  περί  Άγμών  καί  περί  "Αρθρων  βιβλίω  καί 
«ώστε  απο  τροχιλίης  τα  χαλώμενα  είναι  όπλα  ή  άπό  ό'νονϊ)  (κεφ. 
ί^Α,'  Τόμ.  Γ',  σελ.  99).  Έρρήθη  δε  καί  ύπό  του  Ηροδότου  βιβλ. 
Ζ  ,  36  «ταύτα  δε  ποιήσαντες  κατέτεινον  έκ  γης  στρεβλοΰντες  ονοιϋι 
^υΑίγοιοι    τα    όπλα»    καί   ύπό   του    Ψευδαριστοτέλους    Μηχαν.   ΙΘ' 
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(Τό[λ.  Δ',  α',  σελ.  65,  12  Διδ.)  « (Λεταφέρουσι  γαρ  άπο  της  αύτης 
τρογιλέας  έφ' ετε'ραν  κχΐ  πάλιν  άπ' εκείνης  εις  Ονους  και  [χοχλούς». 
(Πρβ.  και  ΙΔ',  σελ.  63,  15).  *Ίδε  και  Βαίριον  εις  Ήρόό.  ΤόΐΛ.  Γ', 
σελ    507  έκδ.  β'. 

Το  ύποκοριστικόν  όνίσαοζ,  βλε'πει  τις  και  εν  τοις  Βελοποιικοϊς  του 
Φίλωνος  §  51  «περιάγοντα  ταΐς  σκυτάλαις  τον  όνίσχογ  εναλλάξ» 
καΐ  §  54  «καθ'  ον  τόττον  ό  όνίσκος  ήν  ό  κατάγων  την  χείρα»  και  § 
57  καΐ  §  58.  Πρβ.  και  Έριστερρούσιον  εις  Ήσύχ.  Τό[Λ.  Β',  σελ. 
49  Άλβ. 

ΕΪ7Γ0[Λεν  δτι  κατά  την  ηιχετέραν  γνώα.ην  εγραψεν  ό  Σέξτος  «τίτε 
σηααίνει  παρά  Θουκυδίδγ)  λόγου  χάριν  το  ζάγκλον  καΐ  το  ώνευον, 
παρά  δε  ΔηαοσΟε'νει  κτέ.».  Νθ[Λίζθ[Λεν  δ'  δτι  προσφυε'στατα  τω  εαυ- 
τού σκοπώ  έρήσθη  ό  Σε'ξτος  της  λε'ξεως  ώνευον,  ης  την  ση[Λασίαν 
δεν  δύναται  να  γινώσκτ)  ό  [χη  ίκανην  περί  τα  γραααατικά  έ[Λπειρίαν 
κεκτηαένος.  Δεν  ήτο  δε  δύσκολον  ν'  άναγνωσθη  υπό  βιβλιογράφου 
ά^Λαθοΰς  η  όλιγώρου  τορνενοντες  αντί  του  το  ώνευον.  ΤΟΩΝΕΤΟΝ  - 
ΤΟΡΝΕΥΟΝ  -  ΤΟΡΝΕΤΟΝ(Τες). 

Περί  του  παρά  τω  Πλάτωνι  ΗΔΟΣ  παρατηροΟ|χεν  δτι  ή  όρθη  αυ- 
τού εκφορά  εΐνε  ή  ό'  δς.  Άκριβε'στατα  περί  τοϋ  ρη[χατος  ήμί-ήσί 
(Δωρ.  ήτί),  ήν  {ή^  ^'  ^Υω)»  ή  {ή  ^«^  κυανετ\ϋίν  έπ  όφρύσι  γεϋοε 
Κρονίων,  κτλ.,  ή  ό'  δς,  ή  ό^  ή)  θά  διαλάβωαεν  εν  άλλω  τόπω.  "Ιοε 
Σχαιφηρον  εις  Ρρηγ-  Κορ.  σελ.  144-5  και  Γ.  Δινδόρφιον  έν  Θησ. 
Στεψ.  Τό[Λ.  Η',  σελ.  746  κΐξ.  και  Φρίσχιον  έν  'Τπομν.  εις  'Αρκτΐοφ. 
Βατρ.  σελ.  15  κέξ.  και  Κόβητον  έν  Μνηροσ.  1860,  σελ.  428  και 
Ναβήρον  εις  Φωτ.  Λεζ.  Τό}/..  Α',  σελ  254  και  255.  Πρβ.  και  Λε'ρ- 
σιον  έν  τω  Όβ  ΑγΪβΙ.  8ίίΐά.  ΗοηΐβΓ.  σελ.  95  έκδ.  β'. 
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ΚΕΦ.  ΙΒ'. 


άτημ.ελνίμ.ένα  . 

Παρά  τω  Προκοπίω  είνε  γεγραμμένον  Τόμ.  Α',  σελ.  396, 
22  Βόνν.  α'^Ην  γαρ  6  Καρχηδόνιος  περίβολος  οά/τω  δη  ά- 
τημελημένος,  ώοττε  έο^βατός  έν  χο^ραις  πολλαΐς  τω  §ον- 
λομένω  και  εΰέ^οδος  έγεγόνει»  και  σελ.  465,  23  «"Εατι  δε 
και  φρούρια  ένταΰθά  πη  άτημελημένα  τω  μη  δοκεΐν 
αναγκαία  τοις  ταντη  ώκημένοις  είναι». 

Έν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  λέγεται  Τό(Λ.  Α',  β',  σελ.  2369 
«[  Άτηαελέω.]  ΐη  ΥΥ.  ί.1ι.  ΙίαΙ^θΙαΓ  θΐ  νβΓΒαηΐ  'Ατηι^-ελώ,  ρΓΟ 
Νοη  οϋΓΟ,  Αΐ3]ϊοΐο:  (}υο(1  νβρίίυπι  δί  αρυά  &1ίςυβηι  ρΓθ1)αΙυηΊ 
αιιοΙΟΓβηι  βχίαΐ,  ίαβρϊΐ  άτηρ-έλητο;  αΐ)  β]α8  ρ&δδίνο,  δο.  ει  3  8Ϊη§. 
ρΡίΙβΙ.».  Έπιφε'ρονται  οέ  τούτοις  ύπο  του  Λ.  Δινδορφίου  προστεθε'ντα 
τάδε•  «δοΗοΙ.  οοά.  Ρ3Π8.  ΑροΠ.  ΒΗ.  1,  609:  Δια  το  άτημε- 
λησαι  σφας  των  προς  αύτην  τΐ[^.ών,  υΙ)ί  Ι,αυΓ.  κατολιγωρησαι.  Ργο- 
ΟΟρ.  Υαηάαΐ.  1,  21,  ρ.  226,  Β:  ^Ην  γάρ  ό  Καρχηδόνιος  περίβο- 
λος ούτω  δη  άτημεληρ,ε'νος,  υΙ)ϊ  ηοίαπίΐϋηΐ  3υ§ηΐβηΙυΓη  ΐΏΟΐ'β  ηο- 
νίΐίο  οιηίδδαιη.  Ιοί.  Οοΐΐΐι.  4,  22,  ρ.  627,  Β:  Τω  άτηρ.ελεΐσθαι 
άντε'χει » . 

Κείται  δε  καΐ  παρά  Γεωργίω  τω  Παχυιχε'ργι  (Πα/υαε'ρει)  Τό[Α.  Β', 
σελ.  460,  11  «είςτρυγητον  έξιοΰσι  των  άτ7ΐ^ε.1η μίνων  >(.Ί:η^.χτω'^ϊ> 
καΙ  σελ.  558,  6  αάτι^ΐίε.Ιημεναί,  τάς  εκατέρωθεν  νήσους  όρώντες»  και 
σελ.  574,  3  «αί  οέ  άτημε.Ιηιιέναί  κείαεναι  καθωρώντο». 

Αν  τις  νο[Λίζγι  δτι  έποιήσατο  ό  Παχυμέρης  χρησιν  του  άναυζήτου 
τύπου  άτιψεΑηιιενων-άτηιιε.Ιη^<ίνας -άτημεΛι^^ιεναι,  δεν  θ'  άκούση 
παρ'  ή[Λών  σφοδράν  άντιλογίαν.  Διισχυριζό[Αεθα  δ'  ορ.ως  έντονώτατα 
δτι  κατ'  οΰδένα  τρόπον  ήδύνατο  ό  Προκόπιος  να  ειπτ)  άνευ  αυξήσεως 
άτ7ψε.ίηι/ένος  χχι  ότημε.^η^η'τα.  Άνενδοικστως  δ' άναγινώσκορ.εν  παρ' 
αΰτω  α  ην  γάρ  ό  Καρχηδόνιος  περίβολος — άΠημεΛημένος^  και  αέ'στ' 
οέ  και  φρούρια  ένταΰθ(5:  πγι  άίΙίψεΜι^ένατ). 
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Λίαν  δ'  άσ^χενίζει  ό  Προκόπιος  τω  εκ  του  ά:ίτα^ίΐεΛοΰμαι  έσχ7ΐ[Λατι- 
σ(χε'νω  παρακεΐ[Λε'νω,  οίον 

άπημέΛηταί,  άπη((ε.1ησθαι.  Ύό\χ.  Α',  σελ.  211,  22  «προ;  'Ρω- 
(Ααίων  άπηί-ΐέΛηται  λίαν».  Τό[ϋ..  Γ',  σελ.  259,  11  « έρείπιον  ηδη 
πολλω  πρότερον  τω  άπ7}ΐίεΛήσθαι  γεγενγΐ[Λένον )).  σελ.  312,  14  «τφ 
άπημε.Ιηϋθαί  καταπεσον  ηδη».  σελ.  335,  23  «ψά{Λ[7.ου  τε  πληθει 
τα  πολλά  τω  άτιημεΛήοθαι  καταχωσΟεΐσα».  Πρβ.  καί  σελ.  299,  2 
«δτι  άπημέ.Ιητο  ταΰτα  τοις  εκ  παλαιού  δεΐ{7.α[7-ε'νοις  την  πόλιν». 

άπημεΛημέτος,  άπιψε.Ιημίτη ,  άηιψε.ίηίηΎθν^  κτλ.  Τό(Χ.  Α',  σελ. 
252,  20  «τίνες  δε  καΐ  άπιιμεΛημένοί  άπορίκ  τροφής  εΰθυς  έθνησκον». 
σελ.  256,  19  ατούς  άπιιμε,Ιη μένους  των  νε/.ρών  έ'θαπτεν».  σελ.  409, 
10  «τοις  ηδη  ες  άγαν  άπημε.ΐ7]μένοις^'>.  Τόρ..  Β',  σελ.  51,  16  «οϊ- 
κη|/.α  ήν  κθ[Λΐδγί  άπημεΛημενον  )^ .  σελ.  335,  20  «  δίαιταν  δε  σκλη- 
ράν  τε  και  άπ7)με.1ημέτηνϊ).  σελ.  360,  13  «και  τοΰτο  δε  άπημεΛη- 
μένον  ως  (χάλιστα».  σελ.  630,  10  «τό  δε  άλλο  της  πόλεως  τείχος 
άπημε.ΐΊ]μένον  ύπερεώρων».  Τό[Λ.  Γ',  σελ.  132,  12  «εν  τοΐς  φαυλο- 
τάτοις  τε  και  άττημε.Ιημένοις  των  οΐκιδίων  δίαιταν  εχειν».  σελ.  189, 
1  3  «  θηκας  δε  ζυλίνας  ένταΰθά  πτ)  άτηψεΛημένας  τεθέανται  τρεις  » . 
σελ.  226,  2  αάπημεΜιμένον  δε  και  άλλως  άφύλακτον  δν».  σελ. 230, 
23  «άτείχιστόν  τε  και  άπημεΛημετον  τα  πρότερα  δν».  σελ.  242,  8 
«ήν  δε  τι  έπί  Συρίας  κοίΛίδτι  άπημε.Ιι^μένον  πολίχνιον».  σελ.  248, 
22  «άλλα  και  ως  ή  πόλις  άπιιμε.ίημένη  'Ρωρ,αίοις  τούτοις  δη  άεί 
τοΐς  βαρβάροις  άπέκειτο».  σελ.  287,  25  «πύργος  εκ  παλαιού  άπη- 
μεΛημέγος  είστήκει».  σελ.  332,  6  «έ'ρηρ,α  [χεν  τα  πολλά  τετύχηκεν 
είναι  άπημεΛημενα  εκ  του  έπιπλεϊστον  (έπϊ  πλείστον)». 

Άπαντα  δ'  ουχί  όλιγάκις  παρά  τω  Προκοπίω  και  το  έπίρρη(Λα  άπη~ 
μεΜ)μέ}ω(:,  οίον  Τό{Λ. Α',σελ.326,5  «όπου  δη  {ό•πο\>^τϊ)άπημε^ημ6'κως 
έχάθευόε•)-).  Τόρ..  Β',  σελ.  183,  10  « τό  τείχος  άπημε.Ιημένως  έδεί- 
(Λαντο».  σελ.  556,  15  αοΰτί  άπημε^ίημέκως  οϊ'/,οι  έκτρέφουσιν».  σελ. 
598,  4  «πόλε{Αθν  τόνδε  άπημεΛημένως  διαφέρων»,  σελ.  626,  23 
(ίάπημεΛημένως  είστήκει».  Τόρ..  Γ',  σελ.  200,  20  «αρχήν  τε  άπηαε-- 
Λημένως  πεποιηρ-ένον ».  σελ.  292,  15  «φρούριον  ουκ  άπημεΛημένως 
ώκοδθ{;.ήσατο».  σελ.  293,  12  «τά  πεπονηκότα  τω  χρόνω  άνωκοδοίΛή- 
σατο  οΰκ  άπημεΛημένως  Ιουστινιανός»,  σελ.  292,  24  «τά  πεπονθότα 
ουκ   άπημεΑημένως   ο    βασιλεύς    έπηνώρΟωσε».    σελ.    300,  17    «πα- 
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ρέργως  τε    καΐ  λίαν   άπη^ιεΛημένως    έδείρ.αντο     διατ6ίχισ(Λα    κλί[Λακι 
άλωτόν». 

Διττην  γραφην  βλε'πει  τις  έν  Τόμ.  Β',  σελ.  125,  1,  την  τε  ύγ  ως 
έ'χουσαν  « ΰλώδης  τε  η  οδός  έστι  καΙ  άλλως  ά;ηη}<ε2η{(6νη »  καΐ  ετιν 
ημαρτ7ΐρ.ε'νιτιν  άτ7}με.1ημέγη.  Φε'ρεται  δε  καΐ  ό  ένεστώς  άτημεΑεά  ^  η 
έν  Τό[Λ.  Β',  σελ.  572,  20  ατάςτε  (της)  πόλεως  διεσώσαντο  οίκοδο- 
ρ.ίας  και  των  έγκαλλωπισ^χάτων  τα  πλείστα,  δσα  οίον  τε  ήν  χρόνω  τε 
τοσούτω  και  τψ  άτημε.ΙεΙσθηι  οι'  άρετην  των  πεποιηριένων  άντέ- 
χει(ν))).  Άλλ'  ϊσως  ευλογον  εϊνε  να  [/.ετατυπωθνί  το  άτημεΛεΐοθαι  εΐί 
το  άίΙημε,ΙΗσθαι. 

Σηρ,ειωτε'ον  δ'  ότι  έλε'χθη  και  υπό  Κλή(Λεντος  του  Άλεξανδρε'ως 
σελ.  572  «αί  άλλαι  άπημΐΛι^νταί  άρεταί»  και  υπό  του  Λιβανίου 
Έπιστ.  536  (σελ.  262)  «η  παυσό(Αεθά  σε  χάριν  αιτούντες  ώς  άπη- 
μεΛημένοΐΊ)  και  1329  (σελ.  619)  «ό  δε  λύπην  τινά  άπήγγελλεν  εκεί- 
νου νο[Λίζοντος  άπημε.Ιησθαι^')  και  1417  (σελ.  649)  «ει  δε  καΐ  των 
λίαν  ήν  άπημε.Ιημενωτϊ)  και  1450  (σελ.  663)  «θώριεν  αυτόν  ταπει- 
νόν  και  τόν  άλλον  άπημεΛήσθαι  χρόνον». 

Έκ  του  δοκί[;.ου  έλληνισ(^.οΰ  τρία  [Λαρτύρια  του  περί  ου  ό  λόγος 
παρακεψ,ε'νου  ρ.νηρ.ονεύονται  εν  τε  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  και  έν 
άλλοις  λεξικοϊς  της  Ελληνικής  γλώσσης,  δύο  ρ.έν  εκ  του  Ηροδότου, 
εν  δ'  έκ  του  Σοφοκλε'ους.  'Τπό  του  Ηροδότου  έρρήθη  βιβλ.  Γ',  129 
«  δκου  δη  ( όκουδή )  άπ7/^/£.^7///ίνοΓ  »  και  132  αάη:ημεΛημένον  έν  τοϊσ' 
άνδραπόδοισι»,  υπό  δε  του  Σοφοκλέους  Φιλοκτ.  652  «ει  {Λοί  τι  τόξων 
τ(ύΊ%'  άπημε.Ιημένον  παρερρύηκεν  ».  Παράδοξον  δ' ήμϊν  φαίνεται  δτι 
τό  Έλληνικώτατον  άπημεΜ^μβιον  ήθέλησεν  ό  Βλαϋδέσιος  έν  τγ)  Ικ- 
δόσει  του  Φιλοκτήτου  να  {χεταβάλγ)  εις  τό  βαρβαρώτατον  άτημε~ 
Λημέ^ογ. 

Τπάρχει  δ'  έν  τγί  Έλληνικνϊ  γλώσσνι  καΙ  ρηρ,α  έζαμε.ίώ-έζημε- 
Λι,χα  και  έζαμε.ίονμαι  -  εζημέίημαι.  Δύναται  δε  τό  άτταμεΛεΙσθαι  " 
άπημεΛησθαι  να  παραβληθη  τω  άπατψάί'.εσθαί  ~  άπιμίξΐάοθαι,  ού  εχο- 
"{λεν  παράδειγμα  τό  του  Αισχύλου  Εΰμεν.  95  «εγώ  δ'  ύφ'  υμών  ώδ' 
όπητίζίαοιητη  κτέ.».  Πρβ.  και  Ήσύχ.  «Τροπαγός:  ό  όπητψασμε'• 
κοςϊ).     Έν    Ίλιάδος    Ν,     113    φέρεται    «ούνεκ'   άπιμψιισε   ποδώκεα 
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Πηλείωνα   (Πηλείωνα)»,  γράφει    δε  περί  αύτοΰ  ό  Κόβητος  εν  Μγη- 
αοσ.    1874,  σελ.  368    « €οηιρθ8ίΙυπι    άπατιι^-αν  βΐ  Γαΐίο   θΐ  υβυδ 
ΓβϋοίαηΙ,  (^ϋαιη  άτι^χαν  βΐ  άτΐ(7-άζείν  ρ£ΐ88ίιη  60  8βη8α  Ιβ^&ηΙαΓ. 
^ϋίά  β8ΐ  Γ£ΐοϊΗυ8  (|αειτη  βΐΏβΠίΙαΓβ:  οΰνεκ'  "ΑΡ'  ήτί[ΛΥΐσε».  Ό  Ευ- 
στάθιος  λέγει  έν    ταϊς    εις  "Ορ-Υΐρον    Παρεκβολαϊς   σελ.  923,   1    α  Το 
δε  άπητίμησε   περιττην    έχει   και  αύτο  κειαε'νην  την  πρόθεσιν,  ώς  και 
το  άποαηνίσας   και  έτερα,  περί  ών  προείρηται,  έν  οίς  καΐ  το  απελω- 
βήθη  παρά  Σοφοκλεΐ».   Πρβ.    Σχόλ.    εις    Ίλ.   Τό[Λ.    Β',   σελ.  248, 
19    Δινδ.    (( Άποσκίδνασθαι :    άφ'  εαυτοί   χωρίζεσθαΓ  η  παρε'λκει   ή 
άπό,  ώς  έν  τφ  άπητί/ιησεϊ)   και  Τό(λ.  Δ',  σελ.  304,  32.  Άπαντ^  δε 
και    έν   έπιγρά{;.ρι.ατι    των    [χεταγενεστε'ρων    χρόνων    παρά    Καιβελίω 
1046,  54  (σελ.   466)  «ούδ'  "Ερσην  γοργώπις  άπητψησεν  Άθήνη». 
Ελέχθη    δε    και  εζατι^ά^ειν   υπό   του    Σοφοκλέους  Οΐδ.  Κολ.   1378 
«|Αη  '4αΓ<//αΌ/Γ0Γ»,  περί    ου    ϊδε    Κόβητον    έν    Μνη^ιοσ.   1877,  σελ. 
229.  Ση[χειωτέον  δ'  δτι  ό  Βέργκιος  έξέδωκε  παρά  τω  Θεόγνιδι  στίχ.  821 
«οι  δ'  άπο  γηράσχοκτας  (Χ,τψΛζουΰΐ  τοκηας»,  τουτέστιν  «οϊ  δε  γηρά- 
σκοντας  άπατψάζονσι  τοκηας  »,  αντί  του  «οι  δ'  άπογηράσκονζας  άτι* 
{;.άζουσι  τοκήας  ». 

Παρατηρητέον  δ'  δτι  άλλότριον  της  παλαιάς  Ελληνικής  γλώσσης 
εινε  το  ρη(/.α  άτιψεΛώ- άτΐ}μεΛοί)μ(η,  το  V  έπίθετον  άτημέ.Ιητος  έσχη- 
(/.ατίσθη  διά  συνθέσεως,  ά-τιψε.Ιητυς,  εκ  του  ρή[Λατος  τημε.Ιώ,  ου  γί- 
νεται χρήσις  εν  τε  τω  δοκί[Αω  και  τφ  άδοκί[Λφ  έλληνισ[Λω. 

Παντϊ  δε  φανερόν  υπάρχει  δτι  εύκολώτατον  ήτο  ν'  άναγνωσθη  ΰπο 
των  βιβλιογράφων  άΤημε^ημε^ος  αντί  του  άΠημεΛημένο^  και  άΤη- 
μεΛημένα  αντί  του  άΠημεΛημένα.  Μετέπεσε  δ'  έκ  κακής  αναγνώσεως 
και  το  ΠέΛμα  εις  το  ΤέΛμα  και  το  άναΠΑνσειν  εις  το  άναΤΛήσειν^ 
κτλ.  και  τουναντίον  το  Τρασιά- Τρασιάν  εις  το  Πρααά-  Πραοίάγ^ 
και  το  Τυρούς  εις  τό  Πνρονς,  κτλ. 

.  τιέ,Ιμα-ταμα.  "ΐδε  Θησ.  Στεφ.  Ίόγ..  Ζ',  σελ.  1990.  Ό  άοίδι- 
ρς  Κοραής  γράφει  έν  Άτάκτ.  ΤΟ[λ.  Β',  σελ.  289  « Οατοΰσ* 
(Έλλην.  Κοΐ.Ιον  :τοόός,  και  ΠέΛμα  η  ΤέΑμα'  διότι  ά[Λφιβάλλεται 
άκό[Λη  η  γραφή)  τό  κατώτατον  ρ.έρος  του  ποδός  τό  πατούν  την  γήν». 
Οΰδα[Λώς   δύναται   νά   ύπάρχη    εύλογος  περί  τής  γραφής  ά[Λφιβολία• 


350  κ.    Σ.    ΚΟΝΤΟΥ,     ΚΡΙΤΙΚΑΙ 

διότι  άτοπώτατον  πάντως  εϊνε  να  νο^αίζηται  δτι  το  δνο[;.α  τε.Ιμα,  ό 
συνωνυμεϊ  τω  Ι.^οο,  παρελαριβάνετο  ύπο  των  Ελλήνων  και  καΐ  προς 
δηλωσιν   του  πέΛ^ατος^    τουτέστι :  τον  κάτω  τον  ττοόός. 

άναπ.Ιήσειν-άνητΜ'ισεΐϊ'.  Όδ.  Ε,  302  «  η  [λ' εφατ'  εν  πόντφ  — 
άλγε'  άναπΛήαειν^') .  Φε'ρεται  και  γραφή  7Γλ7)[α.ρ.ελης  άνατΑησειγ,  ης 
ποιείται  [χνείαν  και  ό  Ευστάθιος  εν  ταΐς  εις  "ΟίΛηρον  Παρεκβολαΐς 
σελ.  1545,  18  λε'γων  «Το  δε  άλγε'  άναπλήσειν  αντί  τοΰ  εντελώς  πα- 
θεϊν  καΐ  πληρέστατα"  γράφεται  δε  και  ανατ.Ιησειν^').  Είνε  δ' ό  τύπος 
άνατΛήαειν  τοΰ  πονηρού  κό(Λ(;.ατος'  διότι  οΰδε'ποτ'  έσχη[Λατίσθη  ύπο 
παλαιού  "Ελληνος  ι^-ε'λλων  τ.Ιήσω  κατά  την  ένεργητικην  φωνην.  Εύ- 
ρθ}^.$ν  δ'  εν  ταϊς  εις  "Οριηρον  Παρεκβολαϊς  τοΰ  Ευσταθίου  και  άνα~ 
ΤΑησα(  γεγραα[Λένον  καθ'  ηΐΛαρτη^χε'νην  άνάγνωσιν  άντΙ  τοΰ  άνα- 
Πίησαι  ού..  1742,  5  «Ίνα  εϊπω  δσα  τοι  αΐσα  εν  δό[Αθΐς  κήδεα  άτα- 
Τ,Ιήσαι^).  Πρβ.  σελ.  1742,  49  (.(.ά)•αΐυήσα(  δε  κηδεα  το  εντελώς 
καί  κατά  το  πλήρες  άνατλήναι,  ώς  δεδηλωται  άλλαχοΰ  »  ("Ιδε  και 
Βρεδόβιον  έν  ^αα68ί.  ΟγϊΙ.  άβ  ΌίαΙ.  Ηβνοά.  σελ.  60).  Ση[χειω• 
τε'ον  δ'  δτι  παρά  τω  Ήσιόδω  άπαντα  Θεογον.  709  « δτοβος  δ' 
αΠ.Ιητος  όρώρει»,  έν  δε  τω  Μ'γάλω  Έτυρ.ολογικω  κείται  σελ.  667, 
57  «δτοβος  δ'  ά'Τ./;/Γος  όρώρει».  Ταύτην  δε  την  γραφην  ύπολα|7,- 
βάνει  όρθην  δ  τε  Έρρ.αννδς  έν  0ρΐΐ8θ.Ύόυ..  ζ"',  α',  σελ.  182  και  ό 
Μυτζέλιος  εν  τω  Όβ  Ε/ηβηά.  Τ/ΐ60§.  Ηβε.  σελ.  57. 

περάτων  -  τεράτω}• .  "Ιδε  Βάκιον  έν  τγ)  συναγωγγ)  των  Ποσειδωνίου 
Λειψάνων  σελ.  240  και  Τβνήρον  έν  τη  έκδόσει  Διογένους  τοΰ  Λαερ- 
τίου  Τό[7..  Β',  σελ.    176. 

πόκον-τόκον.  Φώτ.  Λεξ.σελ.  75,  7  « Ήρινοΰ  70^01) :  έπεί  έαρος  οί 
φόροι  έφέροντο».  Το  όρθδν  .τόκου  εύρεν  ό  Δοβραϊοο  έν  ΑάνβΓβαΓ. 
Τό[Λ.  Α',  σελ.  593.  "Ιδε  Ναβήρον  εις  Φωτ.  Λε^Ί6\ι.  Α',  σελ.  267 
και  Σ{Αΐδίτιον  εις  Ήσύχ.  Τοιλ.  Β  ,  σελ.  288.  Πρβ.  καί  Βλαϋδέσιον 
είς  Άριστοφ.  "Ορν.  σελ.   296,  714  καί  εις  Άχαρτ.  σελ.  3θ3,  505. 

ονπω-οντω.  "Ιδε  Κόκκιον  έν  τη  συναγωγή  τών  'Αποσπασ[Λάτων 
των  Κω[7.ικών  Τό[Λ.  Β ',  σελ.  210,  131  καί  σελ.  293,  12.  Βλέπει 
δε  τις  καί  παρά  τω  Ίουλιανώ  σελ.  231  α'  κείρ.ενον  κατά  πλη^λ[Λελή 
γραφην  το  οϋΤω  αντί  τοΰ  ονίΐω  καί  παρά  Κλή^χεντι  τω  Άλεξανδρεί 
σελ.  892  καί  917. 

Άα^^έως- ταχέως .  Πλάτ.  Τό{7..  Ζ',  σελ.  22,  1-2  Σχανζ. 
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πό^ενίία-τόρενρα.  Εύριττ,  Ήρ.  Μαιν.  977  «ό  δ'  έξελίσσων  παϊδα 
κίονος  κύκλω  τύρευμα  δεινον  ποδός — βάλλει  προς  ήπαρ».  Όρθώς 
έγράφγ]  υπό  του  Στεφάνου  τχόρενμα. 

παραχθεντες-ταραχθέντες,  Ξενοφ.  Άπολ.  4.  "Ιδε  Κοραήν  εν  τΥ) 
έκδόσει  των  Ξενοφώντος  Άπο[Ανη[Λθνευ{;.άτων  και  του  Πλάτωνος  Γορ- 
γίου  σελ.   304. 

Πίγρης  -  Τίγρης.  "Ιδε  Βρεδόβιον  εν  ^αα63ί.  ΟγΗ.  άβ  ΌίαΙ. 
ΗβΓοά.  σελ.  59. 

περίρρν.Ύος -  περίρρυτος.  Κράτ.  παρά  Διογ.  Λαερτ.  "Γ',  85  «  ΙΙήρη 
τις  πόλις  έστΙ  (^.έσω  ένΐ  οϊνοπι  τύφω  καλή  καΐ  πίειρα,  περίρρντος,  ου- 
δέν έχουσα».  Το  περίρρυΤος   [Λετέβαλεν  εις  το  περίρρυΠοζ  ό  Στέφα- 
νος. Πρβ.  και  Βζαοΐι  εν  8ίαά.  ζην  Τβο/ιη.  άβΒ  Ναοΐιΐιοηι.  ΗβΓ. 
ΥβΓβ.  σελ.  89. 

Εύρώπον-  Εύρώτου.  "Ιδε  Κρααηρον  εις  Στρά6.  Τό[Λ.  Β',  σελ.  77 
καΐ  321.    Πρβ.  και  Κοραην  εις  Στράβ.  Τό[Λ.  Δ',  σελ.   128. 

χάΐτεπόρδει- κατέπαρδε.  "Ιοε  Κόβητον  έν  τη  Μνη[/οσύνΥΐ  1858,  σελ. 
48  και  Κόκκιον  εν  τνί  συναγωγν)  των  Άποσπασ^λάτων  των  Κω[Λΐκών 
Τό[/..  Α',  σελ.  20. 

Άργωπης-  Άρσίου  της.  Έν  τοις  εΐς'Ιλιάδα  Σχολίοις  Β,  595  φέρε- 
ται ((Θά{Λυριν:  ούτος  παις  ήν  Φιλά[Λρ!.ονος  και  ΆρσΙου  Της  νύ;/.φης» 
αντί  του  ((  Άργιόίίης  νύαφης»  Ή  όρΟή  γραφή  ευρέθη  υπό  του  Έϋνίου. 
"Ιδε  Δινδόρφιον  έν  τη  έκδόσει  των  εις  Ίλιάδα  Σχολίων  Τό(Λ.  Α', 
σελ.  121,  6.  Πρβ.  και  Βέργκιον  έν  Μιχρ.  Συγγρ.  Τό[Λ.  Β',  σελ.  163. 

τρνγοιπος- τρυγητός,  τρύγοιπον -  τρυγητόν .  "Ιδε  ά  έγράψαρ.εν  εν  τη 
Άθηνα  Τό[Λ.  Ε',  σελ.  437. 

βουηοροις- βουτόροις.  Σουίδ.  α  Βονζόροις:  τοις  πλήττουσι  τους 
βόας.  Μαυρούσιοι  έχουσι  δόρατα  βνυτόροις  όβελοΐς  ϊσα».  'Ελέγετο 
ριέν  υπό  των  Ελλήνων  ρινοτνρίς  εκ  του  ρσός  και  τείρω,  άλλα  βου~ 
πόρος  εκ  του  βοΰς  και  πείρω.  Τήν  όρθήν  έκφοράν  βλέπει  τις  παρά  τω 
Ήσυχίω  α  Βονπόρονς  οβεΛονς:  ριεγάλους  οβελίσκους»  και  παρατώ 
Πολυδεύκει  ^',  88  και  Θ',  77  και  Γ,  95.  Εϊνε  δε  παρά  τω  Σουίδα 
.γεγρα[Λ{λένον  και  αΒΟπόρους  παρά  Ήροδότω  όβελούς  {ν.εγάλους».  Ό 
Ηρόδοτος  είπε  βιβλ.  Β',  135  «ποιησαριένη  όβελούς  βουπόρους  πολ- 
λούς σιδηρέους — άπέπε[Λπε  ές  Δελφούς».  Άπαντα  δε  και  παρά  Διο- 
νυσίω    τω    'Αλικαρνασσεϊ  'Ρω{Λ.    'Αρχ.  σελ.   346    « ταΐς    [χαγειρικαΐς 

ΑΘΗΝΑ,   ΤΟΜ     Ζ'.  21 
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σφαγίσι  καϊ  τοις  βονπόροις   όβελοϊς  παιό[Λενος   αποθνήσκει».  "Ιοε  και 
Θησ.  Στεφ.  Τόρ•.  Β  ,  σελ.   372-3. 

πευθηγ -τευθτ\ν.  Σουίδ.  αΤευθήν.  ό  κατάσκοπος».  "Ονο(Λα  τευθήτ 
δεν  υπάρχει  έν  τγ\  Έλληνικνί  γλώσστ)  αλλά  :τενθήν  εκ  του  πενθομαι 
παρηγαε'νον,  έζ  ου  έγένετο  και  το  πενθώ  (και  το  ττεύθη^  περί  ου  ϊδε 
Λοβε'κκιον  έν  'Ρηι<ατ.  σελ.  258).  Πρβ.  και  άπευθής,  τεοπενθής,  φι- 
Λοπευθής,  περί  ών  άλλαχοΰ.  Έν  τοις  εις  Ίλιάδα  Σχολίοις  φέρεται  σελ. 
275,  30  Βεκκ.  «Το  δε  έπίσκοπον  τον  εις  πολε[Λίους  στελλόρι,ενον  κα- 
τάσκοπον*  τούτον  δε  ύστερον  και  πευθητα  Ικάλεσαν».  Λε'γει  δε  καί 
ό  Ευστάθιος  έν  ταΐς  εις  "Ορ-ηρον  Παρεκβολαϊς  σελ.  1458,  34  «  'Ιστέον 
δέ  δτι  έκ  του  τοιούτου  πεύθω  γίνεται  και  ηενθήν  πενθήνος,  ώς  σώ- 
λήν  σωληνος,  ό  στελλό{Λενος  έφ'  ω  τα  τών  πολε[Λίων  πεύθεσθαι.  Καί 
πολλή  της  λε'ςεως  ταύτης  χρησις  παρά  τοις  παλαιοϊς»  καί  σελ.  947, 
51  « Οί  δε  τοιούτοι  ώτακουσταί  εϊεν  αν  γ.αλ  πευθηνες  ώς  άπο  του 
πεύθω,  ου  παράγωγον  ή  πύστις»  (Πρβ.  καί  σελ.  788,  10  καί  17 
καΐ  σελ.  799,  18).  Ό  Κοραής  γράφει  έν  τη  έκδόσει  τών  Έπικτη- 
'του' Διατριβών  σελ.  362  «πευθήνες'  πολυπράγρ,ονες,  φιλοΰντες  πάν- 
τας  περί  πάντων  έρωταν  καί  τα  {/.ηδεν  αύτοϊς  προσήκοντα  έξετάζειν" 
■καί  [^.ηδέ  ρ-έχρι  τούτου  έφιστάι/,ενοι,  αλλά  καί  παρακούειν  αΐσχρώς 
τών  άλλων  τά  απόρρητα  τολ[;.ώντες.  Πευθήτες,  έπϊ\χοοι.^  φησί  Φώ- 
τιος». Ό  Σουίδας  εξηγείται  το  περί  ου  ό  λόγος  δνοΐΛα  διά  του  μαν- 
^άτωρ-  «Πευθήν,  πευθηνος:  ό  (Λοινδάτωρ».  Κείται  δε  καί  έν  τω  Λε- 
|ικώ  του  Ζωναρά  σελ.  1530  «Πευθήν:  ό  {χανδάτωρ.  Καί  κλίνεται 
πευθήνος.  Άπό  του  πεΰσις  ή  έρώτησις  ή  ή  άπόκρισις.  Οί  γάρ  ρ.αν- 
δάτωρες  ποιοΰσι  τά  Μ.ηνύριατα  εν  τε  τοις  δικαστηρίοις  καί  τοϊς  έν 
αύτοϊς  δικαζο(Λένοις»  ("Ιδε  Πετάβιον  εις  Θεμίστ].  σελ.  656  Δινδ . 
Πρβ.  καί  Θησ.  Στεφ.  Τό;^..  ς'.  σελ.  1023).  Ό  Τζέτζης  ειπεν 
Έπιστ.  σελ.  16  Πρεσσ.  «ένθεν  τοι  καί  πενθηνας  και  κατασκόπους 
άπέσταλκε  καί  προκήρυκας»,  ό  δε  Θερ-ίστιος  Λόγ.  ΛΔ',  σελ.  461, 
16  Δινό.  «  δέδοικε  δε  ουδείς  ού  παλα|Αναΐον  λογιστήν,  ούκ  άλιτήριον 
εκλογέα,  ου  τους  χαταράτους  πευθήνας)) .  Ση^χειωτέον  δ'  δτι,  ώς  φέ- 
ρονται έν  τω  Λεξικω  του  Σουίδα  τά  παρεφθαρρ,ένα  βουτόροις  καί  τευ- 
θήτ,  ούτω  καί  άλλα  ούκ  ολίγα  έκ  κακής  αναγνώσεως  προελθόντα, 
-ών- ρη{Λθνεύθ|^.εν  έν  τω  παρόντι  το  αΐ^α  αντί  του  Μτά  (Α=  Λ 
καί  Ψ=  Τ).  Λέγει  ό  Σουίδας  αΑι^α:  θαττον.  Λάζεο,  τΐ(Λήεσσα  Κυ- 
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ηάς,  ύ[χνοπόλοιο   αΐ^α  τάδε  κλειτοΰ   δώρα   Λεωνίδεω'  εν  επιγράα- 

υ,ατΟ).  Άλλ'  η  όρθη    γραφή    είνε    «λάζεο  —  ύ{;.νοπόλοιο  ,Ιαά  τάδ'  εκ 

λιτού  δώρα  Λεωνίδεω»  ("Ιδε  Κόβητον    εν  Μνη^οσ.   1873,  σελ.  394 

"  και    1876,  σελ.  375).  Περί  της  εκφοράς   ΛΕΙτός- ΛΕΙτοΰ   ουδέν  νυν 

λέγο[Λεν. 

Περ(ΐηϋσοΐο-  Τερμηΰσοΐο.  "Ιδε  Μυτζέλιον  έν  τω  Όβ  Εηΐβπά. 
Τ1ΐ60Ξ.  Η.68.  σελ.  33  και  Λεννε'π'-ον  εις  '//σ.  Θεογον.  σελ.  1 .  Πρβ. 
και  Έρρ,αννον  έν  ΟρίΐΒΟ.  Τόρι..  "Γ',  α',  σελ.  152-3  και  Σχούβαρ* 
τον  και  Ούάλζιον  εις  Πανσαν.  Τόρ..  Γ',  σελ.  385.  Περί  της  δια  δύο 
ΣΣ  γραφής  ΠερμηΣΣός  και  της  δι'  ενός  ΠερρηΣός  θα  εϊπωρ.εν  τα 
δέοντα  έτε'ρωθι. 

Θεσπιώτ- Θεστιώτ  [Θεοτίων).  "Ιδε  Έυνιον  εις  Άπο.Ί.Ιόό.  Τό[χ. 
Α',  σελ.  156.  Πρβ.  καΐ  ΤΟ{λ.  Β',  σελ.  136  και  Σιυ.πλίκ.  'Τπο(Λν.~ 
εις  Άριστοτ.  ΤΟ|λ.  Θ',  σελ.  707,  32. 

ΠειρεοΊ'αι-τ   ΕίρεοΊαι.    Ό(Ληρ.  "Υ(^.ν.    εϊς   Άπόλλ.    32    « Αϊγαί   τ 
Είρεσίαι  τε  και  άρ,φιάλη  Πεπάρηθος».    Όρθώς  ό  'Ρουγκήνιος  άνε'γνω 
Πειρεοίαί  άντΙ  του  τ   Είρεσίαι.    Πρβ.  στίχ.   52,   ένθα   προς  τη  υγιώς 
έχούσγ)  γραφή  πίο^α  φε'ρεται  και  ή  ήρ-αρτημε'νη  τίοϊα. 

πεπραόϊΛαί-πετραόΙ.Ιαι.  Ήσύχ.  α  ΠειραδείΛαι:  οι  ρ.εν  τους  άπο- 
πνευρ.ατισ[;.ούς,  οί  δε  είδος  ιχθύων».  Βλέπει  δέ  τις  πάρα  τω  Ήσυχίω 
και  την  όρθην  έκφοραν  ((  ΠεΠραόΙΙαί :  είδος  ί^^θύων».  Έν  τω  κώ- 
δικι  του  Λεξικού  του  Φωτίου  είνε  γεγρα[λρι.ένον  (σελ.  412,  23)  ίίΙΤε- 
πραόίΔαι:  πορδαί  η  γένος  ιχθύων  δ(Λθΐον  [χε[^.βράδΐ)).  Έν  τοις  Κα- 
νόσι  του  Θεογνώστου  σελ.  111,  12  γίνεται  |Λνεία  του  τρισυλλάβου 
τύπου  .Ύραόί.ίη,  περί  ου  εποιήσατο  λόγον  ό  Αοβέκκιος  έν  Προ.Ιεγομ. 
σελ.    108. 

όίάσπασκ:- όοάσταοίζ.  "Ιδε  Ίδελήρον  εις  Άριατοτ.  ΜετεωροΛ.Ύό^. 
Β',  σελ.  278.  Σηι^.ειωτέον  δ'  δτι  ό  Τούπιος  έν  άιορθώσ.  Τό|Λ.  Δ', 
σελ.  327  |Λετετύπωσε  τό  παρ'  Ήσυχίω  «  Άσφακέλιστον :  άπερίστα- 
ΓΟΓ»  εις  το  άπερίσΠαστον.  Άλλα  δεν  ενέκρινε  την  {;,εταβολην  ταύ- 
την  ό  Σ[;.ιδίτιος. 

παγώόε(,-ταγώόες.  Σωραν.  περί  Γυναικ.  Παθ.  ΑΑ'  «πηςεως  δέ 
και  παχύτητος,  ει  [Λετριοπαγές*  το  ρ.έν  γαρ  ύγρον  και  λεπτότερον  και 
υδαρές  άτροφον  και  κοιλίας  έκταρακτικόν,  το  δέ  παχύ  και  ταγώόες 
δυσκατέργαστον  κτΙ.».  Την  όρθην  γραφην  παγώόεζ  άποκατέστησεν  ό 
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Έρρ.ερίνσιος  έν  τνί  έκοόσει  του  περί  Γυναικείων    Παθών   συγγρά{/.ρ.α- 
τος  του  Σωρανου  σελ,    141,5 

πον-τοΰ.  Εύστάθ.  σελ.  887,  41  «εϊ  του  έξαπίνης  περιτΰχοι  τραυ- 
[Λατίο:  τινί».   Γραπτε'ον  « εϊ  που  έξαπίνης  κτε,». 

όι'  άπ[.ϊ)ης-όίά  τη<:.  Σχολ.  Άριστοφ.  σελ.  52,  38  Διδ.  «δια 
των  αφελών  πεδίων:  άντΙ  του  Λό  της  φράσεως».  Ό  Βλαϋδε'σιος  έν 
τνί  έκδόσει  τών  Αριστοφάνους  Ιππέων  σελ.  301,  527  εικασεν  «αντί 
του  όι  άψε.Ιονς  φράσεως».  Άλλ' ή[;.εϊς  νο{Λίζθ[Λεν  δτι  το  αόιά  της 
φράσεως»  εϊνε  ημαρτημε'νη  άνάγνωσις  του  (ίόι  άΠ{.ΐ)ης  φράσεως». 
Έν  τοις  έπειτα  φε'ρεται  «το  έπί  της  φράσεως  άκο[Αψον  καΐ  άπΛοϋν 
του  Κρατίνου  άλληγορεϊσθαί  φασι  το  άφελε'ς».  Και  παρά  Κλή^χεντι 
τω  Άλεξανδρεϊ  έγράφη  κακώς  σελ.  945  «και  πτωχεύουσα  ων  τις 
ύπο  τούτου  διαφθείρει  σώζεται  καί  πλουτοΰσα  τούτων  ών  έπιτρίβει 
πλούτος  θανατοΰται»  αντί  του  Π{.1)ούτυυ. 

τρασιά- πρασιά,  τρασιάν  -  πρασιάγ.  "Ιδε  Βάστιον  καί  Κοίνιον  εις 
Γρηγόρ.  Κορ.  σελ.  514.  Πρβ.  καί  Βάστιον  έν  ΟοηιηιβηΙ.  Ρα- 
ΙαβοξΓ.  σελ.  731, 

τνρονς-πυρούς.  Πλάτ.  Ύό^..  ΙΒ',  σελ.    18,  21  Σχανζ. 

Τεριναίω-  Περιναίω.  Ζηνόβ.  Δ',  35  «θάττον  ό  τόκος  Ήρακλείτω 
Περο-αΐω  τρε'/ει»,  Ή  άληθης  εκφορά  της  παροΐ(;,ίας  είνε  «θάΣΣον 
ο  τόκος  Ηρακλείτω  ΤΩ  Τεριναίω  τρέχει»,  ως  παρετηρησεν  ό  Κό- 
βητος  έν  ΜηβηιοΞ.  1873,  σελ.  142  καί  έν  ΟοΙίβοίαη.  ΟγιΙ.  σελ. 
150,  Πρβ.  καί  Νον.  Ιβοί.  σελ.  726. 

Τιτακίόαι-Τιτίαγίόαι.  "Ιδε  Δά|Αΐον  έν  01>86Γναί.  ίπ  ΣβΧ.  86- 
§α6Γ.  σελ,  76.  Πρβ.  καί  Κόκκιον  έν  τ-?ί  συναγωγή  τών  Άποσπα- 
σρ-άτων  τών  Κωι^.ικών  Τό(Λ,  Α',  σελ.   9. 

Τρώΐ^οκ-  Πρώτι.Ιοκ.  "Ιδε  Πόππον  εις  6>οι.•Λ;ΐ'(ί,  Μέρ,  Β',  δ',  σελ, 
16  έκδ.  [Λεγ. 

Τιθραύστί]- ΙΙιθραύ<η7ΐ.'λ.^ίΐ)ν.  σελ,  484  ε'  «Δίφιλος  Πιθραύστιρ•). 
Την  όρΟην  γραφην  Τίθξίαύσιτ}  άποκατέστησεν  ό  Κασαύβων.  "Ιδε  Μει- 
νέκιον  έν  Ηί8ΐοι\  Ογϊι.  Οοηι.  Ογ.  σελ.  455-6, 

Τραανταίχμη-Τρ,πανταίχμτι.  Ήρόδ.  Α',  192.  "Ιδε  Βρεδόβιον 
έν  ^ιια68ι.  Ονα.  άβ  Όίαϊ.  Ηβν.  σελ,  59, 

ταχυτέραγ-καχυτίραν.   Όρειβάσ,  Τό^Λ.  Α',  σελ.  502,  13  Δαρερ,β, 

έπισκυΐεΪγ-έ.-τ(σχοπεΐν.  Γεωπονικ.  Ζ',  5  (σελ,   472,  1,   6). 
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τοσωόε-ποσω  Οε.    Πρόκλ.    Διάδ.     'Τπθ|Λν.    εις    Πλάτ.    Τί|Λ.    σελ. 
690,  12  Σνειδ. 

εύτρεπίί,-  ευπρεπές.  Εύριπ.  Βάκχ.  844  «πάντη  τό  γ'  ϊ^ΟΊ  ευπρεπές 
πάρα».  Ευ  ποιών  ό  Καντηρος  ρ.ετέβαλε  το  εύΠρεπες  εΙς  το  ενΤρε- 
πες  ("Ιδε  Έλρίσλήϊον  εις  Εύριπ.  Βάχχ.  σελ.  60  Λιψ.).  Όρθώς  δε 
και  ό  Μεινε'κιος  ύπε'λαβε  τό  εν  ταϊς  'Ιστορίαις  Ιωάννου  του  Κιννά- 
[χου  βιβλ.  Γ',  7  (σελ.  106,  11)  «όπόσον  δπλο'-ς  τε  φράττοιτο  και 
εν  επιλε'κτοις  έστΙν  ευπρεπές  έχοντα»  ηααρτηαένην  άνάγνωσιν  του 
εύΤρεπες.  "Ιόε  και  Βυττε[Λβάχιον  εις  Π.Ιοντ.  Ήθ.  Τό{Λ.  ζ",  σελ.  989 
καϊ  Ίακώψιον  εις  ^Αχί.1.1.  Τάτ.  σελ  5*9  και  620  και  Κόβητον 
εν  Μνηιιυσ.  1860,  σελ.  254.  Πρβ.  και  Βαλκενάριον  εις  Εύριπ.  Φοιγ. 
Τό[Λ.  Α',  σελ.  313  Λιψ.  Έγένετο  δ'  ύφ'  ηαών  λόγος  περί  του  πράγαα- 
τος  καϊ  έν  τω  Δελτίω  της  Ελληνικής  Αλληλογραφίας  Τό[Λ.  Β',  σελ. 
314.  Ό  Κοραής  έν  τη  ε'κδόσει  του  Ισοκράτους  ΤΟ{α.  Β',  σελ.  152 
(Λετετύπωσε  το  παρ'  Ήσυχίω  «  Σχέδιον  : — τό  άνευπρεπως  γενό|^-ενον)) 
εις  τό  (ίάκευΤρεπώς  γενό{λενον  (γινό[7.ενον))).  Άλλ'  ϊσως  δεν  εΐνε 
αναγκαία  η  (χεταβολη  αύτη.  Σηαειωτε'ον  δ'  δτι  και  τό  εύΠρεπής  [χε- 
τέπεσεν  εκ  κακής  γραφής  εις  τό  εύΤρεπής  έν  ταΐς  Αριστοφάνους  Έκ- 
κλησιαζούσαις  <ιτίχ.  427  και  τό  Πρεπουσι  εΙς  τό  Τρέπουοι  έν  τοϊς 
Βεκκήρου  Άνεκδότοις  σελ.  110,  2.  Πρβ.  και  Ούαγνήρον  έν  ττ)  συ- 
ναγωγίί  των  Άποσπασιχάτων  των  Τραγικών  Τό[Λ.  Β',  σελ.   162. 

άταΑός-άπα.Ιός.  "Ιδε  Δινδόρφιον  εις  ΚΛήμ.  Ά.Ιεζ.  Τόα.  Α',  σελ. 
140.  Τό  παρ'  Άρχιλόχω  «κλε'ψας  έκ  σττ,θέων  άπα.Ιάς  φρένας»  ιχε- 
τέβαλεν  ό  Μεινε'κιος  εις  τό  άταΛάς,  δ  καϊ  ό  Βέργκιος  ένέκρινεν  έν  τνί 
Δ'  έκδόσει  των  Λυρικών  Ποιητών  Τόα  Β',  σελ.  414.  Ό  Κόβη- 
τος  γράφει  έν  τω  Λογίω  Έρ[χ•?ί  Τόα.  Α',  σελ.  267  «"Εσφαλται  δε 
τό  άπα.Ιόψρων.  Αϊ  φρένες  γαρ  ού^  άπαΐαΐ  και  [χαλακαϊ  καλούνται, 
αλλ  ότα.Ιαί,  όθεν  συχνόν  παρά  τοις  τών  έπέων  ποιηταϊς  τό  άτα.Ιά 
(ρρονέω)•  και  θυγάτηρ  άτα.Ιά  ψρονέουσα — Φιλοΰσι  δ'  οί  αντιγραφείς 
τα  παλαιά  ταΰτα  άτα.ΙαΙ  φρένες  και  άτα.Ιά  φρονέοντα  και  άτα.Ιόψρωκ 
εις  τα  γνωρι^χώτερα  άπα.Ιαί  και  άπαΛά  και  άπα.Ιόψρωγ  παραφθείρειν». 
Περί  του  πράγ[Λατος  έποιήσατο  λόγον  ό  [λέγας  κριτικός  και  έν  τ•?ί 
Μνη[Λθσύν7ΐ  1861,  σελ.  352-3.  Πρβ.  καΐ  Σπιτζνήρον  έν  Παρατηρ. 
εις  Κόϊττ.  Σμυρτ.  σελ.  279-80  και  Κοιχλΰν  εις  Κόϊντ.  Σμυρτ. 
ΙΓ',  323,  σελ.  555.    Ό  Έρμαννός   νορ.ίζει  δτι  έρρήθη  υπό  του  Αί- 
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σχύλου  Πέρσ.  532  (535)  (ίάτα.Ιαΐς  χερσί»  ("Ιδε  την  ύπ'  αύτοΟ  εκ- 
δοσιν  του  Αισχύλου  ΤΟ(λ.  Β',  σελ.  218).  Άλλ'  ύγιε'στατ'  έ'χει  ή 
γραφή  (ίάπα.Ιαΐς  χερσί».  Πρβ.  καΐ  Έκκηρον  έν  ΟοηΐηίβηΙ.  Οτίΐ. 
άβ  Αηί/ιοΙ.  Ογ.  Τό^.  Α',  σελ.  353. 

όττευσά^ιενοί-όπτευσάμενοι.  Εύστάθ.  Παρεκβ.  εις  Δίον.  σελ.  251, 
32  Διδ.  «  βοός  εύρόντες  κεφαλήν  άπε'σχοντο  του  όρύσσειν,  οία  όπτευ- 
σάμενοι  {/.όχθους  και  δουλείαν  συνεχή,  ο  και  οι  βόες  πάσχουσιν  ».Φε'- 
ρεται  και  γραφή  όπτΑαάΐίενοι.  Ό  Βερνάρδυς  έν  τ•?ϊ  έκί)όσει  Διονυσίου 
του  Περιηγητοΰ  σελ.  875  γράφει  «νΐάθίαρ  ύποπτευσάμενοι  ορα8 
6886».  Κατά  την  γνώ[/ην  η[/.ών  ό  Ευστάθιος  έποιησατο  χρησιν  του 
όΤζευο'άμε^-οί.ϊΙοΧλχ  περί  του  ρήι^^ατος  όττεύομαι  θα  εϊπω{;.εν  έν  έτε'ρω 
τόπω. 

ταώς-πα&ς.  Κραρ,.  Άν.  Όξ.  Τόρ..  Γ',  σελ.  167,  33  ((καI^^«ώ^ 
Μηδικός».  Πρβ.  Κλήρ..  Άλεξ.  σελ.  164  «Μηδον  ταώνα»  και  σελ. 
271   «ορνεις   Ινδικούς  και  ταώνας  Μηδικούς  εκτρε'φουσιν». 

δτου-δ.Ύον.  Έν  τω  Αϊαντι  του  Σοφοκλέους  στίχ.  33  άλλα  ρ.έν  των 
αντιγράφων  εχουσι  «και  τα  (λέν  σηρ!,αίνο[Λαι,  τα  δ'  εκπε'πληγ[Λαι  κούκ 
εχω  [χαθείν  ογοι;»,  άλλα  δε  «κούκ  έ'χω  ααθεΐν  οπον».  Και  άλλαχοΰ 
δ'  άνεγνώσθη  ύπο  των  βιβλιογράφων  δΙΙου  άντΐ  του  δΤου,  ως  παρε- 
τήρησεν  ό  Βλαϋδέσιος  εν  τη  έκδόσει  του  Α'ι'αντος  σελ.  19.  Ό  Κόβη- 
τος  [Λετετύπωσεν  έν  τω  Λογίω  Έρ^Λη  Τόι/..  Α',  σελ.  444  το  έν  άπο- 
στυάσρ,ατι  αοΰ  Μενάνδρου  «εύροις  δ'  άν  ουδέν  των  απάντων  —  αγαθόν, 
δπου  τι  ρ.η  πρόσεστι  και  κακόν»  εις  το  αδτω  τι  [Λη  πρόσεστι  και  κα- 
κόν», ό  δε  Μουσγράβιος  το  έν  τω  'Ρήσω  του  Εΰριπίδου  (η  Ψευδευρι- 
πίδου)  στίχ.  465  «ει  γαρ  έγώ  τόδ' ή[Λαρ  είσίδοιυ.' — δπως  πολυφόνου 
χειρός  άποινάσαιο  λόγχα»  ρτε'βαλεν  εις  το  (ίδτω  πολυφόνου  χειρός 
κτέ.».  Το  χωρίον  του  Μενάνδρου  θα  έξετάσω{;.εν  ακριβώς  έτέρωθι. 

τ)μίθνΐ}τι  άπειΜγ  -  ήμωνήπια  τε.Ιεΐν.  ήμιΘη}  Τι  -  ά Πει.Ιεΐν -  ήμι- 
ΘηιΤια  ΠειΜν-ήμιΟνήΠια  ΤεΜν.  Θ^Ο.'Ίδε  Κόβητον  έν  Λογ. 
'%/.  Τό[χ.  Α',  σελ.   183  καΐ  έν  Μκημοσ.   1873,  σελ.  2. 

τάς-πάς.    Άρχι^λήδ.  Τ-ό^/..    Β',  σελ.    242,  11    Τευβν.    «άλίκος    ό 

πάς  γάς  δγκος».    Όρθώς  ό  Ούαλλίσιος    άνέγνω    «ό  τάς   γας  όγκος». 

τάρ   ώ-παρ'  ω.    Άριστοφ.    Άποσπ.    παρ'  Εύσταθ.  σελ.    1419,54 

«έπΙ    Παλλαδίω,    παρ'  φ,    πάτερ,    δώσεις    δίκην».    Ό  Αριστοφάνης 

έ'γραψεν    αέπί  Παλλαδίω   τάρ  ,  ώ  πάτερ,  δώσεις    δίκην».  Ίδε  Έλ^ν.- 


ΚΑΙ    ΓΡΑΜΜΑΤΙΚΑΙ    ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ  327 

σληϊον  εις  Άρίο^ο^.   *Αχαρν.  σελ.   122.  Πρβ.  καΐ  Κόκκιον  εν  τνί  συ- 
ναγωγή των  Άποσπασρ.άτων  των  Κωμικών  Τό(Λ.  Α',  σελ.  541. 
κυ.Ι.Ιή&ίεις- κυΛ.Ιηεπεΐς.  Φώτ.   Λεζ.  σελ.   185,    20  α  Κυ.Ι.Ιηεπεΐζ : 

τους  όξεϊς  άρτους  Αιγύπτιοι».  Έπηνώρθωσε  το  σφάλρ.α  ό  Πόρσων 
άναγνούς  κυΛΛήσΤείς. 

τετρηνης- ηειρήνας.  Ό{7.7;ρ.  "ΥίΛν.  εις  Έρ[Λ.  48  ίί.τειρήνας  δια 
νώτα  λιθορρίνοιο  χελώνης».  Την  άληθη  γραφην  τετρήνας  άτυοκατέ- 
στησεν  ό  Ματθίας.  Πρβ.  καΐ  Κόβητον  έν  Λ/;7///οσ'.  1862,  σελ.  308-9 
και  Γεαόλλιον  εις  'Ομηρ.  "Τ^ιν.  σελ.  202.  Ση^Λειωτε'ον  δ'  οτι  του- 
ναντίον ίγράφη  τταρά  Κλή[λεντι  τω  Άλεξανδρεΐ  σελ.  749  έν  ρήσει 
Ήροδοτείω  τό  Τε  ρησθήναι  αντί  του  το  Πειρηθηναι. 

νπέθραττε-υπέθραητε.  Γεώργ.  Κεδρην.  Ύό\^..  Β',  σελ.  63,  20 
«  νπέθραπτε  δε  οΰδεν  ήττον  τον  βασιλε'α  καί  έ^εδεΐ[Αάτου  καΐ  ή  της 
οικείας  [χητρος  δψις».  ΠαντΙ  φανερόν  αποβαίνει  δτι  τό  ύγιώς  έχον  είνε 
ΰπέθραΤτε. 

τ^,άσα-π^.άσα.  Ήρωδιαν.  περί  Διχρόν.  έν  Κραυ..  Άνεκδ.  Τό[Λ.  Γ', 
σελ.  289,  22  α  Τα  εις  ΣΑ  λήγοντα  θηλυκά  είτε  έπϊ  όνο[Αάτων  είτε 
και  επί  (χετοχών,  εϊ  έ'χοι  την  προ  τέλους  συλλαβήν  εις  δίχρονον  κατα- 
λήγουσαν,  πάντως  έκτετα^^,ένον  αυτό  έ'χει*  πάσα,  πΐάαα^  φΰσα, 
κτέ.».  Τό  κ.Ιάσα  φέρεται  και  παρά  τω  Ψευδοδράκοντι  σελ.  21,  3 
και  σελ.  95,  15.  Ό  Λέρσιος  έξέδωκε  παρά  τω  Ήρωδιανω  σελ.  355 
«πάσα,  πτά^α^  φυσά»•  ούτω  δ'  έγραψε  και  ό  Αοβέκκιος  έν  Παρα- 
.ίειττο^ι .  σελ.  400.  Άλλ'  ή[7.εϊς  νο[Λίζθ[Λεν  δτι  ελέχθη  υπό  του  Ήρω- 
διανου     «πάσα,  τ.Ιάσα,  φΰσα». 

έτημε.Ιεΐΐο-εηειιε.Ιείτο.  Παρά  Διονυσίω  τω  Άλικαρνασσεϊ  'Ρω[Λ. 
Άρχ.  σελ.  802  φέρουσι  τάντίγραφα  «ως  άνοίσουσαν  έκ  του  τραύ- 
[Λατος  έτηι^ε.ΐείτοτ)  και  έπε^ιε.Ιεΐτο  (και  ετι  αέ^ει  .  .).  Κατά  την  γνώ- 
[χην  του  Έρουερδηνος  (έν  Αθηνάς  Τόα.  Δ',  σελ.  374)  έποιήσατο 
χρησιν  ό  Διονύσιος  του  ενεργητικού  τύπου  έτημέ.Ιεί. 

τάΛηνε<: - πάντε(, .  Εΰριπ.  Έλ.  608  «ω  ταλαίπωροι  Φρύγες  πτάτίο 
τ'  Αχαιοί».  Ό  Έρ[Λαννός  [χετέγραψε  (.(χάΛανέί:  τ'  Αχαιοί».  ΤΑ- 
ΛΑΝΕΣ- ΠΑΝΤΕΣ. 

Πολλάκις  έν  τοις  άντιγράφοις  συνεχύθησαν  τό  έπίρρη{χα  ετι  και  ή 
πρόθεσις   επί.    Έν  τω   Όνο[χαστικω   του  Εύσεβίου  σελ.  52,  2  έ'χουσι 
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τάντίγραφα  έχίμεζος  αντί  του  εη  Ίίρος.  Ό  Κισλίγγιος  γράφει  έν  τη 
εκδόσδΐ  του  Θεόκριτου  σελ.  203  «έπκνωθεν  ρρο  να1§£ΐΙθ  ετ' άνωθεν 
6χ  Αίάϊηα  Ιβοΐίοηβ  έπ'  άνωθεν,  ρΓθΐ3£ΐηΙΐΐ3ϋδ  Τοαρΐο,  ΥαΙοΙίθηα- 
Γΐο  βΐ  οιηηΐΐ3α8  άβίηοβρδ  β(1ίΐθΡΪΐ3α8,  ΓβΠηχίΙ  ΒβΐδΙίίαδ.  Αΐάίηει 
Ιβοΐίο  βχίαΐ  ίΐβΓΠ  ΐη  υηο  βοά.  Μβά.  Εΐίαηι  ίη  Ερί§Γ.  XX.  3. 
β8ΐ  έπάνωθε.  Νβηυβ  ΙαΐΏβη  έτι,  ηαοά  βΙΪΕΠί  ^ά.  δοΙιβΙΙβΡδΙι.  Ια- 
βίαρ,  ηίΐιΐΐί  ρΓ0Γ8α8  681;  άίοαηΐ  βηίιη  ΟΓαθοΐ,  έκ  παλίχιών  έ'τι,  έξ 
εκείνων  έτι  των  χρόνων».  Ακριβέστατα  περί  του  πράγιν,ατος  θα  γρά- 
ψω[Λεν  εν  ο'.κειοτέρω  τόπω. 

Έγένετο  δε  σύγχυσις  υπό  των  βιβλιογράφων  και  των  έπιρρηαάτων 
τοκ  και  ττοτε'.  "Ιδε  Κόκκιον  έν  τη  συναγωγή  των  Άποστασαάτων 
των  Κω|Λΐκών  Τό;;-.  Β',  σελ.  314,45,  7.  Πρβ.  και  Κόβητον  έν  Μνη- 
«οσ.1880,  σελ.  136  και  140.  Άνεγνώσθη  δε  πλη(;-(;.ελώς  και  .νώΥΙοτε 
άντι  του  ,τω  Τότε,  ως  παρετήρησεν  ό  Κόβητος  έν  Μνημοα.  1883, 
σελ.  351. 

Πάρα  Διοδώρω  τω  Σικελιώτη  βιβλ.  ΙΓ',  ζ',  1  φέρεται  «έπ  άρ- 
νοντος  δ'  Άθήνησι  ΙΤεισάν(^ρον  'Ρωααϊοι — χιλιάρχους  κατέστησαν 
τέτταρας».  Λέγει  δε  περί  αύτοΰ  ό  Λ.  Δινδόρφιος  έν  τη  Τευβνηρείω 
έκδόσει  του  Διόδωρου  Τόα.  Γ',  σελ.  ιη'  «13,  7,  1,  ΙΙείσανδρος  αρ- 
οΐιοη  δβουηάαιτι  ϊηδοΐ'ίρΙΐοΩθηι  ηαρθΓ  ΐηνθηΐ,ειιη  80Γίΐ3βη(1α8 
Τείσανδρος )).  Περί  της  δια  διφθόγγου  εκφοράς  Τείσανόρος  ϊδε  Μει- 
στεράνσιον  έν  Γραμμ.  τώτ  'Αζΐΐχ.    Έπιγρ.  σελ.   14  4   έκδ.  β'. 

Ό  'Ρείσκιος  αετετύπωσε  το  παρά  τω  Άρτεαιδώρω  σελ.  201,  27 
Έρχ.  «η  δειπνεϊν  παρ'  έαυτω  η  πίνειν  η  ΰυντείτειν  [συττίκειν]  η 
άπολέσαι  τι»  εις  το  σνμΠίνειν  καΐ  το  παρά  τω  Προκοπίω  Τό{Λ.  Γ', 
σελ.  32,  11  «άτε  προς  αύτης  διασεσωσίί,ένον  αίχιχάλωτον  άναρπάσα- 
αθαη^  εις  το  (ΐΓαρΤήσασθαι.  Ό  δε  Βυττείλβά/ιος  έν  Βιβ.Ιιοθ.  Κρα. 
Τό[Λ.  Γ',  α',  σελ.  100  [^,ετέβαλε  το  παρά  τω  Άππιανω  Συριακ. 
10  αταχν  γουν  έλπίζοντα  έ'ςειν  τά  τρίτα»  εις  το  Πάγγν  κατά  το  ύπό 
του  Ηροδότου  ρηθέν  βιβλ.  Β',  31  (( δοκέων  πάγχν  δευτερεϊα  γών 
οΊ'σεσθαι » . 

Εν  τοις  Χαρακτηρσι  του  Θεοφράστου   κεφ.  Ζ'  έ'χουσι  τάντίγραφα 
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«και  σκωπτόι/ενος  ύπο[^-εϊναι  και  υπό  των  αύτοΰ  παιδιών,  δταν  αύτον 
ηδη  καθεύδβΐν  βουλόι^.ενον  κελεύττ)  λέγοντα  ταντα'  λαλεϊν  τι  ηαΐν,δπως 
ά,ν  η(Λας  ύπνος  λάβτ,  » .  Και  άλλοι  [χέν  έξέβαλον  το  ταντα,  άλλοι  δε 
ίΛετετύπωσαν  αΰτο  εις  τ'^  πάττπα'  «δταν  —  κελεύγ)  λέγοντα*  πάππα, 
λαλεΐν  τι  ήι^-ΐν,  κτε.».  Και  ηαϊν  φαίνεται  πιθανόν  δτι  Ιρρηθη  [^.έν  υπό 
του  Θεοφράστου  Πάηΐΐα,  ΐΑετεβληΟη  δ'  υπό  των  βιβλιογράφων  είς  το 
ΤαυΤα.  ^Ηττον  δ'  άρεσκόαεθα  τη  αναγνώσει  (ίάττη,  λαλεΐν  τι  ήαΐν». 
Ό  "Αστιος  ύπερααχεϊ  εν  τη  εκδόσει  των  Χαρακτήρων  του  Θεοφρά- 
στου σελ.  100  της  παραδεδθ{Λένης  γραφής,  συαφωνεΐ  δ'  αΰτω  και  ό 
Σχέππαρδος  εν  τη  εκδόσει  του  συγγρά[7.αατος  τούτου  σελ.  95.  Άλλα 
τα  υπό  του  Άστίου  γεγρααΐΛενα  δεν  εΐνε  ικανά  να  πείσωσιν  ήαας  δτι 
ύγιώς  έχει  τό  φερό[Λενον  έν  τοις  άντιγράφοις  του  Θεοφράστου  «δταν  — 
κελεύη  λέγοντα  ταΰτα'  λαλεΐν  τι  ή^ι^.ΐν,  κτέ.». 

Έν  τέλει  παρατηρου^Λεν  δτι  παρά  {λέν  Στεφάνω  τφ  Βυζαντίω  κεί- 
ται σελ.  538,  17  (ίίΤνηης:  πόλις  Κόλχων.  Τό  έθνικόν  ίΐνηνίΐης 
τω  λόγω  των  είς  ΙΣ  ληγόντων»  και  σελ.  640,  16  ίίΤυήνος:  πόλις 
Κόλχων — Τό  έθνικόν  Τυηκίτης^') ,  υπό  δε  του  Ευσταθίου  λέγεται  έν 
ταΐς  εις  Διονύσιον  Παρεκβολαϊς  σελ.  387,  24  Διδ.  «Άλλοι  δε  καΐ  την 
άρχουσαν  ρ,ετά  του  Π  προφέρουσΓ  και  εύρηται  τοιαύτη  γραφή  παρά 
τε  τω  Ίουλιανω  καϊ  παοά  τω  Άρριανω  δε  έν  τοις  περί  Άλεςάνδρου' 
πολλά  γάρ  των  παλαιών  αντιγράφων  εχουσιν  ούτω*  των  ποτα[/.ών  του 
Εύφράτου  και  του  Πίγρητος,  οι  την  ρ,έσην  σφών  Άσσυρίαν  άπείργουσιν, 
δθεν  και  Μεσοποτα[7.ία  προς  των  έπιχωρίων  κληίζεται,  ό  Πίγρης  πολύ 
τι  ταπεινότερος  έστιν  Εύφράτου»  ("Ιδε  καϊ  Κυννηρον  άςΞεκοψ.  'Α)^ά6. 
σελ.  83).  'Άξιον  παρατηρήσεως  προσέτι  νο[χίζθ[)!.εν  δτι  έν  μεν  τω 
ΌνοΐΛαστικω  του  Πολυδεύκους  Β',  28  εΐνε  γεγρα[Λ(Λένον  « τάς  [Λέντοι 
συνεστρα[Λ(Λένας  [Λετά  ρύπου  τρίχας  ή  κω[Λωδία  σΤόράυγγας  καλεί», 
έν  δε  τω  Λεξικώ  του  Ησυχίου  ασΠόρθυγγες:  αί  συνεστρα[Α(Λέναι  [Λετά 
ρύπου  τρίχες»  ("Ιδε  Κόκκιον  έν  τη  συναγωγή  των  Άποσπασ^λάτων 
των  Κω(Λΐκών  Τό|Λ.  Γ',  σελ.  597-8).  Φέρεται  δε  παρά  τω  Έσυ- 
χίω  και  αεγκαρΤα  :  τους  κεκουρευαένους  πυρούς'  άλλα  καϊ  έ'γχαρΐΤα 
Φρύνιχος  Δαναίσιν».  Πιθανώτατον  δ'  ήμϊν  φαίνεται  δτι  [χόνον  τό 
έ'γκαρπα  έ'χει  ύγιώς. 
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ΚΕΦ.  ΙΓ'. 
Χό  οτόμ.01  δεαερε&ν — στόι^α  αΐ'ρε&ν. 

Έν  ταΐς  Έπιστολαΐς  του  Φο:)τίον  σελ.  303  Βαλ.  κείται 
«  Τοντό  με  σιγαν  (αιγαν)  αΰτους  έπχτάττειν  περιίστησιν  εχς 
(Ινάγκην,  Δια  τοϋτο  μηδέ  οίτόμα  αϊρειν  ουκ  επιτρέπω 
δια  τίχν  έν  λόγοις  παρρησίαν,  την  ί(?χνν,  την  χάριν,  την 
έμ^)ντον  πιθανότητα». 

Έπειοη  επί  της  εννοίας  του  άνοίγειν  ΐ6  στόιια  (έπί  τω  φωνην 
άφιε'ναι  η  προίεσθαι)  δεν  λέγεται  ελληνιστί  στόμα  αΐρειν  ίΧλοι.  το 
οτόμα  δίαίρειν,  νο^χίζο^Λεν  δτι  εγράφη  υπό  του  Φωτίου  « Δια  τούτο 
μΐ}όε  το  ϋζόμα  όιαίρειν  ουκ  έπιτρε'πω  δια  την  έν  λόγοις  παρρησίαν», 
ω  δ[Λθΐον  εΐνε  το  απαντών  έν  τη  Εύαγγελικνί  Προπαρασκευή  του  Εύ- 
σεβίου  βιβλ.  ΙΔ',  ιη',  21  (Φιλοσ.  Έλλ.  Άποσπ.  Ύό^..  Γ',  σελ. 
212  Μουλλ.)  «  βέλτιον  οΰν  ησυχίαν  άγειν  αυτούς  και  μηόε  το  ΰζόμα 
όιαίρειν  » . 

Της  φράσεως  όιαίρειν  το  στόμα  η  το  στόμα  όιαίρειν  Ικανά  εχθ[7,εν 
να  (Λνη[;.ονεύσωαεν  |^αρτύρια  έκ  της  Ελληνικής  καθόλου  γλώσσης, 
οίον 

Δημοσθε'ν.  σελ.  375,  112  «οΰ  τοίνυν  άντεΐπεν  ουδέ  όιήρε  το  στόμαΐ> 
και  σελ.  405,  207  «οΰοεις  πώποτ'  άκούων  ταυτ'  άντεΐπεν  ουδέ  όιήρε 
το  στο^«  ))  και  σελ.  536,  67  «ρ,ηδέ  όιαραι  το  οτόμα  περί  αύτοΰ  έ'χειν 
ί^Λ  » . 

'Ιπποκράτ.  (η  Ψευδιπποκρ.)  Τόρ,.  Β',  σελ.  389  «αϊ  γένυες  πή- 
γνυνται  και  το  στόμα  όιαίρειν  ου  δύναται». 

Πλούτ.  'Ηθικ.  σελ.  70  δ'  «που  γαρ  έ'στι  τούτοις  το  ΰτ.όυα  όιάραι, 
κτέ.;»    και  σελ.   503  α'  «αν  δ'  αύτος   άρξηται    όιαίρειν  το  στόμαχο. 

Διονύσ.  Άλικαρν.  'Ρω[Α.  Άρχ.  σελ.  2093  «ώστ'  ουδέ  φωνην 
άξιοΰσί  τίνα  ή[χών  άφιε'ναι  περί  της  πατρίδος  έλευθε'ραν  ουδέ  όιάραι 
το  στόμα)). 

Φίλ.  Ίουδ.  Τό(Λ.  Α',  σελ.  275  «άφανώς  η{Λας  ενδοθεν  ελέγχει 
μ7}όέ  όιάραι  το  στόμα  έών». 
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Άριστείδ.  Τό[Λ.  Α',  σελ.  510  «και  ούτε  όίάραι  το  στόμα  οΙός  τ' 
ην  άπορίίί:  τε  εΐχό(Λην  δεινγ)». 

Ίωάνν.  Χρυσόστ.  Ό[;.ιλ.  εις  Ματθ.  σελ.  384  β'  «δυνηθήναι 
άίάραί  (το)  &τόμα)^  και  σελ.  727  γ '  «άρα  οΰκ  όφθήσεται  διασπασθείς 
πριν  η  όιάραι  το  στόμα  ;  » .  "Οτε  προ  ετών  άναγινώσκοντες  τάς  εις 
Ματθαίον  Ό[Λΐλίας  του  Χρυσοστό{Αου  ένετύχορ-εν  τη  ρησει  ταύτη, 
κατενοήσαρ.εν  παραχρη[Αα  δτι  τό  ουκ  όψθήσεται,  άνθ'  ου  φέρεται  εν 
τινι  των  αντιγράφων  ου  ψ^αρήσεται,  εΐνε  πλη[χαελης  άνάγνωσις  του 
ου  ψθήσεται.  Εΐδο[Λεν  δ'  έπειτα  δτι  καΐ  ό  Φίελδος  έν  τή  έκδόσει  των 
εις  Ματθαίον  '0(^.ιλιών  του  Χρυσοστόι^.ου  Τό^^..  Γ',  σελ.  152  εύρε  την 
άληθη  γραφην.  ΚαΙ  παρά  τω  Ίσοκράτει  [Μετεβλήθη  ύπδ  των  βιβλιο- 
γράφων  το  ψθήσοϊ-ται  εις  το  όψθήσονται  και  το  (ρθηναι  εις  τό  όψθη^ 
ναι.  "Ιδε  Κοραην  εις  'Ισοχρ.  Τόρι.  Β',  σελ.  41  και  42  καί  239. 
Πλείονα  περί  του  πράγ[Λατος  θα  γράψωι^,εν  άλλα^^οΰ. 

Συνέσ.  Δίων.  σελ.  55  δ'  «βούλοιντο  δ'  αν  και  όιάραηα  ^/,όνον, 
ώσπερ  ανδριάντα,  το  στόμα  και  την  χείρα,  έπειτα  άφωνότερον  άν- 
δριάντος  γενε'σθαι». 

Λιβάν.  Τό[Λ.  Δ',  σελ.  714  «ό  [χη  όιαίρωτ  το  στόμα))  ("Ιδε  Βά- 
στιον  έν  Αρρβηά.  σελ.  56). 

Θεόδ.  Πρόδρ.  Α',  367  (Έρωτ.  Συγγρ.Έρχ.  Το;λ.  Β',  σελ.  300). 
«πολλούς  καθ'  ήρ,ών  έξερεύγεται  λόγους  χείλη  πεταννύς  καί  όιαίρωτ 
το  οτόμα))  ("Ιδε  Βοισσονάδην  εις  Εύκάπ.  Τό{Λ.  Α',  σελ.   221). 

Έν  τω  Λεξικω  του  Κυρίλλου  κείται  «Αχανής:  —  ό  ρ.ή  κεχηνώς, 
|/,ή  όιάραι  τό  στόμα  δυνά^,ενος»  ("Ιδε  Βαλκενάριον  εις  Θεοκρ.  'Αόω- 
Τίαζ.  σελ.  232  α').  Άπαντα  δε  καί  εν  τοϊς  εις  Λουκιανδν  Σχολίοις 
σελ.  213  Ίακ.  « [χειδία[;-α  άχρι  του  τά  ΧΕΙΛΗ  όιάραι))  (Πρβ.Βά- 
στιον  έν  Έπιστ.  Κριτ.  σελ.  254). 

Έν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  ΤΟ[λ.  Β',  σελ.  1161  [χνηρ.ονεύε- 
ται  έξ  Ιωάννου  του  Χρυσοστό[^.ου  χωρίον  έχον  ώδε'  «Ήι^.εϊς  οέ  ούοέ 
χαναι  ουδέ  όιάραι  τό  στόμα  συνεχωρήσα[;.εν  αύτοΐς»  (Πρβ.  καί  Ύό^.. 
Ζ',  σελ.  804).  Έν  Ύό\)..  Η',  σελ.  1221  νορ.ίζεται  τΐ)  χαναι  ή(Λαρ- 
τη{/.ένη  γραφή  του  χάναι.  Το  όιάραι  ρ.εταβλητέον  είς  τό  όιάραι,  τό 
δε  χάται  είς  τό  χαγΕΙΝ .  Βάρβαρον  είνε  τό  παρ'  Ήσυχίω  φερό^Λενον 
αΧάγαι:  άνοϊξαι  στόρ,α»  (Πρβ.  καί  Σνειδεβϊνον  εις  Παροιμιογρ. 
"ΕΜ.    Τό(Α.    Α',  σελ.    158).   Ελληνιστί  λέγεται  εχατοτ,  ^άνοψι, 
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κτλ.  Του  χάνοιιιι  ποιείται  μνείαν  ό  Ησύχιος  εξηγού[Λδνος  αύτο  δια 
του  εί.-τοιια.  Βλέπει  δε' τις  παρ'  αύτω  γεγραα[Λε'νον  και  (/."Ηχανεν: 
είπεν»,  περί  ου  έτε'ρωΟι.  Άντ;  δε  του  έν  τω  κώδικι  αύτοΰ  κεΐ[;.ε'νου 
αΧάνης:  στό[/-α,  χαν.όν,  άνοίγων  στ6|Λα))  έζέοωκεν  ό  Σριιόίτιος  «Χα- 
νος'.  στόρ.α»  καΐ  (ίΧανώ^:  άνοίγων  στό{λα».  Ση[^.ειωτέον  ο' δτι 
έλε'χΟη  και  γανεΐ)  τι^  τουτε'στιν  (άνοίζαντα  το  στόρ,α)  ειπείν  η.  "Ιδε 
Βλαϋδε'σιον  εις  '.4^)ίσ'Γ0^.  2"^.  σελ.  242.  Πρβ.  και  Θησ.  Στείρ.  Τό{Λ. 
Η',  σελ.   1221  α'. 

Παλαιός  γρα^λαατικος  παρ'  Έρ[;.αννω  εν  τω  Όβ  Εηΐβπά.  Ηαί. 
Οϊαηιηΐ.  Ογ.  σελ.  358  λέγει  αΔιαίρω  το  διανοίγω  επί  χειλέων  η 
όφθαλαών  λεγό[7.ενον  αΐτιατικνί,  ώς  Δη[;,οσθένης  όιάρας  τα  χεί.Ιη  καΐ 
ό  Θεολόγος  κάτα  όιάρη^  τούι;  όφθαίι^ονς  όρώ)).  Έν  τω  Παρισιακω 
κώδικι  φέρεται,  ώς  διδάσκει  ό  Βάστιος  έν  Αρρβπά.  σελ.  56,  (( έπΐ 
χειλέων  η  εκί  όφθαλ^^,ών»  καί  «διάρας  τους  οφθαλ|7-οΰς  όρώ  άντΙ  του 
όιανοί^ας  και  όιαττετάσαςϊι .  Παρά  τω  Δηαοσθένει  δεν  ευρίσκεται  η 
φράσις  διόραο.  ζά  χεΐ.Ιη. 

'Ορ,οίως  τω  το  στόμα  όιαίρειν  και  τα  ^εί.Ιη  όιαίρειν  ι^^Ύι^'ΐ)  και 
τάς  γνάθους  όιαίρειν  παρ'  Ίπποκράτει  (η  Ψευδιπποκράτει)  Τό[/..  Α', 
σελ.  728  «ουκ  ηδύνατο — τάς  γνάθους  όιαίρειν,  ει  ιχη  έτερος  όιαίροΐ'». 

Παρ'  Ιωάννη  τω  Χρυσοστόαω  Ό[7,ιλ.  ΚΘ'  εις  Α'  Έπιστ.  προς 
ΚορινΟ.  Τό[7,.  Γ',  σελ.  430  Έτ.  εϊνε  γεγρα^Λ^-ένον  «Λέγεται  τοίνυν 
αύτη  η  Πυθία  γυνή  τις  ούσα  έπικαθήσ6αι  τω  τρίποδί  ποτέ  του  Απόλ- 
λωνος όιαιρουσα  τά  σκέλη,  εΐθ  ούτω  πνεΰ^Λα  πονηρον  κάτωθεν  άνα- 
διδό|;.ενον  καΐ  δια  των  γεννητικών  αυτής  διαδυό[λενον  ρ.ορίων  πληρούν 
την  γυναίκα  της  [Λανίας».  Εύρορι.εν  δε  το  διαιροΰϋα  τά  οκέ.Ιη  και  έν 
τοις  εις  Αριστοφάνη  Σχολίοις  σελ.  327,  15  «^Ην  δε  ή  Πυθία  γυνή, 
ήτις,  ώς  φασ-.ν,  έπικαθη[χένη  τω  τρίποδι  του  Απόλλωνος  και  διαι- 
ροΰοα  τά  σκέλη  πονηρον  κάτωθεν  άναδιδόμενον  πνευ[;-α  διά  των  γεν- 
νητικών έδέχετο  αορίων  και  ούτω  ^;,ανίας  πληρουμένη  —  τά  της  μαν- 
τείας ή  μάλλον  μανίας  έφθέγγετο  ρήματα».  Άλλα  κατά  την  ήμε- 
τέραν  γνώμην  ή  ύγιώς  έχουσα  γραφή  έν  άμφοτέραις  ταϊς  ρήσεσιν  εϊνε 
διαιρούσα  τά  σκέΛη,  ήτοι  άνοίγουσα  τά  σκέλη. 

Έν  τί}^  Τοξάριδι   του    Λουκιανού  ^  9  έ'χουσι  τάντίγραφα  «ά.  όΐ)}~ 
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ρημενα  το  στό[Λα  και  παΐΛ^Λεγεθες  κεχηνότα  ούδε  το  σ[Λΐκρότατον 
φθε'γγεται».  Άνάρρ-οστον  δ'  ον  το  διτιρηιιένα  [/.ετέβαλεν  ό  Κοραής  έν 
ττ)  εκδόσει  των  Παραλλήλων  Βίων  του  Πλουτάρχου  Με'ρ.  Δ',  σελ. 
467  εις  τό  εϋαρ[7.οστουν  τω  χωρίω  όηιρμενα.  Άλλ'  ή  ορθή  έκφορα. 
εΐνε  διηρμέγα  άνευ  του  ύπογεγραρ.(;.ε'νου  Ι.  Μετετυπώθη  οέ  καΐ  τό  έν 
ταϊς  Έπιστολαΐς  του  Άρισταινέτου  βιβλ.  Α',  1  «χείλη  όέ  λεπτά 
καί  ήρε'ρ.α  ΰιτ^ρημένα:/)  υπό  του  Μερκήρου  είς  τό  διτιρμένα  {όιηρμίτα). 
"Ιδε  Έύνιον  εις  ΆποΑΛόδ.  ΤΟ(α.  Α',  σελ.  398-9  καΐ  Σχαιφήρον  έν 
Με.Ιετ.  Κριτ.  σελ.  10  και  80  και  Βοισσονάδην  είς  Εύνά:ι.  ΤόΐΑ,  Α', 
σελ.  220-1  και  είς  'Άρισταίγ.  σελ.  213-4  καΐ  Γήλιον  έν  Βιβ.Ιιοθ. 
Κρα.  Νε'.  Ίό^..  Β',  σελ.    12δ. 

Ό  Κόβητος    εγκρίνει   έν  τη  Μνη|7.οσύνγι    1860,  σελ.    156-8    την 
{λεταβολήν    του    δΐ7}ρημένα    είς  τό  διηρμένα  έ'ν  τε  τη  ρήσει  του  Λου- 
κια•νοΰ    και  έν  τη  του   Άρισταινέτου,  πολε[Λεϊ   ισχυρώς  τή    άντιλογίί:): 
ην    επιφανείς    έποιήσαντο    κριτικοί    άποδοκΐ[Αάζοντες    τήν    άνάγνωσιν 
«χείλη  δε  λεπτά  και  ήρέ[;.α   διηραενα)^  και  αποφαίνεται  δτι  τό  παρ' 
Εύρ,αθίω  (ή  Εΰσταθίω)  έν  τω  καθ'  'Γσ{Λίν.  και  'ΤσρΜν.  Δράιχατι  Γ', 
ς-',   3  «τό  στόΐΛα  συ[Αρι.έτρως  (ξυ!Λ[;.έτρως)  δΐίρρ7}χζαι^)    είνε  πλη[Α[;-ε- 
λής  γραφή  του  διηρται.   Παρατιθέ[;-εθα  έξ  ων  έ'γραψεν  ό  [^-ε'γας   κριτι- 
κός τάδε  (σελ.  157)  « Βίΐδΐΐαδ  6ΐ  Βοΐδδοηαάϊαδ   Γπυΐΐΐδ  θχβπιρϋδ 
ΐρδΐ  άοουβηιηΐ  οοηΓϋπάΐ  ΐη  ΙίΙίΠδ  διαίρειν  —  διαιρεϊν  βΐ  διηρ[;.ένος 
—  διηρη^αένος,  δβά  β&  οΐίδβρναΐίοηβ  υ1)ΐ  ορϋδ  6δΙ  ΐρδί  ηοη  ϋΐϋΐι- 
Ιυι\  Ιϋβιτι  άβ  δοΙιαβΓβΐΌ  άΐοβηάϋΐη  βδΐ,  ({αϊ  (^αυηι  πΐϋΐΐίδ  βχθίη• 
ρΗδ  (ίοοαΐδδθΐ  διηρ[Λένος  ΐη  δΐ7ΐρη[Λένος  άβρΓαναΓΪ  ΐη  ΜβΙβΙ.  ΟΗΐ. 
ρ.  10  δ(^.  νΐΐΐοδΒπι  Αΐ'ΐδΙαβηβΐΐ  δοπρΙυΓαιη  (Ιβίβηάΐΐ  ρ.  80.  αΓ- 
§αηιβηΙο  (^υοά  ςυαίβ  δΐΐ  άΐοβΓβ   ηοΐο.   Υΐάθ  ΐά  αρπά  ΐρδυιη. 
^οηδιαι  ΐηΐ6Γ  οηΐηβδ  διαίρειν  τό  στό|Λα,  διήρε  τό  στό[;.α,  διηρ(Αένος 
τό  στό{χα   (αΓαβοβ   άΐοΐ :   οοηδίειΐ   διαίρειν  θδδβ  α^ί^ίί/ίί/'^, /?Λί/βΓβ, 
άί[βηά6Γ6,  ΒοΐηάβΓβ'.   οοηδίίΐΐ   διηρρ-ένος  βΐ  διηρη^Λενος  δαβρθ  ΪΠ- 
ΙθΓ  δβ  ρβητίϋίαπ.  Εγ§ο  δι  ηααηάο  ΐη  1ΐ1)ΓΪδ  δΐΥΐρη[;.ένος  τό  στό[Λα 
βΐ  χείλη    δΐ7,ρη[Λένα   οοοϋΓΠΐηΙ,  αρραΐ'βΐ  βδδβ  ΐη  δΟπρΙϋΓα  γΐΐΐυΐΏ 
61  νβρα  Ιβοΐΐο  βδΐ  ΐηι  ρΐΌπιΙυ.  Νΐΐ  ρΓΟδηηΙ  αΐΐΐ  Ιοοΐ  υΙ»ΐ  εαίίβηι 
δΟΓΐρΙυτα  ΐ'βουΓπΙ,  ηαπι^υβ  ΐάβπι  ηίθηάιιηι  βδΐ  Ιοοΐδ  ρ1απ1)αδ 
ΓβουΓΓθηδ — Εδδ6  αυίβηι  οηιηΐει  ρθΓΐηάβ  ηιβηάοδα  υΐίΐ  08  νβΐ 
ΙαΰβΙΙα  διγιρη^;.ένα  (ΙΐοαηΙαΓ,  βχ  ΐρβα  νβΓΐ)ΐ  διαιρεϊν  ηοΐΐοηβ  ΓβοΙβ 
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ΐηΙβΠβοΙα  βΐ  ρβηίΐαδ  ρβΡδρβοΙα  οβΡίο  οοΠί^ίΐαυ  —  Διαιρεϊν  ΡβοΙβ 
ροηίΐϋΓ  (]6  οαρίΐθ  ^ογ^δ,  €[αο(1  Υυΐοαπαδ  δβουρί  (ϋίΤιάίΐ,  θΙ  χεί- 
λος δΐΥΐρη};.ένον  6δΙ  1α1)βΙ1υιη  αιιΐ  νιιΐηβτβ  ααΐ  ηαΐυΐ'&θ  νΐΐίο  3οί8- 
8ΐιηι  /ΐ88ΐιηι^ιΐ6.  9αοά  0}υυΐΏ  ΐί,α  δΐΐ  ο[αί  ίη  ΓοΓίΏΟδα  ραβΠδ 
ΙαιιαΙαΙ  χείλη  ηρέρ.α  διηρηρ,ένα  ηβδοίΐ  (}αΐά  (ϋοαΐ  βΐ  ΐη1β11ϊ§βη1ί- 
1)08  Γίδϋπι  (1θΐ36ΐ;.  Ι^ααίίαΙ  Βαδίΐϋδ  ΕυοίΒηΐ  Ιοοαιη  ίη  Τοχαυί  II. 
ρ.  516.  υ1)ί  ίη  1ϊ1)γΪ8  βδΐ:  τοις  κενοϊς  τούτοις  και  κωφοΐς  προσω- 
πείοις  έοικότας  ύ(7.ας  άπολιποΰσαι,  ά  ό/7]ρη^{ε7'α  το  στόρ-α  καΐ  ■πχυ.- 
ρ-έγεθες  κεχηνότα  ουδέ  το  σ[7.ικρότατον  φθε'γγεται.  δθ(]  ΟΠίηίαηΐ  οοη- 
δβηδϋ  ηυηο  ΓβοβρΙα  βδΐ  βοραίδ  θηΐθη(3αΙΐο  διηραε'να». 

Άπαντα  δε  καθ'  ή(Λαρτ7:[^.ε'νην    άνάγνωσιν    και    έντοϊς  Προγυρά- 
σ[Λασι    Νι/.ολάου    τοΟ    Σοφιστοΰ   κεφ.  ΙΒ',  5   ('Ρτιτ.   Έλλ.    Ούαλζ. 
Τόρ..  Α',  σελ.  403,  22)   «τό  δε  στόρ-α    όα^ρημίτον  είς  λόγους   άνεΐ- 
ται»  και  6  (σελ.  406,  3)  «το  δε  στόρ.α  όι/ιρίμαι  εις  άνοδον  πνεύμα- 
τος» άντϊ  του  (^ιηρμένον    και   όιήρται.    Έν  τω  περί   Ιδεών  του  Έρ- 
ρ.ογένους  Τόρ..  Α',  κεφ.    1   ('Ρητ.Έλλ.  Ούαλζ.  Τόρ..  Γ',  σελ.   194, 
22)  φε'ρεται  «λε'ξις  δε  ή  δια  Ιπιθε'των  και  δση  δρΐ[Λεΐα  και  της  ποιη- 
τικής ή.  [Λη  όη^ρηι^ένη    ρ.ηδέ    πλατεία   τνί  φύσει».    'Αλλ'  υπάρχει    και 
γραφή    όιηρμενΐ]    ρ.νη|Λθνευορ.ε'νη    ύπ'  Ιωάννου   του   Σικελιώτου  έν  τη 
εις   τας    Ιδέας   του    Έρρ.ογένους    Εξηγήσει   Α',    νθ'   ('Ρητ.    Έλλ 
Ούαλζ.  Τό(Α.  ς",  σελ.  126,   1).  Λέγει  δ'  ό  Σικελιώτης   Ιωάννης  τάδε 
«Και   της  ποιητικής  ή  ρ,ή  διτρρηρ.ένη.  Διχώς  ή  γραφή    όιηρ^/εκη    κα 
όηψημέκη-  διγρηιιΐηι    [^έν    κατά    ρ.ήρ'  έκάη   και  διά  τε  σκόλοπας  και 
τάφρον  εβησαν  — δ(Α0ΐα  και  τα  τοιαύτα  βοόωσα,  θεάων,  Πηληϊάδεω, 
ά  και  ρ,αλλον  γλυκύτητα  ποιοΰσι.  Και  ριήποτε  άρα  διά  τούτο   δ(ΐ}ρη- 
μίτη  θέλει    είναι  ή  γραφή,    δτι    και    τά   δύο  τα  προτεθέντα  ήδη  (γρ. 
εϊδη)   γλυκύτητα   ποιοΰσιν.  Αί  δέ  όαιρμέται    ου,  και  τούτο    δήλον  εκ 
των    Τώνων,  ο'ί  πάνυ  ήδεΐς  είσι  όυ^ρη^εναις  χρώ(Λενοι  λέξεσιν — άιηρ- 
μέναι  δέ  είσιν  αί  εχουσαι  ρ,έγεθος,   αί'  είσι  της  σερότητος  ου  ποιουσαι 
γλυκύτητα — "Ωστε  κατ'  έρ.έ  όίϊ]ρημώ'ψ•  λέγει  τήν  κεχηνυΐαν  και  συγ- 
κρούουσαν  τά  φωνήεντα».    'Ακρίτως  είνε  ταύτα  είρηρ.ένα.  Ό  Έρρ.0- 
γένης  έγραψε  «της  ποιητικής  ή  (λή  όιηρμή-η   μηδέ  πλατεία»,  ως  «τω 
ί)ιηρΐ(ίνω    προς    υ.έγεθος»   καΐ  «έστΐ  [λέγας  τω  λόγω  και  σφοδρός   καΐ 
όιηρμίκος)}  και  «της  λέξεως  αύτω  πολλαχοΰ  ΰαιρμενης})  και  «σερός 
—  και  όιηρμένος  προς   δγκον»  ('Ρητ.   Έλλ.  Ούαλζ.  Τό(Λ.  Γ',  σελ. 
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260,  19  και  σελ.  357,  1  καΐ  σε\.  387,  17  και  σελ.  388,  14).  Έρ- 
ρήθη  δ'  υπό  του  Έρ{;.ογένους  καΐ  «ήττον  γαρ  ή  τοιαύτη  ΰιήρταιϋ)  καΐ 
«έτέρωςπως  όιήρτηι)•)  (σελ.  208,  12  και  σελ.  250,  12)  και  «ουκ 
έχει  όίαρμα  ούδε  [^,έγεθοι »  καΐ  «ού  [Λην  δίαρμά  τι  ούδε  άξίω[;.α  δύναιτ' 
αν  έ'χειν  ό  τοιούτος  λόγος»  (σελ.  244,  4  και  σελ.  362,  4)  και  «(λκ- 
λίστα  δε  τα  στοιχεία  ταύτα,  το  ω  και  το  α,  διαίρει  τε  κάΙ  διογκοΐ 
τον  λόγον»  (σελ.  224,  18).  Σγιρ,ειωτεΌν  δ'  δτι  προς  τη  ύγιώς  έχούσγ) 
γραφ-ίί  όιηρται  φε'ρεται  και  η  πλη[Α[Αελης  όυ'ιρηταί.  Έν  τοις  Ανω- 
νύ(Λθυ  Σχολίοις  εις  τάς  Ιδέας  του  Έρ[;.ογε'νους  είνε  γεγρα[Αρ.ένον 
«  Δίαρ[;.α  έχει  και  ογκον — "Εδει  δε  γράφειν  όιήρταίϊ)  και  «Ει  (Λεν 
ό(?)ρηται  έχει,  αντί  του  ούχ  ως  έν  τραχύτητι  κορ,(;.ατική  έστιν  η  φράσις 
άλλα  κατά  [Λείζονα  κώλα  διήρηται,  άπερ  έ'γνω[;.εν  λααπρότητος  οι- 
κεία. Ει  δε  διήρται  έχει,  δτι  δίαρ[Λα  και  ογκον  ό  λόγος  είχε  δια  (χα- 
κροτέρων  των  κώλων  έξενεχθείς  »  (Ττητ.  Έλλ.  Οΰαλζ.  Τό[Α.  Ζ',  β', 
σελ.   1008,  16  και  21). 

Και  παρά  Διογένει  τω  Λαερτίω  ρ.ετέπεσε  το  όιηρμε^-ος  είς  το  Ατ/- 
ρηΐ(έγο(,  βιβλ.  Ε',  89  «άλλως  τε  έν  «πασι  ποικίλος  τε  και  δα^ρημέ- 
γοζ  την  λέξιν  εστί».  Το  ορθόν  διηρμένος  άποκατέστησεν  ό  Κασαύβων. 
"Ιδε  Βυττε[Λβάχιον  εις  ΠΛουτ.   'Ηθικ.  Τό[Λ.  ζ",  σελ.  1001. 

Εύρο;Λεν  δε  και  εζί^ρήκασι  γεγραρι.{Λένον  αντί  του  εΐ^ήρκασι  παρά  τω 
Ψελλω  είς  τον  Λογγίβ.  Ίωάνν.  σελ.  169  Βοισσ.  «'Ρω[Λαϊοι  γάρ  ον- 
τες  εί,τ^ρήχασί  τε  την  πατρίδα  τω  λόγω  και  πόλεις  αλλότριας  κατε- 
χαρίσαντο».  Πρβ.  και  σελ.  152  «ην  έζαίρει  [χεν  ό  Ίά[Λβλιχος,  Πο- 
σειδώνιος  δε  αθετεί  ό  φιλόσοφος».  Έν  ταϊς  'Επιστολαΐς  του  Φωτίου 
άπαντα  ζ"',  20  « διά  το  λίαν  αύτης  ειλικρινές  και  εύθες  και  ίί//ρ/- 
μεκον  και  άκήρατον»  και  21  «ή  των  Χριστιανών  πίστις  καΐ  λατρεία 
ύπερανέστηκε  και  εζτίρηταιΤί).  Γράφει  δ'  ό  Βαλέττας  έν  τχί  έκδόσει 
των  Επιστολών  τούτων  σελ.  221  «"Ισως  γραπτέον  όρθότερον  εξηρ- 
αένον  (  =  ύψηλόν,  ούράνιον)  εκ  του  εζαίρομαι))  και  σελ.  222  «Και 
τούτο  ϊσως  γραπτέον  έζηρται  έκ  παραλλήλου  κεί(Λενον  προς  το  υ.τ£- 
ρατέσνηχε'» . 

Μετεβλήθη  δ'  έκ  κακής  αναγνώσεως  και  το  έζαρθεντες  είς  το  εζαί- 
ρεθέντες  έν  τοις   Ήθικοΐς   του  Πλουτάρχου  σελ.   360  γ'  και  το  διάρ- 
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σε(ύ(:  εις  το  διαιρέσεως  Ιν  τω  Λεξικω  του  Σουίδα  λ.  πνενσας  ("Ιδε 
Βερνάρδυν  εις  Σονΐό.  Τό[χ.  Β',  β',  σελ.  321.  Πρβ.  και  Σχουειγαιου 
σηρον  εις  Πο.Ιΰβ.  Τόα.  Ζ',  σελ.  357  κέξ.).  Παρά  τω  Λιβανίω  Έπιστ. 
163  (σελ.  80)  κείται  «  έστηκότα  οε  ίιά  της  βαλβϊδος  περιε'σχε  νε'φος 
α'ιρεθεν  εκ  των  Ούρσουάλου  χειρών»,  ό  {/.ετατυπωτέον  ϊσως  εις  το 
άρβέτ. 

Εΐπορ.εν  εν  τοις  ε[Λπροσθεν  δτι  έπΙ  της  εννοίας  του  όνϋίγει^  το 
στόμια  (έπΙ  τω  φωνην  άφιέναι  η  προίεσθαι)  λέγεται  ελληνιστί  το  στόμα 
όιαίρειτ.  Της  φράσεως  ότοίγειν  [το)  στό/ια  βλε'πει  τις  παραδείγ[^.ατα 
εν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  Τό[Λ.  Ζ',  σελ.  804  α'.  Εΐνε  δ'  εν 
αΰτφ  παρατεθειμένον  και  το  εν  τ•^  προς  Έφεσίους  Έπιστολνί  απαν- 
τών κεφ.  'Γ',  19  «έν  ανοίξει  του  στό(Λατός  [Λου».  Έν  τοις  Ήθικοϊς 
του  Πλουτάρχου  κείται  σελ.  738  γ'  «  οί{Λαι  οε  και  το  αϊρειν  και  το 
άνοίγειν  ουκ  άπο  τρόπου  τνί  των  χει^.ώ^  άτοίζει  και  άρσει,  καθ' ην 
ούτος  εκπίπτει  του  στό[Λατος  ό  φθόγγος,  ώνοαάσθαι». 

Έν  τέλει  παρατηροΰ[Λεν  ότι  έν  τω  του  Θεοφράστου  Χαρακτ.  Γ' 
«  παρασείσαντα  δε  οεΐ  τους  τοιούτους  των  ανθρώπων  και  διαρά(ΐετον 
άπαλλάττεσθαι»  προσυπακούουσί  τίνες  τό  δνο[;.α  τά  σκέ,Ιη.  Ό  Κα- 
σαύβων  γράφει  « Διαράυ,ενον  εΐϋΐβπΐ  άΐχΐΐ  ΤΙίθΟρΙίΓαδΙϋδ  ρΓΟ  βΟ, 
ςϋθ(1  ΡΙαιιΙιΐδ  ηοη  υηο  Ιοοο  ^Γαηάί  ^ναάιι.  Ναιη  ςαϊ  οαΓδυ 
οοηίβηάυηΐ,  αΐ  §Γα(1υιτι  ^ΓαηϋίαηΙ,  οΓϋτα  νβΐιβπιβηΐβρ  αρθρίυπί, 
(|αθ(1  θδΐ  διαίρεσθαι,  δίοαΐ  διαίρειν  στό[;.α  08  αρβΓίΓΘ  68ΐ»  ("Ιδε 
"Αστιον  εις  Θεογρ.  Χαραχτ.  σελ.  68).  Ό  Βλαϋδέσιος  έν  τη  έκδόσει 
τών  Αριστοφάνους  Ιππέων  σελ.  435-6  νο[7.ίζει  δτι  ετέθη  τό  όιαρά- 
μενοκ  κατ'  έ'λλειψιν  του  τάς  χείρας.  Πρβ.  και  Σχουειγαιουσηρον  εις 
Έηίκτ.  άιατρ.  Τό{Λ.  Β',  σελ     447. 
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ΚΕΦ.  ΙΔ'. 

§  1.  Έ^αε^ϊώ — έξαέρω,  έζα&ρε&ν  —  έ^αόρε&ν,  κτλ., 
υπεξαιρε&ς — ύπεξαόρεες. 

Έμνημονεΰοταμεν  εν  τω  ήγοιτμένω  κεφαλαίω  ήμαρτημέ- 
νην  καθ'  τιμάς  γρα^)ην  διαχρονσα  τα  σκέλη  άντι  του 
δτ,αίρουσ'α  τα  ο"κέλη.  Παρατηροϋμεν  δ'  έν  τωδε  τω  κε- 
^αλαίω  δτι  εί/ρέθη  και  τουναντίον  το  ^αρΰτονον  ρ^μα 
έξαίρο)  καχ  έξαίρειν,  κτλ.  γεγραμμένον  άντι  τοΰ  περι- 
σπωμένον  εξαιρώ  και  έξαιρεΐν,  κτλ.  και  το  υπεξαι- 
ρείς άντι  τον  υπεξαιρείς.  Εύκολώτατα  δε  συγχέονται 
ύπό  τοίν  ^ιβλιογρά^03ν  τΰποι  κατά  μόνον  τον  τόνον  δια- 
φέροντες. 

Παρατώ  Λιβανίω    άπαντα  Έπιστ.  258  (σελ.    127)   «καίτοι  τις 
οϋ  των  έν  φαύλη  δόξγ)  δδϊν  έ^αίρειτ  έ'φασκε  το  ίώτα »  καΐ  304  (σελ. 

147)  «Σωκράτη  ^ε  έζαΐρω  τοΰ  λόγου»  και  1522  (σελ.  692)  «Σω- 
κράτη δε  έζαίρω  λόγου»  και  παρά  τφ  Έρμογε'νει  περί  'ΐδ.  Α',  1 
('Ρητ.  Έλλ.  Ούαλζ.  Ύό^..  Γ',  σελ.  196,  17)  «.ΐζαίρω  ρ,έντοι  τοΰ 
λόγου  τον  ρήτορα»  και  παρά  τω  'Ορειβασίω  Τόρ..  Γ',  σελ.  452,  6 
«τον  γάρ  [Λίκρόν  [λΟν  τον  κατά  την  διάρθρωσιν  έΐ,αίρω  τοΰ  παρόντος 
λόγου»  και  παρά  Γεωργίω  τω  Παχυ^Λερη  (Παχυρ.ε'ρει)  Τό[Λ.  Α',  σελ. 
218,  12  α  εξαίρω  δέγε  τοΰ  λόγου  τους  έπ'  άναγκαίαις  δοκούσαις  χρείαις 
τινά  των  δντων  παρακατε'χοντας».  Όρθώς  εΐνε  παρά  τω  Αριστείδη 
γεγρα[Λ{Λένον  ΤΟ[λ.  Β',  σελ.  269  Ίεββ.  «Πλάτωνα  δε  εζαίρώ  "Κόγου' 
Ικανός  γάρ  καί  αμφότερα».  Πρβ.  και  σελ.  393  «'Ό[χηρον  δε,  ει 
βούλει,    ποιητών    έζαίρει    λόγου».  Παρά    τφ    ΣιΐΛπλικίφ  'Τπορ.ν.   είς 

Αριστοτ.  Το^α.  Θ',  σελ.  795,  13  προς  τη  ορθώς  έχούση  γραφή 
« Άσκληπιόδοτον  εΐ^α/ρώ  λόγου  τον  άριστον  των  Πρόκλου  ριαθητών» 
βλε'πει  τις  και  την  ή[Λαρτη[χένην  εζαίρωΝ.  Έρρήθη  δε  και  υπό  του 
Φιλοστράτου  σελ.  691  «Παλα[Λήδην  τε  τον  θείον  εζαιρών  άπαντος 
Λόγου  δι'  'Οδυσσε'α  Άχιλλεϊ  τε  [λόνω  κτέ.»,  ο  κακώς  άλλοτ'  έγράφετο 
εταίρων.  Φε'ρεται  δ'  εις  την  φράσιν  τοΰ  Φιλοστράτου  το  σχόλιον  τόδε' 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Ζ'.  22 
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« εκβάλλων  άπαντος  διηγή{Λατος » .  Πρβ.  σελ.  694  (.(.εζΐ}ρήο'θω  δη 
ό  άγων»,  ου  γίνεται  έζήγησις  δια.  τοϋ  έκόεδΑήσ^ω  ("Ιδε  Βοισσονάδην 
εις  ΦίΛοσΐρ.  Έηιϋΐ.  σελ.  55-6).  Παρε6ε'[7.εθα  εκ  των  Επιστολών  του 
Λιβανίου  την  τε  [χετά  του  άρθρου  ρησιν  «Σωκράτη  δε  εξαίρω  (εξαιρώ) 
ΤΟΓ  λόγου»  και  την  άνευ  του  άρθρου  «Σωκράτη  δε  εξαίρω  (εξαιρώ) 
λόγου».  Μίτά  του  άρθρου  εΐνε  ή  φράσις  προενηνεγμε'νη  καί  έν  τοις 
Λόγοις  του  Λιβανίου  Τό[Λ.  Α',  σελ.  379  «Φοίνικα  δ'  εξαιρώ  ΤΟΥ 
λόγου».  Έξέδωκε  δε  και  παρά  τω  Αριστείδη  ό  Δινδόρζριος  έξ  αντι- 
γράφου Τό[Α.  Β',  σελ.  350  «Πλάτωνα  δε  εξαιρώ  ΤΟΓ  λόγου».  Πρβ. 
και  Σταλβαύ^Λίον  εις  ΙΊ.Ιάτ.  ΦαΙόρ.  σελ.  71   έκδ.  β'. 

Έν  τω  Συ^Λποσίω  του  Πλάτωνος  σελ.  176  γ'  ή  παραδεδθ[Αε'νη 
γραφή  εΐνε  «Σωκράτη  V  εξαίρω  λόγου*  ικανός  γαρ  και  άαφότερα». 
Το  δ'  ορθόν  εξαιρώ  άποκατε'στησαν  ό  Είνδόρφιος  και  ό  Βεκκήρος. 
"Εκείτο  δ'  άλλοτε  πληι/.[Λελώς  και  έν  τω  Φαίδρω  σελ.  242  β'  «Σι- 
Ι^ίαν  Θηβαΐον  εξαίρω  λόγου».  Πρβ.  και  Πολιτ.  σελ.  394  β'  καΐ 
σελ.  493  α'.  "Ιδε  Σταλβαύρΐ-ΐον  εις  Π.Ιάχ.  Συμπόσ.  σελ.  26  έκδ.  γ' 
και  εις  Πο.Ιιτ.  Ύό\)..  Β',  σελ.  48  έκδ.  β'  καί  Σχάνζιον  εις  Π.Ιάτ. 
Τό(Α.  Β',  α',  σελ.  49,  14  καί  σελ.  80,  10.  Πρβ.  και  Βάκιον  εις 
ΚΜοριήό.  σελ.  323.  'Γπό  Μαξί|7,ου  του  Τυρίου  ελέχθη  κατά  (χέλ- 
λοντα  Λόγ.  Ι',  4  « 'Επίκουρον  δέ  έζεΛώ  λόγου  και  ποιητικού  καΐ  φι- 
λοσόφου». 

Το  προπερισπώαενον  εζαιροίτο  ρ,ετεβληθη  υπό  τών  βιβλιογράφων 
εις  το  προπαροξύτονον  έζαίροαο  ποα^χ  τω  Ξενοφώντι  περί  'Ιππικ.  Γ', 
'2  «εί  όρώντος  ρ.έν  του  ώνουρ,ένου  έιχβάλλοιτο  ό  χαλινός,  όρώντος  δ' 
έζαίροιτο)^ .  Τό  σφάλα,α  τούτο  έπηνώρθωσεν  ό  Στέφανος. 

Εν  τοις  Ήθικοϊς  του  Πλουτάρχου  [^.ετέπεσε  τό  έζαιρεΐ  εις  τό  έζαίρει 
(σελ.  44  γ'  καί  σελ.  664  δ'  καί  σελ.  684  ε'  καί  σελ.  693  ε'  και  σελ. 
7  46  ς-')  καί  τό  εζαιροΰσι  εις  τό  έζαίρονσο  (σελ.  692  δ'  δίς  και  σελ.  696 
δ')  και  τό  έζαιρώοι  είς  τό  εζαίρωσί{αί1.  712  ς-')  και  τό  έζαιρών  εις  τό 
έ^αίρωτ  (σελ.  716  γ'καί  σελ. 719  γ').Ό  Κοραής  γράφει  έν  τη  έκδόσει 
τών  Πολιτικών  του  Πλουτάρχου  σελ.  162  «έξαιρεϊν.  ΗΔ  (παράτόέξαι- 
ρέω),  ΑΤ,  έςαίρειν  (παρά  τό  εξαίρω)».  "Ιδε  Βυττε^λβάχιον  έν  τη  έκ- 
δόσει τών  Ηθικών  του  Πλουτάρχου  Τόρ..  Η',  σελ.  592.  Πρβ.  καί 
Βαίριον  εις  ΓΙ  Αουτ.  ΦιΛοπυψ.  και  Φ.ίαμ.  καί  ίΐνρρ.  σελ.  180  και 
Μαδβίγιον  έν  Αώ>6Γ8αΓ.  ΟγιΙ.  ΤόίΛ.  Α',  σελ.  650.  Ση[χειωτέον  δ' 
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δτι  και  έν  ταϊς  Φοινίσσαις  τοΰ  Εύριπίδου  σίχ.  516  άνεγνώσθγ)  Ισφαλ- 
ιιένως  «παν  γαρ  εζ,αίρει  λόγος,  δ  και  σίδηρος  τυολερ-ίων  οράσειεν  αν» 
αντί  του  έζαιρεΐ,  ο  βλέπορι,εν  πάρα  τω  Πλουτάρχω  Πύρρ.  ΙΔ',  1 
ΐλνη[Λθνεύοντι  την  Εΰριπίδειον  ρησιν.  Πάρα  τω  ΘεΐΑΐστίω  είνε  γεγραμ- 
[Λε'νον  καΐ  ίίέζαφεί  λόγος»  (Λόγ.  Β',  σελ.  37  β')  και  αέζαίρεΰ  λό- 
γος» (Λόγ.  Ι^',  σελ.  207  δ').  Την  όρθην  έκφοράν  είχε  προ  οφθαλ- 
μών ό  Ιουλιανός  γράφων  σελ.  73  γ'  «ταύττι  κυβέρνα  και  κατεργά- 
ζεται πράγ[;.ατα  τοσαΰτα,  όσα  ουδέ  ό  σίδηρος  εζε,Ιεΐτ  ισχύσει».  "Ιδε 
Πόρσωνα  εις  Ενριπ.  Φοιν.  σελ.  43  Λιψ.  και  Κόβητον  έν  Μ>•η^οσ. 
1882,  σελ.  439. 

Παρά  τω  Λουκιανω  περί  Θυσ.  13  ό  (Λεν  'Ιακωβίτζιος  τοις  άντι- 
γράφοις  ακολουθών  έζε'δωκε  «τα  έγκατα  εζαίρωκ^ύ,  ό  δε  Γ,  Δινδόρ- 
φιος  τω  όρθώ  λόγω  πειΟόρ-ενος  «τα  έγκατα  έ^αιρών^') .  Πρβ.  Προ[;.ηθ. 
20  «τά  έγκατα  εζαιρήσοκτας))  ("Ιδε  και  Έρουερδηνα  έν  Μ^-ημοσ. 
1879,  σελ.  318).  Τό  έζαίρωκ  άντΐ  του  έζαιρών  κείται  και  παρά  τϋ^ 
Αριστείδη  Τόυι.  Β',  σελ.  431  Δινδ.  «ει  δε  απλώς  Ικπε'[Λπεις  αυτόν 
και  οϋδε'σιν  ούδε  ών  επαινείς  έας  ό[;.ιλείν  την  σαυτου  πόλιν,  πράγι;.ατα 
σαυτώ  παρε'χεις,  τά  μεν  εταίρων,  τά  δε  έγκαταλείπων ».  Γραπτέον 
δ'  ϊσως  ατό  πράγρ,ατα  (ΤΙ  Πράγ[Λατα)  σαυτώ  παρε'χεις,  τά  (^-έν  έξαι- 
ρών,  τά  δε  έγκαταλείπων;». 

Όρθώς  έ'χει  ή  εικασία  του  Ματθαίου,  καθ'  ην  τό  παρά  'Ρούφω  τω 
Έφεσίω  απαντών  σελ.  75,  11  Δαρ.  «παντελώς  ε^αίρει^  της  διαίτης» 
είνε  ήρ.αρτηαένη  άνάγνωσις  του  εζαιρεΐ^•.  Διττή  γραφή  φέρεται  εν  τοίς 
Άρκαδικοϊς  του  Παυσανίου  κεφ.  ΜΘ',  3,  η  ύγιης  «ουδέ  τά  θηρία 
ήρ-έλει  τά  άγρια  έζαιρείνϊ)  και  η  νοσούσα  έζαίρείτ. 

Κείται  δε  κατά  πληαρ(.ελη  άνάγνωσιν  καΐ  παρά  τω  Πολυοεύκει  Β  , 
204  «τους  γάρ  ύ[Λένας  εζαίρουσοκ)!)  και  212  «ό  εζαίρονοην  οΐ  βου- 
λό(;.ενοι  κενώσαι  την  ράβδον  εις  σύριγγα  η  αύλόν  »  και  παρά  τω  Άπ- 
πιανώ  σελ.  12,  14  Μενδ.  «όσα  δε  έν  ρ.έσω  προς  έτερους  αΰτοϊς  έγέ- 
νετο,  εξαίρω  κχί  ές  τά  εκείνων  (Λετατίθη[Λΐ »  και  παρά  τω  Στοοαίω 
Άνθολ.  Τθ[7..  Γ',  σελ.  ί!6,  12  Μειν.  «ώστε,  αν  τούτον  έζαίρ/ις  τόν 
χρόνον,  έν  ώ  ταύτα  πράττουσιν,  απολείπεται  βραχύς  εκείνοις  ο  της 
συρ-βιώσεως »  και  παρά  τω  Σιαπλικίω  'Τπθ(Αν.  εις  Άριστοτ.  Το(λ. 
ΙΑ',  σελ.  19,  13  «την  δε  ψυχην  παντός  έζαίρωτ  πάθους»  και  σελ. 
33,  16    «της   δε  τοιαύτης    αιτίας    [^.όνον   τόν    Άναξαγόραν    έζαίρειίο 
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και  σελ.  254,  23  α  ή  του  αδιαιρέτου  τφ  χρόνω  πρόσθεσις  εξαίρει 
του  είναι  χρόνον».  Πρβ.  καΐ  σελ.  52,  34.  Τον  βαρύτονον  τύπον 
εξαιρεί  άντΐ  του  περισπω[χε'νου  εζαιρεΐ  εύρο[λεν  καΐ  παρά,  Πρόκλω  τω 
Διαδόχω  'Τπθ[Λν.  ζ^^  Πλάτ.  Άλκιβ.  Α',  Τό[χ.  Γ',  σελ.  86  Κουσ. 
ίίέ^αίρει  του  νεανίσκου  πασ_αν  ύπόνοιαν  ό  Σωκράτης»  και  ((.εζαίρει  ρ!.έν 
— τάς  της  δυσκολίας  προφάσεις,  ώσπερ  ιατρός  άγαθος  τα  ί^^πόόιχ  τά 
προς  την  θεραπείαν  έκκόπτων,  άπο  της  του  νεανίσκου  ψυχής•  ή  δε 
ύπεξαίρεσις  αύτη  δια  φιλίας  πρόεισι»  και  παρά  τω  Έρμογένει  περί 
Ίδ.  Α',  11  ('Ρητ.  Έλλ.  Ούαλζ.  Τό^/..  Γ',  σελ.  258,  18)  «δτι  τε 
έζαίρει  την  ύπτιότηταο.  Πρβ.  «  υπτιότητα  £(^«ί^οί5κΓαί »  (σελ.  276,1) 
και  «ύπτιότητα  έ^αιρεΐσθαιΐ)  και  α  εξαιρείται  —  ύπτιότητα»  και  «ί'- 
ζαιρειταί  —  την  ύπτιότητα»  (Β',   1,  σελ.   297,  13  και  15  και  26). 

Τό  παροζυτόνως  προενηνεγι^ένον  ΰηεζαίρεκ:  αντί  του  περισπωμέ- 
νου  νπείαιρεΐς  φέρεται  έν  ταϊς  Έπιστολαϊς  του  Φωτίου  σελ.  392  «εί 
δε  [Λη  τούτο  τολρ.ας,  νκεζαίρεκ:  δε  τον  υίόν  της  αγγελικής  ουσίας». 
Άπαντα  δε  και  έν  τοις  είς  'Οππιανόν  Σχολίοις  'Αλ.  Α',  77  (σελ. 
266,  31  Διδ.)  «καί,  εί  {λέν  τύχοιεν  έχειν  δύο  φωνήεντα,  υπεξαίρονσι  τό 
εν»  άντΙ  του  νπε^αιρονΰι.  'Ανεγνώσθη  δε  πλη[Α{Λελώς  καί  ΰπεζαίρω• 
μαι  καί  υηεζαίρωνζαι  αντί  του  υπεζαιρω^ιαι  καί  ϋπεζαιρωτζαι  (  "Ιδε 
Βυττε[Αβάχιον  εις  ΠΛοντ.  'Ηθικ.  Τό[Λ.  "Γ',  σελ.  826.  Πρβ.  καί  Θησ. 
Στεφ.  Ίό^..  Η',  σελ.   152). 

Σημειωτέον  δ'  δτι  καί  το  καθαιρεί  ριετέπεσεν  είς  το  καθαιρεί  εν 
τοις  Ήθικοϊς  τοΰ  Πλουτάρχου  σελ.  706  β'  «καί  γαρ  έν  ιχθύων 
ά•γορχ  [Λίκρολογία  καθαιρεί  δάκτυλον  όψοφάγου»  καί  έν  τοις  εις  Ιπ- 
ποκράτη καί  Γαληνόν  Σχολίοις  Ύό^..  Α',  σελ.  58  «άλλ'  0[Λως  τό 
σφοδρον  καί  τό  [^.έγεθος  αυτών  καθαιρεί  καί  |Λετριάζει».  Άπαντα  δε 
καί  παρά  Κλή[/.εντι  τω  Άλεξανδρεϊ  σελ.  351  «τό  [χελέτη  πάντα 
καθαιρεί  Περιάνδρου  τυγχάνειν  βούλονται»,  δ  μετεβλήθη  ύπό  του 
Κοβήτου  έν  Λογ.  Έρμ.  Ίό^.  Α',  σελ.  485  είς  τό  καθαιρεί.  "Ιδε 
καί  Βοισσονάδην  είς   Άρισταίτ.  σελ.   402. 
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§  ^,  Αίρε&ν  —  αΐ'ρεςν, 

(χίροΰβο  —  οιΙ'ρουβ6,  κτλ.,ύϊτε^οιεροΰντα  — ύπε^αεροντα, 

κτλ•  αΐ'ρονταδ  —  αίροΟνταε,  κτλ• 

Έν  τοις  εις  Θονκνδίδην  Σχολίοις  ο^ελ.  57,  48  Διδ.  φέρε- 
ται « Αιρεΐ :  πορθεί,  χειροϋται*  δθεν  και  περιοπαται•  έπι 
γαρ  τοΰ  ν'^ώααι  ^αρΰνεται».  Ού  μόνον  βαρύνεται  το  ρίάμα 
το  Οημαΐνον  χΐΊ^ώ  άλλα  και  ιΐτιλονται.  Ευκόλως  δ'  δμο^ς 
συγχέονται  ι/πό  τών  ^ιβλιογρά(|63ν  τύποι  δια  των  αυτών 
στοιχείων  έκ(|ερόμενοι,  οίον  αίρεϊν-αίρειν,  κτλ.,  ούχι 
δε  δνοκόλο^ς  τύποι  κατά  την  έκφοράν  μιας  μόνης  αυλλαδης 
διαφέροντες,  οίον  ύπεξαιρΟΤντα — ι/ πεξαίρΟντα,  αί- 
ρΕοθαι  —  αίρΕΙοθαι,  κτλ. 

α'ιρεΐν - αϊρειν ,  αΊρΐ}-α"ρ7].  ΚλήΐΛ.  Άλεξ.  Τό[Λ.  Β',  σελ.  34,  27 
και  σελ.  357,  24  Δινδ.  "Ιδε  καί  Βοισσονάδην  εις  Άρισταίν.  σελ.  402. 
Έν  τφ  Λεξικω  του  Ησυχίου  κείται  «ΑΙΡΕΙ:  εγείρει,  αύξει,  κου- 
φίζει,  βαστάζει,  κατά  κράτος  λαρ.βάνει».  Πρβ.  Λόγ.  Έρ[Λ.  Τόρ.. 
Α',  σελ.  393-4. 

οίρον&ι- αίρονσι.  Άριστοφ.  'Ιππ.  867.  'Ίδε  Βλαϋδε'σιον  εις  'Αρι- 
στυψ.  ^Ιππ.  σελ.  110.  Πρβ.  και  Θησ.  Στεφ.  Τό[Λ.  Α',  α',  σελ. 
1052  γ'. 

αίροΐτο  - αϊροηο .  Προκόπ.  Τό[χ.  Γ',  σελ.  196,  7  «ηνί)ία  οε' που 
τροφην  αϊροηοτ)  και  ρ,ετ'  ολίγα  «ήνίκα  δαϊτα  αίροίΖΟ).  Κατά  την 
η[χετε'ραν  γνώ[Λην  του  αίροΐτο  χρησιν  ό),  Προκόπιος  ποιησάρ,ενος  εγρα- 
ψεν  «ήνίκα  δε  που  τροφήν  αίροΐτο'ί)  και  «ήνίκα  δαϊτα  αίροΐτοϊ),  ως 
έν  σελ.  92,  6  «άριστώσα  ρ,έντοι  και  δεΐπνον  αίρονμέ>η  ες  πάσαν 
ίδε'αν  έδωδί[Λων  τε  και  ποτών  ήρχετο »  και  έν  Τό[ν..  Α',  σελ.  532, 
14  «τους  [Λεν  ύπνον  αίρον^ιενονς,  τους  δε  σιτία»  και  έν  Τόρ..  Β', 
σελ.  150,  12  « ές  δε  ήαέραν  [7.έσην  άριστον  έκε'λευε  το  στράτευρ,α  α/- 
ρεΐσθηιτ)  καΐ  σελ.  621,  9  «τότε  άριστον  χάντας  αίρεΐσθαι  κελεύσας 
κτέ.»  και  σελ.  621,  15  «άπεΐπεν  άπασι  ρί,ήτε  άριστον  αίρεΐσθαι  υ.τ,τξ. 
άποδαρθεϊν».  Πρβ.  και  σελ.  558,  2  «κάν  τοις  οϊνώσι  κατακραιπα- 
λαν  έν  ί^ουαίο(.  έστΙ  και  παροψίδας  αίρεΐσθαι  πάσας».  Λέγεται  Ιλλη- 
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νιστί  σΐτον  α'ιηεΐσθαι^  όεΐ-ΐνον  ηίρεΐσ^αι,  όεΐπνοτ  έΐέσθαι,  δόρπον  έ.Ιε- 
σθαι,  όαΐτα  ε.Ιέσθαι ^  κτλ.  Ό  Σουίδας  γράφίΐ  «  ΑίρούΐΛενος  :  βουλόΐΛε- 
νος.  Και  όεΐπνον  αίρουμένοις  άντΙ  του  έλθ[Λένοις  δειπνεϊν  καΐ  αίρη 
άντΙ  του  λαρ,βάνεις,  [χετε'χεις*  σΐτότ  τε  αίρΤ}  τον  ακ,υτοΊ  έκείνο'.ς  και 
πόαα  παρίχπλήσιον»  και  «Ήροΰντο:  έλάρ.βανον•  οί  δε  ώς  είχον  να- 
{ΑαΙ  δεΐπκον  7}ροΐιντο•ί).  Πρβ.  Μουσών,  σελ.  195  Πηρλ.  «ασκών  κα.1 
Ιθίζων  αυτόν  ηίρείσθαι  αΐτον^  οΰχ  ίνα  ηδηται,  άλλ'  'ίνα  τρε'φηται», 
κτλ.  Κακώς  εξηγείται  ό  Σουίδας  το  όεϊπνον  ηίρονμέτυις  δια,  του  έ.Ιο• 
^ιένοις  όειπνεΐν.  Παρά.  τω  Ήροδότω  βιβλ.  Δ',  128  φε'ρεται  «εδοξε 
χλανάν  αεν  [;.ηκε'τι  Πέρσας,  σϊτα  δε  εκάστοτε  'ΑΝαιρεομενοιύι  έπι- 
τίθεσθαο)  και  « νω^λώντες  (νω[χέοντες)  ων  σΐτα  ΆΝαιρεομενους  τους 
Δαρείου  έποίευν  τα  βεβουλευρ^ένα» .  Εξαλείφει  δε  την  πρόθεσιν  ό 
Κόβητος  έν  τη  Μνηι^,οσύνγ)  1884,  σελ.  100  λε'γων  ((^α^α  οώαηι 
ναρβΓβ  &ρα(1  ΗβΡοάοΙαηΐ  βδΙ;  σϊτα  αίρέεσθαι,  ηοη  άναιρέεσθαι, 
δΟπ1)θη(1ΐΐηη  αίρεορνοισι  βΐ  αίρεθ{;.ένους,  θί.  ΥΠ.  102:  δις  εκάστης 
ηΐΛε'ρης  σϊτον  αίρέεσθαι.  ΠΙ.  26:  άριστον  αίρεο[Λένοισι  αύτοΐσι  έπι- 
πνεΰσαι  νότον  |Αέγαν  τε  και  έξαίσιον».  Πρβ.  και  Βλαϋδέσιον  εις  Άρι- 
οτοψ.  Άγαρ}•.  σελ.  121  και  376  και  είς  Νεφ.  σελ.  128  και  467. 
Παρεθέ[Λεθα  έν  τοις  άνω  την  ρησιν  τήνδε  του  Προκοπίου  ατούς  μεν 
νπ>•ο>- αίρουιχένους,  τους  δε  σιτία».  "Εχομεν  δε  και  άλλα  εκ  του  συγ- 
γραφέως τούτου  παραδείγματα  της  φράσεως  ϋητοτ  αίρεΐαθαι^  οίον 
Τόμ.  Α',  σελ.  315,  5  «ίί.τκοΓ,ώς  το  εικός,  μετά  τα  αιτίοί  αίρουμ^- 
νωνί)  και  Τόμ.  Β',  σελ.  120,  18  «οί  μεν  νη:νογ,  ώς  το  εικός, 
γροϋττο)-)  καΐ  σελ.  362,  19  αύπνον  εκ  περιτροπής  τών  άλλων  αΐρου- 
υενων)•)  καί  Τόμ.  Γ',  σελ.  26,  20  «ησθιέ  τε  και  ΰπνον  γρεΐτο)-). 
Δεν  εξετάζομεν  έν  τω  παρόντι  αν  εινε  έν  τγ)  Έλληνικτί  γλώσσγι  πα- 
ρειΚΊ)υ.Ι).ί^ο^  το  αίρομαι  άντΐ  του  προσαίρομαι  η  προϋψερομαι•  τουτο 
δε  μόνον  παρατηρουμεν,  δτι,  ώς  λέγεται  βάρος  αίρομαι,  κτλ.,  την 
ασπίδα  αίρομαι,  ούτω  και  αίρομαι  το  όεϊπνον.  Έν  τοις  ΆχαρνεΟσι 
του  "Αριστοφάνους  κείται  στίχ.  1140  ατητ  άσπίό'  αίρον  καί  βάδιζ', 
ώ  παΐ,  λαβών»  καϊ  στίχ.  1142  α  αίρον  το  ΰείπνον  {το  δεΐπνον  αί- 
ρον)" συμποτικά  τά  πράγματα». 

(Τνναιρεΐ-  σνναίρει.  Συνέσ.  σελ.  118  γ'  «καϊ  την  πληγην  φθάσας 
ϋνναίρει  τε  καΐ  καταβάλλει)).Τ6  ορθόν  εινε  σνναιρεΐ.'Ί'^ι  Κραβιγγήρον 
ύςΣννεσ.Λόγ.ού..  152.Πρβ.  καί  Θησ.Στεφ.  Τόμ.  Ζ',  σελ.  1190β'. 
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αίρονντος -  αϊροντος .  Φίλ.  Ίουδ.  Τό{Λ.  Α',  σελ.  251  « δταν  εξητ- 
τημε'να,  και  παρειαένα  υπό  του  αιροντος  αυτά  λόγου  θεάσηται». 

άναιρείσθω-  άναιρέϋθο).  Δίον.  Άλικ.  'Ρω(7..Άρχ.  σελ.  431  «πάσα 
άναΐζχ'αθω  πολε'[Αθυ  πρόφασις».  Περί  τούτου  γράφει  ό  Κόβητος  έν 
Παρατηρ.  εις  Δίον.  ^Α.Ιιχ.  σελ.  60  « Νοη  6δΙ  Ιΐίο  νβΓΐ)0  άναίρειν 
Ιοοϋδ.  Ι^β§θη(3ϋηι  άναιρείσθω.  ΕοάβΓΩ  δβηδα  ρ&υΐΐο  αηΐβ  άίχίΐ 
ρεΐ§.  428.  άφείσθω  δή  πάσα  έγκληριατος  πρόφασις».  Στορ,ειωτέον  δ' 
δτι  παρά  τω  Προκοπίω  Τό[Λ.  Β',  σελ.  624,  9  άπαντα  « οΰ  [Λονον 
οέ  Γότθοι  άγήροττο)') ,   δ  {χετατυπωτε'ον  εις  το  άντιρΗντο. 

ΰπεζαιροϋνΐα -ΰπε^αίροντα.  Αίλιαν.  περί  Ζω.  "Γ',  38  αοίονεΐ  τοις 
έαυτοΰ  παισίν  νπεζαΐρονΐα  τους  [μέλλοντας  αντιπάλους».  Το  ορθόν 
υπε^αιροΰηα  άποκατε'στησεν  ό  Κόβητος  έν  Μνημο(Τ.   1884,  σελ.  437. 

αίρομετων - αίρουμ^νων .  Ώριγε'ν.  Τό[Λ.  ΙΒ',  σελ.  99  «Ουκ  εϊπεν 
ανθίζατε  τάς  πύλας  —  άλλ'  άρατε.  Ώς  γάρ  κατιών  κλίνας  ουρανούς, 
ούκ  άνοίξας  κατέβη,  τόν  αυτόν  τρόπον  αναληφθείς  ουκ  άνοιχθεισών 
των  πυλών  είσηλθεν,  άλλ'  αίρουμέτων)") . 

αϊρεσθαι  ~  αίρεΐϋθαί.  Ίά[χβλιχ.  περί  του  Πυθαγορ.  Βί.  232  « έ'χ- 
θραν  έκόντα  [7.έν  [χηδε'ποτε  αίρεΐσθαι  προς  τους  ρ.η  τελείως  (Κόβ.  : 
ζεΛέως)  κακούς,  άράαενον  δε  ρ.ένειν  ευγενώς  έν  τω  διαπολερ,εϊν  ».  Ό 
Ναύκιος  έν  ττΐ  έκδόσει  του  συγγρά[Λ(Λατος  τούτου  του  Ία{;.βλίχου  σελ. 
161  ένε'κρινε  την  άνάγνωσιν  του  Έράλδου  αΐρεσθαι.  Ό  Κόβητος 
γράφει  έν  ϋοΙΙβοίαπ.  ΟγϊΙ.  σελ.  397  « δΐ  ηοη  Ιίίΐυίάο  £ΐ1ίιιη(1θ 
ΟΟΠδΙαΓβΙ  8ΐΐ8θίρ6Γ6  ίηίΐΉίοίΐΐίΐδ,  ΐ3β11ιιηΊ  β1  δίΐΏ.  (Ιίοί  αΐρεσθαι 
έ'χθραν,  πόλεμον  οβί.  Ιιίο  ίρδθ  Ιοοϋδ  ΐά  άοΐΏΟηδίΓαΡβ  ροΐίπδδθΐ : 
(5αία  ρβΓδρΐουαπι  βδΐ  αΐρεσθαι  6ΐ  άράρ.ενον  οοηιροδίΐα  βΐ  οοηΐυηοΐα 
ίαΐδδβ.  δΐ  αίρεΐσθαι  θδδβΐ  νβηπΏ  έλό|7.ενον  δε  ίαΐδδβΐ  ηβοβδδΗΐήυΐΉ. 
δίηβ  νΐΐΐο  Ιβ^ίΐϋΡ  ίη  §  249.  πόλεαον  ίσχυρόν  ήρατο  προς  τόν  Πυ- 
θαγόραν».  Έπισυνάπτο[7-εν  τούτοις  α  λε'γει  ό  ιχε'γας  κριτικός  έν  Μΐ~ 
ΒΟβΙΙαη.  ΟγϊΙ.  σελ.  56  «  ίι6σβη(3αΐΉ  βδδβ  άρασθαι  ρΓΟ  αίρεΐσθαι 
αάΐΏοηιιΐΙ  ΒοΙ^Γ&βαδ,  δβά  ΕάΐΙΟΓβδ  ηοη  αικϋαηΐ.  ΕδΙ  ίαπιβη  ρβδ 
οβΓίίδδΐιηα;  ΒΐιβοΐρβΡβ  ΒβΙίαιη  Οι-^θοβ  άίοίίαΓ  ειυΐ  αΐρεσθαι  πό- 
λε[;.ον  αϋΐ  άναιρεΐσθαι  (ηοη  αίρεΐσθαι),  δβά  ςΐΐία  αίρεΐσθαι  81  αΐρε- 
σθαι ίη  ϋ1)ρίδ  οοηΓαηοΙί  δοΐβηΐ  οίροιιπΊίβΓαηΙιΐΡ  βΐίαιτιηαηο  ιπα- 
ηΐίβδίο  ηιβηαίοδαβ  ΙβοΙίοηθδ,  υΐ  1ι.  Ι.  ΙάθΐΉ  νίΐΐιιηι  ΓβοιίΓΓΪΙ  ρα^, 
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178,  25.  υΙ)ϊ  ίη  δ  Ιβ^ίΙυΓ:  πόλερ!.ον  προς  αΰτον  αίρεΐσθαι,  ΐη  οαβ- 
ΙβΓίδ  ΓβΟΐΐδδίπΐβ  άρασθαι.  ΆναιρεΐσΟαι  τον  τζόΙψΟΊ  1β§ίΐαΓ  ρεΐ§. 
11.  2.  άνείλοντο  τον  πόλε^Λον,  θΐ  ρ£ΐ§.  180,  20.  το  πόλερ.ον  άνε- 
λε'σθαι.  ΟΓ.  ΥαΓ.  Σβοίί.  ρεΐ§.  212».  Περί  του  πράγ^χατος  ποιεί- 
ται λόγον  ό  Κόβητος  και  έν  01}86Γναί.  αά  Όίοηΐ]Β.  ΗαΙιβαηι. 
Αηΐί(]ΐι.  Ηοηι.  σελ.  105  και  200  και  216.  "ίδε  και  Σχουειγαιου- 
σηρον  εις  Άππίαν.  Τό|χ.  Γ',  σελ.  519  και  Έλ{/,σλγιϊον  είς  Εύριττ. 
^Ηρακί.  505,  σελ.  108  έκδ.  β'  καΐ  Βάστιον  εν  Έπιστ.  Κριτ.  σελ. 
122.  Πρβ.  καϊ  Γαρρηρον  έν  ΟΒββΓναί.  αά  Όίοη.  ΗαΙίο.  ΑηΙ. 
Ηοηι.  σελ.  51-2.  "Άξια  αναγνώσεως  είνε  και  ά.  εγραψεν  ό  Κόβητος 
έν  Μηβηιοε.  1884,  σελ.  441.  Σηριείωτέον  δ'  δτι  και  το  πάρα  Σο- 
φοκλεϊ  κεί[Λενον  Οίο.  Κολ.  424  «ης  νυν  έ'χονται  χάπαναιροϋνΐαι 
δόρυ»  (Λετετυπώθη  ύπό  του  Έρρ-^αννοΰ  εις  το  χάπαναίρΟτται^  δ  άπε- 
δέξαντο  δ  τε  Δινδόρφιος  καΐ  άλλοι  όνο[Λαστοι  φιλόλογοι. 

ουγαίρεται-σνναιρεΐταί^  συναιρόμετον - συναιρονμενον ,Ιί'Κ'ίτΐ^κ.^ Κ\ι^. 
σελ.  860  και  σελ.  896. 

έζαιρόμενος- εξαιρούμενος.  Προ  πολλών  ετών  έγε'νετο  η[ΛΪν  αισθητή 
η  άτοπία  του  (ρερο[Λε'νου  έν  τοϊς  είς  Αίσχύλον  Σ^^ολίοις  σελ.  19,  24 
Δινδ.  «άλλ'  ό  ποιητής  φύσει  τοϊς  τεραστίοις  εζαιρονμενοα  οΰ  λεπτο- 
λογεϊται  τα  πράγ[Λατα».  Ειδθ[Αεν  δ'  έπειτα  ότι  καί  ό  Κιρχόφιος  έν 
τη  έκδόσει  του  Αισχύλου  σελ.  347  [χετέβαλε  το  έζαιρΟΤμενος  εις  το 
έξαιρΟμετος. 

προϋαιρόιιεθα-προ{σ)αιρούμεθα.  Το  προσαιρΟμεθα  |Λετέπεσεν  εις  το 
προσαιρΟΥμεθα  έν  τω  περί  Καρδίης  συγγρα|Λ[Λατίω  του  Ιπποκρά- 
τους (η  Ψευδιπποκράτους)  Β',  Τό[Α.  Γ',  σελ.  199  'Ερ{Λ.  « ό  γαρ 
στόρ,αχος  —  έκδε'χεται  —  άσσα  προσαιρό^εθα)) .  Πρβ.  Τό[7-.  Β',  σελ. 
25  «όταν  ταύτα  (τα  ρυφήριατα)  προσαίρωνταη>.  Μετ'  ολίγα  κείται 
αόκόσοι  δ'  αν — προσενίγκωνται  ξηρον  σιτίον».  Άπαντα  δε  πολλάκις 
παρά  τω  Γαληνω  τό  ρή(Λα  προσαίρεσθαί"  προσόρασθαι  έφ'  όα-οίας  τω 
προύψερεσθαι-προσενέγκασθαι  έννοιας  κεψ.ενον,  οίον 

Τό{;,.  Α',  σελ.   363  «χωρίς  του  προϋάρασθαί  χί)^. 

Τό[Α.  Β',  σελ.  113  (ίπροϋάρασθαι  τα  σιτία»  καϊ  σελ.  129  «πά|χ- 
πολυ  ποτον  ;7Γροσ'ν^;α//£(^«»^καΐ  σελ.    159,  11. 

Τό(Λ.  Γ',  σελ.  275  αττροσάρααθαί  σϊτον».  Παρά  τψ  Όρειβασίω 
εΐνε  γεγρα{λ[;,ένον  Ίόγ..  Γ',  σελ.  340,  8  (.(προσαίρεϋθαι  σιτία». 
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Τόρι.  Ε',  (ΐελ.  31  (( δπως  απάντων  τε  των  συνδειπνούντων  έ'λατ- 
τον  δψον  προσενεγκώ[Λεθα  καΙ  των  λίχνων  έοεσ[/.άτων  άποσχώμεθα 
σύΐΛ{Λετρα  των  υγιεινών  προσαράμενοι^') . 

ΤόΐΑ,  ζ",  σελ.  74   «όλιγώτερα    καΙ   ξηρότερα   προσαρά^/ενος)")   και 
σελ.    204    (ίπροοαίρεσθαι    τάς   τροφάς»   και   σελ.    265,    2    και    σελ 
267,  7  καΐ  σελ.  369,  6. 

Τόα.  Ζ',  σελ.  141  «ούτω  και  τροφην  προσενεγκάρ.ενοι  —  ούτω  δε 
και  οΐνον  πλείονα  τΐροσαρά^/ενοΐϊ)  καϊ  σελ.  244  «ά  ο'  αν  προσάρηζαι 
σιτία»  και  σελ.  915,  6. 

Ύό\}..  Ι',  σελ.   538  «τροφην  προσαράμενοςΊ) . 

Τό{Λ.  ΙΑ',  σελ.  336  «τον   πρυσαράμενοτ   αύτης  (της  βοτάνης)». 

Τό{Λ.  ΙΒ',  σελ.  536  «τοσούτον  προϋαραμέτους  τροφής». 

Τό[Λ.  ΙΓ',  σελ.  127  « (/ετά  το  προσάρασθαι  την  τροφήν»  και  σελ. 
128  «ει  [χη  θαττον  προίτάροιντο  (γρ.  προϋάρΑΙντο)  πό{/.α  και  σιτία» 
και  σελ.   124,  8  και  σελ.   146,  8. 

Τό[λ.  ΙΕ',  σελ.  611   «τροφην  προσάρασθαι)-) . 

Τό[Α.  Ιζ",  σελ.   142  «πριν  προσαίρεσθαι  τροφην». 

Φέρεται  δε  και  έν  τοις  του  ΦιλοτίΐΛΟυ  παρ'  Άθην.  σελ.  81  β '  «τάς 
δε  πλείους  προσαράμενού  [Λαλλον  πε'ττο[/.εν  »  (Πρβ.  και  'Ι.  Μυλλήρον 
εν  τίΐ  έκδόσει  Μικρών  του  Γαληνού  Συγγρα[ΛΐΛάτων  σελ.  κθ').  Έν 
άποσπάσιΛατι  'Ρούφου  τοΰ  'Εφεσίου  παρ'  Όρειβασ.  ΤΟ(λ.  Α',  σελ. 
165,  5  κείται  «πολλή  ανάγκη  αυτό  τε  διαφθαρήναι  καϊ  το  προϋαρθένί) . 
Άλλ'  υπάρχει  και  γραφή  ηροσαΧθεν,  ήν  βλε'πει  τις  και  παρά  τω 
Άετίω,  παρ'  ω  είνε  γεγρα{;.;Αένον  «ανάγκη  αυτό  τε  διαφθαρήναι  συν- 
διαφθαρήναί  τε  και  το  προσαγθίτ'Ο  ("Ιδε  'Ροΰφ.  'Εφέσ.  σελ.  316,  9 
έκδ.  Δαρ.  και  'Ρυλλ.).  Ση[ΛειωτεΌν  δ'  ότι  ί'λέχβ'/]  και  προσαρτεο^  ■/.χΐ 
πρόσαρμα  και  .ηρόσαρσις,  ων  ρ,αρτυρια  θά  παρατεθώσιν  έν  έτε'ρω 
τόπφ. 

Έν  τοις  εις  Ίλιάδα  Σχολίοις  άπαντι^  Τό(Λ.  Α',  σελ.  252,  13 
Δινδ.  «τους  παΐδας  ταϊς  τών  δφεων  γλώτταις  τους  πόρους  τών  αι- 
σθητηρίων κηθαιρομένους^').  Μνηριονεύεται  δε  και  γραφή  πλη{Λ[Λελής 
χαθαιρΟΙΓμένους . 

Έν  τέλει  παρατηροΰ^χεν    ότι   τό    εν   τω   Λεξικφ   τοΰ  Φωτίου  σελ• 
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423,  3  «Περιστοιχίζεται:  ττεριαίρει,  λα;/,βάνει•  άπο  [Αεταφορας  των 
κυνηγών»  {χετέβαλεν  ό  Πόρσων  εις  το  περιαίρεΐ.  Άλλ'  ηρ.εϊς  νορ,ί- 
ζοαεν  δτι  Ιγράφη  ύπο  τοΟ  Φωτίου  «Περιστοιχίζεται:  περιείργεί, 
λαρί-βάνει». 


ΚΕΦ  ΙΕ'. 
Άγγεέων  —  αετεων  . 

Παρά  Σέξτω  τω  Έμπειρικω  ξέρεται  σελ.  331,  25  Βεκκ. 
«Κατά  ταΰτά  δέ  και  τοις  έμπειρικώς  ιατρενουσιν,  οίον  το 
ερενθος  και  η  κνρτότης  των  αιτίων  καχ  το  δίι|;ος  και  τα 
άλλα,  ών  ό  μίχ  διδαχθείς  ουκ  αντιλαμβάνεται  ως  Οημείων  » 
και  σ'ελ.334,  25  «Το  γοΟν  έπι  των  πι/ρεσ'σ'όντο^ν  έοευθος  και 
ή  των  αιτίων  προπάλεια  και  ό  ένικμος  χρως  και  ή  πλείων 
θερμαοία  και  ή  ο^οδρότης  των  ο^υγμών  και  τά  λοιπά  ση- 
μεία τοις  ομοίως  κατά  τε  τάς  αισθήσεις  και  την  άλλην  συγ- 
κρισιν  διακειμένοις  ού  τον  αύτον  προσπίπτει  σημεία  ούδ' 
ώσαΰτως  πάσι  φαίνεται,  άλλ'  Ήροφίλω  μεν  λόγοι;  χάριν 
ώς  άντικρνς  χρηστοΰ  αίματος  σημεία,  Έρασιστράτω  δέ  ως 
μεταπτώσεο^ς  της  εκ  (φλεβών  εις  αρτηρίας,  Άσκληπιάδη 
δέ  ώς  ενστάσεως  νοητών  δγκων  εν  νοητοΐς  άραιώμασιν  ». 

Ό  'Ι.  Ά.  Φαβρίκιος  γράφει  εν  ττ)  έκδόσει  Σε'ζτου  του  Έυητειρικου 
Τόρ..  Β',  σελ.  458  «η  κυρτότης  των  αιτίων,  ίΐα  ΠΊ88  νραΐίδίθ,ν. 
βΐ  Οίζ.  ρρο  άρθων  υ1  Ιιαίίβηί,  βάϊιί  δίνβ  άρθρων,  υΐ  1β§ϊί,  ΗβΓνβ- 
Ιϋδ  (|ϋί  νβΡίίΐ  αΓίίοηΙοηυη  οηη'ίίαε.  δθά  αιτίων  Ιβ^βηάΰΐη  ρα- 
ΙβΙ  ΘΧ  δβοΐ.  219  επι  των  πυρεσσόντων  ερευθος  καΐ  ή  των  αιτίων 
προπάλεια  καΐ  ό  ενικμος  χρως.  ίάβΐΏ  ΐΐ;α(]ΐΐβ  άβδί^Π&ηΙ  ΥβΓΐ)»  κυρ- 
τότης  θΐ  προπάλεια,  Ιιοο  68ΐ  ΙιιηιοΓ  αο  ρΓβοβάβηε  Ιιιοία  Ιιυηιο- 
ΓϋΐΏ,  ΘΧ  ηαα  Ιυηιορ  ΐΠθ  ΟΓΪΙαρ  ΐη  οαιιείΞ,  Ιιοο  βδΐ  ϊη  διαθέσεσι 
ρραβΙβΓηαΙαΓαΙίΙίϋδ  ηΐ0Γΐ3υιιι  ειηΙβοβάβηΙίΒυδ.  Ιιαδ  θηίιη  αιτίας 
νβΐ  αϊτια  πιβάΐοί  αρρβίΐαηΐ;,  υΐ  βχ  ΟαΙβηο   ίαηι   ηοΐανίΐ  Η  δίβ- 
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ρΗαηυδ  ίη  νοο&ΐ3υ1θΓυΓη  ΜθάίοοΓϋΐη  θχροδίΐΐοηθ  ρ.  417  ΐη  νοο6 
νόσος,  δίο  οαιίΒαιη  ρτο  διαθέσει  ιηοΓΐ3αΓη  αηΐβοβάβηΐβ  ροηΐΐ  Οοβ- 
Ιίϋδ  ΑυΓβΙϊαηαδ  ΙίΙ).  5  ο.  10  ΙαΓά&Γαιη  ραδδΐοηυιη  ρ.  583». 

Οΰδεϊς  (ΛΥ)  ευεπίφορος  εις  αύτοσχεδιάσρ.ατα  ών  επιχειρεί  ττί  εξη- 
γήσει αδιανόητων  εκφορών,  οια  είνε  η  κυρτότης  ζώτ  αίτιων  η  ή  των 
αιτίων  προπά.ίεια.  Κατά  την  ή;Λετε'ραν  γνώαην  εν  άι/,φοτε'ροις  τοις 
χωρίοις  το  αίτιων  είνε  έσφαλ^λένη  άνάγνωσις  του  αγγείων.  Ό  Σε'ξτος 
έ'γραψεν  α  οίον  τό  έ'ρευθος  καί  ή  κυρτότης  των  αγγείων  και  το  δίψος» 
και  «  τό  γοΰν  έπΙ  των  πυρεσσόντων  έ'ρευθος  και  ή  των  αγγείων  προ- 
πάλεια  και  ό  ενικ{;-ος  χρως».  Είνε  δε  και  υπό  του  Γαληνού  εΐρηρ,ε'νον 
κνρτωσις  αγγείων  Τό[Α.  ΙΔ',  σελ.  729  ασηι^.εϊα  δε  πλήθους  νοσο- 
ποιοΰντος  κύρτωσις  άγγείωτ  καί  ερευθος  έπι  τό  πρόσωπον  (γρ.  επι  του 
πρόσωπον)  καί  όγκος  όλου  του  σώ|Λατος  και  των  σφυγριών  τό  [7.έγεθος 
υ,ετά  εύτονίας»  καί  υπό  Κλή^χεντος  του  Άλεζανδρε'ως  κνρτουιιένωτ 
των  αγγείων  σελ.  127  «  αϊΐΛατος  πίρ.πλαται  πρότερον,  ώς  εκ  της  δια- 
τάσεως των  φλεβών  κνρτουμένων  των  αγγείων  δείκνυται».  Πρβ.  καί 
σελ.  171  «ως  καί  τάς  γνάθους  άαα  ά[Λφω  εξογκοΰσθαι,  τών  περί  τό 
πρόσωπον  αγγείων  προσεπαιρομένων)^  καί  Σωραν.  περί  Γυν.  Παθ. 
ΙΕ',  σελ.  69,  14  'Ερ^λ.  «τό  δε  επαρμα  τών  αγγείων  τισί  (Λεν  πρα- 
σίζον  τι,  τισί  δε  πελιδνόν». 

Ώς  δ'  Ιρρήθη  ή  κυρτότης  τών  άγγείωτ  καί  κνρτωοις  αγγείων,  ούτω 
καί  ψΜβες  κυρταί  ΰπό  του  Άρεταίου  σελ.  89,  12  Έρ{Λ.  « [Ληλα 
έρευθή,  ψΜβες  έν  τω  προσώπφ  κυρταί ϊ).  Γίνεται  δε  χρήσις  καί  της 
φράσεως  άνοιόεΐτ  (ρ.Ιέβα,  άνοιόεΐν  ^ά^  φΛι^βας,  ώς  παρά  Φιλοστράτω 
περί  Γυμναστ.  Ν'  «καί  άνοιόοϋσα  φ.ΙειΙτ  καί  κατηφής  βραχίων»  καί 
έν  Εΐκόσ.  Β',  23,  4  (σελ.  849)  «ό  αύχήν  έΐΛπίπλαται  καί  άνοιόοΰοΊγ 
αί  περί  αυτόν  ^.ίέ6εςϊ>.  Πρβ.  Θεόκρ.  Α',  43  «ώδε  οί  ώδήκαντι  κατ' 
αυχένα  πάντοθεν  ίVί^»,  κτλ. 

Ουχί  αποί^ίτ.  Ιν  τη  Ελληνική  γλώσστ)  είνε  ή  χρήσις  του  όνό[Αατος 
αγγεία  προς  δήλωσιν  τών  ^;.ορίων  του  σώματος,  έν  οις  περιέχεται  υγρά 
ύλη•  κατ'  εΐδικωτέραν  δ'  έ'ννοιαν  παραλα[Λβανθ[Λένης  της  λέξεως, '*^,ση- 
ρ.αίνονται  τά  έν  οίς  φέρεται  αί[Λα,  ώς  έν  ταϊς  έ'(Λπροσθεν  παρατεθεί- 
σαις  ρήσεσι. 

Παρά  τω   Άριστοτέλει    άπαντα   περί    τά    Ζω.    'Ιστορ.    Γ',  ιθ',   1 
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(Τόμ.  Γ',  σελ.  51,  35  Διδ.)  «παν  δ'  αΙ|Λά  έστιν  εν  άγγείω,  έν  ταϊς 
καλου|ΛένίΧΐς  φλεψίν,  έν  άλλω  ο'  ούόενί,  πλην  έν  τη  καρδία:  {^όνον » 
και  κ',  1  (σελ.  52,  50)  «πάντα  δ'  όσα  φύσει  υπάρχει  υγρά  έν  τφ 
σώ[Αατι,  έν  άγγείοις  υπάρχει,  ώσπερ  καΐ  αΐαα  έν  φλεψΐ  καί  (Λυελος  έν 
όστοϊς»  και  περί  Ζώ.  Μορ.  Γ',  δ'  (σελ.  258,  14)  «ύγρου  δ' δντος 
του  αΐι/,ατος,  άναγκαΐον  άγγεΐον  ύπάρχειν,  έφ'  δ  δη  και  φαίνεται  {/.ε- 
{ληχανησθαι  τάς  φλέβας  η  φύσις»  και  ε'  (σελ.  261,  11)  «τότε  γαρ 
υγρον  άπαν  αγγείου  δεΐται  και  το  των  φλεβών  γένος  άγγεΐον,  το  δ' 
αί[Λα  έν  ταύταις»  καΐ  περί  Ζω.  Γενέσ.  Β',  δ'  (σελ.  357,  10) 
«τροφή  δε  ζώου  η  έσχατη  αΐ{Λα  και  το  άνάλογον  τούτων  δ'  άγγεΐον 
αί  φλέβες  ». 

Παρά  τω  Γαληνω  κείται  Τό[Λ.  ΙΑ',  σελ.  141  «  διά  δε  το  [χέγεθος 
των  αγγείων,  και  [^.άλισθ'  όταν  άρτηρίαι  τύχωσιν  ούσαι,  κτέ.»  καΐ 
σελ.  151  «ει  άντΐ  φλεβός  άρτηρίαν  διαιρεΐσθαι  συ^λβαίνει  —  ό  ριέν 
προ  του  τ[Αηθήναι  το  άγγεΐον  (εθανεν)»  και  σελ.  178  «κινδυνευέτω  τι 
των  έν  τούτω  ραγηναι  αγγείων  ούδ'  ούτως  φλεβοτθ[Λήσο|Λεν  κτε.  ;  » 
και  σελ.  179  «ενόν  κερδήσαι  και  την  ρηξιν  αύτην  τών  αγγείων» 
καϊ  σελ.  180  «φόβος  άγγεΐον  έν  θώρακι  ραγηναι».  Πρβ.  σελ.  153 
«αρέσκει  δ' αύτω  (τω  Έρασιστράτω)  πνεύ[Λατος  (Λεν  άγγεΐον  είναι 
την^άρτηρίαν,  α'ί[Λατος  δε  την  φλέβα».  Καταχωρίζο[Αεν  και  ά  γράφει 
ό  Γαληνός  έν  Τό(Λ.  Β',  σελ.  904  «Ταύτα  μεν  εΐ'ρηται  και  γέγονεν 
ηδη  δηλον|  ότι  τό  χόριον  τη  [χητρα  προσφύεται  κατά  τά  στό[Λατα 
τών  αγγείων  [;.όνα,  κατ'  άλλο  δ'  ουδέν.  Ή  δε  πρόσφυσις  γίνεται  τόνδε 
τον  τρόπον.  Τό  έν  τω  χορίω  φυό[7.ενον  άγγεΐον  άρχην  έ'νει  τό  πέρας 
του  εις  την  [λήτραν  έρ,βάλλοντος,  ώστ'  αν  τίνα  φάναι  εν  είναι  τά  δύο* 
ηνωται  γαρ  κατά  τά  στό[Αατα  καΐ  α,εταλαίΛβάνει  θάτερον  παρά  θα- 
τέρου'  ή  αεν  γάρ  φλέψ  τό  αιρ.α  παρά  'της  φλεβός,  ή  δ'  αρτηρία  τό 
πνευρ,α  παρά  της  αρτηρίας»  και  σελ.  906  «και  γάρ  τοι  τά  αγγεία 
ταύτα  οίον  ρίζαι  τινές  ούσαι  πολλαί  και  αικραϊ  συ[Λφύονται  και  συ(Λ- 
φυόμενα  γίνονται  μείζονα  τών  προτέρων  είτα  έφεξης  μείζονα  γινό- 
μενα περατουνται  σύμπαντα  εις  δύο  οίον  στελέχη,  φλέβας  μεν  τά 
φλεβώδη,  αρτηρίας  δε  τά  άρτηριώδη».  Πρβ.  και  Τόμ.  Δ',  σελ.  565 
« ή  μεν  ούν  αρτηρία  και  ή  φλεψ  άπό  τών  κατά  την  ράχιν  αγγείων 
όρμηθεΐσαι  διά  τών  λαγόνων  φέρονται  κάτω»  και  σελ.  539,  8,  κτλ. 
Μνημονεύει  ό  Γαληνός  ρησιν  του  Πραξαγόρου  εχουσαν  ώδε  Τόμ.  Β', 
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σελ.  906  «κοτυληδόνες  δε  είσι  τα  στό[Λατα  των  φλεβών  των  εις  την 
(Λητραν  ηκουσών»,  λέγει  δ'  αϋτος  Τόρι..  Δ',  σελ.  538  «αϊ  δ'  δντως 
κοτυληδόνες  αγγείων  είσί  πέρατα,  δι'  ών  έφ'  έκάστω  [;.ηνΙ  το  περιττον 
του  αί.'(Λατος  έξ  δλου  του  σώματος  εις  την  ρ,ητραν  έξοχετενεται». 
Πρβ.  και  Τό[Λ.  ΙΘ',  σελ.  114  α  κοτυληδόνας  δε  τα  στόματα  των 
εις  τάς  μήτρας  καθηκόντων  αγγείων».  Σημειωτέον  δ'  δτι  ή  ρήσις  του 
Πραξαγόρου  είνε  έν  άλλω  τόπω  του  Γαληνού  (Τόμ.  ΙΖ',  β',  σελ. 
838)  ώδε  προενηνεγμένη•  «κοτυληδόνες  δέ  είσι  τα  στόματα  τών  φλε- 
βών καΐ  τών  αρτηριών  τών  εις  την  μήτραν  φερουσών  » . 

Κλήμης  ό  Άλεξανδρεΰς  λέγει  σελ,  121  « έπάν  ούν  κατά  τους  τό- 
κους άποκοπήν  λάβγ)  το  άγγείον,  δι'  ου  προς  το  εμβρυον  το  αίμα 
έφέρετο,  μύσις  μεν  γίνεται  του  πόρου,  την  δέ  όρμήν  έπΙ  τους  μαστούς 
το  αίμα  λαμβάνει — εϊτε  αύ  άπο  τών  έν  τοις  μαστοϊς  παρακειμένων 
(ρΛεβώΎ  άναστομουμένων  κατά  τάς  διατάσεις  της  κυήσεως,  το  αίμα 
μεταχεϊται  είς  τάς  φυσικάς  τών  μαστών  σήραγγας». 

Παρά  τω  Σωρανώ  περί  Γυν.  Παθ.  ΙΘ',  σελ.  94,  3  άπαντα  «συγ- 
κέκριται  δ'  έκ  τεττάρων  τον  αριθμόν  αγγείων,  δύο  φλεβωδών  και  δύο 
αρτηριών».  Εύλογον  δ'  'ίσως  είνε  νά  μετατυπωθη  το  αρτηριών  είς  το 
άρτΊ}ριωόώγ. 

Ουχί  ανωφελές  είς  το  προκείμενον  νομίζομεν  νά  παρατεθώσι  και  ά 
γράφει  ό  Γαληνός  περί  της  λέξεως  κενεαγγία  έν  Τόμ.  ΙΖ',  β',  σελ. 
358  «  "Ετι  δέ  μάλλον  έπειδάν  το  της  κενεαγγίας  όνομα  τινές  μεν  επί 
ασιτίας,  τινές  δ'  επί  της  φλεβοτομίας  άκούωσιν  ό  γάρ  Ιπποκράτης 
άπασαν  κένωσιν  ονομάζει  κενεαγγίαν  από  του  συμβεβηκότος,  επειδή 
κενά  τά  αγγεία  συμβαίνει  γίνεσθαι  κατά  πάσας  τάς  κενώσεις». 

Έσχηματίσθη  δέ  και  ρήμα  άγγειο.ίογώ  και  δνομα  άγγεωΛογία. 
"Ιδε  Παΰλ.  Αΐγινήτ.  περί  τών  Χειρουργ.  σελ.  92,  4.  σελ.  174,  18. 
σελ.  182,  3.  σελ.  274,  3.  σελ.  278,  21.  σελ.  334,  21  Βρι.  Πρβ. 
και  Θησ.  Στεφ.  Τόμ.  Α',  α',  σελ.  230. 

Λέγεται  δέ  γ.(Δ  ό  χαών  της  ψΛεβός,  ό  χαών  της  αρτηρίας,  οίον 
Γαλην.  Τόμ.  ΙΑ',  σελ.  153  «ύφ'ού  διατείνεσθαι  μεν  τον  χιτώνα 
της  φλεβός,  άναστομουσθαι  δέ  τά  πρότερον  μεμυκότα  πέρατα»  και 
Τόμ.  Δ',  σελ.  591  «νευρώδης  μεν  γάρ  ό  της  αρτηρίας  τε  και  φλε- 
βός χιτών».  Πρβ.  και  σελ.  553,  2  και  σελ.  56ϋ,  7, 
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Έν  παρόοω  παοατηροΰρ,εν  δτι  Ικαλεϊτο  και  το  χόριον  άγγεΐον, 
καθα  λέγει  ό  Σωρανός  περί  Γυναικ.  Παθ.  ΙΘ'  «Ούτος  δε  κεκληται 
νόριον  και  άγγειον  και  δεύτερον  και  ύστερον  και  πρόρρηγρ,α"  χόριον 
ρ.έν — άγγειον  δε  δια  το  έρ.περιστε'γειν  το  ε^λβρυον  άγγείω  παραπλη- 
σίως».  Πρβ.  Βεκκ.  Άν.  σελ.  316,  19  «Χόρειον  [^^.  χόριον):  άγ- 
γος  η  ασκός»  και  Σχόλ.  εις  Θεόκρ.  σελ.  306,  19  Άρ.  «Χόρια  δε 
τα  των  ίαβούων  αγγεία))  και  Ήσυχ.  «Χόρια:  τα  των  άρνών  και 
εριφίων  αγγεία))  ( "Ιδε  και  Έρ[Λερίνσιον  έν  τω  Προλόγω  της  εκδόσεως 
του  περί  Γυν.  Παθών  του  Σωρανου  σελ.  101  ).  Εύρίσκομεν  δε  και  την 
ύστέραν  άγγο(.  ώνθ(;-ασ{Λένην  παρ'  'Ιπποκράτει  η  ΨευδιπποκράτειΈπι- 
δη[χ.  Τ',  ε',  11  «ην  των  [λαζών  αϊ  θηλαΐ  και  το  έρυθρον  χλωρον  ή, 
νοσώδες  το  άγγος)).  Περί  τούτου  γράφει  ό  Γαληνός  Τόρ..  ΙΖ',  β', 
σελ.  280  « Ού  κατά  την  Ιπποκράτους  έρ^ληνείαν  έστιν  άγγος  όνο- 
υ,άσαι  την  ύστέραν.  Το  γουν  λεγόίχενον  εύδηλόν  έστιν '  εάν  γάρ  τι  των 
είρηαένων  σηρ,είων  περί  τους  τιτθούς  γένηται,  νοσώδη  διάθεσιν  είναι 
κατά  την  ύστέραν  δηλοΐ».  Ό  Έραερίνσιος  εν  τη  έκδόσει  των  Ιπ- 
ποκράτους και  Άλλων  Παλαιών  Ιατρών  Λειψάνων  Τό(χ.  Α',  σελ.  591 
ποιείται  την  παρατηρησιν  τηνδε  «  Οβ  το  άγγος  του  [χητρωίου  (ΛΟρίου 
Ηΐο  ίοΓίβ  οΐίηι  δοιϊρίο  οί".  α(1ηη.  £ΐ(1  §  8.  δίφΓα. — ΜίΓαιη  βαηβ 
68861  τό  άγγος  Πϋίΐβ  ρΓΟ  ΐΐί6Γθ  ίϋίδδβ  ρΟδΐί,αΐΏ». 

Του  όνόαατος  αγγεία  έγένετο  χρησις  και  ύπο  Σέξτου  του  Έ[Λπει- 
ρικοΰ  σελ.  738,  13  « έψόΐΛενον  πρώτον  και  προμεταβάλλον  έν  ριήτρα 
το  σπέρ(Λα  τότε  προσέρχεται  τοις  άναστθ[Λωθεΐσιν  αυτής  άγγείοις)). 
Ευρίσκεται  δ'  ουχί  όλιγάκις  έν  τη  Ελληνική  γλώσσγι  το  άναατο^ιοΰ- 
ται  το  άγγειον^  τα.  αγγεία,  τα  ψ.Ιέβια,  ή  νο'τερα,  κτλ.,  άναοτομονν- 
ται  οί  .τίγ;οί,  κτλ.,  οίον  Γαλην.  Τό[7-.  Β',  σελ.  904  -5  «τών  άναστο|/.ου- 
Ι^.ένων  εις  την  {χήτραν  αγγείων»  και  Τό{Λ.  Δ',  σελ.  594  «έκτος  της 
ρ.ητρας  άνεστθ[;.ώσθαι  το  σπερ[Αατικον  άγγεϊον»  και  σελ.  537  «  άτε  δ' 
οντος  ρ.αλακου  ετι  του  περιέχοντος  ύ[^-ένος  αύτο  και  τών  αγγείων 
άνεστο[λωι/.ένων»,  κτλ.  Πρβ.  και  Τό[/..  ΠΊ',  α',  σελ.  729  «γι- 
γνώσκειν  άναστό(Λωσιν  αγγείου  γεγονέναι,  της  φύσεως  το  βαρύνον 
αυτήν  άποκρινούσης»,  κτλ.  Λέγεται  δε  και  συνανααχοιωϋσθαι  καΐ 
σννανα(Ττόιιωσις,  οίον  Γαλην.  Τό[Α.  Β',  σελ.  375:  συναναστομοΰιη- 
γον    και    σελ.    382;    συνανασίοηουμένη    και    Τόα.     Γ',    σελ.    492; 
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συνανεστοι^ώϋθαι  κα,ϊ  Τ6[α.  Δ',  σελ.  709  και  718:  σνναναστο^ιώ- 
σεων  καΐ  ΤΟ[λ.  ΙΑ',  σελ.  152  κα.ί  154:  συνα^αο'ζομώσεκ;.  Ση[Λειω- 
τε'ον  ό'  δτι  δεν  γίνεται  [χνεία  τοΟ  όνό[Λατος  τούτου  έν  τω  Θησαυρω 
του  Στεφάνου. 

Άπαντα  δε  πάρα  Σέξτω  τω  Έ[7-πειρικω  καΐ  « επεί  ούν  και  των 
περί  την  δψιν  αγγείων  τα  μεν  έζόφΟαλ[Λα  κοι^αδγϊ  πε'πτωκεν  ΰπο  κυρ- 
τότητας, τα  δε  κοιλότερά  έστι,  τα  δ'  έν  ύπτίω  πλάτει  βέβηκεν,  εΐκος 
και  δια  τοΰτο  άλλοιουσθαι  τάς  φαντασίας»  (σελ.  13,  1),  άνθ'  ου 
εϊκασεν  ό  Βεκκήρος  οργάνων.  Άλλ'  ευρέθη  καί  αίσθητιχών  αγγείων 
είρη(/.ένον  παρά  Φίλωνι  τω  Ίουδαίω  Τό[χ.  Α',  σελ.  101  «αποτελεί- 
ται δε  ή  κατ'  ένέργειαν  (αϊσθησις),  όταν  ή  καθ'  εξιν  κινηθείσα  ταθγϊ 
[λέχρι  της  σαρκός  καί  των  αίοθητίκών  αγγείων  ϊ).  Μετεβλήθη  δ'  δ[Αως 
καί  τοϋτο  υπό  του  Μαγγηίου  εις  το  οργάνων  (Πρβ.  καί  Θησ.  Στεφ. 
Τό(;..  Α',  α',  σελ.  232  β'). 

Περί  του  πρυπάΛεια  παρατηροΰ{Λεν  ότι  είνε  παράγωγον  του  επιθέ- 
του ποηπα.Ιης,  ό  συνωνυ{;.εϊ  τω  προπετής  ήτοι  προπεπτωκώς.  Ώς  λέ- 
γεται ττρο^τετης  ζράχ7]Λος  και  προπετης  όψθα,Ιμός,  κτλ.,  ούτω  καί 
προπαΛης  τράχηΛος  καί  προπηΛης  όψθα,Ιμός  καί  προπαΛης  ψάρνγζ, 
οίον  Σωραν.  περί  Γυν.  Παθ.  σελ.  10,  1  'Ερ|Λ.  ('Ορειβάσ.  Τόρ..  Γ', 
σελ.  371,  4)  «κατά  (λέν  γαρ  τα  ε{Λπροσθεν  [χέρη  προπαΜστερός  έστιν 
ό  της  κύστεως  τράχηλος»  καί  σελ.  293,  5  ((ά[;.εινον  δε  το  προπαΜς 
άεί  γενό[λενον  (γρ.  γινόμενον))') .  Φιλόστρ.  περί  Γυ[7.ναστ.  ΚΕ'  «άλλα 
δε  χ^αροπών  τε  καί  γλαυκών  καί  υφαί[;.ων  όφθαλ[7.ών  ηθη,  έτερα  δε 
ξανθών  καί  ύπεστιγρ!,ένων,  προπαΛών  τί  καί  κοίλων»  καί  Λ'  « δη- 
λούτω  τι  καί  προπαΛης  φάρυγς  καί  ώ[Αων  πτέρυγες»  (Πρβ.  καί 
Άδαρ.άντ.  Φυσιογν.  Β',  1  καί  Α',  10  σελ.  373  καί  350  Φρανζ.). 
Εύ  ποιών  ό  Έ[Λστερρούσιος  ^.ετετύπωσε  το  παρά  Πολυδεύκει  Δ',  138 
κεί(Λενον  «ΰπωχρος  δ'  εστί  καί  το  γένειον  προπαΛαίτερος^')  εις  τό  προ- 
παΜστερος.  Βλέπει  δέ  τις  εν  τινι  τών  αντιγράφων  καί  γραφήν  προ- 
παΛαίΣτερυς.  Πρβ.  "Γ',  120  (ίπροπα.ίης  γλώττα».  Καί  το  παρά 
τω  Λουκιανφ  δέ  φερό[Αενον  έν  Μυίας  Έγκωρ,ίω  §  3  « όφθαλ[Λθί  δέ 
προπαγείς  πολύ  του  κέρατος  έχοντες»  ουδέν  άλλο  είνε  ή  πλη|Λ[;.ελής 
του  προπαΛεΐς  άνάγνωσις,  ώς  παρετηρήθη  υπό  του  Κοβήτου  έν  τ•/) 
πραγ{/,ατεί^  τ•/)  περί  τοΰ  συγγρα^λαατίου   του   Φιλοστράτου   περί  Γν- 
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[χναστικης   σελ.  50.   'Ορ,οίως  τω  :ΐροπα2ης-προπάΜια  είνε  έσχηι/,α- 
τισ[/.ένον  τό  έκπαΐής-  έκτιά.Ιεια,  περί  ου  άλλαχοΰ. 

Εϊπθ[Λεν  ότι  έν  τω  «ή  κυρτότης  των  αίτίωντ)  και  εν  τω  «η  των 
αιτίων  προπάλεια  »  τό  αίτιων  είνε  ηρ-αρτηρ-ένη  γραφή  του  αγγείων ,01>•Λ 
ουσκόλως  συγχέονται  υπό  των  βιβλιογράφων  τό  αγγείων  καΙ  αίτιων. 
Γ  =  Ι,  Γ=:Τ,  ΕΙ  =  Ι.  Παρά  τω  'Ορειβασίω  ΤΟ[λ,  Β',  σελ.  550,  2 
βλε'πορ,εν  έν  τοις  άντιγράφοις  τό  τε  ύγιώς  έχον  «καθάπερ  Ιζ  άψυχων 
ηόΥ)  των  αγγείων  ίτίρέον))  και  τό  εσφαλ[Λε'νον  αίτείων-  αίτιων.  Του  εν 
τω  Κριτία  του  Πλάτωνος  σελ.  111  α'  «τό  δη  της  θαλάττης  ά;•;"^^^^ 
περί  αύτην  τυγχάνει  παν  άγχιβαθες  ον  »  έγε'νετο  και  πλη^Λμελης  άνά- 
γνωσις  αίτιον,  ώς  Ιδηλώθη  ύπό  του  Κοβήτου  έν  Μν7}μοσ.  1875,  σελ. 
171.  Όρθώς  ό  Δινδόρφιος  έξέδωκε  παρά  τω  Άθηναίω  σελ  193  γ' 
«έφ'  ών  και  λε'γει*  ά(;.φίπολοι  δ'  άπεκόσυεον  έ'ντεα  δαιτός"  δηλον  ώς 
τα  αγγεία"  και  γάρ  των  δπλων  τά  σκεπαστικά,  θώρακα  και  κνη^λΐδας 
και  τα  τούτοις  έρ.φερη,  λε'γουσιν  εντη,  καθάπερ  αγγεία  των  του  σώ- 
(Αατος  ρ.ερών  δντα»  αντί  του  «καθάπερ  αίτια  των  τοΰ  σώαατος  [Λε- 
ρών οντά». 

Σε'ξτος  ό  Έ{Λπειρικός  έγραψε  σελ.  122,  20  «οί  |Λεν  προσηγοριών 
αΐ'τιον  είναι  τό  αίτιον  φάσκοντες»-  φε'ρεται  δ'  άντ'  αύτοΰ  έ'ν  τισι  τών 
αντιγράφων  τό  γελοιότατον  «  οί  ρ-έν  προσηγοριών  αίτιον  είναι  τό  άγ- 
γείον  φάσκοντες ».  Ό  Δίτζιος  ρ.ετέβαλε  τό  παρ'  'Ορειβασίω  Τό[Λ. 
Δ  ,  σελ.   260,  6  «τω    της  τάσεως   άγγείω))    εις  τό  «τω  της  τάσεως 


αίτίω  » , 


Εν  ττι  δευτε'ρα  τών  εκ  Σε'ξτου  του  Έρ.πειρικοΟ  εν  άρχ-ϊί  τοΰ  κε- 
φαλαίου τουοε  παρατεθεισών  ρήσεων  φε'ρεται  «  Έρασιστράτω  δε  ώς 
ρ.εταπτώσεως  της  έκ  φλεβών  εις  αρτηρίας».  Σφόδρ' άρ.φιβάλλορ,εν 
άν  ή  φράσις  αύτη  εϊνε  αδιάφθορος  και  ουχί  άπίθανον  ήρ.ϊν  φαίνεται 
οτι  ήτο  κατ'  αρχάς  γεγραρ.ρ.ένον  «ώς  ρ.εταπτώσεως  αιτιατός  έκ  φλε- 
οών  εις  αρτηρίας».  Ό  Ερασίστρατος  ώρίζετο  τον  πυρετόν,  καθά 
γράφει  ό  Γαληνός  Τόμ.  ΙΘ',  σελ  342,  «κίνηρ.α  αψατος  παρερ,πε- 
πτωκοτος  εις  τά  τοΰ  πνεύρ,ατος  άγγεϊα  άπροαιρε'τως  γινό|/.ενον».  Λέ- 
γων δί  πνεύΐίατος  αγγεία  ό  "Ερασίστρατος  ένόει  τάς  αρτηρίας.  Πα- 
ραγράφορ-εν  καΐ  τάδε  τά  χωρία  έκτου  Γαληνοΰ.  Τόρ..  ΙΑ',  σελ.  154 
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«την  παρέ[Χ7Γτωσιν  εκ  των  φλεβών  εις  τας  αρτηρίας  του  αίματος» 
καΐ  σελ.  155  «υ.ετάληψις  γίνεται  εις  τάς  φλε'βας  του  παρεαπεπτω- 
κότος  αίματος  είς  τάς  αρτηρίας»  καΐ  σελ.  176  «κενούμεναι  γαρ  αί 
φλέβες  της  τροφής  ραον  παραδε'χονται  το  παρεμπεπτωκος  αίαα  εις 
τάς  αρτηρίας».  Πρβ.  καΐ  σελ.  152  «δτι  παρε'μπτωσις  του  πνεύμα- 
τος έκ  των  αρτηριών  είς  τάς  φλέβας  γένοιτ'  αν».  "Αξια  παραθέσεως 
νομίζομεν  και  ά  μνημονεύει  ό  Γαληνός  έν  σελ.  153  έκ  τών  τω  Έρα- 
σιστράτω  δοκούντων  «  Έπεί  οέ  τις  αιτία  βίαιος  έκ  τών  φλεβών  εις  τάς 
αρτηρίας  το  αίμα  μεταχθήναι,  αύτο  νοσεϊν  άναγκαΐον  ηδη.  Αιτίας 
δε  και  άλλας  τινάς  καϊ  ουδεμίας  έλάττω  το  πλήθος  είναι  του  αίμα- 
τος, ύφ'  ου  διατείνεσθαι  μεν  τον  χιτώνα  της  φλεβός,  άναστομουσθαι 
δε  τά  πρότερον  μεμυκότα  πέρατα,  μεταχεΐσθαι  δ'  εις  τάς  αρτηρίας 
το  αίμα  κάντεΰθεν  τω  παρά  καρδίας  φερομένω  πνεύματι  προσκόπτον 
και  ένιστάμενον,  άλλοιοΰντι  την  εκείνου  κίνησιν  ήνίκ'  αν  εγγύς  ή  καΐ 
κατ'  ευθύ  της  αρχής  και  τοΰτ'  είναι  τον  πυρετόν».  Άναγνωστέον 
(( ά.Ι.Ιοιηνν  την  εκείνου  κίνησιν » .  "Ισως  δε  και  το  α  έπεϊ  δε  τις  αιτία 
κτέ.»  μετατυπωτέον  εις  τό  αεί  δε  τις  αιτία  κτέ,». 


ΚΕΦ  Ι<7'. 


§  1.  Χκίπωνος  —  σκ£|Λτ:οδος. 

ΠαράτωΓαληνω  κείται  Τόμ.  Γ',  σελ.  253-4  Κι/νν.βΤοντο  δ' 
έναργώς  έπειράθημεν  επί  τι-νος  νεανίσκου  τών  πέρα  παλαί- 
στραν  έχόντίον,  ου  διαπαλαίοντος  άποσπασθεϊσα  τών  συν- 
δέσμων ή  μύλη  τοϋ  γόνατος  μεν  άπεχοίρησεν,  άνέδραμε 
δ'  έπ\  τον  μτιρόν  και  ήν  άμ^03  τούτω  σ^αλερά,  τό  τ'  όκλά- 
ζειν  και  τό  ^αδίζειν  έν  τοις  κατάντεσιν,  ώστε  σκίμποδος 
έδεΐτο  τά  τοιαύτα  διερχόμενος  χωρία». 

Επειδή  άτοπώτατ'  έχει  το  «ώστε  αχί^ιποδοο,  έδεΐτο  τά  τοιαύτα 
διερχόμενος  χωρία»,  τουτέστι  αχραβάτον  έδεΐτο»,  μετα^ράφομεν 
«ώστε  σχίπωνος  έδεΐτο  τά  τοιαύτα  διερχόμενο:  χωρία»,  ήγουν  α^όα- 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Ζ'.  23 
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κτηρίας  έδεϊτο».  Λέγει  δ'  ό  Ησύχιος  ί^Σχίπων.  βακτηρία,  ράβδος» 
καΐ  Φίλων  ό  Ιουδαίος  ΤΟ(α.  Β',  σελ.  175  «Και  |Αην  πάλιν  σκίηων^ 
βακτηρία,  ράβδος  ένος  ύποκειαένου  διάφοροι  κλήσεις,  ω  τύπτειν  και 
άκραδάντως  σκηρίπτεσθαι  και  επερείδεσθαι  καί  άλλα  πλείω  ποιεΐν 
ενεστι». 

Φε'ρεται  δε  παρά  τω  Γαληνω  καί  σχίΜ:των  κατά  πλ•ιθ[Λ{Λελη  γρα- 
φην  αντί  του  σκίτιων  Τόρ-.  ΙΘ',  σελ.  82  λ  Άντικοντώσιος:  της  δια 
τοΐ3  κοντού  άντερείσεως,  όπερ  (γρ.  δσ.-τίρ)  καΐ  σκψπωτ  καλείται». 
"Οτι  δ'  έγίνετο  /ρησις  των  κοντών  δίκην  σκιπώνων  δηλούται  καί  έκ 
των  είρηαε'νων  ύπο  του  Γαληνού  εν  Ύόυ..  Γ',  σελ.  188  «ώστε  /ωρίς 
χοντων  άδυνατεϊν  βαδίζειν  τους  ούτω  δυστυχήσαντας,  οϋ  δήπου  προς 
την  κίνησιν  των  σκελών  ώφελουρ-ένους  ύπο  τών  ξύλων  άλλα  δηλονότι 
την  εδραν  ην  τε'ως  εϊχον  έκ  τών  ποδών». 

Ό  άοί6ιρ.ος  Κοραής  γράφει  εν  τνί  έκδόσει  τών  Παραλλήλων  Βίων 
του  Πλουτάρχου  Με'ρ.  Α',  σελ.  449  «Σκίρ,ποσιν:  "Ααεινον  το  γρά- 
φειν  δια  του  ω  Σκί[;.πωσιν  (παρά  το,  Σκίρ-πων,  προς  διαστολήν  του 
Σκί|^.ποσιν,  παρά  του  Σκί^χπους).  Δ.  Γ.  Σκίπωσιν :  Σκιπίωσιν.  Εύρη- 
ται  δε  καί  δια  του  ?/  ή  πρώτη  συλλαβή,  Σκήπων,  καΟά  καί  το  συγ- 
γενές ονορ,α  Σκήπτρον,  καί  το  Σκηπάνιον,  άπερ  άπαντα  βακτηρίαν 
δηλοΰσιν,  ώς  το  παρά  'Ρωρ.αίοις  συγγενές  τοις  Έλληνικοϊς  δοίρίο». 
Ή  γνήσια  εκφορά  είνε  σχίπωσυ-  άνευ  του  στοιχείου  Μ  ("Ιδε  Σχαι- 
φήρον  εις  IΊ^.οντ.  ίΤαρα.Ιί.  Βί.  Τό^;,.  Δ',  σελ.  342). 

Καί  παρά  τω  Ήροδότω  βιβλ.  Δ',  172  προς  τω  ύγιεϊ  τύπω  «έπεάν 
ΰχίπωνα  προστήσωνται,  ριίσγονται»  εχουσιν  οί  κώδικες  καί  τον  ήρ,αρ- 
τη(Λε'νον  ΰχίΜπωνα .  Μετά  του  Μ  είνε  εν  τισι  τών  αντιγράφων  προε- 
νηνεγ^Λε'νον  καί  το  υπό  του  Ιπποκράτους  (ή  Ψευδιπποκράτους)  ρηθέν 
Τό[Λ.  Γ',  σελ.  117  «ύπό  δε  τήν  μ.ασχάλην  τήν  κατά  το  υγιές  σκέ- 
λος σκίπωνα  περιφέρουσι » ,  δ  άβλαβες  έσώθη  παρά  τφ  Γαληνω  Τό^Λ. 
ΙΗ  ,  α  ,  σελ.  600.  Φέρεται  δε  καί  έν  τοις  Δειπνοσοφισταΐς  του 
Αθηναίου  διττή  γραφή  σελ.  543  ς'  α  (Τκΐπωνί  τζ  έστηρίζετο  χρυσάς 
έλικας  έ!7.πεπαισρ.ένψ »  καί  σκίΜ.-τωη,  ώς  καί  παρά  τω  Λουκιανω 
(ή  Ψευδολουκιανώ )  Τραγωδοποδ.  132.Ένταϊς  εις  "Ο|;.ηρον  Παρεκ- 
βολαϊς  του  Ευσταθίου  σελ.  995,  26  κείται  α  σκίπωκί  χί  έπεστηρίζετο 
χρυσάς  έλικας  έ|Λπεπαισ(Λένω  »  . 

Καί  του  έν  τήΈκάβτ,  τοϋ  Εΰριπίδου  στίχ.65  «  σκολιώ  σ-ί/πωλν  χερος 
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διερειδου-ένα»  έγένετο  |Λεταβολη  έκ  κακής  αναγνώσεως  είς  το  σκίΜπωη. 
Πρβ.  Σχόλ.  είς  Εύριπ.  Τό{λ.  Α',  σελ.  235,  19-23  Δινδ.  Κατά 
την  όρθην  εκίροράν  λε'γεται  εν  τω  Λεξικω  τοϋ  Ησυχίου  (ίΣχίπωνι 
χειρός:  βακτηρία  χειρός»  και  εν  ταϊς  είς  "Ο^αηρον  Παρεκβολαϊς  του 
Ευσταθίου  σελ.  862,  49  «αλλά  που  κατά  τον  έν  τη  τραγωδία  σκο- 
λιον  σχίπωνα  /ειρός»  και  σελ.  1815,  11  «κατά  τον  της  Εκάβης 
παρ'  Εύριπίδγι  σκολιον  σκίπωνα)•).  Πρβ.  και  σελ.  1170,  48  «ου  γάρ 
νάοθηκι  Ιχρήν  η  σκολιω  σκίπωη^-).  "Ιδε  και  Πόρσωνα  είς  Ενριπ.'Εκ. 
σελ.    10  Λιψ. 

Ό  Αριστοφάνης  είπε  τω  πληθυντικω  άριθ(;.ω  χρησά(;.ενος  έν  Σφηξί 
στίχ.  727  «ώστ'  ηδη  την  όργην  χαλάσας  τους  σ>ί/.τω^α^  κατα- 
βάλλω».  Βλε'πθ{χεν  δ' εν  τοις  άντιγράφοις  και  γραφην  σκίΜπωνα(,• 
ετι  δε  σκΗπωνας  καΐ  σκιτιΐωνας.  Πρβ.  καΐ  Σουίδ.  λ.  σκηπων. 

Αδιάφθορος   έ'ρ,εινεν  ό  τύπος  έν  άποσπάσι^-ατι   του    Κρατίνου  παρ' 
Άθην.  σελ.  553  ε'  «παρά  χερσί  δε  {/ηλον  έκαστος  έχων  σκίττωνά  τ' 
ηγόραζον»    και    έν  τω  Φιλοψευδεϊ   του   Λουκιανού  ^  13    «η  σκίπωνα 
έχων  εκείνος  έπεστηρίζετο  ;  »  και  έν  ττ)  ΠοικίλΥι  Ιστορία   του  Αίλια- 
νοΰ    βιβλ.  Θ',   11    «κατείχε    δε  και  οκίπωτα   χρυσάς   έλικας   έχοντα 
περιερπούσας»    και    έν   τοις  Γεωγραφικοϊς  του    Στράβωνος  σελ.   633 
«έχοντες  τινας  τιρ.άς,  προεδρίαν  τε  έν  άγώσι  καΐ  πορφύραν   έπίσηρ,ον 
του  βασιλικού  γένους,  (καΐ)  σκί:ιωνα  αντί  σκήπτρου».  Ποιείται  οέ  τού- 
του [Ανείαν  ό  Ευστάθιος  έν  ταϊς  είς  "ΟίΛηρον  Παρεκβολαϊς  λέγων  σελ. 
25,  13  «"Οτι  δε  καΐ    διαφέρει  σκηπτρον  σκίπωγος  δηλοϊ  ό  γεωγρά- 
φος  ειπών    βασιλείς  τινας   σκίπωνα    έ'χειν    άντΙ   σκήπτρου»    καί   σελ. 
1749,  46  «"Οτι  δέ  ου  {χόνον   του  νυν  πτωχικοΰ    σκήπτρου,  ήτοι,  ώς 
είκός,  ροπάλου,  άλλα  και  του  άλλου   απλώς  σκήπτρου    διαφορά  προς 
τον  σκίπωνα    ένδοξότερον    δντα    δηλοϊ  ό  γράψας    ρήτωρ  το  προεδρίαν 
καί  πορφύραν  καΐ  σκίπωτα  αντί  σκήπτρου».  Ση[Λειωτέον  δ'  ότι  έν  τω 
τοϋ  Κρατίνου  άποσπάσ[Λατι   [χετέβαλεν  ό  Μεινέκιος  το  (ίπαρά  χερσί» 
εις  το  α^ετά   χερσί»   ("Ιδε   καί    Βλαϋδέσιον    είς    Άριστος.   Σψ.   σελ. 
322). 

Ευροριεν  δέ  καί  παρά  Νικήτα  τω  Χωνιάτν)  γεγρα{Ααένον  σελ.  171, 
19  «τον  γάρ  ακίπωνα,  ω  ήν  βακτηρευόαενο;  —  σκοταϊος  άναστάς  τί) 
γγ)  προσήρεισε».  Πρβ.  καί  σελ.  592,  3. 
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Έν  τω  Μεγάλω  Έτυ^Λολογικω  φέρεται  σελ.  717,  48  (ίΣκίπων. 
Παρά  το  σκηρΐπτω  κατά  άποβολή\  του  Τ  και  του  Ρ  και  συγκοπνί 
του  Η  ϋκίπων.  Σηριαίνει  δε  την  βακτηρίαν»  (Πρβ.  και  Ζωναρ.  Λεζ. 
σελ.  1050).  Έν  τω  Βοσσιανω  κώδικι  ρ.ετά  το  «συγκοπτί  του  Η  σκί- 
πων  »  πρόσκειται  «Ευριπίδης  εν  Έκάβντ  κάγώ  σκολιφ  σκίπωνι  διε- 
ρειδοαε'να.  Σκηρίπτω  δε'  έστι  το  έπερείδθ[7-αι,  ο  ή  συνήθεια  άκουλα- 
βίζω  λε'γει».  Τό  άκου.Ιαβίζω  ίΛεταβλητέον  εις  το  άχ{χ)ονη6ίζω.  Πρβ. 
Σουίδ.  «ΊΙρεικώς:  σθενώσας  και  υπαχουμβίσας'  καΐ  ήρεισεν:  ήχονμ- 
βοσε^'!)  και  λ.  άπερείΰοιιαι  και  λ.  άπηαείσατο  και  λ.  έρεί•^ω  ("Ιόε  Δουκάγ- 
γιον  Ϊί ΓΛωσσαρ.  σελ.  42  και  Ε.  Α.  Σοφοκλή  έν  ^Ε.Ι.Ιην.  Λε^.  σελ.  105. 

Παρά  τω  Πολυβίω  έξέδωκεν  ό  Οΰλσχιος  σελ.  1'262,  14  «τόντε 
οκΗ.τωνα  και  τον  έλεφάντινον  δίφρον».  Μνηαονεύει  δε  και  γραφήν 
σκΐ}ηίΟ>α.  Τό  ορθόν  εϊνε  σκίπωνα,  ο  βλέπει  τις  έν  τή  υπό  Λ.  Διν- 
δορφίου  γενορ,ένγι  έκδόσει  του  Πολυβίου  Ύό^..  Δ',  σελ.  30,  29.  '^ίδε 
και  Σχουειγαιουσήρον  έν  τή  έκδόσει  του  Πολυβίου  Τόα.  Η',  α',  σελ. 
45.  Παρατιθέ{Λεθα  ά  έ'γραψεν  ό  Λ.  Δινδόρφιος  έν  τω  Θησαυρω  του 
Στεφάνου  Τόρι.  Ζ',  σελ.  379  α'  «Ι η  σκηπίωνα  (ΙβρΓαναΙίΐΠΊ  αρ. 
Ρθ1}Ί).  32,  5,  3:  Τόν  τε  σκηπίωνα  και  τόν  έλεφάντινον  δίφρον. 
ί^αΐ  ΙαΐΏβη  ηοη  ϋΙίΓαΓΪί  θγγορ  βδΐ,  δβίΐ  βοΙο^αΓϋ  ίοπΉαπι  Εαΐί- 
ηαηι,  ςυειβ  ίη  Ρο1}Ί)ίΐΗτι  νίχ  οίκϋΐ,  αυΐ  δί  οίκ^βΓβΙ,  οβιΊβ  ρβΓ  ι 
δθΓίΙ)βηϋα  Γοΐ'εΙ,  ίηίθΓβηΐΐδ.  ρυα  υΐϊΐυΐ'  βΐίαιτι  ^ο.  Μαΐαΐαδ  ρ. 
384,  3:  Τους  σκηπίονας  (νβΐ  ροΐίϋδ — ίωνας)  των  υπάτων».  Πρβ. 
και  Δουκάγγιον  έν  ΓΙωσσαρ.  σελ.  1391.  Παρά  Κωνσταντίνω  τω 
Πορφυρογέννητα)  άπαντα  Τό[/..  Α',  σελ.  62,  16  (ίϋκηττίΩνα  έπικεί- 
[Αενον  τψ  ω^.ΐύ  αϋτοΰ»  και  σελ.  187,  14  « έν  [χέν  τή  εύωνύ^χω  χειρϊ 
κρατοΰσι  σχηπίΟ^ας  χρυσούς». 

Τ^  διά  του  Η  έκφορα  έντυγχάνει  τις  παρά  Διονυσίω  τω  Άλικαρ- 
νασσεϊ  'Ρωμ.  Άρχ.  σελ.  776  «τής  ύπερεχούσης  άεϊ  [χήκωνος  τω 
ϋχήποη-ι  παίων  την  κεφαλήν  άπήραττε»  και  σελ.  786  «περιγράψει 
τω  σκήποίπ  τής  γής  |^,έρος»  και  «ταύτα  τω  σχήπωνι  δεικνύς  πεύσεται 
παρ'  ύρ.ών»  και  «ους  αν  εκείνος  τω  σκήπωη  δεικνύς  πυνθάνηται». 
'Εν  τω  δευτέρω  χωρίω  έχουσι  τάντίγραφα  και  σκΕηωη  καΐ  σκΑΙ- 
πωη ,  άλλ'  έν  τω  τρίτω  φέρεται  καί  ή  ορθή  γραφή  (Τκίπωη.  Πρβ. 
και   Έρουερδήνα  έν    Άθηνοίς  Τό[7,.   Δ',   σελ.   373. 
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Παρά  τω  Πολυδεύκει  Ι',  131  κείται  «και  καλαύροπες  δε  —  καΐ 
σκυτάλαι  και  σκίπωνεζ,  και  βακτηρίαι  προσηκουσι  γεωργοϊς».  Μνη- 
{/-ονεύεται  δε  γραφή  σκΗπωτες  έν  ταϊς  εις  τον  Πολυδεύκη  Σηρ.ειώσεσι 
σελ.   1704  Δινδ. 

Έν  τί)  Διδωτείω  έκδότει  της  Παλατινής  Ανθολογίας  άπαντ^  και 
η  δια  τοΟ  Ι  εκφορά,  σκίηων  {Τλ\  65,  4  και  Η',  75,  6  καΐ  Θ',  298, 
1),  οκ'ιπωνα  (Ζ',  89,  7)  σκΊκωη  (Ζ',  224,  4  και  413,  5),  και  ή 
δια  του  Η,  ϋκι']π(ύν  (ζ",  293,  1),  σκήττωνα  (^",  294,  1),  σχήπω- 
νος  (Ζ',  4  57,  1).  Εΐνε  δ'  έν  αύτη  γεγρα[Λ(/.ε'νον  άαχίπων  |Λέν,  ψιΛο- 
σκΗπωη  δε  (Θ',  298,  5.  <Γ',  232,  7).  Ό  "Οθ.  Σνειδήρος  ποιείται 
εν  τί)  έκδόσει  των  Καλλΐ[^,αχείων  Τόυ..  Α',  σελ.  68  την  παρατήρητιν 
τηνδε'  «σκήπωνα  Ιαοοΐ3δ  οαιη  Ραΐ.,  ϋΐ  δαβρβ  ΐΙΙβ  οο(1θχ  1ι&ΐ3θΙ 
(οί.  Ιαοοΐ38.  αά  VI  293,  1.  VII  65,  4.  224,  413,  5.  457,  1.), 
οαϊ  υΙ)ΐ(ΐυβ  Ιαοο1)8ίίΐ8  ορΙβιηρί^Γανΐΐ.  οοηίΓα  ηϋιϊΐί  6886  ΓοΓίηαιη 
σκήπων  Ι^.  Οίπίίορί.  ρΓοηαηΐίαΙ  ΐη  Τ1ιβ8.  Ρατ.  VII  ρ.  379 
Α».  Ώς  δ'  έλε'χθη  άσκίπωι•  και  ψι.ΙοσΛίπων,  ούτω  και  βαρυσκί- 
πων  ύπο  του  Καλλιι/,άχου  Άποα~.  120.  Σηαειωτε'ον  δ'  δτι  ό  Έκ- 
κηρος  έν  ΟοηιηιβηΙ.  ΟγϊΙ.  άβ  Αηί/ι.  Ογ.  Μέρ.  Α',  σελ.  245 
αντί  του  α  Πανί  ψί.Ιοσκήπωη'ο  είκασε  α\\ο(.Ί\  ψι.Ιοπρηώη  )">  η  ψι.Ιο- 
(ϊπ7}.1νγγι . 

Της  δια  του  Η  γραφής  του  περί  ου  ό  λόγος  όνό[Λατος  γίνεται  ρ,νεία 
ύπο  του  Ψευδηρωδιανου  έν  τοϊς  Έπιι/.ερισυιοϊς  λέγοντος  σελ.  126-7 
α  Πάσα  λέξις  από  της  ΣΚΙ  συλλαβής  άρχο{Αένη  δια  του  ιώτα  γρά- 
φεται—  Πλην  του  σ^ηνώ  το  κατοικώ — σχή.ηων  ή  ράβδος  και  κλίνε- 
ται υχ,ήπωτος)'> .  Πρβ.  καΙ  Θέογνωστ.  Καν.  σελ.  34,  10  « ρ.ήκων 
[;.ήκωνος,  σκηπω^  σχήπωνος)') .  Γράφει  δε  και  ό  Βοίκκιος  έν  Μικρ. 
Σνγγρ.  Ύό\ι..  ζ",  σελ  58  α  Ηθδ^Όΐΐίοδ  ΙΐαΙ  (1ί6  01θδδ6  σκάπος  (νΐβΐ- 
ΐΏβΙΐΡ  σκάπος)  ίη  (36ΓΩ  δίηη6  νοη  κλάδος,  ννβ1θ1ΐ6  ΐΉΐΙ  σκηπων, 
8ίαύ,  ζιιηαοΐΐδΐ  ν6Γ\γειηάΐ  ίδΐ,  υηά  ννονοη  ιτιαη  άαδ  Ι^ίΐΙθϊηϊδο1ΐ6 
Ξοαρα.":  ιηϊΐ  ΚβοΗΐ;  αΐ3ζα1βίΐ6η  δοΐιβΐηΐ,». 

Ό  Οΐκονόαος  νοαίζει  δτι  ελέχθη  υπό  του  Πολυβίου  σκηπίων,  ύπό 
δε  του  Αριστοφάνους  ύκίιιπων.  Παρατιθέαεθα  τα  ύπό  του  ανδρός  γε- 
γραααένα  έν  τω  περί  Γνήσιας  Προφοράς  της  Έλλην.  Γλώσσης  Βιβλίω 
σελ.   178   «  ούδε  τό  σκήπτω  (  Ίλ.  ξ,  457  και  Θουκ.),  από  τό  σκίπτω, 
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σκίρ,πτω  ("Ορ..  και  ΓΙίνδ.  Πυθ.  δ),  ώς  και  σκήπων  (<τκγ)πάνιον/0|Λ. 
και  σκηπίων,  Πολύβ.),  καΐ  σκίπων,  σκί[;.πων  (Άρ'.στοφ.)». 

Ουδείς  ποτέ  των  Ελλήνων  είπε  ακίμηων^  τοΟ  πονηρού  δε  κό[Λυ,α- 
τος  εΐνε  ό  δια  του  Η  προενηνεγι^,ένος  τύπος  σκήπων  (καΐ  ϋκηπίωτ). 
Μόνον  τό  σκίπων  έχει  ύγιώς.  Βλε'πει  δε'  τις  την  έκφοράν  ταύτην  και 
εν  επιγραφτί  της  Επιδαύρου  παρά  Βαυνακκ.  {8ΐιΐά.  αΐΐ/'  άβηΐ 
ΟβδίβΙ  ά68  Οκίβο/ι.  ηηά  άβν  Αγ.  βρη.  Τόα.  Α',  σελ.  129) 
«τούτου  καθηΐΛε'νου,  παις  τις  ύπαρ  τον  σχίπωνα  άρπάξας  έφευγε». 
Εΰροαεν  δε  και  έν  επιγραφή  της  Πισιδίας  κατακεχωρισρ-έννι  εν  τω 
Έρ(Λ7ί  (1888,  σελ.  542)  «ερι^α  γουνάτων,  όδοιπόρον  σχείττωνα,  τφ 
διάνυον  κε'λευθα  έρείδων  χείρα».  Πρβ.  και  Έπίγρ.  παρά  Καιβελ. 
257,  4  (σελ.  99):  σκείπωη. 

Διά  του  Η  γράφεται  το  οΰδε'τερον  ονο{λα  σκηπάηον,  ου  γίνεται 
χρησις  ύπο  του  Όρ.ήρου  Ίλ.  Ν,  59  καΐ  Ω,  247.  Άπαντα  δε  και  έν 
τχί  Παλατίντ)  Ανθολογία  ζ^',  83,  6  καϊ  Ζ',  731,  2  και  Θ',  233,6. 
Πρβ.  καΙ  Καλλί(Λ.  ΤΟ[λ.  Β',  σελ.  714  Όθ.  Σνειδ.  Έν  τοις  είς 
Ίλιάδα  Σχολίοις  φε'ρεται  Τόμ.  Δ',  σελ.  5,  15  Δινδ.  (ίσχηκανίω'. 
Κυρηναϊοι  ούτω  καλουσι  το  σκηπτρον  σκηπτρον  δε  και  δόρυ  Ποσει- 
δώνος ή  τρίαινα».  Λε'γει  δε  και  ό  Ευστάθιος  εν  ταϊς  είς  "0(Ληρον 
Παρεκβολαΐς  σελ.  920,  36  «Ούτω  δη  κάνταΰθα  το  του  Ποσειδώνος 
σκηπάνιον,  ήτοι  σκηπτρον,  ερεθίζει  τεραστίως  τους  Αϊαντας.  ΓΛώσσης 
όε,  ψασί,  Κυρηναίων  το  σκηττάηον!) .  Γελοϊον  εΐνε  τοϋτο,  ήκιστα  δ' 
έπαινετόν  φαίνεται  τό  κεί[7.ενον  έν  σελ.  1702,  17  «Το  δε  σκηρίπτεσθαι 
άφ'  ου  συγκοπεν  τό  σκήπτεσθαι  ποιεί  τό  σκηπτρον  και  τό  σκηπάνιον, 
άντε'ρεισιν  δηλοϊ».  Παρήχθησαν  [χεν  τά  όνόρ.ατα  σκηπτρον  και  σκη- 
πάνιον έκ  του  ρήματος  σκήπτημαι,  αλλά  δυσκόλως  τις  πείθεται  δτι 
έγένετο  τούτο  κατά  συγκοπήν  έκ  του  σκηρίπτο^αι.  Ό  Σουίδας  γρά- 
φει αΣκηπάηον:  σκηπτρον»  καϊ  « Σκήπων :  ρόπαλον  παρ'  δ  και 
σκηπάνιον)-)  και  «  Βάκτρον  :  ράβδος  —  Λε'γεται  και  σΛ;7/ΛΓ«Γ<0Γ».Παρά 
δε  τω  Ήσυχίω  φέρεται  α  ΣχΑτιάνυιν:  ή  βακτηρία. "Αλλοι  σκίπωνα» 
και  ί( Σκηπάνιον :  βακτηρία  ή  σκηπτρον»  καΙ  (ίΣκηπανίω:  τά  αυτά» 
καΐ  (ίΣκηπΗνίον:  βακτηρία,  τρίαινα,  βάκτρον,  κηρύκιον  (κηρύκειον), 
ράβοος».  Τό  σκΑπάνων   εΐνε    Δωρικός    τύπος  ("Ιδε  'Αρήνσιον    έν  τω 
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Περί  ΔιαΛ.  Αωρ.  σελ.  144).  Παράδοξον  δε  προσπίπτει  το  εν  τω  Λε- 
ξικψ  του  Φωτίου  σελ.  519,  5  «  Σκηπων  :  ρόπαλον  παρ  δ  καΐ  σχΑ- 
ττάηοπ) ,  ο  ιχεταβλητε'ον  ϊσως  εις  το  σχΗπάνιον.  Πρβ.  σελ.  519,  4 
(ί  Σχηπάηην:  σκηπτρον».  Σηαειωτε'ον  δ'  οτι  έν  τοις  Βεκκήρου  Άνεκ- 
δότοις  [ν-νημονεύεται  θηλυκον  σχηπάνη  σελ.  794,  ?7  (ίσχηπάνη  σκη- 
πάνιον»  (Πρβ.  σελ.  793,  34-5). 

^  ίί•  Χκ&μ,πους,  σκεμ.πόδ&ον,  σκ6|χποδ£βχος. 

Το  όνομα  σκίμπονς,  δ  είίρομεν  παρά  τω  Γαληνω  καθ' 
ή'μαρτηιιένην  άνάγνωοιν  κείμενον  έν  τη  ρήοει  «  ώοτε  οκίμ- 
ποδός  έδεΐτο  τα  τοιαύτα  διερχόμενος  χωρία»,  άπαντα  έν 
τε  τη  δοκίμω  και  τη  άδοκίμω  γλο^οοη•  παρέχει  δ'  ήμΐν  αυ- 
τόν και  ό  Γαληνός  ένια  παραδείγματα.  Έ^'  όμοίας  τω 
οκίμπονς  εννοίας  παραλαμβάνεται  το  κράβατος,  άλλ' 
αποδοκιμάζεται  ώς  αλλότριο  ν  τοΰ  παλαιοί/  έλληνιομοΐ;. 

Άριστοφ.  Νεφ.  255  «κάθιζε  τοίνυν  επί  τον  ιερόν  σκίιιποόαπ  κα! 
709  «εκ  του  σχίμποόοί;  δάκνουσί  α'  έξε'ρποντες  οι  Κορίνθιοι».  Έν 
στίχ.  633  ελέχθη  ύπο  τοΰ  Αριστοφάνους  «εζει  τον  άσκάντηϊ'•  λαβών», 
περί  ου  εΐνε  Ιν  τοΐς  Σχολίοις  γεγραμαε'νον  «  Άσκάντην  δε  τον  σκψ- 
ττοδά  φησιν  η  δίφρου  τι  είδος '  οι  δε  τον  κράβατον»  καΐ  «Τον  σκά[Λνον, 
τον  σΆ;ί//.7Γ0(^«  » .  Πρβ    Βλαϋδε'σιον  είς   \\ριστοψ.   Ν(^γ.  σελ.   396. 

Πλάτ.  Πρωταγ.  σελ.  310  γ'  «καΐ  ά|Λα  έπιψηλαφήσας  τοΰ  σχι)(- 
ττοόος  έκαθέζετο  παρά  τους  πόδας  αου  » . 

Πλούτ.  Ήθικ.  σελ.  976  β'  «κροκοδείλω  συγκαθεύδουσαν  επί  σχί^ί- 
ηοόος  μαλακωτάτου  κοσ|;.ίως  παρεκτετααε'νω  ». 

Λουκιαν.  Φιλοψ.  \\  «έωρώιχεν  αυτόν  επί  σχί-ιπο^οί,  υπό  των  όριο- 
δούλων  προσκθ[^.ιζόμβνον  ». 

Έπίκτ.  Άποσπ.  "24  «ώσπερ  επί  σ[Λΐκροΰ  ύκίιιποδος  θλιβό[Λενον 
ύγιαίνειν  ά[;.εινον  η  επί  πλατείας  κλίνης  κυλινδού{Αενον  νοσεϊν». 

Άριστείδ.  Τό[Λ.  Α',  σελ.  51  «και  ταΰτα  [;.έντοι  άπό  κλίνης  και 
σχίμποΰος»  και  σελ.  535  «ήν  δε  τις  έν  προθύρω  τοΰ  πανδοκείου 
σχψπουζ)^  και  σελ.  538  «παρελθών  δε  εις  δω[Λάτιον  και  οχίμποι^ος  εύ- 
πορησας»  και  «διενυκτε'ρευσα  καθήαενος  τα  πλείω  έπϊ  τοΰ  ύχΐιιποόοο') 
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Μουσών,  σελ.  202  Πηρλ.  « τοΟ  {^,εν  σχί(<ποόος  οΰδεν  κακίω  παρε- 
χορ,ε'νου  κατάκλισιν  γιαϊν  της  άρ^'υράς  η  της  έλεφαντίνης  κλίνης». 

Μάρκ.    'Λντων.  Α',  6  «κκί  τό  σκψ.ιοόος  κχΐ  όορκς  έπιθυ[Αήσαΐ)). 

ΊΙρωδιαν.  'Ιστορ.  Α',  δ',  1  Βεκκ.  «ήσυχη  του  σχίαποόος  κουφί- 
σας  εαυτόν»  και  ιζ',  3  «τίθησιν  επί  του  σκίαποόοςϊ>  και  4  «επΙ  του 
(Χχψποάυί:  κεί{Αενον  »  καΐ  Β',  α',  6  «αηδ'  άναθορεΐν  του  σκψποόος)^ . 
Πρβ.  καί  ς-',  7  και  Ζ',  ε',   4. 

Κλήα.  Άλεζ.σελ.  53  «κάπί  του  σκίμττοόος  κατακείαενοι  κτΙ.»  καΐ 
σελ.  190  «εγώ  οε'  φηρ,ι  καί  τους  ΰκίμττοόαι:  ουδέν  κακίο>  παρεχθ(/.ε'νους 
κατάκλ'.σιν  της  έλεφαντίνης  κλίνης»  καΐ  σελ.  217  «ετι  γε  αήν  οί  άρ- 
γυρόποδες  ϋκίμχοδες  πολλής  αλαζονείας  είσί  κατήγοροι». 

Εΰσέβ.  Έκκλ.  'Ιστορ.  "Γ',  [λ',  6  « ώς  εϊχορ,εν  ΙπΙ  των  άστρωτων 
σκιμτΐόδων  κατακεί[Λενοι». 

Λιβάν.  Τόΐλ.  Α',  σελ.  96,  2  « τό  ώς  ήδίστα  περί  ταΰτα  πονεΐν 
οϊκοι  τε    επί    της   κλίνης,  έπί  δε  του  σχψποδος  εν  τω  διδασκαλείω» . 

Μιχ.  Ψελλ.  Μεσαίων.  Βιβλ.  Σάθ.  Ύόιι..  Δ',  σελ.  221  αοχίμ- 
πονς  τε  ΰπε'κειτο  τοις  ποσί». 

Γαλην.  Τό{Α.  Γ',  σελ.  174  «θαυίΛαστον  γαρ  αν  καί  τοΰτο  των 
Κενταύρων  εκείνων  εϊη,  ούτε  τώ  σχίμποόι  χρήσθαι  δυναρ.ε'νων  όλω 
ούτ'  έπί  της  γης  άναπαύεσθαι'  δεϊται  γαρ  των  εν  αύτοϊς  [λορίων  ή 
κατασκευή  του  σώ^χατος  έκατε'ρα  θατε'ρου,  ή  [χεν  ανθρώπειος  σχίμπο- 
ίίο^,  ή  δ'  ΐππειος  γης»  καί  ΤΟ[λ.  Γ,  σελ.  728-9  «εΐσφέρειν  αε'ντοι  καί 
τούτους  εις  τον  οίκον  ήτοι  γ'  έπί  σχί(ΐ.•τοόος  ή  φορείου  τινός»  καί  Τό[Λ. 
ΙΔ',  σελ.  636  ασκίμηουζ  δε  τις  εζευκτο  [^.ικρόν  των  ρ,ε'σων  αυτής 
κατωτέρω  —  καθέδρα  δ'  ήν  ΐΛία  του  σχίιιποδος,  σύι/.[7.ετρον  έφ'  εαυτί) 
Ιπ'  αύχένι  έχουσα '  καταντικρύ  δε  του  οχίιιποδος  προς  τοις  άνω  πέ- 
ρασι  τής  κλίνης  εφεξής  αλλήλων  εκειντο  δύο  βάθρα»  καί  σελ.  638 
«άναστορεσθήναι  τον  σχψποόα  κελεύσας»  καί  σελ.  639  « [Λετακο- 
[λίσας  άπο  τής  κλίνης  το  παιδίον  έπί  τον  σκίιιποόα)•) .  Άναγνωστέον 
ό'  Ίσως  «καθέδρα  δ  ήν  μετά  τοτ  σκίμποόα  σύριρ-ετρον  έφ'  εαυτής 
υπαυχέηον  έχουσα». 

Έν  τή  Άναβάσει  του  Ξενοφώντος  βιβλ.  Τ',  α',  4  τίνα  ρ,εν  των 
αντιγράφων  έ'χουσι  « κατακείυ.ενοι  δε  έν  ϋκίμποσιν  έδείπνουν  καί  έ'πι- 
νον  εκ  κερατίνων  ποτηρίων»,  τινά  δε  «κατακείαενοι  δε  έν  (ττιβάσιν 
έδείπνουν»,  ώς  εϊνε  καί  παρά  τφ  Άθηναίφ  γεγραρ.{χένον  σελ.  476  γ' 
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παοατιθε[Λένω  την  ρησιν  του  Ξενοφώντος.  Των  ο'  εκδοτών  άλλοι  ρ,έν 
ταύτην  την  γραφην  ένε'κριναν,  άλλοι  δ'  έκείνην. 

Του  περί  ού  ό  λόγος  όνό|Λατος  ποιείται  [Λνείαν  ό  Πολυδεύκης  λέ- 
γων ζ"',  9  «κλϊναι  κλινίδες  κλινίδια,  σκίμπυόες,  άσκάνται»  και  Γ, 
35  «άλλα  καΐ  (Τχψπονς  τών  ένδον  σκευών,  ος  και  άσκάντης  έστΐν 
είρη[^.ένος  και  σκιαπόδιον  ».Πρβ.  και  Ι',  36  «και  [Λην  τό  γε  τη  κλίντ) 
η  τω  σκίρ.ποδι  έντετααε'νον  —  σπάρτα,  σπαρτία,  τόνος».  Ό  Ευστά- 
θιος γράφει  εν  ταϊς  εις  "Όρ.ηρον  Παρεκβολαϊς  σελ.  10 17,  64  «όπερ 
άπο  ρή[Λατός  έστΐ  του  σκίαπτω,  ώς  ^ρι'[;,πτω,  έξ  ού  είκος  είναι,  ώς 
και  άλλα/οΰ  δηλουται,  τον  παρ'  Άττικοΐς  σκψποόα,  ευτελή  κλίνην 
και  γ^α^-οίΚγι^  πελάζουσαν  τη  γη». 

Τό  ύποκοριστικόν  σκιμπόδιο^  {7,νη(Λονεύεται  και  υπό  του  Ησυχίου 
(ίΣχίίΑπόόιον:  ευτελές  κλινίδιον  ^αονόκοιτον ».  Ικανά  δ'  αύτου  [ν.αρ- 
τύρια  είνε  εν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  παρατεθειαένα  Τόα..  Ζ', 
σελ.  392.  Άπα\τα  δε  και  παρά  τω  Γαληνω  Τό[Λ.  Γ',  σελ.  174: 
σκιμποι^ίω  και  παρά  τω  Αΐλιανω  Ποικ.  'Ιστορ.  Δ',  11:  σχιυποόίω 
και  παρά  τω  Ήρωδιανω  'Ιστορ.  Ζ',  ε',  3:  σκψποόίον  'λχι  παρά  τω 
Ψευδολουκιανω  Λουκ.  η  "Ον.   3:  σκι^ηύόιον  καΙ  παρ'  άλλοις. 

Πολλω  σπανιώτερον  του  ούδετε'ρου  υποκοριστικού  σκιμπόόιον  είνε 
τό  άρσενικόν  σκιμ.-τοόίσκος,  ού  [^.αρτύρια  βλε'πει  τις  εν  τω  Θησαυρω 
του  Στεφάνου  Ύό^..  Ζ',  σελ.  392  εκ  του  Συνεσίου  και  Νικήτα  του 
Χωνιάτου.  Πρβ.  τρίττους-τρ/.τυόω^- τριποό/σκοι:. 

Όαοίαν  τώ  σκί/ιπονς  εννοιαν  έριφαίνει  τό  κράδατος  η,  ώς  συνήθως 
γράφεται,  κράββατος,  δ  κείται  [λεν  έν  ταϊς  Διατριβαϊς  του  Έπικτή- 
βιβλ.  Α',  κδ',  14  «  ώς  τόν  κράββατο^  έν  τω  πανδοκείφ  »  και  «αν  ούν 
ό  πανδοκεύς  αποθανών  άπολίπη  σοι  τους  κραββάτουςτί) ,  κείται  ο'  εν 
τη  Καινή  Διαθήκη  πολλάκις,  οίον  Μάρκ.  Β',  4  « χαλώσι  χοί  κράβ- 
βατονί)  καί  Β',  9  και  11  καΐ  <Γ',  55  και  Ίωάνν.  Ε',  8  «άρον  τόν 
κράββατόν  α^Μ^ο  καί  Ε',  9-11  καΐ  Πράξ.  Ε',  15  α  έπΙ  κλιναρίων 
καί  κρα66άτωη>κο!.1  Θ',  33. 

Γίνεται  δε  χρησις  του  όνό[7.ατος  τούτου  καί  έν  τω  Αεξικω  του 
Φωτίου  καί  έν  τω  του  Ησυχίου  καί  έν  τω  του  Σουίδα  καί  έν  τω  του 
Ζωναρά. 
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Φώτ.  Λεξ.  σελ.  520,    14  « Σκίριπους :  κράββατας  η  σκά(;-νος». 

*Η(τύχ.  «Άσκάντης:  κράβδατος,  κλινίδιον  ευτελές»  καΐ  «  Σκάνθαν : 
χράδβατονο  καΐ  «  Σκίαποδα  :  κρά66ητον)'>  και  (ί  Σκΐ{Α3ΓΟδων :  ακραβ- 
βάτωπί)  -/,οίΐ   «Σκίαπους:  κράόβατοίΊ)  καΐ    «Χάλανδρον:  κράββατονϋ. 

Σουίδ.  σελ.  173  β'  Βεκκ.  «  Άραονίαι  δε  λε'γονται  καί  τα  συα- 
πησσόιιενα  των  κραβδάζων  {;-ε'ρη »  καί  σελ.  471  β'  «  Άραονίας  δε  τα 
συαπησσόαενα  των  κραββάτων  ρ,ε'ρη »  καί  σελ.  1036  β'  «Τόνος  καί 
του  κραββάτου  τα  σχοινιά»  Πρβ.  καί  σελ.  181  β'  λ.  άσκαττος  καί 
σελ.   959  α'  λ.  σκψττονς. 

Ζωναρ.  Λεξ.  σελ.  1650  (ίΣχψπους:  το  ρ.έσον  του  κρηββάτου,  [ζε- 
ταφορικώς  δε  καί  δλος  ό  κράδβαζηςϊ) .  Έν  τω  Μεγάλω  Έτυαολογικω 
είνε  γεγρααρ-ε'νον  σελ.  717,  53  «Λέγεται  δε  το  ρ^'ρος  του  κραββά- 
του,  [7,ετα<ρορικώς  δε  δλος  ό  κράββατος». 

Άπαντα  δε  καί  έν  τοϊς  είς  Εύριττίδην  Σχολίοις  Ύό[ί..  Α',  σελ. 
174,  9  Δινδ.  «  Σίνις  έγένετο,  δστις  είχε  κράββατον  άνα  (χέσον  της 
όδοΰ  καί  εκράτει  τους  παριόντας  καί  προσει/.έτρει  τω  κραββάτω'  καί  ει 
(χέν  ην  αακρός,  άττέκοπτεν  έκ  των  ποδών  αύτοΰ  δια  το  ϊσώσαι  αύτδν 
τω  κροβδάτω,  κτέ.».  "Ιδε  Στούρζιον  έν  τω  περί  Διαλέκτου  Μακε- 
δόνικης καί  Άλεξανδρεωτικης  Βιβλίω  σελ.  176.  Πρβ.  καί  Λοβέκκιον 
είς  Φρνν.  σελ.  63. 

Έσχηρ,ατίσθη  καί  ύποκοριστικδν  κραδάτιον  η  κραδδάτιοτ,  ού  εγο- 
ρ,εν  παραδείγι^.ατα  τό  έν  ταϊς  Διατριβαϊς  του  Επίκτητου  βιβλ.  Γ', 
κβ  ,  74  «  ού  δει  αύτον  —  τούτοις  κραβδάτων  έτοιαάσαι ;  »  καί  το  έν 
τω  Λεξικω  του  Σουίδα  «Κλίνη:  το  κραδδάτιονί)  καί  το  έν  τω  του 
"Ησυχίου  «Λέκτρα:  κραδδάκα)).  "Ιδε  καί  Ε.  Α.  Σοφοκλή  έν  Έ.ί- 
Μ.  Λεζ.  σελ.  688. 

Μνη|;,ονεύεται  καί  δνθ[Λα  σύνθετον  χω.Ιοκραδάτιον  έν  τοις  εις  Αρι- 
στοφάνη Σχολίοις  σελ.  92,  30  Διδ.  « Σκί[7,ποδα :  Τον  κράβατον 
σκφ.ποδα  λέγουσιν  Αττικοί.  Οί  δε  φασι  σκιαπόδιον  ιδίως  λέγεσθαι 
το  χωΛοκραδάτιαν  σκιυ.βάζειν  γαρ  τό  χωλαίνειν  παρά  τοις  παλαιοΐς. 
Ή  τον  σκι^λβούς  έχοντα  τους  πόδας»  (Πρβ.  καί  Σουίδ.  λ.  σκφπους). 
Ελέχθη  δε  καί  κραδατο.ινρία  έν  τω  Μαρτυρίω  του  Ιγνατίου  Θ' 
(Ιΐατέρ.  'Αποστολ.  ΤΟ(α.  Β',  σελ.  313,  12  Ζανν.)  «κραδατοπνρ/αις 
σε  αναιρώ». 
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Ό  Φρύνιχος  αποφαίνεται  σελ.  62  <ί  Σκψπονς  λέγε,  άλλα  [Αη  κ^)άΰ- 
βατος)).  Λε'γει  δέ  και  Θωρ,ας  ό  Μάγιστρος  σελ.  333,  2  α  Σχί^ιπους 
ρητορικόν,  κράββατοζ  κοινόν.  Λιβάνιος  εν  τνί  του  φθονερού  αελε'τη" 
ττεσών  εις  τον  σχίμηοδα  τον  ουκ  άαειφθε'ντα  παρά  της  τύχης.  Λε'γε- 
ται  οέ  καΐ  ϋκίμττονί:  το  σκαανίον.  Αριστοφάνης  έν  Νεφε'λαις'  κάθιζε 
τοίνυν  επί  τον  ίερον  σκίαηοδα  »  και  ό  Ευστάθιος  έν  ταϊς  εις  "0{Αηρον 
Παρεκβολαΐς  σελ.  1944,  18  «Λε'/ος  δέ  δηλον  οτι  την  κλίνην  λε'γει, 
ην  οί  ύστερον  και  ασκάντην  και  ϋκίμτιοόα  ελεγον,  ώς  δηλοϊ  ό  γράψας 
ούτως'  άσκάγτη€  Άττικώς,  συνηθε'στερον  δέ  ό  σκί/^πονς'  ό  δέ  κράβ- 
βάτος,  φησί,  παρ'  οΰδενί».  Πρβ.  και  Μοΐρ.  σελ.  58  ίί'Ασκάηης  Άτ- 
τικώς, κράβατης  Έλληνικώς »  και  Έτυα.  Μέγ.  σελ.  154,  29 
α*Ασκάί'τ7]ς•.  κλινίδιον  ευτελές,  ο  ύπο  των  Αττικών  σκί^ιπουζ.  όνοαά- 
ζεται.  Καλλίααχος  και"  τον  ρ,έν  έπ'  άοκάνχα  κάθισεν  και  Αριστο- 
φάνης" έ'ζει  τον  άϋκάνχψ"  λαβών '  και  Πλάτων  ό  φιλόσοφος  Πρωτα- 
γόρα" και  ά(Αα  Ιπιψηλαφήσας  του  σκίίίτιοόος  έκαθέζετο  παρ'  ί])Λ'  Ό 
δέ  κράββατοί  ού  παρ'  ένί».  Άντΐ  τοΟ  Κα-ΙΜ/ιαγος  και  ό  {;.έν  Ναίκιος 
εν  τνί  συναγωγγ)  τών  Άποσπασ[Λάτων  της  Καλλιαά/ου  Εκάλης  σελ. 
124  εΐ'κασε  Κα.Ι.Ιίμαχος  Έκά.Ιιι,  ό  δ'  "Οθ.  Σνειδηρος  έν  τη  έκδόσει 
τών  Καλλιριαχείων  ΤΟ[λ.  Β',  σελ.   479  και  Κα.Ι.Ιίμαχο(:. 

Έν  τοίς  βαρβαρισ[/,οΐς  κατέλεξε  την  χρησιν  του  όνόαατος  κρά6{6)α- 
τος  ό  Πολύβιος  ό  γράψας  το  περί  Βαρβαρισ{χου  και  Σολοικισαου  συν- 
ταγ(Αάτιον,  ο  συνεζέδωκεν  ό  Ναύκιος  τω  Λεξικώ  Ανδρέου  του  Λο- 
παδιώτου  και  άλλοις  τισίν.  "Ενει  δ'  ούτως  ό  λόγος  του  Πολυβίου 
(σελ.  285,  7)  «Βαρβαρίζουσι  δέ  και  οί  όλως  έκφύλοις  ταϊς  λέξεσιν  η 
καθόλου  ύπηλλαγ[Λέναις  χρώιχενοι  και  λέγοντες  στίλλον  ιχέν  το  γρο•- 
φεϊον  και  κρά6{6)ατον  τον  σκίαποδα».  Άντϊ  του  ατί.ΙΛογ  γραπτέον 
στί.Ιοτ.  'Εκαλεϊτο  δέ  ρω[;,αϊστί  8ΐΐΙιΐ8  (η  βίι/Ιαε)  το  γραφεΐον  ήτοι 
ή  γραφίς  ("Ιδε  και  ά  έγράψα[Αεν  έν  τφ  περιοδικω  συγγράα|7.ατι  Παρ- 
νασσω   1879,   σελ.  823). 

Παρατιθέαεθα  και  τα  υπό  του  Πολυδεύκους  εΐρη{Λένα  Γ,  35  «Άλλα 
και  σκί[Λπους  τών  έ'νδον  σκευών,  ός  και  άσκάντης  έστΐν  είρηαένος  καϊ 
σκι;Λπόδιον.  Έν  δέ  τή  Κρίτωνος  Μεσσηνία  καϊ  τω  'Ρίνθωνος  Τηλέφω 
και  κράββατον  εΐρήσθαι  λέγουσιν  έγώ  δ'  οΰκ  έντετύχηκα  τοις  δρά- 
[Λασιν.  Τών  γαρ  άδοξοτέρων  ή  χααεύνη  και  το  χααεύνιον ».  Ό  Κόκ- 
κιος  έν  ττι  συναγωγή   τών    Άποσπασρ-άτων   τών    Κω[Λΐκών  Τό[Λ.  Γ  , 
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σελ.  354  άνέγνω  « έγώ  δ'  ουκ.  Ιντετύχηκα  τοις  ορά[Λασιν•  των  γαρ 
άδοξοτε'ρων  (είσίν)»,  ου  κάλλιον  τό  «των  γαρ  άοοξοτε'ρων  [εοτίν)Ό. 
Δεν  φαίνεται  ηρν  εύλογος  η  άνάγνωσις  αύτη. 

Ό  Σωζορ-ενος  γράφει  έν  τη  Εκκλησιαστική  Ιστορία  Τόιχ.  Α', 
κεφ.  Η  (σελ.  51  Ούσσ.)  «Λε'γουσιν  ούν  χρόνω  ύστερον  κατά  τίνα 
χρείαν  εις  ταΰτό  συνελθεϊν  τους  έζισκόπους  της  Κύττρου'  είναι  δε  συν 
αΰτοϊς  Σπυοίδωνα  τούτον  καΐ  Τριφύλλιον  τον  Λεδρών  έπίσκοπον,  άν- 
δρα άλλως  τε  έλλόγιι^.ον  και  δια  νόι^,ων  άσκησιν  πολύν  χρόνον  εν  τη 
Βηρυτίων  χόλει  διατρίψαντα.  Συνάξεως  δε  επιτ•ελου[;.ε'νης,  επιτραπείς 
Τριφύλλιος  διδάζαι  τό  πλήθος,  έπεϊ  το  ρητον  εκείνο  παράγειν  εις  |/.έ- 
σον  έδε'ησε  το  άρον  σον  τοτ  κράββατον  και  :τεριηάτει ,  οκίμποόα  άντΙ 
τοΰ  κραββότου  (Λεταβαλών  τό  δνο[Λα  είπε.  Και  ό  Σπυρίδων  άγανα- 
κτήσας,  ου  συ  γε,  εφη,  ά[Λείνων  τοΰ  κράββατον  εΐρηκότος,  δτι  ταΐς 
αυτού  λεςεσιν  επαισχύνγ)  κεχρήσΟαι.  Και  τούτο  ειπών  άπεπήδησε  τού 
ιερατικού  θρόνου,  τού  δήαου  όρώντος,  ταύττι  γε  [^,ετριάζειν  παιδεύων 
τον  τοις  λόγοις  ώφρυωρ.ε'νον » .  Ουδείς  δύναται  να  [χη  άποδοκιαάσγι 
ην  άκαιρότατα  ό  Τριφύλλιος  έποιησατο  επίδειξιν  της  περί  την  Έλ- 
ληνικην  γλώσσαν  δεινότητος.  Είπε  και  Κλήαης  ό  Άλεξανδρεύς  σελ. 
101  «ανάστα,  φησί  τω  παρειαε'νω,  τον  (Τχί/ιποόα  εφ'  ον  κατάκεισαι 
λαβών  άπιΟι  οϊκαδε»,  ως  παρετηρήθη  και  ύπό  τού  Στουρζίου  έν  τω 
περί  Διαλέκτου  Μακεδόνικης  και  Άλεξανδρεωτικής  Βιβλίω  σελ.  176 
και  ύπό  τού  Ούσσηίου  έν  τη  έκδόσει  τού  Σωζθ(^-ενού  Τό[Λ.  Γ',  σελ. 
18.  Άλλ'  έν  γραπτω  λόγω  τούτο  γενόι/.ενον  είνέ  πως  άνεκτόν  ("Ιδε 
και  Οίκονό[7.ον  έν  τψ  περί  των  Ο'  συγγράααατι  Ύό[ΐ..  Β',  σελ.  929). 
Σηαειωτέον  δ'  δτι,  ΐν'  Άττικωτέραν  την  φράσιν  ό  Κλή[/.ης  κατα- 
στήση,  έγραψε  σελ.  155  «διότι  παγκάλως  αυτός  αυτόν  έξηγού^Λενος 
κόκκω  ^«.τί;ο^  εϊκασεν »  αντί  τού  «κόκκω  σινάπεως^')  (Ματθ.  ΙΓ', 
31  και  Λουκ.  ΙΓ',  19).  Έν  τη  Ευαγγελική  Προπαρασκευή  τού  Εύ- 
σεβίου  ΙΓ',  ιγ',  12  είνε  εϊρη{;.ένον  « είτ' επιφέρει"  και  είπεν  ό  θεός' 
γενέσθω  φως,  και  έγένετο  φως»  αντί  τού  έν  τη  Γενέσει  κεφ.  Α',  3 
ϋγεπιθήτω  φως».  Πρβ.  και  Λογγϊν.  (η  ΨευδολογγΙν.)  περί  "Γψ. 
Θ',  9  «ταύτη  τοι  και  ό  των  Ιουδαίων  θεσ^Λοθέτης  —  ευθύς  έν  τη 
εισβολή  γράψας  των  νόρ,ων,  είπεν  ό  θεός,  φησί,  τί;  γενέσθω  φως,  και 
έγένετο'  γενέσθω  γη,  και  έγένετο». 
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Εΐ'πορ.εν  εν  τοις  ε^/.χρο'τθεν  δτι  γράφεται  συνήθως  χρά66ατοζ  δια 
διττού  Β.  Έν  τω  Προλόγω  της  ύπο  Κοβήτου  και  Κυνηνος  εκδόσεως 
της  Καινής  Διαθήκης  σελ.  81  φε'ρονται  τάδε'  ((  ΡβΡρβΙαΟ  ίβΡβ  ίηΙβΡ 
8βδβ  80ΓΪΐ3α  θΐ  οοΓΓβοΙορ  (1ίδ8Ϊ(3βη1;  ίη  ηοΓπΐηβ  ΚΡΑΒΑΤΟΣ. 
ΡΓΐΐΉα  ιηαηαδ  (Ιβάίΐ  κράβαττον  ΜαΓΟ.  2,  4.  2,  9  βΐ  2,  1 1  βΐ  Ιοίι. 
5,  8,  κραβοίττων  ΑοΙ.  5,  15,  βΐ  κραβάττου  ΑοΙ.  9,  33.  ΙΓηΐοο  Ιοοο 
άβάΐΐ  κραβκτοις  ΜαΓΟ.  6,  55,  ηίδί  ( αΐ  δαδρίο&ηιυΓ)  Μαϋ  ΐδ  βΐ'- 
ΓΟΓ  βδΐ.  ΰΟΓΓβΟΐΟΓ  αΐ3ί(|α8  δυρρΟδϋίΐ  κράββατον,  κραββάτου,  κραβ- 
βάτων  βΐ  κραββάτοις,  ηθδ(|υβ  βΐϋδ  αοοΙΟΓίΐ&Ιβηι  δβοϋΐϊ  δαπιαδ. 
ΚβνοοειΙ  ηοδ  ροβΙαηπΉ  ί,&ΐίηοΓαηη  ααοΙοΐΜίαδ,  αρυά  (|αοδ  δαβρβ 
§Γαΰαίιΐ8  1β»ίΐυΓ  ρβηαΐΐίιηα  Ιοησα  οοιΤ6ρΙα(}ϋβ  ρίΜίπα,  ϋΐ  ΐη 
Μαρίί&ΐΐδ  οΙιοΗαΐΉΐίο  XII.  32.  νβ.  11. 

ΙΙ^αΙ  1ρί1)θ8  §Γαϋαίίί8  βΐ  1>ίρβδ  ΐΏβηδα. 
βΐ  ίη  ΜοΓβΙο  νϊΓ§ί1ίαηο  νδ.  5. 

ΜβηιΙίΓα  ΙβναΙ  δβηδϊΐΏ  νΐΐί  (Ιβπιΐδδα  ^Γαΰαίο. 
(:{α£ΐιιιοΐ3Γβιη  δΟΓΪρΙυΐ'αηι  ριΊΐΏαθ  ιηαηηδ  κρκβαττον  οβί.  ροΐίο- 
Γβιη  6δ86  ίαίΐΐοαιηϋδ  βΐ  αΙ^ί^αθ  ΓθροηβηάαΐΉ». 

ΙΙιθανώτατον  φαίνεται  δτι  ή  ύγιώς  έ'χ^ουσα  εκφορά  τοΰ  περί  ου  ό 
λόγος  ονό[ν.ατος  εΐνε  κράβατος,  ουχί  κράβδατος  η  κράδατζος. 

Έν  τγ)  καθ'ήρι,ας  ΐδιωτικγ)  φωντ)  κυκλεϊται  το  δια  του  Ε  προηνηνεγ- 
αε'νον  δνορ,α  κρεβ{δ)άτ(,  ο  έχει  [χεν  ύποκοριστικδν  τύπον,  ΐσοδυνα^λεί 
δε  κατά  την  συνήθειαν  της  κοινής  ηρ,ών  γλώσσης  τω  πρωτοτύπφ 
κρά6(^6)ατος.  Προς  δήλωσιν  δ'  ύποκορισ[/.οϋ  έσχη[^.ατίσθη  εκ  τοΰ  κρεβ- 
(^6)άΐΐ  το  κρε6(^6)ατάκι .  Πρβ.  παιόί-τταί^άκ/ ,  χέρι-χεράκι,  μάτι-^ια- 
τάχί ,  χτέη-χτενάκι,  άρνί-άρνάκι ,  όερμάζι-όεριιατάκι,  σκαανί~σκα- 
μκάχί,  καΛάιιι-χα.Ιαίίάκι,  τραπέζι -τραπεζάκι,  κτλ.,  Λιθάρι-  Λιθα- 
ράκι, κριθάρί-κριθαράκι,  ζωνάρι- ζωναράκι ,  πουρνάρι  (πρινάρι)-.του^- 
ναράκι,   κτλ. 

Έν  τω  ύπδ  Σκαρλάτου  του  Βυζαντίου  πεφιλοπονηιχένω  Λεξικω 
της  καθ'  ή[Λας  Ελληνικής  Διαλε'κτου  φε'ρεται  σελ.  187  «Κρεββα- 
τάκι.  Κλινίδιον.  ρβΐίΐ-ΐίΐ»  και  «  Κρεββαταρηά,  ϊδε  Καλα^Λωτή  καϊ 
Σκαλωσιά»  και  « Κρεββάτι.  Κλίνη,  λε'κτρον,  λε'χος  (το),  κράββα- 
τος,  ϋΐ»  και  «Κρεββατοστρώσι'  (ή),  ϊδε  Κοΐ[Λησιόν»  καϊ  σελ.  253 
(( Ξυλοκρεββατον.   Σορδς  (ή),  φέρετρον,  λε'χος  (το  νεκροφόρον),  σκί[Λ- 
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πους  (ό)  καΐ  κλίνη  (νεκροφόρος).  ΟβΓΟαβίΙ,  Ι^ίβΓβ  (κυρίως  το  σανδουκι), 
θ».  Αντί  του  χ^>ε66αταξΐΗά  γραπτέον  κρε6(6)αταρΙά.  Έν  τω  Βυζαν- 
τιακω  έλλτινισ^Λω  άπαντα  οιττη  εκφορά,  κραβαταρία  και  κραβαΐαρΕα. 

Ό  Κορατ,ς  γράφει  εν  Άτάκτ.  Τόρ..  Α',  σελ.  238-9  «Κρεβατο- 
στρώσια.  ΔΓ,  Κραβατοοτρώσια.  Σώζεται  η  λϊ'ξις  καΐ  σήρ!.ερον,  το 
Κρίβατοστρώσιοτ  [\χϊ\<ί  §αΓηίΐΐΐΓ6  (1θ  Ιΐΐ))).  Πρβ.  Ύόγ..  Ε',  σελ.  135 
«  Η^ρα,ββίί,τοστρώβ&ον,  Δ.  συνηθε'στερον  δια  του  ί,  Κρεββατο- 
στρώσιον».  Έν  τω  εις  το  Γλωσσάριον  του  Δουκαγγίου  Παραρτηματι 
λε'γεται  σελ.  114  «Κραββατόπους,  Ρ68  Ιβοίί.  Εΐ^ΐΏοΙο^ίοαίΏ  Μδ. 
έραΐς  σηι^.αίνει  κραββατόποοα» ,  έν  δε  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου 
Τόι^..Δ', σελ.  1906  Διδ.  «Κραββατοπόδιον,  το,  Ρβ8  ΙβΟΐΐ.  ΕβΧ.  Μδ». 

Φε'ρεται  δ'  εν  τη  χυδαία  λαλιά  και  ονο{Αα  κρε6[6)ατίνα .  Πρβ.  και 
Κοραην  έν  Άτάκτ.  Τό[Λ.  Ε',  σελ.  287.  'Εσχη^λατίσθη  δε  και  ρη[>'.α 
κρε6{6)ατώνω  και  ονθ[Λα  έζ  αύτου  κρε6{6)ατωσιά. 


ΚΕΦ.  ΙΖ'. 
Χοις  άπολήγουσ&  τοΰ  ΙΙν^λίου  [πέροησι]. 

Έν  τοις  Γεωγρα^ικοϊς  τον  Στράβωνος  ξέρεται  σελ.  436 
(σ'ελ.  615,  28  Μειν.)  «Ή  δέ  ΒοιβπΊς  λίμνη  πλησιάζει  μεν 
ταΐς  Φεραϊς,  συνάπτει  δέ  και  τοις  άπολήγουσι  του  Πηλίου 
πέρασι  και  τίις  Μαγνησίας». 

Παράδοξος  ήυ.ΐν  φαίνεται  ή  φράσις  «συνάπτει  δέ  και  ΓΟίζ  άπο,Ιή- 
γονη  του  Πηλίου  πι^ρασι  και  της  Μαγνησίας»,  οΰδαρ.ώς  δ'  άαφιβάλ- 
λομεν  δτι  έγράφη  ύπο  του  Στράβωνος  «συνάπτει  δέ  και  τοις  άποΑή- 
γουσι  του  Πηλίου  και  της  Μαγνησίας»  άνευ  του  όνόρ,ατος  περησι, 
δπερ  ουδέν  άλλο  είνε  η  έξηγησις  της  ρ,ετοχης  άπο.Ιήγουσι.  Είπε  δ'  ό 
Στράβων  και  «Των  Θηβών  δέ  έν  τν)  [Λεσογαία  το  Κρόκιον  πεδίον 
προς  τω  κατα.Ιήγοντι  της  'Όθρυος,  δι'ού  ό  "Αρ,φρυσος  ρεϊ»  (σελ.  435), 
τουτέστι  «προς  τω  ττ/ρακ  της  'Όθρυος».  Κείται  δέ  και  έν  έπιγραφνί 
;Ροδί:>:  (Συλλ.   Έπιγρ.    Βοικκ.    Τό|Λ.    Β',  σελ.    574)    «άλλον   δρον 
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έπεκολάψα(Αεν  Ϊί  τω  ΚΑΤΑ.Ιήγό^τι  του  λόφου»    καί  « είς  το   'ΑΠΟ- 
.Ιηγυτ  αύτοΰ  δρους  έπεκολάψα[Λεν  » . 

ΚαΙ  άλλα  δ'  έ'/οαεν  να  καταλε'ξω[Λεν  παραδείγ[7.ατα  της  χρήσεως 
της  συνάρθρου  ιιετο/ης  το  άπο.Ιΐ]γογ-τ6  καταΑΐιγον  και  τα  άπο.Ιηγοντα 
-Γα  χ.ατα.1ΐ]γοντα  προς  δήλωσιν  του  πε'ρατος  καΐ  των  περάτων,  οίον 
ίΤολΰβ.  Ε',  νθ',  5  «φ  προς  [;.εν  την  άφ'  έσπε'ρας  πλευράν  προσ- 
κλύζει  το  καταΛηγον  τοΰ  πελάγους  του  {Λεταξύ  κειαε'νου  Κύπρου  και 
Φοινίκης». 

Πλούτ.  Ήθικ.  σελ.  97^  ς-'  ατω  V  άπο.Ιηγοντι  τή,ς  οΰρας  έ[/.α- 
στίγου  τάς  κνή{;.ας»  καϊ  Φαβ.  "Γ',  1  α  έ[7.βάλλουσιν  αύτοϋ  την  δύ- 
να{Λΐν  φε'ροντες  ε'.ς  τα  κατα.Ιήγυντα  της  Κααπανίας  » .  Πρβ.  και  'Αρι- 
στείδ.  ΙΑ',  7  «άφιππα  ποιούσας  τα  κάταΛήγοντα  και  συγκυροΰντα 
τοΰ  πεδίου  προς  τό  ιερόν». 

Άθήν.  σελ.  488  ε'  «κατά  {/.εν  την  άπόστασιν  τοΰ  αγγείου  φυ- 
λάττουσι  την  διάσχισιν,  κατά  δε  το  ά.το.Ιηγο^'  προς  την  τοΰ  χείλους 
ερεισιν  πάλιν  συ|7.φυεϊς».  Έν  ταϊς  εις  "Ορ-ηρον  Παρεκβολαϊς  τοΰ  Ευ- 
σταθίου σελ.  870,  17  είνε  γεγραρ-ΐΛε'νον  ατό  σχίσ|/.α  διόλου  τηροΰσαι 
προς  το  άποΛηγον  της  έρείσεως  συ^/.φύονται ».  Φέρεται  δε  καΙ  παρά 
τω  Άθηναίω  γραφή  «πάλιν  σνμψύογταο') .  Ό  Καιβέλιος  έζέδωκεν 
άκολουθήσας  τω  Οΰϊλα^λοβιτζίω    «πάλιν  συρ.φυεϊς  {^είσιν)7>. 

Ιίαυσαν.  Η',  λς•",  7  «τοΰ  δε  δρους  υπό  τοΐς  κατα,Ιήγουσι  πόλεως 
ση^λεΐα  Λυκόας  » . 

'Ροΰφ.  Έφέσ.  σελ.  178,  4  α  παρατεταρ,ε'νον  τω  θώρακι  κατά  τα 
άπο.Ιηγοντα  των  πλευρών»  καϊ  σελ.  184,  1 '?  « [χάλιστα  τοΙς  άπο- 
Λήγυυοι  των  οστών  συ[Λφυεΐς  τυγχάνοντες»  καΐ  σελ.  192,  13  «συ- 
νήρρ.οσται  δε  τω  της  περόνης  άπο.Ιήγοντι'» . 

Όρειβάσ.  Τόρ..  Δ',  σελ.  286,  10  «κατά  τα  άποΛήγοντα  τοΰ 
βρέγριατος  υπεράνω  τοΰ  πρώτου  άα[Λατος  ά{Χ[Λατίζεται». 

Πολυδεύκ.  Β',  71  «τό  δε  κατα.Ιήγον  τών  λογάδων  πρε'ρον  κα- 
λείται» καΐ  177  «καΐ  ταύτης  τό  κατα.Ιήγον  άντίστερνον  »  και  197 
«ίό  δ'  άπο.Ιηγον  του  ποδός  κατόπιν  πτε'ρνα».  Πρβ.  Α',  85  «Γ0  δε 
καταΛηγον  αύτοΰ  επί  τήν  πρωραν  προε^λβολίς»  και  Β',  90  (ίτά  δ' 
εκατέρωθεν  αυτών  έπΐ  τάς  γνάθους  κατα.Ιήγοντα  χαλινοί»  και  136 
« ύποτραχήλιον  |Λέν  ούν  καλοΰσι  το  υπό  τους  αυχένας  (/.εταξύ  ώ[λθ- 
πλατών  κατα.Ιήγον  έπϊ  τό  [^.ετάφρενον  ». 
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Φώτ.  Λεξ.  σελ.  405,  3  (καΐ  Σουίδ.  σελ.  835  β'Βεκκ.)  «Πέζα: 
το  άκρον  η  το  άποΑήγοτ  του  χιτώνος». 

Σχόλ.  ε!ς  Καλλι^/..  "Τ(Λν.  εις  "Αρτε^Λ.  12  (σελ  116  Σνειδ.)  «το 
έ'χον  ωαν    τουτέστι  το  άπο.ίήγον  του  ίρ.ατίουλ. 

Έν  τω  Λεξικω  του  Ησυχίου  είνε  παρειληΐΛαένον  το  δνο[Λα  αϊ  άπα• 
.Ιή^,ας.  «Στεφάνο-ΐ:  —  και  αϊ  των  βλεφάρων  άπο.ίήζείς'» .  Πρβ.  καΐ 
Δτ,{λ•Λ,τρ.  περί  Έρρ.ην.  182  «των  γαρ  κώλων  άι/.φοτε'ρων  αϊ  άπο.Ιΐ]- 
ζεις  ρ-ετροειόε,ς  τι  έ'χουσιν».  Παρά  τω  ΆΟηναίω  κείται  σελ.  491  ε' 
«τούτων  ό'  αύ  συνάφεια  κατά  την  τελευταίαν  'ΤΠΟ.Ιηζΐ}•)^ ,  άνθ'  ου 
ό  Καιβέλιος  εϊκασεν  ΆΠΟ.Ιηζυ-.  Πρβ.  καί  Εύστάθ.  σελ.  870,  24 
« ετε'ρας  δε  δύο  εν  ταϊς  κάτω  συναφείαις  των  'ΥΊΙΟΜί^εω^)) . 

Έν  τω  ύτϊο  Σκαρλάτου  του  Βυζαντίου  συντεθε'ντι  Λεξικω  της  Ελ- 
ληνικής Γλώσσης  σελ.  793  φε'ρεται  «(ή  μ,ετοχη)  Τά  λήγοντα,  Ήρ., 
άντΐ  τά  Πε'ρατα».  "Αγνωστον  ήαΐν  υπάρχει  που  εΐπεν  ό  Ηρόδοτος 
τά  λήγοντα,  γινώσκοΐΑεν  δ'  δτι  ύπο  του  Πλουτάρχου  ελέχθη  έν  τοις 
Ήθικοϊς  σελ.  870  β'  «Φησΐ  τοίνυν  (ό  Ηρόδοτος)  Αθηναίους  λέγειν 
ώς  Άδείααντος — έ'φευγεν  —  είτα  {λέντοι  κέλης  έλαυνό[/.ενος  αΰτω  συνέ- 
τυχε  περϊ  τά  Λήγοντα  της  Σαλαρ,ινίας ».  Άλλα  δεν  [Λνηι/.ονεύει  ό 
Πλούταρχος  αύταϊς  λέξεσι  τά  ύπό  του  Ηροδότου  ίστορη(Λένα  βιβλ. 
Η',  94. 

Θαυ[Λαστόν  ήρ.ϊν  φαίνεται  δτι  ό  Κοιχλϋς,  άνήρ  έλλογιριώτατος  έπΙ 
σοφία,  τ^αρατιθέρ.ενος  έν  0ριΐ8α.  Ρ/ιΐίοΙ.  Τόρ..  Β',  σελ.  34  4-5 
ρήσιν  Ικ  των  "Ιστοριών  του  'Αγαθίου  βιβλ.  Β',  5  (σελ.  74-5)  άντΐ 
του  «ει  δέ  γε  ες  ασπίδα  παγείη,  άποκρέ^χαται  ρ,έν  αύτίκα  έξ  αυτής 
καΙ  ςυ^Λπεριάγεται  συρθ[Λένου  έν  τω  έδάφει  τον  άπο.Ιήγοντος))  εικάζει 
«συρθ{Λένου  έν  τω  έδάφει  τον  άποΛεΙ.Ύοντοςΐ) .  "Αριστ'  έ'χει  ή  παρα- 
δεδου.ένη  γραφή  τον  άποΑιη-οντος,  τουτέστι  τον  πέρατος,  ουδείς  δε  δύ- 
ναται νά  νοήση  τό  «  συροαένου  έν  τω  έδάφει  τον  άπο.ΙείποντοςΤ) .  Ά- 
παντα δέ  παρά  τω  Άγαθία  καί  « οί  βάρβαροι  ήδη  ΰπερβάντες  τό 
προπετες  τοΰ  τείχους  καί  άπο,Ιήγον  καί  του  αιγιαλού  προεξέχον)) 
(βιβλ.  Ε',  22,  σελ.  327,   15). 
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Σγ){^.ειωτέον  δ'  δτι  έρρηθη  και  το  Ιηγον  μέρο(:  εν  ταΐς  εις  "Ομηρον 
ΙΙαρεκβολαΐς  τοΟ  Ευσταθίου  σελ.  796,  2  «καΐ  όηλοϊ  το  λτηκτικώς 
ήγουν  τω  Λήγοντι  μέρει  του  ποδός,  δ  έστι  τοις  δακτύλοις  η  καΐ  τω 
πέλρ,ατι»  και  το  άποΛηγον  μίρος  έν  τοις  εϊς  Ίλιάδα  Σχολίοις  Τό;^.. 
Α',  σελ.  348,  4  Δινδ.  «σαυρωτηρ  δε'  έστι  το  άποΛηγοτ  //ί'/'Όζ  του 
δόρατος»  κο^ϊ  έν  τω  Έουθρας  Θαλάσσης  Περίπλω  τω  εις  τον  Άρ- 
ριανον  κοινώς  άναφερο[χένω  ΛΓ'  (Ι^εωγρ.  Μικρ.  Καρ.  Μυλλ.  Τό[χ. 
Α',  σελ.  283,  3)  «κατά  το  άττο.Ιηγοτ  αύτοΰ  μέρος  επτά  νήσοι  πρό- 
κεινται».  Έν  ταϊς  εις  "0[Αηρον  Παρεκβολαϊς  του  Ευσταθίου  άπαντ^ 
σελ.  457,  4  «Σφυρά  δε  λέγεται  τα  ά.το.ίήγο-τα  προς  τω  άστραγάλω 
και  έκ  πλαγίου  εξέχοντα»,  έν  δε  τοις  εις  Ίλιάδα  Σχολίοις  ΤΟ[λ.  Α', 
σελ.  176,  14  «Σφυρά:  τά  άι:οΛήγοκτα  ΜΕΡΗ  τ:οος  τω  άστραγάλω 
και  έκ  πλαγίων  εξέχοντα  της  κνήμης  και  της  περόνης»,  ώς  και  έν  τω 
Μεγάλίο  Ετυμολογική  σελ.  739,  34  «  Σφυρόν  :  το  περί  τον  άστρά- 
γαλον  ήγουν  τά  άπο.Ιήγοντα  ΜΕΡΗ  προς  τω  άστραγάλω».  Πρβ. 
'Ορειβάσ.  Τόμ.  Δ',  σελ.  4  43,  11  «κατά  τά  άηοΛήγυηα  μέρη  τά 
προς  τω  καρπω »  και  σελ.  44δ,  4  « τω  δε  πήχει  πάλιν  κατά  τά 
άπο.Ιήγοντα  μέρη  περιτιθέσθω  βρό/ος»  και  σελ.  452,  9  καΐ  σελ. 
453,  7  και  σελ.  454,  12  «κατά  ιά  άποΛήγοηα  ιιερη  τά  προς  τφ 
γόνατι». 

Μνημονεύορ,εν  καΙ  το  έν  τοις  Δειπνοσοφισταϊς  του  Αθηναίου  κεί- 
μενον  σελ.  1  80  ε'«καί  το  2ήγον  αυτών  {τώ"^  ήμερων),  έ'τι  δε  και  το  εω- 
λον  της  συμποσίας  ουκ  έπιλογιζόμενος»,  ο  δύναται  νά  νομισθ•/ί  δμοιον 
τοις  προκατειλεγμένοις.  Άλλα  περί  αύτοΰ  θά  γράψωμεν  τά  δέοντα 
έν  έτέρω  τόπω. 

Φανερον  έκ  των  διειλημμένων  κατέστη  έτι  λέγεται  έν  τη  Έλλη- 
νικ•?ί  γλώσσ•(ΐ  το  άποΛηγον  η  το  κατα.1ηγό>  τίνος,  ήγουν  το  πέρας  τι- 
νός, και  τά  άπο.Ιήγοντα  ή  τά  χαταΛήγοντά  τίνος,  τουτέστι  τα  πέρατα 
τίνος.  Παραλαμβάνεται  δε  καθ'  δμοιον  τρόπον  και  ή  σύναρθρος  με- 
τοχή το  προέχον  ή  προνχον  και  ευρίσκεται  εΐρημένον  το  προέχον  ή 
προΰχόν  τίνος,  δ  έστι  το  προέχον  μέρος  τινός,  ήτοι  εκείνο  το  μέρος 
τ'ινδς  ο  προέχει  των  άλλων  αύτοΰ  μερών.  Γίνεται  δε  χρήσις  και  του 
πληθυντικοΰ  άριθμοΰ  τά  προύχοντα. 

^^ΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Ζ'.  24 
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Θουκυο.  Β',  76,  4  «ή  δε  ρύρ,ν)  έ[Απίπτουσα  άπεκαύλιζε  το  τΐροέ- 
^οτ  της  έρ-βολης».  Πρβ.  Σουίδ.  «Έμβολη:  το  άκρον  του  κριοΰ  τοΟ 
(Λαχανικού  οργάνου.  Τω  έπιφερο^λε'νω  άχθει  άποκαυλίζειν  το  προέχον 
της  έ^λβολής  » . 

Πλούτ.  Ήθικ.  σελ.  670  α'  «πρώτη  γαρ  σχίσασα  τω  προνχογτί 
της  ορυχης  (του  ρύγχους),  ώς  φασι  την  γην,  κτέ.». 

Γαλην.  Τό{/..  ΙΔ',  σελ.  706  «του  (^.έν  ούν  αρσενικού  το  προΰγον 
καυλός  » . 

Προκόπ.  Ύ^\^..  Γ',  σελ.  61,  15  «ές  το  προνχογ  άναβασα  της 
κλίνης»  και  σελ.  296,  21  «κατά  το  εν  στενω  ^τροννο^  του  τείχους» 
και  σελ.  321,  17  « έν  τω  προνχοντι  γενε'σθαι  των  λόφων».  Πρβ.  και 
σελ.   178,2. 

Πολυοεύκ.  Α',  76  «το  δε  Άροϋχον  του  ύπερθυρίου  γεϊσον  καΐ  γεί- 
σωρ.α»  και  Β',  85  «ώσπερ  καί  του  λοβοΰ  το  ρ.εν  προνγον  προλό- 
βιον  κτέ.»  καί  90  «καί  το  [Λεν  προνχον  αυτών  προχειλίδια»  καί  92 
« ών  το  προΰχογ  ρ.ύλαι  ^ιά  το  λεαίνειν  Ι'σως  την  τροφήν»  καί  144 
«τών  δε  δακτύλων  τα  αέν  προύχοντα  κατά  τάς  συ[;.βολάς  κόνδυλοι» 
καί  171  «ώς  άκροποσθία  καί  άκροπόσθιον  το  πόσθης  πρου^^οτ"»  καί 
180  «τών  δε  σφονδύλων  άρρεν  (Λεν  καλείται  το  προϋχυν))  καί  198 
«τούτου  δε  το  (Λεν  προΰγον  ύπο  τους  δακτύλους  στήθος  ποδός»  καί 
207  «Γ0  δε  έξω  προνχον  αυτού  περί  τον  τράχηλον  γαργαρεών  καί 
πρόλοβος».  Πρβ.  καί  Α',  81  ατά  δ'  υπέρ  αυτό  προύχοντα — προτε- 
γίσ(Λατα»  καί  86  «το  δ'  υπέρ  το  προΰχον  άκροστόλιον  η  πτυχίς  όνο- 
(Λάζεται»  καί  136  «Γ0  δε  προυχοτ  αϊχ(Λη  καί  έπιδορατίς  καΐ  στύραξ» 
καί  Β',  39  «Γ0  δέ  ΰπ '  αΰτω  προνχον  (;.έτωπον»  καί  97  «γο  (Λεν  δη 
ύπο  τοις  χείλεσιν  εκ  της  κάτω  σιαγόνος  προϋχον  όξύγενύς  τε  καί  γένυς 
ονο(Λάζεται»  καί  138  ατό  δέ  προς  τω  ώ(Λω  προϋνον  βραχίονος  κεφαλή» 
καί  140  «Γ0  δέ  έξωθεν  αύτοΰ  ίΓ^οί);^•ο^  ώλέκρανον»  καί  192  «οί  δέ 
αστραγάλους  ού  τα  προύχοντα  άλλα  τα  ένδον  κρυπτό(Λενα  υπό  σφυρόν». 

Φώτ.  Λεξ.  σελ.  436,  2  «Ποδεών:  κυρίως  του  άσκου  τα  πρού• 
χοντα  ήτοι  τών  ποδών  τά  δέρ(Λατα»,  Έν  τοις  Βεκκήρου  Άνεκδό- 
τοις  σελ.  295,  21  λέγεται  «Ποδεών:  ποδεώνές  είσιν  οί  εκατέρωθεν 
του  άσκου  προέχοντες». 

Ήσύχ.  «Προλόβιον:  το  προέχον  του  λοβού»  καί  «Πρόποδες  ορούς: 
•  τών  ορών  τά  προύχοντα}). 
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Παρά  τώ  Πολυδεύκέι  φέρεται  Β',  183  «γο  {/.εν  εις  δακτύλεον  τε- 
νενκος  αντοϋ  κορυφή  καλείται»,  ύπο  όε  του  Θεοφράστου  έλε'χθη  περί 
Φυτ.  Αιτ.  Ε',  α',  3  «η  κλώνες  η  πτόρθοι  η  άκρε[/.όνες  η  δ  τι  χρη 
καλεΐν  τα  έσγατενοντα  των  όεκόρωτ}).  Πρβ.  και  Πολυδεύκ.  Β',  130 
«  δθεν  καΐ  ύποδερίς  το  εν  τοις  πρόσθεν  του  τραχήλου  τεΛευταΐονΛ . 

Κατελέξαμεν  παραδείγρ-ατα  της  συνάρθρου  [/.ετοχης  το  προέχον- 
προνχον  και  γενική  συντεταγ^λένης  καΐ  καθ'  εαυτήν  κει^λένης.  Γίνεται 
δ'  όρ.οία  γρήσις  και  των  [/.ετοχών  το  άνΐχογ-τά  απέχοντα  καΐ  το  ντΐε- 
ρέχον-τά  νηερεχογτα^  οίον 

Πολυδεύκ.  Β',  50  «  όφρύας  καλοΰσι  τα  άνέχοντα  της  γης»  καΐ  Ζ', 
145  «σφΰρα  δε  το  [Αεταξύ  των  άρηρθ[;.ε'νων  άνεχονο  και  Δ',  133 
«όγκος  δε'  έστι  το  υπέρ  το  πρόσωπον  άνέχον  εις  ύψος  λαβδοειόες  τω 
σ/ή(Λατι».  Πρβ.  Ίώσηπ.  Ίουδ.  Άρχ.  Γ',  ς-',  6  «ή  ρ,εν  ε'.ς  το 
προανεχοτ  έ^χβαίνει  της  τραπέζης,  ή  δε  είς  τον  πόδα». 

Πολυδεύκ.  Β',  137  «γο  ι^.εν  ΰπερέχον  του  βραχίονος  άκρω(Λία» 
και  162  «Γίί  της  γης  υπερέχοντα  {;.αστοΙ  κέκληνται»  καΐ  184  ατά  δε 
υπερέχοντα  άπό  τούτων  γλουτοί  και  έφέδρανα».  Πρβ.  Ήσύχ.  (("Αρ- 
ρενα: άρσενα  ή  των  κονδύλων  τα  έζέχονταϊ)  και  ((Γείσωσις:  το  της 
στέγης  εζε^ονϊ). 

Ώς  δε  λέγεται  απολύτως  το  προνχον  και  το  άνίχον  και  το  νπερέ- 
χ^ον,  ούτω  καΐ  το  όκ'γο)•  παρά  Ξενοφώντι  Άναβ.  Γ',  δ',  22  ((οπότε  οέ 
διάσχοιεν  α'ι  πλευραί  του  πλαισίου,  το  [χέσον  αν  έξεπί{/.πλασαν,  εϊ  υ-έν 
στενώτερον  εϊη  το  (ίιέχον,  κατά  λόχους». 

Έν  τφ  Όνο{/.αστικω  του  Πολυδεύκους  κείται  Α',  135  ατο  ύπερ 
αύτάς  προβεβ.ίημένον  γεϊσον»  και  143  ((Γο  δε  χυρτούρενυκ  άσπιδί- 
σκη,  το  δ'  άπ'  αυτής  ύπο  τον  τόνον  κεκαρμένο)•  άζηλίς»  και  147 
(!.τά  δε  άπό  αεν  των  ρυ[Αών  άπηρτημένα^  ύπο  οέ  τους  αυχένας  των 
ίππων  έλιττό[Λενα  λέπαδνα»  και  Β',  162  ((το  δε  ΰποχαταβαΐνον  στέρ- 
νον»  και  172  ((θ\)  το  χαΐώ^ετον  λακόπεδον»  και  Γ,  115  ((τοΰ  δε 
λν>νν£ον)  (λυχνείου)  το  άπευρυνόμενον — πινάκιον  ή  πινακίσκιον  »  και 
143  ((τοΟ  δόρατος  το  Ιστάμετον  σαυρωτήρ,  στύρας».  Πρβ.  καΐ 
Β',  10  «έν  τω  μεΰενοίτι  των  ήΜκιών,  έν  τίί  κορυφή  των  καθ'  ήλι- 
κίαν  αναβάσεων». 
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Παρά  τω  Ήσυχίω  φέρεται  «  'Ρόπτρον  :  ρόπαλον  η  το  έπιχατα- 
πΐπτον  της  παγίδος  και  συλλαρ,βάνον »  καΐ  «Σφηκος  λόφου:  το 
άκρον  του  λόφου,  ζ6  έπΙ  των  ώτων  έπικρεμί'ψενο^  του  λόφου». 
Γραπτέον  δ'  ϊσως  «το  έχΐ  των  νώτων  έπικρε(Λά[Λενον  του  λόφου». 
Έν  τω  Λεξικω  του  Φωτίου  εύρίτκεται  γεγραριαε'νον  « Τλην  :  το 
χαθίΙ^ο}•  του  οϊνου  η  τοΰ  ύδατος»  (σελ.  617,  20.  Πρβ.  Μειστήρον  εις 
Ήρφό.  σελ.  84).  Μνηριονεύο^Λεν  και  τό  έν  τω  Λεξικω  τοϋ  Ήσυνίου 
και  τω  τοΰ  Φωτίου  σελ.  210,  1  «Λαυκανία:  τό  άπηρτημένυν  τοΰ 
γαργαρεώνος». 

'Τπό  τοΰ  Πολυαίνου  έρρήθη  βιβλ.  Β',  β',  5  (( καταλ'-πών  την  λείαν 
κατά  τό  όια.Ιεΐπογ  τοϋ  χάρακος  διεξεπαίσατο »,  υπό  δε  τοΰ  Ίωση- 
που  Ίουδ.  Άρχ.  Δ',  γ',  3  «  συνγιει  τε  πάλιν  της  γης  τό  περί  έκεί- 
νοις  κεχηνός  καΙ  καθίστατο»,  ω  δμοίον  τό  παρά  τω  Λουκιανω  απαν- 
τών Τί[Λ.  18  «ούτως  εΰρύτερον  τό  προς  την  έ'κχυσιν  κεχηνός  τοϋ  :τί- 
θου  και  ακώλυτος  ή  έξοδος».  Πρβ.  και:  τοϋ  ΰκαψιδίον  τα  άνεω- 
γο'τα,  τό  όιερρωγός  τοϋ  'ψατίυυ,  κτλ. 

Άπεφηνάρ,εθα  ότι  έν  τη  παρά  τω  Στράβωνι  ρησει  «συνάπτει  δε 
και  τοις  άποληγουσι  τοΰ  Πηλίου  πέρασι  και  της  Μαγνησίας»  άλλο- 
τρίας  χειρός  προσθήκη  υπάρχει  τό  ττερασι.  Λα[7.βάνο[Λεν  νυν  εις  χείρας 
την  Κραμήρειον  έκδοσιν  τοΰ  γεωγράφου,  ΐν'  ϊδωρ.εν  αν  εινέ  τι  έν  αύτη 
περί  της  γραφής  σεσηαειω{Λένον.  Μανθάνορ.εν  δ'  έκ  της  εκδόσεως 
ταύτης  (Τό{^..  Β',  σελ.  310)  ότι  έν  ένΐ  των  αντιγράφων  δεν  φέρεται 
τό  ΟΊΟ^,ίχ.  πει  ασι,  ότι  δηλ.  έν  ένΐ  των  αντιγράφων  έ|Λεινεν  αδιάφθορος 
ή  ρήσις  τοΰ  Στράβωνος. 


ΚΕΦ.  ΙΗ'. 

Μ  ελάνδρυον  —  μελλήδρυον  . 

Έν  τω  Λεξικω  τοΰ  Φωτίον  εινε  γεγραμμένον  σελ.  256,25 
ΐΐόρα.  «  Μ  ε  λ  λ  ή  δ  ρ  υ  ο  ν :  ή  της  δρυός  μήτρα  » , 

Λέξις  μεΛΛήδρυον  ούτε  ύπηρξεν  έν  τη  Ελληνική  γλώσση  ούτ'  ητο 
δυνατόν  νά  ΰπάρχη.  Ό  Φώτιος  ειπεν  άναντιλέκτως  ί(.Με2άνόρνον: 
ή  της  δρυός  |Αήτρα». 
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"Οτι  δ*  η  της  δρυός  ΐΛητρα  ώνομάζετο  (ΐεΜχτόρνον  διδάσκει  ό  Θεό- 
φραστος λε'γων  εν  τη  περί  Φυτών  Ιστορία  βιβλ.  Α',  ς-',  2  « διαφε'- 
ρουσι  δε  αύται  [ηΐ  (/ητραι)  καϊ  τοις  χρώρ,ασι*  [χε'λαιναι  γαρ  δη  πασαι 
και  τήο  δρυός,  ην  καλοΰσι  ιιείάνόρνον^')  καϊ  βιβλ.  Ε',  γ',  1  « και  ή 
μεν  πύξος  δλη,  της  δε  Ιβε'νου  ή  [/.ήτρα,  εν  ή  καΐ  ή  του  /ρώ{Λατός  έστι 
ρ.ελανία — πυκνον  δε  και  ή  της  δρυός  ^ιήτρα,  ην  καλοΰσι  με^άτδρυον»•) . 
Σηρ,ειωτε'ον  δ'  δτι  αντί  του  «  με'λαιναι  γαρ  δη  πασαι  καΐ  της  δρυός» 
ό  μεν  Σνειδηρος  είκασε  «  με'λαιναι  γαρ  δη  πασαι  7<.(χ\  αά  Ιιστα  ή  της 
δρυός»,  ό  δε  Ούϊαηρος  έξε'δωκε  «αέλαιναι  γαρ  της  εβίνου  και  της 
δρυός».  Άλλ' ϊσως  εΐνε  κάλλιον  ν' άναγνωσθ9)  « με'λαιναι  δη  πασαι 
και  δη  και  ή  της  δρυός » . 

'Τπδ  του  Όμηρου    έρρηθη  εν    "Οδύσσειας  Ξ,  στίχ.   12  ατό  μέ.Ιαν 
δρυός   άμφικεάσσας» .    Έξελαμβάνετο  δ'  ύπό  των  τ:ιχ.1οι.ιώΊ    γραμμα- 
τικών   άντΙ  του  εγκαρδίου    (ήτοι  της  μήτρας)   της   δρυός  η  αντί  του 
φλοιού  της  δρυός  ή  αντί  της  δασύτητος  τών  φύλλων  του  δένδρου  τού- 
του.   Έν    τοις    εις   'Οδύσσειαν    Σχολίοις   φε'ρεται    σελ.    580,  4  Δινδ. 
α  Τό    με,Ιαν   δρυός  Ι    ητοι   το    δάσος  η  την    εντεριώνην,  τό  εγκάρδιον 
της  δρυός"  μεΜ'ίγδρνον  γαρ  λε'γεται  δια  την  χροιάν  ό  δε   Αριστοφά- 
νης τον  φλοιόν  της  δρυός.  Τό  μέΛην  δρυός  την  εντεριώνην  φασΐν  ούτω 
καλουμένην  ό  δε   Άρίσταρ-^ος    τον   φλοΰν     Ό  δε  Κράτης  την  δασύ- 
τητα   τών    φύλλων   ^ε.Ιάνδρυόν  φησιν,  ώς  και  Αισχύλος    φησί   Φιλο- 
κτήτη• κρεμάσασα  τόζον   πίτυος  εκ  μελανδρύου»    (Πρβ.  Λουδούϊχον 
έν   Άριστάρχ.  Τόμ.   Α',  σελ.  603-4).  Λε'γει    δε  και  ό  Ευστάθιος  εν 
ταϊς    εις  "Ομηρον    Παρεκβολαΐς   σελ.  1748,  56    αΜέ.Ιαν  δε  δρυός  οΐ 
ρ.έν  την  εντεριώνην  φασίν  ήγουν  το  εγκάρδιον  της  δρυός  με'λαν  ώς  τα 
πολλά  δν,    Άρίσταρχος    δε  τον  φλοΰν   ούτω  νοεί.  Κράτης  δε  την  δα- 
σύτητα  και  πολλήν  πυκνότητα  τών  φύλλων  μεΑάνδρυον  καλεί  ώς  αϊ- 
τίαν  τω  ξύλω  μελανίας  δια  της  σκιάς"  φε'ρεται  δε  και  Αισχύλου  /ρη- 
σις  έν  Φιλοκτήτη  κρεμάσας    τόξον   πίτυος  έκ  μελανδρύου.    Έν  δε  ρη- 
τορικω    λεζικώ    εύρηται    και   ότι  μήτρα  τό  με'σον    του    ξύλου,  δ  τίνες 
εντεριώνην    λέγουσιν    ώστε    ταύτόν    είναι   τω    λόγω    τούτω    μήτραν, 
εντεριώνην    και   με'λαν  δρυός».    'Επισυνάπτομεν    τούτοις    ά  είνε  εΐρη- 
μένα   υπό    τοΰ    Ευσταθίου    έν   ταϊς    εις   Διονύσιον    Παρεκβολαϊς    σελ. 
273,  30  Διδ.    ((Διό  και  παρ'  'Ομήριρ  έν  τ(ρ  με'λαν  δρυός  άμφικεάσ- 
σας  μέΛαν   δρυός  τίνες    την  τών  φύλλων    είπον    δασύτητα  δια  την  εξ 
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αυτών  άποτελου|Λένην  [^.ελανίαν  της  σκιάς»  καΐ  σελ.  357,  21  «Ούτω 
δε  και  εν  τω  ριε'λαν  δυος  άαφικεάσσας  παρ'  'Οί/,ήρω  όρυός  ^ιέΛαν 
τίνες  εΐπον  την  των  φύλλων  περιττότητα  καΐ  την  πύκνωσιν,  άφ'  ης 
το  της  σκιάς  μέλαν  γίνεται,  ως  και  προ  τούτων  γέγραπται». 

Περί  του  με.Ιαν  δρυός  ποιείται  λόγον  και  ό  Ησύχιος  γράφων  α,Μέ- 
2αν  δρυός:  η  εν  τοις  δε'νδροις  οασύτης  και  η  των  ξύλων  έντεριώνη  » 
και  ((  Το  ιιεΜίνδρνος'.  το  ι^.ε'σον  του  ξύλου  δια  το  είναι  εύτονον  τοΰτο 
το  [/.ε'ρος.  "Αλλοι  δε  διαστείλαντες  το  ^ιε.Ιαν  δρυός  εις  δύο  ρ-ερη  λό- 
γου άποδεδώκασι  το  [^.έσον  της  δρυός  [ν-έρος  (δια  το)  ^ί\οΐΜ  είναι  και 
άσηπτον  διαίΛε'νειν».  Δύσκολον  αποβαίνει  να  πεισθη  τις  δτι  άντΐ  του 
ΙιέΑαν  δρυός  έγράφη  ποτέ  με,Ιάνδρυος'  διότι  άλογώτατον  ήτο  να  προ- 
ενενεχθη  ύφ' εν  το  ^ίέίαν  δρυός,  λίαν  δ'  άτοπον  φαίνεται  να  ύποληφθη 
ότι  Ισχη[λατίσθη  δια  συνθέσεως  τύπος  με.Ιάνδρυος.  "Οθεν  άναγνω- 
στέον  ϊσως  πάρα  τω  Ήσυχίω  «  Το  με.ΙάνδρυοΝ :  το  αέσον  του  ξύλου 
δια  το  είναι  εύτονον  τοΰτο  το  (χέρος.  "Αλλοι  δε  κτέ.». 

Των  νε'ων  φιλολόγων  άλλοι  [Λεν  έκλα^λβάνουσι  το  παρ'  Ό[7-ήρω 
απαντών  το  ^ιε.Ιατ  δρυός  αντί  του  φλοιού  της  δρυός,  ώς  έξεδέχετο  κα' 
ό  Άρίσταρχος,  άλλοι  δ'  αντί  του  εγκαρδίου  η  της  [λήτρας  της  δρυός 
("Ιδε  Δοιδερλϊνον  εν  Όξ^ηρ.  Γ.Ιωσσαρ.  §  2149,  Τό[^..  Γ',  σελ.  137-8 
και  Ά[;.είσιον  εν  Παραρτήμ.  εις  'Οδύοσ.  Ξ,  12,  σελ. 21  .Πρβ.  και  Λεξ. 
Ό[Ληρ.  Έβελ.  Ύόι^..  Α',  σελ.  105-6  και  σελ.  1039).  Την  δευτέ- 
ραν  έκδοχην  εγκρίνει  και  ό  Ί.  Σ[Λΐδίτιος  έν  βι^ηοη'ΐ)ΐη.  ά.  ΟνίβοΚ. 
8ρι\  Τόρ-.  Γ',  σελ.  16  λέγων  αΥοη  θίηζβΐηβιη  δβϊ  ηοοίι  Ι^β- 
ΐΏβΓίίΙ,  (Ιαδδ  τό  ι;.έλαν  δρυός,  0(1.  14,  12.,  ηΐοΐΐΐ  (Ιίβ  Βίπίΐβ  δβίη 
Ιίαηη,  δοηάβηι  άαδ  Κβηιΐιοΐζ,  (Ιαδ  \νΐρ1ί1ίο1ι  (ΙυηΙίΙβΓ  ίδΐ,  αΐδ 
ϋ1)π§β ;  οΐίβδ  ζβΐ^Ι  δοΐιοη  άίβ  νβΡ>Λ^θη(3ιιη§  ζα  (Ιβη  δΙ&Γΐίθη 
Ρίαΐβη  » . 

Έκαλούντο  δε  με.Ιάνδρυα  κατά  τον  Ξενοκράτη  και  τα  του  τετα- 
ριχευ[;.ένου  θύννου  [Λερή  πλην  του  αύχένος  και  της  κοιλίας.  Ό  λόγος 
του  Ξενοκράτους  έχει  ώδε  (περί  της  άπο  των  Ένύδρ.  Τροφ.  ΟΓ' 
Κορ.)  «Τα  δε  εκ  θύννων  γινό[Λενα  ταρίχη  συχνην  προς  άλληλα  δια- 
φοράν  ενδείκνυται  —  Αΰχην  [Λεν  γαρ  αυτών  γίνεται  ώΐΛοτάριχος — ■ 
Κοιλία  οε  του  θύννου  πρόσφατος    [Λεν  εδώδΐ[Λθς  —  Τα  δε  λοιπά  [χέρη, 
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ΙιεΛάνδρυα   καλούμενα    δια   την  έ[/.φε'ρειαν    ττρός  τάς  [χελαινούσας  της 
δρυός  ρίζας,  παρορ^λ/ιτικα  όρεζεως». 

"Αζια  παραθέσεως  νο^χίζοαεν  τα  υπό  του  Κοραή  γεγραρ'.αένα  εν 
τη  έκδόσει  των  Ξενοκράτους  και  Γαληνού  περί  της  άπο  των  Ένυ- 
δρων Τροφής  σελ.  173.  Μελάνδρυα  καλούμενα.  Προοτέθηκα 
την  μετοχην,  άναγκαίαν  οϊίΰαν  εις  σΊ/να,ρτηοΊν  του  λόγον. 
Περί  δε  τοϋ  ονόματος,  οίίτοος  και  Πλίνιος — Μβίαπάτ}^»  ου- 
δέτερους είπε,  κατά  το  Γεράνδρυον.  Ευρηται  μέντοι  κα\ 
Μελάνδρυες  και  Γεράνδρι/ες,  παρά  τάς  ευθείας  Μ  έ- 
λανδρυς  και  Γέρανδρνς.  Και  έπι  μεν  των  δένδρων, 
«Γεράνδρυες  αί  παλαιαι  δρνες•  και  τά  παλαιά  δένδρα,  Γε- 
ράνδρχ/α»  ^ησιν  Ήσΰχιος.  Τοί;  δε  Μελανδρύου  ή  οΊίνθεσις 
των  μεθ'  'Όμηρόν  έοτιν  εκείνος  γάρ  διηρημένως  είπε 
(Όδυο.  ξ',  12), 

—  Το  μέλαν  δρυός  άαφικεάσσας, 
δ  έοττι  Οχίοας.  Σημαίνει  δε,  κατά  μέν  τινας  την  μήτραν  τίίς 
δρυός,  καθ'  ετέρους  δέ  τον  ^λοιόν,  κατ'  άλλους  δε  την  δαού- 
τητα  των  φύλλων  ως  αιτίαν  τω  ξΰλω  μελανιάς  (ϊδεΕύσ'τάθ. 
οελ.  1748)•  οίς  ό  ^ουλόμενος  τοί;  άπορου  άπορώτερον  ποιη- 
οαι  το  μελάνδρυον  προοτιθέτω  και  τίαν  Ξενοκράτους  έξή- 
γηοιν  ,Τάς  μελαινούσ'ας  της  δρυός  ρίζα  ς.  Ουδέν  γάρ 
ετερόν  έοτι  το  μελάνδρυον.  η  ή  της  δρυός  μήτρα,  τουτέοτιν 
αυτό  τό  ξυλώδες,  περιαιρεθέντος  τοίί  παχύτερου  φλοιοί;, 
ώς  ^ηοι  Θεόφραστος  (Περί  φυτ.  ίοτορ.  Α,  9),  «Δια^έρουσΊ 
δε  και  ταϊς  μήτραις.  .  .  των  μέν  έοτι  σαρκίόδης,  των  δε  ξυ- 
λώδης, τών  δε  ύμενώδης . .  .  ξυλώδης  δε,  πίτυος,  ελάτης, 
πεύκης,  και  μάλιοτα  ταύτης  διά  τό  ένδαδος  είναι.  Τούτων 
δε  έτι  οκληρότεραι  και  πυκνότεραι  κρανίας,  πρίνου, ΔΡΥΟΣ, 
κυτίσου,  συκαμίνου,  εβένου,  λωτοί;.  Δια(^έρουσΊ  δε  αύται 
και  τοις  χρώμαοι-  ΜΕΛΑΙΝΑΙ  γάρ  δη  πάοαι,  και  της  ΔΡΥΟΣ, 
ην  καλοΰοι  ΜΕΑΑΝΔΡΥΟΝ».  Και  την  μέν  ξυλώδη  μήτραν, 
13018  (ξύλον)  απλώς  καλοΰοιν  οί  νείότεροι  ^υοιολόγοι,  την 
δέ  σαρκώδη,  Γποβϋβ  (μυελόν),  όν  δ'  ώνόμακα  παχύτερο  ν 
^λοιόν  προς  διάκριοιν  τοΰ  εξωτάτου  φλοιού  (δν  εικότως 
αν  τις  λέπος,  ή  λ  οπό  ν,  όνομάοειεν)  3υΐ3ίβΓ,  παρά  τό  τών 
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Λατίνων  α1ΐ3αΓηαιη.  Τοΰτο  τα  μεν  παλαιά  Γλωαοάρια  έρ- 
χιπνεΰοΊ/σι,  Στέαρ  δένδρου,  δια  το  άναλογεϊν  τω  έπι 
των  ζώων  μεταξύ  τοϋ  δέρματος  και  τίίς  σαρκός  σ'τέατι• 
έξηγήσαιο  &'  αν  αυτό  λεξικώτεοον  δια  τοΰ  Λευκό  ν  (παρά 
το  £ΐ11)αηι).  Ταύτης  γαρ  έτυχε  της  κλήο^εως  εις  διάκρισΊν 
της  μήτρας,  ουοίης  μελαντέρας  την  χρόαν  και  τοιούτον  τι 
έμ(|)αίνει  και  ό  Θεό(|)ραο'τος  λέγων  (Περί  ^υτ,  ιστορ.  Γ,  10) 
περί  της  πεύκης,  «"Οταν  έκπεσ'όντα  περισ'απία  τά  ΛΕΥΚΑ 
και  τά  κύκλω  (γρ.  κύκλω)•  τούτο) ν  γάρ  περιαιρεθέντων, 
και  καταλει^θείσ'ης  της  μήτρας,  εκ  ταύτης  πελεκάταιο.Διό 
και  Πλίνιος  τόν  μεν  έξωτάτω  ^λοιόν,  ήγουν  τό  λέπος 
(βοοΓΟθ)  παρεικάζει  τω  των  ζώων  δέρματι,  τόν  δε  μετ'  εκεί- 
νον (αυΐ3Ϊ6Γ)  τω  σ'τέατι,  την  δε  μήτραν  (Ι^οίδ)  τη  σαρκι,  Ργο 
οαΐ6  οορίβχ .  . .  ρΓοχίιηί  ρΙβΓίδί^υβ  αϋίρβδ:  ϋ  νοοαηΐυΐ'  α  οοΙοΓβ 
α11)υΓηυηι . .  .  δϋΐίβδί  Ιιυΐο  οειγο  [ΡΙϊη.  Ιώ.  XVI,  οαρ.  38), 
και  μικρόν  ύποβάς,  εν  τοις  ισχυροΐς  των  ξύλων  καταλέγει 
την  περιαιρεθεϊσαν  τόν  λευκόν  (|λοιόν  δρϋν,  ϋβϊηάβ  ΓοΙ^ϋΓ 
θχα1ΐ3αΓη3ΐϋΐΉ  βΐ  Ιιαίο  ηϊσρϊοαηδ  οοΙορ  {Ιάβιη  ϊΒίά.  οαρ.  40). 
Και  ταύτα  μεν  περί  της  σημασίας  τοΰ  μελανδρύου•  παρα- 
θύίμεθα  δε  και  τους  μνημονεύσαντας  αυτού  τε  και  των  λοι- 
πών τού  εϊτε  θύννου,  ειτ'  όρκύνου,  μερών.  Παρά  μεν  οι/ν 
τω  Άθηναίω  (σελ,  315)  ταύτα  φέρεται  περί  των  όρκύνων, 
«Έν  Γαδείροις  μεν  ου  ν  τά  κλειδί  α  καθ'  αυτά  ταριχεύεται, 
ως  και  τών  άντακαίων  αι  γνάθοι  και  ουρανίσκοι,  και  οι 
λεγόμενοι  μ  ελανδρύαι  εξ  αυτών  ταριχεύονται.  'Ικέσιος 
δέ  φησι  τά  υπογάστρια  αυτών  λιπαρά  υπάρχοντα  τη  εύ- 
στομία  πολύ  διαλλάσσειν  τών  άλλ(ον  μερών,  τά  δέ  κλειδία 
εύστομοίτερα  είναι  τούτίον».  Άλλαχού  δέ  (σελ.  121)  ό  αυ- 
τός Αθηναίος  παρά  Διφίλου  λαβών,  λέγει*  «οι  δέ  λεγό- 
μενοι μελανδρύαι,  ων  και  Επίχαρμος  μνημονεύει  έν  Αύ- 
τομό?νω  Όδυσσεΐ  ούτως• 

Ποτιφόρΐ{Αθν  το  τε>αχος  ης  τ6   ΎΠΟΜΕΛΑΝΔΡΤΩΔΕΣ. 
ΜΕΛΑΝΔΡΥΣ  ΔΕ  τών  μεγίστο^ν  θύννο^ν  ειδός  έστιν  κ. τ. λ.» 
Ταύτα  ήμαρτημένα   οντά  και  τη  στίξει  και  τη  γραι^η  ύπο- 
ι^τίαν  ένεποίησε  τοις  κριτικοϊς  τοΰ  έξε^ρυηκέναι  τι  τού  χω- 
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ρίου.'Άηαν  μεν  Ο'ΰν  τουναντίον,  εισε^ρύη  τι  νόθον  δνομα, 
δπερ  έκβαλοίν,  σ'α^ές  ποιήσ'εις  το  λεγόμενον  «Οί  δε  λεγό- 
ρ,ενοι  |.ιελανδρύαι  (ών  και  Επίχαρμος  ^χνντ,ηονεΰει  εν  Αυ- 
τομολώ Όδνοσ'εΐ  οίίτως• 

Ποτιφόρΐ{Λθν  τό  τε^αχχος  ης  το  ΤΓΙΟΜΕΛΑΝΔΡΥΩΔΕΣ), 
των  μεγίοτο^ν  θΰννων  ειδόςέοτιν»  καΐ  σελ.  175  «Προς  τάς 
μελαινούαας  της  δρυός  ρίζας.  "Ιύος  την  τελευταίαν  λέξιν 
τρεπτέον  εις  τό  Μήτρας•  ουδέ  γαρ  εικός  τόν  Ξενοκράτην 
άγνοήοαι  οΐττε  την  κυριότητα  των  ονομάτων,  ουθ'  ά  μικρόν 
άνωτέριο  παρεθε'μεθα  εκ  τοϋ  Θεοί^ράοτου  περί  του  μελαν- 
δρΰου.  Και  τοΰ  Μελαινούσ'ας  δε,  χρηΟτότερον  τό  Με- 
λανιζούσας,  καθά  και  εν  τοις  πρόσθεν  —  περί  των  κτε- 
νών, Πυξίζοντες  είρηκε,  και  ου  Πυξοΰντες».  Έγένετο 
δέ  χοά  εικασία,  καθ'  ην  τό  ρίζας  είνε  πληααελης  γραφή  του  (Τ^ίζας, 
("Ιδε  Δαρερ.βε'ργην  εις  'Ορειβάσ.  Τόρ..  Α',  σελ.  602).  Περί  του //ί- 
Μιΐίούσας  ποιείται  λόγον  ό  Κοραής  και  εν  σελ.  231  γράφων  «Εν- 
δέχεται μεν  την  μετοχίχν  Μελαινούσας  γρα^ικώς  ήμαρ- 
τηοθάι  άντι  τοΰ  Μελανιζο  ύοας,  παρά  τόΜελανίζω, 
αμετάβατους  ειρημένον,  ώσπερ  και  τό  εν  τη  συνηθεία  Με- 
λανιάζω• ενδέχεται  δε  και  παρά  τό  Μελαίνω  είναι,  και 
αυτό  άμεταβάτως  νοουμενον.  "Ιοίος  δε  και,  Μελανούοας 
περιεργότερον  έγραι|ίεν  ό  Ξενοκράτης  διά  μονο^θόγγου 
παρά  τό  Μελά  ν  ω,  κατά  τό  Όμηρικόν  (Ίλιάδ.  η',  •ί4)  «Με- 
λάνει  δέ  τε  πόντος»•  ώ  και  Άπο?.λώνιος  (Άργοναυτ.  δ', 
1574)  έχρήοατο,  «Πόντοιο...  ^ένθος  άκίνητον  μελανεϊ 
(γρ.  μελάνεΐ)».  Έν  τω  Θησαυρω  τοΰ  Στεφάνου  Τόα  Ε',  σελ. 
711-2  Διδ.  γενο[/•ε'νου  λόγου  χερΙ  της  έπ'  άαεταβάτου  διαθέσεως 
χρήσεως  τοΰ  ρή[χατος  με.Ιαίΐ'ω  και  ^λαρτυρίων  αυτής  παρατεθε'ντων, 
άποδοκι^Λάζονται  αί  αεταβολαί  ας  έποιήσατο  ό  Κοραής  τοΰ  πάρα  τω 
Ξενοκράτει  άπαντώντος  με^αι^Όν^<^ας.  Έπάναγκες  δ'  ήΐΛΪν  φαίνεται 
να  παρατηρηθ•Γ|  ένθάδε  δτι  ούχΙ  ορθώς  εξηγήσατο  ό  Κοραής  το 
'ΑΜΦΙκεάα'σας  διά  τοΰ  σχίσας. 

Όρ.οίως  τω  ι/εΛάτόρυον   εΙνε   έσχη{Λατισ[7,ε'νον   τό    γεράνόρυον,  ου 
παοαδείγ[7.ατα  [/.νη^λονεύονται    έν  τω    Θησαυρω    τοΰ    Στεφάνου   Τό{Λ. 
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Β',  σελ.  580  έ'κ  τε  του  Θεοφράστου  και  εξ  άλλων.  Βλέπει  δε'  τις 
αύτο  και  παρά  Κληΐλεντι  τω  Άλεζανδρεΐ  σελ.  10  και  παρά  τω  Εΰ- 
σταθίω  σελ.  1859,  23  και  παρ'  άλλοις  ("Ιδε  καΐ  Σπαννε'αιον  εις  ΚαΛ• 
Μα.  Τό{Λ.  Β',  σελ.  38  Έρν.  και  Βοισσονάδην  εις  Άρισναίν.  σελ. 
622  και  Κοραην  εις  ΠΛουτ.  ΙΊο.Ια.  σελ.  134  και  Κόβητον  εν  Μνΐ}- 
μοο.  1881,  σελ.  399).  Λέγεται  δε  καΐ  χαιιαίόρυον,  περί  ου  ϊδε  Λο- 
βέκκιον  Ιν  Παρα.Ιειπ.  σελ.  252  και  "Ασιον  έν  Θησ.  Στεψ.  Τό[Λ.  Η', 
σελ.  1289,  και  άκρόδρνον-άχρόόρνα  και  ενδρυον.  Ό  Πολυδεύκης 
γράφει  Α',  252  « καταλααβάνουσι  ο'  αύτον  —  εις  το  του  ζυγού  τρύ- 
πηρ-α  κερκίδα  ξυλίνην  έαβαλόντες,  η  καλείται  ενήρνοκ)),  ό  δ'  Ησύ- 
χιος (ί'Ένδρνον:  καρδία  δένδρου  και  το  αέσον » .  Φέρεται  δ'  έν  τω 
κώδικι  του  Ησυχίου  και  (.(." ΕνδρΟΙα  :  καρδία  δένδρου  και  το  [/,έσον  » , 
ώς  και  (ί'ΆΰρΟίη:  πλοία  [/,ονόξυλα.  Κύπριοι — Σικελοί  δε  άδρυα 
λέγουσι  τά  [;,ηλα'  παρά  δε  Άττικοϊς  άκρόδρυα »  (Πρβ.  Λοβέκκιον 
έν  Στοίχ.  Ύό\)..  Α',  σελ.  44).  Πολλάκις  δ'  αντί  του  Τ  εγράφτ)  κα- 
κώς ΟΙ  και  τουναντίον  Υ  αντί  του  ΟΙ.  Στιρ.ειωτέον  δ'  οτι,  του  Έα- 
στερρουσίου  ύφηγησααένου,  εξέδωκεν  ό  Σ{Λΐδίτιος  παρά  τω  Ήσυχίω 
(( Ένδρυον  :  καρδία  δένδρου  και  το  ΐ{ε'σ[α6)ον)^ . 

Τω  ονό[Λατι  άδρυα  έντυγχάνει  τις  και  έν  τοις  Δειπνοσοφισταΐς  του 
Αθηναίου  σελ.  83  α'  «Αριστοφάνης  δ'  ό  γρα[Λ{Λαηκός  έν  Λακωνι- 
καϊς  γλώσσαις  τά  κοκκύ[Ληλά  φησι  τους  Λάκωνας  καλεϊν  οξύρ-αλα 
Περσικά,  ά  τίνες  άόρυατ).  Άπαντα  δε  παοά  τω  'Αθηναίω  και  «Σέ- 
λευκος δ'  έν  γλώσσαις  βράβυλά  φησιν,  ήλα,  κοκκύαηλα,  μάόρυα  τά 
αυτά  είναι"  τά  [^.έν  μάδρυα  οίον  μαΛόδρυα,  τά  δε  βράβυλα  οτι  εΰκοί- 
λια  και  την  βοράν  έκβάλλοντα,  κτέ.»  (σελ.  50  α').  Ποιησάυ-ενος  δε 
τούτων  [/,είαν  ό  Ευστάθιος  έν  ταΐς  είς  "Οαηρον  Παρεκβολαις  σελ.  1963, 
34  επιφέρει  «Και  δρα  έν  τούτοις  το  μα.Ιόδρνα  ήγουν  Δωρικώς  μη.Ιό- 
δρυη  προς  ό(Λθΐότητα  του  άκρόδρυα )') .  Γελοιότατον  ήρν  φαίνεται  το 
(( [λάδρυα  οίον  ^χαλόδρυα»,  δπερ  ούδεν  άλλο  έρ.φαίνει  η  οτι  το  μάδρυα 
είνε  συγκεκοι^,αένος  τύπος  του  μα.Ιόδρυα.  Περιττον  δ'  ϊσως  αποβαίνει 
νά  ύπθ[;.νήσωι^.εν  οτι  ούδέποτ'  έν  τη  Έλληνικτί  γλώσσγ)  ύπηρξεν  ονθ{λα 
^(αΜδρυα  η  μη.Ιόδρυα .  Παρατηρητέον  δ'  οτι  ό  Σνειδηρος  το  παρ' 
Ήσυχίω  κεΜτδρυκο>•,  άνθ'  ου  έν  τω  Λεξικω  του  Φωτίου  σελ.  154, 
4  κείται  κε.Ιενδρύονα.  {χετετύπωσεν  εις  το  κε,Ιέγδρυον.  'Αλλά  σαφές 
τι  περί  τούτου  η  βέβαιον  ουδείς  έχει  νά  εΐ'π-;^. 
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Τοις  όνό[7.α<τιν  άκρόδρνον,  ι^ε.Ιάνδρυον,  κτλ.  δρ,οιον  κατά.  τον  σνη- 
[χατισρ-όν  υπάρχει  το  (^εσό^ρνοτ,  ώς  παρετηρήθη  και  ύπό  του  Λοβεκ- 
κίου  εν  Παρα.Ιειπομ.  σελ.   252. 

Γίνεται  δε  [/.νεΐα  καΐ  περιττοσυλλάβου  τύπου  γεράν(^ρυς  κχί  γεράν- 
ΰρνες  ύπο  του  Φρυνίχου  Σοφιστ.  Προπαρασκ,  σελ.  32,  27  (ίΓεράκ- 
ΰρνζ:  οίον  παλαιον  δε'νδρον»  και  ύπο  του  Ησυχίου  αΓεράνόρυες:  αί 
παλαιαϊ  δρύες'  καΐ  τα  πάλαια,  δε'νδρα  γεράνδρυκ».  Πρβ.  έτυξίοόρυς, 
ί'ΐ/ίερόόρυς,  ^ινόδρυς,  ψε.1.1ό(^ρνς,  γα/ιαίόρυζ  καΐ  ΚαΜχιιόόρυς  (^'\οζ 
Λοβέκκιον  έν  Παρα.Ιειπημ .  σελ.  252).  Περί  του  έν  άποσπάσ(;.ατι  του 
Πινδάρου  άπαντώντος  ('ίόρνς  ϊδε  Βοίκκιον  έν  ττ/  έκδόσει  του  Πινδά- 
ρου Τό{/..  Β',  β',  σελ.  632. 

"Αξιον  έπιστάσεως  είνε  το  κατά  την  ΐσοσύλλαβον  κλίσιν  προενη- 
νεγ[Αένον  έπίθετον  με^άκόρνοζ,  πίτιος  με.Ιανόρύου,  ίν  άποσπάσ{/.ατι 
του  Αισχύλου.  Δύναται  δ'  ό  τύπος  ούτος  να  παραβληθή  προς  τον 
πο.ίνίγβυοζ,  οΰδ.  ηο.Ινίχθυοτ  (Όαηρ.  "Ύ\).ί.  εις  Άπόλλ.  417). 
Έλε'χθη  δε  και  ά^ί/ι;οζ•  ("ΐδε  Λοβέκκιον  εν  Παρα.Ιειπομ.  σελ.  252-3). 
Στ,[χειωτέον  δ'δτι  το  άπόσπασ{/,α  του  Αισχύλου  εν  ιχέν  τοις  εις  'Οδύσ- 
σειαν  Σχολίοις  είνε  γεγρα(^-[Λε'νον  ακρεμάσΑΣΑ  τόξον  πίτυος  έκ  αελαν- 
δρύου»,  εν  δε  ταΐς  εις  'Οαηρον  Παρεκβολαΐς  του  Ευσταθίου  <ίκρε- 
μάσΑΣ  τόξον  πίτυος  έκ  |Λελανδρύου )) .  Της  αρσενικής  [Αετοχης  χρη'^'-^' 
ό  Αισχύλος  Ιποιήσατο"  ίνα  δ'  άρτιος  ό  στίχος  καταστη,  ό  [χεν  Βόθιος 
και  ό  Κόβητος  (έν  τγ)  Μνη(7.οσύνη   1873,  σελ.    19)  ανέγνωσαν: 

κρεμάσας  ΤΟ  ΤΟξον  πίτυος  έκ  ■με2\.ανδρΰον, 
ό  δε  Ναύκιος   (έν   τη  συναγωγγί    των   Άποσπασ[Λάτων  των  Τραγικών 
σελ.   81,  251   έκδ.  β')  : 

κρεν-άσας  ΔΕ  τόξον  πίτυος  έκ  μελανδρύον. 

Παρεθέ(7.εθα  ε[Λπροσθεν  χωρία  του  Θεοφράστου,  έν  οις  λέγεται  δτι 
η  της  δρυός  [λήτρα  έκαλεϊτο  μεΛάνδρυοτ.  Παρατηροΰ[;-εν  δ'  ένθάδε 
δτι  πολλάκις  έν  τνί  περί  Φυτών  Ιστορία  του  Θεοφράστου  ευρίσκεται 
το  ονοιχα  μήτρα  κείαενον  προς  δήλωσιν  του  |χεταξύ  του  ξύλου  τρίτου 
άπό  του  φλοιού,  οιον  βιβλ.Α',  ς-',1  «  Διαφέρουσι  δε  και  ταΐς  μητραις• 
πρώτον  {Λεν  ει  ενια  έχει  η  (λη  έχει,  καθάπερ  τινές  φασιν  άλλα  τε  χ.αΙ 
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την  άκτην  έπειτα  καΐ  έν  αύτοΐς   τοις  έ'χουσι     των  {χεν  γάρ  εστί  σαρ- 
κώδης, των  όέ  ξυλώδης,  των  δέ  ύ{Αενώδης — "Απασαι  δε  σκληρότεραι 
καί  κραυρότεραι  των  ξύλων   διο  καϊ  οΰχ  ύποαε'νουσι  κααττην.  Μανό- 
τεραι  όέ  αΐ  (;-έν  αί  ό'  ου  —  "Εχει  δε  την  μήτραν  τα  μεν  μεγάλην    και 
φανερκν,  οίον  ττρΐνος,  δρυς,  καΙ  τάλλα  (τα)  προειρηίΛε'να,  τα  δ'  άφα- 
νεστε'ραν,  οίον  έλάα,  πύξος*  ου  γάρ  εστίν    άφωρισμε'νην    οΰτω    λαβείν 
άλλα  καί  φασί  τίνες  ου  κατά  το  ρ.ε'σον  άλλα  κατά  τό  πάν  έ'χειν  ώστε 
(Λη  είναι  τόπον    ώρισμε'νον  διό  και  έ'νια    οΰδ' αν  δόξευν    δλως    έ'χειν » 
καί  βιβλ.   Γ',  θ',   3  ((  Έπεϊ    και  την  αιγίδα  [την]  καλουμε'νην  η  θη- 
λεια  της  πεύκης  έχει"  τοΰτο  δ'  εστί  το  έγκάρδιον  αύτης  —  Γίνεται  δε 
έν  τοις  μέγεθος    εχουσι    των    δε'νδρων,  όταν    έκπεσόντα    περισαπη    τα 
λευκά  καί  τά  κύκλω"  τούτων  γάρ  περιαιρεθε'ντων   καί  καταλειφθείσης 
τή(.  ^ιητρας  έκ  ταύτης  πελεκάται»  καί  ι',  5    αΜήτραν  δ'  ε/ει  το  ξύ- 
λον  μικράν    καί    ου  πολύ    μαλακωτε'ραν  του  άλλου-  μαλακον  γάρ  καί 
τό  άλλο  ςύλον  »  καί  ις-',  '?)_(ίΜήτρα)'  δε  έχει  φανερωτε'ραν  η  ό  πρίνος» 
καί  βιβλ.   Δ',  ις-',   4    (ί.Τή{  δε  (ΐήτρας    έξαιρουμε'νης,   οΰθεν  ώς  ειπείν 
φθείρεται    δένδρον»    καί    βιβλ.   Ε',  α',    Η     ((Όσα  δε  ύποπαράβορρα 
καί  έν  περίπνω,  ταύτα  στρέφει  καί  παραλλάττει    παρά    μικοόν  ό  βο- 
ρεας,  ώστε  είναι  παρεστραμμένην   αυτών  την  ^ιητρα^•  καί  ου  κατ'  ορ- 
θόν» καί  ε ',   '2  αΜήτρατ  δε  πάντα  μεν  ε/ειν  φασίν  οι  τέκτονες,  φα- 
νεράν    δ"  είναι    μάλιστα   έν    τη    έλάτγι*    φαίνεσθαι   γάρ   οίον    φλοιώδη 
τινά  την    σύνθεσιν    αύτης   των    κύκλων».    Πρβ.    καί    3-6    καί  βιβλ. 
Α',    α',    Η    καί   β',    1.  Έτι    δε   περί   Φυτ.    Αιτ.    Ε',    ιζ',    1.    Ώς 
ο'  είπεν    ό    Θεόφραστος    ((άπασαι    δε    (αί    μητραι)    σκληρότεραι    καί 
κραυρότεραι    των    ξύλων»,    ούτω    καί    «παντός    δε    ώς    είπεϊν    ξύλου 
σκληρότατη  καί  μανοτάτη  ή  μήτρα»    (περί  Φυτ.  Ίστορ.  Ε',  ε',  5). 
Αςια  δε  μνείας  μάλιστ'  είνε  α  λέγει  ό  Θεόφραστος  έν  τη  περί  Φυ- 
τών  Ιστορία  βιβλ.   Α',  β',   6  ((Φλοιός  δε  καί  //7/γ/)«  κυρίως   υ.έν  λέ- 
γεται,   δει  δε  αυτά   καί  τω  λόγω    διορίσαι.    Φλοιός    μεν  ουν    έστι  τό 
εσχατον  καί  χωριστόν  του  υποκειμένου  σώματος"  /ιητρα  δε  τό  μ,εταξύ 
του  ξύλου  τρίτον  άπό  του  φλοιού,  οίον  έν  τοις  όστοΐς  μυελός.  Καλοΰσι 
δε  τίνες  τοΰτο    καρόίαν,   οί  δ'  ίντεριώνην  ενιοι   δε  τό  εντός    της  (<ή- 
τρας  αύτης  καρόίαν,  οί  δε  μυεΛόν —  Σύγκειται  δε  τά  ύστερον  έκ  τών 
προτέρων*  ξύλον    μεν  έξ  ΐνός  καί  ύγρου  καί   έ'νια   σαρκός — ^η^τρα  δε 
εξ  ύγροΰ  καί  σαρκός». 
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Έν  τω  Λεξικω  τοΟ  Ησυχίου  έγράφη  κατά  πλημ{Λ6λη  άνάγνωσιν 
^ίήΝα  γ,χΐ  ^ιητΕρα  άντΙ  του  μήτρα.  αΜήΝα:  τό  ρ,έσον  του  ξύλου, 
δπερ  (καΐ)  καρδία  και  έντεριώνη»  καΐ  αΜητΕρα: — καΐ  των  ξύλων 
τό  εντός,  δ  καρδίαν  τινές  η  έντεριώνην  καλουσι».  Ό  Κοραής  ένό[Λΐ- 
ζεν  δτι  έκαλεϊτο  η  έντεριώνη  και  μιρα.  Παρατιθέαεθα  τα  ύπο  του 
άοιδίι/-ου  ανδρός  γεγρα(/.(;.ένα  έν  ^Ατάκτ.  Ύό\ι..  Α',  σελ.  62.  Τοΰ 
δευτέρου  άντιγρά(|)ον  τό  Μάναν,  ειναχ  άπό  τό  παλαιόν  Μή- 
ναν,  δια  τοΰ  οποίον  εκείνοι  έοΊαιχαιναν  την  Έντεριώνην 
ηγονν  τό  κατά^χεοον  σπογγώδες  οίώμα  τών  ξΰλων  τών  ^ν- 
τών,  τό  όποιον  σήμερον  όνομάζομεν  Καρδίαν  (οοβαρ,  ΐΏΟβΙ- 
1β).  "Ιοίος  ονομάζεται  κάπου  και  Μάνα,  όμο^νΰμως  με  την 
όνομαζομένην  άπό  τόν  Ωρόδρομον  Ψίχαν.  Ό  Ήον^ιος  λέ- 
γει, «Μήνα,  τό  μέσον  τοΰ  ξύλου,  όπερ  Καρδία  και  Έντε- 
ριώνη» Την  αυτήν  έξήγησιν  κάμνει  και  τοΰ  Μήτρα,  λέ- 
γων, κτέ. 

Έκ  τοΰ  όνό[Λατος  ιιψρα  έσ^Υΐ[^.ατΐσθτ,σαν  δια  συνθε'σεως  τα  επίθετα 
έ'μιιητρος  και  .τ£^ί(ί/?/Γροζ.  Ό  Θεόφραστος  λε'γει  περί  Φυτ.  Ίστόρ.  Α  ,ς', 
5  «"Απασαι  δ'  έ'{^μί]τρϋ(,  καθάπερ  και  τα  στελε'/η  και  οι  άκρε^λόνες» 
και  Γ',  Ο',  2  «'Έτι  δε  τα  ξύλα  της  (χέν  άρρενος  περίμητρα  και 
σκληρά  και  έν  ταϊς  έργασίαις  στρεφό[^.ενα»  καΐ  6  «Το  δε  τοΰ  άρρε- 
νος ποικιλώτερον  και  ττα/ύτερον  και  σκληρότερον  και  ττερίμψρον  ααλ- 
λον  όλως  δε  φαυλότερον  την  όψιν»  και  περί  Φυτ.  Αιτ.  Ε',  ιζ',  2 
«ΣηΐΛεϊον  δ'  ότι  και  τα  ξύλα  τα  ειψψρα  διαστρέφονται  κατειργα- 
σριένα  ηδη,  [λέ^ρι  ου  αν  τελέως  άναξηρανθτΓ  διό  και  ενσχιστα  και 
οΰκ  εμμητρα  ποιοΰσι  τα  της  ελάτης  και  της  πεύκης».  Πρβ.  και 
Άντιφάν.  Άποσπ.  220,  1  Κοκκ.  (.(.έ'ιψητροκ  αν  ή  τό  ξύλον,  βλά- 
στην    έ'χει».    "Ιδε  και  Μεινέκιον  εις  Θεόκρ.  ΚΕ',  209. 

Τό  ονο(7.α  καρδία,  ο  [Λνη[χονεύει  ό  Θεόφραστος  έν  τνί  περί  Φυτών 
Ιστορία  λέγων  «Καλοΰσι  δέ  τίνες  τοΰτο  καρόία>-,  οι  δ'  έντεριώνην 
ενιοι  δέ  τό  εντός  της  αήτρας  αύτης  καρδία^,  οί  οε  [λυελόν»,  βλέπει 
τις  καί  έν  άλλοις  τόποις  τοΰ  συγγράμρ-ατος  τούτου,  οίον  βι5λ.  Γ  , 
ι',  2  α  Πάν  γαρ  είναι  καρδία)•,  όταν  ό  φλοιός  περιαιρεθγί»  και  ιδ',  1 
αΤό  δέ  ξύλον  ξανθόν  και  ΐσχυρόν  καί  εύινον  καί  γλίσχρον  άπαν  γαρ 
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καρόίατύ  καΐ  ιζ',  5  «  Άσαπές  δε  έστι  το  δένδρον  καΐ  καρόίαν  ε/ει 
στερεάν,  ουκ  έντεριώνην »  καΐ  βιβλ.  Ε',ε',  4  «  Ταύτό  δε  τούτο  ση- 
(Λεϊον  καΐ  δτι  πάσα  [;.ητρα  έλκεται  και  αϊ  των  σκληρότατων,  ας  δη 
τίνες  χαρόίαη  καλουσι»  και  βιβλ.  Θ',  β',  7  «Τότε  δ'  έξαιρεϊν  αΰτοΰ 
την  καρό/αν  τουτο  γαρ  αάλιστα  δαδώδες».  Πρβ.  και  Εύστάθιον  έν 
Παρεκβ.  εις  "Ο^.-ηρ.  σελ.  309,  30  «  Έθαρρηθη  δε  και  οΰθαρ  λεχΟη- 
ναι  άρούρης  ήτοι  ρ.αστος  το  της  γης  πιότατον  και  τροφής  άναδοτι- 
κόν  και  καρδία  δένδρου  το  εντός»  και  έν  Έπισκέψ.  Βί.  Μοναχ.  101 
(Μικρ.  Συγγρ.  σελ.  238,  18  Ταφ.)  «Όν  ουκ  αν  εΙ'ποΐ[Λΐ,  άλλ'  ουδέ 
ένθυρ,ηΟείην,  ρ.ελανδρύοις  {ν.έν  τεθηλέναι  και  έβένοις  και  δσοις  άλλοις 
ου  [λόνον  η  καρόΐα  τό  [^.έλαν  φέρει  άλλα  και  ή  όλότης  τοιούτω  πυκά- 
ζεται  χρώ[Αατΐ)).  Έν  τω  περί  Φυτών  του  Ψευδαριστοτέλους  βιβλ. 
Α',  11  (Τόα.  Δ',  α',  σελ.  2δ,  4  Διδ.)  λέγεται  «0Ί  .κλάδοι  δ'  οί 
γεννώ{Λενοι  έν  τοις  δένδροις  και  οί  φλοιοί  και  οί  φιτροί  και  οί  ρι.υελοϊ 
ού  γεννώνται  εϊ  ρι,ή  άπ'  αΰτοΰ  του  χυ[Λθυ  τών  δένδρων  καί  τίνες  κα- 
λουσιν  αυτόν  τόν  [^,υελόν  τον  έν  τοις  δένδροις  ^ψραν,  άλλοι  ϋπ.Ιάγ- 
χ^'α^  έτεροι  δε  καρδίαπύ . 

Τίθεται  ο'  επί  της  αυτής  εννοίας  καί  τό  δνορ,α  έγκάρδιον,  οίον 
πάρα  Θεοφράστω  βιβλ  Γ  ,  η ',  5  «Φασί  δέ  τίνες  οΰδ'  ίγκάρ- 
όιον  είναι  [;.όν-/ι »  καί  θ',  3  «Έπεί  καί  την  αιγίδα  Γτήν]  κα- 
λου[Λένην  ή  θήλεια  τής  πεύκης  έ'χεί'  τουτο  δ'  εστί  τό  έγκάρόων  αυ- 
τής» καί  5  «"Οταν  [^.ή  ρ.όνον  τό  έγκάρόων  ιχ'λ'κχ  καί  τό  εξω  του 
στελέχους  έ'νδαδον  γένηταΟ)  καί  βιβλ.  Ε',  α',  2  «Ώραϊον  δέ  τρ-ηθέν 
τό  δρύϊνον  άσαπές  τε  καί  άθριπηδέστατον  (άθριπήδεστον)  γίνεται 
καί  σκληρόν  καί  πυκνόν,  ώσπερ  κέρας '  παν  γαρ  όαοιόν  έστιν  (γκαρ- 
όίω^ί)  καί  γ',  2  «Τορνεύεσθαι  δέ  έζ  αυτών  καί  κύλικας  Θηρικλείους, 
ώστε  [Ληδένα  αν  διαγνώναι  προς  τάς  κερααεας'  λαρ.βάνειν  δέ  τό  έγ- 
κάρόων)). Άπαντα  δέ  καί  παρά  τω  Διοσκορίδν]  περί  "Υλ.  Ίατρ. 
Α',  150  «καί  τό  έγκάρόων  δέ  του  πρέανου  —  ποιεί  προς  όσα  καί  ό 
βόρασσος»  Πρβ.  καί  Σχόλ.  εις  Όδύσσ.  σελ.  580,  4  καί  Εύστάθ. 
σελ.  1748,  56.  Έν  τοις  Γεωπονικοΐς  κείται  βιβλ.  ΙΒ',  κε',  3  «τοις 
δέ  άπαλοϊς  έγκαρόίοις  του  πηγάνου  εϊ  τις  τα  ώτα  βύσειεν,  ίαθήσεται 
κεφαλής  πόνος». 

Βλέπει  δέ  τις  καί  έπίθετον  άκάρόως  παρά  τω  Θεοφράστω  πάρει- 
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λη|Α[^-ένον  προς  δήλωσιν  του  ουκ  έ'/οντος  καρδίαν  περί  Φυτ.  Ίστορ. 
Γ',  ιβ',  1  «Το  δε  ξύλον  το  [χεν  της  κρανείας  άκάρόιογ  και  στερεον 
δλον,  δ(χοιον  κε'ρατι  την  πυκνότητα  καΐ  την  ΐ'7χ_ΰν,  το  δε  της  θη- 
λυκρανείας  έντεριώνην  έχον  και  ι^.αλακώτερον  κα,Ι  κοιλαινό[Λενον  διό 
και  άχρεϊον  εις  τα  ακόντια».  Πρβ.  και  3  «Ή  δε  κέδρος  το  πλείστον 
έγκάζ^δίον  και  άσαπές,  έρυθροκάρόια  δ'  ά{Λφω)). 

Έν  τω  κώδικι  του  Ησυχίου  εϊνε  γεγραΐ7.[Λε'νον  «  ΈττερόκΙα  :  έντε- 
ρ-.Ονη,  τό  {ΛεσΕτατον  της  νεώς'  ήτοι  τό  ι^,έσον  τοΟ  ζύλου,  καροία' 
οί  δε  (Λυελός))  άντΙ  του  α'Εηερό)•ΕΙα:  έντεριΩνη,τό  [χεσΑΙτατον  της 
νεώς,κτέ.».  Πρβ.Σχόλ.  εις  '^4^ίσΓο^.'/.τ.τ:.  1 185  (σελ.  72,  32  Διδ.). 
"Ιδε  Θησαυρ.  Στεφ.  λ.  έηεριώπ]  (Τό{Λ.  Γ',  σελ.  1162).  Σημειω- 
τέον δ'  ότι  ό  Τούπιος  [Αετέβαλεν  εν  άιορθώο.  ΤΟ[λ.  Δ',  σελ  122  το 
(( //ΓΟί  τό  ρ.έσον  του  ξύλου»  εις  τό  « /)  τό  [λέσον  του  ςύλου». 

Έπανερχό{Λενοι  εις  τό  πληαμελώς  έν  τω  Λεξικω  του  Φωτίου  γε- 
γρα[Α[7.ένον  ^Μί.^/1//φυο>•  αντί  τ'ΛΧ)  ^^εΛΑΝδριον  παρατηροΰ[Λεν  ότι  έγέ- 
νετο  [;-ετάπτωσις  του  Α  εις  τό  Λ  και  τό  Ν  εις  τό  Η.  Της  συγχύσεως 
των  στοιχείων  Α  και  Α  πολλά  δύναταί  τις  να  καταλές•^)  παραδείγ[;.ατα, 
ουκ  ολίγα  δε  και  της  των  στοιχείων  Ν  καί  Η.  Ό  Βάστιος  λέγει  έν 
τ9ί  υπό  Σχαιφήρου  έκδόσει  Γρηγορίου  του  Κορίνθου  σελ.  429  «ηαπί 
ΙίΐΙβΓαβ  η  βΐ  ν  ίοπηΐδ  ρίοίειβ  ηιαϊιΐ8θαΙΪ8  ΙαΐΏ  δίιηΐΐβδ  δαηΐ,  αΐ, 
ηίδΐ  δβηδαηι  νοοΐδ  οοηδαΐαδ,  ϊηΙβπιΟδοβΓβ  ηοη  ροδδίδ».  Πρβ. 
και  ΟοηιηιβηίαΙ.  ΡαΙαβο^Γαρ/ι.  σελ.  715  καΙ  726.  Γράφει  δε 
καϊ  ό  Κοβητος  έν  τη  Μνηρσύνγ)  18~8,  σελ.  383  « ϋίΙίΐοϋΠηίβ  ίπ 
ΙϊΙίΓΪδ  αηΐί(^αΐδ  άΐδΟβί'ηαηΙυΓ  Η  βίΝ». 

Έν   Άθτίναις  τϊ)  10  Μαίου  1895 

Κωνσταντίνος  Στ.  Κοντός 


Γραπτέον  σελ.  39,  9  :  Άγησιάν.  καΐ  σελ.  300,  7  :  εχει'  και  σελ. 
306,  11  :  περί  του  'Ρηαατος*  και  σελ.  314,  4  :  σχοινιών  καί  σελ. 
316,  28  :  παρ'•  καΐ  29  :  έ'στι'  και  σελ.  350,  7  :   Ήσύχ. 


384  διορθώσεις  και  προςθηκαι 

Γραπτέον  σελ.  20,  34  :  ησσηθησαν,  κτλ.  και  προσθετέον  σελ. 
20,  35  :  Λέγει  δ'  'ό^.ως  ό  Προκόπιος  καΐ,ατών  σφίσι  ξυρ.βεβηκότων  το 
παρά.Ιογον  εν  νω  έχοντες»  και  ατό  τε  παράΑογοτ  το  αύτης  ϊοιον  καί 
το  του  βουληρ^ατος  άπροφάσιστον  έπιδε'δεικται »  καί  ατά  γαρ  του  βίου 
παρά.Ιογα  τύχγ)  τινΐ  παρά  οόζαν  έλΟόντα  κτέ. ))  (Τόρ-.  Β',  σελ.  129 
18  καί  σελ.   625,  21   καί  σελ.  307,  13). 

Προσθετέον  σελ.  33,  21  :  Πρβ.  καί  Κλη.α.  Άλεξ.  σελ.  780 
«άλλ'  ουδέ  τους  πανούργους  όεόΕΙ^εται  λόγους  κτέ.». 

Προσθετέον  σελ.  52,  23  :  Ση[Αειωτέον  δ'  ότι  λίαν  άσ[Λενιστ6ν  υπάρ- 
χει Κληι^-εντι  τω    Άλεξανδρεϊ  το  6)όε  πως. 

Γραπτέον  σελ.  52,  24  :  δια  του  οΰτω  πως,  ώς  καί  ό  Φώτιος  Λεζ. 
σελ.  659,  6.  Ποιείται  δ'  ό  Σουίδας  };.νείαν  κτέ.  Πρβ.  καί  Ήσύνιον 
((  Ώΰέ'  .11]  :  ώδε  πως » . 

Προσθετέον  σελ.  53,  '^8  :  Πρβ.  Γαλην.  Ίο\^..  Β',  σελ.  906  (( ό 
γαρ  τοι  Πραξαγόρας  ώόέ  πώς  φησιν  ΑΤΤΑΙΣ  ΛΕΞΕΣΙ»  καί  ΤΟ(λ. 
Ε',  σελ.  469  «  ώ(^ί'π6;^  γράφων  ΑΤΤΟΙΣ  ΌΝΟΜΑΣΙ  »  καί  Κλή[Λ. 
Άλεξ.  σελ.  490  «ΚΑΤΑ  ΛΕΞ1Ν  ωδί  πως  λέγοντα»  καί  σελ.  514 
(ίώόβ  πως  επιφέρει  ΚΑΤΑ  ΛΕΞΙΝ». 

Προσθετέον  σελ.  293,  27  :  καί  σελ.  147  « άφροντίστως  είχε  των 
έπισεσυμβηκότωνί) .  Άλλ'  έν  σελ.  40  είνε  εΐρη{Λένον  «ή  δε  ύπόθεσις 
τοιαύτη  τις  έπισυ^βεβήκεί  » . 

Προσθετέον  σελ.  302,  28  :  Πρβ.  καί  Λόγ.  Προεισόδ.  της  Άγ. 
Τεσσαρ.  20  (σελ.  129,20)  μεθώόενσα  (καί  σελ.  196,  39ρ(?ω- 
όευτα(). 

Προσθετέον  σελ.  322,  31  :  ό  δ'  Ευστάθιος  περί  Τποκρίσ.  22 
(Μικρ.  Συγγρ.  σελ.  93,  49)  «ύποκρίσεως  νέφος  καί  τους  πευθηνης 
έπηλυγάζον  [/.έγα  κακόν  Ιπιπέρ.πει  καί  τοϊς  στρατεύ[Λασι  καί  ταϊς  πό- 
λεσιν».  Πρβ.  καί  Τζέτζ.    Ίστορ.  Χιλ.  Α',   126  καί  Ζ',    133. 

Προσθετέον  σελ.  327,  27  :  Δύναται  δ'  δ{;.ως  να  νοαίσγ)  τις  δτι  το 
έπεμεΛεΐτο  είνε  έζήγησις  του  έτημεΛεΐτο. 

Μεταθετέον  τα  έν  σελ.  345,  35-  346,4  εις  το  τέλος  της  σελ.  340. 

Έν  Άθην.  Τό;^..  ς•',  σελ.  178,  9  (Φιλολογ.  Παρατηρ.  σελ.  2,9) 
γραπτέον  αά^ιουσι  μετεΐκαο  σψίσιγ^).  Κ.  Σ.  Κ. 
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ΕΙΣ  ΑΝΤΙΓΟΝΗΝ  ΣΟΦΟΚΛΕΟΥΣ 


2-3.  ~Αρ' οίσθ' δ,τι  —  ζο^οταιν  τελεί;  Περί  του  έφθαρ^λένου 
τούτου  νωρίου  καΐ  των  ποικίλων  αύτοΰ  διορθώσεων  κ,αί  έρ{ΑΥΐνειών 
ίδε  την  ύπο  του  κ.  Δ.  Σε[Αΐτε'λου  εν  έ'τει  1887  γενορ.ε'ν•ην  Ιν  Αθή- 
ναις έ'κδοσιν  του  δράρ.ατος,  τελ.  285-289.  Κατ'  ψϊ  διορθωτε'ον  το 
χωρίον  ούτω" 

*Α9'  οισθ'  δ, τι  'στι  των  άπ  Οιδίπου  κακών, 
όποιον  ον  Ζεί/ς  νων  έτι  ζο^οαιν  τελεί ; 

Πρβλ.  καί  την  του  Σχολ.  έρ[;.ηνείίχν  «άρ'  οΐσθ'  δ, τι  έστΐ  των  άπ' 
Οιδίποδος  κακών,  όποιον  ουχί  ό  Ζευς  τελεί  νφν  έ'τι  ζώσαιν»; 

4.  "Ατής  άτερ.  Περί  του  χωρίου  τούτου,  του  πολλά  ύποστάντος 
υπό  τε  αρχαίων  και  νεωτέρων  ίδε  εκδ.  Δ.  Σε[χιτελου'  καθ'  ή[Αας  γρα- 
πτέον  :  άτης  απόν  πρβλ.  Οίδ.  τύρ.  1284.  «στεναγ[ΛΟς,  άτη,  θάνα- 
τος, αισχύνη,  κακών  δσ'  έστΙ  πάντων  όνό[χατα,  οΰδεν  έστ'  απόν». 

21 .  Τά^ου.  Βεβιασ^Λενως  ερμηνεύεται  ή  γενική  υπό  τε  του  δοΐΐηβί- 
άβννΐηη  και  του  ΝΥοΙΓ"  αίρεται  δε  πάσα  δυσχέρεια,  αν  άντϊ  της  γε- 
νικής γραφή  ή  δοτική  τάφω*  ίδε  και  σηαειώσεις  εις  στίχ.  395  και 
849.   Περί  του  τάφου  ταφήν  δηλούντος  ίδε  λ.   Σοφ.  ΕΙΙβηάΐ. 

24.  Χρησθεις  δικαία  και  νόμω.  Και  σόλοικον  το  χρησθεΐς 
(χρησθείς  συν  δίκγι)  καί  βάρβαρον  (αντί  χρησάριενος)"  τάς  πα[Λπόλ- 
λας  διορθώσεις  καί  έρρ.ηνείας  ίδε  παρά  Σε{/.ιτε'λω•  ταύτας  παρερχό|Λε- 
νοι  [Λνη{Λθνεύθ[^.εν  της  ύπ'  αύτου  γενοΐΑεν^ς,  της  καί  κρείττονος  τών 
λοιπών  κατ'  αυτόν  γραπτέον  :  ενδικον  αντί:  συν  δίκη,  κρίνας  αντί: 
χρησθείς,  δικαίω  αντί  :  δικαία"  άλλα  πολλαί  αΐ  {χεταβολαί,  τρεις  εν  τω 
στίχφ•  καθ'  ή[;.άς  θά  ήδύνατο  νά  διορθωθή  εύχερε'στερον  το  χωρίον, 
(ΛΟνον  άν  αντί  του  :  χρησθείς  Ιγράφετο  :  τίσας"  συν  δίκη  τίσας  δικαία 
καί  νόαω,  ήτοι  συν  δίκη  δικαία  (πρεπούση  άρριοζούση  τοις  ύπερ  πα- 
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τρίδος  ρ,αχο[Λένοις  και  πίπτουσι)  καΙ  συν  τω  νόρ.ω  έκρυψε  κατά  γθο- 
νός  τίσας  (τψ-ησας)  εντιΐΛον  (κατηγορού[Λενον)  δια  της  πράι^εως  ταύ- 
της" ουδεμία  δε  δυσχέρεια  εν  τη  έρ[Ληνεία  δια  το  τίσας  κείρ.ενον  καθ' 
ύπερβατον  σχηρ,α'  διότι  τοιαύτα  ουκ  ολίγα  και  πολλω  ετι  δυσνερε'- 
στερα  ύπάρχουσι  παρ'  αϋτω  άλλα"  πρβλ.  στ.  187-188*  του  δε' : 
συν  δίκη  —  έ'ντιρ.ον  άνάλογον  τό  :  Εχθρα  προσκείση  δίκτ)  (στ.  94).  Ού- 
τως ευκόλως  θά  άπηλλαττό^Λεθα  του  τερατώδους  χρησθείς.  Άλλ' 
ϊσως  κρεΐττον  θά  οιωρθουτο  τό  χωρίον  ούτω  :  χρηστόν,  δίκαιον  κάν- 
νο|χον  αντί  :  χρησθεϊς  δικαία  καί  νόαω"  περί  της  εννοίας  ποβλ.  καΐ 
στίχ.  208  καΐ  210.      ; 

29-30.  Οίωνοΐς  γλι/κΰν.  Και  τούτο  τό  μέρος  του  29  στίχου 
>ςαί  όλος  ό  επόμενος  30  στίχος  παρέχουσιν  εκφρασιν  δλως  ταπεινην 
και  ευτελή,  άνάρμοστον  τη  μεγαλοττρεπεία  και  τω  τραγικω  του  Σο- 
φοκλέους ογκω•  άχαρι  καΐ  άκορ-ψον  και  ψυχρόν  τό  ;  είσορώσι  προς 
χάριν  άκομψότερον  τό  έκ  διορθώσεως  :  εΐσορμώσιν  άνάρμοστον  δλως 
τό  :  θησαυρόν  καΐ  άναρμοστότερον  τό  έπίθετον  αύτοΰ  :  γλυκύν.  ΚαΙ  ή 
του  νΥοΙί  γραφή  :  οΐωνοϊς  γλυκύν  θησαυρόν  είσορώσι  προς  χάοιν  βο- 
ράς τετεχνημένην  παρέχει  έ'ννοιαν.  Καθ'  ημάς  ό  μεν  30  στίχ.  όβελι- 
στέος,  όπως  φρονεί  και  ό  κ.  Ναυοίί,  αντί  δε  του  :  γλυκύν  γραπτέον 
εν  τω  τέλει  του  29  στίχ.  βοράν,  μεθ'  δ  στικτέον  διά  τελείας. 
.  40  "Απτονσ'  αν  η  λνονοα.  Έκ  των  πολλών  γραφών  και  διορ- 
θώσεων προτιμητέα  αύτη  ή  γραφή*  κείνται  δ'  άμφότεραι  αί  μετοχαΐ 
μέταφορικώς,  ληφθείσης  της  μεταφοράς  έκ  του  ΰφαινομένου  ίστου, 
Ινθα  τη  υφαινούση  διπλή  γίνεται  σύμπραξις  ύπ'  άλλης  ή  λυούσης 
(:όιαλυούσης  τάς  περιπεπλεγμένας  κλωστάς)  Ύ)  άπτούσης  (συναπτού- 
σης  τάς  κεκομμένας)*  σημαίνει  λοιπόν  μεταφορικώς  τό  :  άπτουσα  ή 
λύουσα  ουόεμια  συμπράξει,  ούδεραα  επικουρία,  ουδεμία  μηχανή,  ού- 
αενί  τρόπω.  Τό  :  προσθείμην  αν  πλέον  =  ώφελοίην  αν  σε,  κέρδος  άν  τι 
παράσχοιμί  σοι. 

119.  Έπτάπιτλον  στόμα.  Ή  φράσις  τολμηρά,  ης  δμοιαι,  άλλ' 
ήττον  τολμηραΐ  αί  έξης*  «έπτάστομον  πύργωμα  Θηβαίας  χθονός» 
(Εΰριπ,  Φοιν.  287),  ((  Έτεοκλέους  θανόντος  άμφ'  έπταστόμους  πύ- 
λας  (Ίκέτ.  401),  «Θήβας  λέγεις  μοι  τάς  (τό  :  τάς  εκ  διορθώσεως 
του  ΒίηάοΓί' αντί:  και)  πύλας  έπταστόμους »  (Σοφ.  άπόσπ.  778), 
β-επτάπυλον  πόλεως  έδος »    (Αίσχ.  έπτ.   έ.  Θήβ.    165).    Ό  Βία^άβδ 
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εικάζει:  Ιπτάπυλον  πόλιν  η:  κύκλον  άντΙ  του:  ττόλιν  ό  Ναυοίί  Γ 
έπτάπυλον  πόλισρ-',  ό  8θ1ΐπηί(3ΐ  :  έπτα  πυλώ^Λοιτα,  ό  Σε[Λΐτέλος  * 
Ιπταπύλφ,  ο  συνάπτει  τω  :  κύκλω,  το  δε  :  στό[Λα  τω:  ά^λφιχανών 
των  αρχαίων  η  έρίΛτηνεία  «το  άστυ  το  επτά  πύλας  και  στό[Λατα 
έ'χον»•  ή  ερ(Ληνεία  αύτη  είνε  και  ή  όρΟοτάτη  και  το  χωρίον  ύγιώς 
έ'χον  ούδε[Λΐάς  χρήζει  θεραπείας.  Έκ  των  άνωτε'ρω  παρατεθεισών  συγ- 
γενών φράσεων  ή  ρ,άλιστα  προσεγγίζουσα  τω  η[;.ετέρω  χωρίω  εστίν  ή 
αυτού  του  Σοφοκλέους  «Θήβας  λε'γεις  [αοι  τάς  πύλας  έπταστόυ-ους». 
Καθ'  ό[Λαλ6ν  τρόπον  ό  ποιητής  θα  έ'λεγεν  « έπταστό^Λους  πύλας», 
άλλα  καθ'  ύπαλλαγής  σχή[;-α  έποίησε  δια  τολαηράς  συνθέσεως  τήν 
φράσιν  «έπτάπυλα  στόρ-ατα»,  είτα  δε  έχρήσατο  περιληπτικώς  και' 
τω  ένικω  άντΐ  πληθυντικού  και  ούτως  έγένετο  ή  τολρ,ηρά  φράσις 
«έπτάπυλον  στόαα».  Ούτω  περιληπτικώς  είπε  και  έν  στ.  107  φώτα.^ 
άντΐ  φώτας. 

122.  Πλησθηναι  και  στεφάνωμα.  Έκ  του  αντιστοίχου  της 
στροφής  στίχου  φαίνεται  δτι  είνε  ή[Λαρτη(Λένος  ό  στίχος"  ό  Τρικλίνιος 
έγραψε:  πλησθήναί  τε  καί  στεφάνω{Λα•  ό  Ναυοίν  εικάζει:  πλησθήναι 
τό  τε  στεφάνωρ,α'  ό  ΥΥοΙί  έγραψε  πλησθήναι  και  πριν  στεφάνωνα* 
καθ'  ή|Λάς  γραπτέον :  πλησθήναι  πριν  και  στεφάνω{Λα.  • 

124-6  Τοΐος  άμ^ι  νώτ'  έτάθη  πάταγος  "Αρεος,  άντιπάλω 
δυοτχείρωμα  δράκοντι.  Το  χωρίον  πράγ[;.ατα  παρέσχε"  και  οί  αρ- 
χαίοι  δε  και   οΊ  νεώτεροι  ούδε|;•ίαν   παρέχουσι   του   χωρίου  έρ[7.ηνείαν 
σαφή    και  άβίαστον.     Ό    αρχαίος  Σχολιαστής    έρ[Ληνεύει    «πάταγος 
"Αρεως   περί   τα  νώτα   του   άετου   έτάθη   (τουτέστι   οραπετεύειν   και 
νώτα   αύτον   διδόναι   πεποίηκεν    ύπο   του   αντιπάλου   δράκοντος),    ός. 
έποίησεν    αύτον   (τον    δράκοντα)    δυσχερώς  χειρωθήναι».     Ό    Μϋ8- 
§Γαν6    καΐ    Βΐα}^(3β8    εϊκάζουσι  :    δυσχείρωτα    αντί  :    δυσχείρωαα'    ό 
ΒθΓ§1ί  διορθοϊ:  "Αρεος,  άντιπάλοις  δυσχείρω[;.α,  δράκοντι.Ό  δοΐΐΐηίάί; 
γράφει :  τοϊος  ά[Λφΐ  φώτ'  έτάθη  πάταγος  "Αρεος  άντιπάλφ  όούς  χεί- 
ρω[Λα  δράκοντι"  ό  Σερατέλος  διορθοΐ :  τοϊος  άρ.φ'  αϊνω  τ'  έτάθη  πά- 
ταγος "Αρεος    άντιπάλω    δυσχίαω  τε  δράκοντι.    Καθ'  ή{/.άς    ό  Σχολ.• 
ήρ[;-ήνευσε  κατά  το  ή^Λίσυ  ορθώς  το  χωρίον"  συ{Λπληρούντες  δε  τα  ελ- 
λιπή και  διορθοΰντες  τα  πλη(7.[χελή  καϊ  σαφηνίζοντες  τα  ασαφή  αΰ.-' 
τοΰ  παρέχο{Λεν  τήνδε  τήν  έρ^Ληνείαν  : .  τοΐος  (διότι  τοιούτος,  ήτοι  τό-' 
οον  ισχυρός,   τόσον  φοβερός)  ά(Λφί  νώτ'  έτάθη  (τοΰ  αετού,   ό  ευχερή- 
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στατα  εκ  των  ηγου(/.ένων  παραλα{;.βάνεται)  πάταγος  Άρεος  (ύπο  τοΟ 
οράκοντος),  άντιπάλω  δυσχείρω^^-α  δράκοντι  (παράθβσις  :  δς  ("Αρης) 
ην  (πρότερον,  άλλ'  ούχΐ  καϊ  νυν)  δυσχείρω{Λα,  ήτοι  δυσχερής  προς  το 
χειροΰσθαι)  δράκοντι  (υπό  του  δράκοντος)*  διατί  δ'  έγε'νετο  αύτη  ή 
ανέλπιστο;  ^/.εταβολή,  δηλ.  εκείνος,  δς  ήν  πρότερον  δυσχείρωτος,  να 
έ'χη  νυν  περί  τα  νώτα  τοΐον  πάταγον  *Άρεος,  αιτιολογεί  το  άαε'σως 
έπόαενον  «Ζευς  γαρ  κτλ.»  (δράκων  οι  Θηβαίοι,  άετος  οί  Άργεϊοι). 
Παραλείπονται  αί  χρονικαΙ  δηλώσεις:  νυν  —  πρότερον  έννοούαεναι 
έξωθεν  τοιαύτη  βραχυλογία  και  Ιν  στ.  162-  163•  «τα  αέν  δη  πό- 
λεως—  ώρθωσαν  (νυν),  πολλω  σάλω  σείσαντες  (πρότερον)»•  και  έν 
Οίο.  έ.  Κολ.  149  «κάπΐ  σμικροΐς  ρ-έγας  (ών  πρότερον)  ώρριουν  (νυν). 

138.  Είχε  δ'  άλλα  τα  μεν.  Γραφή  του  δοΗηθίάβννίη-  τα  χει- 
ρόγραφα εχουσιν  είχε  δ' άλλαι  τα  [^.ε'ν  ό  λΥοΙΓ  διορθοΐ :  είχε  δ '  άλλα 
τα  Διός'  ό  Σεαιτε'λος :  είχε  δ'  άλλους  δε'ος*  έν  τω  έποι/ένω  στίχω 
[^.ετά  τό  :  άλλα  φέρεται:  τάδ'"  γραπτέον  καθ' ηρ,ας :  είχε  δ'  άλλα 
(άλλϊ),  άλλως,  ουχί  δπως  ό  Καπανεύς  έφαντάζετο)  ιιεν  τάδ',  άλλα 
ο  έπ'  άλλους  κτλ.  τό  :  τάδε  δηλ.  εκ  του  πρώτου  στίχου  (Λετεπήδη- 
σεν  είς  τον  δεύτερον  και  Ιξέβαλε  τό  :  δ',  έν  δε  τω  πρώτφ  κολοβωθέν 
εις:  τα  ετέθη  προ  του:  ρ,έν.  Την  γραφην  ταύτην  έχει  ό  Τρικλίνιος 
και  φαίνεται  η  ορθότατη.  Ενταύθα  τό  :  έπ'  άλλοις  ούδετέρως  Ιξε- 
λά|Λβανεν  ό  Τρικλίνιος  λέγων  «άλλα  κακά  επ'  άλλοις,  κακοΐς  δηλο- 
νότι»• τούτο  ό  κ.  Σε^Λΐτέλος  έκδέχεται  άρσενικώς•  άλλα  τότε  έπρεπε 
να  είπ-ιτ)  :  άλλους,  ουχί  δέ  :  έπ'  άλλοις*  τοΰτο  καϊ  αυτός  συνιδών  βιά- 
ζει την  σύνταξιν  έκλα^Λβάνων  τό  :  έπ'  ώς  έπίρρη^Λα  πλεοναστικώς  κεί- 
(χενον  :  έπ'-έπενώ{Λα. 

146.  Δικρατεϊς  λόγιας  στήοταντ'  εχετον  άμ^ω.  Τό  δικρα- 
τεΐς  ό  σχολιαστής  έρρ.ηνεύει  «ά[Λφοτέρωθεν  ηκονη^χένας-  η  ότι  αλλή- 
λους άπέκτειναν  και  ή  έκατέρου  λόγχη  ούκ  εις  κενόν  άπεπέ^Λφθη, 
αλλ  έκράτησε  του  ετέρου»  Οί  νεώτεροι  τό  δικρατεϊς  δέχονται  ίσοδύ- 
να^Λον  του  δίπλας.  Ό  Σε(Λΐτέλος  έρ{Ληνεύει  «διπλην  νίκην  νικησάσας 
η  κοινώς  αμφοτερας  κρατησάσας » •  άπασαι  αύται  αί  έρυιηνεϊαι  έ'χουσί 
τι  τό  βεβιασ[α,ένον•  ό  Σοφοκλής  τό  :  δικρατεϊς  άποδιδό^χενον  εις  τό  : 
ά^ζφω  (άρ.φω  κρατήσαντες)  άπέδωκεν  είς  τό  :  λόγχας  κατά  σχή^χα 
ύπαλλαγής,  ήτοι,  ά^χφότεροι  στήσαντες  λόγχας  κατ'  αλλήλων,  ά{Λφό- 
τεροι   κρατήσαντες   καϊ   κτείναντες   αλλήλους   εχουσι   κοινού   θανάτΟυ 
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(λέρος'  [Λεταφραστέον  :  διπλούν  φονικον  άποτέλεσ;/»  φχούσας  λόγ- 
χας.  Πρβλ.  καΐ  Αισχύλου  (έπτ.  έπϊ  Θήβ.  στ.  953)  αδυοΐν  κρά- 
τη σας  » . 

153.  Ό  Θήβας  δ'  έλελίζων.  Τίνα  των  χειρογράφων  έ'χουσιν : 
έλελίχθων,  άλλα  ο'  :  έλελίζων  και  τό  :  Θήβας  (Αετά  (χέν  του  πρώτου 
έκληπτε'ον  γενικής  πτώσεως,  αετά  δε  του  δευτε'ρου  αιτιατικής  του 
πληθυντικού.  Ό  αρχαίος  σχολιαστής  έραηνεύει  «ό  Θήβας  Βάκχειος, 
ό  Θηβαγενής  Διόνυσος,  ό  της  Θήβης  πολίτης,  ό  έλελί/θων,  άρχοι 
της  χορείας»,  έ^  ου  φαίνεται  δτι  άνεγίνωσκεν  έλελίχθων  αΰτη  δε  φαί- 
νεται δτι  εΐνε  και  ή  όρθοτε'ρα  γραφή '  τό  δε  Θήβας  συναπτόμενον  τω: 
έλελίχθων  εΐνε  γενικής  πτώσεως•  παρατηρητε'ον  δτι  εν  τω  δράυιατι 
τούτω  έπτάκις  (;.νη[λονεύσας  ό  ποιητής  του  όνό[Λατος  της  πόλεως 
χρήσιν  έποιήσατο  του  άρχαϊκωτέρου  και  δή  και  σε[/.νοτε'ρου  και  {/.ε- 
γαλοπρεπεστέρου  τύπου  :  Θήβη  ή  :  Θήβα,  έξάκις  ^έν  εν  τοις  λυρι- 
κοΐς  [/.ε'ρεσιν,  άπαξ  δε  και  εν  ΐαμβί/ΐω  στί/ω,  ού^ε'ποτε  δε  του  κοινό- 
τερου και  συνηθέστερου  πληθυντικού:  ΘήβαΓ  στ.  102*  έπταπύλω 
Θήβα•  στ.  149•  πολυαριζάτω  Θήβα"  στ.  845•  Θήβας  εύαρριάτου• 
στ.  937•  Θήβης  άστυ'  στ.  940•  Θήβης  οΊ  κοιρανίδαι•  στ,  988• 
Θήβης  άνακτες  (ΐαρ,β.)  στ.  1121•  ΐΛατρόπολιν  Θήβαν.  Έν  τοις  λοι- 
ποϊς  δράι;.ασιν  ό  Σοφοκλής  άδιαφόρως  ποιείται  χρήσιν  άαφοτε'ρων  των 
τύπων.  Ή  γενική  δε' :  Θήβας  δύναται  νά  έκληφθή  ή  κτητική  :  Θή- 
βας Βάκχιος  (ό  πολίτης,  ό  πολιούχος  θεός  της  Θήβης),  ή  εξ  άντι- 
κεΐ{Λένου  :  Θήβας  έλελίχθων,  ό  τήν  Θήβην  σείων.  Έγώ  νο^ΛΪζω  δτι 
πρέπει  νά  συγχωνευθώσιν  αί  δύο  έρ|χηνεϊαι  ούτως  :  ό  των  Θηβών  πο- 
λιούχος Βάκχος,   ό  τδ  έδαφος  αυτών  ταϊς  χορείαις  διασείων. 

156.  Κρέων  ό  Μενοικέως  .  .  .  νεοχμός.  ΙΙολλαχώς  άναπλη- 
ροΰται  ΰπδ  διαφόρων  τδ  έλλεϊπον  και  πολλαχώς  διορθοΰται  και  ρ,ε- 
ταβάλλεται  ό  στίχος•  καθ'  ή^χας  άναπληρωτέον  δια  της  λέξεως :  υίδς 
(Λετά  τό  :    Μενοικέως,  ή  [Λαλλον  δια  της  λέξεως  άρξας. 

161.  Κοινω  κηρύγματι.  Ό  δοΙιηβίάβΝνΐη  λέγει  «κοινδν  κή- 
ρυγαα  ίδΐ  άίβ  οΐΐβη  ΥβΡίΡβΙβρη  (ΙβΓ  Οθ88ΐηιΐΏΐ1ΐθίΐ  ^θΐίβηάθ  υηά 
δΟΓπίΐ  δίϊβηΐΐίοΐΐβ  ΒβΙί&ηηΙΐΏΒοΙίυηο;))•  ταΰτά  που  διά  πλατυτέρων 
λέγει  και  ό  κ.  Σε(χιτέλος•  «κοινδν  κήρυγ[χα  ήτοι  οηριόσιον,  εϊ  καΙ  λο- 
γάδες  τινές  Θηβαίοι  ήσαν  οί  δι'  αυτού  καλού[Αενοι,  άλλ'  ουχί  άπαν- 
τες οΐ  πολϊται,    διότι  ούτοι  άντΙ  πάντων  έκαλουντο  των  πολιτών  και 
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ό  σύλλογος  ήτο  ουχί  ιδιωτικός,  άλλα  οη[ΛΟσιος,  συγκλήτου  του  δή^Λου 
εκκλησίας  τόπον  επέχων».  Ούτε  κήρυγ[/α  έγένετο  (ουδείς  κηρυζ  δια 
της  φωνής  έδήλωσε  την  του  βασιλέως  πρόσκλησιν),  διότι  εν  στ. 
164-5  λέγει:  πορ-ποΐσι  (δι'  άπεσταλρ.ένων)  έστειλα  και  προσεκάλεσα 
να  έ'λΟητε  έδώ*  που  λοιπόν  το  κήρυγ(Λα ;  ούτε  τό  :  κοινω  ση[Ααίν$ι 
δη[^.οσίω•  κάλλιστα  άντ'  αύτοΰ  ήδύνατο  να  κηται  και  το  έπίροη[7-α 
κοινή,  ήτοι  άπο  κοινού,  ή:  κηρύγ(^.ατι,  δ  άπασι  τοις  γέρουσιν  έγέ- 
νετο κατά  τον  αύτον  τρόπον,  οΰδενος  δηλ.  εζαιρεθέντος'  το  δε  κη- 
ρύγ[Αατι  έρ|Ληνευτέον  κατά  τά  σή[Λερον  λεγό[Λενα  διαγγέλρ.ατι. 

168-9.  Άη^Ί  τοί/ς  κείνων  ετι  παΐδας.  Πολλά  παρέσχε  πράγ- 
|;.ατα  τοις  έρ[Ληνευταϊς  τό  ενταύθα  κείρ-ενον  :  κείνων  δ  ύπονοεϊ  και 
:τ6ν  Οιδίποδα  ως  παΐδα  του  Λαίου  και  τον  Έτεοκλέα  και  Πολυνείκη 
ώ.ς  παϊδας  του  Οιδίποδος  κατά  σχή[Λά  τι  συγχύσεως  και  αδιαφορίας 
του  ποιητοΰ  προς  την  άκριβειαν  της  εκφράσεως*  ούτω  [χόνον  δύναται 
νά  έρ[/.ηνευθη  τό  :  κείνων  αύτη  είνε  ή  έρ[Ληνεία  του  ΗβΠΉαηπ,  η 
καΐ  ι^.όνη  έστΙν  ορθή,  ει  καΐ  ολίγον  τι  δυσχερής.  "Αλλοι  έννοουσιν  ύπ' 
αυτήν  την  λέξιν  τον  Οιδίποδα  και  τήν  Ίοκάστην  ύποθέτοντες  ότι 
εξέπεσε  στίχος  τις  προηγούι^.ενος,  εν  ω  της  Ίοκάστης  εγίνετο  ανεία* 
άλλ'  απίθανα  ταύτα.  Πολλής  δυσχερείας  φαίνεται  τό  πρώτον  άπαλ- 
λάττουσα  ή  του  Σεριιτέλου  διόρθωσις :  δυστήνοιν  ετι  παίδοιν  αλλά 
τό  :  δυστήνοιν  παίδοιν  εϊτε  κατά  γενικήν  Ικληφθη,  εϊτε  κατά  δοτι- 
κήν,  είνε  άνάρ[;.οστον•  τό  έπιφερόαενον  παράδειγ[Λα  «  ά  δ'  ά[/,φί  τοϊν 
σοΐν  δυσαοίροιν  παίδοιν  κακά  νυν  έστι»  (Οίδ.  ε.  Κολ.  365)  έ'χει  κα- 
λώς [/ετά  της  δοτικής*  διότι  ενταύθα  στάσεως  έννοια*  άλλ'  εν  τω 
προκεΐ{Λένω  χωρίω  κινήσεως  έννοια  (έ(;.πέδοις  φρονήρ.ασι  προς  τους 
παΐ6ας  εκείνων).  Χρεία  λοιπόν  αιτιατικής  ενταύθα.  Και  τούτο  [χέν 
θά  ήδύνατο  νά  έπιτευχθή,  αν  ήθέλθ[Αεν  γράψει :  άαφϊ  δυστήνους  ετι 
παΐδας*  αλλά  διά  της  φράσεως  ταύτης  ό  Κρέων  θά  φανη  συ{Λπαθών 
τοις  παισίν  ά[7.φοτέροις'  άλλ'  αυτός  τω  αέν  Έτεοκλεΐ  συνεπάθει,  ούχΙ 
δε  και  τω  Πολυνείκει  (ϊδέ  στ.  194-210)•  ώστε  και  ή  τελευταία  διόρ- 
θωσις  αντί  νά  άπαλλάξτ)  δυσχερειών  δυσχερεστέραν  καθίστησι  τήν 
έρρ.ηνείαν.  Ό  Βηιηΐί  διορθοϊ :  κείνου  τότε*  ό  Βοΐΐΐβ :  κείνου  γ'  ετι* 
ό  Βία^άβδ  :  ά{Λφί  τά  κείνου  τέκνα  |  αεί  (ή  :  πιστούς)  (λένοντας.  Στερ- 
κτέον  κατ'  έαέ  εις  τήν  του  ΗθΓΓηαηπ  έρ(;.ηνείαν. 

211-12.  Σοι  ταϋτ' αρέσκει — ενιχενη  πόλει.   Ά[Λφότεροι  ού- 
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τοι  οί.  στίχοι  7Γράγ[Λατα  παρέσχον  τοις  ΙρίΛηνευταϊς•  ό  ΌΐΐΚΪΟΓί' διορ- 
θοϊ  τον  δεύτερον  στίχον  γράφων  :  κάς  τον  εΰ^/ενη  αντί  :  και  τον  εύ- 
[;.ενη  καΐ  εννοεί  την  πρόθεσιν  :  ές  άπο  κοινού  καΙ  εις  το  πρώτον  {Αε'- 
λος  :  τον  τηδε  ούσνουν  ό  ΝαΐίοΙί  ύποπτεύει  [;.αλλον  εν  τω  πρώτω 
στίχω  άίο.άρτη^.χ'  τούτο  ύποπτεύων  καΙ  εγώ  εικάζω  :  συ  ταύτα  δρά- 
σεις αντί  του:  σοι  ταυτ'  άρε'σκει"  ή  σύνταιζις  του  χωρίου  κατά  τό: 
ποιώ  ( έργάζορ,αι )  τινά  τι"  τό  δε':  ταύτα  εις  τα  ηγούαενα  άναφερό[7-ε• 
νον  δηλοϊ  τό  τΐ[Λητικόν  (209-210)  καΐ  άτΐ[Λαστικόν  του  Κρέοντος 
(207-208). 

215.  Ώς  αν  άκοποι  νυν  τΊτε.  Ό  δο1ιηβί(ίθ\νίη  γράφει:  ώς 
ούν  σκοπο'  νΰν  ήτε.  Ό  Καΐΐοΐίβηδίβίπ  :  ώστ'  ούν  σκοποί  νυν  εστε.  Ό 
ΟΪΠοΙογΓ:  πώς  αν — είτε"  ό  λΥοΙΓ:  ώς  αν  ειτε'  ό  ΗβΓηιαηη  :  ώστ' 
αν  σκοποί  νΰν  είτε"  ό  Σε[χιτέλος  εικάζει  :  ώς  ούν  σκοποί  (χενεΐτε.  Έγώ 
νοαίζω  δτι  πρέπει  να  γραφτί :  ώστε  σκοποί  νΰν  εστε.  Τό  εστε  εϊκασε 
και  ό  ΟίπάοΓί. 

234.  Σοί,  κει  τό  ■{.ιηδέν  έξερώ.  Περί  τών  διαφόρων  διορθώ- 
σεων και  τών  έρ{7.ηνειών  τοΰ  χωρίου  ίδέ  εκδ.  Σε^Λΐτέλου'  εύοδοΰται, 
νο{;.ίζω,  τό  χωρίον,  αν  αντί:  σοί  γραφ•^:  δς. 

252  και  262.  Άλλ'  άσϊιμος  οι/ργάτης  τις  τίν.  Οΐ  {Λεν  άπο- 
δίδουσι  τό :  τίς  είς  τό  :  άσνιι/.ος,  οΐ  δε  εις  τό  :  ούργάτης,  έκλα[Αβάνον- 
τες  τό  :  ούργάτης  τις  Γσον  τω :  ό  έργασά[Λενός  τις,  όστις  εϊργάσατο' 
άλλ'  άκατάληπτον  ούτω,  πώς  δύο  αντίθετα,  τό  αόριστον:  τις  και  τό 
ώρισι/.ένον  σύναρθρον  :  ούργάτης,  συνάπτονται.  Τά  άναφερό^Λενα  πα- 
ραδείγρ.ατα  προς  ύποστήριξιν  της  γνώαης  ταύτης  « (Φοίβος)  έπιστέλ- 
λει  ιούς  αύτοέντας  τι;7.ωρεϊν  τινας »  (άνθ'  ου  γράφεται  καί :  τους  αύ- 
τοέντας  χειρί  τιι^.ωρεΐν  τίνα)  (Οΐδ.  τύρ.  107),  «όταν  ό  κύριος  παρη 
τις»  (Οΐδ.  έ.  Κολ.  288)  δέονται  [Αείζονος  Ιρεύνης.  —  Όρ.οία  εΐνε  ή 
σύνταζις  καί  έν  τω  262  στίχω  «  εις  γάρ  τις  ην  έκαστος  ούςειργασαέ- 
νος»,  τό  :  ούργάτης  τοΰ  πρώτου  παραδείγ|χατος  αντιστοιχεί  τω: 
ούξειργασίλένος  του  δευτέρου,  τό  :  τις  τω:  εις  τις  (έν  στ.  269  άντε- 
^στρα[;.[χένως  :  τις  εΙς),  τό  :  άση[;.ος  τω:  έκαστος"  καθ'  ηρ-άς  συντα- 
κτέον-  ούτως:  ούργάτης  (ύποκ.)  τις  (κατηγορούν.),  τό  δέ :  άση[7-ος 
(παράθεσις),  καί  έρ[Ληνευτέον  :  ό  εργάτης  ήτο  κάποιος,  ός  ήτο  άση- 
μος. Ούτω  συντακτέος  καί  ό  262  στ.  ούξειργασ[χένρς  (ύποκ.),  εΙς 
(κατηγ.),  τις  (έπίΟ.  προσδ.  τοΰ:   εις)•,  -έκαστος  (παράθεσις^τόΰ.:•  εις 
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τις)•  η  έννοια:  ό  έξειργασίΛενος  ητο  ένας  κάποιος,  ό  όποιος  ήτο  εξ 
Υΐαών  έκαστος.  Ό  26*2  στίχος  (χετά  του  έπο(Λένου  «κούδεϊς  εναργής» 
αποτελεί  εϊδός  τι  όζυ[Λώρου  σ7ΐ[7,αίνων  άλλαις  λέξέσι :  και  ηρ,εθα  και 
δεν  ηαεθα  οί  έξειργασριένοι  το  έργον. 

276.   "Ακων  ούχ  έκοϋοΊν.    Ό  Σοφοκλής,    αν  ηθελεν,   ηδύνατο 
να  (^.εταχειρισθγ)   ενταύθα  το  της  παρηχη'^εως   σχη[Αα  γράφων:    άκων 
νυν   άκουσιν    άλλα   δεν    άρε'σκεται  πολύ,    φαίνεται,    εις   το   τοιούτον 
σ/η(;.α,  θε'λων  να  καταστήσγι  τον  λόγον  ογκώδη   και  σευ,νόν,    προς  δ 
το  τοιούτον  σχηαα  ούδα{Αώς  συρ.βάλλεται.  Και  άλλαχοΰ  παρατηρεί- 
ται η  τΟιαυτη  του  Σοφοκλε'ους  τάσις"    ούτως  έν  στ.   571    « παίσαντε'ς 
τε    και  πληγέντες»,    271    «ουΟ'  δπως   δρώντες    καλώς   πράξαιρ,εν», 
212    α  τον  τίίδε  δύσνουν   και  τον  εύρ,ενή  πόλει»,  302-303  «δσοι  δε 
[Λίσθαρνοΰντες  ηνυσαν  τάδε  χρόνοι  ποτ'  έξε'πραξαν  ώς  δούναι  δίκην»* 
ενταύθα  ηδύνατο  κάλλιστα   ό  ποιητής  άντΐ  του  έξε'πραξαν   να  [Λετα- 
χειρισθ-?ΐ  χάριν  της  παρηχήσεως  τό  :   ηνυσαν  η  :  έξήνυσαν  άλλως   [7.ε- 
τασκευάζων  τον  στίχον,    οίον,  έξήνυσαν  ποθ',  ώς  6ίκην  δούναι,   χρό- 
νοι* στ.  664*   «καλώς  ρ.εν  άρχειν,    εύ  δ'  αν  άρχεσθαι»*  και  ένταΰθα 
ηδύνατο   να  [/.εταχειρισθί]  την  παρήχησιν  γράφων  :    καλώς  ρ'.έν — κα- 
λώς δε  η  :  εύ  [Λεν  —  εύ  δε'*  στ.  674-5  «αύτη — ηδ' — ήδε»,  στ.  898 
«φίλη  [7.έν  —  προσφιλής  δε  —  φίλη  δε»    Ήλε'κτρ.   267    «όταν  ϊδω  — 
εϊσίδω  δε — ϊδω  δε»"  Οίδ.  τύρ.  133  «επαξίως  γαρ  Φοίβος,  άξίως  δε 
συ»•   Τραχ.   834•    «δν  τε'κετο  θάνατος  —  ετεκε  δε  δράκων»    (έν  τοις 
τελευταίοις   εξ  παραδείγ[Λασι  διετηρήθη  και  ασθενής  τις  παρήχησις). 
Οίδ.  έ.  Κολ.    1501•    «σαφής   (Λεν  αστών  —  εμφανής   δε  του  ξένου». 
287.   Και  γην  εκείνων.   Τό  :   εκείνων   ούδα^Λώς  εύαρ[Λοστεϊ.   Ό 
κ.  Σε[Λΐτέλος  ανακινεί  όλον  σχεδόν  τόν  στίχον  γράφων  :  και  γης  ενοί- 
κων τους  νό{Λους  διασκεδών  αντί  :  και  γήν  εκείνων  καί  νό[7-ους  διασκε- 
δών    βεβιασρ,ένον.    Αρίστη  φαίνεται  ή(ΛΪν   ή  διόρθωσις  του  βΐίΐγάβδ 
γράφοντος  :  πατρώαν  αντί :  εκείνων   άλλα  συναπτέον  ουχί  τω  :  δια- 
σκεδών, άλλα  τω  :    πυρώσων.    Τήν  αυτήν  σχεδόν  εννοιαν  έξήνεγκεν  ό 
ποιητής  έν  τοις  στ.   200-201   «δς  γήν  πατρώαν  και  θεούς  τους  εγ- 
γενείς, φυγάς  κατελθών,  ηθέλησε  !7.εν  πυρί  πρήσαι  κατ'  άκρας». 

303.  Χρόνω  ποτ'  έξέπραξαν.  Τό  χωρίον  τούτο  ό  κ.  Σε^Αΐτέ- 
λος  διορθοϊ :  χρόνοι  ποτ'  έξέπραξαν'  εγώ  νο[Λίζω  ότι  πρέπει  να  διορ- 
θωθ•7)  :  χρόνος  ποτ'  έξέπραξεν. 
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318.  Τχ  δε  ^νθμίζεις  την  έμην  λΰπην  δπου.  Ό  Σχολ.  Ιρ- 
(χηνεύει  :  σχη^Λατίζεις,  διχτυποϊς•  ό  Σεαιτε'λος :  στοιΟ[Αίζεις,  κανονί- 
ζεις, εξετάζεις•  ορθότερα  της  ττρώτης  φαίνεται  ή[ΛΪν  ή  δευτέρα  έριχη- 
νεία  τοΟ  Σχολ.  :  διατυττοΐς,  άλλ'  έρ{Αηνευτέον  τον  ενεστώτα  ώς  προσ- 
παθείας  ενεστώτα,  ήτοι  διατί  δε  προσπαθείς  να  διατυπώνης  που  εΐνε 
ή  έ{Λη  λύπη•  καταλληλοτε'ρα  δε  και  ταύτης  και  άκριβε'στερον  αντι- 
στοιχούσα εις  το  του  Σοφοκλε'ους  ρυθ[Λίζεις  εΐνε  ή  και  εν  τ•?ί  δη[Λώδει 
εύχρηστος  σύνθετος  λέξις :  διαρρυθ^/ίζεις,  προσπαθείς  να  διαρρυ6(;.ί- 
ατίς,   που  εΐνε  ύι  λύπη  ή  ίδικι!)  {/.ου,  η  προσεγγίζει  τ•?ί  τοΰ  Σεαιτε'λου. 

338.  Θεών  τε  τάν  ύπερτάταν,  Γαν  ά^θιτον,  άκαμάταν 
άποτρύεταΐ.  Έκ  της  θεχς  αητρος  Γης  (Κυβε'λης  ύι  'Ρε'ας)  κατά 
σχηαα  συνεκδοχης  εννοείται  η  την  6εάν  άντιπροσωπεύουσα  γη  εν  τω: 
άφθιτον,  άκαριάταν  άποτρύεται.  Άλλ'  όπως  στίζεται,  τό :  Γαν  άτό- 
πως  άποδίδοται  εις  τό  :  άφΟιτον,  άκα[Λάταν  άποτρύεται*  η  λοιπόν 
στικτε'ον  ούτω  :  θεών  τε  τάν  ύπερτάταν  Γαν,  άφθιτον  άκαΐΛάταν 
άποτρύεται,  -η  γραπτε'ον  :  θεών  τε  τάν  ύπερτάταν,  γάν  άφθιτον  άκα- 
[Λάταν  άποτρύεται.  Τοιαύτη  [Αετάβασις  έκ  της  θεάς  Γης  εις  την  γήν 
και  εν  άποσπ.  Σόλων.  36.  Β.  « συρ-ααρτυροίη  —  Γη  ^.έλαινα,  της 
ενώ  ποτέ  όρους  άνεϊλον». 

341.  Ίππείω  γένει.  Τινές  έρ[χηνεύουσι :  ταϊς  ήΐΛΐόνοις"  άλλοι: 
ταύταις  τε  και  τοις  ΐπποις.  Ό  ποιητ-ίις  διά  τοΰ  :  ίππείω  γε'νει  περι- 
φραστικώς  έδηλωσεν  έπΐ  τό  μεγαλοπρεπε'στερον  τους  ίππους•  ούτω  και 
εφεξής  είπε  φυλον  ορνίθων  αντί :  όρνιθας,  θηρών  έθνη  αντί :  θήρας, 
πόντου  είναλίαν  φύσιν  άντΐ  ί/θΰς. 

342.  Κον^ονόων  τε.  Έκ  διορθώσεως  τοΰ  ΒΓαηΙί,  εν  τφ  χει- 
ρογράφω  :  κοΰφον  έόντε.  Τό  κουφονόων  σχόλιόν  τι  έρ[/.ηνεύει :  κουφως 
και  ταχε'ως  φερο(;.ε'νων•  ή  έραηνεία  αύτη  εΐνε  εναντία  της  διορθώσεως 
καΐ  παρε'/ει  αοι  την  ύπόνοιαν,  |Λη  τό  :  κοΰφον  έόντε  τοΰ  χειρογράφου 
πρέπει  νά  γραφή  :  κοΰφον  έόν  Γί'  διότι  αύτη  μόνη  •ή  γραφή  δύναται 
νά  παρέχ•^  την  τοΰ  σχολίου  εννοιαν,  ύ\  όποια  εΐνε  και  η  επιτυχέστατη, 
ώς  δεικνύουσα  τό  πολυμηχανον  τοΰ  άνθρωπου  εις  τό  νά  συλλάογι  καΐ 
τά  κοΰφα  δντα  και  πετάμενα  και  φεύγοντα  αυτόν  πτηνά*  τό  οε  έκ 
διορθώσεως  κουφονόων  ύβοιστικόν  ον  άνευ  λόγου  τών  ορνίθων  εΐνε  όλως 
άνάρμοστον,  ού  μόνον  οΰδεν  προστιθεν  τη  έννοια,  άλλα  καϊ  όλως  πα- 
ραβλάπτον  αυτήν. 
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360-362.  Παντοπόρος•  άπονος  έπ'  ουδέν  έρχεται  |  το 
-[.ιέλλον  "Αιδα  μόνου  |  ^ενξιν  ούκ  έπάξεται,  Τάς  ποικιλωτά- 
τας  διορθώσεις  καΐ  έρι^-ηνείας  τοΰ  χωρίου  τούτου  ϊδε  πάρα  Σεαιτε'λω' 
το  χωρίον  πάντως  εΐνε  εφθαρμένον  διορθωτε'ον  καθ'  ηρ.ας  ώδε  :  παν-' 
τοπόρος,  άπορος  επ'  ούδεν  έρχεται"  άτολαος  "Αιδα  ι^.όνον  φεύγειν  ουκ 
έφίξεται. 

395.  Τά^ον  κοΟμονΟα.  Ή  αιτιατική  τάφον  ούδαρ.ώς  άλλως 
δύναται  να  ερ[7.•ιονευΟν5  η  ώς  σύστοιχος  αιτιατική,  ητοι  ν,οσ^.ουσχ  το 
κόσ[Λη[Αα  του  τάφου  (το  δια  ταφής,  δι'  ένταφιασαοΰ  γινόιν.ενον)•  άλλ' 
ευχερέστερον  και  άπλούστερον  έρ^Ληνεύεται  το  χωρίον,  αν  αντί  :  τά- 
φον γράψωΐΛεν  :  τάφω"  ούτω,  νο[;-ίζω,  γραπτε'ον  και  έν  στ.  21  τάφω 
αντί:  τάφου,  ο  βεβιασ[;.ένως  έρ[χηνεύεται•  ίδέ  δθ1ΐηβΐ(1β\νίη  και 
\νο1ί  και  στ.  849. 

415.  Εχ  τις  τοΰδ'  άκηδήοοι  πόνου.  Ό  [λέλλων  τ95ς  ευκτικής 
φαίνεται  ακατάλληλος"  πολύ  καταλληλότερος  ό  αόριστος"  γραπτε'ον 
πάντως  :  άκηδήσαι. 

489-90.  Και  γαρ  ουν  κείνην  ιοον  έπαιτιώμαι  τοΰδε  ^ου- 
λεΰοαι  τά^ου.  Ό  δοΐιηβίάθλνίη  έριχηνεύει  :  ϊσον  έπαιτιώι^.αι  έκεί- 
νην  τούδε  τάφου,  βουλεΰσαι,  της  άπαρε[7.φάτου  έπεξηγητικώς  τιθεαε- 
νης  καϊ  έζαρτωρ.ε'νης  έκ  του  επαιτιώρ,αι,  ώσπερ  και  της  γενικής  τά- 
φου κατά  τό  :  ούδε'  τι  παιδός  [Λνήσατο  τηλυγέτοιο  άπο  δαπέδου  άνε- 
λε'σθαι  (Όρ.ηρ.  ύρ.ν.  εις  Δη{;..  28"^,  πρβλ.  και  Σοφ.  Φιλοκτ.  62  και 
εξ.  και  Οίδ.  επί  Κολ.  1211  και  έζ.).  Ό  ΥΥοΙί  γράφει  :  τάφους  απο- 
δίδων τό  :  τοΰδε  εις  τον  Πολυνείκη•  ό  αρχαίος  Σχολ.  υπονοεί  την 
περί  εις  το  τάφου"  ό  ΗβΠΏ&ηη  συντάσσει  :  ϊσον  τούδε  του  τάφου 
κατά  τό  :  δωρ.άτων  ϊσον  έχων  (Εϋρ.  Φοιν.  550).  "Απαντα  βεβια- 
σαε'να"  καθ'  ή[^.άς  διορθοΰται  εΰχερε'στατα  τό  χωρίον,  αν  αντί  :  τοΰδε 
γραφή:  τηδε  (τη  Άντιγόντ)•  συναπτε'ον  δε  την  δοτικην  τ-ϊ^δε  τω 
ϊσον)  καΐ  αντί  :  τάφου  ή  αιτιατική  :  τάφον,  συναπτορ.ένη  τω  βου- 
λεΰσαι. 

504.  Άνδάνείν  λέγοίτ'  αν.  Γραπτε'ον  ϊσω ς  :  άνδάνον  λε'γοιτ' 
άν==λέγοιτ'  αν  άρε'σκον  (=καΙ  άρε'σκει  καί  λε'γοιτ'  άν  (ότι  αρέσκει, 
ότι  αρεστόν  έστι  πασι  τούτο  τό  έργον)"  άλλ'  ου  λε'γεται  (ότι  άρε'σκει), 
ει  και  αρέσκει"  φόβος  γαρ  έγκλτιει  γλώσσαν  (διότι  ό  φόβος  βουλλώνει 
τό  στόρ.α  των). 


ΚΡΙΤΙΚΑΙ    ΚΑΙ    ΕΡΜΗΝΕΤΤΙΚΑΙ    ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ  395 

506-507.  'Λλλ'  τι  τυραννις — ά  ^ούλεται.  Τους  δυο  τούτους 
στίχους  άναρ{/.όστους  εύρίσκουσιν  ενταύθα  οΐ  ερ[ΛηνευταΙ  και  οβελί- 
ζουσΓ  και  αληθώς  ούδααώς  έρ[Ληνεύονται  άβιάστως*  πολλοί  θεωροΰ- 
σιν  αυτούς  του  Εϋριπίδου.  Άλλ'  εύαρρ.οστότατοί  είσι  τιθε'ριενοι  {χετά 
τον  509  στίχον,  οπότε  αποτελείται  [χία  ωραία  άντίθεσις  προς  τον 
χορόν,  τούτου  [χέν  ύπίλλοντος  στόαα,  ττί  δε  τυραννίδι  έξον  λε'γειν 
δραν  θ'  ά.  βούλεται.  Και  παραβλάπτεται  [χέν  διακοπτθ[χε'ν7]  τ  στιχο- 
|Λυθία•  άλλα  τοιαύτα  ύπάρχουσι  και  άλλα  παραδείγ{Αατα•  ούτως  εν 
στ.  44-45  εχθί;.εν  δύο  στίχους  άνθ'  ενός'  ούτω  και  εν  τη  έτε'ρα  στι- 
χθ[Λυθία  (78-93)  τα  δίστιχα  διαδε'χονται  (χονόστιχα  και  τανάπαλιν 
(78-79  καϊ  80-81  κα!  84-5  και  86-87).  ούτω'καΐ  έν  στ.  404- 
405  προ  του  διστίχου  καϊ  {χετ'  αυτό  ύπάρχουσι  αονόστιχα.  Ούτω  και 
έν  Ήλέκτοα  στ.  924-9-25  και  930-931  και  932-933  καϊ  938- 
939.  Ούτω  και  έν  στ.  1097-1119  τα  δίστιχα  διαδέχονται  |χονό- 
στιχα•  και  άλλαχου•  Τραχ.  64-78  και  1203-1220.  Φιλοκτ.  26-39 
καΓ245-254  και  639-661  και  893-926. 

549.  Τοΰδε  γαρ  ΰίι  κηδεμών.  Τό  κηδε[χών  ένταυθα=εϊ  κηδε- 
ιών, ήτοι  κήδει.  Άλλα  δυσχερής  ή  τοιαύτη  έρ[χηνεία•  ι'σως  διορθω- 
τέον  τό  χωρίον  ούτω  :   τούδε  γαρ  κήδει  [7.όνου 

551.  Δητ'•  ει  γέλωτ'  έν  σοι  γελώ.  Τό  χωρίον,  όπως  έ'χει, 
νόηρ-α  ουδέν  ΰγιες  παρέχει"  περί  των  διαφόρων  διορθώσεων  και  των 
έρι^.ηνειών  ϊδέ  έ'κδ.  Σε^Αΐτέλου"  έγώ  νορ-ίζω  ότι  τό  χωρίον  πρέπει  νά 
διορθωθγ)  ούτω  :  δη,  κού  γελώσ'  έν  σοι  γέλων,  ήτοι  άνιώ  σε,  άλγούσα 
δ{/.ως  (ρ.έ  λύπην  ρ,ου  δ{;.ως)  και  ουχί  γελώσα  γέλωτα  έν  σοί,  δια  την 
σήν  άτολμίαν  (δτι  ου  [χετέσχες  της  ταφής  τοΟ  Πολυνείκους). 

557.  Καλώς  συ  μεν  τοις,  τοις  δ'  έγο3  'δόκουν  ^ρονεϊν. 
Τό  χωρίον  εΐνε  πληα[7.ελές,  δπως  και  ό  Νααοΐί  παρατηρεί,  και  ή  θέ- 
σις  του  :  [Λεν  και  του  :  τοις  ουχί  καλή'  διορθοΰται  ευχερέστατα  τό 
χωρίον  και  αποβαίνει  κανονικώτατον  ούτω  :  τοις  [Λεν  καλώς  σύ,  τοις 
δ'  έγώ  'δόκουν  φρονεϊν,  ήτοι  τοις  [Λεν  σύ  καλώς  έδόκεις  φρονεΐν,  τοις 
δ'  έγώ  καλώς  έδόκουν  φρονεϊν. 

571-2.  ~Ω  «^ίλταθ'  Αίμων  —  υίέσιν  στυγώ.  Μεταλλακτέον 
την  θέσιν  τών  δύο  τούτων  στίχων,  ήτοι  γραπτέον  :  570.  Ίσ[^..  ουχ 
ως  γ'  έκείνω  τνίδέ  τ'  ήν  ήρ[Λοσ[Λένα.  571.  Κρέων  κακάς  έγώ  γυναί- 
κας  υίέσιν    στυγώ.   572.   Ίσ[Λ.    ^Ω  φίλταθ'  Αϊ[Λων  ^     ως    σ'  άτΐ[Λάζει 
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πατήρ.  573.   Κρέων.    "Αγαν  γε    λυπείς    καΐ  συ   ναι   το   σον    "λίγος. 

601.  Κατ'  αϊ;  νχν  ^οινία  θεών  των.  Ούτε  το  άρθρον:  των 
εύαρρ-οστεϊ  Ινταΰθα,  ούτε  τα  έπιφερό[Αενα  «λόγον  τ'  άνοια  καϊ  φρε- 
νών Ιρινύς»  άπροσκόπτως  συνάπτονται  τη  προκειρ.ε'ντ)  προτάσεΓ  γρα- 
πτε'ον  ή:  θεών  τις  νερτέρων  άαα  κοπίς  (ίόέ  καΐ  στ.  598:  έρείπει 
θεών  τις),  ή  :  θεών  τε  νερτε'ρων.  Το  δεύτερον  κρεϊττον. 

613-14.  Ούδεν-ερπει  άτας.  Και  το  χωρίον  τοΰτο  άνιάτως  νο- 
σεί. Ό  νΐβΆΐ  διορθοϊ  τρε'πων  τό  :  έρπει  είς  :  ερπειν  και  τό  :  πά[Λπο- 
λις  είς:  πά{Λπολύ  γ'*  αν  τρε'ψωρ,εν  καΐ  τό  :  οΰδεν  εις  ούδέν',  νο{Αίζο- 
[/.εν  δτι  πλήρτ,ς  έγε'νετο  του  χωρίου  ή  θεραπεία"  γραπτε'ον  λοιπόν  : 
οΰδε'ν'  ερπειν  θνατών  πάΐλπολύ  γ'  έκτος  άτας.  Ό(Λθίαν  σχεδόν  έ'ν- 
νοιαν  έκφε'ρει  και  τό  Ιν  Οίδ.  έπϊ  Κολωνώ  252-4  «οϋ  γαρ  ϊδοις  αν 
άθρών  βροτόν,  όστις  αν,  εί  θεός  άγοι,  έκφυγεΐν  δύναιτο»"  πρβλ.  καΙ 
Ήλ.  696  «όταν  δε'  τις  θεών  βλάπτγ),  δύναιτ'  άν  ούδ  αν  ό  σθενών 
φυγείν»•  <αΐ  απ.  615'  «ούδ'  άν  εις  φύγοι  βροτών  ποθ',  ω  και  Ζευς 
έφορίΛησγ)  κακά))"  (αντί:  ω  καΐ  γραπτε'ον  ω  κε). 

653-4.  Άλλα  πτύ^ας  νυμ^εΰειν  τινί.  Τάς  δυσχερείας  του 
χωρίου  τούτου  ΐδε  παρά  ΣείΛίτε'λω"  δεν  θα  ενδιατρίψω  είς  αύτάς"  εκ- 
θέτω την  περί  διορθώσεως  γνώρ.ην  {χου  έ'χουσαν  ούτως. 

653.  Άλλ'  ώστε  διτσμενίι  αυ  ννμφεΰειν  τινί 

654.  την  παΐδ'  εν  "Αιδου  τήνδ' άποπτΰσ'ας  "μέθες 
628-9.   Της   μελλογάμου    νύμφης  τάλιδος   ηκεχ  |  ^όρον 

Αντιγόνης.  Τό  :  ι/.ελλογάρ.ου  νύ[Λφης  θεωρού[;-ενον  ως  έρ{;.ηνευτικόν 
του  τάλιδος  αποβάλλεται  υπό  του  Τρικλινίου  και  πολλών  νεωτέρων 
ορθώς*  άλλοι  δ'  άποβάλλουσι  ρ.όνον  τό  :  νύ^Λφνις•  κατά  τους  τελευ- 
ταίους τό  μέτρον  εΰοδουται  «της  ;^.ελλογά(χου  τάλιδος  ηκεΐ))  (τετρά- 
[λετρος  άναπαιστικός  άκατάληκτος)"  κατά  τους  πρώτους  πρέπει  ό 
τρίτος^ στίχος  «τάλιδος  -^κεί))  και  ό  τέταρτος  «[λόρον  Αντιγόνης)) 
νά  συναφθώσιν  είς  ένα  τετρά{Λετρον  άναπαιστικόν  άκατάληκτον. 'Αλλ' 
ούτως  οι  στίχοι  της  στροφής  γίνονται  τέσσαρες,  όλιγωτέρους  δε  τών 
πέντε  δεν  ευρίσκει  τις  εν  άναπαιστικ•ίί  στροφ•?5  έν  ταύττ)  τη  τραγω- 
δία" πλην  δε  τούτου  λείπει  τό  άπαραίτητον  άκατάληκτον  δίστιχον. 
Καθ'  ή[^-ας  λοιπόν  προς  άρσιν  πασών  τούτων  τών  δυσχερειών  τό  ^χέν 
«της  [Λελλογά{Λθυ  νύρ,φης ))  όβελιστέον  ι^.ετά  του  Τρικλινίου,  άντ'  αυ- 
τού δε  γραπτέον  :   τήσδε  ταλαίνης"    ούτως  ό  τρί[Λετρος  στίχος  γίνεται 
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άναπαιστικος  τετράμετρος  άκατάληκτος  «τησδε  ταλαίνης  τάλιδος 
ηκεο),  ό  τέταρτος  στίχος  άναπαιστικος  δί[χετρος  άκατάληκτος  ((|ΑΟρον 
Αντιγόνης»  (άντΙ  του:  ρ,όρον  κρείττων  καθ'  ήαας  ή  του  Βία^άβδ 
διόρθωσις :  (χόρου),  ό  δε  πε'{Απτος  στίχος  κατά  το  σύνηθες  τετρά(/.ε- 
τρος   καταληκτικός    «άπάτας   λεχέων  ύπεραλγών»•    ούτω  γραπτε'ον : 

628.  τησ'δε  ταλαίνης  τάλιδος  ηκεχ 

629.  ]ΧΟρον  Αντιγόνης 

630.  άπάτας  λεχέων  ύπεραλγών. 

Των  προστεθεισών  δύο  λέξεων  «τησδε  ταλαίνης »  εν  τω  τρίτφ  στίχω 
της  στροφής  ού  (χόνον  ούδε[Λία  παρέλκει,  άλλα  καί  ά[/.φότεραι  προσ- 
ουέστατα  έ'χουσι  προς  την  του  χωρίου  εννοιαν'  πλην  δε  τούτου  τό  : 
ταλαίνης  ού  πολύ  απέχει  του  άκολουθουντος  :  τάλιδος,  δι'  ην  ό{Λ0ΐό- 
τητα  και  ευκόλως  να  έκπέση  ηδύνατο"  τούτου  δε  άπαξ  εκπεσόντος, 
καϊ  τό  :  τησδε,  ο  |ΛΟνον  σχεδόν  ήν  άχρηστον,  πλην  δε  τούτου  καΐ  είς 
τό  [λέτρον  προσέκρουεν,  έπρεπε  να  παραλειφθη'  ϊσως  δ'εΐς  τούτο  συν- 
ετέλεσε και  τό  παρακεί[;-ενον  :  της  (της  ίΛελλογάρι,ου  νύρ,φης),  ελάχι- 
στον άπέχον  του  :  τησδε. 

715.  Εγκρατή  πόδα.  Τάς  διαφόρους  διορθώσεις  και  ερ^αηνείας 
ευρίσκει  τις  παρά  Σε^χιτέλω,  ός  διορθοϊ :  άγκράτος  (άνά  κράτος)•  φέ- 
ρεται δε  και  γραφή  εγκρατής"  άλλ'  εύκολώτερον  διορθοΰται  τό  χω- 
ρίον, αν  αντί  :  εγκρατή  γραφή  :  έγκρατώς.  Περί  της  συγχύσεως  του 
η  και  ως  ΐδε  Γρηγ.  Κορίνθ.   δοΙίαίβΓ  σελ.   567  καΐ  780. 

747.  Οΐττάν.  Γραπτέον  ϊσως  :  ούποτ'  άν  ουδέν  κωλύει  ότι  γίνε- 
ται δάκτυλος  έν  τω  πρώτω  ποδί'  αυτό  τοΰτο  και  εν  Ηλέκτρα  στ, 
326  Χρυσόθε[λΐν•   433  οΰδ'  δσιον. 

849.  Τά^ον  ποταινίου.  Γραπτέον  ϊσως  :  τάφω  ποταινίω=διά 
ταφής  καινοφανούς"  ΐδε  καϊ  σηρι..  εις  στ.  21   και  395. 

855.    Πολύ,    Γραπτέον  ϊσως  :  Πολύν. 

882,  ΚτήμαΟΐ.  Πασών  τών  διορθώσεων  άρίστην  νο(Λίζο[Λεν  την 
του  δβ^ίΤβΓΐ :  βλέ|Λ{Λασι,  άνθ' ης  δ[Λως  η(^.εϊς  θά  προετΐ[Λώ[7.εν  να  γρά- 
ψω^χεν  :  όα^αασι. 

905.  Ον  γαρ  ποτ'  ούτ'  άν.  Γραπτέον  ϊσως  :  ού  γάρ  ποτ'  ουν 
ουτ  ,. 

916,  Δια  χερών.  Ό  κ.  Σε{7,ιτέλος  προτείνει  άντ'  αύτοΰ  του 
όλως  ακαταλλήλου  :  δι'  Άχέρονθ'"  γραπτέον  Ι'σως  :  όιαφθερών. 
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923   Ξι/μίχάχων.   Άναγκαϊον  φαίνεται  τό  :  ξυ{Λ[Λάχων  νά  τραπη- 
εις  :  ξυ[Λ[Λαχοΰντ\ 

996.  Έπι  ξυροΰ  τύχης.  Ό  ΒΙαγάβδ  διορθοϊ  γράφων:  άκ(Αης 
έπΐ  ζυρου"  όρΟότερον  πρε'πει  να  γραφί)  :   άκίΛης  έ'πι  ζυροΰ. 

1013.  Φθίνοντα  σεμνών  οργίων.  Διόρθωσις  του  Νπιιοΐί  τρέ- 
ψαντος  τό  :  άσή{Λων  των  χειρογράφων  εις  σερ.νών  ό  αυτός  θέλει  και 
τό  [Λαντεύ[Λατα  να  τραπη  εις  [7.αγεύί7.ατα•  ό  οέ  ΥΥβοΙίΙθΐη  άντΐ  του  : 
φθίνοντα  εικάζει  :  φανε'ντα.  Καθ'  η{;.ας  γραπτε'ον  :  φθίνοντ'  άσ7ΐ{λ'  έν 
όργίοις  [χαντεύ[χατα•  ό  όλος  δε  στίχος  έπεξηγιοσις  του  τοιαύτα. 

1305.  Των  δ'  ύπαι  γένους.  Διορθωτε'ον  ϊσως  :  των  δ'  υπ'  εγ- 
γενών ( =  ύπό  δε  των  εγγενών,  συγγενών)  η:  τοΐσδέ  τ'  εκ  γε'- 
ν,ους, 

1049.  Πάγκοΐνον.  Ή  λέξις  αύτη  ενταύθα  εινε  όλως  νοήρ,ατος 
εστερηρ.ε'νη'  ϊσως  άντ    αύτης  γραπτε'ον  :  νυν  πάλιν. 

1071.  "Αμοιρον  άκτέρισ'τον.  Τινές  τό  ά[Λθΐρον  συνάπτουσι 
[Αετά  του:  θεών,  άνθ'  ου  ό  Σε[;.ιτέλος  εικάζει:  γόων  ή[/.εϊς  νθ[Λίζορ,εν 
δτι  πρε'πει  να  γραφή  ενταύθα  :  κτερισ^χάτων  άαοιρον,  ου  ως  έζηγητι- 
κόν  εκείτο  έν  ττ,  ωα  τό  άκτε'ριστον,  ο  είσερπύσαν  εις  τό  έδαφος  έξε- 
δίωι^ε  τό  :  κτερι^ΐΛατων. 

,    1096  "Ατη  πατάξαι  θι/μόν  έν  δεχνω  πάρα.   Τό  χωρίον  νοσεί 
έν  ταϊς  τρισΐ  τελευταίαις  λε'ξεσιν  :  εν  δεινώ  πάρα,  άνθ'  ων  καθ'  η(Λας 
γραπτέον  :  ου  δεινού  πέρα  ; 
.   1097.    Δεΐ-Κρέον.    Άντ' αυτών  γραπτέον  ϊσως  :  δη-άκμή. 

1122-3.  Παρ'  ίτγρών  Ίσ'μηνοΰ  ρείθροον.  "Ολως  άπροσδιόνυ- 
σον,  'ίνα  [Λ73  ε'ι'πω  σόλοικον,  τό  χωρίον  γραπτέον  :  παρ'  ύγροϊς  Ίσ[Λη- 
νοΰ  ρείθροις. 

1156.  Οΰκ  έσΌ' όποιον  σ'τάντ'  αν  άνΒρώπον  §ίον.  Τό  χω- 
ρίον τεταραγ[^.ένον  και  αί  έρ(Ληνεϊαι  βεβιασ[Λέναι•  ίδέ  δοΐτηβίάθ^νίπ, 
ννοΐί  και  Σερ,ιτέλον  διορθωτέον  καθ'  ήυ.ας  ούτως  :  ουκ  εστίν  έν  άν- 
θρώποισι  βίος,  ον  στάντ'  ΐδών, 

1163.  Εύθυνε,  θάλλων.  Προσκόπτει  η  έρ{Αηνεία  εις  την  [Λετο- 
χην  θάλλων  αίρεται  πάσα  δυσχέρεια,  ά.ν  γραφγ) :  ευθυνε  κάθαλλ'. 

1179.  Πάρα.  Άντ' αύτοΰ  δυσχερώς  έρ[Ληνευο{Λένου  γραπτέον  ϊσως: 
πρέπει. 

1196.    Έγώ  δε  σω  ποδαγός.   Τό  :   δε  δεν  ερ^ληνεύεται  σαφώς 
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έγώ    θα  προετί[;.ων  να.  παραλειφΟνΐ,    δΐορθου[Λένου  του    στίχου   ούτω  : 

έγώ  ποδαγός  σφ  τό  θ'.  ,.  ^,. .  . , 

1209.  Τω  δ'  αθλίας  άσημα,  'ϊΐκότεινόν  και  δυσερι^.ηνευτον  το 
χωρίον  ■    έφθαρ[Λένον    πάντως  •    διορθωτέον    ϊσως  :    τω    δ'  αθλίας    τοι 

σήρ.α. 

1282.  Γ-υνη  τέθνηχε  τοΰδε  παμμήτωρ.  Το  παρ.[;.ήτωρ  δυσερ- 
(^,ηνευτον  ενταύθα,  δπως  αν  έρι^ζ/ινευθγ)-  γραπτέον  ϊσως :  |;.ήτηρ  τε'- 
θνηκε  τοΰδε  δυσ[^.ήτωρ.  Τοιούτον  όξύμωρον  και  τό  έν  Ήλεκτρα  στ. 
1143   «  ρ-ήτηρ  άρ.ήτωρ  »  . 

1301.  "Ηδ'  όξΰθηκτος  ίίδε  §ωιιία  πέριξ.  Τό  χωρίον  φαίνε- 
ται λίαν  Ιφθαρ[7.ένον.  Και  ό  [^.έν  Λτηοΐΐ  εικάζει:  ηδ'  όξυθήκτω  βωμία 
περί  ξίφει  καί  :  πτώσΐ[;.ος  περί  ξίφει  αντί  του  :  βω[Λία  περί  ξίφει.  Ο 
Βθΐ'§!ί  :  ηδ'  όξυθήκτω  φοινία  περί  ξίφει  |  [Λύει  κελαινά  βλε'φαρα'  ό 
Οθηα1(ΐ80η  :  ή  δ'  όξύθηκτος  ηδε  βω|Λία  πτέρυξ•  ό  Βίαγίΐβδ  ;  ηδ' 
όξυθήκτω  σφαγίδι  βω[Αία  πέρι"  ό  Οΐβοΐϊδοΐΐ :  ή  δ'  όξυθήκτω  φασγάνω 
περιπτυχής.   Διορθωτεον  'ίσως  :  ηδ'  όξυθήκτω  φασγάνω  βω[;.οΰ  πε'ριξ. 

1342.  Και  θώ.  Γραπτέον  :  κλιθώ,  ο  εϋκολώτατα  ήδύνατο  να  (χε- 
ταγραφγϊ  εις  :  καί  θώ,  ΐλίκρόν  του  Α  διαφε'ροντος  του  Λ  (ΚΛΙΘΩ- 
ΚΑΙΘΩ).    Ίδέ  Γρηγ.  Κορίνθ.  δοΙιαΓβΓ  σ.  428. 

Έν  Ααριστ),  τί)  25  Ιουλίου  1894. 

Ελευθ.  Τριαντ.  Κογςης 


_»-@^^• — 


ΕΠΙΓΡΑΦΙΚΑ 


Η  είς  τριπλάσιον  περίπου  ρ,ε'γεθος  άποτετυπω[;-ε'νη  ενταύθα  σφρα- 
γίς  παρίστησιν  άροτηρα  μετά.  ταύρου  καΐ  φε'ρει  δύο  έπιγραφάς.  Ή  {χέν 
εν  ττί  φα  άπό  δεξιών  προς  τάριστερα  περιθε'ουσα  δεικνύει  τα  σγΐ|;-εϊα  : 

? 
ζο•  Γβ•  ί•  ΙΆ'  \ΐ'  β•  ηιϊ•  νο•  ιτΐ6•  δί•  ο• 

Ζωρηίδαυ   ηρ,ΐ    ΡΩ(Αετίω    (?) 

Τα  ον6(Λατα  Ζωρός,  Ζωριάόης  δεν  εϊνε  άγνωστα,  άλλα  το  πατρω- 
νυ{Αΐκον  τοΰτο  προϋποτίθησι  το  δνομα  Ζωρείκ'  έαν  εχη  δίκαιον  ό 
ΜβίδΙβΡ  λε'γων  δτι  το  πρώτον  ση[Λεϊον  ώς  «<ο  πρε'πει  ν'  άναγνωσθ'^, 
θα  εχω^Λεν  τότε  το  δνοαα  ηζίρείόης  η  -ί•<Γ//(.•,  γνωστόν  ώς  έθνικον  τοΰ 
Ω/ί'^ν.  Το  δεύτερον  δνο[Λα  εΐνε  πολυειδώς  ά[;.φίβολον,  άλλως  τε  καΐ 
οιότι  το  8ί  δεν  είνε  βέβαιον  και  το  τελικόν  ν  της  γενικής  λείπει. 
Η  όέ  έτε'ρα  επιγραφή,  ή  ύπεράνο)  τοΰ  ταύρου  κεΐ|Λε'νη,  έχει 

ρα•  1β•  α• 

ϊσως  =  6ό(.θ[ι)   εύ  «βαίνε   καλώς»  !  ώς  ίκφώνησις  τοΰ  άροτηρος.   Ή 
επιγραφή  αύτη  είναι  άσαφε'στερον  Ικτετυπω^Λε'νη. 


Β'  \ν.  Οεεγ,κε 

Διευθυντής  του   έν  ΜϋΙΙΐίΐϋδβη  (Αλσατία)  γυρασίου 
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ΕΙΣ  ΤΑ  Α',   Γ',   δ',  Ε',  Ζ',   ΙΙ'  ΚΑΙ  Θ'  ΒΙΒΛΙΑ  ΤΟΥ  ΘΟΥΚΓΔΙΔΟΥ (1 ) 


Βιβλ.    Α'. 


Κεφ.  138,  3  «ό  δ'  εν  τώ  χοόνω,  δν  έπέίϊχε,  της  περσίδος 
γλώσΌΎΐς  δοτά  ήδΰνατο  κατενόησ'ε  (ό  Θεμιστοκλής)  και  των 
επιτηδευμάτων  τΐίς  χίόρας». 

Ό  πολύς  ^ο1^Ρι  παρετηρνίσεν  ηδη  χερΙ  του  «  δσα  ήδύνατο  »  ταύ- 
τα: «δΐο  ν6Γΐ3α  Τ1ΐΐΐΟ^(1ί(]ίδ  δσα  ήδύνατο  νβΓΪδδίΐΉα  δΐΐΐΐΐβ  επί  το 
[Λυθώδες  έκνενίκνικεν  »  '(Μνηρ.οσ.  το[Α.  3,  σελ.  93).  Ή  τοΟ  άοιδί{χου 
άνδρος  παρατήρησις  είναι  όρθοτάτη'  διότι,  καθώς  είναι  παραδεδθ{χε'νη 
ή  γραφή:  ϋ:δσα  ήόνκατο)^,  προϋποτίθησιν,  δτι  ό  Θε{Λΐστοκλής  το- 
σαΰτα  της  περσίδος  γλώσσης  και  των  έπιτηδευρ,άτων  της  χώρας  κα- 
τενόησεν,  οσα  ήδύνατο,  άλλα  δε  ού  κατενόησεν,  επειδή  ουκ  ήδύ- 
νατο! *Αν  ό  βασιλεύς  Ιθαύμασε  του  Θεμιστοκλε'ους  τήν  διάνοιαν, 
καθώς  δντως  κατά  τον  ιστορικόν  έθαύ[χασε,  ό  θαυ{χασρ!.ός  ην  ουχί 
διότι  ό  Θεμιστοκλής  κατενόησε  της  περσίδος  γλώσσης  και  των  Ιπιτη- 
δευ[χάτων  της  χώρας  δσα  ήδύνατο,  άλλα  δι'  άλλα  τε  και  δια  τούτο 
^/-άλιστα,  δτι  εν  τω  χρόνω,  ον  έπε'σχε,  «κατενόησε  της  περσίδος  γλώσ- 
σης και  των  έπιτηδευ[Λάτων  της  χώρας  ώς  άριστα  ήδύνατο».  Διο 
ήμεϊς  αντί  της  παραδεδορ.ε'νης  γραφής  «δσα  ήδύνατο»  ύποπτεύοαεν 
δτι  πρε'πει  να  άναγνωσθή  ή  «<(ώς^  ήδύνατο»,  ή  ρ,αλλον  <ζώς  άριστα^ 
ήδύνατο*  πιστεύθ[Λεν   δε',  δτι    ό   Ρϋϊηΐϊΐΐαηυδ,  γράφων:    «(Τΐΐβΐπί- 

(1)  Αί  παραπομπαϊ  γίνονται  κατά  τήν  υπό  του  ^.  01ίΐ88βη  εχδοσιν  του  Θουκυδίδου, 
ην  χαΐ  υπ'  δψιν  «Γχ^ομεν  έν  τϊ]  ημετέρα  εργασία"  πολλαΐ  δέ  των  διορθώσεων  άνεκοι- 
νώΟησαν  τ^  έν  ΑΟτ^ναις  έπιστημονικϊ)  εταιρεία. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Ζ'.  26 
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δΙοοΙβΓη)  αηαιη  ίηίΓα  αηηϋπι  ορίίηιβ  ΙοουΙυιη  6886  ρ6Γ8ίθ6  οοη• 
8ΐαΙ»  (XI,  2,  50),  άνέγνω  κείρ,ενον,  έν  ω  έφέρετο  η  γραφή  «άρι- 
στα». Περί  δε  της  φράσεως  «ώς  άριστα  ήδύνατο»  πρβλ.  Άντιφ. 
περί  του  χορευτοΰ  11  «επειδή  χορηγός  κατεστάθην,  εχορήγουν  ώ^ 
άριστα  ήόυνάμην  καΐ  δικαιότατα »'  και  Θουκ.  Η,  50,  24. 

Βιβλ.   Γ'. 

Κεφ.  67,  1-4  «Και  ταΐττα,  ώ  Λακεδαιμόνιοι,  τοΰτοιτ  ένεκα 
έπεξήλθομεν  και  υπέρ  ί/μών  και  ιψών,  ϊνα  ύμεΐς  μεν  εί- 
δίιτε  δικαίως  αυτών  καταγνωσόμενοι,  τιμεΐς  δε  έτι  όσιώ- 
τερον  τετιμωρημένοι,» 

Ό  Κγ^§.  εικάζει,  δτι  αντί  των  «ήριεΐς  τετιΐΛωρηαε'νοι»  πρέπει 
ν ά  γραφή  «ή{Λας  τετΐ[Λωρη{Λένους))  τουτ'έ'στιν:  «ίνα  εΐδήτε  ή[Λας 
τετΐ[Λωρη[Λένους»,  ή,  «ήρ.εϊς  δε  δείξωρ,εν  τετΐ[χωρη[Αένοΐ)),  ό  δε  0ΐ£18- 
86η  εξαρτά  την  ριετοχήν  « τετιαωρηριένοι »  άπό  του  ρή{Αατος  « είδώ- 
ριεν »  ή  του  «φαινώ[;-εθα».  Καθ  ή[Λας  δε  οΰδε[Λία  ριεταβολή  πρε'πει 
νά  γένηται  των:  «ήυ-εϊς  τετΐ(;.ωρηρι.ε'νοΐ)),  διότι  άπ'  ούδενός  ρή^λατος 
εξαρτάται,  άλλ'  είναι  πρότασις  τελική,  της  συντάξεως  ούσης  ώς  έξης: 
«ϊνα  εΐδήτε  — -  καταγνωσό[Λενοι,  ήΐλεϊς  δε  ίνα  —  (ώ[Λεν)  τετιρ.ωρη- 
[χένοι», 

Βιβλ.   Δ'. 

Κεφ.  73,6  κτέ.« καλώς  δε  ένόμιζον  οτ^ίσΊν  αμφότερα  έχειν, 
άμα  μεν  το  μη  έπιχειρεΐν  προτέρους  μηδέ  μάχης  και  κιν- 
δύνου έκόντας  άρξαι,  επειδή  γε  έν  ('ϊ)ανερώ  έδειξαν  έτοι- 
μοι όντες  άμύνεαθαι,  *και  αύτοϊς  ώσπερ  άκονιτι  την  νίκην 
δικαίως  αν  τίθεσθαι*,  έν  τω  αύτώ  δέ  και  προς  τοίτς  Μεγα- 
ρέας  ορθώς  ξι/μβαίνειν» 

Αντί  του:  αν  τίθεσθαι  εύρηται'καί  ή  γραφή:  άντιθέσθαι*  ό  δε 
ΚΓγ§.  έγραψεν:  άνατίθεσθαι  αντί  του;  αν  τίθεσθαι"  ό  δέ  01β8.  και 
άλλοι  [χετ'  αύτοΰ  ύπολα^χβάνουσιν,  ότι  το  άπαρέ{;.φατον:  τίθεσθαι 
εξαρτάται   εκ   του  ρήρ.ατος:    ένόρ,ιζον    (καλώς  δέ    ένό(Αΐζον).    Έν   δέ 
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ταΐς  κριτικαΐς  παρατηρησεσιν  δ  ^1α8.  νθ[Λίζει,  οτι  τά:  «και  αύτοΐς 
—  άν  τίθεσθαι »  η  πρέπει  νά  ρ!.ετατεθώσιν  ευθύς  [Λετά  τά  εν  τω  στίχω 
15:  «ώστε  ά(Λαχεί  άν  περιγενε'σθαι  αύτοϊς  ών  ένεκα  ήλθον»  η,  το 
πιθανώτερον  κατ'  αυτόν,  είναι  σχόλιον  εις  ταΰτα  και  οιά  τοΰτο  όβε- 
λιστε'α. 

Καθ'  η[λας  δε  καλώς  το  προκεί(;.ενον  έ'χει  χωρίον  και  οΰδεν  τό  όβε- 
λιστε'ον,  άν  άντΐ  {Λεν  του:  «δικαίως  άν  »  <ζ£ΛΛ;«ί'ωσ«>*  =  δίκαιον  τιγή- 
σαντο^  άναγνωσθνί,  άντϊ  δε  του:  άνατίθεσΟαι  (^άνατεθηαεσθαί^^  αντί 
δε  του:  αύτοϊς  ■(αύτοϊς),  καθώς  ρ,ετε'φρασεν  και  ό  ΑΙπη.  ΡοΓίαδ  : 
«8ίΙ)ί(}υβ  ςυθ(1αΐΏηιθ(1ο  δΐηβ  ρυΐνβρβ  βΐ  ΙαΙϊΟΓθ,  νίοΙΟΓίαΐΏ  ηιβ- 
ΓΪΙΟ  ΐΓΐΙ^υΙαηΐ  ΐΡΐ».  Κατά  δε  ταΰτα  δήλον,  Οτι  τό  άπαρε'ίχφατον  : 
άνατεθήσεσθαι  ουχί  εκ  του:  εν6(;.ιζον,  άλλ'  έκ  του:  έδικαίωσαν  εξαρ- 
τάται. 

Εύφροσύνως  δε  εϊδθ{;.εν,  δτι  πολύ  πρότερον  ηαών  και  ό  ΒϋΗΐΏβ 
άντϊ  του:  δικαίως  άν  εγραψεν:  έδικαίωσαν. 

Κεφ.  86,  4  και  έφεξ. 

«  ού  γαρ  ξι/σ'τασ'ιάο'ων  ίάκω,  ούδε  *άσ'α<|η  την  έλενθερίαν 
« νομίζοο  έπι^)έρειν,  ει  τό  πάτριον  πάρεις  τό  πλέον  τοις 
«  ολίγοις  ϊι  τό  έλασοον  τοις  παοι  δουλώσαψι». 

Άντι  των:  «ούδε  *άσαφη»  ήρ-εϊς  νορ,ίζθ[Λεν,  δτι  πρέπει  νά  άνα- 
γνωσθγϊ  η:  «<^οϋδ' αϋ  άσφαλη^»  η:  «<^ούδ' αύ  σαφη)>»•  πρβλ.  Δ', 
87,  5  «και  την  έλευθερίαν  {χη  άκίνδυνον  ύ[λϊν  φαίνεσθαι^.  .  .»  και 
87,  19  «ούδ'αύ  άρχης  έφιέ^^,εθα  .   .   .». 

98,  ί8  «παν  δ'  εικός  είναι  τω  πολεμώ  και  δεινω  τινι 
κατειργομένω  ξΰγγνοομόν  τι  γίγνεσθαι  και  προς  τοϋ  θεοΰ». 

Την  εν  τοις  χειρογράφοις  φερο[χένην  αίτιατικην :  «κατειργό(χενον)) 
εις  δοτικην  «κατειργομένω»  ετρεψεν  ό  Βθίδίν.  "Ετεροι  δε  των  έκδο- 
των καΐ  ερμηνευτών  του  Θουκυκίδου  άντϊ  του:  «τω  πολέμω  —  κα- 
τειργομένω»  άναγινώσκουσι :  «τό  πολέμω  —  κατειργόμενον».  *Αν 
διά   ταύτης   η  δι'  εκείνης   της  γραφής   τό  χωρίον    εύοδουται,  η    είναι 
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συγκεχυ^λένον,  καθώς  η(Λεΐς  ύπολα(^.βάνο[Λεν,  και  πώς  καθ'  ή{Λας  διορ- 
θωτέον,  τούτο  ευθύς  εν  τοις  κατωτε'ρω  θα  δείξωρ.εν. 

Ή  σύνταξις  του  χωρίου,  ώσπερ  νυν  τοΰτο  κείται,  είναι:  (έ'φασαν) 
δ'  εΐκος  είναι  παν  ξύγγνω{ΛΟν  τι  γίγνεσθαι  και  προς  του  θεοΰ  τφ  πο- 
λε'[Αω  καί  οεινω  τινι  κατειργοι^.ε'νω».  Κατά  δε  την  γραφήν  :  α  το  πο- 
λε'{Λω  —  κατειργόαενον»  η  σύνταξις  πάλιν  έχει  ούτως:  «εικός  δ' είναι 
παν  το  πολε'[Λω  —  κατειργό(Λενον  ξύγγνω[ΛΟν  τι  γίγνεσθαι  καΙ  προς 
του  θεοΰ».  Παραλείποντες  ένταΰθα  χάριν  συντθ[/.ίας  να  καταδείζω[Λεν 
δτι,  αν  τε  ταύτην  αν  τε  έκείνην  την  γραφην  δεχθώ^λεν,  ή  του  χωρίου 
διάνοια  δεν  είναι  κατά  πάντα  πλήρης  ουδέ  σαφής,  παρατηροΰαεν  ^ό- 
νον,  δτι,  δπως  α  και  προς  του  θεοΰ  ςύγγνωρ,όν  τι  γίγνηται  πάν  το 
κατειργό{Λενον  πολε'ρ,ψ  και  δεινω  τινι»,  ή  κατά  την  έτε'ραν  γραφην, 
(( δπως  πάν  ζύγγνωϋΐόν  τι  και  προς  του  θεοΰ  γίγνηται  τω  πολέ^χω  — 
κατειργορ-ε'νω  » ,  πρέπει  νά  ΰπάρχη  τό  έργον,  δπερ  διά  πόλε[Λθν  η  διά 
δεινόν  τι  πράζας  τις  υπό  ιοΰ  θεοΰ  συγχωρείται.  Τοιοΰτο  δε  τι  εν  τω 
προκεφ.ένω  χωρίω  δεν  φαίνεται.  Οι  δε  Αθηναίοι  ένταΰθα  λέγουσιν, 
δτί  οΰ  [χόνον  αυτοί,  αλλά  και  πας,  δστις  διά  πόλεμον  ήθελε  πράξει 
τι,  δπερ  κατ'  ανάγκην  και  ουχί  έκόντες  καί  αυτοί  έπραξαν,  συγγνώ- 
(Αης  καί  παρά  τοΰ  θεοΰ  τυγχάνει.  Τί  δε  δεινδν  κατειργάσαντο  οί 
Αθηναίοι  διά  τον  πόλείΛον,  λέγεται  έν  τω  κεφαλ.  97.  Οί  Βοιωτοί 
δηλονότι  διά  τοΰ  εαυτών  κήρυκος  άλλα  τε  καί  ταΰτα  λέγουσι  προς 
τους  Αθηναίους  κατηγοροΰντες,  δτι  α  Δήλιον  τειχίσαντες  ένοικοΰσι 
καί  δτι  δσα  άνθρωποι  έν  βεβήλω  δρώσι  πάντα  γίγνονται  αυτόθι,  ύδωρ 
τε,  ό  ην  άψαυστον  σφίσι  πλην  προς  τά  ιερά  χέρνιβι  χρήσθαι  άνασπά- 
σαντες  υδρεύονται»  (κεφ.  97,  12  κτέ.).  Οί  δέ  Αθηναίοι  πέ[Λψαντες 
πάρα  τους  Βοιωτούς  εαυτών  κήρυκα  άλλα  τε  έ'φασαν  καί  ταΰτα  άπο- 
λογούρ.ενοι:  «ύδωρ  τε  έν  ττι  άνάγκτι  κινήσαι,  ην  ουκ  αυτοί  ύβρει 
προσθέσθαι,  άλλ'  εκείνους  προτέρους  έπί  την  σφετέραν  έλθόντας  ά;Λυ- 
νόρ.ενοι  βιάζεσθαι  χρήσθαι*  πατ(τ(^  δ'  εικός  είναι,  τω  πολέ[Λω  ζχατειρ- 
γο^ένω  και  όει^ότ  η  κατεργαΐ^ομΐνω^ ,  ξύγγνω[ΛΟν  τι  γίγνεσθαι  καί 
προς  τοΰ  θεοΰ».  Τοΰτ'  έστιν :  «(έ'φασαν)  δ'  εικός  είναι  καί  προς  τοΰ 
θεοΰ  ξύγγνωίΑΟν  τι  γίγνεσθαι  παντί,  τω  πολέρ,ω  κατειργοριένω  καί  δει- 
νόν τι  κατεργαζθ{χένω. 

Ούτω  δέ  διορθου{Αένου  τοΰ  χωρίου  νορ,ίζθ{χεν,  δτι  πλήρης  καί  σαφής 
παρέχεται  ή  έννοια  αύτοΰ,  συνφδουσα   ου  αόνον   προς  τό :   «ξύγγνω- 
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|ΛΟν  τι  γίγνεσθαι  καϊ  προς  του  θεοΰ » ,  άλλα  καΙ  προς  τα  ηγού{Λενα 
και  τα  ευθύς  επόμενα,  άπερ  είναι  αιτιολογικά  του:  « ξύγγνω[7.όν  τι  — 
θεοΰ:  «και  γαρ  των  ακουσίων  άιχαρτηρ-άτων  καταφυγην  είναι  τους 
βωαούς,  παρακομία^  τε  επί  τοις  μη  άνάγκτ}  κακοΐς  όνομαοθηνοί  και 
ουκ  εττί  τοις  άπό  τώ^  ζνμψορώτ  τδ  τολμ.ήσαθ6  » . 

Βιβλ.  Ε',  15,  5. 

«ήσαν  γαρ  οι  Σπαρτχάται  αυτών  πρώτοι  τε  και  ομοίως 
σ^ίοΊ  ξνγγενεΐς». 

πρώτοι  τε  και  ομοίως  σ'(|ίσΊ  ξι/γγενεΐς]  δτι  ταΰτα,  ούτω 
παραδεδομε'^α,  έσφαλ(Λε'να  είναι,  λε'γει  ό  β1α886η,  ύπο  πάντων  όΐΑΟ- 
λογεϊται.  Το  δέ  σφάλμα  έζητήθγ)  εν  τω:  «όαοίως»,  άνθ'  ου  ύπ'  άλ- 
λου μεν  έγράφη  «ομοίων»,  ύπ' άλλου  οε  «όμοίοις».  Όρθώς  οέ  ούτε 
το  όιιοίων,  ούτε  το  όμοίοίς  αντί  του  ομοίως  επιδοκιμάζονται  ύπ'  άλ- 
λων τε  και  ύπο  του  ΟΙαδδβη,  δστις  εικάζει  δτι  αντί  των:  «ήσαν  γαρ 
οί  Σπαρτιάται  αυτών»  πρε'πει  να  γραφή:  ήσαν  γαρ  οΐ  Σπαρτιάται 
αυτών  κτέ.,  δπως  ούτω  νοήται,  δτι  «ού^ί  πάντες  οί  Σπαρτιάται, 
άλλα  τίνες  μεταξύ  αυτών  ήσαν  πρώτοι  καί  συγγενείς  τών  επιφανέ- 
στατων». Ήμεϊς  δ'  είκάζομεν,  δτι  εξε'πεσε  προ  του  ομοίως  το  άρθρον 
τοις,  δπερ  τιθε'μενον:  «καί  (χοΧς^  ομοίως  σφίσι  ξυγγενεϊς»,  παρε'χει 
ταύτην  την  εννοιαν  :  έξ  αυτών  οί  Σπαρτιάται  ήσαν  πρώτοι  καί  συγ- 
γενείς προς  τού;  ομοίως  σφίσι,  τοΰτ'  εστί  καί  συγγενείς  προς  τους 
ομοίως,  ώσπερ  αυτοί,  είχον  δηλονότι,  καθώς  λε'γει  ό  Πλούταρχος, 
φίλους  καί  συγγενείς  τους  δυνατωτάτους  («οί  γαρ  έκ  Πύλου  κομι- 
σθέντες  ήσαν  εξ  οΊ'κων  τε  πρώτων  της  Σπάρτης  καί  φίλους  καί  ςυγ- 
γενεϊς  τους  δυνατωτάτους  έχοντες»   Πλουτ.  Νικ.  κεφ.  10). 

82,  4  « και  Άργείων  ό  δήμος  ιιετ'  ολίγον  ξι/νιοτάμενός 
τε  και  άναθαρονιοας  έπέθεντο  τοϊς  ολίγοις,» 

Ό  ΟΙαδδθΠ  έγραψε  (ί^ίετ'  ό.Ιίγον»  αντί  του  «λιογ'  όΐίγον^•),  δπερ 
εχουσι  τα  χειρόγραφα.  Μη  αντί  τού  ακατ  οΛίγογ'α  γραπτε'ον  «<^κατά 
ξυλλόγους)»;  πρβλ.  Θουκυδ.  Β',  88,  5  ατό  πλήθος   τών  νεών   κατά 
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σφας  αυτούς  ξυνιστά{7.ενοι  Ιφοβοΰντο»    καΐ  Γ',  27,  7    «κατά  ξυλλό- 
γους  τε  γιγνό[Λενοι  .  .  .». 

99,  1  και  ίίρεζής  «  Οΰ  γάρ  νομίζομεν  ήμΐν  τοντονς  δεινό- 
τερους, οσΌΐ  ηπειρώταί  που  δντες  τω  έλευθέρω  πολλην 
την  διαμέλλησΊν  της  προς  ημάς  φυλακής  ποιήοΌνται,  άλλα 
τους  νησιώτας  [τέ]  που  άνάρκτους,  ώσπερ  ημάς,  και  [τους] 
ήδη  της  άρ^^ής  τω  άναγκαίω  παροξυνομένους»  . 

Νθ{;.ίζοαεν  δτι  δεν  χρε'πει  να  διαγραφώσι,  καθώς  θε'λει  ό  ΟΙ&δδβΠ, 
το  [Λετά  «τους  νησ-ώτας»  τε  και  το  προ  του  «/ίόη»  τον(,.  Διότι  η 
του  όλου  χωρίου  έννοια  καθ '  ημάς  είναι  ή  έξης:  Δεν  είναι  η[Λϊν  οΐ 
ελεύθεροι  ηπεφώται  δεινότεροι,  άλλ'  οί  νησιώται,  όσοι  που  είναι  η 
άναρκτοι,  ώσπερ  ύ[Λεϊς,  η  κατ'  ανάγκην  ηδη  άρχονται"  διότι  οί  ηπει- 
ρώται  δι'  αυτό  δη  τούτο,  ότι  είναι  ελεύθεροι,  πολύ  θα  βραδύνωσι 
προφυλακτικά  καθ'  η[Λών  να  λάβωσι  ιχε'τρα,  καθ'  όσον  ή  ελευθερία 
αυτών  ύφ'  ηρ.ών  δεν  θα  κινδυνεύττΓ  οΐ  οέ  νησιώται,  οί  τε  άναρκτοι, 
ύφ'  ύ[;.ών  να  άρχθώσι  [Λελλοντες,  δύνανται  δια  το  άλόγιστον  εις  κίν- 
δυνον  φανερον  εαυτούς  τε  και  η[^,ας  να  έμβάλωσιν,  όπως  {Λη  .άρχθώσι, 
και  όσοι  τούτων,  ηδη  άρχό[/.ενοι,  επειδή  ανάγκη  να  άρχωνται,  υπό 
του  αναγκαίου  της  άρχης  παροξυνόαενοι  δύνανται  και  ούτοι  διά  τό 
άλόγιστον  να  πράξωσι  τό  αυτό,  ώσπερ  οί  άναρκτοι"  καθώς  δηλονότι 
ούτοι,  ίνα  μη  άρχθώσι,  δύνανται  πάντα  εις  τό  άλόγιστον  να  έπιτρέ- 
ψωσι  και  να  κινδυνεύσωσιν,  ούτω  και  εκείνοι,  ύπό  του  αναγκαίου  πα- 
ροξυνόρ,ενοι  της  αρχής  (τ.ί.  παροξυνό{/.ενοι  έκ  τούτου,  ότι  και  άκον- 
τες να  άρχωνται  αναγκάζονται)  εις  κίνδυνον  δύνανται  σφας  αυτούς 
να  έρ.βάλωσιν.  Κατά  ταύτα  οί  Αθηναίοι,  ^χείζονα  νυν  έχοντες  φόβον 
ουχ  ούτως  παρά  τών  ήπειρωτών  έλευθε'ρων,  ώς  παρά  τών  νησιωτών 
άνάρκτων  τε'  που  όντων,  ώσπερ  οί  Μήλιοι,  και  τών  ηδη  δουλευόντων, 
βούλονται  χάριν  του  συαφόρου  και  του  χρησίρ.ου  ά^^.φοτε'ροις,  νά  κα- 
θυποτάξωσι  τους  άνάρκτους,  όπως  ρ,ή  οί  •?ίδη  δουλεύοντες  έπανα- 
στώσιν,  εκείνων  άνάρκτων  [χενόντων. 

105,  12  και  έψεξ,.  « τής  δε  ες  Λακεδαιμονίους  δόξης,  ίϊν 
δια  τό  αιοχρόν  δη   [^οηθήοειν  ύμΐν   πιστεύετε  αυτούς,  μα- 
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καρίσαντες  ί/μών  το  άπεχρόκακον  ον  ζηλοΰμεν  το  άφρον». 

ην  —  πισ'τεΰετε]  ό  ριεν  Κγ^^.  καΐ  6  Ρορ.  την  αΐτιατικην  η^ 
συνάπτουσι  προς  το  ρη[Λα  πιστεύετε  ώς  άντικείαενον  κατ'  άναλογίαν 
του  «πίστιν  πιστεύειν»,  ό  δε  Ββϊδίί.  αντί  της  αιτιατικής  ην  άνα- 
γινώσκει  οοτικην  η,  και  ταύτην  άποδε'χεται  καΐ  ό  ΟίΕδδβη,  αν  |χη 
κατ'  αϋτον  άναγνωστε'ον  ακαθ'  //γ».  Ουδέν  δε  τούτων  καθ'  ηαας 
αληθές"  διότι  ή  ττρότασις  ούχϊ  αναφορική,  άλλ'  υποθετική  είναι*  διο 
άναγνωστέον:  <^7)^  δια  το  —  πιατενψε  αυτούς^.  Ούτω  δε  ή  σύνταξις 
είναι:  «  ρ.ακαρίσαντες  6'  ύ[Λών  τό  άπειρόκακον  ου  ζηλοΰ{Λ6ν  το  άφρον 
«  της  ες  Λακεδαΐ[Λονίους  δόξης,  <('/>^^  δια  τό  αΐσχρον  δή  βοηθήσειν 
((  ύ(/.ΐν  <^πΐ(7τεύητε^  αυτούς».  Ταΰτα  δε  οί  των  Αθηναίων  πρε'σβεις 
λέγουτι,  είς  τα  υπό  των  συνε'δρων  των  Μηλίων  ρηθε'ντα  άναφερό- 
[Λενοι,  άπερ  είναι:  «και  εί  μή  του  άλλου,  της  γε  ζυγγενείας  ένεκα 
«και  αΐσχύντ)  βοηθεϊν  (τους  Λακεδαΐ{Λονίους)»  κεφ.  104,  7-9. 

χεψ.  111,  25-28  «σ'κοπεΐτε  ονν  και  μεταστάντων  ημών 
και  ένθι/μεΐσθε  πολλάκις  δτι  περί  πατρίδος  ^ονλενεσθε,  * 
ην  μιας  πέρι  και  ες  μίαν  ^ουλην  τν^οΰΰάν  τε  >ιαι  μη  κα- 
τορθώσαοαν  έσται». 

"Οτι  τό  χωρίον:  «ην  [Αίας  πε'οι  —  εσται»,  κατά  τε  τήν  σύνταξιν 
και  τήν  εννοιαν  οΰγ  ύγιώς  έχει,  δήλον  παντί'  διό  πολλοί  πολλαχώς 
αυτό  να  θεραπεύσωσιν  έπειράθησαν,  ό  δε  αρχαίος  σχολιαστής  ταύτην 
δίδωσι  τήν  ΐξήγησιν  :  «πολλάκις  προ  όφθαλυ,ών  λάβετε  δτι  περί  πα- 
τρίδος ή  σκε'ψις  [χιάς  ούσης,  περί  ης  εν  (Αία  βουλή  ή  κατορθώσετε  ή 
σφαλήσεσθε».  Έκ  ταύτης  δε  της  εξηγήσεως  ουδαμώς  καταφαίνεται 
και  όποιον  τι  κείμενον  ό  σχολιαστής  πρό  οφθαλμών  είχεν.Ό  δε  ΟίΕδ- 
86η,  οΰδενός  τών  νεωτε'ρων  ερμηνευτών  άποδε^^όμενος  τήν  διόρθωσιν 
ουδέ  τήν  του  δΐ&ΐΐΐ :  (ης  μιας  πέρι  και  ες  μίαν  βουλήν  .  .  .  βουλεύ- 
σασθαι  έξέσται»),  αΰτόί  ούδεμίαν  προτείνει,  άλλα  μόνον  ύποπτεύει, 
δτι  ή  πρό  του  αεσταΐ)>,  ή  μετ'  αυτό  ρήμα  τι  έξερρύη,  εις  δ  άποδί- 
δοται,  λέγει  και  ή  αιτιατική  «τ/κ».  Ήμεΐς  δέ,  έν  δψει  λαβόντες 
απερ  έν  κεφ.  103,  6  προς  τους  Μηλίους  οί  Αθηναίοι  λέγουσιν  :  («ό 
ύμεϊς  ασθενείς  τε    και   επΙ   ρο.τήί:  (ΐιας   οντες,    μή   βούλεσθε    παθεϊν»), 
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ώς  έζης  άναγινώ(τκο[Λεν  το  προκεί(;.ενον  χωρίον:  «ην  ζ^ε.τί^  ^λΐΧς  ζ^ρο- 
πής^  και  ες  [^.ίαν  βουλην  τυχουσάν  τε  και  [Αη  κατορθώσασαν  (ϊοτε^ι> ' 
Κατά.  δε  ταΰτα  ταυ  την  εχθ(Λεν  την  εννοιαν:  « ένθυ|ΛεϊσΟε  πολλάκις 
δτι  περί  πατρίδος  βουλεύεσθε,  ην  γινώσκετε  δτι  επί  [λίας  ροπής  έστί 
και  (ταύτης)  εις  {Λίαν  βουλην  τυχοΰσάν  τε  και  μη  κατορθώσασαν 
(τοΰτ'  εστίν:  αν  τε  τύχγ)  αν  τε  (χη  κατορθώσγ))».  Όφείλθ[Λεν  δε  να 
{Λνη[7.ονεύσω(Αεν,  δτι  πολύ  πρότερον  ήριών,  καθώς  |7.ετά  ταΰτα  εϊδορ!.εν 
εν  τν)  του  Εη§θ1ΐηαηη  [Μεταφράσει  ,  το  είρηαε'νον  χωρίον  ούτωσί 
διώρθωσεν  ό  Όο1)Γββ :  «η  ρ.ιάς  έπί  ροπής  —  ΐσταται».  Όποτέρα  δε 
των  διορθώσεων  πιθανωτε'ρα,  άλλοι  κρινε'τωσαν  ει  δε  [Ληδετε'ρα,  έτε- 
ροι τα  ορθότερα  εύρε'τωσαν. 

Βιβλ.  Ζ',  10,  18-25. 

«  ώστε  χρη  σκοπεΐν  τίνα  αυτά  και  μη  μετείόρω  τη  πόλει 
«  άξιοϋν  κινδυνενειν  καχ  άρχης  άλλης  όρέγεσθαι,  πριν  ην 
«  έχο|.ιεν  ^εβαιωσώμεθα,  ει  Χαλκιδεΐς  γε  οί  έπι  Θράκης  έτη 
«  τοσαϋτα  (1<^εσ•τώτες  ά^'  ήρων,  έτι  άχείρωτοί  είσΊ  και  άλλοι 
«  τινές  κατά  τάς  ηπείρους  ένδοιαοτώς  άκροώνται•  ίιμεΐς  δε 
((  Έγεσταίοις  δίι  οΐτσΊ  ξυμμάχοις  οΧ"  άδικουμένοις  οξέως 
((  §οηθοϋ|,ιεν,  ν^'  νμών  δ'  αύτοι  πάλαι  ά(|εστώτο3ν  άδικοΰ- 
« -[χεθα,  έτι  -μέλλομεν  ά•μΰνεοθαι». 

Όρθώς  ό  Οΐαδδβη  άφεΐλε  την  τελείαν  (χέν  στιγρ-ην  ρ.ετά  το  «άκρο- 
ώνται»,  την  {ν,ε'σην  δε  [Λετά  το  ((βοηθοΰριεν)) ,  δι' ύποστιγ(7.ής  αΰτην 
άντικαταστήσας.  Και  [χετά  το  «άκροώνται»  πρε'πει  καθ'  η{Λας  ύπο- 
στιγ(χη  να  τεθτ)•  διότι,  ώς  όρθώς  και  ό  Οΐαδδβη  παρατηρεί,  ό  ώς 
υποθετικός  φαινό(Λενος  συνδεσ^Λος  ει  («ίί  Χαλκιδής  γε  .  .)»  ού  {ΛΟνον 
εις  τα:  «  άχείρωτοί  είσι»  και:  «άκροώνται  άναφε'ρεται,  άλλα  και  εις 
τά:  «ηρ,εϊς  δε  —  όξε'ως  βοηθοΰ^λεν»  και:  «έ'τι  (λε'λλορι.εν  ά[Λύνεσθαι». 
Καταφανεστέρα  δε  η  τοιαύτη  σύνδεσις  γίνεται,  αν  ό  συαπερασ[7.ατι- 
κός  λόγος  («ώστε  χρή  σκοπεΐν.  .  .)»  έξενεχθη  έρωτηΐΛατικώς;  «ώστε 
πώς  ού  χρη  σκοπεΐν  και  ρ,η  άξιοΰν  —  ει  Χαλκιδής  γε  —  έ'τι  άχεί- 
ρωτοί εισι  και  άλλοι  τίνες  —  ένδοιαστώς  άκροώνται,  ή[Λεΐς  δε  — όςε'ως 
βοηθοΰρ,εν, —  αυτοί  δ'  ετι  [Λελλορ-εν  ά{λύνεσθαι ;  ». 
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Κεφ.  12,  3  κτέ. 

«Και  ταΰτα  ί/πέρ  ημών  δίκαιον  ένθάδε  είναι  άναλοΰν, 
«  και  μη  νπίρ  άνδοών  ^υγάδοον  τώνδε  επικουρίας  δεο- 
«  μένων». 

«και  μη  νπίρ  ανδρών  φυγάδων  τώνδε].  Αντί  της  λέξεως 
φυγάδων  άναγνωστε'ον  καθ'  ηαας  μιγάδων  διότι  ρ.ιγάόας  κ,αθ'  ηαας 
ό  Νικίας  τους  Έγεσταίους  ύπολααβκνει  άτε  ιλτ)  κχΟαρώς  "Ελληνας 
[Ληδ'  ό(Λοφύλους  τοϊς  Άθηναίοις.  Τους  αύτοΰς  δε  εν  ρ,έν  τω  κεφ.  9,  5 
καΙ  «αλλοφύλους»  αποκαλεί  («και  αη  ούτω  βραχεία  βουλή,  λέγει, 
περί  [/.εγάλων  πραγ[;.άτων  άνόράσιν  άΛΛοψύΛοίς  πειθθ[χένους  πόλερ.ον 
ου  προσήκοντα  άρασθαι»),  έν  δε  τω  κεφ. 11, 29  «.βαρδάρονς^^  («ώστε 
ού  περί  των  έν  Σικελία  Έγεσταίων  ή[;.ΐν  ανδρών  βαρβάρων  ό  άγων»). 
"Οτι  δε  ή  "Εγεστα  ήτο  πόλις  ουχί  καθαρώς  Ελληνική,  παραόίόωσιν 
ή[ΛΪν  τούτο  αυτός  ό  Θουκυδίδης,  λέγων:  «Ιλίου  δε  άλισκοαένου  τών 
Τρώων  τινές  διαφυγόντες  Αχαιούς  πλοίοις  άφικνοΰνται  προς  την  Σι- 
κελίαν  και  δαοροι  τοις  Σικανοϊς  οίκήσαντες  ξύ[Απαντες  [^.έν  'Έλυιχοι 
εκλήθησαν,  πόλις  δ'  αύτών'Έρυζ  τε  καί'Έγεστα »  (Θουκυδ.  Ζ'  2,13 
και  έφεξ.).Ό  δε  Αλκιβιάδης  εν  Ζ',  κεφ.  17,6,  συνηγόρων  ύπερ  της 
είς  Σικελίαν  στρατείας,  λέγει:  «και  τον  ές  Σικελίαν  πλουν  ^λή  (χετα- 
γιγνώσκετε  ώς  επί  [χεγάλην  δύνα[Αΐν  έσόαενον  οχλοις  τε  γαρ  ζυμιή- 
χιοις  πολυανδροΰσιν  αί  πόλεις  κτέ.»  πρβλ.  Ζ',  κεφ.  18,  8-12.  Δια 
της  παραδοχής  δε  της  γραφής  μιγάδων  «.άλλον,  ή  δια  της  τών  αψυ- 
γάδων)•)  έκδηλοι  καθ'  ήαας  ό  Νικίας  την  προς  τους  Έγεσταίους  άπα- 
ρέσκειαν,  πειρώαενος  να  άποτρέψγι  τους  Αθηναίους,  δπως  ιχή  αυτοΐς 
βοηθήσωσιν  διότι  δια  του  επιθέτου  μιγάί,  |Λαλλον  καταδείκνυται,  δτι 
οί  Έγεσταϊοι  είναι  ουχί  ό(;.όφυλοι,  άλλα  τρωικής  καταγωγής,  ή  δια 
του  επιθέτου  (ρυγά(:,  ώς  δοξάζει  ό  Οΐαδδβη :  α\\'αδ  ΙΠΙΓ  λναΙίΓδοΙίβΐη- 
ΙΐοΙιβΓ  Ϊ8ΐ,  βΓ  βπηηθΓΐ  .  .  .  .  αη  ϋΐΓβη  ΙΐΌ]&ηΪ8θ1ΐθη  ΙίΓδρΓαη^ 
.  .  .  .,  \νοΓΪη  ϋΐΏ  δο  ΝΥθηΐσβΓ  ΓϋΓ  ΗβΙΙβηβη  βίη  Αηΐαδδ  ζαιη 
ΒβΐδΙαηά  1α§».  "Αλλως  δέ  πανταχού  τοϋ  Θουκυδίδου,  όσον  ή[Λεϊς 
γινώσκοαεν,  το  έπίθετον  φυγάς  κείται,  καθώς  και  παρά  τοις  άλλοις 
Άττικοΐς  συγγραφεύσιν,  έν  τγϊ  ση^χασίο»:,  καθ'  ην  δηλούται  ό  εκη(- 
.ιτωχώς,  ό  εζόριστος. 
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18,  37  και  £ψ(ζή(:  «και  την  κόλιν  (νομίσ'ατε),  αν  ^ιεν  ηΰν- 
«  χάζη,  τρί-ι|;εσθαί  τε  αύτην  περί  αύτην  ώοΉερ  άλλο  τι,  και 
«  πάντων  την  έπιστήμην  έγγηράσ'εσθαι,  άγωνιζομένην  δε 
«  άει  ποοσλή^εσ'θαί  τε  την  έμπειρίαν  και  το  άμΰνεσθαι  ού 
«  λόγω  άλλ'  έργω  μάλλον  ξΰνηθες  εξειν», 

α  και  πάντων  την  έπισ'τήμην  έγγηράσ'εσ'θαι » ]  νοαίσατε 
λέγει  ό  Άλκιβιάδνις,  δτι  και  ή  χόλις,  α,ν  ριέν  ησυχάζιρ,  αύτη  περ 
έαυτην  κατά  (Λίκρον  θά  {;,ειωΟη  και  θα  καταλυθη  (ώς  το  όλον  τηί 
πολιτείας  σώ^/,χ)  πάντων  ι/.άλιστα,  και  δτι  χάττεΓ,  έπΐϋτανται  (οι  τε 
φαύλοι  δηλονότι  των  πολιτών  και  οί  (χεσοι  και  οί  πάνυ  ακριβείς) 
ανωφελές  και  άχρηστον  θά  γε'νηται,  ώσπερ  το  υπό  του  γήρατος  σώμα, 
άγωνιζοίΛενη  οέ  άεΐ  και  την  ε|Λπειρίαν  θά  προσλάβν]  καΐ  το  ά(ΛύνεσΟαι 
ου  λόγω,  άλλ'  έργω  σύνηθες  θά  εχιρ»•  Ή  γενική  πάντων  είναι  καθ' 
ήαας  γενική  εξ  ύποκεψ,ε'νου,  καθώς  λε'γουσιν  οΐ  γραμ,ριατικοί,  εις  το: 
την  έπιστήμην  ( =  δ  τι  πάντες  Ιπίστανται),  ούχΙ  δε  εξ  άντικειι/,ε'νου, 
ώς  ύπδ  πολλών  νοείται,  έρ{7.ηνευόντων :  παν  είδος  δεξιότητος  καΐ  Ιι/.- 
πειρίας,  ]β(ίθ  ΑγΙ  ΥΟη  Οθδθ1ΐίο1ν1ίο1ΐΙ<6ΪΙ,•  ή  ^χαλλον  τό :  ((.τ«?τωλ•)) 
είναι  αρσενικού  ουχί  ούδετε'ρου  γε'νους.  Τά  δε:  «και  τήν  πόλιν 
—  τρίψεσθαι  —  και  πάντων  τήν  έπιστή{/.ην  έγγηράσεσθαι»  εχουσι 
προς  άλληλα  ώς  τό  δλον  προς  τό  [^.ε'ρος.  Ώς  δε  διά  παντός  του  λό- 
γου, ούτω  και  εν  τω  είρη[χένω  χωρίω  άριστα  ύποτυπουται  ό  άκ[;.ά- 
ζων  τη  ηλικία  και  νεανικός  Αλκιβιάδης  έν  άντιθε'σει  προς  τόν  σώ- 
φρονα και  νηφάλιον,  αλλά  ι^,ελλητικόν  Νικίαν,  ών  ό  ρ.ε'ν,  ίνα  εΐ'πω- 
[Λεν  κατά  τόν  Ιστορικόν,  προθυ{ΛΟτατα  τήν  εις  Σικελίαν  στρατείαν 
Ινήγεν,  τω  Νικία  έναντιούρ,ενος,  ό  δε  από  ταύτης  έβούλετο  τήν  πό- 
λιν άποτρέψαι,  νομίζων  αυτήν  ούκ  ορθώς  βεβουλευσθαι. 

Ό  δέ  ^1α88θη  ύποπτεύει,  δτι  τά :  «και  πάντων  τήν  έπιστή[Λην 
έγγηράσεσθαι»  ή  είναι  παρε}λβεβληΐΛε'να,  ή  αντί  του:  «έγγηράσε- 
σθαι» άραόζει  νά  εύρεθν)  έτερον  ρή[Λα  [χεταβατικόν,  ύποκείΐΑενον  έχον 
α  Ζην  ττό.Ιοη'). 

Αυτόθι  κεφ.   14,3  κτε. 

«και  γνίό|Λας  προτίθει  αίτθις  (ώ  πρύτανι)  Άθηναίοις,  νο- 
«  ι^ίσας,  ει  όρρωδεΐς  τό  άναιΙ/η^ίσαι,  τό  -^εν  λνειν  τοί/ς  νό 
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«  μοι/ς  μίι  "^ετά  τοο'ώνδ'. αν  μαρτύρων  αιτίαν  ο^χ,εϊν,  της  δε 
α  πόλεως  ^οι/λενσαμένης  ιατρός  αν  γενέσθαι», 

\ 
Ούτως  έν  άπασι  σχεδόν    τοΐς  χειρογραφο-.ς  φέρεται    το  7υρο•/.εί[Λενον 

χωρίον,  εν  τισι  δε  [ΛΟνον  άντϊ  του:  «τηζ  δε  πόλεως  βουλευσαρ,ε'νης » 
εΰρηται  η  γραφή  «της  δε  πόλεως  κακώ<^  βουλευσαρι,ε'νης))  •  εν  δε  πά- 
λιν αντί  του  «το  (Λεν  λύειν  τους  νόι^-ους»  έχει  α,τοΰ  ιχεν  λύειν  τους 
νό(Αθυς».  Ό  δε  €1α886η  ύπολαιχβάνων,  ότι  τό :  «το  [Λεν  λύειν  τους 
νόΐΑους»  δεν  είναι  (ως  τίνες  ουχί  ορθώς  νοίΛίζουσιν)  ύποκεί[Αενον  του 
«αιτίαν  σχεϊν»,  άλλ'  αιτιατική  απόλυτος,  εξηγείται  ούτως:  « ότον 
δ'  άφορα  την  ύπε'ρβασιν  των  νό[Λων))•  ό  αύτος  δε',  καθώς  και  άλλοι, 
κρίνων  περί  της  γραφής  ακαχώς'ϋ  ότι  άτόπως  είναι  προστεθεΐ[Λε'νη, 
έρ[Ληνεύει  τα:  «της  δε  πόλεως  βουλευσα[;.ε'νης»  ώς  εξής:  «τής  δε 
πόλεως  επειδή  έοουλεύσατο » '  ό  δε  νους  είναι  κατ'  αυτόν  δδε :  «(;.ό- 
νον  ό  πρύτανις  δύναται  ρ-ετά  γενθ[Λε'νην  ψηφοφορίαν  να  φε'ρΥ)  αεταβο- 
λήν». "Ετερος  δε'  τις  αντί  των  «τής  δε  πόλεως  βουλευσαρ-ένης  ιατρός 
αν  γενέσθαι»  προτείνει  την  γραφήν :  «τής  δε  πόλεως  έν  τω  βουλή- 
σεως ασθενεί  ιατρός  αν  γενέσθαι», 

Ό(Λθλογου(Λεν,  ότι  ή[Λεϊς  ούτε  την  προτεινοαένην  γραφήν  έννοου|Λεν, 
ούτε  του  ΰΐίΐδδβη  τήν  έρίΛηνείαν  να  άποδεχθώ(Λεν  δυνάαεθα'  διότι 
πώς  θα  δυνηθή  ό  πρύτανις  ιατρός  να  γένηται  τής  πόλεως,  επειδή 
(αύτη)  έβουλεύσατο  ;  ή  πώς  πάλιν  ό  πρύτανις  αόνον  [Λετά  τήν  γενο- 
αένην  ψηφοφορίαν  δύναται  να  φέρτρ  ρ,εταβολήν  ;  "Ινα  ό  πρύτανις  τής 
πόλεως  δυνηθή  ιατρός  να  γένηται,  προϋποτίθεται,  ότι  αύτη  δεν  υγι- 
αίνει, άλλα  νοσεί.  Άλλ'  ώσπερ  νυν  έχει  τό  χωρίον  («τής  δε  πόλεως 
βουλευσα{Λένης  ιατρός  αν  γενέσθαι»)  και  κατά  τήν  διδορ-ένην  εις  αυτό 
ερρ,ηνείαν  ή  πόλις  φαίνεται,  ότι  δεν  νοσεί,  ό  δε  πρύτανις  θα  γένηται 
ταύτης  ιατρός,  επειδή  (αύτη)  έβουλεύσατο  («ΓίίΡ  (3ΐθ  δίεκίΐ,  ηείοΐΐ- 
άβπι  δίθ  βίηβη  Ββδοΐιΐαδδ  ^βίαδδΐ  ΙιαΙ»). 

Ώς  άναγκαίαν  ήρ,εΐς  αποδεχόμενοι  τήν  έ'ν  τισι  των  χειρογράφων 
κειρένην  γραφήν  «κακώς»,  γράφοντες  δε  αντί  του:  «τό  ρέν  λύειν» 
«Γοΰ  (Λεν  λύειν»,  ώς  έπεται  άναγινώσκο(/-εν  τό  χωρίον,  πιστεύοντες, 
ότι  ούτω  διορθού(Λενον  ίκανώς  θεραπεύεται  και  εύνόητον  γίνεται  : 

«Και  γνώ(Λας  προτίθει  αύθις  (ώ  πρύτανι)  Άθηναίοις,  νθ(Λίσας,  εί 
όρρωδεϊς    τό  άναψηφίσαι,  (του^  (Λεν    λύειν    τους  νό[Λους   (Λη  (Λετά  το- 
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σώνδ'  αν  [;,αρτύρων    αίτίαν  σχεϊν,  της    δε   πόλεως   <(//7/  χακώς\   βου- 
λευσαμε'νης  ιατρός  αν  γενέσθαι». 

Κατά  ταΰτα  ό  Νικίας,  νθ[;.ίζων  ότι  η  πόλις,  « οΰκ  όρΟώς,  άλλ' 
άσκε'πτως  τό  πρώτον  βουλευσα[Λε'νη »  (Θουκ.  ζ',  8,  19•  21,  8),  δια 
τοΰτο  νοσεί,  πιστεύει,  δτι  ό  πρύτανις,  προτιΟεις  αύθις  γνώι^.ας  Άθη- 
ναίοις,  δπως  δια  δευτε'ρας  ψηφοφορίας  λυθώσι  τα  ηδη  έψηφισίΑε'να, 
δύναται  (;.έν  να  μη  κατηγορηθη  μετά  τοσώνδε  μαρτύρων  δτι  λύει  τους 
νόμους,  δύναται  δε',  αν,  ως  αΰτδς  πιστεύει,  ή  πόλις  νυν  μη  κακώς 
καΐ  άσκέπτως,  καθώς  το  πρώτον,  άλλ'  ορθώς  βουλεύσηται,  δπερ  έστΐν 
αν  λύση  τά  ηδη  έψηφισμε'να,  τον  εις  Σικελίαν  δηλονότι  πλουν, —  δύ- 
ναται ΐατρδς  αΰτης  νά  γε'νηται.βΌ  μεν  Νικίας,  λε'γει  ό  Θουκυδίδης, 
τοιαύτα  εϊπε'  των  δε  Αθηναίων  παριόντες  οί  μεν  πλείστοι  στρατεύειν 
παρήνουν  και  τά  έψηφισμε'να  μη  λύειν,  οί  δε'  τίνες  και  άντε'λεγον » 
(15,  1  ).  Ή  δε  τών  λε'ξεων  τάξις  αύτη:  νομίσας  (  =  νόμισον  δε), 
ει  ορρωδεϊς  το  άναψηφίσαι,  μη  σχεϊν  μεν  αν  αίτίαν  του  λύειν  τους 
νόμους  μετά  τοσώνδε  μαρτύρων  (το  «μετά  τοσώνδε  μαρτύρων»  συν- 
απτέον  άμα  καΐ  προς  το  «σχεϊν  αν  αίτίαν»),  γενε'σθαι  δ'  αν  ίατρδς 
της  πόλεως  (  =  γένοιο  δ'  αν  ιατρός)  μη  κακώς  βουλευσαμένης  ( ^  εί 
μη  κακώς  βουλεύσαιτο). 

Αυτόθι  17,  1. 

«Και  ταϋτα  ή  έ^ιη  νεότης  και  άνοια  παρά  ^ναι\  δοκοΰσα 
είναι  ες  τιιν  Πελοποννησ'ίίον  δΰναμιν  λόγοις  τε  πρέποιτσιν 
ώμίλησε  και  οργή  πίστιν  παοασχοηένη  επειοτε*  και  νυν  ιιη 
πε^όβησθε  αντήν». 

Ό  Οΐαδδβη  την  έπομε'νην  δίδωσιν  έζηγησιν  εις  τά :  «και  ταύτα 
η  έμη  νεότης  —  ώμιλησε  και  όργ'?ϊ  —  έπεισε»  :  «ταύτην  την  συμ- 
μαχίαν  ή  έμη  νεότης  κατά  της  τών  Πελοποννησίων  δυνάμεως  διε- 
πράςατο».  «Άλλ'  δμως,  λε'γει  έν  ταϊς  κριτικαϊς  παρατηρησεσιν,  ου- 
δαμώς εΐμι  πεπεισμένος  περί  της  όρθότητος  αύτης  (της  Ιξηγητεως»). 
Ημείς  παραλείποντες  χάριν  συντομίας  δσα  περί  του  προκειμένου  χω- 
ρίου δια  μακρών  λέγει  ό  ΟΙαδδθη  έν  ταϊς  κριτικαϊς  παρατηρησεσιν, 
Οηλοϋμεν  μόνον  τό  γε  νυν  πώς  καθ'ημας  διορθωτέον  τό  χωρίον.  Ήμεϊς 
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λοιπόν  νθ|χίζθ(χεν,  δτι  πρέπει  ώς  έξης  να  άναγνωσθγ)  το  εΐρη(7.ένον 
χωρίον  : 

«Και  ταΰτα  η  ψ,η  νεότης  —  δοκοΰσα  είναι,  Ις  την  Πελοποννη- 
σίων  δύνα[;.ιν  λόγοις  τε  πρε'πουσιν  (ό^ιΛήσασα^  και  οργή  πίστιν  πα- 
ρασχομε'νγ),  επειτε"  και  νυν  [χη  πεφόβησθε  αύτην». 

"Οτι  ο  ε  το:  «ώαίλησε»  εις  την  ριετοχην  ((<[όρ-ΐλησασα^))  τρεπτε'ον, 
εις  τοΰτο  η  τε  σύνόεσις  πείθει  («λόγοις  τε  τζ^ίπουπί  και  όργ•?ί  πίστιν 
παρασχοαε'νη»)  και  ό  αρχαίος  σχολιαστής,  δς  ούτωσΐ  το  χωρίον  εξη- 
γείται: «και  ταύτα  έγένετο  δι'  έαέ  τον  νε'ον  και  πάρα  φύσιν  άνόητον 
λογιζόαενον  (έν  παθητ.  διαθε'σει  =  δοκοΰντα),  Λόγοις  τε  γρησά/ίεκο^ 
πρε'πουσι  προς  Άργείους  και  Μαντινέας,  και  άπειλήσαντα  ίΛετ'  όργης 
αύτοϊς,  ει  ρ.ή  θελοιεν  προσχωρεϊν  ήι^,ϊν».  Περί  δε  του  (ίδμί.Ιεΐν  λό- 
γοις  τε  πρε'πουσιν  εις  την  Πελοποννησίων  δύνααιν  και  όργη  πίστιν 
τ:χρχαγο[».ί\τι)^  θα  διαλάβωαεν  ϊσως  άλλοτε,  οπότε  θά  δηλωθη  και 
ή  σηαασία  του  ((όι/ι.Ιεΐν  ^ο'^Όίο»,  δπερ  ό  [;.εν  σχολιαστής  δια  του 
αχρήσβαί  λόγοις»  έρ[Ληνεύει,  ό  δε  Υαΐΐα  δια  του  ανενόίβ  ιιίίτ). 
Άλλ'  ό  τε  αρχαίος  σχολιαστής  και  ό  Υίΐΐΐα  ανέγνωσαν  ουχί  α  ώιχί- 
λησε»  άλλ'  <(ό[Λΐλήσασα^. 

Αυτόθι  στίχ.  12  κτέ, 

«δτι  δε  έκαστος  η  εκ  τοΰ  λέγουν  πείθειν  οΐεται,  η  ΰτα- 
«  σΊαζων  από  τοϋ  κοινοΰ  λαβών  άλλην  γίιν,  μια  κατορθώ- 
«  σ'ας,  οικήσειν,  ταΌτα  ετοιμάζεται». 

Άναγνωστέον  ώς  έξης  καθ'  ήρ.ας  : 

«  δτι  δε  έκαστος  ή  έκ  τοΰ  λέγων  πείθειν  οϊεται  ή  <^στασιάζειν^  άπο 
του  κοινού  λαβών  άλλην  γήν  —  οίκήσειν  —  έτοιίΛάζεταο). 

Οτι  δε  αντί  τοΰ  «  στασιάζων »  γραπτέον  <^στασιάζειν^  νοου[7.ένου 
έκ  του  ήγου[Λένου  :  «  έκ  του  πείθειν»  του:  «έκ  τοΰ»  (=έκ  τοΰ  στα- 
σιάζειν),  δήλον  έξ  ών  λέγει  ό  σχολιαστής,  έρμηνεύων  τον  νουν  τοΰ 
χωρίου :  « των  δη(Ααγωγών  έκαστος  ου  τοΰ  κοινή  συρ,φέροντος  στο- 
χάζεται, άλλα  οικείου  λή[Α{Αατος,  εϊτε  έκ  τοΰ  λόγω  πείθειν  περι- 
γένοιτο  αΰτω  τό  λαβείν,  εΐ'τε  έκ  τοΰ  σταϋιάζειν  οϋ  χαλεπόν  γαρ 
νο[ΐ.ίζεται  τω  ]^:(]  κατορθώσαντι  έκπεσεϊν  της  πατρίδος  και  άλλην  γήν 
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οίκησαι'ΙΐΛφαίνεται  δβ  καΐ  εντεύθεν,  ότι  οΰόείς  ώς  πατρίδος  της  ίδιας 
πόλεως  πεφρόντικεν». 

Κεφ    23,   1    κτέ. 

«Ήν  γάο  αύτοι  ελθωυ,εν  ένθένδε  μη  άντίπαλον  μόνον 
παραατκευασάιιενοι,  πλην  γε  τιοό,ς  το  ηάχχιιον  αυτών  το 
όπλιτικόν,  άλλα  και  ύπερβάλ/^οντες  τοις  πάοΊ,  ηόλις  ον~ 
το^ς  οιοί  τε  έσόμεθα  των  μεν  κρατεϊν,  τα  δε  και  διασώσαι». 

Ή  {λέν  τάζ'.ς  των  έν  τη  υποθέσει  λέςεων  είνε  αΰτη  : 
«ην  γαρ  αυτοί  ελθω^χεν    ένθένδε    παρασ/,ευασά(;.ενοι   πλην  γε   προς 
το  |/.άχΐ{Λον  αυτών    αη  τό  όπλιτικόν   (ηαών)    άντίπαλον  ρ,όνον,  άλλα 
καϊ  υπερβάλλοντες  τοις  πασι», 

η  δε  διάνοια  του  όλου  χωρίου  ή  έςης  :  πλην  γε  προς  πασαν  καθό- 
λου την  |Λάχ[{λον  αυτών  δύναι^.ιν  πρέπει  συγχρόνως  να  παρασκευά- 
σωρ-εν  ιδία  και  το  όπλιτικόν  (ηρ,ών)  άντίπαλον  προς  τό  εκείνων"  ούδ' 
άρκεϊ  δ"  ή  τούτων  [^,όνον  παρασκευή,  άλλα  πρέπει  και  κατά  τάλλα 
πάντα  αύτοϋς  να  ύπερβάλλωρ-εν.  Διότι  εάν,  αυτοί  ταύτα  πάντα 
παρασκευασά{Αενοι  (όπλίτας  δηλονότι  πολλούς  και  αντιπάλους  προς 
τους  εκείνων,  και  τοξότας  .πολλούς  και  σφενδονητας,  πρβλ.  κεφ.  22, 
2ο)  και  κατά  τάλλα  υπερβάλλοντες,  έ'λθω^Λεν  ένθένδε,  ούτω  αόλις 
θα  δυνηθώμεν  να  κρατώριεν  αέν  των  εκεί,  τα  δε  οικεία  καϊ  νά  δια- 
σώσωαεν. 

Στιν.  12  απαοασκει/η  δε  από  των  εικότο^ν  άσ'ψαλεΐ  εκ- 
πλεϋσαι » . 

ΆντΙ  του:  αασι^αΛής-η ,  όπερ  φέρεται  εν  τοις  χειρογράφοις,  ό 
ΒοΟΓβ.  γ,κασεν :  «άσφαλεϊ»•  την  εΐκασίαν  δε  τούτου  παραδεζάμενος 
ό  β1αδ86η  έ'γραψεν:  «άσφαλεϊ».  Καθ' ήαας  δε  άναγνωστέον  τό  όλον 
χωρίον  ούτως  : 

«παρασκευή  δε  άπό  των  εικότων  (άϋφαΛώ(,  έχπ2ζ.να(οΐ(^αί^Τ)'  τη 
([;.εν)  τύχη,  λέγει  ό  Νικίας,  ότι  Ιλά/ιστα  παραδούς  έ(Ααυτόν  βούλοααι 
εκπλεΐν,  παρασκευή  δε  άπό  τών  εικότων  ασφαλώς  έκπλεύσ(οα)αι. 


ΚΡίτίΚΑΐ  ΚΑΙ  ερΜηνευτιΚαι  διορθώσεις  415 


Κεφ.  21,  9  -  15. 

«αύτόθεν  δε  παρασκευή  άξιόχρεω  έπιέναι,  γνόντας  δτι 
«  πσλΰ  τε  από  της  ήιιετέρας  αυτών  |χέλλο^ιεν  πλεϊν,  καχ 
«  ούκ  εν  τω  όμοίω  ατρατζυαό-\ιενοι  και  ει  τοις  τηδε  νπη- 
«  χόοις  ξΰ|χμαχοι  ηλθετε  επί  τίνα,  δθεν  ^άδιαι  αχ  κομιδαχ 
«  εκ  της  φιλίας  ών  προσέδει,  άλλ'  ες  άλλοτρίαν  πασαν 
((  άπαρτήσαντες,  έξ  ης  |χηνών  ούδε  τεσσάροον  των  χειιιε- 
«  ρινών  άγγελον  ^άδιον  έλθεΐν» 

Παραττιρητέον  πρώτον,  δτι  έν  πολλοίς  των  χειρογράφων  ή  [χετοχη 
ί(άπαρτήσαντες'!>  εύρηται  κατά  [^.έλλοντα  χρόνον  «  άπαρτήσοντες  »•  το 
δλον  δε  χωρίον  άναγνωστε'ον  καθ'  ή[^-χς  ως  έι^ής :  «αύτόθεν  <(δη^  πα- 
ρασκευν)  άξιόχρεω  έπιε'ναι,  γνόντας  ότι  πολύ  τε  άπό  της  ηαετε'ρας 
αυτών  {χέλλο[χεν  πλεϊν,  και  ούκ  έν  τω  ό[7.οίω  (^στρατευσόι<εθα^  και  εί 
τοις  ττίδε  ύπηκόοις  ξύ[χααχοι  ηλθετε  έπί  τίνα,  δθεν  ρκδιαι  αί  κο[Λΐδαί 
εκ  της  φιλίας  ών  προσέδει,  άλλ'  ες  άλλοτρίαν  πκσαν  (άπαντησόΐ4εθα^ , 
κτέ.  Άναγινώσκο[Λεν  δηλονότι  1)  «αύτόθεν  <(δη)))  άντϊ  του :  (ΐ,αν- 
τόθεν  όετ)•  διότι  ό  Νικίας,  επειδή  κατέδειξεν  έν  τοις  άνωτε'ρω  το 
ανεπαρκές  της  παρασκευής  καΐ  δτι  ανάγκη  είναι  ού  ^χόνον  ναυτικής 
«και  ού  φαύλου  στρατιάς»,  άλλα  και  πεζός  πολύς  να  συ^Απλέη,  «ε'ί- 
περ  βούλονται  άξιον  της  διανοίας  δραν  και  [χη  ύπο  Ιππε'ων  πολλών 
εϊργεσθαι  της  γης  —  (αΐσχρόν  δε  —  ύστερον  έπΐ[Λεταπέ^Απεσθαι))), — 
κατά  ταύτα    συαπεραίνει:    «αύτόθεν  δη    παρασκευ-ίΐ   άζιόχρεω    (δεί) 

έπιέναι »'   2)  παραδεχόρ,ενοι,  ώσπερ  και  άλλοι  προ  ημών,  την 

γραφήν :  (.(άπαντάν^')  άντΙ  του  (ίόπη^'τάτΤ),  έκφέροαεν  τον  λόγον  καθ 
όοιστικην  του  [χέλλοντος,  άντϊ  της  [χετοχης  «στρατευσόιχενοι  —  απαν- 
τήσαντες»*  διότι  ούτω  καθ'  η[χάς  απαιτεί  ή  των  εννοιών  σύνδεσις  να 
έξενεχθ-?ί  ό  λόγος  «γνόντας,  δτι — ^ιέΛΛομεν  πλεϊν,  και  στρατευ- 
σό(Λεθα  ούκ  έν  τω  ό[Λθίω  —  άλλ'  άπαντησόυιεθα».  Τά  δε  ΰπό  του 
αρχαίου  σχολιαστου  λεγόμενα  περί  της  μετοχής  (ίάπαοτήοανης)•)  ,οτι 
κείται  αύτη  άντϊ  του  «άπαρτηθέντες»,  δεν  πείθουσιν  ημάς. 
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Κεφ.    24,    1-4. 

«Ό  ■μεν  Νικίας  τοσαΰτα  είπε,  νομίζουν  τους  Άθηναίονς 
β  τω  πλήθει  των  πραγμάτο^ν  η  άποτρέιΙ/ειν  ί'ι,  ει  άναγκά- 
<:(  ζοιτο  (ϊτρατεΰεσθαι,  μάλιστα  ούτως  ασφαλώς  έκπλεϋσαι». 

Ό  [7.εν  01α886η  εξαρτά  το  άπαρε'[Λφατον  «εκπλευσαι»  εκ  του:  «νο• 
αίζων»,  εξ  ου  και  το  «άποτρέψειν  »,  ό  δε  δίαΐΐΐ  εκ  του  νο^/Ιζων  μεν 
και  αύτος  ύπολααβάνει  δτι  πρε'πει  τοΟτο  να  εξαρτάται,  άλλα  πρε'πει 
κατ'  αύτον  [/,ετα  τό  «[/άλιστα»  νά  προστεθη  το  «αν»  (μάλιστ'  αν). 
καθ' ηαας  δε  οΰδε'τερον  τούτων  άλτ/θές"  διότι  τό  «έκπλεϋσαι»  είναι 
ύποκείμενον  του  ευκόλως  νοουαε'νου  «έ'σεσθαι»,  όπερ  εξαρτάται  έκ  του 
« ^ο^//ί'ωκ » ,  άντΐ  δε  του  (ί άαψαΛώς^')  άναγνωστεΌν  <^άσφαλε'ς^.  "Οτι 
δε  τό  (ίάσψη.1ώ(.)')  πρε'πει  να  γραφή  «<^άσφαλε'ςΝ»,  δτε  ή  σύνταξις  εί- 
ναι: «νο|/.ίζων  —  αάλιστα  ούτως  ασφαλές  (έ'σεσθαι)  εκπλευσαι»,  δη- 
λον  εκ  των  ευθύς  ριετα  ταΰτα  έπιφερο[Λένων :  «οι  δε  τό  ίΛεν  έπιθυ[;-οΰν 
του  πλου  ουκ  έξτ,ρέθτ,σαν  ύπό  του  όχλώδους  της  παρασκευής,  πολύ 
δε  μάλλον  ώρμηντο  και  τουναντίον  περιε'στη  αύτω"  εύ  τε  γαρ  παραι- 
νε'σαι  έδοζε  και  άΰφάΑεια  νυν  (^η  καΙ  πο.υί]  εσεσθαιΐ) .  Πρβλ.  Α', 
75,  4.  Ζ',  89,  28-30.  ΙΙ',  14,  20. 

Κεφ.  31,  25  κχί  εφεξής. 

«και  ες  τα  μακρότατα  προθνμηθέντος  ενός  εκάστου  δ- 
α πο3ς  αύτω  τινι  ευπρέπεια  τε  τι  ναΰς  μάλιστα  προέξει  και 
«  τω  ταχυναυτεϊν  » . 

Άπό  μακρότατου  φέρεται  η  γραφή:  « ές  τα  μακρότατα»•  και  ό 
μεν  αρχαίος  σχολιαστής  ερμηνεύει:  « έπΙ  πλείστον»,  ό  δε  Ρορ.  γρά- 
φει: «ΑρΙΐορ  νΐάθΙϋΓ  8Ϊ2;ηΐΓιοαΙΐο  δυηίΓηορβΓβ,  ηυαπι  ΐη  1οη§Ϊ8- 
8ΪΓηυΓη,  βΐ  μακρός  ηοη  γ&γο  βδΐ  με'γας»•  ό  δε  €1&88θη  «αιαίδ 
αυ8δ6Γδΐ6»,  ό  δε  Ηβρΐ38ΐ  νβΓδΙθΙιΙ  κατά  τόν  Οΐαδδβη :  «αυί  (Ιίθ 
Ιαη^δΙβ  Ζβίΐ  Ηίη»•  εν  δέ  τω  λεξικω  του  ΡαδδΟνν  σημειουνται  έν  τη 
λέξει  «μακρός»    ταΐτα:  « ές   τα  μακρότατα  προθυμεϊσθαι  =  έπϊ  τό 
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πλείστον,:  δίοΗ  (Ιίβ  §Γδδ8ΐβ  Μϋΐΐβ  §β1)6η)).  Και  ταύτα  {χέν  ούτοι* 
η(Λεΐς  δε',  δπως  μη  έπί  [χακρότερον  φε'ρηται  η  γραφή:  « ές  τα  (λακρό- 
τατα»,  άποκαθίσταιχεν  άντ'αΰτης:  « ές  τα  <(άκρότατα)>)),  γαθώς  πι- 
στευοαεν,  ότι  αυτός  ό  Θουκυδίδης  έ'γραψεν.  Δηλον  δε',  δτι  «ες  τα  /ά- 
κροτατα^)^  έ'γραψεν  ό  ιστορικός,  έζ  ών  κατωτέρω  λε'γει:  «καΙ  ό  στό- 
λος ούχ  ησσον  τόλ[^.ης  τε  θά^λβει  και  όψεως  λα{Λπρότητι  περιβόητος 
Ιγε'νετο  η  στρατιάς  προς  ους  έπήεσαν  νττερβο^ΐ}^  (κεφ.  31,44).  Γνω- 
στόν δε',  δτι  πολλάκις  συνεχύθη  τό  μάκρος  προς  τό  άκρος.  Ούτως  εν 
τω  του  Ξενοφώντος  λε^ικω  του  δΐϋΓΖ.  άναγινώσκοριεν  εν  τη  λέξει 
ίί  μακρός  ^):  «και  οι  πελτασταΙ  έπιπαριόντες  κατά  τ  (Χ.  μακρά))  (Ξεν, 
Κ.  Α.  Ζ'  (VI)  3,  19):  ο  ιΐα  1βο;ιιηΙ  ηοηιιΐΐΐ  ρρο  κατά  τά  άκρα 
βΐ  ΑΐΏαδαθϋδ  νβΓίίΐ  ΐη  Ιοησαιη  €]ίΓβοΐί8  0ΓάίηίΙ)α8)). 


Ό' 


Κεφαλ.  62,   19. 

«και  τάνδράποδα   άπέδοντο  και  έγένοντο   εξ   αυτών  εί- 
κοσι και  εκατόν  τάλαντα». 

Πάντα  τά  χειρόγραφα  αντί  του  «άπέδοντο»  εχουσι  την  γρα- 
φην  «άπέδοσαν»•  πρώτος  δε  ό  ΒβΙίΙίβΓ  εγραψεν :  «άπέδοντο»  και 
τούτω  ηκολούθησε  και  ό  ΟΙαδδβΠ'  διότι  ό  Θουκυδίδης  και  πάν- 
τες οι  Αττικοί  λογογράφοι  [^.όνον  τόν  αέσον  αόριστον  του  ρή^χατος 
ά:χοόιδό>•αι  Ιν  τη  ση[χασία  τοΰ  πω.Ιεΐν  [χεταχειρίζονται,  ουχί  δε  και 
τόν  α'  ένεργητικόν'  ό  δε  δίεΐΐΐΐ  άντΙ  του  αύπίόοοαντ)  γράφει  αάπε- 
όόθηϋατ)-)"  άλλ'  έν  ταύτγ)  τη  ση[Λασίικ  (τοΰ  πωΜΐ^•),  παρατηρεί  ορ- 
θώς ό  βΐαδδθπ,  άπαντα  ό  παθητικός  αόριστος;  'Η(Λεϊς  ύπολα^λβά- 
νθ[Αεν,  ότι  ή  φερο[λένη  έν  τοις  χειρογράφοις  γραφή:  «άπέδοσαν»  ή 
πρέπει  νά  τηρηθη,  συρ-πληρου[Λένη  διά  τών :  «<^λύτρα  λαβόντες)»», 
η,  τό  πιθανώτατον,  νά  γραφή  άντ' αυτής :  (ίζάτιέΛυσαν^ΐ)"  ποβλ. 
Άντιφ.  περί  του  Ήρώδ.  φόνου,  σελ.  62,  20  έ'κδ.  Ργ.  Β1αδδ.«έπλέο• 
{λεγ  6έ  εις  την  Αΐνον,  έγώ  (/.έν  ως  τόν  πατέρα  (ετύγχανε  γάρ  έκεϊ  ών 
τότε),  ό  δ'  Ηρώδης  άνό^άποόα  Θραζΐν  άνθρώποις  άπο,Ιΰσωτ'  συνέ- 
πλει  δε  τά  τε  άνόράποόα  ά  έδει  αυτόν  άποΛνσαι,  και  οί  Θράκες  οι 
^,νσόμε^οη) .  και  Ξενοφ.  Έλλ.  Δ',  8,  21  «καΐ  Τιγράνην  τόν  την 
Στρούθα  έχοντα  θυγατέρα  πορευόρ.ενον  εις  Σάρδεις  λα[;.βάνει  (ό  Δι- 
αθηνα,  τομ.  Ζ'.  27 
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(ρρίδας)  συν  αύτη  γυναικΙ  καΐ  χρημάτων  πολλών  άπβ.ΙυύενΤ) .  Φαίνε- 
ται δε,  δτι  τά  Ύκκαρικα  ταύτα  άνδράποδα  έ'λυσάν  τίνες  έξ  αύτοΰ 
του  πληρώματος,  οΐ'  συνεστράτευσαν  χάριν  έρ.πορίου  (Ζ',  31,  5)' 
πρβλ.  Θουκ.  Η',  13,  17  « εΐσί  δ'  οι  καί,  αυτοί  έ^Λπορευόμενοι,  άν- 
δράποδα 'Υκκαρικά  άντερ.βιβάσαι  υπέρ  σφών  πείσαντες  τους  τριη- 
ράρχους την  άκρίβειαν  του  ναυτικού  άφγιρηνται».  *Αν  δε  πάλιν  ή 
ύφ'  ήαών  προτεινορ.ε'νη  γραφή  [χη  όρθη  φαίνηται,  πρέπει  δε  άντΙ  του 
(ί  άτΐί'όοσαν  ^)  να  τηρηθϊί  το  Άάπεόονζοϊ),  τότε  παρε'λκουσι  καθ' ηριας 
τα:  (.(.έγένοηο  ίζ  αυτών))  και  άναγνωστέον  ούτως:  «και  τάνδράποδα 
άπε'δοντο  [και  έγένοντο  έξ  αυτών]  είκοσι  και  εκατόν  'ζταλάντων)>». 

Κεφ.  70,  17-19. 

«οί  δε  Σνρακόαιοι  άθροισ'θέντες  ες  την  Έλο^ρίνην  όδόν 
«  ■και  ως  εκ  των  παρόντων  ξυνταξάμενοχ  ες  τε  το  '0λν]χ,- 
<ί  πιεΐον  δμως  α^ών  αυτών  παρέπεμι|/αν  ^νλακήν,» 

Άναγνωστε'ον  καθ'  ή(Λας  ώς  έξης:  «  οί  δε  Συρακόσιοι  άθροισΟέντες 
ίς  την  Έλωρίνην  όδόν  καί  <^ώς)>  εκ  των  παρόντων  ξυνταξά{λενοι  ες 
τε  τό  Όλυ{Λπιεϊον  [όριως]  σφών  αυτών  παρέπεριψαν  φυλακήν,». 

Τόν  δε  λόγον,  δι'  δν  νο|χίζθ(/εν,  δτι  ούτω  τό  προκείμενον  χωρίον 
πρέπει  να  άναγνωσΟγ),  θα  εϊπω[7.εν  εν  άλλω  τόπω  παρακατιόντες  (ϊδ. 
Θ',  1,  22). 

Κεφ.  82,  12. 

«αντοι  δε  των  υπό  ^αοΊλεΐ  πρότερον  δντων  ηγεμόνες 
«  καταστάντες  οικουμεν,  νομίσαντες  ΐίκιο'τ'άν  ί/πό  Πελο- 
.«  χίοννησίοις  όντως  είναι,  δΰναμιν  έχοντες  η  άμυνούμεθα,» 

Αντί  του  ((οΐκοΰ[/,εν))  γράφο{7.εν  ^ώκοΰ(^ι,εν^,  η  δε  σύνταξις  αύτη: 
<ϊφκου(Λεν  δύνα[Λΐν  έχοντες  ή  ά|Λυνούρ.εθα,  νορ.ίσαντες  καί  τα  εφ. 

Κεφ.  87,  16. 

«εν  παντί  γαρ  πάς  χωρίω  και  ω  μη  ύπάρχομεν,  δ  τε  οιό- 
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«μένος  άδιχήσ'εσ'θαι  γ.α\  ό  έπιβουλενοίν  δχά  τοέτοίμην 
«  νπεϊναχ  ελπίδα  τω  μεν  άντιτυχειν  επικουρίας  ά^'  ημών, 
«  τω  δε,  ει  ηξομεν,  μη  άδεεΐ  είναι  κινδυνεΰειν,  άι/<^ότεροι 
«  αναγκάζονται  ό  μεν  άκων  οωίΙ^ρονεϊν,  ό  δ'  άπραγμόνως 
((  οώζεσθαι».  -     : 

ΆντΙ  [Λεν  του  « άντιτυχεΐν »  είκάζθ[Λεν  δτι  πρέπει  να  γραφή  το: 
ζ^αν  τν^ίΐ^•^,  άντι  δδ  του  «άδεεϊ»:  (^άόεώζ)^  η  μκλλον  <^άδεε'ς)>.  Γρά- 
φο[;,εν  δ'ούτω,  διότι  ούτως  απαιτεί  η  τε  έννοια  και  ή  σύνταξις  του: 
((ύπεϊναι  ελπίδα»,  έπειτα  δε  δεν  πειθόρ.εθα  εις  ά,  περί  της  εννοίας 
του  άϊ'τιτυΐ'ίί^  λέγονται .  Στ([Αειωτέον  δέ,  δτι  εν  τοϊς  χειρογράφοις 
κείται  οΰχΐ  α  άδεεϊ»,  άλλ'  «άδεεΐς»,  εν  δέ  μόνον  έ'χει  «άδεη». 

Κεφ.  91,  16. 

«και  δ  τϊΊς  σ'τρατιάς  ετι  χρησιμώτερον  είναι  νομίζω,  άν- 
«  δρα  Σπαρτιάτην  άρχοντα,  ως  αν  τους  τε  παρόντας  ξνν- 
«  τάξη  και  τοΐ/ς  μη  θέλοντας  προΟαναγκάοΊα». 

Άντι  των:  «ως  αν —  ξυντάξϊ)  και  —  προσαναγκάση »  άναγνω- 
στέον  καθ'  ή[Λας  τα:   «(ος  [αν]  —  ξυντάξει  και  — προσαναγκάσει)». 

Βιβλ.  Η',  21,  15-18. 

αφ  γαρ  εκείνοι  τοί/ς  πέλας,  ού  δυνάμει  έοτιν  δτε  πρου- 
« χοντες,  τω  δε  θράοει  έπιχειροΰντες  κατα^οβοΰοι,  και 
«  σ^άς  άν  το  αυτό  ομοίως  τοις  έναντίοις  χ/ποΟχεΐν » . 

Μη  άναγνωστέον  ως  έξης:  «(ως)  η:  (δί)  —  και  σφδ:ς  -άν.  (τφ"^ 
αύτω)  ό[^.οίως  [τοις  έναντίοις]  <(  άντισχεϊν)»  ;  τοΰτ'  έστιν^~^αθώς- 
Ι,ςςϊνοι  —  έπιχειροΰντες:  η:  ει  εκείνοι  —  έπιχειρουντες  καταφοβοΰσι 
τους  πέλας  τω  θράσει,  όρίως  και  σφας  αν  τφ  αύτω  άντισχεϊν  [τοις 
έναντίοις]•  ύπολααβάνομεν  δηλονότι,  δτι  το  (ίέναντίοιςτ)  παρέλκει, 
τδ  δέ  α.  νποσχείτ  )■)  εις  (άντισχεϊν)  [χεταβλητέον,  άντι  δέ  τοΰ :  «  γο 
αντό»    γραπτέον:  (τφ  αύτφ)»"  δοτικ.  όργαν.=  δια   του  αύτου  άν--' 
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τισχεϊν.  Ούτω  δε  καθ'  η[χόίς  διορΟου{/.ένου  του  χωρίου  ή  έννοια  καθί- 
σταται πως  ό{Λαλωτε'ρα  και  εΰνοητοτέρα  η  οιά  της  παραδεδορ,έντις 
γραφής.  Περί  δε  τοΰ :  «ύποσχεΐν»  δρα  τα  υπό  του  ΟΐΒδδβη  σηιζει- 
ού|Λενα. 

Κεφ.  29,  1-6, 

«Τονς  ονν  Θράκας  τους  τω  Δημοσθένει  νατερήααντας, 
α  δια  την  παροϋσαν  άπορίαν  των  χρημάτων  οΰ  ^οι/λόμενοχ 
«  δαπανάν,  εύθυς  άπέπεμπον,  προστάξαντες  κομίοται  αν- 
«  τους  Διατρέ(|)ει  και  ειπόντες  άμα  εν  τω  παράπλω  (έπο- 
«  ρεύοντο  γαρ  δι'  Ευρίπου)  και  τοΐ/ς  πολεμίους,  ίιν  τχ  δύ- 
«  νηται,  άπ'  αυτών  ^λά'^αΐ)). 

«ην  τι  δύνηται,  άπ'  α'ύτών  ^λάι|/αΐ))].  Ό  ρ.έν  Σχολιαστής 
το  ((άπ'  αυτών»  εξηγείται  δια  του:  «δι' αυτών»•  ό  δε  ΟΙαδδβΠ  ση- 
(χειοΰται  ταύτα:  (Ιοοίι  ίδΐ  (ΙϋΓοΙι  από  άΐβ  Ββηϋ1ζαη§;  (ΙβΓ  νοΓίιαη- 
(Ιβηβη  ΜίΙΙβΙ  ιηβΙΐΓ  ααδσβίΐΓϋοΙνΙ.  (1,  91,  7.  2,  77,  1).  υη§β- 
ννοΐιηϋοΐι  ΐδΐ  άΐβ  Αη\νβη(1ϋη§  αυί  ΡβΓδοηθπ».  Έ(Λεΐς  ύπολα^Λ- 
βάνοαεν,  ότι  το  εΐρηρ,ένον  χωρίον  πρέπει  ως  έξης  ΐσως  να  άναγνω- 
σθη:  «ην  τι  δύνηται  άπ'αύτοΟ,  βλάψαι»"  η  ούτως:  «ην  τι  δύνηται 
^αΰτών"),  τών  πολε[λίων  δηλαδή,  <^άπο)>βλάψαι»  ,  άλλα  μάλλον 
το:  «ην  τι  δύνηται  άπ'  αύτοΰ»  τοΰτ'  εστίν,  αν  εχγι  δύνα^ΛΪν  τίνα 
άπ' αυτών  (να  άρυσθη)  ώστε  βλάψαι'  πρβλ.  Δ',  105,  5.  Ή  δε 
δύνα[7.ις  της  προθε'σεως  από  εν  τω  άποβλάπτειν  είναι  ή  αύτη  και  εν 
τψ  άποχρησθαι.  "Οτι  δε  ό  από  τών  Θρακών  όλεθρος  ουκ  ολίγος  έγε'- 
νετο  τοϊς  πολε[/.ίοις,  δήλον  εκ  τών  κατωτε'ρω :  «και  τότε  άλλη  τε 
ταραχή  ούκ  όλίγη  και  ϊδε'α  πάσα  καθεστήκει  ολέθρου,  και  έπιπεσόντες 
διδ::σκαλείω  παίδων,  δπερ  [χέγιστον  ην  αυτόθι  και  άρτι  ετυχον  οί 
παίδες  έσεληλυθότες,  κατέκοψαν  πάντας'  και  ξυ[Λφορά  τΥι  πόλει  πάσγ) 
—  επέπεσεν  αύτη  και  δεινή»  (29,  25-30). 

Κεφ.  42,  33. 

«ήπείγετο  έπιθέσΌαι  τη  πείρα  και  οι  ξυντομο^τάτην  η- 
«  γεϊτο  διαπολέμηοιν». 
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Άντι  του:  «ο<»  ή{Λεΐς  ύττοπτεύομεν,  δτι  πρέπει  να  άναγνωσθίί  : 
(ουτω^'  ιχετά  δε  το  (ίήγείτο'ί)  να  προστεθτί  το  άρθρον  <^την^•  τοΰτ' 
έ'στι:  και  ούτω  (ει  οηλαδη  επέθετο  τγϊ  πείρα)  ηγεΐτο  συντοαωτάτην 
την  του  πολε'{λου  τελευτην  (τουτ'  έ'στι  «την  διαπολε'{Λησιν  »). 

Κεφ.  48,  10-12. 

«χρη^χάτων  γαρ  απορία  αύτονς  έκτρυχώσειν,  άλλως  τε 
«  και  έπι  πλέον  ήδη  ταΐς  ύπαρχοΰσ'αις  νανσι  θαλασοοκρα- 
α  τοΰντων  » . 

Ή  σύνταζις  του  προκεΐ{/.ε'νου  χωρίου  είναι  αΰτη :  «χρη^χάτων  γαρ 
απορία  (ωετο  ό  Νικίας)  αυτούς  (τους  Συρακοσίους)  έκτρυχώσειν, 
άλλως  τε  και  —  θαλασσοκρατούντων  (των  Αθηναίων)*  πρβλ.  48,31- 
39•  49-  1  «ό  (χέν  Νικίας  τοσαυτα  λέγων  ίσχυρίζετο,  αΐσθό[/.ενος  τα 
εν  ταϊς  Συρακούσαις  ακριβώς,  και  την  των  χρηρ!.άτων  άπορίαν»  κτε. 

Κεφ.  48,  39-40. 

«τρίβειν  ονν  ζ^η  χρήναι  προσ'καθημένονς,  και  ιλτι  [χρή- 
«  ιχασΊν],  ώς  πολν  κρεισΌονς  εχσί,  νικηθέντας,  άπιέναι». 

Ουκ  άποδε^^όρ.ενοι  ην  δίδωσιν  εις  το  ανωτέρω  χωρίον  έζήγησιν  ό 
Οΐαδδβη  καθά  αυτός  άναγινώσκει,  διαγραφών  το:  « χρηρ,ασιν » ,  η[χεΐς 
άναγινώσκοαεν  ώς  Ιξης :  « τρίβειν  οΰν  εφη  χρηναι  προσκαθηρ,ένους 
και  |χη  <(ώ^)>  χρημασιν,  ώγ  πολύ  κρείσσους  είτί,  νικηθέντας  άπιέναι». 
Κατά  ταύτα  ύποκείαενον  ρ,εν  του  «τρίβειν  (=εκτρυχοΰν,  φθείρειν) 
είναι  οί  των  Αθηναίων  στρατηγοί,  άντικεί{χενον  δε  οί  ΣυρακόσιοΓ 
περί  δε  της  εννοίας  του:  «(χη  <^ώς)ι  χρη[Λασιν —  άπιέναι»  πρβλ. 
48,  25-30  «εκεϊσε  άφικομένους  τάναντία  βοησεσθαι  ώς  υηο  χ•ρη~ 
(ίάτων  καταπροδόντες  οί  στρατηγοί  άπη.Ιθον'  ουκ  ούν  βούλεσθαι  αυ- 
τός γε  έπιστά[;.ενος  τάς  Αθηναίων  φύσεις  έπ  αισχρά  τε  αίτΙα  και  άδί' 
κως  ύπ'  Αθηναίων  άπολέσθαι  (^.αλλον  η  υπό  των  πολε^λίων,  ει  δεί, 
κινδυνεύσας  τούτο  παθεϊν  ιδία». 
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Κεφ.   49,  8-10. 

«  ει  δε  δει  μίχ  άπάγειν  την  οτρατιάν  άνεν  Αθηναίων  \|τη- 
((  φίσματος,  αλλά  τρίβειν  αύτον,  έ^η  χρηναι  ίι  ες  την  Θά- 
((  ι|;ον  άναστάντας  τοΰτο  ποιεΐν  η  ες  την  Κατάνην,». 

«τρίβέίν  αύ'τον))].Ό  Κγ^ο;.  εΐ'κασεν:  «αύτου»  άντΙ  του:  «αυ- 
τούς» ό  οε  ΰΐαδδθπ  παρεδε'ξατο  την  γραφην  ταύτην.Ή  γραφή  δρ-ως 
(ίαύτους)^  έχει  καθ' ίιιχας  ορθώς*  δίότι  το:  «τρίβειν»  ενταύθα  δεν 
είναι  =  διατρίβειν,  (^.ε'νειν,  άλλα  =  βλάπτειν,  φθείρειν  (αυτούς,  τους 
Συρακοσίους)•  ό  Δη(Λοσθε'νης  δηλαδή  «ττερί  μεν  του  προσκαθήσθαι 
(καθώς  Ιίο^λΖ,ζί  ό  Νικίας)  ούδ'  όπωσουν  ένεδε'χετο"  εί  δε  δει  μη  άπά- 
γειν την  στρατιάν  άνευ  Αθηναίων  ψηφίσματος,  άλλα  (εί  δεϊ)  τρί- 
βειν  αυτούς  (καθώς  έγνωμοδότει  ό  Νικίας),  εφη  χρήναι  τοϋτο  ποιεΐτ 
(τοΰτ   εστί  το:   «τρίβειν  αυτούς»)    η  ές  την  Θάψον  άναστάντας  η  ές 

την  Κατάνην τό  τε  ξύμπαν    ειπείν,  ούδενΐ  τρόπω    οί  έ'φη 

άρέσκειν  έν  τω  αύτω  έ'τι  μένειν  κτέ.»  (6-19).  Ό  μεν  δηλονότι  Νι- 
κίας της  γνώμης  ήν,  προσκαθήμενοι  να  τρίβωσι  τους  Συρακοσίους,  ό 
δΐ  Δημοσθε'νης  και  Εύρυμέδων,  δς  συνηγόρευεν  αύτω,  «ότι  τάχιστα 
ηδη  να  έξανιστώνται  και  να  μη  μέλλωσιν*  άλλ',  άντιλέγοντος  του  Νι• 
κίου,  οί  Αθηναίοι  διεμέλλησάν  τε  και  κατά  χώραν  έ'μενον»  (19-21). 

Κεφ.  63,  7  και  εφεξ. 

«τοις  δε  ναΰταις  παραινώ  καχ  έν  τω  αΰτω  τωδε  και  δέο- 
«  μαι  μη  έχπεπληχθαί  τι  .  .  .». 

Αναγνωστέα  καθ' ήμας  ώς  έξης:  «τοις  δε  ναύταις  <(ίν  ζω  αύτω 
και  τάδε)  παραινώ  καί  δέομαι  (////γ')  έκπεπλήχθαι  —  έκείνην  τε  την 
ήδονην  ένθυμεϊσθαι  ...»  πρβλ.  64,    1 ,  και  63,   4. 

•-     .    .  .        Αυτόθι  στιχ.   13  καί  έφεξ. 

α  οι  τέως  Αθηναίοι  νομιζόμενοι  και  |ΐη  δντες  Ίΐ|.ιών  της 
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τε  φωνής  τη  έπισ'τήμη  καχ  των  τρόπων  τη  ■μιμιχοτει  έθαν- 
μάζεοτθε  κατά  την  Ελλάδα,  και  της  άρ'^ης  της  ημετέρας 
[οΰκ  ελαοΌΌν]  κατά  το  ώφελεϊσθαι,  ες  τε  το  φοβερόν  τοις 
ίτπηκόοις  και  το  μη  άδικεϊσ'θαι,  πολι;  πλεΐον  μετείχετε » . 

Ό  Οΐαδδβη  νο(χ{ζει,  δτι  το:  ίίονκ  εΙαοσογΊ)  πρέπει  να  έξοβελισθγϊ 
ώς  ουκ  άναγκαϊον  έτερος  δε  ύπολαρ,βάνει,  ότι  ούχι  τό :  «  ούκ  έλασ- 
σον», άλλα  τό :  «πολύ  πλεϊον»  ούχι  ορθώς  ενταύθα  κείται  και  δια 
τούτο  διαγραπτε'ον  άλλοι  δ'  άλλως  τό  χωρίον  να  έρ(Ληνεύσωσι  πει- 
ρώνται.  Ή;Λεΐς  δε,  ύπολαριβάνοντες,  δτι  τό:  αούχ  εΛασσον~α  δεν  κεί- 
ται κατά  χώραν  την  προσήκουσαν,  τολΐΛώ[Λεν  ώς  εζής  αυτό  να  άπο- 
καταστήσω[Λεν :  αέθαυιιάΐΐεσθε  (ονκ  εΛασΰογ^  κατά  την  ^ΕΛΛάδα^' 
ούτω  δε  καθ' η(7,άς  τιθε'[Λενον  οϋ  [χόνον  αυτό,  άλλα  και  τό :  ατιοΛυ 
7ίΛεΐογΊ>  ορθώς  κείται  και  οΰδε'τερον  διαγραπτε'ον,  ή  δε  άντίθεσις  άρι- 
στα καταφαίνεται"  διότι  του  όλου  χωρίου  η  σύνταξις  είναι  αύτη:  «ο'ΐ 
τέως  Αθηναίοι  νορ-ΐζό^χενοι  καϊ  μη  δντες  ηαών  — -  εθαυριάζεσθε  <^ούκ 
έλασσον  (η|7-ών))>  κατά  την  Ελλάδα,  και  της  άρχης  της  η[/ετε'ρας 
κατά  τό  ώιρελείσθαι  ες  τε  τό  φοβερόν  —  πολύ  πλεϊον  (ηριών)  (Λετεί- 
χετε  » . 

Αυτόθι  στίχ.   17-18. 

«  ώσ'τε  κοινωνοί  μόνοι  ελευθέρους  ήμϊν  της  άρχης  δντες 
[δικαίως  αν]  αύτην  νΰν  μη  καταπροδίδοτε,». 

Πάντες  σχεδόν  οι  έρμηνευταΐ  παραδέχονται,  δτι  ή  παραδεδορ,ένη 
γραφή  :  «  δικαίως  αν  —  [Αη  καταπροδίδοτε »  ,  είναι  ημαρτημένη  και 
δια  τούτο  ό  [ν.έν  βΙα88βη,  ρ.έχρις  αν  εύρεθη  η  ορθότερα,  αποκλείει 
δι'  αγκυλών  τό:  «δικαίως  αν)),  άλλοι  δε  διορθουσι,  γράφοντες  αντί 
του:  «δικαίως  αν))  (ίόικαιονϋαν)-) ,  ακινόυνεύουσατ)) ,  και  άλλοι  άλ- 
λως τό  χωρίον  θεραπεύουσιν.  Ή(Αεϊς  δ'  ώδέ  πως  αυτό  παρα[^,υθού- 
>(Λεθα:  «<^δίκαιοι  αν  εϊητε,  αύτην  νυν  ην  [Λη  καταπροδιδώτε)>)).  Ό 
δε  ή[Αέτερος  Κ.  Κόντος,  ό  περιφανής  έν  τοίς  παρ' ή[λϊν  φιλολόγοις, 
ούτωσΐ  τό  είρηρ,ένον  χωρίον  πάλαι  διώρθωσεν,  καθώς  αυτός  η{Αϊν, 
άγνοουσι  την  εαυτού  διόρθωσιν,  εναγχος  έγνώρισεν :  «δικαιώσατ' αυ- 
τήν νυν  [χη  καταπροδιδόναι  (  =  αξιώσατε  μη  καταπροδιδόναι))) * 
=  (άνάγν,  Λόγ.Έρμήν  τόμ.  Α',  σελ.  300.   1867). 
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Κεφ.  71,  5-9. 

απαντούν  γαρ  δη  άναχεψένων  τοις  Άθηναίοις  ες  τάς 
ναΰς  δ  τε  φόβος  ην  νηερ  τον  μέλλοντος  οϋδενι  έοιχώς  καχ 
δια  το  (άνώμαλον  της  τάξεο^ς)  άνώμαλον  κα\  την  έποι|ίΐν 
της  ναυμαχίας  εκ  της  γης  ηναγκάζοντο  έχειν». 

Τά  εν  τη  παρενθε'σει:  «(άνώ{Λαλον  της  τάξεως)»  είναι  συ{;,πλή- 
ρωσις  ύπο  του  0ΐ3δδβη  γενο[;-ε'νγ;,  δστις  παρατηρεί  ταΰτα :  (((3ίβ 
θΐπ^βΓασίβ  ΕΓ§£Ϊηζϋη§  ιηποΐιΐ  ηίοΐιΐ  Αηδρηιοΐι  αυί  δϊο'ηβΓίιβϊΐ, 
δοηοΙβΓη  ΥβΓδίιοΙιΙ  ηατ  δΙαΙΙ  (Ιθγ  υηνβΡδΙαικΙΙϊοΙιβη  υΐίβΓίίβίθ- 
Γυη§  (Ιβη  ααδ  (Ιβπι  Ζυδαιπιηβηΐιαη^  ηοΙννθηάί§  δίοΐι  βΓ§βΐ3βη- 
(Ιβη  δΐηη  (3αΓΖϋδΙθ11βη :  «αηά  ννβίΐ  ϊΐιρβ  Αιιίδίβΐΐαηο-  αηι  δίραικίβ 
βίηβ  υησίβΐοΐιβ  \ναΓ  (ίηίο1§β  άβΓ  \νβίΐ  αιΐδίζβίΐθΐιηΐβη  ίιϊηίβ  ο. 
69,  3),  ιηα88ΐ6  ηοΙ\νβη(3ί§  ααοΐι  άβρ  Αηΐ^ϋοΐί  άβδ  ΚαιηρΓοδ  ίατ 
8Ϊβ  (νοη  νβΓδοΙιΐβάβηβη  δίαηάραηΐίίθη  αυδ)  βίη  υη§1θίοΙΐ6Γ 
86Ϊη)).Ή  φαινθ(Λένη  ασάφεια  του  εΐρηρ,ε'νου  χωρίου  αϊρεται,  ώς  η[Λεϊς 
νορ-ίζθ[7-εν.  ουχί  οιά  της  συι^,πληρώσεως  των:  ((άνώ{Ααλον  της  τά- 
ξεως», η  τίνος  άλλης  τοιαύτης,  άλλ'  αν,  καθ'  τ,\ιχς,  αντί  του:  αόιά 
Γο»  άναγνωσθη  :  ((<(^ί'  αύτό^)),  προστεθτ,  δε  το  άρθρον  οι  προ  του: 
(ίέκ  της  γης)')  «^οί)>  Ικ  της  γης»,  τουτ'  έ'στι  :  και  δι' αύτο  δηλαδή 
τον  οΰδενί  έοικότα  φόβον,  και  δι'  αύτον  δηλονότι  τον  φόβον,  δς  ούδενί 
ην  έοικώς,  ηναγκάζοντο  οΐ  εκ  της  γης  και  την  εποψιν  της  ναυ^χαχίας 
άνώρ,αλον  εχειν».  Αυτά  δε  τά  ευθύς  έπιφερό[Αενα,  δι' ων  αιτιολο- 
γούνται τά  άνωτε'ρω,  ίκανώς,  ώς  νο^λίζθ[Λεν,  δικαιολογουσι  την  ύφ' 
η[;.ών  προτεινοιχε'νην  διόρθωσιν  :  ((  δι'  ολίγου  γάρ  ούσης  της  θε'ας  και 
οϋ  πάντων  άμα  ες  το  αύτο  σκοπούντων,  ει  [χε'ν  τίνες  ί'δοιέν,  —  άνε- 
θάρρησάν  τε  αν  και  —  έτρε'ποντο'  οί  δ'  επί  το  ήσσώ(Αενον  βλε'ψαντες 
— ,  και  την  γνώρ.ην  {;-άλλον  των  έν  τω  έργω  εδουλουντο"  άλλοι  δε — ■ 
έν  τοις  χαλεπώτατα  διήγον  » . 

Κεφ.  75,  11-13. 

«και  οι  ζώντες  καταλειπόμενοι  τραυματίαι  τε  και  άοθε- 
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νεϊς  πολϋ  των  τεθνεώτων  [τοις  ζώ(ϊχ]  λυπηρότεροι  ηααν 
καχ  των  άπολωλότων  άθλιο^τεροι». 

Όρθώς  ό  €1α88βη  ττί  [λετοχ-ίί  ατοΐς  ^ώσο)  προσκρούσας  (χεταξύ 
αγκυλών  Ινε'κλεισεν'  άντ'  αυτής  δε  εικάζει:  «^οί^  όρώσΐϋ).  Ή{/,εϊς  οέ 
προτείνθ[Λεν  [χαλλον  άντΙ  του  «τοις  όρώσι»  το:  (ΐ.(τοίς  άπωΰοι)')^' 
διότι  ευθύς  κατωτε'ρω  άναγινώσκθ[Λεν:  «των  τε  ξυσκηνων  ηδη  άπιότ- 
των  έκκρερ-αννύ[Αενοι  και  έπακολουθοΰντες  ες  δσον  δύναιντο  ...» 
(στίχ.  16-17).  Κατά  ταΰτα  ή  έννοια  είναι  αΰτη  :  «και  οί  τραυί;.α- 
τίαι  τε  καΐ  ασθενείς  καταλειπόΐ7.ενοι  ζώντες  πολύ  λυπηρότεροι  τών 
τεθνεώτων  ήσαν  τοις  άτίΐονΰι  (παρείχαν  δηλαδή  [7-είζονα  λύπην  τοις 
άπιουσιν  ή  οί  τεθνεώτες)  και  άθλιώτεροι  τών  άπολωλότων  προς  γαρ 
άντιβολίαν  και  όλοφυρρ.6ν  τραπό[7.ενοι  ες  άπορίαν  καθίστασαν  (τους 
άπιόντας),  άγειν  τε  σφας  άξιοΰντες  κτλ.  (στίχ.   13•  15). 

Βιβλ.  Θ',  κεφ.   1,  22-23. 

«δμως  δε  ώς  εκ  τών  υπαρχόντων  έδόκεχ  χρηναχ  ρη  έν- 
α διδόναι,  άλλα  παρασ'κευάζεσ'θαχ  \  καχ  ναυτχκόν  δθεν  αν 
α  δΰνωνταχ,». 

ΆντΙ  τών  :  «δρ.ως  δε  —  έδόκει»  αίρετώτερον  καθ'  ήμας  είναι  να 
άναγνωσθγ)  ούτως:  «<(έδόκει  δε  χαΐ  ώς^  εκ  τών  υπαρχόντων  .  .  .». 
Νου!.ίζθ[Αεν  δε,  δτι  και  έν  "7,  76  «ορών  δε  ό  Νικίας  το  στράτευρ,α 
άθυ[Λθΰν  και  έν  [^.εγάλγ)  ι/εταβολή  δν,  έπιπαριών  ώς  εκ  τών  υπαρ- 
χόντων έθάρσυνε  .  .  .»  {χ'ετά  το  απαριώττ)  έςερρύη  ό  σύνοεσ[Αθς 
«καί»  και  άναγνωστέον:  ^^xα^  ώζ»."Ηδη  ό  πολύς  ΟοΙίβΙ  (δρα  Μνη- 
(Λοσ.  τό[Λ.  8,  σελ.  70)  περί  της  διορθώσεως,  ήν  ό  ΗβΓΝνβΓίΙβη  έποιή- 
σατο  έν  τω  χωρίω:  «δμως  δε  φαίνεται  και  ούτως  ενδεεστέρα»  (Θουκ. 
Α',  10)  γράψας,  «ρρεΐβ8ΐαί,  ίθΡΐα88β  και  ώζ»,  παρετήρησεν  ταΰτα: 
«Α88βηΙΐθΓ,  86(1  νϊΐίθ86  οοηΐυη^αηΙϋΓ  ο^ως  βΐ  χαΐ  ώς.  ΙΙαίίϋβ 
ΥβΓίίΓη  6886  6X18111110  (6ΧρυηοΙ,0  δ^ως)  φαίνεται  δε  και  ώς  ενδεε- 
στέρα»• πρβλ.  και  Θουκ.  Α',  44,  «έδόκει  γαρ  ό  προς  Πελοποννη- 
σίους  πόλε[;.ος  και  ώς  εσεσθαι  αύτοΐς».  Κατά  ταύτα  έγράψα(Λεν  άντι 
τών:    «και  ώς  έκ  τών  παρόντων    ξυνταξά[Λ6νοι»    «και  <(ώς^   ΐκ  το)ν 
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παρόντων  ξυνταξάρ,ενοι»,  έγκλείσαντες  δι'  αγκυλών  το  ακολουθούν 
«δ(Λως»  (Θουκ.  Ζ',  70,  17-19).  Και  έν  τω  προκεΐ(λένω  δε  χωρίω 
ύττολαμβάνοριεν,  δτι  τό  «ο^ω^»  πρέπει  να  διαγραφή  και  να  άναγνω- 
σθίί  καθώς  έν  τοις  ανωτέρω  έ'7η[;.ειώθ7ΐ. 

Μετά  δε  τό :  απαρασκευά(εσθαι)^  ό  €1α88βη  ύπολα[Λβάνει,  δτι 
εςερρύη  τό  :  αστρατιάν  τε  ως  πλείστην»  η  τοιούτον  τι.  Ήαεΐς  νο- 
(Λίζο[Λεν,  δτι  ορθώς  έχει  τό  χωρίον,  αν  άντΙ  του:  « ρ,η  ένδιδόναι, 
άλλα  παρασκευάζεσθαι»  άναγνωσθνί  ώςεζης:  «<([Α?/τ')>  ένδιδόναι,  ζτά 
τε  άΛΛα)  παρασκευάζεσθαι  και  ναυτικόν  κτέ.»  πρβλ.  Θ',  3,   16. 

Κεφ.  5,  18  και  εφ. 

«και  πολύ  μάλλον,  ώς  ειπείν,  κατά  τοΰτον  τον  καιρόν 
αντοΰ  οί  ξΰμμαχοι  ί/πήκουον  η  των  έν  τη  πόλει  Λακεδαι- 
^ιονίωνδΰναμιν  γαρ  έχο^ν  εΰθι/ς  έκασταχόσε  δεινός  παρίιν». 

Αντί  ρ.εν  τών :  «η  τών  έν  τη  πόλει  Λακεδαιμονίων»  άναγνωστέα 
καθ'  ήρ-ας:  «<(//  των  εν  τέ.Ιει)  Λακεδαΐ[Λονίων)),  αντί  δε  του  (ίενθνς-ΐ) 
προτΐ{Λητέα  ή  γραφή  ααντός-!)-  πρβλ.  Θ',  51,  8:  «έστρατήγει  δε 
και  κύριος  ήν  αυτός  πράσσων  ταΰτα».  Δια  τών  γραφών  τούτων  δεί- 
κνυται,  ώς  νο[/ίζορ.εν,  δτι  ό  ^Αγις  (διότι  περί  τούτου  ενταύθα  ό  λό- 
γος) πολλώ  αεϊζον  ϊσχυε  παρά  τοις  συ^λρ,άχοις,  η  οί  έν  τέλει  Λακε- 
οαΐ(λόνιοι  τοΰτ'  έ'στιν  οί  "Εφοροι"  διότι  αυτός  έχων  δύνα[Λΐν  κύριος  ήν 
και  αποστέλλειν  στρατιάν  ει  ποί  τίνα  έβούλετο  και  συναγείρειν  και 
(Λετ'  αύτης  δεινός  έκασταχόσε  παρην.  Ή  δε  τών  Εφόρων  ισχύς  από 
πολλού  (λέν  ηρξατό  πως  (7.ειου[Λένη,  {Λάλλον  δε  ώς  είπεϊν  κατά  τούτον 
τόν  καιρόν,  τών  βασιλέων  τά  εκείνων  έ'ργα  ϊδιοποιουρ.ένων.  Τοιούτος 
ο'  ήν  κατά  τούτον  τόν  καιρόν  και  ό  ^Αγις,  δι'  ον  «και  νόρ.ον  έ'θεντο, 
λέγει  ό  ιστορικός,  έν  τω  παρόντι  (418  π.  Χ.),  δς  ούπω  πρότερον 
έγένετο  αΰτοϊς'  δέκα  γάρ  άνδρας  Σπαρτιατών  προσείλοντο  αΰτώ  ξυ(Λ- 
βούλους,  άνευ  ών  [λή  κύριον  είναι  άπάγειν  στρατιάν  εκ  της  πόλεως» 
(Θουκ.  Ε',  63,  13•  60)  πρβλ.  Θ',  39,  6.  Α',  128,  10.  131.  Πα- 
ρατηρτητέον  δέ,  δτι  ό  ιστορικός  δι'  ιδίων  εκφράσεων  δηλοΐ  την  προς 
τους  Εφόρους  αντίθεσιν  τών  βασιλέων,  τά  έ'ργα  εκείνων  άντιποιου- 
{χένων   και  αυτοβούλως  ενεργούντων  τάς  δέ  τών  Λακεδαιριονίων   άρ- 
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χάς  Ιν  αντιθέσει  προς  τον  βασιλέα   η  άττλώς   δ^ια  του:   «Λακεδαιι^ό- 

νιοι»,  δηλοϊ  η  δια  του:  «πόλις  ΛακεδαιίΛονίων »  και  του:   α  αυτός»,. 

η  δια  τοιούτων  παραπλήσιων. 

ι 

Κεφ.  5,  36. 

«οι  ■μεν  ου  ν   Χϊοι  και  ΤισΌα^έρνης  κοινή  κατά  το  αυτό: 
επρασΌον». 

Μή  γραπτέον  άντϊ  του:   «κατά  το  αύτο»   α(χαΐ^  το  αυτό  ;  ». 

Κεφ.  6,  20  καΐ  εφεξής. 

«δμως  δε  οι  Λακεδαιμόνιοι  πρώτον  κατάοκοπον  ες  τίιν 
Χίον  πέμιΐ/αντες  Φρΰνιν,  άνδρα  περίοικον,  ει  αϊ  τε  νήες 
αΰτοΐς  εΐοιν  δοαςπερ  έλεγον  και  τάλλα  εί  ή  πόλις  ικανή 
ίύτχ  προς  την  λεγομένην  δόξαν ,  άπαγγείλαντος  αύτοϊς 
ώς  εΐη  ταΰτα  άλη^η  άπερ  ήκοι/ον,.τονς  τε  Χίους  και  τους 
Έρυθραίους  ευθύς  ξι/μμάχονς  έποιήοαντο». 

Ή  [Λετοχη  «άπαγγείλαντος»  άσυνδε'τως  εκφέρεται,  διότι  προσ- 
διορίζει αϊτιολογικώς  το  κύριον  ρη{Λα  της  προτάσεως  « έποιήσαντο», 
εν  φ  ή  (Λετοχη  «πέμψαντες»  είναι  χρονική. 

Κεφ.  9,  6-10. 

«ου   ξυγχωρούντων  δε  των  Κορινθίο^ν,  άλλα   διατριβής 
γιγνομένης,  οι  Αθηναίοι  ησθάνοντο  τα  των  Χίων  μάλλον, 
και  πέμιίταντες  ενα  των  Οτρατηγών  Άρισ'τοκράτη  έπητιώντο. 
αυτούς,  και  αρνουμένων  των  Χίοον,  [το  πιοτόν]  ναΰς  ο^ίοι 
ξυμπέμπειν  έκέλευον  ες  το  ξυμμαχικόν  » . 

"Οτι  [χέν    [τό  πιστόν]    δεν  αναφέρεται   εις  το  «^«ί^»    ώς  παραθε- 
τικός  προσδιορισμός  (καθώς  ΰπολα[χβάνει  ό  ΚΓϋ§.  και  πάντες  σχεδόν: 
οί  του  θουκυδίδου  έκδόται),  ορθώς  κατέδειξε  τοΰτο  ό  ΟΙϋδδβΠ'  αλλά 
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καΐ  η  εικασία  τούτου,  ύποτττεύοντος  δτι  άντΙ  τοΟ :  «το  πιστόν»  πρέ- 
πει ναγραφτ):  ατό  πνοτό^))  ως  άντικεί[χενον  του:  «άρνου^Λένων», 
δεν  φαίνεται  ηρ,ϊν  πιθανή•  διότι,  αν  οι  Χϊοι  ήρνοΰντο  τοις  Άθηναίοις 
ο, τι  ούτοι  παρ'  άλλων  επληροφοροΰντο  περί  της  πίστεως  εκείνων,  οί 
Αθηναίοι  δ(χως  ερ.αθον  τα  περί  της  αποστάσεως,  καΐ  τα  περί  της 
πίστεως  άρα  των  Χίων  ούχΙ  παρ'  άλλων  {χόνον,  άλλα  {χαλλον  και 
αύτοΐ  ιδίοις  ορ(.{Λασιν  άντελάβοντο,  καθώς  ρητώς  ό  Θουκυδίδης  λε'γει: 
« έν  δε  τούτω  τα  "Ισθρ(.ια  έγίγνετο,  και  οί  Αθηναίοι  (επηγγε'λθησαν 
γαρ  αί  σπονδαί)  Ιθεώρουν  ες  αυτά,  καΙ  κατάδηλα  ^αΐ.ΐοτ  αύτοΐς  τα 
των  Χίων  έψά^η)•)  (κεφ.  10,  1)  και  πίΐιν :  «ου  ξυγχωρούντων  δε 
των  Κορινθίων  και  διατριβής  γιγνθ{Λε'νης,  οί  Αθηναίοι  τ}σθάνοττο  τά 
των  Χίωτ  μάΜογ-η  (κεφ.  9,  6).  Και  ή  ετε'ρα  δε  εικασία  του  άλλως 
δεξιωτάτου  έραηνευτοΰ  0ΐΒδ86η  απίθανος  καθ'  ήυ.ας  είναι,  δτι  δη- 
λαδή «Γ0  ττιστονϊ)  προσετέθη  ως  έπεξήγησις  του  αίσ^νρόν))  (1, 
14)•  διότι,  ως  παρακατιόντες  θα  ϊδω^χεν,  το  «ίσ^^υρόν»  ούδεν  προς 
«το  πιστον»  κοινόν  έ'χει,  άλλως  τε  και  ούτω  [Λακράν  αύτου  κεί- 
(/.ενον. 

Ήρ,εΐς  νο[;.ίζο[χεν,  δτι  ούτε  ενταύθα  είναι  ή  προσήκουσα  θε'σις  του 
«πιστον»,  και  ή  γραφή  αυτού  ουχί  ύγιώς  είναι  ήαΐν  παραδεδθ[Λένη• 
διό  ύποπτεύθ(7.εν,  δτι  πρε'πει  να  άναγνωσθ•?ί  ευθύς  [Αετά  το:  « έπη- 
τιώντο  αυτούς»  ή  ατό  άπιατον)•),  (πρβλ.  Θ'  66,  22),  ή  {χάλλον  ατό 
(οί)  πιστον))^  (πρβλ.  Θ',  10,  10-  12  «Ιπανεχώρησαν  και  οί  Αθη- 
ναίοι" τάς  γαρ  των  Χίων  επτά  ναΰς  —  ου  πιϋτάς  ένό[χιζον»).  Άνα- 
γνωστε'ον  κατά  ταΰτα  :  «έπγιτιώντο  αυτούς  <^τό  ου  πίστόν^)•)•  διότι 
ούτω  (Λονον  νοείται,  διά  τί  ρ.έν  οί  Αθηναίοι  τους  Χίους  έπ•(ΐτιώντο, 
τί  οέ  ούτοι  αύτοϊς  ήρνοΰντο '  οί  \ύν  δηλαδή  Αθηναίοι  σφοδρώς  προς 
τους  Χίους  παρεπονουντο,  δτι  δεν  ήσαν  πιστοί  (σύ[ΛΐΛαχοι),  τουθ'  δπερ 
ήν  και  αληθές  ώς  προς  τους  ολίγους  έν  Χίω,  οΐτινες  κρύφα  εις  τήν 
ΛακεδαίΐΛονα  έπρεσβεύοντο  (Θ',  7,  24)•  οί  δε  πολλοί  των  Χίων,  ούκ 
εΐόότες  τά  υπό  των  ολίγων  πρασσό[Λενα  (στίχ.  22),  ήρνοΰντο  τό  ου 
πιστότ,  δι'  δ  αυτούς  έπιρτιώντο  οΐ  Αθηναίοι.  Διά  ταΰτα  οί  Αθη- 
ναίοι, ίνα  πεισθώσιν,  δτι  ή  άρνησις  των  Χίων  ήν  αληθής  και  δτι 
αληθώς  πιστοί  σύρ.ρ,αχοι  ήσαν,  έκέλευον  αυτούς  ναΰς  σφίσι  ξυ{Λπέ^Λ- 
πειν  ες  τό  ςυ{Α[Λαχικόν, 
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Αυτόθι  στιχ.   10-16. 

«αίτιον  δ'  έγένετο  της  άποοττολης  των  νεών  οι  |χεν  πολ- 
λοί των  Χίίον  ούκ  είδότες  τα  πρασοόιιενα,  οι  δε  όλί'γοι  και 
ξυνειδότες  τό  τε  πλήθος  ον  ^ονλόιιενοί  πω  πολέμιον  έχειν, 
πριν  τι  και  ιοχνρόν  λάβωοι,  και  τοίτς  Πελοποννησίους  οΰκ- 
έτι  προοδε^^όμενοι  ίίξειν,  δτι  διέτριβον». 

Ό  προ  του  « ζνκ^ιόότες »  και  κατά  τον  Οΐ£ΐ88βη  είναι  συρ.πλε- 
κτικός,  συνδέων  τό  όΜγοι  [Αετά  του  ξυνειδότες:  «(ϋβ  Ζϋ  άβΡ  θ1ί§£ΐΓ- 
οΐιίδοΐΐθπ,  λέγει,  ΡαΓίθΐ  ^βΗοΓίβη  υη(1  υηι  ίΐίβ  δδοΐιβ  λνϋδδίβη». 
Ό  και  δεν  συνδε'ει  καΟ'  η{Ακς,  άλλ'  επιτείνει  την  [λετοχην  ξυνειδότες 
εναντιωιχατικην  ούσαν  διότι  ό  νους  του  χωρίου  είναι  ό  έξης:  οΐ  μεν 
πολλοί  των  Χίων  αίτιοι  έγένοντο  αί  επτά  νηες  να.  άποσταλώσι,  διότι 
ηγνόουν  τα  ΰπό  των  ολιγαρχικών  προς  τους  Λακεδαιριονίους  πραττό- 
{/,ενα  περί  αποστάσεως  (και  διά  τοΰτο  6  Χαλκιδεΰς  και  Αλκιβιάδης 
«αιφνίδιοι  τοις  Χίοις  άφίκοντο,  οί  πολλοί  έν  θαύρ,ατι  ήσαν  και  εκ- 
πλήξει» 14,  6)•  οί  δε  όλιγαρ/ικοί.  καίτοι  συνήδεσαν  τά  γιγνό|Λενα, 
οαως  συνέπραξαν  να  άποσταλώσιν  αί  επτά  νηες  ου  {λόνον  διότι  ουπω 
έβούλοντο  πολέ[Αΐον  έ'χειν  το  πλήθος  πρίν  τι  και  ΐσχυρόν  λάβωσι,  πριν 
δηλονότι  πολλούς  τε  κάγαθούς  συιχρ,άχους  λάβωσιν,  καθώς  αύτος  ό 
Θουκυδίδης  άλλαχοΰ  λέγει  (24,  23),  άλλα  και  διότι  ούκέτι  προσε- 
δένοντο  τους  Πελοποννησίους  ήξειν,  διότι  (ούτοι)  εχρονοτρίβουν  και 
άνέβαλλον. 

Περί  του  και  προ  της  (λετοχής  (ί ^ννειόότες ΐ)  πρβλ.  και  Θ',  93,2 
«οΐ  [χεν  τετρακόσιοι  ες  τό  βουλευτήριον  δ(λως  και  τεθορυβη^χένοι  ξυνε- 
λέγοντο»  και  άλλαχοΰ  ωσαύτως. 

Κεφ.   14,  8. 

«ώστε  ^ονλην  [τε]  τι/χεϊν  ξνλλεγομένην». 

Μη  άναγνωστέον :  (τότε^  αντί  του  διαγραφο{Λένου  τε ;  τότε  δη- 
λαδή, δτε  αί  των  Λακεδαιρ.ονίων  νήες  κατέπλεον,  έτυχε  βουλή  συλ- 
λεγθ(;.ένη. 


430  ΙΰΑΝΝΟΤ    ΑΡΓΥΡΙΑΔΟΥ 

Κεφ.   ^^1,1. 

«  Έγένετο  δε — -  κα\  ή  εν  Σ(ί•(.ιω  έπανάστασΊς  νπό  τον 
δήμου  τοις  δα/νατοϊς  μετά  Αθηναίων,». 

Δεν  είναι,  ώς  τίνες  ένό(^!.ισαν,  περιττή  η  πρόθεσις  (ίνπο))  (υπό  του 
δή[Χθυ)•  διότι  τό:  «ύπο  του  δη[Λθυ))  είναι  ποιητικόν  αίτιον  του  «έγέ- 
νετο επανάστασις»,  δπερ  ϊσον  τω  ένεργητικω  :  « έπανάστασιν  έποιη- 
σατο  ό  όηριος)).  Και  ό  εν  Σάι^ω  δηλονότι  δη[Λθς  τοις  δυνατοί;  έπα- 
νε'ιτη  των  Αθηναίων  συριπραττόντων. 

Κεφ.  22,   1  -9. 

«Μετά  δε  ταΌτα  τοΐ;  αύτου  θέροι/ς  οχ  Χΐοι,  ώο^περ  ήρ- 
ξαντο,  ουδέν  άπολείποντες  προθυμίας,  άνευ  τε  Πελοπον- 
νηοί^ον  πλήθει  παρόντες  άποσ'τήσ'αι  τάς  πόλεις  χαι  ^ουλό- 
μενοι  άμα  ώς  πλείστους  α^ίαι  ξυγκινδυνεΰειν,  στρατεύον- 
ται αυτοί  τε  —  και  ό  πεζός  άμα  Πελοποννηοίων  τε  των 
παρόντων  και  των  αύτόθεν  ξυμμάχων  παρήει  έπι  -|-  Κλα- 
ζομενών  τε  και  Κύμης». 

Έπειδη  αί  Κλαζθ[χεναι  ήσαν  ηδη  άπό  των  Αθηνών  άποστασαι, 
πώς  είναι  δυνατόν,  έρωτα  ορθώς  ό  Οΐαδδβη,  νυν  να  νοηθη,  ότι  οί  Πε- 
λοποννήσιοι  έπ'  αύτάς  έπιπλέουσιν  ;  Δια  τοΰτο  άδιστάκτως  προτείνει 
άντΙ  του  α  Κλαζορ,ενών  τε  και  Κύ^χης»  την  γραφήν :  «έπΐ  Φωκαίας 
τε  καΐ  Κύ[Λης)).  Νορ.ίζει  δε,  δτι  δια  της  γραφής  ταύτης  άποσκευά- 
ζονται  και  άλλαι  τινές  δυσκολίαι,  περί  ων  δια  [Λακρών  ποιείται  λό- 
γον.Ούδε{Λία,  ώς  ή[Λεϊς  πιστεύθ|Λεν,  ούτε  προς  τα  ήγούΐΛενα,  ούτε  προς 
τα  έπό(Λενα  δυσκολία  υπάρχει,  αν  διορθωθνί  τό  )τωρίον  ώδε:  («(ό  άπο^ 
Κλαζορ,ενών  τε  και  Κύ(Λης))•  πρβλ.  Θ',  16,  5  «και  ό  πεζός  ά{Λα  ό 
τών  Κλαζο^λενίων  και  Έρυθραίων  παρήει».  Ό  δε  άπό  Κλαζθ{χενών 
τε  και  Κύ[Λης  στρατός  είναι  « ό  τών  αύτόθεν  ξυαμάχων » .  Και  δεν 
ρ.νη[Λονεύεται  {λέν  ρητώς  εν  τοις  ήγουρ,ε'νοις  ή  άπό  τών  Αθηνών  της 
Κύρ,ης  άπόστασις,  εξ  ων  δ|Λως  κατωτε'ρω  (κεφ.  31)  λέγονται  κατα- 
φαίνεται, δτι  καΐ  αυτή  ήν  ήδη  απόστασα. 
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Ούτω  δε    δΐορθου[χένου   του  είρη^λένου   χωρίου,  καλώς   κείνται   και 

τα  εν  τω  κεφ.  23,  27    α  κατά  πόλεις»,  άπερ    δι'  αγκυλών   εγκλείον- 
ται" «άπεκο[Λίσθη  δε  πάλιν  [κατά  πόλεις]  και  ό  από  τών  νεών  πεζός». 

ι 

Κεφ.  24,  23  καΐ  εφεξής. 

«και  οΰδ'  αΰτην  την  άπόατααιν,  ε{  τοϋτο  δοκοΰσι  παρά 
το  (ίσ^αλέστερον  πράξαι,  πρότερον  έτόλ|χγισαν  (οι  Χΐοι) 
ποιήοασθαι  ή  μετά  πολλών  τε  κάγαθών  ξυμμάχων,  μεθ'ών 
έμελλον  ξυγκινδι/νενειν,  και  τοΐ/ς  Αθηναίους  ήσθάνοντο 
ούδ'  αύτοΐ/ς  αντιλέγοντας  έτι  μετά  την  Σικελικην  ξυμ^ο- 
ράν  ώς  ού  πάνυ  πόνηρα  σ^ών  βεβαίως  τά  πράγματα  είη». 

Άναγνωστε'α  καθ'  η(χας  ώς  έξης:  «και  ούδ'  αύτην  την  άπόστασιν 
—  [πρότερον]  έτόλ{Λησαν  ποιη'ϊασΟαι,  <^εΐ  [Λη)>  [Λετά  πολλών  τε  κά- 
γαθών  ξυ[Λ(;.άχων  [αεθ'  ών]  έ'^χελλον  ξυγκινδυνεύειν  καΐ  (ει  |Λη)  τους 
Αθηναίους  γισθάνοντο  κτέ.»,  πρβλ,  Δη[Λοσθ.  περί  Στεφ.  163  και 
Θουκυδ.  Γ',  2*  ό  δε  νους  του  χωρίου  ούτος:  Οί  Χΐοι,  αν  {;.η  φελ- 
λον  υ.ετά  πολλών  τε  κάγαθών  συι^ίρ1.άχων  να  συγκινδυνεύωσι  και  άν 
[Λη  Ϋισθάνοντο,  ότι  ούδ'  αΰτοΐ  οί  Αθηναίοι  άντε'λεγον  ετι,  ότι  [χετά 
την  Σικελικην  συ^χφοράν  άνα{;-φισβητητως  τά  εαυτών  πράγ[Λατα  δεν 
εχουσι  πονήρως,  ούδ'  αύτην  την  άπόστασιν  ηθελον  τολ^χησει  νά  ποιή- 


σωνται. 


Κεφ.  25,  8  καΐ  έφεξ. 

«Μιλήσιοι  εξελθόντες  αυτοί  τε,  όκτακόοιοι  όπλΐται,  και 
οί  μετά  Χαλκιδέως  έλθόντες  Πελοποννήσιοι  και  Τισσαφέρ- 
νους τι  [ξενικόν]  έπικουρικόν,  και  αυτός  Τισσαφέρνης  πα- 
ρην  και  ι\  ϊππος  αύτοΰ,  ξυνέβαλον». 

Γραπτε'ον  άντΙ  του:  «π»  (το)  ξενικον  έπικουρικόν,  τοΰτ' εστίν 
οί  ξένοι  επίκουροι,  εν  άλλαις  λέξεσιν  οί  ριισθοφόροι  επίκουροι  του  Τισ• 
σαφε'ρνους•  ούχΙ  δε  [χε'ρος  τι,  άλλα  πάν  το  ξενικόν  έπικουρικόν  του 
Τισσαφε'ρνους  έξήλθεν. 


43^  ΙΩΑΝΝΟΥ    ΑΡΓΤΡΙΑΔΟΥ 

Κεφ.  27,  6-18. 

« δπον  γαρ  [ίζζατιν]  εν  νσΊερω,  σαί^ώς  ειδότας  προς 
όπόσας  τε  ναΰς  πολέμιας  και  δσαις  προς  αύτάς  ταΐς  ^«Ιε- 
τέραις,  ίκανώς  και  καθ'  ήσυχίαν  παρεσ'κευασ'μέναις  έξέσ'ται 
άγωνίσ'ασθαι  δποι  τε  ^οΰλονται,  ουδέποτε  τώ  αισχοώ  [όνεί- 
δει]  εΐξας  άλογους  διακινδι/νει/σεχν  ον  γαρ  αίσχρόν  είναι 
Αθηναίους  ναυτικω  |χετά  καιρού  ύποχωρηο'αι,  άλλα  και 
■μετά  ότοι/οϋν  τρόπου  αΐσ'χιον  ξι;|_ιβήσεσθαι,  ην  ήσ'σ'ηθώσΊ- 
και  την  πόλιν  ού  γ,όνω  τω  αιαχρώ,  άλλα  καν  τω  μεγίσ'τω 
κινδΰνω  περιπίπτειν  η  |αόλις  έπι  ταΐς  γεγενη'μέναις  ζν^- 
(|)οραΐς  ένδέχεσθαι  μετά  βέβαιον  παρασ'κευης  καθ'  έκου- 
σίαν,  η  πάνυ  γε  ανάγκη,  πρότερα  ποι  έπι^ειρεΐν,  ?ι  που 
δίι  μη  ^ιαζομένη  γε  προς  αυθαιρέτους  κινδύνους  ιέναι». 

«παρεσ'κευασ'μέναις»]•  άνάγνωθι:  «τταρεσκευασιχένους». 

« ουδέποτε  τω  αίσ'χρω  [όνείδει]  είξας  άλόγίος  διακινδυ- 
νεύσ'είν».  Άναγνωστε'ον  καθ'  η(Αας  ώς  έξης:  «  ούδε'ποτε  τω  αΐσχρω 
όνείδει  εΐ'ζας  ζά.Ιόγω^  διακινδυνεύσειν »  τοΰτ'εστι:  ούδε'ποτε  εΐ'ξας 
τω  αΐσχρω  δι'  όνειδος  άλογον  (εφη)  διακινδυνεύσειν  πρβλ.  Θουκυδ. 
Ε',  111,  11-17.  Όαηρ.  Ίλ.  Κ,  162.  Ν,  222. 

«δποι  τε  ^ούλονται»]  γραπτε'ον:  ((<^όπότε  βούλονται)»"  πρβλ. 
Θουκ.  Β',  84  :  «και  την  έπιχείρησιν  έφ'  έαυτω  τε  ένόρ-ΐζεν  είναι, 
όηόταν  βούΛηται » . 

«ού  μόνον  τω  αισ'^ρω»]  άναγνωστέον  καΟ'η(Λας:  «<(ούκ  αν 
ρ,όνφ^  τω  αΐσχρω  » . 

«η  μόλις — ένδέχεσ'θαι»]  γραπτε'ον:  <(η)  (Λολις — {ένδε'χε- 
ται>•'πρβλ.  Ε',  15-10.  Η',  49,  8.  Γ',  31,  10. 

«καθ'  έκουσίαν,  η  πάνυ  γε  ανάγκη»]  άνάγνωθι:  (ίζέκονσία 
και  ι^ή^  πάνυ  γε  άνάγκγ)»•  πρβλ.  Γ',  63,  11  «  άλλ'  έκόντες  και  οΰ 
βιαζόμενοι  ετι  ί'ίλεσθε  μάλλον  τα  Αθηναίων». 

Κατά  ταύτα  τό  δλον  χωρίον  άναγνωστέον  καθ' ηριάς  ούτως:  «όπου 
γαρ  έν  ύστε'ρω,  σαφώς  είδότας  προς  όπόσας  τε  ναΰς  πολε^λίας  και 
όσαις  προς  αύτάς  ταΐς  σφετε'ραις  ίκανώς  καΐ  καθ'  ήσυχίαν  παρεσκευα 


ι 
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σ(Λένους  έξέσται  άγωνίσασθαι,  οπότε  βούλονται,  ουδέποτε  τω  αίσχρω 
όνείδει  εϊξας  άλόγω  διακινδυνεύσειν.  ού  γαρ  αίσχρον  είναι  Αθηναίους 
ναυτικω  ρ,ετά  καιρού  ύποχωρησαι,  άλλα  καΐ  μετά  ότουουν  τρόπου 
αϊσνιον  ξυρ-βησεσθαι,  ην  ήσσηΟώσι'  και  την  πόλιν  ουκ  αν  αόνω  τω 
αΐσγρω,  αλλά  καν  τω  [^.εγίστω  κινδύνω  περιπίπτειν,  η  [λόλις  έπϊ  ταϊς 
γεγενη[Λε'ναις  ξυρ,φοραϊς  ενδέχεται  {χετα  βέβαιου  παρασκευής  έκουσία 
κα'.  [Λη  πάνυ  γε  άνάγκτ]  πρότερα  ποι  έπιχειρεϊν,  ήπου  δη  [/.η  βιαζο- 
ιιένη  γε  προς  αυθαιρέτους  κινδύνους  ΐέναι». 

Χάριν  δε  συντθ{λίας  άπεφύγοριεν  να  δηλώσω{Λεν  καΐ  τον  λόγον,  δι'δν 
έγένοντο  αί  εν  τω  προκεψ-ένω  χωρίω  ση|χειωθεϊσαι  (Λεταβολαί'  αν  δε 
και  κατά  πόσον  αύται  είναι  επιτυχείς,  άσ^χενοι  παρά  των  εϊδότων  θά 
άκούσω|Λεν. 

Περί  του :  αηκου  δηι>  πρβλ.  Θουκυδ.  Α',  142,  10. 

Έτι  περί  του:  «<(έκουσία  και  |Λη)>  πάνυ  γε  άνάγκτρ»  άνάγν.Θουκ. 
ζ',  92,  28. 

Κεφ.  28,  21  -22. 

«  ών  καθ'  εκαοττον  στατηρα  δαρεχκόν  παρ'  αύτοϋ  ξιτνέβη- 
ϋαν  λαβείν». 

Ή  σύνταξις  καθ'  η[χας  των  ανωτέρω  είναι  αύτη :  ξυνέβησαν  λα- 
βείν παρ'  αΰτοΰ  στατηρα  δαρεικον  καθ"  ε'καστον  ών  την  γενικην  δη- 
λονότι «ώ?•»  ύπολα{Λβάνο[Λεν  γενικην  έπι;Λεριστικην  του  «καθ' ε'κα- 
στον»• πρβλ.  Θουκ.  3,  70,   1. 

Αυτόθι  στίχ.  25. 

«καχ  ες  την  Μίλητον  αι';τοΰ  Φίλχππον  καθχστασ'χ». 

Μη  προ  του  «οΰτοΐί»  γραπτέον :  α(άγτ^  αντοΐη>\  τουτ' εστίν, 
αντί  του  Πεδαρίτου  Φίλιππον  καθιστάσιν ; 

Κεφ.  31,   1. 

«ό  δε  Άστΰοχος  ως  τότε  έν  τη  Χχω  ετχ;χε». 


ΑΘΗΝΑ.  ΤΟΜ.  Ζ'. 
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Άναγνωστέον  ζος^  άντϊ  του  αώςτ). 

Κεφ.   44,   1. 

«  οι  δ'  ες  την  Τόδον  έπΐ'κηρνκε'υο|χένων  άπό  των  δι/να- 
τωτάτων  ανδρών,». 

Ό  01α886η  ύπολαυ.βάνει,  δτι  η  ρ,ετοχη  « επικηρυκευορι,ε'νων »  είναι 
γένους  ούδετε'ρου,  διαθέσεως  δε  παθητικής  ενταύθα  το  ρηαα  α  Ιπικτ)- 
ρυκεύεσθαι»,  καθώς  το:  « έσαγγελθέντων  »  Θουκ.  Α',  116,  3.  Ήαεΐς 
νο[;.ίζθ{χεν,  δτι  παρέλκει  -η  πρόθεσις  «άπό»  (άπδ  των  δυνατωτάτων 
ανδρών),  έπαναληφθεϋσα  άπό  του  ανωτέρω:  «άπεχώρησεν  άπ' αυ- 
τών» Θουκ.  Θ',  43,  34.  Αΐρο{Αένης  δε  της  προθέσεως  αάπόΐ),  ή 
(Λετοχη  (( έπικηρυκευορ,ένων  [άπδ]  των  δυνατωτάτων  ανδρών»  είναι, 
ως  εικός,  γένους  αρσενικού,  τδ  δε  ρήμα  « έπικηρυκεύεσθαι»,  ώς  παν- 
ταχού πάρα  τω  Θουκυδίδγι,  είναι  διαθέσεως  ενεργητικής. 

Κεφ.   45,   12  και  εφεξής. 

«λέγειν  κελεΰων  (ό  Αλκιβιάδης)  τον  Τιοοαί^έρνην  προς 
αύτοι/ς  ώς  Αθηναίοι  εκ  πλείονος  χρόνοιτ  επιστήμονες  6ν- 
τες  τού  ναιττικοϋ  τριο5βολον  τοις  εαυτών  διδόαοΊν,  *  *  ον 
τοοοΰτον  πενία,  δοον  .  .  .  ». 

'Ορθώς  τίνες  ύποπτεύσαντες,  δτι  ρ,ετά  τδ  «διδδασιν»  εξέπεσαν 
λέςεις,  άνεπλήρωσαν  αΰτάς  οί  [χέν  δια  των:  «και  τουτ'  ου  ξυνεχώς», 
οί  όέ  οιά  των:  «και  τούτου  αεί  (χέρος  τι  κατέ^^ουσι».  Ήριεϊς  δε  συ{Λ- 
πληροΟμεν  ώς  εξής:  α  και  τούτο  ουκ  εντελές,  άλλα  κατά  μέρος»* 
πρβλ.  Θ',  29,  7.  45,  34.  78,  11-12.  83,  13. 

Κεφ.  46,   12  και  έφεξ. 

«ευτελέστερα  δε  τάδ'  είναι  βραχεί  ]ΐορχω  της  δαπάνης 
και  αμα  ιιετά  της  έαυτοΰ  ασφαλείας  αύτοί/ς  περί  έαυτοΐ/ς 
τοί/ς  "Ελληνας  κατατρΐ-ιΙ/αι». 
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Πρώτος  λίαν  επιτυχώς  διώρθωσεν  ό  ^1^ι88βη  γράψας  άντι  τών  : 
«τα  δεινά»  τά:  «τάδ'  είναι»"  την  αύτην  δε  διόρθωσιν  πολλοίς  ετε- 
σιν  ύστερον  Ιποιησαντο  ό  Μαάνί^  καΐ  ό  δΐ&ΗΙ.  Το  δλον  δε  χωρίον 
•ηΐΛεΐς  ώς  έξης  άναγινώσκθ[Λεν:  «ευτελέστερα  δε  τάδ'  <(άν^  εΗαι,  <(ίί^ 
βραχεί  μορίω  της  δαπάνης  και  ά[Αα  —  τούς"Ελληνας  ζκατατρί^αι^ϊί 
πρβλ.  Θ',  47,  5  «πεϊσαι  δ'  αν  ένό(χιζε  {ζάλιστα  έκ  του  τοιούτου,  εί 
Τισσαφε'ρνης  φαίνοιτο  αύτώ  επιτήδειος  ων». 

Κεφ.   48,  26   και  εφεξής. 

«  ^ασΊλεΐ  τε  οΰκ  ενπορον  είναι,  και  Πελοποννηο'ίων  ηδη 
όμοίοος  εν  τη  θαλάσσ-η  δντων  και  πόλεις  εχόντων  εν  τη 
αί/τον  (Ιρ^ςη  ού  τάς  έλαχίστας  —  πράγματα  έχειν». 

«  ΒθΓρβΓπάΙίοΙΐ,  παρατηρεί  ό  01α886η,  ίδΐ  (Ιαδ  βΐηίαοΐΐβ  ό(Λθίως 
οντων,' ΛΥΕδ  Κβΐδίίβ  ζα  (ΙθΡ  νβηπυΐΐΐϋησ  ισχυόντων  νβΓαηΐΕ88ΐθ». 
Ό  δέ  αρχαίος  σχολιαστής  ερ{/.ηνεύει  το:  «  όριοίως  εν  τ*/ί  θαλάσσιτ)  δν- 
των» ούτως:  «ώσπερ  και  Αθηναίων  κρατούντων  της  θαλάσσης». 
Κατά  ταΰτα  άντι  του  οντωτ  γραπτε'ον  η  καθώς  εϊκασεν  ό  ΚβΐδΙί. 
(ίίοχυόηων'ί)^  η,  ώς  η[Λεϊς  ύπολαρ!.βάνο[Λεν, :  αηκώπωντ)  (=  νικητών 
δντων)•  πρβλ.  Θουκυδ.  Θ',  53,  13-16.  87,  28.  78,  5.  46,  34. 

Κεφ.  53,  1  και  εφεξής. 

«οι  δέ  μετά  τοϋ  Πεισάνδροι;  πρέσβεις  [τών  Άθηναίο^ν], 
άποσταλέντες  έκ  της  Σάμου  και  ά(|)ΐκόμενοι  ές  τάς  Αθή- 
νας, λόγοι/ς  έποιοΰντο  .  .  .  ». 

-  Τών  έρίΛηνευτών  τίνες  διαγράφουσι  τάς  λέξεις  «τών  Αθηναίων», 
την  γνώρι.ην  δε  τούτων  αποδέχεται  και  ό  ^1α8δβη,  δστις  προστίθησιν, 
έκ  τών  χειρογράφων  παραλαβών,  προ  του  «άφικόμενος»  τον  σύνοε- 
σ[Αον  ακαί)).  Καλώς  καθ'  η^χας  έ'χει  το  χωρίον,  αν  άναγνωσθτί  ώς 
έξης:  «οΐ  δέ  [;.ετά  του  Πεισάνδρου  πρέσβεις,  {ο<  άπό"^  τών  Αθη- 
ναίων άποσταλέντες  έκ  της  Σάρ.ου  άφικό[7-ενοι  Ις  τάς  Αθήνας,  λό- 
γους έποιουντο » •  πρβλ.  Θουκ.  Θ ',  63, 1 1 .  55,1 1 .  77,3.  86,3.  89,1. 
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Κεφ.  56,  22  καΐ  έξης. 

«  ένταϋθα  δε  οΰκέτι  τι  άλλ'  άπορα  νομίσαντες  οί  Άθη- 
«  ναϊοι  και  ι/πό  τοί;  Άλκιβιάδοι;  έξηπατησ'θαι,  δι'  όργίΊς 
«  απελθόντες  κο•μίζονται  ες  την  Σάμον  .  .  .  ». 

Άντι  των  «ούκέτι  τι  άλλ'  άπορα»  άναγνωστε'ον  καθ'ή[;,ας  ούτως: 
«οΰκε'τι  τι  (αΛΛ''  ί\^  άπορα»  κτλ.*  πρβλ.  Θουκ.  Γ',  22,  38. 

Κεφ.  60,  14. 

«και  έώρο^ν  ούκέτι  άνεν  ναι/'μαχίας  οιόν  τε  είναι  ες  την 
«  Χίον  §οηθησ'αι». 

«Εβ  181,  λε'γει  ό  €1ίΐ886η,  άί68  άίβ  βίηζΐ§β  δΙβΠβ  ίη  ΤΗ.,  \νο• 
πίΐοΐι  όραν  8Ϊο1ι  (ΙβΓ  ίηΓιηΐΙ  δΐ.  άβδ  ΡϋΡΐΐο.  Γιπίΐβΐ.  Κπί^βΓ  ιιηά 
δι.  8θ1ΐΓ6ίΒβη  είναι  Γηίΐ,  ΗϊπΝνβίδδ  αυί  2,  45,  1.  5,  66,  1.  ϋα 
ίη(1β88  όράν  ΙΐΐβΓ  8.  α.  α.  νοίΛίζειν,  γνώναι  181,  λνίτά  (ΙβΓ  Ιηίίπ. 
λνοΐΐΐ  ζα  άυ1(ΐ6η  8θίη».  Και  ταΰτα  μεν  παρατηρεί  ό  ΟΙαδδθΠ.  Ή- 
{/.εϊς  οέ  νο(/.ίζοντες,  δτι  το  όράν  ένταΟθα  οέν  κείται  ταϋτόση{Λθν  τω 
(ί.γο^ίζεΐγ^  γνώτα(Ί),  ύποπτεύθ[χεν,  δτι  αντί  τοΰ  «οίον  τε  είναι» 
πρε'πει  να  άναγνωσθ•/)  η:  «<^όν,  ΐνόν^)),  η:  αζόννατον  ο^^»,  η  και: 
<ί(οϊόν  τε  ότ^)),  ώς  αυτός  ό  Θουκυδίδης  άλλαχοΰ  γράφει*  πρβλ. 
Θουκ.  Δ',  22,  9  «όρώντες  δε  οί  Λακεδαιρ,όνιοι  ούτε  σφίσιν  οΙόν  ΐε 
ΌΥ  εν  πληθει  ειπείν.  .  .  .  »•  και  Δ',  27,  56*  και  Δ ',  15,4  «και  ώς 
είδον  αδύνατον  ον  τιΐΛωρεϊν  τοις  άνδράσιν  .  .  .  ».  Ούτω  δε  δεν  είναι 
τό  ρ.όνον  χωρίον,  ενώ  το  αόράν»  άπαρε^χφάτω  αντί  ρ.ετοχης,  άλλα 
και  ενταύθα,  καθώς  πανταχού  παρά  Θουκυδίδγ),  τούτο  [/.ετοχ•?ί  συν- 
τάσσεται. 

Κεφ.  63,  4  και  εφεξής. 

-  α  και  παραπλεΰοτας  -}-  δνοϊν  νεοϊν  Άστΰοχος  ές  Χίον  κο- 
κ μίζει  αΰτοΟεν  τάς  ναΰς  και  ξχ/μπάοαις  ηδη  έπίπλονν 
^  ποιείται  έπι  την  Σ!ά|χον», 
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Ό  βΐαδδβη  ύπολα{Λβάνων,  ότι  η  γραφή  «δυοϊν  νεοϊν»  είναι  ή(Λαρ- 
τνιΐΛε'νη  (ίοΗ  Ιΐ&ΐΐβ,  λε'γει,  (]ΐθ  ΖάΜ  ΓαΡ  νβΓ8θ1ΐΓίβΙ)6η),  τίθησι  προ 
του  «δυοϊν»  το  σηιχεΐον  του  σταυρού"  πολλά  δε  περί  της  γραφής 
ταύτης  ύποτοπών  εν  τε  ταϊς  έρ[ΑηνευτΓ/.αΐς  Ιξηγήσεσι  και  εν  Ίαϊς  κρι- 
τικαΐς  παρατηρησεσιν,  ως  δύναται  ό  βουλό(/.ενος  να  ϊδτι,  τελευτών 
ταύτα  προστίθησιν:  «]β(ί6ηΓεΐ11δ  αΐ3ΘΓ  ΐπϋδδΐβ  ΐοΐΐ  άίβ  δίβΠβ  ζα 
(Ιβηΐβηίσβη  ζϋΐιΐβη,  ννβίοΐιβ  ηΐοΐιΐ  άυτοΐι  Ηβνΐδΐοη  ϊΙιγθ  άβαίΠοΙίθ 
ΑυδίϋΙίΓαησ  βπΐΐεΐΐΐβη  1ΐ£ΐΐ3θη».  Καλώς  καθ'  ηαα,ς  έχει  η  γραφή 
«δυοϊν  νεοϊν»,  αν  αντί  του  (ίχο^ιίζει  αντόθεν^')  άναγνωσθη  το:  (ί(χο• 
μίζεταί  ανθίΓ,ΐ),  η  το  (.(.(άποχομίζεζαί^α .  Ούτω  δε  ό  Άστύοχος  ρ.ετά 
των  δύο  νεών  ας  ήλθεν  έχων  έκ  Μιλήτου  εις  Χίον  έπανε'ρχεται  πάλιν 
εις  Μίλητον  έχων  ας  έκ  ταύτης  λα[λβάνει  δώδεκα  ναϋς  και  ήδη  συρ,- 
πάσαις  επίπλουν  ποιείται  έπΙ  την  Σά[;.ον•  πρβλ.  Θουκ.  Θ',  103,  12. 
107,  10-13. 

Κεφ.  66,   10  και  εφεξ. 

«άλλ'  ήσυχίαν  ειχεν  ό  δήμος  και  κατάπληξιν  τοιαΰτην, 
«  ώστε  κέρδος  ό  μη  πάσχων  τι  ^ίαιον,  ει  και  οιγώγι,  ένό- 
«  μιζεν». 

Αντί  των:  «ό  {χή  πάσχων  τι  βίαιον»,  [χή  άναγνωστέον  ούτως: 
ίί(οί  μη  πάσχοντί  π)>  βίαιον»;  τουτε'στιν;  ό  δή{;-ος  τοιαύτην  είχε  κα- 
τάπληξιν, ώστε  κέρδος  αύτω  ενό[χιζεν  (είναι),  [/.ή  πάσχοντί  τι  βίαιον, 
ει  και  σιγφ•(ΐ. 

Αυτόθι  στίχ.   14. 

«και  [έξενρεΐν  αΰτοι  άδΰνατοι  δντες]  δια  το  μέγεθος  της 
«  πόλεο^ς  και  δια  την  αλλήλων  άγνωοίαν  οΰκ  ειχον  αύτοι 
α  έξευρεΐν». 

Μακρόν  ήθελεν  είσθαι  να  {Ανημονεύσω{χεν  ενταύθα  δσα  περί  του 
προκειι/.ε'νου  χωρίου  ό  ΟΙαδδθΠ  εν  ταϊς  κριτικαϊς  αυτού  σ-Λ^ειώσεσι 
λέγει-  Παραπέαποντες  δε  τον  βουλόαενον  να  ϊδη  τά  περί  του  χωρίου 
τούτου  σηι^,ειωθέντα    εί:  αύτον   τον  ^1αδδβη,  περιοριζό[/.εθα  αόνον  να 
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ογιλώσω[Λεν,  πώς  ηαεϊς  το  £Ϊρη(Λένΐν  χωρίον  άποκίχθίστα(Λεν.  Καθ'  ή- 
{λο,ς  δη  άναγνωστε'ον  ώς  έξης  : 

«και  έςευρεϊν  ζ^αύτό   αδύνατον  ον    διά  τε^   το  με'γεθος   της  πόλεως 
και  δια  την  αλλήλων  άγνωσίαν  ουκ  είχον  αυτοί  έξευρεϊν». 

Αυτόθι  στίχ.    16-17. 

«κατά  δέ  ταύτό  τοϋτο  και  προσΌλθ(|ΰρεσθαί  τινι  άγανα- 
κτήοΌνταρ). 

Ή  δοτική  ατιη'»    ούχΙ  προς  το    «προσολοφύρεσθαι»,  άλλα  {χαλ- 
λον  προς  το  (ίάγαναχζήσανταϊ)  συναπτε'α. 

Αυτόθι  στιχ.  22  και  εφεξ. . 

«και  το  άπιοττον   οΰτοι  ■μέγισ'τον   προς  τοχ/ς  πολλοί/ς   έ- 
.«  ποίησαν,  και  πλείστα  ες  την  των  όλίγο:)ν  άθ(^άλειαν  ώ^έ- 
=  «  λησαν,  βέβαιον  την  άπιστίαν  τω  δήμω   προς  εαυτόν  κα- 
«  ταοτήοαντες  » . 

"  'Τπολα[Λβάνορ.εν,  δτι  ύγιώς  το  όλον  χωρίον  έχει  και  ούδεαία  {Μετα- 
βολή έπενεκτε'α,  ώς  τίνες  έι/όρ.ισαν•  ή  δε  σύνταξις  είναι  ώς  έξης:  «καΐ 
το  απιστον  προς  τους  πολλούς  [Λεγιστον  εποίησαν  ούτοι  («  ους  ούκ  αν 
ποτε'  τις  ώετο  ες  όλιγαρχίαν  τραπε'σθαι»  στίχ.  21),  και  πλείστα  ές 
την  των  ολίγων  άσφάλειαν  ωφέλησαν,  καταστήσαντες  τω  δή[χω  τήν 
άπιστίαν  προς  εαυτόν  βε'βαιον». 

Κεφ.  67,  9  και  έφεξ. 

«και  έσήνεγκαν  οι  ξι/γγρα^ης  άλλο  μεν  ουδέν,  αυτό  δε 
«  τοΰτο,  έξεΐναι  μεν  άζήμιον  ειπείν  γνώμην  ην  αν  τις 
«  ^ούληται». 

Των  χειρογράφων  τα  [Λεν  εχουσι  {Αετά  το:  αεζεωαι  ^εκ:»  «Αθη- 
ναίων  άνειπεϊν»,  τα  δε:   α  Αθηναίων  άνατρε'πειν».    Άντϊ  δε  τούτων 
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πρώτος  την  νυν  γραφην  ((άζη[Λΐον  είπεΐν ))  αποκατέστησε  ν  ό  πολϋς 
\νί1αηΐΟ\νίΐζ,  και  ταύτην  ό  β1α88θη  έν  τω  κεΐ[/ε'νω  παραπεταμένος 
έ'γραψεν:  «  δθ  ΙΐαΙ  [άΟΊμιον  ειπείν)  ννιΊαηΐθ\Λ^ΐΐζ  —  Μ  (Ιΐβ  δίβΐΐθ 
νοΓίΓβίΠίοΐΊ  ΐΊθΓ£;β8ΐβ11ΐ  — .  Οΐβ  ΒυΓ^βηοππηΊηβ  νβΓΐ3θ,'?δ6Γυη§ 
δοΐΐβίηΐ  πΐΐρ  αυοίΐ  ννβ^θη  (1θ8  ίοΐ^θηάβη  {/.εγάλας  ζηρας  έπε'θεσαν 
υηζννβΐΓθΙΙίαΛ».  Καίτοι  δε  η  του  πολλού  \νΐ1αΓηο\νΐΙζ  άποκατά- 
στασις  του  χωρίου  Τυγχάνει  αρίστη  και  άνα^^φίβοΛος  ούσα  κατά  τον 
όΐύν  τον  Θονκνόίόον  ερμ7]νευτην  01α886η,  ηΐΛεϊς  τολ{Λώ(Λεν  να  (χη 
στε'ρι^ω[Λεν  αύτην  τοσούτω  [λαλλον,  δσον  πολύ  αφίσταται  άπό  των  εν 
τοις  χειρογράφοις  φεροι/ένων  γραφών.  Κατά  ταύτας  λοιπόν  εϊκάζο[Λεν 
δτι  πρέπει  να  άναγνωσθη  ρ,ετά  το  (ίεζειναι  μενίο  το:  (ί(^'ΛΘ?)ναίω 
παντΐ)  ειπείν  γνώ{Λην,  ην  αν  [τις]  βούληταο).  Πρβλ.  Άριστ.  Άθην. 
Πολ.  κεφ.  29:  «οί  δ'  αίρεθέντες  πρώτον  ρ-έν  έγραψαν  επάναγκες  είναι 
«  τους  πρυτάνεις  άπαντα  τά  λεγόμενα  περί  της  σωτηρίας  έπιψηφί- 
«  ζειν,  έπειτα  τάς  των  παρανό[Λων  γραφάς  καΐ  τάς  εισαγγελίας  και 
«  τάς  προκλήσεις  άνεΐ.Ιον,  δπως  αν  οί  έθε.Ιοντες  Αθηναίοι  σνμβου- 
<(  Λεΰωΰι  περί  τών  προκειρ-ένων».  Ή  ύφ'  ή[/.ών  δε  προτεινομένη  διόρ- 
θωσις  «/'Αθηναίω  παντΐ)»»  ου  μόνον  προς  τά  ύπό  του  Αριστοτέ- 
λους λεγόμενα  άριστα  συνάδει,  ώς  συμφανες  γίνεται  έκ  του  παρατε- 
θεψ-ένου  χωρίου,  αλλά  και  προς  ά  αύτος  ό  Θουκυδίδης  προστίθησιν 
ευθύς  μετά  τό:  «ην  αν  [τις]  βούληται  »:«ην  δε  τις.  λέγει,  τον  είττόντα 
η  γράψηται  παρανόμων  η  άλλω  τω  τρόπω  βλάψγ)  μεγάλας  ζημίας 
έπέθεσαν  » . 

Κεφ.  68,    11  και  Ιφεξ. 

«  καχ  αυτός  τε  (Άντ'ΐ(|ών),  επειδή  μετέοτττι  ή  δηι^ιοκρα- 
«  τία,  καχ  ες  ά,γώνας  κατέσ'τχι  τά  τών  τετρακούίων  έν  νατέ- 
«  ρω  ιχεταπεσόντα  τε  ι/πό  του  δήμου  έκακοχ/το,  άρχοττα  φαί- 
«  νεταχ  τών  |χέχρχ  έμοΐ/  υπέρ  αχατών  τούτων  αχτχαθεχς  ώς 
((  ξχ/γκατέαττισε,  θάνατον  δχκην  άπολογησ'ά|χενος  » . 

Παρατηρητέον,  ότι  τινά  τών  χειρογράφων  εχουσιν  άντι  τών:  «τά 
τών  τετρακοσίων»  τά:  «μετά  τών  τετρακοσίων»,  ελλείπει  οε  έν  αυ- 
τοϊς  το  «Γί»  μετά  το:  «  μεταπεσόντα»,  προστεθέν  υπό  του,  ^.Β^αη- 
(1Ϊ8•  εν  τισι  δε  πάλιν  δεν  φέρεται  ή  γραφή:  «μετέστη  ή  δημοκρατία, 
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και   ές  αγώνας   κατέστη    [χετα  .  .  .»,  άλλα   κείνται    (χόνον    ριετά  το: 
ίίέπει07)»  τα:   «τα  των  τετρακοσίων  έν  ύστέρω  [χεταπεσόντα  ύπό  του 
δη{Αθυ  έκακοΰτο».  Καθόλου  δε  το  εΐργΐ(Λε'νον  χωρίον,  δπερ  δεινώς  τε- 
ταραγίΛενον  παραδέοοται,  πώς  ύπό  των  του  Θουκυοίοου  εκδοτών  έρ- 
(/.ηνεύεται,  δύναται  να  Ι'δτ)  ό  βουλό(;-ενος,  άναγινώσκων  την  περί  αυ- 
τού [χακράν    κριτικην  ση^χείωσιν,  ην    ό  β1εΐ886η  ποιείται.  Αυτός  δε  ό 
01α8δβη   το  χωρίον,  έ'χον  ως  άνωτε'ρω  παρετέθη,  ως  έξης  εξηγείται: 
«καΐ  αυτός  τε,  έπειδη  η  δηρ!.οκρατία  κατελύθη  καΐ  ευθύς  ύστερον  τα 
τών  τετρακοσίων   κινδύνοις   περιέπεσαν    και  οί  τα  τούτων   φρονοΰντες 
ιχετά  την  ύπό  του  δήαου  κατάλυσιν    κατεδιώκοντο,  άναρ-φισβητήτως 
έκ  πάντων   τών  ρ.έχρι  έμοΰ   άριστα  άπελογήθη». —  Εις  τών  επαϊόν- 
των δε  την  κρίσιν   και  τον  έ'λεγχον  ήρ.εΐς  ταύτην   την  διόρθωσιν  τολ- 
ίΛώ[ΐ.εν  να  ύποβάλω{Λεν  έν  τω  εΐρηιχένω  χωρίω:   «και  αυτός  τε,  έπειδη 
(Λετέστη   ζ^εχ,  δΐ}μοκρατίας^   και  ές  αγώνας   κατέστη   <^{Λετα)>  τών  τε- 
τρακοσίων έν  ύστέρω,  (οτε  τα  πράγ[Αατα)>  ριεταπεσόντα  ύπό  του  δήαου 
έκακοΰτο,  άριστα  φαίνεται  τών  ρ.έχρι  έ[^-ου  ύπερ  αυτών  τούτων,  αίτια 
θεϊς  ώς  ξυγκατέστησε,  θανάτου  δίκην  άπολογησά^χενος».  Ώρ[Λήθη[/.εν 
δε  εις  την  είρη^χένην   διόρθωσιν    έκ  τούτου  [χάλιστα,  ότι    ό   Αντιφών, 
αίτιαθείς  (ύπό  του  δηαου)  δτι,  ει  τις  έτερος,  καΙ  αυτός  ρ-άλιστα  εις  της 
ολιγαρχίας  την  διοργάνωσιν  και  την  έγκατάστασιν  συνέπραξεν  [αίτια• 
θεις  ώ^  ζνγκατί'οτησε),  έπόμενον   ήν,  δτε   πάλιν    μετά  ταύτα  τά  της 
ολιγαρχίας  κατελύθησαν  και  οΐ  ολιγαρχικοί  ύπό  του  δη[Λθυ  έκακουντο, 
εις  αγώνας   και   αυτός   (^ετά    τών  τετρακοσίων    νά   καταστη   τοσούτφ 
(χαλλον,  όσον  [χεταστάς  έκ  δη^χοκρατίας  εις  όλιγαρχίαν  έτράπετο  (όπερ 
«ούποτέ  τις  ωετο»)  και  «πλείστα  εις  την  άσφάλειαν  ταύτης  ώφέλη- 
σεν»•  πρβλ.  κεφ.  68,  3,  4.  66,  21,  23.  Περί  δε  της  φράσεως  «(χε- 
ταστηναι  έκ  δη[χοκρατίας»   πρβλ.  Πλάτ.  Πολιτ.  9,  571   «αυτός  δη 
λοιπός  —  ό  τυραννικός  άνηρ  σκέψασθαι   πώς  τε  μίθίσταται   έκ  Λ/^^/ο- 
κρατίχοΰ  γενό(χενός  τε  ποϊός  τις  έστιν  .  .  .». 

Αυτόθι  στίχ.  2  1. 

« πολυ   ποός  τά  δεχνά,  έπειδήπερ   ύπέο'τη,  ^ερεγγνώτα- 
«  τος  έ^άνη  «(ό  Φρύνιχος)». 
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«έπειδήπερ  -υπέστη»  «άα  βρ  δίοΐι  βίηιη&Ι  ίη  άαβ  αηΙβΓηβΙι- 
ηΐβη,  ούτως  έρ^Ληνεύει  ό  βΐαδδβπ,  βίη§θ1α88βη  1ΐεΐΙΙβ».Ή[7.εΐς  ύπο- 
πτεύοαεν,  δτι  άντΙ  του  αΰπε'στη^)  πρέπει  νΐί  γραφ*^:  <^ά.τ{'στ7]^  άπό 
του  δή|Λθυ  δηλονότι.  Ό  Φρύνιχος  έπειδηπερ  άπο  του  οήΐΛου  ,  άπέστη 
α  και  εαυτόν  πάντων  διαφερόντως  προΟυ^Λοτατον  ες  την  ολιγαρχίαν 
παρε'σχε»  ('ΐτιχ.  16),  πολύ  προς  τα  δεινά  φερεγγυώτατος  έφάνη* 
διότι  (ό  Φρύνιχος)  κατά  την  περί  αύτοΰ  κρίσιν  του  ιστορικού  «εις 
όσα  κατέστη  οΰκ  άξύνετος  έ'δοξεν  είναι»  (κεφ.  27,  26).  Περί  δε  του 
(ίάποσΏμ-αΟ)  καΐ  αιΐίεταο-ιηναιίί)  πρβλ.  κεφ.  76,  9  «ου  δει  άθυ[Λεϊν 
ότι  η  πόλις  αυτών  άφέστηκε*  τους  γάρ  έλάσσους  άπό  σφών  των  πλεό- 
νων  και  ες  πάντα  πορΐ[Λωτέρων  ρεθεστάναι,ι>. 

Κεφ.  69,   13  και  εφεξής. 

«τοΰτο3ν  δε  διατεταγμένων  οάίτως  έλθόντες  οχ  τετρακό- 
«  σΊοι  μετά  ξκ^ιδίου  (ί(|)ανοΰς  έκαστος,  και  οί  είκοσι  και  έκα• 
«  τον  μετ'  αυτών  ["Ελληνες]  νεανίσκοι,  οις  έχρώντο  ει  τί 
«  που  δέοι  χειρουργείν,  επέστησαν  τοϊς  άπό  τοΰ  κι/άμου 
α  ^ουλευταΐς». 

Έν  πασι  τοις  κώδιξι  πλην  ενός  εύρηται  ή  λέξις  (ί"Ε.11ηνες'ί>'  πάν- 
τες δε  σχεδόν  οί  τοΰ  Θουκυδίδου  έρ,αηνευταί,  όσον  η^χεϊς  γινώσκθ{Λεν, 
μεταξύ  αγκυλών  αύτην  έγκλείουσι,νοι^.ίζοντες,ότι  είναι  παρέγγραπτος, 
παρεντεθεϊσα  προς  διάκρισιν  τών  δη(Λθσίων  δούλων,  οϊτινες,  ώς  τα  πολ- 
λά, ήσαν  βάρβαροι  Σκύθαι,  καθώς  οί  έν  κεφ.  98,  3-5  ρη[^.ονευό- 
ρ-ενοι:  «Άρίσταρχος  δ'  αυτών  (Λονος  (έ'τυχε  γάρ  και  στρατηγών)  λα- 
βών κατά  τάχος  τομάτας  τινάς  [τους  βαρβαρωτάτους]  (1)  έχώρει  προς 
την  Οΐνόην».Οί  «νεανίσκοι»  δε  ούτοι  κατά  τόν  Οΐαδδβη  ήσαν  «βΐηβ 
«]8ϋη68δ6  ίΙοΓβθ»,  ίη  άθη  ΗθΙαρϊβη  ίί'αΐι  αη  θίη  §θ8βΙζ1θ8β8 
ΤΓθΐΐ36η,  υηά  ΡΓβϋάβ  αη  Οβχναΐίΐΐιαίβη  §6\νο1ιηΙ  ΙιειΙΙβ».  Τό  δέ 
δνο[Αα  «"Ελληνες  »κατ'  αυτόν  «δοΐΊθίηί  ααί  Κβΐηβ  ΧΥβίδΟ  ζα  ραδ- 
8βη:  οί)  θίη  αηάΓβΡ  (ΙαραηΙβρ  νβρί^ορ^βη  ίδΐ,  ΐδΐ  8θ1ιν\'6Γ  ζα  8α- 


(1)    Ύπολαμβάνοντες,  δτι  ή  γραφή   «βαρβαρωτάτους»   ίΐναι  ού^Ι  του  Θουκυδίδου, 
{/.ίταξί)  αγκυλών  αυτήν  εγκλείομεν. 
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§6η:  (δοΐΐΐθ  θΙ\νει  βίη  Κβηηβρ  (Ιθρ  δραΓίαηίδοΙίθπ  Υβρίιαίΐηίδδβ 
άθπι  αΐΐϊδοΐιβη  νεακίσκοι  (Ιαδ  ΙαΙνβάαΓηοηΐδοΐΊβ  εϊρενες  νβΡ^ΙθίοΙίδ- 
\\'θίδθ  1)βΪ2;6δο1ΐΓίβΐ3βη  ΙιαΙίβη.  ΛΥβΙοΙιβδ  (Ιίθ  ζυπι  ΙιοΙιβΓη  Κτίβετ- 
δοΐΐβηδίβ  ΐ36ΓθοΐΊΐί§1;6η  ^ϋη^^^η§β  ί'ώβΓ  18^α11^θ  ΒβζβϊοΙιηβΙ;)». 
Οί  εΐρη^Αε'νοι  (ίνεατίσκοο')  κατά  τε  τον  ΟΙαδδβη  καΐ  άλλους  των  έρ- 
[Ληνευτών  του  Θουκυδίδου  είναι  έ;  Αττικής,  καθώς  και  οί  έτεροι 
τοιούτοι,  περί  ών  λόγος  γίνεται  εν  κεφ.  92,  6  «εβοήθει  δε  και  Άρί- 
σταρχος  και  των  ίττπέων  νεανίσκοι». 

Ήρ.ϊν  δε',  καίπερ  γινώσκουσιν  εζ  αΰτοΰ  του  ιστορικού  καΐ  άλλοθεν, 
ότι  άπο  πολλού  [Λεν  δια  τον  πόλεμον,  μάλιστα  δε  κατά  τους  τελευ- 
ταίους τούτου  χρόνους  τα  της  Ελλάδος  πράγ[/,ατα  και  δη  καΐ  τά 
των  Αθηνών  εν  πολλή  ήσαν  ταραχή  και  διαστάσει,  έΐαιρεΐαι  δε  και 
(Τυκω/ζοσίαο  εξ  άλλων  τε  και  εκ  νέων  νεωτεριζόντων  και  άλογίστως 
φιλοδοζούντων  την  πολιτείαν  και  τους  νόρ.ους,  τά  Ιερά  και  τά  δίκαια 
έλυ{/.αίνοντο, —  δαως  δεν  φαίνεται  πιθανόν,  δτι  τοσούτοι  τον  άριθ[;-όν 
(120)  νεανίσκοι  και  ούτοιΆθηναϊοι  ρ,ετά  των  τετρακοσίων  συνέπρατ- 
τον,  ΰπο  τούτων  παραγό{;.ενοι,  ώστε  να  καταλυθη  [;.έν  η  δη[Λοκρατία, 
άντ'  αύτης  δε  η  άγαν  ολιγαρχία  να  καταστη*  διότι  πιστεύορ,εν,  ότι, 
ώσπερ  «  οί  Πάραλοι  άνδρες  Άθηναϊοί  τε  και  ελεύθεροι  πάντες  —  άεϊ 
δήποτε  ολιγαρχία  και  ρ,η  παρούσγι  έπέκειντο»  (Θουκυδ.  Θ ',  78  25), 
ούτως  ή  άλλη  εν  Αθήναις  νεότης  (/.ετά  των  δη[^.οκρατικών  (;.αλλον  η 
{7.ετά  των  ολιγαρχικών  η'^αν  τεταγμε'νοι,  άλλως  τε  και  « άχθθ[Αε'νων 
και  πρότερον  των  πολλών  τών  [Λετεχόντων  της  ολιγαρχίας  και  ήδε'ως 
αν  άπαλλαγε'ντων  πη  ασφαλώς  του  πράγρ.ατος»  (Θουκυδ. Θ', 89, 6). 
"Κατά  ταύτα  πιθανώτερον  φαίνεται  ηαϊν  να  παραδεχθώ[Λεν,  ότι  το 
προ  του  α  νεανίσκοι»  δνο(;-α  «"Ελληνες»  δεν  είναι  γραφή  παρείσα- 
κτος παρεντεθεϊσα,  ώς  τίνες  ύπολαμβάνουσι,  προς  διάκρισιν  τών  το- 
ξοτών, οϊτινες  ήσαν,  ώς  επί  το  πολύ,  Σκύθαι,  άλλα  γνησία,  αυτό 
τοΰτο  δηλοΰσα,  οτι  οί  είκοσι  και  εκατόν  νεανίσκοι  ήσαν  "Ελληνες, 
ουχί  εκ  τών  εν  Αθήναις  εις  τά  τών  εταιρειών  άνα[Λΐγνυο[7.ε'νων,  άλλα 
εκ  διαφόρων  χωρίων  υπηκόων  (τοις  Άθηναίοις)  συλλεγε'ντες'  διότι, 
ϊνα  κατ' αυτόν  τόν  Θουκυδίδην  εϊπωΐΛεν,  καθώς  «οί  άρ.φΐ  τον  Πεί- 
σανδρον  παραπλέοντε'ς  τε,  ώσπερ  έδέδοκτο,  τους  δήμους  έν  ταϊς  πό- 
λεσι  κατέλυον,  και  άμα  εσκν  άψ  ών  ^^ωρίων  χαΐ  όηΛίτης  έχοντες, 
σγίσιν   ανζοΐς  ζν^^/ά^'ονς  ήκον  ες  τάς  Άθήναζ)'),  ούτω   και  ρί  έτεροι 
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ηρ,ίτΕίς  των  πρέσβεων  αύτου,  ους  α  ες  τάλλα  τα  ύπηκοχ  χωρία  άλ- 
λους άλλγ)  διε'πε[Λπον » ,  ύποπτεύοαεν  ,  δτι  είς  Αθήνας  έπανήλθον, 
όχλίτας  τε  ίσως  και  ιπποΐοζότας  συ[/(;-άχους  αυτοϊς  έχοντες,  τους  (Λεν 
έξ  ελληνικών  χωρίων  υπηκόων,  τους  δε  έκ  βαρβαρικών  (Θου,'^.υδ.  θ', 
65,  1-2.  64,  5),  τοσούτω  {λΧλλον,  όσον  «προς  την  έκ  της  Σικε- 
λίας τών  Αθηναίων  ρ,εγάλην  κακοπραγίαν  ευθύς  οι  "ΕΜΙηνες  πάντες 
επηρι^.ένοι  ήσαν,  —  [λάλιστα  δε  οί  τών  Αθηναίων  υπήκοοι  έτοϊ{Λθΐ 
ήσαν  και  παρά  δύναι^-ΐν  αυτών  άφίστασθαι  δια  το  όργώντες  κρίνειν 
τα  πράγαατα  ...»  (Θουκυδ.  θ',  2,  1-15).  Έκ  τοιούτων  άρα  χω- 
ρίων ελληνικών  τε  καϊ  βαρβαρικών  ήσαν  ίσως  συνειλεγριένοι  υπό  τών 
περί  τον  Πείσανδρον  οϋ  [;.όνον  οί  εϊκοσι  και  εκατόν  "Ελληνες  νεανί- 
σκοι, «οις  έχρώντο  (οί  τετρακόσιοι)  ει  τί  που  δέοι  χειρουργεΐν)),αλλα 
και  οΐ  «τών  Ιππέων  νεανίσκοι»,  [χεθ'  ων  ό  Άρίσταρχος  (εις  Πειραιά) 
έβοήθει  (Θουκ.  θ',  92,  41),  έ'τι  δε  καϊ  «οΐ  [βαρβαρώτατοι]  τοξό- 
ται»,  ους  ούτος  «λαβών  κατά  τάχος  Ιχώρει  προς  τήν  Οίνόην»  (Θου- 
κυδ. θ',  98,  5).  Διότι  είναι  πολύ  πιθανόν,  ότι,  καθώς  «άφίκοντο 
και  Θρακών  τών  (7,αχαιροφόρων  —  ές  τάς  Αθήνας  πελτασταΐ  — , 
ους  έδει  τω  Δη(;.οσθένει  ές  τήν  Σικελίαν  ξυ[λπλεϊν  » ,  τούτους  οε  «τω 
Δη[λοσθένει  ύστερήσαντας  —  ευθύς  άπέπερ,πον»  (Θουκ.  η',  27,  29), 
ούτω,  λέγθ}Α6ν,  πιθανόν  είναι,  δτι  νυν  οί  περί  τους  ολιγαρχικούς  και 
οί  τά  της  συνω[Λθσίας  συνειδότες  προς  μείζονα  φυλακήν  αυτών  και 
όπως  άσφαλέστερον  του  εαυτών  τύ^ωσι  σκοπού  άλλοθέν  ποθέν  τινας 
έαυτοϊς  συ,α^λάχους  συλλέξαντες  έπηγάγοντο  καΐ  έκ  Θράκης  ατοζότας 
τινάς  [τους  βαρβαρωτάτους]». 

Ούτως  ήαεΐς  σκεπτό[Λενοι,  πειθό[Λεθα,  ότι  τό  ονο[7.α  «"Ελληνες», 
όπερ  κατά  τον  άοίδΐ[;.ον  του  Θουκυδίδου  ερ^χηνευτήν  ΟΙδδδθΠ  ούδα- 
ριώς  άρ[ΛΟζει  («(ΙβΓ  Ν8Π1Θ  "Ελληνες  δοΗβίηΙ  ααί  Κθίηβ  λΥβΐδθ  ζα 
ραδδβη»)  πρέπει  (χάλλον  νά  τηρηθη,  ή  νά  διαγραφίί•  διότι,  ως  ήμϊν 
φαίνεται,  είναι  γνησία  γραφή  αύτου  του  Θουκυδίδου,.  ος  ενταύθα  (Λεν 
άγνοών,  ή  θέλων  ϊσως  χάριν  συντο(Λίας  νά  (λή  όνθ(ΛάσΥ]  τά  χωρία,  έξ 
ων  οί  εϊκοσι  και  εκατόν  νεανίσκοι,  έδήλωσεν  αυτούς  γενικώς  διά  του 
όνό(χατος  «"Ελληνες»  («και  οί  εϊκοσι  και  εκατόν  (χετ'  αυτών  "Ελλη- 
νες νεανίσκοι»),  ολίγον  δέ  τι  ανωτέρω  εν  τω  αύτω  κεφαλαίω  στίχ. 
10  έ[Λνη[ΛΟνευσεν  ώρισ(;.ένως  (ώς  συ(Α[Λάχους  τών  τετρακοσίων)  τους 
Άνδρίους  και  Τηνίους  και  Καρυστίους  και  Αΐγινήτας"   «ήσαν  δέ,  λέ- 


444  ΙΩΑΝΝΟΥ    ΑΡΓΓΡΙΑΔΟΥ 

γει,  και  "Ανδριοι  και  Τηνιοι  καΐ  Καρυστίων  τριακόσιοι  καΐ  Αΐγιντιτών 
των  εποίκων  —  έπ' αυτό  τοΰτο  ηκοντες  έν  τοις  εαυτών  δπλοις  .  .  .». 
Ό  δε  01α88θη  ΰποπτεύει,  ώς  έν  τοις  άνωτε'ρω  εσηαειώθη,  ρ,η  υπό 
τό  δνομα  «"Ελληνες»  άλλο  τι  υποκρύπτεται,  δπερ  ου  ράδιον  ειπείν 
(αοϊ)  θΐη  αηίΙΐ'βΓ  ^1^^ι1ηί,β^  νβρΙίΟΓ^βη  ίδΐ,  ίδΐ  8θ1ι\νβΓ  ζυ  βασβη»). 
Έπειδη  δε  και  ήρ.εϊς  ποτέ  τοιούτο  τι  εστοχασάαεθα,  τόν  δε  στοχα- 
σριόν  ημών  περί  τοϋ  όνόρ.ατος  «"Ελληνες»,  δτι  αντί  τούτου  ϊσως  άνα- 
γνωστέον  «Πελληνης»,  άνεκοινώσα^χεν  τη  έν  Αθήναις  έπιστηαονικη 
Εταιρεία,  δεν  κρίνο^χεν  άσκοπον  και  ένταΰθα  δια  βραχέων  να  δηλώ- 
σω^Αεν,  δτι  άφορρ.ην  εις  την  εΐκασίαν  ή|^-ών  ταύτην  έ'δωκεν  στίχος  τις 
έν  τν)  του  Αριστοφάνους  ΛυσιστράτΥ),  έν  ω  λέγονται  ταύτα  : 

ΠΡΓΤ.  τι  τα  πρα,γ^χαθ'  νψίν  έατι  τάν  Λακεδαίμονι; 
ΚΗΡ .    όραα  Λακεδαίμων  πάα  και  τοι  σΊ/μμαχοχ 
άπαντες  έατύκαντν  Πελλάνας  δε  δεϊ. 

(Άριστοφ.  Λυσιστρ.  994). 

Και  ό  ρ.έν  του  Αριστοφάνους  σχολιαστής  ερ{Ληνεύει  τά:  «Πελλά- 
νας δε  δεϊ»  ώς  έξης:  «δνορ.α  γυναικός  εταίρας"  ήν  γαρ  παρ'  αύτοϊς 
χόρνη  Πελλήνη  τούνορια*  έπιθυαοΰσιν  ούν  της  πόρνης,  ήγουν  της  πό• 
^εω€  ΠεΙΛήνης'  άντεποιοΰντο  γαρ  αΰτης  οί  Λάκωνες»"  τών  δε  νεω- 
τέρων έρ{7,ηνευτών  άλλοι  άλλως  ταύτα  εξηγούνται,  οΰδα[χώς  ύπ'  δψιν 
λαρ.βάνοντες  τά  τού  αρχαίου  σχολιαστού'  ή  τούτου  άρα  ερμηνεία 
είναι  πάντγ)  απόβλητος  και  ουδέν  τι  αληθές  ενέχει ;  Μη  άρα  αί  ιης 
πόλεως  Πελληνης  γυναίκες  ζητοΰσι  δια  του  κηρυκος  της  Σπάρτης  να 
άποσταλώσιν  οπίσω  εις  Πελλήνην  οΐ  Πελληνεϊς  νεανίσκοι,  ους  άπό 
συγκειμένου  τινός  ϊσως  λόγου  συλλέξαντες  είχον  παρ'  έαυτοϊς  οί  ολι- 
γαρχικοί ; 

Ό  δε  Α.  Γεννάδιος  ύπολαμβάνει,  καθώς  προς  ημάς  δια  ζώσης 
άνεκοίνωσεν,  δτι  πρέπει  αντί  τού  «"Ελληνες  νεανίσκοι»  να  γραφγϊ 
«Λάκωνες  νεανίσκοι», 

Μη  άρα  οί  έν  τγί  τού  Αριστοφάνους  Λυσιστράτη  μνημ.ονευόμενοι 
Λάκωνες  είναι  οί  αυτοί  και  ΰπό  τού  Γενναδίου  εικαζόμενοι  «Λάκωνες 
νεανίσκοι»;  Διότι  έν  τ-ϊί  Λυσιτράττ)  άναγινώσκομεν  ταύτα  και  περί 
Λακώνων  : 
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ΧΟΡ.ΓΕΡ.  ηδη  γαρ  οζειν  ταδ\  ιχειζόνων  και  πλειόνων 

πραγ|χάτων  μοχ  δοχεΐ, 
και  ιαάλιστ'  όα^ραίνο-^ιαι  της  Ίππίου  τνραννίδος* 
και  πάνν  δέδοικα  μη  των  Λακώνο^ν  τίνες    , 
δεΰρο  συνεληλυθότες  άνδρες  ες  Κλεισθένους 
τάς  θεοϊς  έχθρας  γυναίκας  έξεπαίρωσι  δόλω 
καταλαβεΐν  τα  χρήι^,αθ'  η]ΐών  τόν  τε  ■μισθόν, 
δθεν  έζθ3ν  έγο5».  (Στίχ.  616-630). 

Και  έν  στίχν  1274  : 

ΑΤΣΙΣ.  άπάγεσθε  ταΰτας,  ώ  Λάκωνες  ταςδεδι 

1/μεΐς. 

"Οτι  εν  τνί  του  Αριστοφάνους  ΛυσιστράτΥ),  ήτις,  ως  γνωστόν, 
κατά  το  αυτό  παρεστάθη  έτος,  καθ'  δ  καΐ  τα  υπό  του  ιστορικού 
ίστορού[Λενα  συ{λβαίνουσι,  πολλά  στενην  την  σχε'σιν  έ'χουσι  προς  την 
κατά  τόν  χρόνον  τούτον  έν  Αθήναις  πολιτικήν  {^,εταβολήν,  είναι  γνω- 
στόν διότι  και  Καρύστιοι,  περί  ων,  ως  έν  τοις  ήγου[Λε'νοις  έδηλώθη^ 
ρεία  υπό  του  Θουκυδίδου  γίνεται,  έν  ττ)  Λυσιστράττ)  ρη[;-ονεύονταί' 

ΧΟΡ.  ΓΤΝ.  «έστιαν  δε  •μέλλο|ΐεν  ξέ- 
νους τινάς  Καρνοτίους  άν- 
δρας καλούς  τε  κάγαθοΰς». 
(Στίχ  1059). 

άλλα  τίς  {;.ετά  πλήρους  βεβαιότητος  δύναται  νά  πείση  ήρ.άς,  η  ότι 
ή  γραφή  «"Ελληνες»  είναι,  ώσπερ  ή[/.εΐς  είκάζομεν,  ή  πιθανωτέρα,  ή 
δτι  αντί  ταύτης  άναγνωστέον  «Πελληνης»,  ή  κατά  τόν  Γεννάδιον 
(( Λάκωνες»,  ή,  οΰδε  [Λΐάς  τούτων  αποδεκτής  ούσης,  διαγραπτέον  τό 
δνο(Λα  «Έλληνες»,  καθώς  οί  πλείστοι  των  έρ[Ληνευτών  άποδε'χονται ; 
Οι  νεανίσκοι  ούτοι,  «ους  (οΐ  τετρακόσιοι)  έχρώντο  ει  τί  που  δε'οι  χει- 
ρουργεϊν»  καΐ  [;.εθ' ων  α  έλθόντες  [χετά  ξιφιδίου  αφανούς  έκαστος  επέ- 
στησαν τοις  άπό  του  κυάρ,ου  βουλευταϊς  ούσιν  έν  τω  βουλευτηρίω», 
άρ'  έ'γουσί  τι  τό  κοινόν  προς  τους  νεανίσκους  εκείνους,  «οίςθρασυτά- 
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τοις  δοκ,οΰσιν  είναι  οί  τριάκοντα  παραγγείλαντες  ξιφίδια  ύπο  [Λάλη^ 
έχοντας  παραγενε'σθαι  ξυνε'λεξαν  την  βουλήν»;  (Ξενοφ.  Έλλ.  Β',  Γ', 
23,  50,  55).  Κείσθωσαν  η^χΐν  ταύτα  ώς  εϊκασίαι  και  άπορηρ.ατα, 
ων   την    έπίλυσιν  άσ[^-ενοι  πάρα  των  κρειττόνων  άποδεχό[Λεθα. 

Κεφ.  71,   1-3. 

«ό  δέ  νομίζων  την  πόλιν  ^  οΰχ  ήοΊ/χάζειν,  ούδί:  εΰθί/ς 
«  ούτω  τον  δημον  την  πάλαιαν  έλευθερίαν  παραδώοειν,..». 

Νορ.ίζθ[Λεν,  δτι  αντί  του:  «οΰχ  ησυχάζειν»  τυρέττει  να  γραφή 
(!.(ονπω^  ησυχάζειν»,  αντί  δε  τοΰ:   «παραδώσειν  »  [λη  άναγνωστε'ον  : 

Κεφ.  74,  7  και  έφεζ. 

ατοί/ς  δε  άλλοχ/ς  ά(|)ελό^ιενοι  την  νανν  και  -μετεμβιβά- 
«  σαντες  ες  άλλην  οτρατιώτιν  νανν  έταξαν  ί^ροιτρεΐν  .  .  .». 

Παρε'λκει  η  [^.ετά  το  «στρατιώτιν »  λέξις  «ναυν».  Πρβλ.  θ',  62, 
5  ((  βοηθήσας  ναυσΐ  τε'σσαρσι  και  εΐ'κοσιν,  ών  και  στρατιώτιδες  ήσαν 
όπλΐτας  άγουσαι»  και  θ',  25,  5. 

Αυτόθι  στιχ.   13. 

«και  άντειπεϊν  έστιν  ουδέν  προς  τοί/ς  έχοντας  την  πό- 
α λιτείαν,». 

Ύποπτεύομεν,  ότι  αντί  τοΰ  «ουδέν»  ττρε'πει  να  γραφή  (ίζονόετι^'ΐ) , 
Ιν  αντιθέσει  προς  τα  ήγούΐΛενα:  « ώς  πληγαϊς  τε  :ηάνταζ  ζη[Λΐουσι»• 
ούτω  οέ  και  καταφανε'στερον  γίνεται,  πώς  ό  Χαιρε'ας  (ί:ιάντα  τα  εκ 
των  Αθηνών  επί  το  μείζον  έδείνωσεν»•  πρβλ.  θ',  66,  6  « άντέλεγέ 
τε  ουδείς  ετι  των  άλλων  —  εϊ  δε'  τις  και  άντείποι — ευθύς  ετεθνήκει». 

Κεφ.  78,  12. 

,    « ούκ   ονν    έ(|αθαν   χρηναι   |ΐέλλειν    έτι,    άλλα    διαναυ- 
μαχεϊν  » . 
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Μη  αντί  του:  «διαναυααχεϊν»  άναγνωστέον:  «<(?/(^//)  ν(χυ(Λαχεϊν)); 
τουτ' εστίν:  «έ'φασαν  ου  χρηναι  ετι  [Λελλειν,  άλλ' ηδη  ναυ[Ααχεϊν)). 
"Ισως  δ'  ούτω  γραπτε'ον  και  έν  κεφ.  79,  1-2•«ώστ'  ηόη  ναυ[Λαχεϊν  » 
άντΙ  τοΰ:  «ώστε  διαν(χυ{λαχεϊν  ».  , 

Κεφ.  80,  10-17. 

«καχ  αϊ  μεν  των  Πελοποννησίων  αύται  νίίες  άπάραααχ 
«  ες  το  πέλαγος,  δποος  λάθοιεν  έν  τω  πλω  τοίτς  Άθη- 
«  ναίοι/ς,  χεψασθεΐοαι,  [και]  αί  ιιέν  Δήλον  λαβόμεναχ  αϊ 
«  πλείους  μετά  Κλεάρχου  και  ίίσ'τερον  πάλιν  έλθοΰσ'αι  ες 
«  Μίλητον  (Κλέαρχος  δε  χατά  γην  ανθχς  ες  τον  Έλλήσ•- 
«  ποντον  κομισθείς  ηρχεν),  αί  δε  μετά  του  Έλίξον  τοΰ  Με- 
«  γαρέως  οτρατηγοΰ  δέκα  ες  τον  Έλλήσ^ποντον  διασ'ωθεϊ- 
«  οαχ  Βχ;ζάντχον  ά^χοτάοχ». 

Ό  Οΐαδδβη  ηδη  παρετήρησεν,  δτι  το  ανωτέρω  χωρίον,  ώσπερ  πα- 
ραδέδοται,  δεν  είναι   ύπ'  αύτοΰ    του  Θουκυδίδου   γεγρα{Λ[Αένον•  διότι, 
λε'γει,  το  ρή[Λα  «άφιστασι»,  δπερ  ύποκείρι-ενον  έ'χ_ει  το:   «αί  δε  —  δέ- 
κα»,  δεν   είναι  δυνατόν   να  άναφέρηται    και  εις  το  ύποκεί[Αενον:    «αί 
[7,έν  —  αί   πλείους    [Λετα   Κλεάρχου».    Δια   τούτο   ύπολα[Λβάνει,    δτι 
πρέπει  η  να  συρ.πλτιρωθη,  ώς  ήκασεν  ό  δίαίιΐ,  αετά  το:    «ες  Μίλη- 
τον» το:  «ενταύθα  έ'αειναν»,  η  να  γραφή  χωρίς  του  συνδέσ(Λθυ  ««αϊ» 
το:   «ύστερον   πάλιν  ήλθον    ές  Μίλητον».  Πάντως  δε,  λέγει,  ό    (χετά 
το:   «χεΐ[Λασθεϊσαι»  σύνδεσμος  «καί»  πρέπει  να  διαγραφή». 
Καθ'  ήρ.άς  δε  το  προκείριενον  χωρίον  άναγνωστέον  ώς  έξης  : 
«και  αί  ρ,έν    των  Πελοποννησίων   αύται  νηες   άπάρασαι  ές  το  πέ- 
λαγος, δπως   λάθοιεν    έν  τω  πλω   τους  Αθηναίους,  χεΐ[Λασθεϊσαι   και 
Δήλου  (;  (λή  άντΙ  Δήλου   άναγνωστέον  <[Μήλου)>;  πρβλ.  θ',  39,  17) 
λαβό{Αεναι  αί  ((Λεν)  πλείους  <(αΐ)  [^.ετά  Κλεάρχου  [και]  ύστερον  πάλιν 
έλθοΰσαι   ές   Μίλητον   (ριένουσιν    αύτοΰ   ή:    έν    αύτχί)   (Κλέαρχος    δε 
κατά  γην    αύθις   ές  τον  Έλλήσποντον   κο{/.ισθείς   ήρχεν),  αί  δε    [λετά 
Έλίξου  —  Βυζάντιον  άφιστασι»"  πρβλ.  η',  13.  θ  ,  32,  5.  ο4,  5. 
99,  18  «χειρ-ασθείς  δε  άνέ(Λφ  και  αναγκασθείς  καταίρει  ές  τήν  "Ικα- 
ρον  και  ίΛείνας  έν  αύττί  ύπο  άπλοίας  —  άφικνεϊται  ές  τήν  Χίον». 
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Κεφ.   81,    1. 

«  ο1  δε  προεσΊώτες  εν  τη  Σάιιω  κα\  ^^ιάλιστα  Θρασΰβον- 
λος,  αεί  τε  της  αντης  γνίομης  έχόιιενος,  επειδή  ι.ιετέσ'τησ'ε 
τα  πράγματα,  ώΰτε  καταγαγεϊν  τον  Άλκιβιάδην,  και  τέλος 
έπ'  εκκλησίας  έπειθε  τι  πλήθος  των  στρατιωτών,  και  ι(/η- 
^ισαμένων, —  άδειαν,  πλεΰσας  —  κατηγεν  .  .  .». 

Άναγνωστέον  καθ'  ηρ.όίς  ούτως  : 

«οί  δε  προεστώτες  —  καΐ  ρ.άλιστα  Θρασύβουλος, —  επειδή  <^//ετί'• 
στ?/)>  τα  πράγ[Λατα —  και  τε'λος  έπ'  εκκλησίας  (πει'σα(,^  το  πλήθος 
των  στρατιωτών  —  πλεύσας  —  κατηγεν  .  .  .». 

Αυτόθι  στιχ.  24-25. 

«πιστεϋσαι  δ'  αν  μόνως  Άθηναίοις,  ει  σώς  αυτός  κατελ- 
«  θών  αύτω  άναδέξαιτο». 

'Τπολα{Λβάνο[λεν,  οτι  προ  του  «[Λονως»  η  [/,ετ'  αυτό  έζε'πεσε  το: 
«<(ου^ω^)>))•  πρβλ.  Ξενοφ.  Κ.  II.  Γ'  2,  23  και  Άπορ,ν.  1,  5,  6. 
Αντί  δε  της  γραφής:  «ει  σώς  αυτός»,  ην  ούτως  άποκατέστησεν  ό 
δίαΐΐΐ,  εύρηται  και  η  γραφή:  «εϊ  ως  αυτός»,  και:  «εί  ως  αυτούς». 
Κατά  ταΰτα  ρ.η  [χαλλον  άναγνωστε'α  ως  έξης  η  ύπόθεσις:  «εϊ  Οτως\ 
αυτός  κατελθών  (^αντονς^  άναδέξαιτο»;  Πρβλ.  Θουκ.  θ',  48,  21 
«άλλ'δτε  Αλκιβιάδης,  όπερ  καΐ  ην,  ουδέν  [χάλλον  ολιγαρχίας  η 
δη|;.οκρατίας  δεϊσθαι  έδόκει  αΰτώ  (τφ  Φρυνίχω),  ούδ'  άλλο  τι  σκο- 
πεϊσθαι  η  δτω  τοόπω  —  ύπό  τών  εταίρων  παρακληθεΐς   κάτεισι». 

Κεφ.  86,  40-50. 

«  ά^ίκοντο  δε  οί'Αργεΐοι  μετά  τών  ΙΙαράλων,  ο'ί  τότε  ετά- 
χθησαν εν  τη  στρατιοίτιδι  νηι  ι/πό  τών  τετρακοσίο^ν  περι- 
πλεΐν  Εΐτβοιαν  και  άγοντες  Άθηναίο^ν  ες  Λακεδαίμονα  από 
τών  τετρακοσίων  [πεμπτοί/ς]  πρέσβεις,  Ααισποδίαν  και  Ά- 
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ρΐ(?το^ώντα  και  Μελησ'ίαν,  [οχ]  επειδή  έγένοντο  πλέοντες 
κατ'  "Αργός,  τους  μεν  πρέσβεις  ξνλλαβόντες  τοις  Άργείοις 
παρέδοοαν  ως  των  ούχ  ηκιοτα  καταλυοάντων  τον  δη•|_ιον 
όντας,  αΰτοχ  δε  ονκέτι  ες  τάς'Αθήνας  άφίκοντο,  άλλΙ  άγον- 
τες εκ  τοίτ  "Αργοί/ς  ες  την  Σάμον  τοί/ς  πρέσβεις  ά^ικνονν- 
ται  τίπερ  είχον  τριήρει». 

Οί  πλείστοι  των  νεωτέρων  έκδοτων  ορθώς  όβελίζουσι  τό:  (ίπεμ• 
πτονς'ί)  και  την  προ  του:  «έπειοη  έγένοντο»  άντωνυ(Λίαν:  «ο^». 
Τούτοις  δ'  ηκολούθησε  και  ό  Οΐαδδβη,  ος  δ[Λως  λέγει,  «δτι  δεν  είναι 
πεπεισ[Λένος,  ότι  ή  πρότασις  αχαΐ  άγοντες  κτε. »  ούτως,  ώσπερ  έχει, 
διετυπώθΐ]  ύπό  του  Θουκυδίοου"  περί  δε  των  πρέσβεων  («και  άγον- 
τες—  πρέσβεις»)  ό,  αυτός  ύπολαρ.βάνει,  δτι  είναι  οι  αυτοί,  περί  ών 
και  εν  κεφ.  71,  24  {Λνεία  έγένετο.  "Αν  αέν  οί  πρέσβεις,  περί  ών  έν 
τφ  προκειμένω  χωρίω  λόγος  γίγνεται,  είναι  οί  αυτοί  και  οί  έν  τω 
κεφ.  71,  θα  ϊδωμεν  παρακατιόντες  έν  κεφ.  89•  τό  δλον  δε  χωρίον 
Ϋ)ρ.εϊς  ως  έξης  άναγινώσκο[χεν  : 

«άφίκοντο  δε  οί  Άργεΐοι  [χετά  των  Παράλων,  οι  τότε  (ιδ.  κεφ. 
74,  6  κτέ.)  ετάχθησαν  έν  τ9ί  στρατιώτιδι  νηϊ  [ύπό  των  τετρακοσίων] 
περιπλεϊν  Εύβοιαν,  (άγαγόντες  τονς^  Αθηναίων  ές  Λακεδαί[Λθνα  από 
των  τετρακοσίων  πρέσβεις,  Ααισποδίαν  και  Άριστοφώντα  και  Μελη- 
σίαν,  έπειδη  <((1'^  έγένοντο  —  άλλ'  άγοντες  έκ  του  "Αργούς  ές  την 
Σά(Λον  τους  πρέσβεις  άφικνοΰνται  ήπερ  είχον  τριήρει»*  (πρβλ.  θ', 
77,  3•  89,  28-29•  90,  11-13). 

οΐ  πρέσβεις  δηλονότι,  ους  οί  Πάραλοι  εις  Λακεδαί(Λθνα  ετάχθησαν 
να  άγάγωσι  και  έπιστρέψαντες  εντεύθεν  Εύβοιαν  να  περιπλέωσιν , 
ήσαν  ό  Λαισποδίας  και  Άριστοφών  και  Μελησίας*  άλλ'  οί  ΙΙάραλοι 
αντί  να  έπιτελέσωσιν  ην  αΰτοϊς  (οί  τετρακόσιοι)  ένετείλαντο  έντολήν, 
κατ'  "Αργός  γενό{Λενοι,  τους  (/εν  πρέσβεις  συλλαβόντες  τοις  Άργείοις 
παρέδοσαν,  αυτοί  δε  άγοντες  έκ  του  "Αργούς  τους  τώλ•  ^Αργείων  πρέ- 
ΰβεΐΓ,  εις  την  Σά[/,ον  άφικνοΰνται  ι^περ  είχον  τριήρεί'  «άφίκοντο,  λέ- 
λει  ό  Θουκυδίδης,  οί  Άργεΐοι  ρ.ετά  των  Παράλων,  έπαγγελλό(Λενοι 
τω  έν  τ-ί)  Σάμω  των  Αθηναίων  διό[Λω  ώστε  βοηθεϊν»  (κεφ.  86,  37- 
41).  Τό  άπορον  δ'  Ι'σως  είναι  τούτο,  πώς  οί  τετρακόσιοι  τους  Παρα- 
λούς τάττουσιν    εις  Λακεδαί[Λθνα   να  άγάγωσι  τον  Ααισποδίαν,  'Αρι- 
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στοφώντα  καΐ  Μελησίαν,  εν  ω  οι  Πάραλοι  κατοί  τον  Θουκυδίδην  (θ', 
73,  26)  «άείδήποτε  ολιγαρχία  και  μη  ύπαρχούστ)  έπε'κειντο Λ.  Άλλ' 
V)  απορία  αίρεται,  άν  ένθυ!Ληθώ^;.εν  δσα  πάλιν  αύτος  ό  Θουκυόίοης 
(θ',  89)  λε'γει:  «οί  δ'  έκ  της  Σά{Λθυ  άπο  των  τετρακοσίων  πεαφθέν- 
τες  πρε'σβεις  —  άχθορ,ε'νους  καί  πρότερον  τους  πολλούς  των  [Λετεχόν- 
των  της  ολιγαρχίας  καί  ήδε'ως  άν  άπαλλαγε'ντας  πτρ  ασφαλώς  τοΰ 
πράγ[Λατος  πολλω  δη  [Λαλλον  έπε'ρρωσαν  ».  Έκ  τούτων  άρα  είκάζο- 
[Λεν  ή(Λεϊς,  δτι  οί  Πάραλοι,  εν  άγνοια  των  τετρακοσίων  [χετά  των 
πολλών  τών  ρ.ετεχόντων  της  ολιγαρχίας,  άχθο^/.ε'νων  καί  πρότερον 
καί  ηδε'ως  άν  άπαλλαγε'ντων  πη  ασφαλώς  του  πράγ[7.ατος  συννοηθέν- 
τες,  τους  ρ.έν  πρε'σβεις  δεν  ίίγαγον  εις  Λακεδαί[Λονα,  άλλα  συλλα- 
βόντες  τοις  Άργείοις  παρε'δοσαν,  αυτοί  δε  ούκέτι  εις  τάς  Αθήνας, 
άλλ'  εις  την  Σά[7.ον  άφίκοντο.  Απορία  δ'  ή[Λϊν  έτε'ρα  έγγίγνεται,  δια 
τι  ό  ιστορικός,  εν  ώ  έδήλωσεν  εν  τοις  άνωτε'ρω  (κεφ.  74,  7),  δτι  οί 
τετρακόσιοι  «τών  [^-έν  Παράλων  τινάς  δύο  ή  τρεις  εδησαν,  τους  δε 
άλλους  άφελό[Λενοι  την  ναΰν  και  ^χετε^Λβιβάσαντες  ές  άλλην  στρα- 
τιώτιν  [ναΟν]  εταςαν  φρουρεϊν  περί  Εύβοιαν»,  δια  τι,  λε'γο[Λεν,  οΰ- 
δα{Λου  (Λνημονεύει,  δτι  καί  έταξαν  αυτούς  (τους  Παραλούς)  να  άγά- 
γωσι  τους  πρέσβεις  εις  Λακεδαί[;.ονα,  περί  ών  ενταύθα  ρ.όνον  γίνεται 
λόγος.  Διότι,  ώς  θα  ϊδω[Λεν  κατωτε'ρω,  οΐ  εν  τω  κεφ.  71  περί  ζυ[Λ- 
βάσεως  έκπε{/.φθέντες  εις  την  Λακεδαί[λονα  πρέσβεις  δεν  πρέπει  καθ' 
ή[Λας  να  συγχέωνται  προς  τους  εΐρη^λένους. 

Κεφ.  87,  21  και  εφ, 

« έμοι  '^έντοι  δοκεχ  ΰα^έατατον  είναι  διατριβής  ένεκα 
και  (Ινοκο^χΓις  τών  Ελληνικών  το  ναιττικόν  ούκ  άγαγεΐν, 
φθοράς  μεν,  εν  όΰω  παρήει  (ό  Τισσαι^έρνης)  έκεΐσε  και 
διέμελλεν,  άνιοτώσεο^ς  δε,  δπως  μηδετέροις  προσθεμένος 
{σχυροτέρους  ποιήσΊα,  έπει  ει  γε  έβουλήθη,  διαπολεμηοαι 
άν  επιφανείς  δήποι;  ούκ  ένδοιασ'τώς•  κομίσ'ας  γαρ  άν  Λα- 
κεδαιμονίοις  την  νίκνιν  κατά  το  εικός  έδωκεν,». 


■  Άντΐ  του  (ίέπιψατεΐί,ΐύ  τα  χειρόγραφα  εχουσιν  αέπιψανεςτ) ,  τούτο 
δε  είς  {;.ετθ)τήν  ετρεψεν  ό  Κβίδΐί.,  το  δε  προ  τοΰ:  «επιφανείς»  αν 
προσέθηκεν  ό  Οοΐ)!*.  Την  [Λετοχήν  δε  «επιφανείς»  αντί  τοΰ  «έπιφα- 
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νες»  των  χειρογράφων,  και  την  προσθηκών  τοΰ  «αν»  συνε7νιδοκΐ[Λά- 
ζουσιν  ό  Μαάγΐ§.  και  ό  δίαΐΐΐ.  κατά  τον  €ΐ£1886η,  δστις  ως  ακο- 
λούθως εξηγείται  τα:  « έπεί  εϊ  γε  έβουληθη  —  ούκ  ένδοιαστώς»  : 
επειδή,  ει  έβουληθη,  θα  έ'φερεν  (ώς  πιστεύω)  εις  πέρας  τον  πΐ')λει«.ον, 
προϋποτιθεαε'νου  δηλονότι  (δήπου),  ότι  άνα[Αφιβόλως  (ούτως  ώστε 
[Ληδε[Λία  ά[Λφιβολία  περί  της  εαυτού  γνώ[Λης  να  ύπάρχΥι)  ηθελεν 
επιφανή  » . 

Καθ'  ή[Λας  ούτε  η  [χετοχη  (ί επιφανείς:/)  ορθώς  ενταύθα  τίθεται,  ούτε 
το  (ίάπύ  ανάγκη  ήν  νά  προστεθη.  Διότι  ή[Αεϊς  άντϊ  [/.εν  του  «επι- 
φανείς» ύποπτεύορ.εν  ότι  πρε'πει  νά  άναγνωσθν)  (έπιψανώς^,  άντι  δε 
του  «δηπου  ούκ»  το:  «δη  και  ούκ»,  το  δε  {/.ετάτό:  «διαπολεμήσαι» 
«αΓ»  περιττόν  κρίνο{λεν.Ή  δε  διάνοια  του  χωρίου  τούτου  αύτη:  «ε- 
πειδή, εί  δντως  έβουληθη,  έπιφανώς  δη  καΐ  ούχΙ  ένδοιαστώς  εις  τέλος 
τον  πόλεμον  θα  έ'φερεν».  Περί  δε  της  παραλείψεως  του  δυνητικού 
«α^»  έν  τη  άποδόσει  του  υποθετικού  λόγου  πρβλ.  Θουκ.  θ',  86,23. 
γ',  34,  2.  δ',  25,  1.  ζ',  55,  3.  θ',  24,  24  και  άλλαχου:  περί  δε 
της  εννοίας  του  (ΐέπιψατώς  και  ούκ  έϊόοι,αστώ(,)')  πρβλ.  Θουκ.  η',  47, 
15-17. θ',  46,  34. 

Κεφ.  89,  9  και  έφεξ. 

«και  ξιτνίσταντό  τε  ηδη  καχ  τα  πράγ|ΐατα  διεμέ-^χ^οντο, 
έχοντες  ιαγεμόνας  των  πάνυ  [στρατηγών]  των  έν  ολιγαρχία 
[και]  έν  άρχαϊς  όντων,  οίον  Θηραρ,ένην  τε  τον  "Αγνωνος 
και  Άριοτοκράτην  τον  Σκελλίου  και  άλλους,  οι  μετέοχον 
■μεν  έν  τοις  πρώτοι  τών  πραγμάτο^ν,  φοβούμενοι  δ',  ώς 
έμαθαν,  τό  τε  έν  τη  Σάμω  ατ^άτζν^α  και  τον  Άλκιβιάδην 
σποι/δη  πάνιτ,  τοιίς  τε  ές  την  Λακεδαίμονα  πρεοβευομέ- 
νοι/ς  -|-  έπεμπον,  μή  τι  άνευ  τών  πλειόνων  κακόν  δράοειαν 
την  πόλιν,  -|-  ού  τό  άπαλλάξειν  τοίί  άγαν  ές  ολίγους  έλ- 
θεΐν,  άλλα  τους  πεντακιοχιλίους  έργω  και  μη  ονόματι  χρη• 
ναι  άποδεικνΰναι  και  την  πολιτείαν  ισ'αιτέραν  καθιοτάναι». 

Κατεχωρίσαμεν  όλον  το  προκείρ,ενον  χωρίον,  όπως  ό  αναγνώστης 
κρίν^,  κατά  πόσον  ή[λεΐς  του  ορθού  έστοχασά{Αεθα  έν  τη  διορθώσει 
αυτού,  όταν  πρότερον    διά  βρα^^έων  ϊδη    πώς  [λεν  εκπαλαι  τούτο  φέ- 
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ρεται,  τίνας  δε  ρ,εταβολοις  οί  νεώτεροι   είς  αυτό  επειράθησαν  να  επε- 
νε'γκωσι  προς  εξήγησιν. 

Έν  άχασί  ^Λ^  τοις  χειρογράφοις  το  προκεί^χενον  χωρίον  έ'χει,  ώσπερ 
είναι   παρατεθεφ-ε'νον,  έν  ένι  δε    {^.όνον   (τω  ΥβΙ.)    ελλείπει   το  «τε» 
[Λετά  το  «τους»    («τους  τε  ές  ΛακεδαίΐΛονα»),  άντΙ  δε  του:   «ου  το 
άπαλλάξειν»  εύρηται  «ου  τώι  άπαλλάςειν  »  άντΙ  δε  της  υποτακτικής 
«δράσωσι»,  ήτις    παρά.  τοις  λοιποϊς    κείται,  φε'ρεται    έν  αϋτω    ή  ευ- 
κτική   «δράσειαν».  Των  δε    νεωτε'ρων    άλλοι    άλλα   εΐκοτολογοΰντες, 
διάφορα  προτείνουσι  προς  όρΟην  του  χωρίου  έρ{Ληνείαν. Ούτως  ό  ΟΙ&δ- 
86η  ύπολαρ-βάνει,  ότι  πρέπει  να  οβελισθη  και  έβελίζει  το:   «στρατη- 
γών»   («των  πάνυ   στρατηγών»)   και  τον    προ    του:    «εν  άρχαϊς  όν- 
των» σύνδεσι^-ον  «καί»*  πάντες  δε  σχεδόν  παραλείπουσι   τό:   «έ'περ-- 
πον»,  οί  δε    πλείστοι   αντί  του:   «άπαλλάξειν»    γράφουσιν:    « άπαλ- 
λαξείειν»,  τό    δε   προ  αϋτου:    «ου  τό»    τρέπουσιν    εις:    «ούτω»,  η: 
«ούτοι»,  η:   «ουπω»,  τινές  δέ  Ιξαρτώσι  τό  άπαρέριφατον  «άπαλλά- 
ξειν (ξείειν)»    και  «χρηναι»  από  του  ρήαατος  « έ'φασαν  »  («ως  εφα- 
σαν»)•   άλλος  δέ    νορ-ίζει,  δτι  Ιξε'πεσε    τό  ρηρι,α  «έ'λεγον»,  η   τοιούτο 
τι,  έτερος  δέ  προτείνει   την  γραφην:   «ουπω  άπαλλαξείειν  ηξίουν»"  ό 
δέ  Οΐαδδβη   γράφει   περί  των    « οΰ  τό  (ΥαΙ.  τώι)    άπαλλάξειν»    καί 
«πρεσβευοίΛενους  έ'περ,πον  » ,  δτι  ταύτα  είναι  αδιανόητα"  άλλα  προεί- 
λετο  να  καταλίπγ;  αυτά    αναλλοίωτα  ριαλλον,  καθώς  έ'χουσιν  έν  πασι 
σχεδόν  τοις  χειρογράφοις,  η  να  ποιήσηται  αεταβολήν  τίνα,  ΐΛη  παρέ- 
χουσαν  ίκανόν  νουν  παρατεθείς  δέ  6  αυτός  καί  τά  του  αρχαίου  σχολια- 
στοΰ    προστίθησι  τάδε    τά  ορθότατα:    «68  Ιΐΐϋβδ  άεΐ1ΐ6Γ    6ίη6  ίρϋΐΐβ 
αη(3  Ιί6ί'§6ΐΐ6η(ΐ6  ν6Γδο1ΐΓ6Ϊΐ3αη§  αη^οηηοπιβη  \νβΓ(1βη».  Πάντες 
,  οέ,  όσον  ή[>•2ϊς  γινώσκομεν,  νο[^.ίζουσιν,  δτι  τό:   «πάνυ  σπουδή»  προσ- 
διορίζει  την    ρ,ετοχην    «φοβού[Λενοι»    έν    τη  ση[7-ασία   του    «σφόδρα, 
παρά  πολύ  (§αρ  δβΐπ',  ΐη  ΙιοΙιβίΏ  Ορίκΐβ,  α^ιηο(1ϋΐΏ  αΙαοΓΪΐ6Γ,  νβ- 
1ΐ6ΐϊΐ6ηΐί88ίΐΏ6),  καίτοι    ό[Λθλογοΰσιν    οί  αυτοί,  δτι   παρά  Θουκυδίδγ) 
οΰδαρ.ου    άπαντα   τό  «σπουδ•^»    έν  τη  ση[Λασία   ταύτγ),  άλλα    δηλοΐ 
[ΛΟνον  τό  «ταχέως,  έπειγο[Λένως».   Ση[;.ειωτέον  δέ    δτι  τινές,  ίνα  πι- 
στώσωσιν,  δτι    τό  «σπουδή»    ένταΰθα  κείται   οϋ^ι   έπί  της  σηΐΛασίας 
του   «κατά  τάχος»,  άλλα  του  «λίαν,  σφόδρα»    επάγονται  χωρίον  τι 
έκ  του  Φαίδωνος  του  Πλάτωνος,  ένθα  κείται  {;.έν  τό  «πάνυ  σπουδή» 
αλλά    τοΟτο    δεν    σηρ,αίνει   τό:    «πάνυ    σφόδρα»,  αλλά,  ώς   αυτός   ό 
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Πλάτων  εξηγείται,  το:  «ώς  τάχιστα».  Είναι  δε  το  χωρίον  του  Πλά- 
τωνος τούτο:  «και  ουκ  αν  άπεδό μην  πολλού  τάς  ελπίδας,  άλλα  πάνυ 
ΰπονόΐ]  λαβών  τάς  βίβλους  ώς  τάχιστα  οίος  τ'  ή  άνεγίνωσκον,  ί'ν'  ώς 
τάχι&τα  εΐδείνιν  το  βέλτιστον  και  το  χείρον».  (Πλάτ.  Φαίδ.  46,  Β'). 
Καθ'  ηαας  δε  άναγνωστέον  το  προειρη{Λε'νον  χωρίον  ώς  έξης  : 
«και  ξυνίσταντό  τε  ηδη  και  τα  πράγ{7-ατα  διε[Αε'(/,φοντο,  έχοντες 
ηγε(;.όνας  των  πάνυ  στρατηγών  ^έκ  της  όλιγαρχίας)>  και  <^τών^  έν 
άρχαίς  δντων,  οίον  Θηρα[;-ένην  τε  τόν  "Αγνωνος  και  Άριστοκράτην 
τον  Σκελλίου  (γρ.  Σκελίου)  και  άλλους,  οι  υετέσχον  ρ,έν  έν  τοις  πρώ- 
τοι των  πραγ[Λάτων,  φοβούαενοι  δ',  ώς  έ'φασαν,  τό  τε  έν  τη  Σά^/,ω 
στράτευ[Λα  και  τον  Άλκιβιάδην,  σπουδή  πάνυ  τους  [τεί  ές  την  Λα- 
κεδαί;7.ονα  πρεσβευορ.ε'νους  <^[;.ετ^ε'πεαπον,  μητι  άνευ  των  πλειόνων 
κακόν  δράσειαν  την  πόλιν,  ού  <^τω)>  άπαλλάξειν  του  άγαν  ές  ολίγους 
έλθεϊν,  αλλά  τους  πεντακισχιλίους  έ'ργω  και  αη  ονό[/.ατι  χρηναι  άπο- 
δεικνύναι  καΐ  την  πολιτείαν  ίσαιτε'ραν  καθιστάναι». 

"Οτι  δε  αντί  του:  «έ'πευ,πον»  το  «<^(ί/ίΓ)>έπευ,πον»  πρέπει  καθ' η- 
[ΐΛς  νά  γραφή,  τούτο  καταφανε'ς,  ώς  πιστεύοι^-εν,  έν  τοις  έπορ!.ένοις 
θά  γένηταΐ'  το  δέ:  « ού  <^τω^  άπαλλάξειν»  έξηγητέον:  ού  όιά  το 
άπαλλάξειν»,  (η:  «ουκ  ίπί  τό  άπαλλάξειν»)  τουτέστιν:  ού  διά  τό 
άπαλλάξειν  του  —  έλθεϊν,  άλλα  διά  τό  χρήναι  άποδεικνύναι  έ'ργω 
και  (Λη  όνόίχατι  τους  πεντακισχιλίους  και  καθιστάναι  την  πολιτείαν 
ίσαιτέραν  Ί'σως  δέ  τηρητέον  και  τόν  πρό  του:  « ές  την  ΛακεδαίΐΛονα  » 
σύνδεσ{Αθν  «ίε»,  δτε  η  σύνταξις  είναι  αύτη  :  «σπουδή  δε  πάνυ  {^,ετέ- 
πεαπον  τό  τε  έν  τή  Σά[χω  στράτευ[Αα  και  τον  Άλκιβιάδην,  τους  τε 
ές  την  Λακεδαί[;-ονα  πρεσβευο[Λένους,  φοβού[Λενοι,  ώς  έ'φασαν,  ρ,η  τι 
άνευ  τών  πλειόνων  κακόν  δράσειαν  την  πόλιν,  ού  τω  άπαλλάςειν  κτέ. 
Την  δέ  γενικην  «τών  πάνυ  στρατηγών»  («έχοντες  ήγε[;.όνας  τών 
πάνυ  στρατηγών»)  έκλα|Λβάνο[Αεν  γενικην  του  όλου  ή  γενικην  έπιι^-ε- 
ριστικήν  περί  δε  της  ύφ'  ήρ.ών  προτεινθ[^.ένης  γραφής  «<(έκ  της  ολι- 
γαρχίας)>»  αντί  της  παραδεδομένης:  «τών  έν  ολιγαρχία»  πρβλ.Θουκ. 
θ',  92,  29:  « ξυλλα[7.βάνουσιν  Άλεξικλέα,  στρατηγόν  δντα  ίκ  της 
οΛιγαρχίας)-) .  Μετ'  επιφυλάξεως  δέ  παραδεχόι^.εθα,  ότι  ϊσως  άντικεί- 
αενον  του  ρή|α,ατος  Λγδ7ί'πί//7Γί'>'^  είναι  και  τα:  «  τό  τε  έν  τή  Σά[Λω 
στράτευ[Λα  καΐ  τόν  Άλκιβιάδην»  οπότε  πρέπει  νά  τηρηθή  τό  πρό 
του:    «ές   την  Λακεδαίρ,ονα»    «γ£»    («σπουδή  πάνυ   τους  τε    ές  την 
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ΛακεδαίΐΛονα»),  [Λβτ'  επιφυλάξεως,  λε'γο|χεν,  και  τοΟτο  παραδεχό- 
[Λεθα,  εχ_οντες  εν  όψει  τοΰτο  ν-εν  τα  ύπό  του  Θουκυοίόου  λεγό[/,ενα  : 
αέψγιφίσαντο  δε  καΓΑλκιβιάόην  καϊ  άλλους  [/,ετ'  αύτου  κατιέναι,  καΐ 
παρά  τε  εκείνον  καί  πάρα  το  Ιν  Σά,αω  στρατόπεδον  πε'(/ψαντες  διε- 
κελεύοντο  άνθάπτεσθαι  των  πραγ[Αάτων»,  τοΰτο  δε  τους  του  Θηρα- 
ρ.ε'νους  λόγους,  ώς  ύπο  του  Ξενοφώντος  εν  τοις  (( Έλληνικοϊς»  παρα- 
δε'δονται  ήΐΑΐν,  δηλωτικούς  του  πολιτικού  χαρακτήρος  αύτοΰ,  είτα  όέ 
καΙ  την  γνώρ.ην,  ην  περί  Θηρα{/,ε'νους  τε  καί  Άριστοκράτους  ό  Αρι- 
στοτέλης αποφαίνεται  εν  τνΐ  των  Αθηναίων  πολιτεία,  ό  αυτός  δε  αυ- 
τόθι περί  του  Θηραι;-ένους  ιδία*  «  αΐτιώτατοι  δ'  έγε'νοντο  της  κατα- 
λύσεως Αριστοκράτης  καί  Θηρα[Λε'νης  ού  συναρεσκόαενοι  τοις  ύπό  των 
τετρακοσίων  γενο{;-ε'νοις"  άπαντα  γαρ  δΓ  αυτών  έ'πραττον,  ούδεν  έπα- 
ναφέροντες  τοις  πεντακισχιλίοις »  (Άριστοτ.  Άθην.  Πολ.  κεφ.  33) 
καί  ό  αυτός  εν  κεφ.  28:  «περί  δε  Θηραρ,ένους  δια  τό  συ^λβηναι  κατ' 
αυτόν  ταραχώδεις  τάς  πολιτείας  ά[Αφισβητησις  της  κρίσεως  εστΓ  δο- 
κεϊ  αε'ντοι  τοις  [χή  παρέργως  άποφαινορ-ένοις  ούχ  ώσπερ  αυτόν  δια- 
βάλλουσι  πάσας  τάς  πολιτείας  καταλύειν,  άλλα  πάσας  .τροάγειτ  εως 
ξΐηόετ  παρανοι^οίεκ,  ώς  δυνάριενος  πολιτεύεσθαι  κατά  πάσας,  όπερ 
εστίν  αγαθού  πολίτου  έργον,  παρανο{/.ούσαις  δε  ού  συγγωρών  άλλ' 
άπεχθανό[χενος » .  Κατά  ταΰτα  [χετ'  επιφυλάξεως,  λέγοι/εν,  παραδε- 
χό(Λεθα,  ότι  ϊσως  οί  περί  τον  Θηρα^Λε'νην,  φοβούρι,ενοι,  ρ.ή  τι  άνευ  των 
(έν  Αθήναις)  πλειόνων  κακόν  τι  δράσωσι  την  πόλιν  τό  τε  εν  Σάμω 
στράτευμα  και  ό  Αλκιβιάδης,  οί'  τε  εις  την  Λακεδαίμονα  (παρά  τών 
τετρακοσίων)  πρεσβευόμενοι ,  ηθελον  νά  μεταπέμπωσιν  αυτούς  καί 
μετε'πεμπον  διά  τούτο,  ουχί  διότι  έ'μελλον  νά  άπαλλάξωσι  την  πόλιν 
απο  του  νά  έ'λθγι  είς  άγαν  ολίγους,  άλλα  διότι  επρεπεν  έργω  καί  μή 
ονόματι  τους  πεντακισχιλίους  νά  άποδεικνύωσι  καί  την  πολιτείαν  ίσαι- 
τε'ραν  νά  καθιστώσιν. 

Καί  άν  ή  εικασία  ημών  περί  της  τηρήσεως  του  «Γί»  («τους  τε 
πρεσβευομε'νους»)  μή  είναι  πιθανή,  άλλα  πιθανωτε'ρα  ή  διαγραφή  αύ- 
τοΰ, (καθώς  τοΰτο  ελλείπει,  ώς  άνωτε'ρω  παρετηρήσαμεν,  καί  έν  τω 
ΥαΙ.  χειρογράφω,  όποτε  τά  μεν:  «τό  τε  έν  ττ,  Σάμω  στράτευμα 
καί  τον  Άλκιβιάδην»  είναι  αντικείμενα  τοΰ:  α  φοβούαενοι»  τά  δε 
ατούς  [τε]  ές  Λακεδαίμονα  πρεσβευομένους»  άντικείμενον  τοΰ  <^/ίΓ)>έ- 
πεμπον»,  άν,  λέγομεν,  τοΰτο  είναι  τό  πιθανώτερον,  είναι  άραγε  πι- 
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θανή  καΐ  η  εικασία,  δτι  άντΙ  της  νυν  φεροαένης  γραφής  ((έ'χε[Λ7ΐ:ον  » 
πρε'ττει  να  άναγνωσθγ)  «(^//ίΓ/έπείΛπον » ,  όποτε  άριστα  (χετ'  αϋτοΰ, 
άντικείρ,ενον  έχοντος  το:  «τους  ες  την  Λακεοαί{Λθνα  7:ρεσβευθ[Λε'νους)), 
συνάπτεται  τό:  αο'πονότ)  πάτυ  (  =  λίαν  έπειγο^Αε'νως)»,  ούχΙ  δε  [7-ετα. 
του  ((φοβού(Αενοθ),  ώς  πάντες  σχεδόν  παραδε'χονται ;  Τούτο  ^ά  άπο- 
δειχθνί,  ώς  πιστεύθ[χεν,  έκ  των  εύθΰς  επομε'νων,  Ιφ'  ά  καΐ  αετα- 
βαίνο[Λεν. 

Πρε'σβεις  «οι  των  τετρακοσίων  μάλιστα  —  προεστώτες,  ώς  αυτός 
ό  Θουκυδίδης  λε'γει,  Φρύνιχος  τε,  —  άνηρ  εν  τοϊς  μάλιστα  και  εκ 
πλείστου  έναντίος  τω  δήμω,  και  Πείσανδρος  και  Αντιφών  κα•  άλλοι 
οΐ  δυνατώτατοι »,  πρέσβεις  «άπε'στελλον  ές  την  Λακεδαίμονα  και  την 
όμ.ολογίαν  προύθυμοΰντο  1)  πρότερόν  τε,  έπεΐ  τάχιστα  κατέστησαν, 
2)  έπειδη  τα  Ιν  τη  Σάμω  σφών  ές  δημοκρατίαν  άπέστη,  και  3) 
πολλω  τε  μ.αλλον  έ'τι,  επειδή  καΙ  οΐ  έκ  της  Σάμου  πρέσβεις  σφών  ήλ- 
θον  όξίώττες  τους  τε  πο^,ΐους  και  σψών  τους  δοκοΰνταο  πρότε^ιοτ  .τί- 
στονς  είναι  ^εταδαΙΛομένουί.)")  (Θουκ.  θ',  90,  1  κτέ.).  ΚαΙ  τίνες  μεν 
ήσαν  οι  περί  συμβάσεως  εις  την  Λακεδαίμ.ονα  έκ— εμ,φθέντες  πρέσβεις 
ύπό  τών  τετρακοσίων,  βουλομένων  διαλλαγήναι,  ευθύς  έπεί  τάχιστα 
κατέστησαν,  περί  τούτου  όνομαστί  δεν  μ,νημονεύει  που  ό  Θουκυδίδης* 
τούτους  δε  ημείς  πρεσβευομ,ένους  εις  την  Λακεδαίμονα  κατά  πιθανόν 
λόγον  είκάζομεν,  δτι  μεταπέμπονται  πάνυ  σπουδή  οί  περί  τον  Θήρα- 
μ-ένην  τε  και  Άριστοκράτην  διότι  ό  Λαισποδίας,  Άριστοφών  και 
Μιλησίας,  οΐτινες  ε^επέμφθησαν,  «επειδή  τα  έν  Σάμω  σφών  ές  δη- 
μοκρατίαν άπέστη»,  άντΙ  να  άχθώσιν  εις  Λακεδαίμ-ονα  συλληφθέντες 
παρεδόθησαν,  ώς  εϊδομεν  (κεφ.  86),  τοις  Άργείοις'  ό  δε  Αντιφών 
και  Φρύνιχος  και  άλλοι  δέκα,  οΐτινες  α  κατά  τάχος,  επειδή  και  οί  έκ 
της  Σάμου  πρέσβεις  σφών  ήλθον»,  «απεστάλησαν  ύπό  τών  τετρα- 
κοσίων, φοβουμ.ένων  και  τά  αυτού  και  τα  έκ  της  Σάμ,ου,  έπιστειλάν- 
των  παντί  τρόπω  όστις  και  όπωσούν  ανεκτός  ξυναλλαγήναι  προς  τους 
Λακεδαιμ,ονίους»,  οί  πρέσβεις  ούτοι  «άνεχώρησαν  έκ  της  Λακεδαί- 
μονος ουδέν  πράζαντες  τοις  ζύμ,πασι  ζυμ.βατικόν »  (Θουκ.  θ',  91,2. 
Άριστοτ.  Άθην.  πολ.  32).  Καθώς  δε  οί  περί  τόν  Θηραμένην  τε  και 
τόν  Άριστοκράτην  «σπουδή  πάνυ  μετέπεμ.πον  τους  εις  τήν  Λακεδαί- 
μονα πρεσβευομένους»,  επειδή,  άφικομένων  εις  τάς  Αθήνας  τών  εκ 
της  Σάμου    από  τών  τετρακοσίων   πεμφθέντων    πρέσβεων    και  άπαγ- 
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γειλάντων  τα  παρά  του  Άλκιβικδου,  οί  πολλοί  των  αετεχόντων  της 
ολιγαρχίας  και  ηδε'ως  αν  άπαλλαγε'ντες  π'/ι  ασφαλώς  του  πράγρ,ατος 
πολλω  δη  (Λαλλον  έπερρώσθησαν  (κεφ.  89 )'  ούτως  «οΙ  των  τετρακο- 
σίων [λάλιστα  Ιναντίοι  οντες  τω  τοιούτω  εϊδει »  απέστειλαν  κατά  τά~ 
χοί,  Αντιφώντα  και  Φρύνιχον  και  άλλους  δε'κα  εις  την  Λακεδαί{χονα. 
Ούτως  η;Λεϊς  κρίνοντες  έξ  ών  αυτός  ό  Θουκυδίδης  ήρ-ϊν  παραδίδωσι 
περί  του  τών  Αθηναίων  στασιασμου,  της  τε  καταστάσεως  άρ,α  και 
της  καταλύσεως  τών  τετρακοσίων,  νο{Αίζθ[Λεν,  δτι  εύοοοΰνταί  πως  και 
διαλευκαίνονται  τά  εν  τω  προειρηριένω  κεφαλαίω  (89)  δι'  ών  κατά 
λόγον  τον  πιθανώτατον  έπιφε'ρο[Λεν  διορθώσεων  εν  αύτοϊς,  σκοτεινοΐς 
και  άβεβαίοις  ούσιν.  Χάριτας  δε  θά  όρ.ολογήσω[χεν  τοις  (χε'λλουσιν 
η[Λΐν  να  καταδείζωσιν  έλλογιι^,ωτάτοις  άνδράσιν,  δτι  περί  τε  τάς  αλ- 
λάς ηΐΑών  διορθώσεις  και  περί  τάς  του  προκειμε'νου  χωρίου  οδτω  κρί- 
ναντες  ηστοχήσα[Λε'ν  που  του  όρθου,  και  άσρ,ενοι  τά  ορθότερα  θά 
άποδεχθώ(Λεν. 

Κεφ.  94,   11  κτέ. 

«  οί  δ'  οί}ν  Αθηναίοι,  ώς  ήγγέλθη  αύτοΐς,  εύθΐ/ς  δρόμω 
ες  τον  Πειραιά  πανδημει  έχώρουν,  ώς  τοΰ  ιδίου  πολέ'μοπ 
■μείζονος  [η]  άπό  τών  πολεμίων  ούχ  έκάς  άλλα  προς  τω  λι- 
■μένι  δντος». 

Ό  σχολιαστής  ηδη  έκρινε  «περιαιρετε'ον  τον  η  σύνδεσι^.ον))•  τών 
δε  νεωτε'ρων  άλλοι  \)Χί  έπιδοκι^λάζουσι  την  έκβολην  αύτου,  άλλοι  δε 
άποδοκιρ-άζουσιν,  άλλοι  δ'  άλλως  διορθούσι,  καθώς  δύναται  ό  βου- 
λόι^.ενος  νά  ϊδη  έν  ταΐς  του  01εΐδ8θη  κριτικαϊς  παρατηρησεσιν.  Ή[Λεΐς 
δε  χάριν  συντο[Λίας  άποφεύγοντες  περί  πάντων  λόγον  ϊδιον  ενταύθα 
νά  ποιησώ(;.εθα,  περιοριζόρ,εθα  νά  δηλώσωρ,εν,  πώς  [χέν  ό  €1ί1δ8βη 
έρρ.ηνεύει  το  προκεί[Λενον  χωρίον,  πώς  δε  ή^χεΐς  αύτο  διορθοΰ[χεν. 

"Ινα  δε  περιορισθώριεν  εις  [;.όνην  την  ύπδ  του  Οΐαδδβη  διδθ(Λένην 
έρ(Ληνείαν,  ούτος  ώς  έξης  εξηγείται:  «Επειδή  κατά  την  γνώαην  αυ- 
τών |Αείζων  (επικινδυνότερος),  ή  ό  ϊδιος  πόλε^Αος,  άπο  τών  πολε|χίων, 
ούχι  {χακράν,  άλλ'  εγγύς  του  λιρ,ε'νος  εστίν».  Ούτος  δε,  λέγει  ό  αυ- 
τός, ό  [χόνος,  ώς  πιστεύω,  όρθος  του  χωρίου  νους  απαιτεί  την  δια- 
γραφην  του  συν6έσ{Λθυ  ((?/)),  ην  καΐ  ό  σχολιαστής  άναγκαίαν  εκρινεν. 
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Ή|Αεϊς  δε  δεν  διστάζο|Λεν  να  εΐ'πωρι,εν,  δτι  εκ  πασών  των  γνωττών 
γ){χΐν  ερ(7-ηνειών  και  διορθώσεων,  ας  δεξιοί  έρρί-ηνευταΐ  καΐ  οςεΐς  τοΰ 
Θουκυδίδου  κριτικοί  εν  τω  προκεΐ(Λε'νω  χωρίω  εττοιήσαντο,  ούοε(χί« 
φαίνεται  τοΟ  όρθου  εύστοχήσασα'  ύποπτεύο{;.εν  δε',  δτι,  ώσπερ  άλλα, 
ούτω  και  το  περί  ου  ό  λόγος  χωρίον  έ'κπαλαι  είναι  ελλιπώς  η[ΛΪν  πα- 
ραδεδθ[Λε'νον,  ού  ρι,ην  άλλα  και  συγκεχυ[Λε'νον.  Εις  την  εΐκασίαν  δ'η|Λών 
ταύτην  άγό[Λεθα  ού  αόνον  έκ  του  συνδε'σ[Λθυ  «//»,  ον  ό  σχολιαστής 
«περιαιρετέον ))  έκρινε,  ώς  περιττώς  ένταΰθα  κείαενον,  άλλα  και  έκ 
της  ποοθε'σεως  αάπό»  (αά^-ό  των  ποΛε^άων))),  ήτις  [Λετά  του  «ή» 
ξε'νης  πάντως  χειρός  είναι  και  οΰδα^Λώς  ενταύθα  άρι^όζει. 

Νο[λίζοντες  δε',  όδηγον  έχοντες  αυτόν  τον  Θουκυδίδην,  δτι  επαρκώς 
δι'  αύτοΰ  το  προκεί[Λενον  χωρίον  θεραπεύοαεν  κατά  τε  την  σύνταςιν 
και  την  εννοιαν,  ώς  ακολούθως  ή{χεϊς  τολ[Λώ[Αεν  να  συ[^-πληρώσωρ,εν 
και  άποκαταστήσω(7,εν,  εκποδών  ποιούριενοι  τα  παρέλκοντα  « //  άπο»: 

α  οι  δ' ουν  Αθηναίοι,  ώς  ηγγέλθη  αύτοϊς,  ευθύς  δρό{Λω  ες  τον 
Πειραιά  πανδη[;,εΙ  έχώρουν,  ώς  του  ίδιου  πολε'^χου  [Λείζονος  ^οντος^, 
των  πολε[/.ίων   ούχ  εκάς,  άλλα   προς   τω  λψ,ε'νι   <^εφορμ.ούντων^. 

Ό  δε  νους  του  χωρίου  δδε  : 

οί  δ'  ουν  Αθηναίοι,  ώς  ήγγε'λθη  αύτοϊς,  ευθύς  δρορ,αϊοι  εις  τον 
Πειραιά  εχώρουν  πανόηιιεί,  νο^λίζοντες,  δτι  ό  πόλε{Λος,  όν  αυτοί  προς 
αλλήλους  δια  τον  στασιασ^Λον  ειχον,  ε'τι  {Αεΐζον  η  νυν  την  πόλιν  ήθελε 
διαστήσει  δια  τοΰτο,  δτι  οί  πολέ|Λΐοι,  ώς  αυτοί  ύπώπτευον,  ου  [χα- 
κράν,  άλλα  προς  τω  λΐ[χένι  έφώρ[Λθυν.  Άνάγν.  Θουκ.  θ  ,  96,  10 
κτέ.:  «  υιάλιστα  δ'  αυτούς  και  δι'  εγγυτάτου  έθορύβει,  ει  οΐ  πολέ^λίοι 
τολαήσουσι  —  επί  τον  Πειραιά  έρήαον  οντά  νεών  πλεϊν,  και  όσον 
ούχ  ηόη  ένί'ψιζοτ  κύτους  τταρεΐται'  δπερ  αν,  ει  τολρ-ηρότεροι  ήσαν, 
ραδίως  αν  εποίησαν,  και  η  όιε'στηϋατ  αν  ετι  μα.Ι,Ιον  τηγ  τιόΛίτ  εφορ- 
[Αοΰντες,  ή,  εΐ  επολιόρκουν  (χένοντες  ...»  Ί'δ.  και  θ',  92,  43.  93, 
8-15.  94,  9-11•  πρβλ.  Η',  4,  19:  «δι'  ελάσσονος  γαρ  προς  τω 
Λψίπ  τω  τών  Συρακοσίων  εφορμ.ήοε&ν  σφάς,». 

Κεφ.  96,  10-13. 

«μάλιστα  δ'  αύτους  και  δι'  εγγυτάτου  έθορύβει,  εί  οί  πο- 
λέμιοι τολμήοονσΊ  νενικηκότες  ευθύ  ^«Ιών  έπι  τον  Πειραιά 
έρημον  δντα  νεών  πλεϊν». 
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αΕύΰύτύ  άντΙ  του:  α  ευθύς»  έ'γραψεν  ό  013886η,  όπως  έξ  αύτοΰ,  ώς 
λέγει,  έςαρτησγι  την  γενικην  (ίοψώντ)  [αεύθν  σ(ρών)'>).  ην  ό  Κτγρ^. 
και  Ρρ.  έκτου:  ((.Πειραιάς  έξαρτώσιν  [αέτΐΐ  τον  Πειραιά  (τιρώκ))). 
Άλλ' ούτε  η  γραφή:  αεύθν  σιρώνΐ),  ορθώς  κείται,  ούτε  ή:  α  εύθυς 
σψώπ) ,  καθώς  αύτη  έν  τοις  χειρογράφοις  φε'ρεται,  άλλ'  άναγνωστε'ον 
ούτως:  αζεύθυς  ΰφίσίν^'α ,  ώς  αυτός  ό  Θουκυδίδης  άλλοθι  έγραψε  και 
έν  θ',  1,  16,  ένθα  τα  αυτά  σχεδόν  και  έν  τω  προκε'.[χε'νω  χωρίω 
διηγείται:  «τους  τε  από  της  Σικελίας  πολε[χίους  ευθύς  σψίσιν  ένό|^.ι- 
ζον  τω  ναυτικω  επί  τον  Πειραιά,  τιΛευϋεΐοθαι'ί) .  Ευνόητος  δ'  είναι  ή 
σύγχυσις  του  «σφίσιν»  προς  τό  «σφών».  α.  Σψίσιν  "ο  δε  άντΐ  του  νϋν 
κεΐ[Λένου  (ίοφώγ)')  άναγνωστε'ον  και  έν  τφ  Η',  49,  16:  «τά  τε  της 
έ{Λπειρίας  χρήσι^ν,α  σφών  έ'σται».  Διότι,  ώς  άλλοτε  (αν  ό  Θεός  θέλ•/)) 
θα  καταδείξωρ,εν,  ενταύθα  η  γενική  «σ^ώ^»  ούχΙ  εις  τό  αίστοί», 
ώς  τίνες  ύπολα[Λβάνουσιν,  άναφε'ρεται,  άλλ'  εις  τό  (ί^ρήσιμα)),  ουχί 
ο'  ώς  γενική,  άλλα  δοτική:   (ίσιρίσυ-ϊ). 

"Εγραοον  έν  Αθήναις  εν  ετει  1895 

ΙϋΑΝΝΗΣ    ΑΡΓΤΡΙΑΔΗΣ 


ΙΙοιι.ροιλε&φβε6σοι&    δίορΟώσεος 

Διορθωτέον  σελ.  437  στιχ.  19  αντί  του:  α<(οί  //?)  πάσχοντί  χϊ^ 
βίαιον  »   «<^οί//7)  πάσχΗΥ^  τι  βίαιον». 

«  μάλιστα  δε  οί  μη  ξι/ν  προ^άσει  τινά  κακώς  ποιοΰντες 
έπεξέρχονται  και  διολλΰναι  αυτόν  κίνδυνον  {/«Ιορο^μενοι 
τον  υπολειπομένου  έχΟρον».  (Θουκ.  Γ',  40,  6-9). 

Άναγνωστε'ον  άντϊ  του:  ακαΐ  διοΧ.Ιύναι  αντον»  τό:  «και  (όι- 
οΜΙνασιν^  αυτόν,  τόν  κίνδυνον»  κτέ.  Πάντες  δε  οί  κώδικες  έ'^ουσι  τήν 
γραφήν:   «έπεξέρχονται  και  διόλλυνται  τόν  κίνδυνον»  κτέ.      Ι.  Α. 


ΖΗΤΗΜΑΤΑ  ΡΩΜΑΪΚΑ 


ις-'. 


Μέχρι  ρ;.εν  του  180  π.  Χ.  ουδείς  πάρα,  τοίς  Ρωρ,αίοις  ύτνηρχε  νό- 
(Αος  ρητώς  ορίζων  περί  εκάστης  των  πολιτικών  αρχών  τίνα  ώφειλέ  τις 
να  έ'χτ)  ήλικίαν  ίνα  άρζγ)  αυτήν  (1).  Τω  δε  180  πρώτον  έκύρωσε  τοιού- 
τον νό(/.ον  ό  δήααρχος  Α.Οΰίλλιοςό  Αηηαΐΐδ  διά  τούτο  έπικληθείς(2). 
Ό  νό[Λος  ούτος  λέγεται  ΙθΧ  αηηαϋδ  και  βηηαΐ'ϊίΐ.  Περί  του  περιεχο- 
{/.ένου  του  νό[χου  τούτου  ούδεν  άκριβέστερον  παραδίδοται  ή|χϊν  ύπο  τών 
παλαιών.  Δια  τούτο  και  παρά  τοις  νεωτέροις  [χεγάλαι  εγεννήθησαν 
ά[Λ(ρισβητήσεις  περί  τε  της  εννοίας  και  τών  κατά  {χέρος  διατάξεων 
τούτου  του  νόρ.ου.  Ούτως  οί  (Λεν  αποδέχονται  δτι  ό  είρηριένος  νόρ,ος 
ώριζεν  ρητώς  και  άρ.έσως  την  εκάστη  άρχη  προςήκουσαν  ήλικίαν  (3), 
οΐ  δε  (4)  δτι  έ{Λ{Λέσως,  τ.  ε.  δτι  ώριζε  ρητώς  [7,έν  την  τε  τάζον,  καθ' 
ην  έδει  νά  λαιχβάνωνται  αϊ  άρχαί,καί  το  χρονικόν  διάστηρ,α,δπερ  έ'δει 
νά  διαλείπγ)  (λεταζύ  δύο  άρχων,  έ'τι  δε  και  την  (/,κ^  τών  άρχων  τού- 
των προςήκουσαν  ήλικίαν  (5),  έζ  ών  πάντων  έ(Λ{Λέσως  ώρίζοντο  και 
αί  ήλικίαι,  καθ'  άς  ήδύνατό  τις  νά  άρξγι  τάς  (χή  ρητώς  ρ.νη(Λθνευο- 
{λένας  αρχάς. 

Προς  τήν  δευτέραν  ταύτην  γνώαην    άντιπαρατηροΰ{Λεν  δτι   ή  περί 
ης  ό  λόγος  τάζις  τότε  {λόνον  ήδύνατο  νά  συντελέστ)  εις  τον  της  έκώ- 

(1)  Πρβλ.  Οίο.  Ρΐιίΐ.  V  §  47  :  Αραά  αηΐκιαοδ  ΚαΙΜ,  Οβοϋ,  ϋοΓνϊηϊ  ιηυΐ- 
Ιϊ(ίαβ  αΐϋ,  ιοοβηΙϊοΓβ  ααΐβιη  ηιβιηοΓΪα  δϋρβΓΪΟΓ  ΑΓΓΪοδπαϋ,  Τ.  Παιηίηϊηϋδ, 
α(1πιοο1αΐΉ  ίΐάυΐβδοβηΐθδ  οοιίδϋΐβδ  ΓαοΙΐ  βΙο. 

(2)  Ι,ϊν.  XI,,  44."Ιδε  κατωτέρω. 

(3)  Τοιαύτη  είναι  ή  τοΐί  Μ&ϋνί^  γνώι^η. 

(4)  Μοαιπίδβη,  ΗβΓζο§  κ.  ά'. 

(5)  "Ισως  μάλιστα,  λέγουσιν,  ουδέ  τούτο,  διότι  εν  τοΐς  προ  του  Σύλλα  χρο'νοις  Ί'να 
τις  τα[ΧΓεύστ)  έδει  νά  ϊγτι  συντετελεσ[χενας  δέκα  στρατείας,  ή'τοι  ν«  ϊχτ)  τουλάχιστον 
τό  27«*  έτος  συντετελεσμε'νον. 
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στγ|  άρχη  έπιτηδείας  ηλικίας  όρισαόν,  έαν  (χη  έπετρέποντο  πηδή- 
ματα, άπερ  όΐΛως  δεν  ήσαν  προ  του  Σύλλα  άπηγορευαε'να ,  δςτις 
πρώτος  κατ'  'Αππιαν6ν(1)  «  στρατηγεϊν  άπεΐπε  πριν  ύπατεΰσαι  καί 
ύπατεύειν  πριν  στρατηγησαι  ».  "Επειτα  των  περί  του  νόι/.ου  τούτου 
(Λαρτυριών  των  παλαιών  το  γρά^λρια  συριφωνεί  ρ.αλλον  προς  την  προ- 
τέραν  γνώ[/,ην  (2),  ην  δια  τοΰτο  και  ήριεΐς  δεχό|/,ενοι  πειθόρ.εθα  δτι  ό 
Οΰίλλιος  νό[χος  ρητώς  και  α|Αέσως  ώριζε  την  εκάστη  άρχη  προς- 
ήκουσαν  ήλικίαν. 

Το  δε  εν  βίο.  ΡΙιίΙ.  V,  46    κεί^χενον  :    οΐ)   6:18   0&ϋ8α8   δβηαίιιί 

ρΙαοβΓθ  €.  βαβδαΓβηι 86ηαΙθΓβΓη  β8δβ  δθηίβηΐίαιιιηαβ 

Ιοοο  ηυαβδΙΟΓίο  άίοβυβ  βΐιΐ8Γ}ΐιβ  ΐ'ίΐΐΐοηβηι ,  ηιιβιηοιιικϊΐΐθ  (3) 
ηια§ίδΙΐ'8ΐυΐΏ  ρβΙβΓβΙ,   ίΐα  ΙιαΙ^θρί  υΐ  1ιαΐ3βρΐ  ρβΓ  1β§βδ  ΙίοβΓβΙ,  δι 

αηηο  δυρβΠΟΓΘ  ςααβδΙΟΓ  ίαΐδδβΐ  δεν  άκυροι  την  ήρ,ετέραν  γνώυ.ην, 
άλλα  τουναντίον  κυροϊ  αυτήν.  Δι,ότι  αν  ή  ηλικία  εκάστης  αρχής  [^-η 
ήτο  απολύτως  ώρισ(;-ένη,  ήρκει  να  λεχθϊί  θίαδ^υβ  ΓαΐΐοηβΐΏ  ΟΟΙΏΪ- 
Ιίίδ  ρΓαβΙΟΓΪΐδ  βΙΟ.•  άλλ'  επειδή  εκάστης  αρχής  ή  ηλικία  ήτο,  ως 
εϊρηται,  απολύτως  ώρισρ.ένη  δεν  ήρκει  ό  προειρη|Λε'νος  όρισαός ,  άλλ' 
ήτο  ανάγκη  περί  [/.ιας  εκάστης  αρχής  νά  δηλωθή  δτι  έπετρέπετο  τω 
'Οκταουιανώ  νά  άρξη  αυτήν  τοσούτοις  έ'τεσιν  πρότερον,  δσοις  θα  ήρ- 
χεν  αυτήν  εάν  ήτο  τετα[;.ιευκώς  τω  44  π. Χ.,  τ.  ε.   1 1  έ'τεσι  πρότερον, 

(1)  Έμφ.  Λ.  100. 

(2)  ίιΐν.  ΧΙι,  44  Εο  £ΐηηο  ΓΟ^αΙϊο  ρΓίοιαιη  ΙαΙα  &Ι)  ίι.  νϋΐίο  1ι•.  ρ1.  ααοί 
ηηηοβ  ηαΐϊ  <ιαβιη€ΐ(ΐβ  αιβ^ίδίΓαΙαπΊ  ρβίβΐ'βηΐ  οαρβΓβηΙςιιο.  Οίο.  ί<β§§. 
VIII,  9  αβυίΐαΐβιη  αηηαΐί  Ιβ^β  δβΓναηΙο.  ΡΙιίΙ.  V  §  48:  (μΐΗβ  οδΐ  αβίίΐδ  (τά  33 
έτη)  ηοδίιίδ  1θ2Ϊΐ3ϋ5Χ  αηηίδ  ηιϊηοΓ  (ΐυ&ιη  οοηδαΐατΐδ.  Ρααΐΐ.  οχ  Γβ8ΐ.  ηηη»- 
ι•Ιβ  Ιθχ  αραϋ  απϋςυοδ  ϋϊοβΙίαΙπΓ,  (|υ9,  (ϊηίυηίαι•  αηηϊ  ηια},Μ8ΐτ&Ιϋ5  οαρϊβαοΐϊ. 
Πρβλ.  και  Οίο.  1.  &§!'.  II  §  3  ουιη  ιηη11ί$  αηηί5  ρο3ί  ρ6ΐί$86ηΙ  ςηαηι  ρναβίονβί 
/ϊίίϋβηί,  Ηΐί^υ&ηΙο  $6ηη$  (μιωη  ρβι•  αβίαΐβιη  αο  ρβΐ'  Ιβ^ο»  ΠοογοΙ.  Εν- 
ταύθα διαστέλλεται  σαφώς  του  σ/ετι/.οΰ  χρονιχοϋ  ορίου  (  ηΐϋΐΐίδ  ....  ΓϋϊϋδβηΙ)  το 
άπο'λυτον  (αϋίΐυααΐυ  δΟΓΪυί>  θΙθ.),τοϋτο  δέ  το  δεύτερον  ι^ιόνον  αναφέρεται  εις  τους 
περί  ήλιχι'ας  νομ.ους  (  ροΓ  Ιβ§βδ).  Πρβλ.  και  Κιχ.  ΡΙΐίΙ.  V  §  45.  Δ.  Κ.  53,  28: 
«  τω  τε  Μαρκέλλω  ....  τήν  υπατείαν  δίκα  θάιτογ  ε'ζεσιν  ηπερ  ένενόμιστο  αίτήσαι 
χαί  τω  Τιβεριω  πέντε  πρό  έκάϋτης  άρχης  ετεσι  τό  αυτό  τοΰτο  ποιήσαι  εδόθη  ». 
"Αν  ό  νο'[^.ος  ρητώς  ο'ίριζε  [χιάς  μόνης  άρχης  τήν  ήλιχίαν,  αΰτη  μο'νον  ή'ρκει  7.*Ρ'ν  ^°" 
Τιβίρίου  νά  έλαττωΟη,  ουδέ  ητο  άνάγχη  νά  επιτραπη  αύτώ  προ  έκάότης  πέντε 
ετισι  τό  αυτό  τοΰτο  ποιησαι.  I^^ν.  XXV,  2  :  (ΐυθ£ΐ  ηοπίΐυιη  3(1  ρείοηϋυιτι  (ς=  3.(1 
αοΐΙΪΗΐέΐΙβίη  ρβίεηϋαΐη )  Ιθ(^ΙΙΙιη»  ββίοβ  ΟδδβΙ.  Ό  ταΟτα  γράφων  υπολαμβάνει 
δτι  ή  1.  αηηαΐίδ  ρητώς  καΐ  απολύτως  ώριζε  τήν  ήλικίαν  εκάστης  αρχής. 

(3)  Πρβλ,  τό  εν  τω  προειρημένοι  /.'^Ρ^Ψ  '^'^"  Δίωνος  «  πρό  έκάίίτης  άρ^ςης»• 
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όπερ  έδηλωσε  δια  της  εφγ)(Λε'νγ]ς  περιφράσεως,  καθ'  ά.  έ'θος  ητο  τοις 
Ρω{7,αίοις  να  καλύπτωσι  δια  τοιούτων  περιφράσεων  τας  αναγκαίας 
των  νόριων  παραβάσεις  (1). 

Σ.  Βάσης  • 

Ή  εν  σελ.   142  στ.  2  (κάτωθεν)  ύποση[α.είωσις  (χεταγραπτε'α  ώδε 

Των   Ρωμαϊκών  ζητημάτων  το   ΙΓ'καΙ   ΙΔ'  κείνται   εν   σελ.  484   του  7' τύμοι 
ένθα  εσφαλμένως  επιγε'γραπται  ΙΒ'  (αντί  του  ΙΓ')  καΐ  ΙΓ'  ( άντΙ  του  ΙΔ'). 


ΚΡΙΤΙΚΑΙ    ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ 

ΕΙΣ  ΤΟΝ  Γ'  ΤΟΜΟΝ  ΤΗΣ  ΒΕΡΝΑΡΔΑΚΕΙΟΤ  ΕΚΔΟΣΕΩΣ 

ΤΩΝ  ΗΘΙΚΩΝ  ΤΟΥ  ΠΑΟΤΤΑΡΧΟΥ 


(Συνέχεια.   Ίδέ  σελ.  283-288). 

Σελ.  145,  4  έ.  (439  Ε):  «πανταχού  συ  άρ'  ει».  "Απορον  πώς  ό 
Βερν.,ό  ί^ειΚίχτος  της  χασ{Λωδίας  διώκτης  ό  πολλάκις  έπΙ  διαφθορά 
του  λόγου  αϊρων  αυτήν,  ένταΰθα,  έ'νθα  γράφων  «πανταχού  συ  ν*Ρ 
ει»  ήδύνατο  και  της  χασ[;.ωδίας  να  άπαλλάξγ)  και  έλληνοπρεπε'στε- 
ρον  να  καταστήσγ)  τον  λόγον,  ουδέν  εκίνησε. 

Σελ.  158,  1.  (445  Β):  «τήν  δε  {ζ.  έ'.  σωφροσύν/ιν)  εις  το  (λε'σον 
άπαθείας  [και  αναισθησίας]  και  ακολασίας  τιθε'ντες. 

Πώς  δύναταί  τι  να  καταστη  είς  [Λε'σον  τριών  (άπαθείας,  αναισθη- 
σίας, ακολασίας);  "Επειτα  καϊ  έν  τοις  πρόσθεν  άνά  δύο,  ώς  εικός, 
{Λνη{Λθνεύονται  άκρα,  ών  το  {λέσον  αρετή  [ανδρεία  {7.εταςΰ  θρασΰτητος 
και  όει.Ιίας.  έΛευθεριότης  {^.εταξύ  ιηχρο.Ιογίας  και  άϋωτίας  κτλ.).  Και 
έν  τώδε  άρα  τω  χωρίω  δύο  είναι,  εις  ών  τό  |;.ε'σον  ή  σωφροσύνη  καθι- 
στή τάς  έπιθυ^λίας,  απάθεια  και  άχοΐασία.  Τό  δέ  άναισθησίίχς  ουδέν 
άλλο  είναι  ή  ερμήνευ^χα  του  άπαθείας. 

(1)  Διά  τοιούτων  περιφράσεων  πΛρν/^ι  ό  στρατηγός  τάς  καλουμένας  αοΐίοηβδ  αΐί- 
Ιβδ,  ώς  δειχνυουσιν  αί  εις  ταύτας  άναφερ()μιναι  ΓοΓΠΐυΙ&β  (Ο&ϊϋδ  IV,  34  κ.  ί. ). 
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Σελ.  195,  22  (459  Ο):  ούθ'  ό  τοξεύειν  η[Λάς  διδάξας  έκώ- 
Χύσε  βάλλειν,  άλλα  ρ.η  έξα^Λαρτάνειν,  ούτε  τω  κολάζειν  εμ,ποδών 
εστα&  το  οιοάσκειν  εϋκαίρως  τοΰτο  ποιεΐν  καΐ  ριετρίως  κτέ. 

Παντί  πλην  του  έκοότου  φανερός  είναι  ό  νους  του  χωρίου.  Ώς, 
λέγει  ό  Πλούτ.,  ό  της  τοζευτ'.κης  διδάσκαλος  [;.η  επιτρέπων  η[ΛΪν  νά 
τοζεύωΐΛεν  όστό^ι^ως  (δια{;.αρτάνειν )  δεν  χωΜει  ήρ.ας  να  τοξεύω[Λεν, 
ούτω  και  ό  του  πώς  χρη  κολάζειν  διδάσκαλος  άπαγορεύων  ή{Λΐν  νά 
(;.η  κολάζω|^-εν  ακαίρως  δεν  κωλύει  η(Λας  νά  κολάζωμεν  » . 

Άλλ'  ό  εκδότης  ούδεν  τούτων  νοήσας  προτείνει  νά  γραφή  έκΐ.Ιεν•• 
σεν  άντΙ  του  έχώ.Ιυσε  Ήλίκος  αν  ην  θόρυβος  ει  \νΐ1αηΐθ\ν'ΐΐζ  η  άλ- 
λος τις  των  βαρβάρων  τοΰτο  έποίει !  «  ^Ω  τάλαν,  θά  έλεγε  προς  αυ- 
τόν ό  έκδοτης,  οέν  βλέπεις  ότι  το  οντ  έχώΛυσε  και  τό  οντ'  εμποόών 
εσται  άντιστοιχουσιν  άλληλοις  ;  » 

Σελ.  198,  20  (460  Ρ):    ώς  δι'  άσθένειαν   η   «λημμέλεοαν   η 

προπέτειαν  ....  π2η}ΐ(/ε.Ιονηας. 

Τό  π.Ιΐ}^ΐ}ΐ{Λειαν  άβίβνΐΐ,  δίθ^ΐΒαπΠϋδ  κατά  τόν  εκδότην,  δςτις 
δρ.ως  δεν  ηκολούθησεν  αύτω  νοραζων  φαίνεται  ότι  ούχϊ  πάντες  οί 
πΛνίψεΛουντες  διά  πΛη^μέ.Ιεια^  πλη[λ{Λελουσιν,  άλλα  τίνες  και  δι' 
έμμεΛειαν  !  !  !  ! 

Σελ.  241,  8  (477  Ρ):  «ούχ  όπως  αύτοΙ  [[^'-εν]  έαυτοϊς  άναπνοην 
.  .  .  πορίζουσί  πόθεν,  άλλ'  ούδ'  ετέρων  .  .  .  προςδέχονται  λόγον». 
Ό  ι^ί^  πάντως  έξ  αβλεψίας  έτυπώθη  έν  τω  κει^χένω. 

Σελ.  262,  18  (486  ΰ):  τό  δ'  άπό  της  αύτης  τέχνης  η  δυνά- 
μεως ζητεϊν  έ'νδοξον  είναι  .  .  .  ούδεν  έν  <^αν.Ιθίς  διαφέρει  του  (Λΐάς 
έρώντας  άΐΛφοτέρους  βούλεσθαι  πλέον  έ'χειν  ...    τόν  έτερον  του  ετέρου. 

Κατά  την  γραφην  ταύτην  ό  νους  είναι :  δπερ  συρ,βαίνει  εν  ψαΰ" 
Λοις  πράγμασι,  τό  νά  ζητή  τις  νά  ΰπερβη  έτερον  κατά  την  τεχνην  η 
την  όννα^αν,  τό  αυτό  συρ,βαίνει  και  έν  τω  ερωτι.  Κατά  ταύτα  ή  τέ- 
χνη είναι  τι  ψανΛον  προς  τάς  ερωτικάς  ασχολίας  παραβαλλθ{Λένη. 
Δύστηνε  Πλούταρχε!  Οιά  σε  λέγοντα  ποιοΰσιν  οί  σοφοί  έκδόται.  Ή- 
|Αεϊς  οέ  άπαλλάξω^Λεν  τοιούτων  βλασφη{Λΐών  τόν  Πλούταρχον  γρά- 
φοντες :  α  τοΟ  δ'  άπό  της  αυτής  τέχνης  ...  ΐ'νδοξον  είναι ...  ουδέν  έν 
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φαύλοις  διαφέρει  τό  [Λίας  έρώντας  κτλ.»,    ου  γενορ.ένου    το  εν  ψαΰ- 
Λοις  θα  άνηκν)  εις  τα  έζης :   το  μιας  έρώντας  κτλ. 

Σελ.  270,  20  (489  Ρ):  «ού  |ΛΟνον  βασιλεύς  άνηγορεύθη  διαδγ]- 
σά|Λενος,  άλλα  και  την  γυναίκα  τάδελφοΰ  Στρατονίκην  έ'γτιΐΛε  καΐ 
συν^ρχε».  Ούτως  εγραψεν  ό  Βερν.  αντί  του  έν  τοις  άντιγράφοις 
σον^ΧΟε,  όπερ  έχει  κάλλιστα.  Διότι  ακριβώς  αυτό  τοΰτο  χαρακτη- 
ρίζει την  πραότητα  και  φιλαοελφίαν  του  βασιλέως  Εύ[/.ένους,  ότι,  ει 
καΐ  ό  αδελφός  "Ατταλος  συνί^λΟε  τνί  γυναικί  αΰτου,  δ(Λως  κάκεΐνον 
(τον  Άτταλον)  εύ{Λενώς  Ιδεξιώσατο  και  την  βασίλισσαν  ησπάσατο. 
Το  συνήρχεν  ού  αόνον  άργόν  είναι,  (Λετά  το  «  βασιλεύς  άνηγορεύθη 
διαδησά[Λενος»,  άλλα  και  άτοπον. 

Σελ.  287,  10  (496  Β):  «άλλα  τό  φύσει  φιλόστοργον  εκα^^πτε 
και  ήγεν  » . 

Τό  ήγεν  έρ[Ληνεύεται  δια  των  κατωτέρω  λεγθ{χένων  :  επεστράφη 
και  άνεϋετο,  προς  ά  αντιτίθενται  τα  ιχικρόν  πρόσθεν:  ούγ  υπερέβη  το 
τεκνον,  ούό'  έφυγε.  Δεν  έφυγε  δε  τό  τέκνον,  άλλ'  εστράφη  προς  αυτό 
και  άνείλετο,  διότι  νίγετο  προς  τοΰτο  υπό  της  φιλοστοργίας,  ήτις 
εχοιμ-Τίτε  την  δύνα[Αΐν  των  πόνων  την  άποτρέπουσαν  αύτην  άπό 
των  |Λητρικών  καθηκόντων.  Τό  ήγεν  άρα  σαφέστατον,  ούδ'  ανάγκη 
της  εικασίας,  ην  έν  ταϊς  ση{^.ειώσεσι  προφέρεται  ό  έκδοτης  προτείνων 
να  γραφή  ήγχε  !!!!!!! 

Σελ.  298,  22  (500  Ρ)  :  «την  άνοιαν,  δι'  ης  ανήκεστος  ή  κακία 
τοις  πολλοίς  συνοικεί».  Τό  δι'  ής  εξ  αβλεψίας  ϊσως  έτυπώθη  ούτως 
αντί  του  όι^  ην.  Ή  άνοια  ποιούσα  τόν  άνθρωπον  απιστία  του  νοσεΐν 
]^.Ύ^  εΐδέναι  ων  δεϊται,  καθ'  ά  προϊών  λέγει  ό  Πλούταρχος,  είναι  «<- 
τία  δι   ην  άεί  συνοικεί  αύτω  νόσος  ανήκεστος  ή  κακία. 

Σελ.  300,  3  έ.  (501  Α):  «ό  [χέν  τω  σώοιατι  νοσών  ευθύς  ένδούς 
καΐ  καθείς  εις  τό  κλινίδιον  εαυτόν  ήσυχίαν  άγει  .  .  .  .  οΐ  δ'  έν  τοις 
ψυχικοΐς  πάθεσιν  δντες  τότε  ρ,άλιστα  πράττουσι,  τύθ  ήκιστα  ήσυ- 
χάζουσι». 

Τί  ση{Λαίνει  τό  τότε  πάς  τις  βλέπει.  Ση|χαίνει  δηλ.    ΟΤΕ  έν  τφ 
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^υχιχω  πάθει  είϋί.  ΤοΟ  δε  όλου  χωρίου  ό  νους  σαφέστατος.  Οί  [χεν 
σωρ.ατικώς  νοσοΰντες,  καθ'  ον  χρόνον  κατε'χονται  υπό  της  νόσου  ι)σν' 
χάΙ^ουοί  καΐ  άπραγ,τουσι'  οί  οέ  ψυχικώς  νοσοΰντες,  παν  τουναντίον, 
ακριβώς  τότε,  οτε  κατε'χονται  υπό  της  νόσου,  μάΜϋζα  ττράχτουϋι 
και  ηχιστα  ήσυχάζουσι. 

Τό  σαφέστατον  τοΰτο  χωρίον  ό  εκδότης  του  Πλουτάρχου  παρανοή- 
σας  προτείνει  να  γραφή  οτε  άντι  του  τότε,  ου  γενο(;-ε'νου  προκύπτει 
ότι  έκ  πάντων  τών  ανθρώπων  κατ'  έξαίρεσιν  οί  εν  τοις  ψυχικοΐς  πά- 
θεσιν  δντες,  ΟΤΕ  μάΜστα  πράττονσι,  ΤΟΤΕ  ηκιϋτα  άπρακτοΰσι 
(=  ήσυχάζουσι),  οί  δε  λοιποί  άνθρωποι  ά[Λα  πράττοττες  άπρακτοΰσι. 
Της  άρχης  ταύτης  τό  σπουδαιότατον  πόρισ^Λα,  όπερ  άληθη  έπανά- 
στασιν  θα  κινήστ)  εν  τω  κόσ|Αω  τών  λογικευο^χε'νων,  είναι  δτι  ό  λογι- 
κός Νό{Λθς  καθ'  δν  Α  ουκ  εστιν  ουκ  Α  δεν  είναι  άνεξαίρετος. 

Τάλαινα  ΒΐΙ^ΗοΐΙιβοα  Τβΐι^ηβπαηα  τί  σοι  έπεφύλαττεν  ό  {/.ά- 
κρος χρόνος  ! 

Σελ.  310,  2δ  έ.  (505  Ε):  «εταίρα   τών   περί  'Αριχόδιον  ην  καΐ 

Αριστογείτονα  και  της  επί  τους  τυράννους  σννω^^οσίας  έκοινώνει  ταΐς 

έλπίσιν  ως  γυνή*   και  γαρ   αύτη    περί  τόν    καλόν   έκεΐνοτ   έβάκχευσε 

κρατήρα  [τοΰ  έρωτος]   και  κατωργίαστο  δια  του  θεού  τοις  άπορ- 

ρήτοις. 

Ή  άντωνυ(Λία  εκείνος  δεικνύει  ότι  πρόκειται  περί  (Λεγάλου  τινός 
και  ση|Λαντικοΰ  πράγ{Αατος,  οίον  δεν  ήτο  βέβαια  ή  ερωτική  σχέσις 
της  εταίρας  Λεαίνης  προς  τους  περί  τόν  Άρ[ΛΟδιον,  αλλ"  η  συτω^ιο- 
αία  εκείνη  όι'  ης  ήλευθερώθησαν  αί  Αθήναι.  "Επειτα  η  πρότασις 
«και  γαρ  κτέ.»  είναι  προφανώς  έπεξηγησις  τών  ευθύς  ηγουρ.ένων,  έν 
οις  ουχί  περί  του  έρωτος  της  Λεαίνης,  άλλα  περί  της  συνω[Λθσίας, 
ης  αύτη  έκοινώνει,  ό  λόγος. 

Δια  ταύτα  πάντα  η  {Λεν  γενική  τον  έρωτος  είναι  πάντως  έξαλει- 
πτέα,  ό  δε  κα,Ιός  εκείνος  κρατήρ  είναι  ό  της  συνω{Λοσίας.  Άλλα  πό- 
θεν προήλθε  τό  παρέ{χβλη{Λα  τούτο  τοΰ  έρωτος  ;  Είναι  δήλον  ότι 
έρ{ί.ήνευ{Λα  τής  γενικής  τοϊ)  θεοϋ.  Τοιαύτα  έρίχηνεύριατα  έξωθεν  εις  τό 
κεί{Λενον  είςφθαρέντα  φωρ^  τις  έν  τω  κεΐ{;.ένω  του  Πλουτάρχου  ουκ 
Ολίγα. 
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Σελ.  344,  19  (519  €):  έοικε  γαρ  νιτε  /ιοιχεία  πολυπραγρσύντ] 
τις  αλλότριας  ηδονής  και  ζτ,τησις  καΐ  έρευνα  των  φυλαττο|^.ε'νων  και 
λανθανόντων  τους  πολλούς  ητε  ■7Γθλυ7Γραγ[;.οσύνγ)  τταράλυσίς  εστδ  και 
φθορά,  καΐ  άπογύ[;.νωσις  των  απορρήτων. 

Είναι  φανερον  δτι  ^'χε  μοιχεία,  //τε  πο.Ιυπξ>αγμοσίη  7}  είναι  άα^ό- 
τερα  ύποκεί[Λενα  του  κοινού  καΐ  δια  τούτο  άρ.φοτε'ρων  προτασσορ.ε'νου 
ρήαατος  εοικε.  Του  δε  εστ&ν  ή  παρευ.βολή,  ήτις  άνακόλουθον  ποιεί 
τον  λόγον,  είναι  δλως  αδικαιολόγητος.  Διο  νοαίζοαεν  δτι  το  ίοτι  προ- 
ηλθεν  έκ  παραφθοράς  του  τ&ς  (παράλυσίς  τ&ς  =  πολυπραγίΛοσύνη 
τις).  Παρατηρητε'α  δε  ή  συ[^.[Λετρία,  καθ'  ην,  ώςπερ  ιτ^  μοιχεία  άπο- 
-δίδονται  αί  τη  πο.ίνπραγ^οσύκη  κυρίως  άνήκουσαι  ιδιότητες,  ούτω 
πάλιν  τη  ττο-Ιυπραγ^ιοΰντι^  άπονε'ριονται  τα  τη  μοιχεία  κυρίως  προς- 
■όντα  τ.  ε.  παρά.Ινσις  καί  φθορά  και  άπογν^κωοις,  ίνα  άποδειχ^θη 
ή  ταυτότης  ^χοι^^είας  και  πολυπραγμοσύνης.  Τότε  αποδεικνύεται  αύτη, 
δταν  ή  ρ.έν  μοιχεία  παρασταθη  ώς  ζήτησις  και  έρευνα  (=πολυπραγ- 
αοσύνη),  ή  δε  πολυπραγμοσύνη  ώς  τις  (ρθορά  και  άπογΰμνωσίζ  (  = 
μοιχεία). 

Ό  εκδότης  ουδέν  τούτων  ύποπτεύσας  προτείνει  άντΙ  του  (ρθορά  να 
γραφή  α  ψώρα,  (^ααβ  Ηβδγοίΐίο  Ι68ΐβ  έρευνα  681»  !  !  !  !  ! 

Σελ.  351,  16  (5'22  Α):  «εΐ  γαρ  ύπο  σου  πεισθείς  άφικοί[λην  προς 
αυτήν,  ϊσως  αν  αε  πάλιν  άναπείσειεν  αυτή  καί  [λή  σχολάζοντα  φοι- 
ταν  κτέ.». 

Παρά  Ξενοφώντι  (Κ.  Π.  V,  1,  8)  κείται  εκείνη,  ό  δε  Πλούταρ- 
γος  έ'γραψεν  αν>τή  δια  την  προς  το  σου  αντίθεσιν.  «Νυν  |;.ε'ν,.  λε'γει 
ό  ΚΟρος,  θα  [χεταβώ  προς  την  Πάνθειαν  ύπδ  σου  πεισθείς,  ίδών  δ' αυ- 
τήν καί  γοητευθείς  ύπδ  των  θέλγητρων  αυτής  θα  [^.εταβώ  καϊ  αύθις 
προς  αυτήν  ύπ'  αυτ/^ς  ταύτν^ς  άναπεισθείς.  "Ανευ  λόγου  άρα  ό 
Βερν.  {Λετε'γραψεν  αΰτν^. 

Σελ.  357,  20  (524  0):  «ιδν  δέ  πλείω  των  ικανών  έχοντα  και 
πλειόνων  όρεγορ.ενον  ού  χρυσίον  εστίν  ούδ'  άργύριον  το  θεραπεΰον». 
Γρ.  το  θεραπεΰΟον. 

Σελ.  364,  25  έ.:  «ουδέν  πλε'ον  εχουσιν  οί  πλούσιοι  των  ρ.ε'τρια  κε^ 
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κτηρ.ένων  άλλ'  άπλουτος   ό  πλοΰτός  εστίν $ί   Καλλίας  ό 

πλουσιώτατος  Αθηναίων  και  Ίσ^Αηνίας  ό  Θηβαίων  εΰπορώτατος  ε- 
^ρώντο  τούτοις,  οίς  Σω/,ράτης  και  Έπα^Λεινώνδας».  Ούτω  κατά  τον 
έκδότην  τινά  των  αντιγράφων  (τίνα?).  Ό  δϊ  νους  σαφέστατος:  εϊ  ό 
πλούτος  οΰόέν  πλε'ον  παρέκει  της  πενίας,  άπ^.ουτός  έστι.  Έν  έτε'ροις 
δ'  6{;.ως  άντιγράφοις  κείται  τυφλός,  δττερ  είναι  παραδιόρΟωσίς  τίνος 
άναγνόντος:  «Χ/α  τυλοΰτος  (^  =  άΛ/  απ.Ίουτος)  ό  π.Ιοϋτος.  Ό 
Βερν.  ά{;,φότερα  συνήψε  γράψας  «τυφλός  και  άπλουτος)).  Άλλα  τί 
βούλεται  ένταϋθα  ή  τνψ.ϊότης ;.    Άλλοϊα  είσί  τά  έν  528  Α. 

Σελ.  372,  6  (530  β):  «ώστ'  ή  δυσωπία))  !  !  Του  ώστ'  //  όυσο)" 
πια  θά  ήτο  προτιρ.ότερον  το  ώςτε  ή  όυοωπία  έστω  καΐ  ρ-ετά  χασ(^.ω- 
δίας.  Περί  δε  του  [Λίκρον  κατωτέρω  έν  Εΰριπιδείω  στίχφ  κεΐ(/,ένου 
άπίχθευθαι  περιττός  πας  λόγος,  άφ'  ου  ούδ'  εϊπόντος  έ[Λθΰ  άλλοτε 
-δτι  γραπτέον  άπεχθέσθαι  ήβουλήθη  ό  εκδότης  έΗ  (ρρεσΐ  βα.Ιέοθαι. 

Σελ.  402,  8  (542  Β):  «λανθάνει  γαρ  ούτω  τον  άκροατην  [ίζυκ.  ό 
λέγων)  τοις  ιδίοις  έπαίνοις  συνυποδυό[^-ενον  τό<^ν^  του  λέγοντος  ήδέως 
προσδεχό[;.ενον•  και  χ,αίρει  ρ,έν  [έζυπ.  ό  ακροατής)  έφ' οίς  κατώρθωσε 
λεγοΜ-ένοις,  τω  δε  χαίρειν  εΰΟΰς  έπεται  το  θαυ[;.άζειν  και  αγαπάν  δι'  ον 
κατώρθωσε)).  Αύτη  είναι  ή  γραφή  των  άλλων  αντιγράφων,  ης  έγώ 
[λόνον  το  το  εις  τον  αετέβαλον.'Ο  δε  νους  σαφής:Ό  ρήτωρ,•  λέγεΓ, 
κατορθοϊ  να  έπαινέσ•/]  εαυτόν  /ωρίς  νά  νοήσγ)  τον  σκοπόν  του  ό  ακροα- 
τής {^.Ιακθάϊει  τό>•  άχρ.),  όστις  άκούων  εαυτόν  έπαινού|7.ενον  συν  τοις 
Ιαυταΰ  έπαίνοις  ήδέως  παραδέχεται  και  τόν  του  ρήτορος  αύτοΰ  σχε- 
οόν  ανεπαισθήτως  συνεισχωροΰντα. 

Ταΰτα  πάντα  είσί  κατά  τόν  Βερν,  ηοη  υηο  ηοίτΐίηβ  ΐϊΐ&ΐβ  δαηα. 
Τίνα  δε  είναι  τά  δαηα;  Τά  του  ϋ  έ'/οντα  ώδε:  «λανθάνει  .  .  . 
συναποδυό[Λενος  {έζυπ.  ό  λέγων),  δς  (γ.  ε.  ό  ακροατής!  !)  τοις-  ύπερ 
αύτοΰ  λεγο[χένοις  ήδεται  και  χάριν  [Λεν  Ιφ'  οίς  κατώρθωσεν  ε/ει 
'(τίνι ;!!!),  τω  δε  χα&ρειν  ευθύς  έπεται  το  θαυ[;.άζειν  και  αγαπάν 
.01  όν  κατώρθωσε)).  Έν  τή  γραφνί  ταύτγ]  παρατηρητέα  πρώτον  ή 
τραχεία  ρ.εταβολή  του  ύποκεΐ[7.ένου  (ό  λέγων,  ό  ακροατής),  έπειτα 
ή  οΰδερ.ίαν  άσαφείας  ύπερβολήν  καταλείπουσα  έ'κφρασις  «χάριν  έ'χει 
Ι'ϋ' -οίς  κατώρθωσε»  τέλος  το  χαίρειν  εκείνο,  δπερ  αναφέρεται  άναγ- 
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'καίως  εις  τα  ευθύς  προ•ιογού[Λενα  «και  χάριν  .  .  .  έχει»,  Ιν:θΙς'θ[Λως 
ουδείς  λόγος  περί  χαρίίς,- άλλα  περί  χάριτος».  Τοιαύτη  είναι  η 
8αηίΐα8,  ?ιν  παρε'σχε  τω  χωρίω  ό  Βερν.  τυφλω  ηγε[7,όνι,  τω  Β, 
άκολουθησας.  , 


Δεν  είναι  δε  ολίγα  τα  χωρία,  εν  οις  η  γνησία  παράδοσις  εν 
άλλοις  κώδιξι  διατηρουρ.ε'νη  διεφθάρη  ύπο  του  το  εν  τω  κώδικι  Ό 
κεί[7-ενον  συντάξαντος.  Τοΰτο  εν  τισι  χωρίοις  ήτο  ούτω  καταφανε'ς, 
ώςτε  και  αύτος  ό  Βερν.  ό  περί  τον  κώδικα  τούτον  επτοη[^.ε'νος  ώι^-ο- 
λόγησε  το  πράγρια  (ΡραθΓ.  νο1.  Ι  σελ.  XIX).  Άλλ'  εν  άλλοις 
ουκ  ολίγοις  χωρίοις  ό  έκδοτης  οΰ  [/.όνον  ούδεν  ύπώπτευσεν,  άλλα  «ιχν 
τουναντίον  τα  χωρία  ταύτα  καταλε'γει  έν  τοις  τεκι^ν^ριοΰσδ 
τήν  τοΰ  κώδ&κος  αρετήν.  Θαυ[Λαστον  ειπείν,  άλλ'  αληθές.  Έκ 
των  1 1  5  χοορίων,  άπζρ  έν  σελ.  XIX  έ.  τον  α'  τό],ιου  της  Βερ- 
ναρδακείον  εκδόσεως  καταλέγονται  προς  άπόδειξιν  τίίς  τοΐτ 
κωδικός  Ο  άρετίάς,  το  τέταρτον  σ'χεδόν  έν  -μεν  τω  κώδικι 
τοΰτω  είοι  διεοκευασμένα,  έν  δε  τοις  άλλοις  η  είναι  δλως 
4διά<|)θορα  ΐι  ή  ^θορά  αυτών  είναι  τοιαΰτη,  ώςτε  υπολεί- 
πονται ικανά  της  άληθοΰς  γρα(|)ης  ΐχνη.  Προς  άπόδειξιν  τού- 
του ανάγκη  να  έξετασθώσι  πάντα  τα  περί  ων  ό  λόγος  χωρία. 

24  Η:  «Θεόςδοτον  νυν  το  τυχηρον  εϊρηκεν  ώς  ούκ  άξιον  έγκαλεϊν 
τοις  δια  την  τύχην  πενοριε'νοις,  άλλα  την  {;.ετ'  αργίας  και  [Λαλακίας 
και  πολυτελείας  άπορίαν  αίσχράν  καΐ  έπονείδιστον  ούβαν».  Ούτω 
ταλλ'  αντίγραφα  πλην  του  Ό  κάλλιστα.  Το  ουοαν  έπονείδιστον 
εξαρτάται  εκ  του  ώς,  ώσπερ  και  το  α^ιον  έγκαΐεΐτ  (έςυπ.  ον). 
,'Ισοδυναμοΰσι  δε  ταύτα  άλληλοις  (ουσαν  έπονείδιστον  =  άζιον  ονει- 
δίζειν  =  άξιον  έγκαλεϊν). 

Ουδέν  τούτων  νοησας  ό  του  Ο  διασκευαστής,  άγνοών  δε  πόθεν  να 
Ιξαρτησγ)  τό  την  ^ιβτ  αργίας  .  .  .  άπορίαν  .  .  .  ονΰαν  παρενέβαλεν 
^τόπως  το  ρ.  κακίζειν  (λέτά  τό  άπορίαν.  Ταΰτα  οέ  κατε'πιεν  άνυ- 
πόπτως  ό  Βερν, 
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40  Ρ:  «δεΐται  γέ  ρ,ην  ούδ'  αυτό  (Λίκροίς  ευλάβειας,  τάχα  δε  και 
ϋ-είζονος"  ώς  οι  ρ-εν  καταφρονητικοί  .  .  ήττον  ωφελούνται,  οί  ^έ 
θαυμαστικοί  .  .  .  ρ,αλλον  βλάπτονται».  Ούτω  τινές  κώδικες  κάλλι- 
στα. Συ/νοτάτη  δ'  είναι  ή  του  ως  αιτιολογική  χρ^,σις  παρά  Πλου- 
τάρχω,  οίον  εΰΟΰς  κατωτέρω  (Β):  αϊν'  οί  |7-εν  λε'γοντες  [^.η  [Αίσώσιν, 
οί  δε  λόγοι  ρ.η  βλάπτωσιν  ως  πολλά  ψευδή  .  .  .  [;-ανθάνθ[Λεν  εύνοια 
και  πίστει  τη  προς  τους  λε'γοντας  ένδεχό[7-ενοι».  Έν  έτε'ροις  δε  κώ- 
διξι  κατά  συνήθη  παραφθοράν  άντΙ  ως  οί  κείται  οσΌι,  έν  δ'  ετε'ροις 
έκ  του  ρ',είζονΟΟυυΟ  προήλθε  ι^ίζονος  δσω  (  =  [χείζονΟΟΟΟυϋΟ). 
Έν  δ'  ετε'ροις,  έν  οίς  και  τό  του  τον  Ο  διασκευάσαντος  άρχε  τύπον, 
τουναντίον  έξε'πεσεν  ό  (ϋϋΟ  δια  το  μείζονΟΟ.  Ούτω  δε  ό  διασκευα- 
στής ρ-ή  εύρων  τον  αΐτιολογικον  σύνδεσ^Λον  έ'γραψεν  οί  μετ  γαρ  άντΙ 
του  ώς  οί  με)•,  δπερ  ώφειλε  νά  γράψτ).  Τούτο  δ'  εγκρίνει  και  ό  Βερν.! 

54  Α:  «εγώ  δ'  οιδα  καί  συνεκβαλόντα  γα^χετήν,  ώς  ό  φίλος  άπε- 
πέυ,ψατο  τήν  εαυτού».  Ούτως  οί  άλλοι  κώδικες  πλην  τού  ϋ,  δστις 
αντί  τού  και  γράφει  τσά,  δπερ  δλως  περιττόν.  Τουναντίον  δ'  ό  έπι- 
δοτικδς  και  είναι  χρησιρ.ώτατος,  άτε  δεικνύων  τήν  υπερβο.Ιην  της 
προς  τον  φίλον  κολακείας. 

5δ  Ρ:  «εστί  δε  του  πράγ[7.ατος  (έξυπ.  ό  έπαινος),  αν  άπόντας 
αάλλον  ή  παρόντας  έπαινώσιν,  αν  και  αυτοί  ταύτα  βουλόρ.ενο!  καί 
ζηλουντες,  <(άν^  υ,ή  [^.όνους  ή[^.άς,  άλλα  πάντας  επί  τοις  ό[;.οίοις  έπαι- 
νώσιν, άν  υ.ή  νΰν  υ.έν  ταΟτα  νυν  δε  τάναντία  πράττοντες».  Ούτως 
οί  άλλοι  κώδικες  πλην  του  ϋ.  Έν  τή  γραφή  ταύτγι  διορθωτέον  [λο- 
νον  το  πράττοντες  εις  πράττοντας,  Ιξυπακουστε'ον  δε  τό  έηαινώϋι, 
Ό  δε  νους  σαφής. Τότε  ό  έπαινος  είναι  τού  πράγυ.ατος  δταν  οί  έπαι- 
νουντες  ρ.ή  έπαινώσι  τινά  έπί  άντιθέτοις  πράξεσι,  διότι  δεν  είναι  δυ- 
νατόν δύο  αντίθετοι  πράξεις  νά  είναι  ά[Λφότεραι  άξιαι  επαίνου.  Ουδέν 
τούτων  νοήσας  ό  του  \)  διασκευαστής  παρενέβαλε  ψαίνοιντο  [λετά  τό 
πράττοντζ.^^  συ^λπαρέσυρε  δε  εις  τήν  'κΚχίύ^ί  ταύτην  καί  τόν  ΗθΓθ1ΐ6Γ, 
ω  γράψαντι  (ραίνωτζαι  πιστώς  ήκολούθησεν  ό  Βερν. 

59  Α:   «εί  τόν   (γρ.  τις,  ώς    ό  Μβζ.)   άγρόν  εμελλεν    έγκωΐΛΐάζων 

εύφορον  ποιεΐν    καί  εύκαρπον,  ουκ  άν  ά{Λαρτάνειν  έδόκει   τούτο  ποιών 
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{χαλλον  η  σκαπτών  και  πρχγ{Λατα  έχων  ού  τοίνυν  ούδ'  άνθρωπος 
άτοπος  αν  επαίνων  είη,  εί  τοις  Ιπαινουαένοις  ώφέλιυ.ός  ίστι  καϊ  πάα- 
φορος».  Ούτως  έ'χον  εν  τοϊς  άλλοις  κώδιξί  το  χωρίον  διεφθάρη  εν  τω 
ϋ  ώοε"  «ε&τ'ούκ  αν  άααρτάνειν  έδόκει  τοΰτο  μ.ή  ποιών  ααλλον  η 
.  .  .  πράγ[;-ατα  έχων;».  Την  γραφην  ταύτην  θεωρου|Λ3ν  διαφ<')οράν, 
διότι  τα  έπό{Λενα  «  ού  τοίνυν  ούδ'  άνθρωπος  κτέ.»  δεν  άντιστοιχοΰσιν 
ακριβώς  προς  την  του  Ο  γραφην,  άλλα  προς  την  των  άλλων  κωδί- 
κων. Ούτω  το  «ούδ'  άνθρωπος  άτοπος  αν  Ιπαινών  ε'ι'η  »  αντιστοιχεί 
ακριβώς  προς  το  άνευ  έρωτη[Λατικοΰ  «ουκ  αν  ά^χαρτάνειν  έδόκει  τούτο 
ποιών  (=  εγκω{;-ΐάζων)«,  ούχΙ  προς  το  εέτ'  ουκ  αν  άααρτάνειν  ε^ό- 
χει  τοΰτο  {χτ^  ποιών  .  .  .  ;  προς  ο  θα  άντεστοίχει  τοιάδε  τις  έκ- 
φρασις'   «καί  άνθρωπος  αν  άτοπος  εΐ'η  [χή  επαίνων». 

36  Ε:  Λακύδης  .  .  .  φεύγοντι  δίκην  Κηφισοκράτει  .  .  .  παρει- 
στήκει.  Τοΰ  δε  κατηγόρου  τον  δακτύλιον  αίτήσαντος,  ό  ιχεν  (=:Κη- 
φισοκράτης)  "ίΐ^υχη  παρακαθήκεν,  αΐσθό;7.ενος  δ'  ό  Λακύδης  έπέβη  τω 
ποδΐ  και  επε'κρυψεν  ήν  δε  ό  έλεγχος  εν  έκείνω».  Ούτως  οί  άλλοι 
κώδικες.  Ό  δε  Ο  «ήν  γαρ  ό  έλεγχος  έν  Ικείνω»,  όπερ  άτοπον..  Διότι, 
ό  Λακύδης  δεν  έπέκρυψε  τον  δακτύλιον,  δ&ότε  «ό  έλεγχος  ήν  έν 
έκείνω»,  αλλ  απλώς  διότι  παρετήρησεν  ότι  αύτη  ήτο  ή  έπιθυ^χία 
του  φίλου  του.  Θα  έπραττε  οέ  το  αύτο  και  ει  ρ-ή  ό  ε.Ιεγχοί:  εκ  έκείνω 
ήν/0  ν*Ρ  λοιπόν  δεν  άρ{ΛΟζει  ενταύθα,  άλλ'  ό•  δε,  όν  έχουσι  τάλλα 
χειρόγραφα». 

66  Α:  «φωράσο[/,εν  εαυτούς  ουκ  επαινοΰντος  φίλου  .  .  .  δεο[Λέ- 
νους,  άλλ'  έλε'γχοντος  και  παρρησιαζο^υ.ένου  και  ψέγοντος  ή(λάς  ιδία 
κακώς  πράττοντας».  Προς  ερ[7.ηνείαν  του  ιδία  παράβαλε  70  Ρ: 
«ούκ  άαεινον  ήν  .  .  .  ίδίίΐ  ταύτα  λελέχθαι ;  »."Ωστε  ά[Λφίβολον  του- 
λάχιστον είναι  αν  ή  έν  ρ.όνω  τω  Ο  κεΐ[;.ε'νη  γραφή  νη  Δία  είναι 
κρείττων. 

73  Ο:  «ιατρός  .  .  .  ειχπύου  το  ήπαρ  άνθρωπου  δείζαντος  αύτω  του 
δάκτυλον  ήλκω^;.ένον  ούκ  έστι  σοι  εΐπεν,  ώ  τκν,  περί  παρωνυχίας». 
Ούτω  πάντα  τάντίγραφα  πλην  του  1).  Ό  οέ  νους  σαφής'  «  ού  πρό- 
κειται σοι    περί  παρωνυχίας,  ού  περί  παρωνυχίας   ό  άγων,  ό  κίνδυνος 
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κττ.».  Άλλ'  εν  τω  Ό  κείται:  «ουκ  εστί  σοι  .  .  .  περί  παρωνυχίας 
ο  λόγος»  τ.  ε.  οΰ  λε'γεις,  ου  ποιεί  λόγον  περί  παρωνυχίας,  δπερ 
άτοπον,  διότι  ακριβώς  περί  παρωνυχίας  εκείνος  έποιεϊτο  λόγον. 

Το  χωρίον    έπαναλα(χβάνεται    και   έν  43  Β,  ένθα    κατά  την  Βερ- 
ναρδάκειον  εκδοσιν  κείται  ωσαύτως  ((  .  .  .  περί  παρωνυχίας  ό  λόγος».• 
Άλλ'  ΰποπτεύθ(Λεν  ότι  και  ενταύθα  (/.όνος  ό  Ο  έ'χει  το  λόγος,  καί- 
τοι ό  έκδοτης  ούδεαίαν  σηριειουται  διαφοράν. 

74  Α:  «δταν  γαρ  η  [Λε'λλοντας  άααρτάνειν  έκκροϋσαι  δεηστρ  .  .  . 
η  προς  τα  καλά  .  .  .  άπροθύ|Λως  έχοντας  .  .  .  παρορ[;.ησαι  θελήσω• 
ίΛεν,  ές  αιτίας  δει  ΐ-ΐ-εταφέρειν  άτοπους  .  .  .  το  γιγνόρ-ενον».  Ούτως 
ορθότατα  τάλλα  αντίγραφα  πλην  του  Β.  Ό  δε  νους  σαφής•  ίνα 
την  φιλοτιρί-ίαν  του  [/.ε'λλοντος  άααρτάνειν  έζεγείρω[Λεν,  πρε'πει  άντΙ 
ίου  αληθούς  αιτίου,  ύφ'  ου  κινείται,  να  άναφέρωρ.εν  την  πραξιν  του 
εις  έτερον  αίτιον  άτοπον  και  άπρεπες.  Το  τοιούτον  λε'γεται  |λετα,• 
φερειν  το  γινό{7.ενον  εκ  της  αληθούς  αιτίας  εις  έτε'ραν  άτοπον  καΐ 
άπρεπη.  Γελοία  δε  είναι  ή  έν  τω  Ο  γραφή  ΠΕΡΙφέρειν,  ην  θαυρ!.άζει 
ό  Βερν. 

96  ϋ:  «το  (7.εν  συναγωνιάν  και  συνάχθεσθαι  και  συαπονεΐν  και  συγ- 
κινδυνεύειν  [έζνπ.  τοις  φίλοις)  ο\)  πάνυ  δύσοιστον  τοις  έλευθε'ροις  και 
γενναίοις  εστί».  Τις  άριφιβάλλει   περί  της  όρθότητος    τού  λόγου  του-• 
του.    Άλλ'  έν  τω  Β   κείται    «πάνυ  δύσοιστον»    άνευ   τού  ον),  όπερ, 
καίπερ  παραλογώτατον  δν,  ασπάζεται  ό  έκδοτης. 

97  Ε:  « εί  δ'  εστί  σωφροσύνη  .  .  .  πώς  λόγον  έχει  [χή  είναι  φρό- 
νησιν,  ει  δε  φρόνησις  πώς  εύβουλίαν  [^ή  είναι».  Ούτως  οί  άλλοι  κώ- 
δικες, ό  δε  Β:  «πώς  ουκ  εύβουλίαν»  αντί  τού  «πώς  .  .  .  είναι».  Ή 
του  Β  γραφή  είναι  συντακτικώς  άνωρ.αλωτε'ρα. 

108  0:  «τότε,  ώς  έ'οικεν,  ή|/.ϊν  έσται  ου  έπιθυοιοΰαεν  και  ου  φα- 
{7.εν  έ^αν  εσταο  φ^ίόνν^σες».  Ούτω  διεφθαρ[Αε'νον  φε'ρεται  έν  τοις 
άλλοις  άντιγράφοις  το  τού  Πλάτωνος  (Φαιδ.  66  Β):  «και  ου  φααεν 
έραστάς  εέναο,  φρονήσεως»•Άλλά  πολλώ  χειρών   της  διαί 
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ρας,  άτε  κρύτττουσχ    το  έ'λκ,ος    είναι   ή  έν  τω  Β  παραοιόρΟωσις    «.και 
ου  φα[/.εν  έραν,  έ'στι  δε  φρόνησις». 

111  Β:  «την  γαρ  εύκαιρίαν  .  .  .  πανταχη  καΟορώμ,εν  πρω- 
τεύουσαν»  οί  άλλοι  κώδικες,  ό  δε  Ο  βεωροΰι^εν,  δπερ  ποΧ)  φο- 
βούριεθα  [Λη  προηλθεν  έκ  παραδιορθώσεως.'Ίσως  δηλ.  έκπεσούσης  της 
πρώτης  συλλαβής  του  καθορώ^ιεν  το  ύπολειφΟέν  θορώμε^  ρ-ετεβλήΟη 
εις  θεωρον^ιεν. 

116  Α:  «εις  άγύρτας  και  γόητας  ανθρώπους  ε'ρ-πεσόντες».  Ούτως 
οί  άλλοι  κώδικες  πλην  του  Ο,  εξ  ου  λείπει  το  άνθρώποις,  δπερ  ό 
Βερν.  νθ[Λίζει  άρετην  του  κωδικός,  ϊσως  διότι  ούτω  γίνεται  οίκονο[Λία 
χώρου  και  (/.έλανος. 

390  Ε:  ))είσΐ  γαρ  θεοί  δήπου  καΐ  δαί|/,ονες  και  ήρωες,  εέτα.  ρ.ετά 
τούτους  το  τε'ταρτον  ανθρώπων  γε'νος,  ετχατον  όέ  .  .  το  .  .  θηριώ- 
δες». Ούτω  τάλλ'  αντίγραφα  πλην  του  Ο,  έν  ώ  κείται  καΙ  αντί  του 
ε&τοι.  Άλλ'  δτι  το  δεύτερον  τοΰτο  εγραψεν  ό  Πλούταρχος  πιθανόν 
καθιστώσι  τα  έζης:  αέ'τι  δ'  ει  την  ψυχην  .  .  .  διαιροΐς,  πρώτον 
αυτής  ....  το  θρεπτικόν,  δεύτερον  δε  το  αΐσθητικόν,  είτα  το  έπι- 
θυρ-ητικόν,  εΐτ  έπΙ  τούτω  το  θυρ.οειδές  κτέ.»,  έ'νθα  το  τε'ταρτον  εισά- 
γεται δια  του   είτ'  επΙ  τούτω,  ώς  άνωτε'ρω    διά  του    εοτα   ιιετά  τοντο. 

471  \):  «Ούχ  ηκιστα  τούτων  εύθυ(Λίαν  κολούει  το  .  .  .  (Λειζόνων 
έφιε[;.ένους  ταϊς  έλπίσιν,  είτ'  αποτυγχάνοντας  αΐτιασθαι  δαίμονα  και 
τύγ7]ν,  άλλα  ΐλή  την  αυτών  αβε.ΊτερίαΓ.ΟΙι^ϊ  γαρ  ό  τοςεύειν  τω  άρό- 
τρω  βουλό|^.ενος  και  τω  βοι  τον  λαγώ<(ν)>  κυνηγετεϊν  όνϋτυγής  έστι, 
ούδε  τω  γρίφοις  και  σαγηναις  ελάφους  {λη  λαριβάνοντι  (^,ηοέ  β  Ι  Ο 
(ΟΙΟ  ί>  τω  Β)  δαί[Λων  έναντιουται  [^.οχθηρός».  Ούτως  οί  άλλοι 
κώδικες  πλην  του  Β.  Έν  τη  γραφή  ταύτγι,  εάν  [λόνον  το  6  Ι  Ο  η 
ΟΙΟ  διορθωθη  εις  ΟΥΟ  (συς),  το  χωρίον  εξει  κάλλιστα.  Πρβλ. 
το  όΐΛοιότατον  του  Ξενοφώντος  γωρίον,  όπερ  ϊσως  είχε  προ  οφθαλ- 
[7.ών  ό  Πλούταρχος,  Κ.  Π.  Π,  4,  '20  :  «οί  δε  άριστοι  .  .  .  έδίωκον 
καΐ  Υιρουν  πολλούς  και  οΰς  και  έλάφους  κτέ.».  "Οι^-οιον  πλην  οτι 
έν  αϋτω   προστίθεται   τό  έπίθετον   άγριοί;,  όπερ    έν  τοϊς    άλλοις   χω- 
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ρίοις   ώς  εύνόητον   παραλείπίται,  είναι    το    εν  Άναβ.  V,  7,  24:   «οί 
δε  ώς  τίκουσαν,  ώσττερ   η  ουος  αγρίου   η  έλάφου    φανέντος   'ίενται 


έπ'  αυτόν», 


Τοιαύτη  {χ,έν  ή  τοΟ  χωρίου  γραφή,  6  δε  νους  σαφέστατος:  «Ούτε 
τύχη  έναντιουται  (  =  (ίϋοτι^ιν/ς  £σΐ^)  τω  βουλοι^.ε'νω  τοςευειν  'ί'ω 
άρότρω  καΐ  τω  βοΐ  κυνηγετεϊν,  ούτε  δαίμων  έναντιουται  τω  βουλο- 
(λένω  ΐ7.έν  λαίλβάνειν,  άλλ'  ώς  είκος  μη  λαμβάνοντι  γρίφοις  και  σαγη- 
ναις  έλάφους  μηδέ  συς».  Παρατηρητέα  δε  η  συμμ,ετρία  η  εν  τη  γραφή 
ταύτγ)  υπάρχουσα,  καθ'  ην  προς  μεν  το  δαίμογα  αίτιάσθαι  αντιστοι- 
χεί τό  [ούόέ)  όαψων  ένα'^^τιοϋται  μογθηρό(:,  προς  δε  το  τΰχη^  αίτιά- 
σθαι το  όνστνγήχ  έοτι,  προς  οέ  το  ά.Ι.Ιά  μη  την  αυτών  άβε.Ιτερίατ 
τό  ά.Ι,ν  άβε.Ιτερία  .  .  .  τοις  άόννάτοις  έήιχειροΰσιν. 

Πάντα  ταυτ'  άγνοήσας  ό  του  Ο  διασκευαστής  ιδού  πώς  διέφθειρε 
τό  χωρίον:  α  οϋδ' ο  γρίφοις  καί  σαγηναις  έλάφους  μ,η  λαμβάνων 
ουδ'  ο£ς  δαίμων  ουκ  έναντιουται  μοχθηρός,  άλλ'  άβελτερία  .  .  . 
έπιχειροΟσι»  ηζ  την  νοθείαν  τίς  νουν  έ;/ων  δεν  βλέπει; 


477  Ο:  «ούχ  ώσπερ  οί  πολλοί  Κρόνια  και  Αιονύσια  και  Παν- 
αθήναια .  .  περιμένουσιν,  ΐν'  ήσθώσι  και  άναπέμψωσιν  ώνητόν  γέ- 
λωτα, μίμ.οις  και  όρχησταϊς  μ^ισθοΰς  τελέσαντες».  Τίς  δεν  θα  έθαύ 
μ.αζεν  αν  έκ  της  αναγραφής  των  επισημότατων  άμ.α  και  κατ'  εξοχήν 
εύθύμ,ων  και  φαιδρών  εορτών  έλειπον  τα  άιοννσια\'Ό\).ίύς  δε  λείπουσιν 
έκ  του  Β,  διότι  ό  το  κείμ.ενον  αύτου  δ'.ασκευάσας  ταχυγραφικήν  τίνα 
δήλωσιν  του  άιοννσια  άνέγνω  άιάϋια.  Οΰτω  δε  άντΐ  της  έπισημ-ο- 
τάτης  και  πασι  τοις  "Ελλησι  γνωριμ^ωτάτης  πανηγύρεως  εϊςήγαγεν 
εις  τό  Πλουτάρ^ειον  κείμ.ενον  τήν  έπιχώριον  τών  Αθηναίων  έορτήν 
τα  Διάσια,  ήτις  εν  αύτοϊς  τοις  του  Θουκυδίδου  χρόνοις  ήτο  τοις  πολ- 
λοίς τών  Ελλήνων  άγνωστος  (πρβλ.  Θουκ.  Ι,    126). 

494  Β:  «έπήνουν  δε  κάκείνας,  ώς  ουκ  άχαρίστους,  ούδ' άφιλο- 
σόφους,  τάς  έν  εύχαϊς  ομολογίας,  όμιΜας  αφροδισίων  ένιαυτόν  άγνευ- 
σαι  και  οϊνου. 

Πάς  τι;  και  μ.ηδέν  άλλο  γινώσκων  άφ'  έαυτοΰ  προάγεται  να  ύπο- 
πτεύσ•(ΐ  ότι  τό  δμιΛίας  έκεΐνο  καΐ  περιττόν  δλως  ον  καΐ  άκομψον 
ποιούν   τόν  λόγον    ουδέν  άλλο    δνναται  να  είναι   ή    διάφορος,  και   δή 


:| 
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σφαλερά,  γραφή  του  ομολογίας,  παραγραφεΐσα  [χέν  κατ'  αρχάς  τφ 
όρθω,  ύστερον  δε  παραληφθείσα  είς  το  κεί{Λενον.  Τοΰτο  λοιπόν  το 
σφόδρα  ύποτυτον  όαιΛίης  {/.όνον  έν  τω  κώδικι  ϋ  υπάρχει,  εν  δε  τοις 
άλλοις  κείται  «τάς  έν  εΰχαΐς  ό{Αθλογίχς  ένιαυτόν  αφροδισίων  άγνευ- 
σαι»  άνευ  του  όμιΛίας.  ' 

501  Ε:  «ΚαΙ  τί  δει  τα  πολλά  λε'γειν  ;  των  παθών  αυτός  ό  και- 
ρός ύπό{Αν•/ισίς  έστι».  Τίς  προσκρούει  τω  άσυνδέτω  ;  Τίς  δε  νοαίζει 
άναγκαϊον  νά  προστεθη  τι  εις  το  τί  δει  τα  πηΛ.Ια  Λέγειγ ;  ( =  προς 
τί  νά  πολυλογώαεν  ;).  ΚαΙ  ο^.(ύς  ό  Ό  ιδού  πώς  {λεταβάλλει  το  χω- 
ρίον ατί  δει  τα  πολλά  λέγειν  τών  παθών,  ώλ'  αυτός  ό  καιρός  ύπό- 
μνησίς  έστι;  »,  ώς  εί  εϊχον  ηδη  καταλεχΟνί  τίνα  πάθη,  παρελείπετο 
δε  7)  τών  λοιπών  αναγραφή  !  ! 

520  Β:  «καΐ  άνευ  δε  της  κατάρας  άπρεπης  και  ό  ανωφελής  ό 
θησαυρός  αΰτοΰ  τών  αλλότριων  άι/αρτηαάτων  ».  Ούτω  τάλλ'  αντί- 
γραφα, έν  δε  τω  Β  αντί  του  τών  κείται  γέΐΑίον,  όπερ  είναι  [λέν 
τοις  άνοήτοις  σαφέστερον,  άλλ'  ουχί  σοφώτερον. 

525  Ό:  «άνελευθέρως  και  άπανθρώπως  καΐ  άυ,εταδότως  και  προς 
(ρί.Ιους  άπηνώς  και  προς  ηόλιν  άφιλοτί[Αως)).  Ούτω  τάλλ'  αντί- 
γραφα. Ό  δε  Β  ποΜτας  αντί  του  τζό.Ιίτ,  όπερ  τίς  ενταύθα  θά  προ- 
τιριησγ),  έ'νθα  αντιτίθενται  αί  προς  τους  ΐδιώτας  δωρεαί  (φίλους)  ταϊς 
προς  την  δλην  πόλΐν  ;  - 

527  Β:  «η  χρήσις  αύτη  δι' ην  θαυ[Λάζεται  ό  πλούτος  τίς;  πότε- 
ρον  τών  άρκούντων  η  τών  περιττών  ;  ».  Ούτω  τάλλ'  αντίγραφα.  Ό 
δε  Β:  «τίνων  τίς  ή  χρή'^ις  •  •  •  πλούτος;  ».  Άλλ'  είναι  φανερόν  δτι 
η  τό  τίνωτ  η  τό  τις  περιττεύει,  πιθκνώτερον  δε  τό  τίνων,  δπερ  φαί- 
νεται δτι  κατ'  άρ^άς  προσεγράφη  ώς  έρρ-ήνευρ.α  του  ζίς,  είτα  δ'  είς 
τό  κεί{Αενον  είσεφθάρη.  Και  η  θέσις  δε  του  τίς  ή  έν  τοις  άλλοις  άντι- 
γράφοις  πολλω  προσφυεστέρα. 

527  Κ:  ατοιαύτην  ό  πλούτος  εύδαΐ[λθνίαν  έ'χει  θεατών  θεο{Λένην 
και  {^.αρτύρων  η  τό  {χηδεν  ονσαν».  Αντη  ή  έν  τοις  άλλοις  άντιγριχ• 
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φο^ς  σαφέστατη  γραφή  παραγερ-ίζεται  έν .  τω  Ο  ώδε:  «ααρτυρων, 
ΟΕτζ  δ^ς  Λν,ο&ν  έίΛΤίοι^πεΛεον  Οί,ύτόν  η  το  ^^.^^δέν  έστί^» . 

,      -^    :  -    >' !  •       ■  .  .  ,        .  .     ■■ 

-; 5.2^  Α-':\  «τοιούτον  εστίν  άρετη  αλήθεια  μαθηρ.άτων  τε. κάλλος- 
γεω(χετρικών  αστρολογικών  ίον  τ&ν&  τα  του  πλούτου  .φάλαρα  ταύτα 
και  περιδε'ραια  και  θεά[Λατα  κορασιώδη  παραβαλεϊν  άξιον  ,  .  ;».  Τίς 
αύνατάίζνο^.ύπαπτε.ύσγΐ:  οτι  ύπηρξεν  εκδότης  χροκρίνας  της  καλλίστης 
ταύτης  γραφής  την  ίν  τω  Β  ώδε,  εχουσαν  ;  «...  αστρολογικών,  οις 
πά,νττα.τα-τρίί  χλοντου  .. .'.  θεά[7.ατα  κορασιώδη  παραβαλεϊν  άξιον».: 
Τα  κορασ&ύδν^  Οεάμ,Οί,τα  είναι  οί^ςα  να.παραβληθώσι  προς  τα 
κ'ί,.λλος  των  έπ6θτν5μ.ον&κών  |Α0(ΐ.θ5τ^μ.ά.των  !  !  !  !  ! 

,,4έν,έ'.ναν.φανερον  οτι  του  Τ]  Ν  Ι  ΤΑ  εις  ΠΑΝΤΑ  διαφθαρε'ντος  ό 
του  Ό  διασκευαστής  μετέβαλε  και  το  ων  εις  οίς,  ϊνα  όρθοποδησνι  η 
σύνταξις ;  Είναι  δυνατόν  να  μη  νθ'?ί  τις  συνεργάτης  ων  της  περιφή- 
ρ.ου  ΒϊΙ)1ίοΐ1ΐβοα6  ΤβαΙ^ηβΓΪ&ηαβ  πράγρ.ατα  και  τοις  άρχαρίοις  άΰ- 
τοϊς  καταληπτά  ;         • 

,'Τί  λέγει  περί  τούτων  ό  Κύριος  \αη  ΗβΐηνβΓίΙβη  ;  Περφ.ένο[Αεν 
την  άπόκρισιν. 

544  Α:  αε(7-αελης  δε  και  χαρίεις  ό  ληθην  τίνα  καΟ'  αυτού  λέγων 
η  άγνοιαν  η  φιλονικίαν  η  προς  τίνα  {Λαθή[;.ατα  και  λόγους  ακροα- 
(Ϊ6ν,  ώς  ό  "Οδυσσεύς• 

αύτάρ  έμόν  κίίρ 
ηθελ'  άκονέμεναι ._.». 

Ούτως  οί  άλλοι  κώδικες  πλην  του  Ο.  Φανερον  δ'  είναι  δτι  άντΙ  'τοΰ 
ακρόαα&ν  γραπτέον  ακρασίαν  τ.  ε.  άχαλίνωτον  όρ(;.ην.  Άλλ'  ό 
τοΘ  Ο  διασκευαστής  την  πρόχειρον  ταύτην  διόρ&ωσιν  παριδών  διέ- 
φθειρε το  χωρίον  τάδε  γράψας  «προς  τίνα  [Λαθη{Λατα  και  λόγων 
άκρόασιν  ολ&γωρ>£οιι,ν.  Κατά  ταύτα  ό  Όδυσσεύς  λέγων 

αύτάρ  έ^ιόν  κηρ 
ήβελ*  ακουέι^εναο 

κατ€γίν<ι)σκεν  εαυτού  ^λςγωρεαν  προς  λόγων  άκρόασιν!  !  !  !  !  !    ;  ... 


ί 
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547  Ρ;    «άν.  μ.ή  τ^  ρ,εγάΛΑ    Μελλω^χεν  ωφελεΐν  πτέ.».  Οΰ,τως;;  οΐ 
άλλοι,  ένθα   το  ΛΑ   οΰδεν   άλλο    είναι   η  έπανάληψις   του  Μ.  "Ωστε' 
{/,εταγραπτέον  μ-εγα,.  Ό  ϋ  άστοχων  ώς  συνήθως  της  ορθής  διαγνώ- 
σεως  του  νοσή{Λατος   έγραψε  τ&ΛίΑ    μ.εγάλί(!..  Και  τούτο  δε   θαυ-/ 
Ι^άζει  6  Βερν.  ι 

548  Β:  «τίν'  Όρχο{Λενίων  τοις  άποβαλοΰσι.παίδας  .  .  .  ύπό  Λυ- 
κίσκου  προδοθε'ντας   ήνεγκε   τ:αρα{Λυθίαν    ή   χρόνοις   ύστερον   πολλοίς 
άψα{χε'νη  νόσος  και  κατανερ-ηθεϊσα  του  σώρ,ατος  ός  άεΐ.,βάπτων  κα.ϊ 
βρε'χων    εις  τον  7Γθτα[ΑΟν  οψ,οσε    και  καττ,ράσατο    σαπήναι  προδόντος:. 
αύτου   και  άδικήσαντος ;  ».  Ούτως   οί  άριστοι    κώδικες   ττλήν  του  Ό, 
ηπερ  γραφή  ορθώς  άναγινωσκου.ε'νη,  τ.  Ι,  οα' αεΙ  (==ί:οσα  άεΐ)  ^χει 
κάλλιστα.   Άλλ'  ό   Ό    αδυνατών   να   άνα,γνώ    ορθώς   τα  γεγρα[/.ι;.ε'να ; 
παραδιώρθωσεν  όσον  αεί.  Τοΰτο  δε  άρττάσας  ό  Βερν.  έπιφωνεϊ  θρι-, 
α[;.βευτικώς:  Νΐΐιίΐ  ηθ8  α(1ίανΪ8δ6ΐ  (^αοά  ορίίιπΐ  οθ(ϋθθ8  οιηίΐΐίΐηΐ; 
τώ  ττόόε   (δπερ  εχουσιν  οί  χείρονες,  έν  οις  κείται    «οζ  άι-Ι  βάπτων  καΐ , 
βρέχω)•  τώ  πόδε),  δί  οοάβχ  Ο  βΐίαηι  νθΓδΠΐ  (!)  ΙβοΐίοηβΐΉ,  ^αα 
Ιοοϋδ  ρβΓδίΐη&ίΐΐΓ  (!!)  ηοη  δυρρβάΐΐαδδβΐ».  Τοιαύτης  Υβιήΐαΐίδ 
καΐ  τοιαύτης  δαηΐΐαΐϊδ  προκριτώτερον  το  ψεύδος  και  ή  νόσος. 


Έκ  τών  είρηαε'νων  ίκανώς,  νθ[Λίζθ[Λεν,  έδείχθη  ότι  ή  προκει- 
[Λε'νη  έ'κδοσις  τών  του  Πλουτάρχου  Ηθικών  νοσεί  νόσον  οργανι- 
κών, την  ό(^  δ,Ιου  του  κείμενου  όιηκοναην  έκ  διαμέτρου  αντίθετοι  ττι 
άΐηθεία  έκτί(ΐησιτ  της  σ-^ετικης  άζίας  τών  έν  τοις  κώόιΐ^ι  διαφόρων 
γραψών.  Έττειδή  δε  ή  ορθή  τών  τοιούτων  ζητηαάτων  λύσις  είναι  ή 
βάσις  πάσης  αληθούς  διορθώσεως  παλαιών  κειαε'νων,  έπεται  ότι  περί 
εκδόσεως  έν.  τούτω  ρ,άλιστα  τω  ρ,ε'οει  άστοχούσης  όρθήν  άπεοήνατο. 
γνώ[7,ην  ό  \νΐ1αιηο\νίΐζ  ειπών:  ((ίαπάαΐΉβηίαιιι  Γβοθηδΐοηίδ  ηοη 
βδδβ  ίαςίαιη». 

Μετά  τήν  ριακράν  ταύτην  παρε'κβασιν  επανερχόιχεθα  έπϊ  τήν  έ];έ-' 
τασιν  τών  έν  τω  γ'  τόυ.ω  της  Βερναρδακείου  εκδόσεως  τών  Ίίθικών 
έσφαλ|Λένως  έκδδδο[Λε'νων  χωρίων; 
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Σελ.  411,  14  (545  Ρ):  αό'κεενου  χορός  .  .  .  (Λείζων,  ούρς 
δε  συ(;,φωνότεροςΐ).   Ωσαύτως  78  0. 

*0  εκδότης  γαυρια,  διότι  κατώρθωσε  να  άκριβώση  πώς  έ'^ει  προς 
την  χασμωδίαν  ό  Πλούταρχος.  Άλλ'  η(Λεϊς  θα  ειχοΐΛεν  αΰτω  χάριν 
αν,  αντί  τούτου  ε(ριλοτΐ{χεΐτο  {/,αλλον  να  (χάθγ)  εκ  της  έπιτυχούσης 
γραμι/ατικης  πότε  γίνεται  ή  άφαίρεσις.  "Αν  τούτο  εγίνωσκε,  θα  εύ- 
ρισκε (Λεν  αδύνατον  Ιν  τνϊ  Ελληνική  γλώσσγ  το  ό'κε&νο\),  θα  έγραφε 
δε  εν  τω  του  Ζήνωνος  λόγω  ούκεςνο\>,  ώςπερ  ευθύς  κατωτε'ρω  κεί- 
ται οψός,  και  ώςπερ  πάρα  Σοφοκλεϊ  (Φιλοκτ.  625)  κείται  (ίονχεί- 
νου  πατήρ  » , 

Σελ.  417,  ί23  (548  ΒΟ):  «δεϊ  γαρ  έρυθριαν  επαινούΐΛενον  .  .  . 
και  καταστε'λλειν  τους  {Λε'γα  τι  περί  αυτών  λέγοντας,  ουκ  έλε'γχειν 
ως  ύποδεέστερον  έπαινοΰντας,  δπερ  οι  πολλοί  ποιουσιν,  ΰπο(Λΐανη- 
σκοντες  αύτοι  .  .  .  άνδραγαθίας,  άχρι  αν  τω  Τϊερί  αΰτώ^  και  τον 
^ιχρ*  έτερων  επαινον  διαφθείρωσι». 

Προς  τον  τ:α{:>'  έτερων  επαινον  αντίκειται  ουχί  ό  περί  αυτών,  άλλ' 
ό  παρ'  αυτών.  Πρβλ.  436  Ο:  τγ)  «αρά  τών  όφθαλ|;.ών  αυγί),  έ'νθα 
τάντίγρ.ϊϊερό.  Περς  τίνος  είναι  ό  έπαινος  φαίνεται  εκ  της  συνεπείας. 

Σελ.  418,  23  (548  Ε):  «αί  δ'  ύπο  χείρα  τοις  τολ^Λω^^ε'νοις  άπαν- 
τώσαι  τιριωρίαι  και  τών  (Λελλόντων  είσΙν  έπισχε'σεις  άδικη{;.άτων  και 
ρ,άλιστα  το  παρηγορούν  τους  πεπονθότας  ενεστιν  αύταϊς"  ώς  ε(/.οιγε 
και  το  του  Βίαντος  ενοχλεί  πολλάκις  .  .  .  εφη  γαρ  .  .  .  προς  τίνα 
πονηρόν,  ώς  ου  δε'διε  [χη  ου  δω  δίκην,  άλλα  μη  ουκ  αυτός  έπίδ*/)». 

Γρ.  ώ^  .  .  .  ένογ.ΙζΪΊ.  Έπειδη  ή  ταχεία  τιμωρία  τών  κακοποιών 
είναι  παρηγοριά  τών  κακώς  πεπονθότων,  άναγκαίως  έπε'ρχεται  τω 
ταύτα  λε'γοντι  ό  τοιαύτην  έχων  εννοιαν  λόγος  του  Βίαντος.  Ενταύθα 
λοιπόν  ό  ώς  ισοδυνάμων  τφ  ώςτε  συναπτε'ος  άπαρεμφάτω. 

Σελ.  432,  25:  «ώςπερ  γαρ  Ήρόδικον  τόν  Σηλυμβριανόν  εις  φθί- 
σιν  .  .  .  έμπεσόντα  και  μίςαντα  .  .  .  γυμναστικην  ιατρική  φησιν  ό 
Πλάτων  υ,ακρόν  ποιησαι  τόν  θάνατον  αύτω  και  τοις  ομοίως  νοσοΰ- 
σ^ν,  ούτω  κτε.». 

Ή  σύντα^ις   και  τοις  τ^αισί  σαφής"   α  ώσπερ    Πλάτων  φησΙν  'Ηρό" 
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δικον  τυοιησαι  τον  θάνατον  μακρόν,  οΰτω  κτλ.».  Μόνος  ό  εκδότης 
του  Πλουτάρχου  απορεί  ενταύθα  και  προτείνει  να  γραφή  «ή  φησιν», 
άντϊ  του  «φνισιν»,  ου  γενο[Λένου  η  ό  ω(,:ιερ  η  το  άπαρε'ΐΛφατον  ποιΐ}• 
σαι  [Λε'νει  [χετε'ωρον  !  !  !  !  ! 

ι 

Σελ.  465,  19  (567  Ρ):  «τάς  ίτά  δευτε'ραν  γένεσιν  τρεποΐΛε'νας  ψυ- 
χάς  εις  τε  ζώα  παντοδαπά  κα[Λπτο[Λένας  βία  και  {Λετασχηαατιζθ|Αέ- 
νας  ύπο  των  ταΰτα  δη[/.ιουργούντων,  των  ^/ίν  δ.Ια  τα  μέ^η  ϋννεΛαυ^ 
νόντων,  τα  ό'  άποοτρε^όηω^,  εηα  ό^  έκ.Ιεηιτόηωτ  καΐ  άψαηζόντωγ 
πα)^τάπασιν  δζωζ  εφαρμόσειεν  ετέρας  ηθεσι  και  βίοις  κτέ.». 

Τών  \ΧΖΊ  πώς  νοητε'ον ;  Πάντως  ^υγών.  Άλλα  τότε  τα  επό- 
[χενα  τα  δ'  και  εηα  όέ,  άπερ  άντιστοιχουσι  προς  το  τώκ  μεν,  είναι 
ακατάληπτα.  Δια  τούτο  τινές  επεχείρησαν  να  θεραπεύσωσι  το  χωρίον 
[^.εταβάλλοντες  το  τα  ό^  και  το  εηα  όέ,  ήτις  δρ.ως  είναι  συκίνη  επι- 
κουρία, διότι,  ίνα  τάλλα  παραλίπω^^.εν,  ούδερ-ία  υπάρχει  προς  το 
οΛα  τα  μέ()η  άντίθεσις.  Καθ'  ήρ-άς  ή  βλάβη  έγκειται  έν  τω:  τών 
[;.έΝ  ΟΛΑ  ΤΑ  ΜΕΡΗ,  όπερ  και  άλλως  δεν  φαίνεται  γνήσιον.  Διότι 
τί  ση[Λαίνει  ολα  τα  μέρη ;  "Εχουσι  τα  μέρη  ταύτα  ώρισ^/,ένον  {λέγε- 
θος ;  *Η  τα  μέρη  νοητε'α  τα  μέ.Ιη  ;  Άλλα  τότε  δια  τί  δεν  προείλετο 
ό  Πλούταρχος  τον  σαφέστερον  και  άκριβέστερον  τοΰτον  ορον  ;  Τοΰτο 
λοιπόν  πρέπει  να  [Λεταβληθη,  και  δη  άντϊ  τούτου  [χεταγραπτεΌν  τών 
[ΛεΑΙλΙΝ  ΤΑ  ΜΕΝ  (τών  {χελών  τα  [/.ε'ν),  ου  γενθ(Λε'νου  αποκαθίστα- 
ται καλλίστη  και  σαφέστατη  έννοια,  ηδε:  «οι  ταΰτα  δηαιουργουντες 
τα  [λέν  τών  [/.ελών  συνελαύνουσι,  τα  δε  άποστρε'φουσι,  τα  δε  έκλεαί- 
νουσιν  η  και  όλως  άφανίζουσιν,  ίνα  το  ζωον  ούτω  [/.εταβαλλό{Λ€νον 
προσαρριοσθγ)  προς  έτερα  ηθη  και  βίους». 

Σελ.  478,  29  (57*2  Ρ):    «έ'στιν  ούν  πρόνοια  ή  [λέν  άνωτάτω  και 
πρώτη  του  πρώτου  Θεοΰ  νόησις  εϊτε  και  βούλησις  ούσα  κτέ.». 
Γρ.  νόησίΟ  ΤΕ  και  βούλησις  ούσα. 

Σελ.  493,  11:  *  *  του  ρήματος  *  *  πίναξ  χαλκούς  έ'χων  γράμ- 
ματα πολλά  κτλ. 

Ό  λόγος  ένταΐθα  περί  του  Αλκμήνης  τάφου,  δν  άνέφξεν  ό  Άγη• 
(ϊίλαος.  Τα  δια   τών  αστερίσκων    δηλωθέντα  χάσματα   ό  Βερν.  συμ- 
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πληροί  ώδε•  ((ε'πάνω  δέ  τοϋ  (ΐνηματοζ  εκείτο  πίναξ  κτλ.,  όπερ 
και  καθ'  έαυτο  παράλογον,  5ιότι  αν  ό  πίναξ  εκείτο  (.πάνω  τυϋ  μνή- 
ματος, πώς  τότε  πρώτον,  δτε  ό  τάφος  άνεωχΟη,  Ιγε'νετο  τοσαύτη 
ζήτησις  περί  της  ση^^-ασίας  τώ,ν  εν  αΰτώ  γεγ:α{;.[;.ε'νων ;  "Επειτα  εν 
σελ.  496,  1  ε,  (579  Ρ)  λέγεται  ρητώς  « τά  γρά(Λ[;.ατα  .  .  .  του 
πίνακος,  ά  παρ'  η^αών  έ'λαβεν  Αγησίλαος  τον  Άλκ^Ληνης  τάφον  ά- 
νασκευο^.σά|^.ενος».  Και  αύτη  λοιπόν  η  άναπλήρωσις  δεικνύει  το 
δλως  άνεπίστατον  της  κριτικής  του  εκδότου  εργασίας. 

Σελ.  4ί5,  3  ε.  (478  €):  σύννουν  και  ?5&αλελ\)πν]μ.ένον. 

Ό  Βερν.  προτείνει:  λίαν  .ίε.Ιυ.-τ7)ΐί/^ον.  Άλλα  τοΰτο  δη  δηλοΐ 
τό  <Λΐ%.Ιε.ΙυπημίΥον .Ό  αύτος  προτείνει  νή  Αία  Λε.Ινπημενο)•,  ηπερ 
εικασία  πάντως  έγε'νετο  Ιονβ  ΐΓαίο. 

Σελ.   501,  23:   «όλκη  ^^.^οι^  καθ'  αύτην  ουκ  άγει  τον  ζυγόν,  ΐσορ - 
ροποΰντι  δε  βάρει  προστιΟε[Λένη  κλίνει  τό  σύρ.παν  Ιφ'  έαυτήν». 
.      Άλλ'  άν  ή  χΛ,ί'ί,  όλκη  είναι  ρ,ε'γα  βάρος,  δεν  άγει  τον  ζυγόν;  ΚαΙ 
ί-;- σηι;•αίνει  ΐχία  6.1  κι)  ]  Γράφε  δ.1κι\  {ΐ,&κρά• 

(    ::  •  _    .       . 

Σελ..  505,  2  (582  Β):  «ώσπερ  ε'ί  τις  άπειρος  γρα(Λ[7-άτων  δυνά- 
ρ.εως  .  .  .  άπιστοίη  άνδρα  γραι^.ματικόν  έκ  τούτων  άναλε'γεσθαι  πο- 
λε'{;.ους  |^.εγάλους  .  .  .  και  κτίσεις  πόλεων,  πράξεις  τε  .  .  .  βασιλε'ων, 
είτα  φαίη  φωνην  η  δρ-οιόν  τι  [ν.ηνύειν  ...  .  έκείνω  τώ  Ιατορικώ 
τούτων  εκαστον. 

Τό  τω  Ιστοριχώ  δεν  επρεπεν  ακολουθών  τω  λν^ΐίβηΐ^αοΐΐ  να  [χετα- 
βάλη  ό  εκδότης  εις  τό  τών  ,/σΤϋρίΛΐ.ών,  αλλά  να  θεωρήσγ)  αυτό  ερ{;,ή- 
νβυ{;.α  του  εκεί}•ω  =  τ<^  ίστοριχΜ. 

Αυτ.  23  (582  β):  «άλλ',  όπερ  ειπον, '  είτν  Σΐ[;.^;.ίας  εχθ6  λε'γειν, 
άκουστε'ον  ». 

Τό  έ2'(ί  θα  είχεν  ορθώς,  άν  [χή  Ιξηρτάτο  έκ  του  άκουστε'ον  (εστί). 
■ΓραπτεΌν  εχεϊ.  ^-.  '-;  '  "  "  ,     \   '   ■  ■.   - 

^- ,Σελ.  513,  2  (585.- Ο):  -^ά,λ\'  δ'τών  δικαίω•/  .  ..  κερδών   πολ- 
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λάκι•ς  άίριστας'έαυτον  .  .  .'  7ίρ6<5εθίζεται  [χακραν  εί^νάϋ  παντός•  αδίκου 
.    .   .  λήρ.[Λατος». 

Ή  τΓ^οί  σ-Λααίνβΐ  «προς  τω  των  δικαίων  άπε'χειν,  εθίζεται  καΙ 
των  αδίκων  άπέ^ειν.  Οΰδενα  λόγον  άρα  είχεν  ό  έκδοτης  να  ι^,ετα- 
γράψτ;  προ^θίζηαι,  έ'νθα  ή  π(6  ουδέν  σηρ.αίνει,  διότι  δεν  πρόκειται 
περί  ώρισ[7-ε'νου  Ιν  τω  μ.έλλοντ&  χρόνου,  ο\)  .^ρότερον  εθίζεται  ό  έθι- 
ζόαενος,  άλλα  περί  του  άεϊ  χρόνου  [μακράν  ε&ναε)  και  δη  και  του 
παρόντος/ 

Και  ενταύθα  αέν  αδίκως  έξεβλήθη  το  σ  ύπο  του  εκδότου,  άλλαχοί3 
δ'  δρ.ως  διετη{:ήθη  παρά  το  πρέπον,  οίον  σελ.  519,  18  (587  Ε): 
,κάπο  της  θύρας  ήσυχη  προΟηγεν»,  έ'νθα  γραπτε'ον  ττροηγετ,  ως  κείται 
^94  Β:   α  και  προηγεν  άναστάς». 

Σελ.  562,  3  (θ03  Ε):  «τό  {;.έγιστον,  ησυχίας,  ης  διψώσιν  έτεροι, 
σοΙ  ποΜΙάκις  τυχεϊν  έ'νεστί'  άλλα  πεττεύοντας  και  άποκρυπτθ[;.έ- 
νους  οι'κοι  συκοφάνται  και  πολυπράγμονες  .  .  .  εις  άγοράν  καΐ,  εις 
αύλήν  βία  κατάγουσι,  εις  δέ  νησον  ουκ  ένοχλών  τις  ...  ,  δι'  ευ- 
νοιαν  δέ  καΐ  πόθον  οί  βέλτιστοι  των  .   .  .  οικείων  πλέουσι». 

Ταΰτα  λέγονται  επί  παρα[Αυθία  του  εν  νήσω  φυγάδος,  προς•  ου 
τον  ήσυχον  βίον  παραβάλλεται  ό  των  έν  'Ρώ[;.ιτι  έτι  διατριβόντων 
πλήριος  ενοχλήσεων  και  ^λεριίΛνών.  Παρατηρητέον  δέ  δτι  την  αύτή'ν 
ΐ'ννοιαν  δηλοΰσι  τα  άπό  του  το  ^/ ί'^ν στο ^  άχρι  του  ενεστι•  καΐ  τα  άπο 
του  πεττενοντες  κέ.  Πώς  λοιπόν  ταΰτα  συνάπτονται  δια  του  ά^^ά 
και  ουχί  δια  του  γάρ  ;  "Επειτα  τί  σηααίνει  τό  ποΜΙάκις;  Ό  έν  τ9ϊ 
νήσω  διατριβών  οϋ/ί  πο.υ,άκις  άλλ'  άεΐ  ησυχάζει. 

Τυ)  τελευταία  ταύτγι  δυσκολία  προσέκρουσε  και  ό  Ηβΐδίίθ,  άλλα 
δεν  εύρε  την  αληθή  του  κακού  θεραπείαν,  ήτις  δ|;.ως  είναι  απλού- 
στατη. Γραπτέον  δηλ.  και  στικτέον  τύ  χωρίον  ώδί*  «τό  δέ  (χέγιστον 
ησυχίας  διψώσιν  έτέροιΟ  ΟΥ  (  =  06')  πολλάκις  τυχεϊν  έν  εστίν,  άλλα 
.  .  .  κατάγουσιν  εις  δέ  νησον  κτέ.».  Δύναται  τις  και  συρ.φωνότερον 
τ9ϊ  παραδόσει  να  γράψιτ)  «ησυχίας,  ης  διψώσιν,  έτέροιΟ  ΟΝ/  πολ- 
λάκις κτέ.)). 

Σελ.  563,  25  (604  Β):' 

πόντος  αλός,  ο  πόλεις  άέκοντας  έρύκει. 
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Ούτω  διεφθαρρ,ένος  έκδίδοται  ό  τταρ'  Ό{Αηρω   Ίλ.  Φ  59  στίχος: 

πόντος  άλος  πολιής  δ  πολεας  άέκοντας  έρύκεν 

ό  δέ  περιβόητος  στίχος,  δν  γ,δον  οί  παίδες  εν  Λακεδαίρ;.ονι  (408,   19 
=  544  Ε)  διαφθείρεται  ώδε: 


ά^χμες  δέ  γ'  έοτσόμεθα  πολλώ  κάρρονες 


ι  ι  Ι  !  ι 


Σελ.  570,  20  (606  Ε):  «ταΰτ'ηδη  και  αχάριστα  του  Πολυνεί- 
κους, άτΐ[χίαν  μεν  ευγενείας,  άφιλίαν  δέ  της  φυγής  κατηγοροΰντος, 
ος  όιά  την  ευγένειαν  ήζιώθη  ^ιεκ  γά[Λων  βασιλικών,  φίλων  δέ  συρ.- 
{Λαχίκ  και  δυνάρ.ει  τοσαύτγ)  πεφραγ^λε'νος  εστράτευσε  κτλ. 

Ώς  έ'χει  το  χωρίον  ό  νους  είναι,  δτι  αδίκως  ό  Πολυνείκης  άτιαάζει 
την  τ'  εύγε'νειαν  καΐ  την  φιλίαν,  άφοΰ  δια  την  ευγένειαν  έτυχε  [Λεν 
βασιλικών  γάαων,  έ'σχε  δέ  πολλούς  συμ[Λάχους.  Άλλ'  αν  δια  την 
ίί;;•ίνί/«τ  ρ,όνην  πάντα  ταΰτα  κατώρθο)σεν  ό  Πολυνείκης,  προς  ταύ- 
την  αόνην  άποδείκνυται  αχάριστος,  ούχΙ  δέ  και  προς  την  ψιΛίαν. 
Φανερον  άρα  δτι  το  χωρίον  θεραπείας  χρήζει.  Γίνεται  δ'  αύτη  δια 
{Λεταθέσεως  του  Λα  την  ευγένειαν.  Γραπτε'ον  δηλ.  (( δς  ήζιώθη  ^άν 
ύιά  την  ευγένειαν  γά{χων  βασιλικών  κτε.».  Ούτω  τό  [Λεν  η^ιώθη  .  .  . 
βαοιΜκών  άναφε'ρεται  είς  την  προς  το  γένος  ά/αριστίαν,  τα  δ'  έξης 
(ρΙ.Ιων  όε  ου{ψαχία  κτέ.  είς  την  προς  την  φιλ&αν• 
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Στήλγ)  άκθ{Λψος  λίθου  κοινού  Ιπιχωρίου  πώρινου  οϋόένα  έχουσα  άρ- 
χιτεκτονικον  κόσαον  ρ.ηκ.  0,84,  πλ.  άνω  |Λέν  0,26,  κάτω  δε  0,33, 
πάχ.  0,24  τεθραυσ[;-ενγι  κάτω  μεν  καϊ  τυρός  δεξιάν  ίκανώς,  προς  δ' 
άριστεράν  ολίγον,  έχουσα  έξαλ7)λΐ[Λ|Λένα  ως  ύπο  καύαατος  τά  προς  δε- 
ξιάν γράαρ,ατα  των  πρώτων  πε'ντε  στίχων.  Άνευρέθγ)  εν  τη  Άκρο- 
πόλει  Λαρίσης  κατά  Φεβρουάριον  1892  αντικρύ  τοΰ  φρουρίου  προς 
ανατολάς  ακριβώς  καί  παρ'  αυτά  τά  περισωζό;7.ενα  θε[;.έλια  [/.εγάλου 
τετραγώνου    οΐκοδθ[Λγ;[Λατος    έκσκαπτθ(;.ένου  χώρου  ύπ'  εργατών  προς 
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έξόρυξιν  θε{7-ελίων  λίθων,  ύφ'  ων  καΐ  έθραύσθη  έξ  αβλεψίας.  Συνεκολ- 
λήθη  προχείρως  ύπ'  έ[ΛθΟ  Λαί  κατετέθη  είς  το  υπόγειον  του  Διδασκα- 
λείου. Σύγκειται  Εκ  στίχων  30.  Ση(;.ειώσεως  άξιον  δτι  εν  τη  αύτη 
επιγραφή  συνυπάρχουσι  τα  γράι^.ατα  Ξ  και  -|-  (ξ  καΐ  /),  εν  ώ  έν 
.  ταίς  [^-ε'χρι  τουόε  εύρεθείσαις  θεσσαλικαϊς  έπιγραφαϊς  της  5^5  καϊ  6ΐ? 
έκατονταετηρίόος  το  [;,εν  γράαιν.α  Ξ  δεν  υπάρχει  το  δε  -|-  επέχει  τον 
τόπον  του  ς.  Ουδέν  των  όνοακτων  άπαντα  έν  τω  του  Ραρβ  λεξικω 
των  νυρίων  ονο[Λάτων.  Υποθέτω  δτι  εΐνε  κατάλογος  φρατριών  συντε-  Ι 
λουσών  εις  το  έκεϊ  που  κείαενον  θέατρον  η  γυρ-νάσιον. 
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Π.^-ΤΟΥ   ΥΓΈΡΕΚΑΓΤΟ• 

ΠΑΡλ  ΟΝΗ^ 

45Υποπ 

«ΟΥ 
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Παρά  Τρύφωνος  του 

Ούτάρος  (τα{Λΐεύοντος)  την  δευτέραν  έξά- 
[Ληνον  (έπι)  στρατηγού  .   .    .   .  οΐ  δεοω- 
κότες  απελεύθεροι 
5      Ζωσί(Λη  η  άπηλευθερω[;.ένη 
υπό  Ξοφης  της  Ποτάι^.ωνος 

δηνάρια  22  Υ2 
"Ερως  και  Ά[Λέρΐ[χνος 
και  Φορτουνατος  και 
10      Μάξΐ(Λος  οί  άπηλευθερω- 
[Αε'νοι  ΰπο  ^Ερωτος  το(ΰ 
Π ; .  του  υπέρ  έαάστο(υ 
πάρα  Όνη(σΐαου 
έλευθε(ρωθέντος 
1  5      ύπό  Π  .  .  .  . 
ί       τ)οΰ 

Στήλη  λίθου  κοινού  έπιχωρίου  [7,ηκ.  0,96,  πλ.  0,47,  πάχ.  0,12 
τεθραυσμ.ένη  κάτω  και  προς  δεξιαν  τριγωνικώς..  Τα  γρά{Α[Λατα  παν- 
τάπασιν  ακανόνιστα  των  εσχάτων  ρωι;.αϊκών  χρόνων.  Εΐνε  όέ  ανα- 
γραφή απελευθερώσεως  δούλων,  ως  αΐ  πλεΐσται  των  εν  Θεσσαλία  εύ- 
ρεθεισών.  ^Ην  ώκοδθ{Αη(;-ε'νη  εν  [7,ικρα  γεφύρα  παρά  τον  άτρ-όαυλον 
Χρίστου  Γεωργιάδου,  οπόθεν  έξαχθεϊσα  (Αετηνέχθη  εις  τήν  Ιν  τω  Δι- 
δασκαλείω  συλλογήν  τη  19τΐ  Μαίου  1892.  Συ(Λπληρώ  έν  τω  12^ 
στίχω  Π  διότι  διακρίνονταί  πως  ϊχνη  του  δευτε'ρου  σκέλους  του  Π, 
[Λεταξύ  δε  αύτου  κα'ι  του  Τ  υπάρχει  χώρος  τοσούτος ,  ώστε  ρ-ία 
γραμαή  ρ.όνον  γρά[Α[7.ατος  δύναται  να  γραφή.  Τί  σηρ-αίνει  η  έν  τω 
3^.^  στίχω  λέξις  Π6Μ0  αγνοώ.  Το  έν  στίχω  7"  Χ  Κ  Β  <  δηλοϊ 
δηνάρια  22 '/,,  ΐσοδυνα[χοΰντα  προς  15  στατήρας.  Έν  δε  τω  13μ\ 
14'ί^και  1  5^  στίχω  συ[7.πληρώ  :  Παρά  Όνησί[7.ου  έλευθερωθέντος  ύπό 
Ποτά[Λωνος. 

3 

ΓοΙΜΕΝΟ^    .   .ι./ν 
ΊΑΝΤΑΤΙΜΑΣ    \ 
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>ΙΤΑΠΛΑΤΙθΧομ 
ΚΟΛΑΟΣΤΑΝΟΥ 

Δ,ΛΕΞΑΝΔΡΟΣΕΥΤ* 

Τε{χάχιον  λίθου  ύποφαίου,  Ι'σως  άναθγΐ{Λατικης  στήλης,  άκανόνι- 
στον  άτε  πανταχόθεν  τεθραυσ;^.ένον,  (Ληκ.  0,13,  πλ.  0,30  (κατά 
την  πλευραν  της  έτνιγραφής),  πάχ.  0,15.  Άνευρε'θη  έν  ττί  Άκρο- 
πόλει  τω  αύτω  έ'τει. 

4 

ΙΝφιΝΓΛΟΥΙΟ  Ν6ΥΔΗΜ0Υ(Απβ 

Η  Η 

ΟΤΑΐεΛΛπΑΝΗΜθΥΜΘ6ΜΐΟΤΙ(ΟΥ 

ΑπθΛΛωΝΙΟΟΚΑΛΙΟΤΡΑτθΥΑπΕΟΤΑ(Ι6 

εΥΓ6ΝεΑ6ΥΤΥΧΙΔΟΟΑπ60ΤΑΐε 

Η 

5     ΛΛΑΓΑΓΥΑΙΟΥεπίΚΤΗΤΟΟΑΘΑΝίωΝΟΟ 

εγτγχΐΑθθΑπεοτΑΐεΑποΛΛω(Νΐοο 

-       ΑΝΤΙΓΟΝΟΥΤΟΥΑΥΚΟΥΑΠεΟΤΑίε 

ΑπθΛΑωΝΙΟΥ(Τ)εΥΤ(ΥΧΙ)ΑΟφΙΛΑ 

■     ΑπεοτΑΐεεντγχίΑΦίΛωΝοο  Απεο(ΤΑΐε 

10  εΛπίΟφΙΛωΝΟΟΤΟΥφΙΑΑΙ  ΝεΤΑΟ  Α  π  Ε  ο  τ  Α  ι  ε 
■      Λ)ΥΚΟΟφΙΛωΝΟΟΤΟΥφΙΛΑΙΝεΤΑΟ  Απεο(ΤΑ 

ιεπΑΡΜεΝΐοκοοΔΐοΝΥθΐοΥΑπεοτΑ(ΐε 

Η 

ΜΑπθΛΛωΝΙΟΥθΜΥΡΝΑΘεθφΙΛΑΟΑπεθ(ΤΑΐε 
ΔΙΟΝΥΟΙΑΔΙΟΝΥΟΙΟΥΑπεΟΤΑίε 

15   ΜεΡΜΑΙΟΥΑΛΛ€ΝπΤΟΟΚΑλλΐΟΤΡΑΤΟΥ  ΑΠ  ε 
'       ΟΤ  Α  ι  ε  ΗλΐΟΤΑΤΗΟΘΑΥΛΛΐΟΥΤΗΟΟΥΝΟΙΚΟ(Υ 
ΑΝΔΡίελλΑΝΟΚΡΑΤείΑΠεΟΤΑίε 

ελπίΔίωΝελλΑΝοκΡΑτογ  Α  π  ε  ο  τ  Α(ΐ  ε 

εΥΑΓΟΡΑελλΑΝΟΚΡΑΤΟΥ  ΑΠ  ε  ο  τ  Α  ι  ε 
δΟείΑΚΑλλίΟΤΑΟΑΠΕ 

ελωκεοτΑίε 
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Στήλη  ρ.ηκ.  0,50,  πλ.  0,41,  πάχ.  0,10-15  άποκεκρουσ[7.ένη 
άνω,  ρωι;.αϊ/.ών  χρόνων.  Αναγραφή  απελευθερώσεως  δούλων.  Τα 
νρά[;.ρ.ατα  της  δευτε'ρας  ως  και  τα  των  δυο  τελευταίων  γρα|7,[Λών 
20%  κα!  21η?  [7.είζω.  Κατε'κειτο  εν  τινι  παντοπωλείο)  της  συνοικίας 
Σουφλαρ  και  μετηνε'χθη  είς  τήν  Συλλογήν  αηνΐ  Μαίω  1892.  ΙΓαρα- 
τηρητε'ον  δτι  ό  έν  στίχω  5ν  [χήν  Άγαγν^ιος  το  πρώτον  άπαντα  εν 
Θεσσαλική  επιγραφή  ,  ούδα[Λθΰ  δε  ση[Αειοΰται  έν  τοϊς  καταλόγοις  των 
Θεσσαλικών  [Ληνών,  δσον  ή[Λεϊς  ήδυνήΟη[Λεν  να  έξετάσω{Λεν.  Ή  συγ- 
γκεκοΐΛ[Λε'νη  λέξις  ΑΤΤ6  άναγνωσθήτω  άπεΛεύθερος•  ήδύνατο  να  άνα- 
γνωσθή  και  απέτισε  ή  άπέόωκε,  άλλ'  ή  έν  τω  21*^^  '^'^'ΧΦ  τεθείσα  λέ- 
ξις  εόωχε  διδάσκει  ήρ'-ας  δτι  ορθότερα  ή  πρώτη  εκδοχή  και  δτι  ή  λέ- 
ξις  έδωκε  άπαξ  Ιν  τω  τελευταίω  στίχω  τεθείσα  νοείται  καΐ  πανταχού, 
έ'νθα  ύπάρχουσιν  αί  συγκεκοαι^,έναι  λε'ξεις  ΑΤΤβ  ΟΤ Α, =  απελεύθε- 
ρος έδωκε  στατήρας  ιε'.  Ση{Λειωτε'α  τα  όνόιν-ατα  Εύγε'νεα  άντΙ  Εύ- 
γε'νεια,  και  τα  Θαύ[Λΐος,  Σύνοικος  και  Έλπιδίων  ρ.ή  άπαντώντα  έν 
τοις  λεξικοΐς,  και  το  έν  στίχω  20*!•  Ε'ία,  δπερ  απαντών  έν  επιγραφή 
(010  2,  3772  1),  εΐ(1(3.)  θεωρείται  ώς  ά[Λφίβολον  καΐ  προσγράφεται 
αύτφ  το  έρωτηρ-ατικδν  ση^χεΐον. 


Στήλη  (Ληκ.  1,16,  πλ.  0,47,  πάχ.  0,16  τεθραυσρ-ε'νη  κάτω, 
[χετ'  άετωρ,ατίου  έχοντος  άναγεγλυ[Αρ;.ένα  κοαψώς  ρόδακας  τε  και  κυ- 
ρ.άτια,  καΐ  γείσου,  μεθ'  δ  ά(Αε'σως  ήδε  ή  επιγραφή" 

ΛΥΣΙΠΠΟΣ 
'λΥ€ΙΠΟΝΕΙΟ€ 

Λύσιππος    Λυσιπόνειος. 

Ευρέθη  έν  σωρω  λίθων  παρά  τα  Ιουδαϊκά  [Λνήαατα,  ένθα  υποθέτω 
δτι  ήτο  το  άρχαΐον  νεκροταφεΐον  και  έξ  άλλων  ευρεθέντων  έκεϊ  ['-αρ* 
[λάρων  κατά  τήν  ρυ[Λθτο[/.ίαν  της  πόλεως. 

6 

Μ  Α  Ζ  Ι   Μ  Α  λ  Ι   Ο 
Ν  Υ  Ο  Ι ΟΝΤΟΝΑ 
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Ν  Ν  Δ  Ρ  Α  ΚΑ  Ι  Λ  Ι  Ο  Ν        . 
ΥΟΙΟΚΤΟΝΙΔΙ 
ΟΝΥΙΟΝΜΝ6ΙΑ 
Ο  ΧΑΡΙΝΗΡωεΟ 
Χ)ΡΗΟΤΟΙΧΑΙ 

Ρ  ε  Τ  6 

Στήλη  {Λίκρά  (Λη/..  0,50,  πλ.  0,30  καΐ  πάχους  0,28  φέρουσα 
άνω  άνάγλυπτον  παράστασιν  ίππέως  άποκεκρουαένην,  ης  [λόνον  οί 
πόδες  του  ίππου  και  του  ίππε'ως  ύποφαίνονται,  ατελέστατης  τε'χνης 
καί  κάτω  δε  τεθραυσ[7.ε'νη.  Γρά[Λ[Λατα  ακανόνιστα.  Παρατηρητε'ον  το 
εν  τω  1ψ  και  3",'  στίχω  Λ  άντϊ  Δ  του  όνό[Λατος  Διονύσιος  έξ  αβλε- 
ψίας βεβαίως  του  τεχνίτου. 


Πλίνθος  [7.ηκ.  0,57,  πλ.  0,57,  πάχ.  0,23  έπιτυι^βίου  στήλης 
φε'ρουσα  έπϊ  [;-έν  της  ά"^ω  επιφανείας  όπάς  τρεις,  εν  αίς  έστηρίζετο  ή 
είκών,  έπΙ  δε  της  προσθίας  τήνδε  την  έπιγραφήν: 

ΚΛΑΥΔΙΟΙ  .  .  .  ./χΡΑΤεΚΑΙΔΑ 

μαρεταδαμαρεταντνε 

ΑΥΤωΝΘΥΓΑΤΕΡΑΚΑΤΑΤο 
ΤοΥΔΗΜΟΥΥΗφΙΕΜΑ  ^α^ 

Κλαύδιοι:  (Δα(Αθ)κράτης  καί  Δα- 
μαρέτα  Δαρ,αρε'τα  ντήν  ε- 
αυτών θυγατε'ρα  κατά  το 
τοϋ  δή(χου  ψήφισ^χα. 

Το  δεύτερον    ονορ-α   συνεπλήρωσα   Δαριοκράτης    διότι    έπϊ   του  λίθου 
υπάρχει  χώρος  δυνάμενος  τέσσαρα  να  περιλάβγι  γρά[^.[^.ατα. 

8 

Κιονόκρανον  ανήκον  πάντως  εις  άναθη{7.ατικήν  στήλην  άποκεκοου- 
{λένον  προς  αριστερά  τριγωνικώς  αηκ.  0,76,  πλατ.  0,68,  πάχ.0,30. 
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Έπί   της  πρόσθιας   πλευρόίς   του   άβακος   φέρει   Ιν    τε'τταρσι   στίγοις 
τηνδε  την  έπιγραφην,  ης  τα  γράαΐλατά  είσι  διαφόρου  μεγε'θους. 

ϋ  ΩΡΩΙΑΝΟΥΛΔΙ 
ΙΩΡΙΑΣΤί)Ν  ' 

Αριστοκλέους 

ΕΥΕΡΓΙτΤΗΝ 

9 

^ΩφΡθ€ΥΝΗ€ΑΈΤΗ^ΜΝΕΙΟΝΤΟΥΤΑΝΑΚΕΐτΛΙ 
ΠΥΡΡΩΙΑΓΑ^ΙΚΑΕΙΟ^ΠΑΙΔΙΚΑΤΑφΟΙΜΕΝΩΙ 
ΕΙΔΗΝΤΟΥ^ΑΓΑΘθΥ€ΑΝΑΓΕΙΝΗΛΘΕ^ΑΝΕΙ^φΩ(^ 
ΕΚΠΡΟΛΙΠΩΝΑΔΥΤΟΥ^φΕΡ€ΕφθΝΗ^ΘΑΑΑΜΟΥ€ 

Σωφροσύνης,  αρετής  [χνημεΐον  τσυτ'  άνάκειται 
Πύρρω  Άγχσικλεϊος  παιδί  καταφθιριένω• 
Ει  δ'  ή'^  τους  αγαθούς  άνάγειν,  ήλθες  άν  εις  φως 
εκπρολιπών  άδυτους  Φερσεφόνης  θαλάρ,ους. 

Την  Ιπιγραφήν  ταύτην  εδηρ.οσίευσε  ρ.έν  έν  τω  Βαΐΐβΐίπ  άθ  ^0^- 
Γθδροηάειηοβ  Ηβΐίβηίηαβ  το[Α.  13νσελ.  404  άρ.  51  ό  ΟυδΙανιΐδ 
Ροα§βΓβ8,  ος  άναγνούς  έν  τ•^  άρ/ή  ΣΩφ  ΡΟ  Σ  Υ  Ν  ΗΣΜ  ΕΤ  ΗΣ 
προσε'θηκε  τάδε:  «Ιβδ  ρρβίΏΪβΓβδ  1βΙΐΓ68  (3υ  8βοοη(1  πιοί,  δοηΐ;  ρβα 
άΐδίίηοίθδ;  ρβυΙ-θίΓθ  ΓααΙ-ίΙ  Ιίτβ  αρετής,  βη  Γβιηρίαοαηί,  Ια  Ιί&ϊ- 
δΟη  (3β  και  ραΓ  υηβ  νΐρ§α1β?»,  άνεδη[;.οσίευσε  δε  ό  Β.  Ι^Β,ίγ- 
8θ1ΐβ\ν  έν  τώ  αΰτω  περιοδικω  1892  σελ.  302,  ος  έπαναλα[^.βάνων 
τας  παρατηρήσεις  του  Ρου^βΓβδ  καί  παραδε/όαενος,  δτι  δύναται  έν 
τ•ίί  Ελληνική  γλώσσγι,  ως  έζ  επιγραφών  πιστοΰται,  να.  συνυπάρξωσιν 
αί  λέςεις  ύωψροσύνη  άρεζή  ώς  γένος  καΐ  είδος,  δεν  αρέσκεται  εις  την. 
διόρθωσιν,  άλλ'  αντιπροτείνει  να  προστεθή  ή  λέξις  ερατή  ή  άλλη  τις 
τοιαύτη.  'Ηι^.εϊς  έπί  διετίαν  διατρίψαντες  έν  Λαρίση  και  πολλάκις 
την  έπιγραφήν  ταύτην  προς  ταϊς  άλλαις  άναγνόντες,  άτε  την  έπιαέ- 
λειαν  των  αρχαιοτήτων  έπιτετρααυιένοι  παρά  του  Σ.  Υπουργείου, 
ουδέποτε  οϋδα|7,ου  αυτή:  προσεκρούσα[7.εν  διότι  ευκρινέστατα  έπϊ  του 
λίθου  φαίνεται  τό  Α  καϊ  ϊχνη  του  δευτέρου  γρά{;-ι/-ατος  ανω,  όπερ  δέγ 
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είνε  δυνατόν  να  η  άλ>.ο  Ύ]  Ρ.  Ύποθέτθ[Λεν  λοιπόν  ότι  οι  προρ•η[χο- 
νευθέντίς  εκδόται  της  επιγραφής  προήχθησαν  εις  τάς  εικασίας,  διότι 
άνε'γνωσαν  ταύτην  ϊσως  έξ  άποτυπώυ,ατος,  ώς  συνέβγ)  και  εν  άλλαις 
έπιγραφαΐς,  όποτε  εύκολώτατον  είναι  να  [;-ή  άποτυπωθγί  γρά[;.[;.α  τι 
καλώς  και  να  έκληφΟτ;  άντ'  άλλου.  Δια  τοΰτο  θεωρου[Λεν  προκριτω- 
τε'οαν  την  εκ  τοΰ  λίθου  άνάγνωσιν  και  διόρΟωσιν,  άλλως  τε  και  όταν 
τα  γρά(Λ[;,ατα  ώσιν  άποτετρΐ|Λ[λένα.  Άναγινώσκο{Λεν  λοιπόν  :  Σωγρο- 
σΰνης  αρετής  ύποτιθε'ντες  η  δτι  έγράφη  ώς  γε'νος  και  είδος  ή  ότι 
απλώς  παρετε'θησαν  αί  λε'ξεις  σωφροσύνης  αρετής,  νοου[Λένης  ι;,εταξύ 
αυτών  ύποστιγ{/.ης. 


Β'.   Εκ  Ζαρκογ 

(Δτ[[ΐου  Φαρχαδο'νος). 

1 


ΓΑΠΑΝΤΑΡΕΤΑ 
Κ      Α      Ι       Ν       Ε     Υ    Σ 
Π       ΙΘΟΥΝΕΙΟΣ 

Γα  πανταρέτα  =  γη  πανταρέτη 

Καινεύς 

Πιθούνειος. 

Ή  επιγραφή  αύτη  είνε  έπιγεγρα{χ{Λε'νη  έπΙ  της  πρόσθιας  όψεως  βά- 
θρου τετραγώνου  [ληκ.  και  πλ.  0,49*  παχ.  0,40  φε'ροντος  άνω  κοί- 
λω|χα,  έν  ω  προσαρ|/,όττει  ακριβώς  κεφαλή  γυναικός  υπερφυσικού  [χε- 
γέθους  [^,ετά  τοΰ  λαΐ[χοΟ,  ύψους  όπισθεν  άπό  της  βάσεως  του  λαΐ(Αθΰ 
(Λεχ^ρι  της  κορυφής  0,55,  περιαέτρου  άνω  τών  οφρύων  1,15,  εις  το 
άκρον  δε  τοΰ  γενείου  (πηγουνίου)  1,42"  [χήκους  προσώπου  άπό  τοΰ 
άκρου  τοΰ  γενείου  (^ε'χρι  τοΰ  άκρου  της  κόριης  0,34,  πλάτους  όρα- 
τοΰ  προσώπου  άνω  τών  οφρύων  0,42"  (χήκους  λαιιχοΰ  κάτω  τοΰ  γε- 
νείου 0,12.  Φε'ρει  δε  κρήδε^χνον  καταλεϊπον  άκάλυπτον  τό  πρόσωπον 
έ'χει  όε  τήν  κόρ-ην  άναδεδερ,ε'νην  έλικοειδώς  άπό  τοΰ  ιχέσου  τοΰ  ιχετώ- 
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που  και  καθικνου{;.έννιν  εκατέρωθεν  [Λεχρι  της  βάσεως  τοΟ  λαΐ[Λθυ  κα- 

λύπτουσαν  τα  ώτα.  Το  άκρον  της  ρινός  είνε  άποκεκρουι^-ένον.  Ό  λίθος 
είνε  σκληρός  καΐ  ύπόφαιος,  ώς  οί  των  αρχαιοτάτων  χρόνων.  Έκ  του 
εϊδους  των  γραμρι,άτων  ανάγω  αϋτην  εις  το  τε'λος  της  Δ'  η  την  αρ- 
χήν της  Γ'  έκατονταετηρίδος.  Σηρ,ειωτε'ον  δτι  τα  γράα[Λατα  της 
πρώτης  γρα{Αρ,ης  είσι  ^είζω  των  λοιπών.  Ύποθε'τω  δτι  παριστά,  την 
[;.ητε'ρα  των  θεών  Γην  και  δτι  την  προτθ[Λην  άνατίθησιν  αύτη  Και- 
νεύς  τις  (δνο{Λα  κοινόν  εν  Θεσσαλία)  Πιθούνειος  (υΙος  Π(ε)ίθωνος). 

Άνε'γνων:  Γα  πανταρε'τα  =:  γη  πανταρε'τη,  τεθε'ντος  του  ονό[;.α- 
τος  της  θέας,  ή  ανατίθεται,  κατ'  όνοΐ7.αστικήν.  Δύναται  να  νοηθη  ώς 
δοτική  το  :  Γα  πανταρε'τα,  κατά  παράλειψιν  του  προσγεγρα^/.^χε'νου 
ιώτα;   Έπίθετον  παντάρετος  δεν  υπάρχει  Ιν  τοις  λεξικοϊς. 

Ευρέθη  ή  κεφαλή  ρ-ετά  του  βάθρου  τη  22?  Ιανουαρίου  1892  εν 
θέσει  Καστρί  η  Παληοκάστρω  ώρας  δύο  άπεχούση  του  Ζάρκου  παρά 
τα  δρια  Ζάρκου  και  Άληφακα  επί  της  δεξιάς  δχθης  του  ποτα[Λθΰ 
ύπο  ποΐ[Λένων  άναπτόντων  πυρ  επί  πολύν  χρόνον  ακριβώς  επί  του 
χώρου,  έν  ω  εκείτο  ή  κεφαλή,  εξ  ου  απεκαλύφθη  αύτη.  Απόκειται 
νυν  έν  τω  οίκή^χατι  του  έπιστάτου  Ζάρκου. 


Π   Ο  Λ  \  Η  Δ  Η 

^ΤΑ^ΙΑΡΧΕ 

Πολ(υ(Α)ήδ(εα) 
στασιαρχέ(σαντα). 

Την  έπιγραφήν  ταύτην  φέρει  έν  δυσί  στίχοις  επί  της  ['-'-^ζ  δψεως 
του  άβακος  κατά  το  ηΐΛίσυ  σωζοαένου  κιονόκρανον  ανήκον  εις  τιαη- 
τικήν  στήλην  έ'^ον  ραβδώσεις  εϊκοσιν  επί  τής  βάσεως,  ης  ή  διά[7,ετρος 
0,29.  Τό  [7-άρ{Ααρον  λευκόν,  ή  δε  γλυφή  καλλίστη.  Υποθέτω  δτι 
ανατίθεται  εις  Πολυαήδη  τον  Λαρισαϊον,  ου  μνείαν  ποιείται  ό  Θου- 
κυδίδης έν  Β,  22  ((Ήγοΰντο  δε  αυτών  έκ  [λέν  Λαρίσης  Πολυρι.ήδης 
και  Άριστόνους,  άπο  τής  στάσεως  έκάτερος,  έκ  δε  Φαρσάλου  Μέ- 
νων». Ή  επιγραφή  άρα  είνε  του  τέλους  τής  πέ{Λπτης  έκατονταετη- 
ρίδος,    οπότε   άρχεται   ή  εισαγωγή   του   Ιωνικού    αλφαβήτου  εις  τήν 
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Άττικην.   Ευρέθη  εν  τη  αυ^η  θέσει,  εν  η  και  η  κεφαλή    καΐ  απόκει- 
ται Ιν  τω  αύτω  οίκή[7.ατι. 

Το  ρη[χα  στασιαρχέω  δεν  άτταντ^  εν  τω  Θησαυρω,  άλλα  (χόνον 
τα  όνό[χατα  στασιάρχης  και  στασίαρχος.  Ήδύνατο  δ[/.ως  να  σχηρ,α- 
τισθη  εκ  του  στασιάρχης  στασιαρχέω  κατά  το  βοιωταρχέω  (ίδέ  Θου- 
κυδ.  IV,  91  και  II  εν  άρχη"  «Ήγουντο  δ'  αυτών  βοιωταρχοΰντες 
Πυθάγγελος  και  Διέ•Λπορος»)  εκ  του  βοιωτάρχης. 


ΙΠΠΟΣΤΡΑΤ 
Ι     Π     Π     Ο     Κ     Λ     Ε    Α     Ι 

Την  έπιγραφην  ταύτην  έδηΐΛοσίευσε  [7.έν  ό  άοίδι^;-θς  ]^θΙ1ΐη§  εν 
Μΐαίιβίΐϋηο-βη  άβδ  ϋ.  ΑγοΙι.  ΐηδί.  1883  σελ.  112,  26  άναγνούς: 
Ίππόστρατ(ος)  Ίπποκλέαιος*  έδηαοσίευσε  δ'  ωσαύτως  ό  ΡαυΙ  Μοπ- 
οβαυχ  έν  ΒϋΠβΐΐη  άβ  €ονν.  Ηβΐΐ.  1383  σελ.  51,  12  άναγνούς 
'Ιππόστρατος  *Ιπποκλείδ(ου).  Ήιχεϊ;  έξετάσαντες  [χετ'  έπιστάσεως 
την  επιγραφην  εν  Ζάρκω  καΐ  άντιγράψαντες  ακριβώς  αΰτην  εύρίσκο- 
{Λεν  ρ-όνην  την  του  Ι^οΐΐίπ^  άνάγνωσιν  όρθήν  διότι  έν  τω  δευτέρω 
ονόματι  διακρίνονται  ευκρινώς  έπι  του  λίθου  αί  συλλαβαΐ  εαι  του 
ονό[Λατος  'Ιπποκλέαιος. 


Τε(Λάχιον  στήλης  τεθραυσαένον  πανταχόθεν,  ης  σώζεται  ελάχιστον 
[Λέρος  της  βάσεως  του  άετω^λατίου  ρ.ετ'  άνθεαίου  και  κατωτέρω  ηδε 
ή  επιγραφή" 

ΣΤΟΛΑΟ  ΝΘΕΙΡΑΜ  ΕΝΕ 
ΙΚΡΑΤΑΝΘΕΙΡΙΣΚΕΙΑ 

στόλαον   Θειρα|χέν6 

ικράταν  Θειρίσκεια 

ης  τό  προς  τα  αριστερά  αέρος  είναι  τεθραυσιν,ένον,  άλλ'  έν  ρ.έν  τη 
πρώτη  γρα(^.ρ-η  όσον  προς  εν  γρά[Α[Λα,  έν  δε  τη  δευτέρα  προς  δύο 
"σως•  ωσαύτως  δε   καϊ  τό  προς  δεζιά   είνε  τεθραυσ[Λένον.  Και  ταύτην 
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την  Ιπιγραφην  έδηρσίευσεν  ό  άοίδιαος  Ι^θ11ίη§  έν  Μΐΐΐΐΐβίΐαη^βη 
1887  σελ.  347,  140  άναγνούς 

Άκα)στόλαον      Θειρα{;.ένε(ιον 
Έπ)ικράταν        Θειρίσκειαν 

άλλ'  ουχί  ορθώς  συνεπληρωσε  το  πρώτον  ονθ[χα  Άκαστόλαον  καθ' 
ημάς  πρε'πει  να  συριπληρωθίί:  Άστόλαον.  Συνηγορεί  δ'  υπέρ  της  ήμε- 
τε'ρας  γνώ^χης  το  {Λεν  ό  τεθραυσιχε'νος  του  λίθου  χώρος  ίκανος  αόνον 
εν  γρά[Λμα  να  περιλάβγ),  ώς  άνωτε'ρω  εϊπον,  το  δε  η  σύνθεσις  της 
λε'ξεως  Άστόλαος  Ιχούσης  δ(χοια  κύρια  όνό[Λατα  τα:  Άστό[Λαχος  έν 
έπιγραφ/)  εκ  Κραννώνος  παρά  ί,βαΐνβ  τ<ϊ[Λ.  Γ',  150  καΙ  Άστόξενος 
Ιν  0.  Ι.  Ο.  1710. 


Γ'.  Εκ  Γόμφων 

1 

Στήλη   άναθη^λατική    μηκ.   1,83'  πλατ.  {χε'σου  0,43*  παχ.  0,26 
[Αδτοι  γείσου. 

ΣΤ  Α  Ν  Τ  Ι  Γ  Ο  Ν  Ο ΥΑ Π  Ο  Π  Ο 
Α  Ε  Μ  Ο  Κ  Ρ  ΑΤ  Ο  ΥΣΛΥΚΙΣ 
ΣΤΕ(Ι)ΜΑΣΙΘΕΟ  Υ         ΚΟΣ 
ΑΠΟΝΕΙΚΟΣΤΡΑΤΟ  ΥΚΑΙ 
ΑΡΜΟΔΙΚΗΣηΡΑΚΛΕΙΑΗΣ 

Στρατηγού  Αντιγόνου  άπό  Πο- 
λε[Λθκράτους  Λύκις 
ς(;)  ΤειμασιΟε'ου  (;)  Κόσ(σας 

άπό  Νεικοστράτου  καΙ 
'ΑρίΑοδίκης   Ηρακλείδης. 
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Έν  τω  τρίτω  στίχω  ύτΓθθέτορ.εν  οτι  το  Σ  Ιττανεληφθη  (;)  Ικ  του 
τέλους  της  προηγου^λένης  λέξεως.  Ή  δε  ρ.ετ'  αύτο  λέξις  άνεγνώσθη 
Τειαασιθέου  (;).  Ή  λέξις  Κοσ  είνε  γεγραι^.ΐλένη  εις  ίκανην  άπόστασιν 
από  της  λέξεως  Τεΐ[;.α'7ΐθέου"  άνέγνων  δ'  αύτην  Κόσσας  αγνοώ,  άν 
ορθώς.  Ή  λέξις  Κόστας  άπαντα  έν  επιγραφή  ΰΙΟ  Ι,  2114.  Το 
ονθ[Λα  Άρ[Λθδίκη  δεν  άπαντα  έν  τω  λεξικ,ω  των  κυρίων  όνορ-άτων  του 
Ραρβ.  Ευρέθη  δε  η  στήλη  έν  θέσει  Επισκοπή  (τοις  άρχαίοις  Γό|Λ- 
φοις)  και  κατάκειται  έν  τη  αΰλη  του  Ν.  Κοντορ-ήτρου  έν  Μουζακίω. 


Βάθρον  λίθου  λευκού  καλλίστου  [^ηκ.  1,10,  πλατ.  0,45,  παχ. 
0,30  φέρον  έπΐ  (χέν  της  άνω  άπιφανείας  τρεις  όπάς,  έν  αίς  έστηρί- 
ζετο  έπιτυρ,βίου  ϊσως  ^^!.νηαείου  άνάγλυφον,  έπΐ  δε  της  πρόσθιας  δψεως 
τεσσάρας  έσοχάς  γεγλυρ.ρ.ένας,  ων  έν  ταϊς  δυσΐ  αεσαίαις  τήνδε  την 
έπιγραφήν  : 

Ν  Ι Κ  Α  ^  ιππ  Ο  ^Ξ  Ε  Ν  Α  ΡΧ  Ο  Υ 
ΕΛΕΙΑΝΤΗΝΙΔΙΑΝΘΥΓΑΤΕΙ(Α 

Νικάσιππος  Ξενάρχου 
Έλείαν   την  ιδίαν  θυγατέρα. 

Τα  γρά(Λ(Λατα  εΐνε  0,04  του  {χέτρου  Του  Ρ  εΙνε  τεθραυσμένη  ή  κε- 
φαλή, λείπει  δε  το  γρά[χ(7.α  Α  της  λέξεως  θυγατέρα.  Εΐνε  δε  έντετει- 
χισ[Λένον  παρά  το  στόρ,ιον  φρέατος  έ'ξω  της  κώ^χης  Γελάνθης  άπεχού- 
σης  20  λεπτά  των  άρ^^αίων  Γό[Λφων  κοιλανθέν  προς  ποτισ{Αθν  τών 
ζώων.  Έκ  του  είδους  δε  του  λίθου  εκλεκτού  οντος  και  τών  γλυφών 
και  τών  γραρ.[Λάτων   εικάζεται  δτι  ήν    α,νηρ.εϊόν  τίνος  τών  έπιοανών. 
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Δ'.    Εκ   ΜΗΤΡΟΠΟΛΕΩΣ 

( Παλτ)οκάστρου  1   '/2  <^Ρ*^  άπε/οντος  της  Καρδίτσης). 

1 

ΣΤΡΑτΗΓΟΥΝΤΟΣΛΕΟΝΤΟ(Μ)Ε 
ΝΟΥΣΤΑ/ΑΙΕΥΟΝΤΟΣΝΙΚΑ(Ν 
ΔΡΟΥΤΟΥΑΝΤΙΓΟΝΟΥΟΙΓΕΓΟ 
Ν ΟΤΕΣ ΑΠΕΛΕΥΘΕΡΟΙ 
Θ  Ε  Μ  Ι  ΣΤ  Ι  Ο  ΥΤ  Ρ  Ι  Τ  Η  Δ  .  .  ΑΑΠΟ  . 
ΕΜΑΧΟ ΥΤ Ο  Υ ΑΣ ΑΝ ΔΡΟ Υ 
ΘΕΜΙΣΤΙΟΥΤΡΙΤΗΣΜ^ 
ΑΠΟΗΡΑΚΛΕ(Ι).  Ο  ΥΚΑΙ 
Υ  Τ  ν^ΝΣΑΩΝΟ? 

Τεαάνιον  στήλης  τεθραυσαένον  κάτω  καί  προς  τα  δεξιά  [χικρον 
ιχνίκ.  0,35,  πλ.  0,37  |Λετά  γείσου  άνω.  Άναγρα(ρή  απελευθερώσεως 
δούλων.  Εινε  εντετοιχισ[Λε'νον  έπί  της  ρ!.εση[7.βρινης  δψεως  του  πα- 
λαιού δηαοτικοΰ  σχολείου  του  κειριε'νου  έν  τω  προαυλίω  της  εκκλη- 
σίας Αγίου  Γεωργίου.  Ίδε  υ88ίη§  ίηδΟΓίρί;.  ίηθάΐΐίΐθ  1847  σελ. 
15,  και  1.8  Βαδ  1192. 

2 


.    .ΣΑΝ.     .    Σ    .     .    . 
ιΕΚΤΗΣΤΡΑΤΩΝΑ 
ΔΩΡΑΑποτίΜΟΚΡΑΤ 
ΩΣΙΓΕΝΟΥΣΚΑΙΕΡ 
/    ΤΡΙΤΗΑΝΝΑΙΟ^ 
ΠΑΡΜΕΝΙΣΚΟ^ 
ΙΚΡΑΤΗΣΛΥΚΙΣ 
Ι   Μ    Α  Χ    Ο    Σ    Α    Γ   Ι 
ΟΣΤ1ΜΟΣΑΙΝ 

Λ    Λ    Λ    Ι    π    π    Ο    Σ 
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ΐΜΟΚΡΑΤΗΣ(Υ 
φΡΩΝΘΕΡΣΩΝΟ 
^ΩΝΘΕΟ    ΔΩ 
Υ   Θ   Ω   Ν    Ο   Σ 

ΣΛΥΚΟΜΗΔ 


Στήλη  λίθου  εγχωρίου  [;.Υ)κ.  0,60,  πλ.  0,32  και  0,37,  παχ.  0,23 

τεθραυσ[χένγι  εις  δύο  καΐ  άποκεκρουσ^Λενη  προς  τάριστερά.  Τα  γρά|Λ- 
(χατα  των  γρα[Α(Λών  διαφόρου  (χεγε'θους.  Αναγραφή  απελευθερώσεως 
δούλων.  Απόκειται  εν  τη  οικία  Εύαγγε'λη  Πουλιού  εν  Παλγ]οκάστρω 
(τ9ί  αρχαία  Μητροπόλει). 

Μετά  την  δηιχοσίευσιν  των  επιγραφών  εν  προσθήκης  ρ,ε'ρει  άνακοι- 
νούρ,εθα  και  τάδε  τα  αρχαιολογικά  εύρή|Λατα  εκ  Θεσσαλίας. 

1 

Έν  Μαυρο(χ[Λατίω,  κώρ,γ;  άπεχούση  25  λεπτά  τών  αρχαίων  Γό|Λ- 
φων,  |ν  τγ)  οικία  Γ.  Μπακατση  υπάρχει  τετράγωνος  λίθος  ΰπόφαιος 
(ληκ.  0,62,  πλ.  0,62,  ύψους  0,45  κοίλος  εντός  έχων  άλλοτε  έπίπωρια 
θραυσθέν.  Εΰρε'θη  έν  τοις  Γό[7.φοις  τω  1874  Φ  •  περιε'χων  εντός,  κατά 
την  ^;.αρτυρίαν  τών  εύρόντων  αυτόν,  κόνιν  καφφεοειδή  και  έπ'  αΰτης 
στέφανον  άργυροΰν,  όσον  ή  περίρ.ετρος  της  κοιλότητας,  ένεπίγραφον. 
Ώς  ήν  έπό[Λενον  την  [λέν  κόνιν  διεσκέδασαν  οι  εύρόντες  εις  τον  άε'ρα, 
τον  δε  στε'φανον  διένειρ-αν  προς  αλλήλους  καΙ  κατεσκεύασαν  διάφορα 
κοσρ.ή[Λατα. 

2 

Στήλη  έπιτύ(^.βιος  ρ-ηκ.  0,75,  πλ.  0,68  ριετ'  άετώ[Λατος,  φέ- 
ρουσα άνάγλυπτον  εν  πλαισίω  τήνδε  την  παράστασιν.  Προς  τά  δε- 
ξιά γυνή  όρθία  έ'χει  έν  μεν  τη  δεξιά  άτρακτον,  περί  ήν  ελίσσεται  νή^χα, 
έν  δε  τη  αριστερά  ποτήριον  ,  ένδεδυ|χένη  χιτώνα  ποδήρη  πολύπτυχον 
και  ί{7.άτιον  έρρΐ{Λμένον  χαριέντως  επί  τον  άριστερόν  ώμον  και  καθι- 
κνούμενον  μικρόν  τι  κάτω  της  όσφύος"  προς  τάριστερά  δε,  χωριζό- 
μενος άπό  της  γυναικός  διά  στοάς,  άνήρ  πενιχρώς  ένδεδυμε'νος  κάθη- 
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ται  έπΙ  κλισ[Αθΰ  άπλου  τετραγώνου  γύρος  τους  πόδας,  έζ  ών  τον  [Λεν 
άριστερον  έπερείδει  παρά  τον  πόδα  του  κλισ[Λθΰ  ,  τον  όέ  δεςιόν  προ- 
τείνει προς  λοΰσιν  εις  λεκάνην  και  την  [λεν  δεξιάν  χείρα  Ιπερείδει  έπϊ 
το  άνω  [Λέρος  του  κλισι^^οΰ,  την  δε  δεςιάν  εκτείνει  εις  το  στό[Λα  γυ- 
ναικός, θεραπαίνης,  η'^ις  τη  αριστερά  χειρί  λούουσα  τον  πόδα  φαίνε- 
ται ώσεί  Ικπλαγεϊσα  έκ  ση[Λείου,  ο  παρετήρησεν  έπϊ  του  ποδός  και 
ην  ετοιίΛΟς  νά  εκβάλττ)  κραυγήν,  δι'  δ  πειράται  να  κωλύση  αύτην  ό 
άνήρ.  Καϊ  αύτη  ή  γυνή  φορεί  χιτώνα  ωσαύτως  ποδήρη  και  επ'  αυ- 
τού άπλήν  διπλοίδα  καθικνουίΛενην  ΐΛίκρόν  κάτω  των  γονάτων.  Ό 
άνηρ  έ'χει  έστρα[7.[;-ε'να  τα  νώτα  προς  την  όπισθεν  αύτοΰ  ίστα[Λε'νην 
γυναίκα,  ην  δεν  βλέπει.  Αί  κεφαλαΐ  πασαι  είναι  άποκεκρουσ[Λέναι. 
Υποθέτω  ότι  ή  άνάγλυπτος  αύτη  παράστασις  απεικονίζει  την  παρ' 
-Ό{Ληρω  Όδυσ.  Τ  386-402  και  476-481  σκηνην  [Λεταξύ  Όδυσ- 
σέως,  Πηνελόπης  και  Εϋρυκλείας'  ϊσως  δε  άνήκεν  εις  τίνα  αποθα- 
νόντα [^.ετά  έπάνοδον  έκ  [Λακρας  έν  τν)  ξέντ)  διατριβής. 

Ευρέθη  δε  έν  Γό[Λφοις  (Έπισκοπνί)  και  απόκειται  έν  τ•ϊϊ  οικία  Κ. 
Ζαννή  έν  Μουζακίω. 

Τοϋ  περί  ου  ό  λόγος  ανάγλυφου,  ως  και  της  έν  Ζάρχω  άποκεψ.έ- 
νης  κεφαλής  [;.ετά  του  βάθρου,  σκοπου[Λεν  νά  πέ[λψω[Λεν,  όταν  συ{Λ- 
πέσγ)  καιρός,  φωτογραφίας  προς  δη[Λοσίευσιν  εις  την    Άθηναν. 

"Εγραφον  κατά  'Ιούλιον  1  895 

Ν.  Γ.  Χατζιζωγιδης 
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ΤΗΣ  ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ   ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 


Συνεδρία  ΝΗ'  (τη  20  Νοεμβρίου  1894). 

..  Συνελθόντες  οι  εταίροι  προς  συ[Λπλήρωσιν  του  Διοικητικού  Συρ.- 
βουλίου  έξελε'ξαντο  Συ^λβούλους  τους  κυρίους  Π.  Π.  Οίχονόμον,  Στα- 
^άζωγ  ΒάΛβητ  και   ΉΜαγ  ΑιακόπουΛον. 

Συνεδρία  ΝΘ'  (τη  4  Δεκεμβρίου  1894). 

Ο  [Λεν  πρόεδρος  κ.   Κ.  Σ .  Κόντος  άνεκοινώσατο  τοις  εταίροις  κρι- 
τικάς  αύτοΰ  παρατηρήσεις"  άνε'γνω  δε 

ό^ογ  (παρά  Φίλ.    Ίουδ.  Ίό^ι..  Β',  σελ.    10)  άντι  του  δέ, 

υμνήσατε  (παρά  Πάππ.    Άλεξ.  σελ.  20,  2)  άντΐ  του  νπομνήσατε, 

τετόμιστΑΙ.  [ά1)ε6.1ήθη  (παρ'  Ίπποκρ.  Τό{Λ.  Α',  σελ.  318)  αντί 
του  7'ενόμισΐαι.  έχΛήθη, 

παράΛογος    (παρά    Δίον.    Άλικ.    περί   των   Θουκυδ.    Ίδιωα.    Γ') 
αντί  του  περ/.ίογίσμόζ  {-επιΜη-ισμός), 

αφορμής  τίνος   εις   αντάς    όεόμενοι    (παρά    Γαλην.   Τόα.  Α',  σελ. 
38)  αντί  του  άφορτης  τίνος  χρημάτων  εις  αντάς  όεόμενοι, 

7ΐ^(^οεΐ(^ών  (παρά  Σοφον.   Τπορ.    Άριστοτ.  Τόρ..    ΚΓ',  α',  σελ. 
93,   7)  αντί  του  ίσθμοειδώτ, 

όιατμισθείσης  (παρ'  Άλεξ.  'Αφροδ.  Συρ,πληρ.  Άριστο  γ.  Τόα.  Β', 
β  ,   σελ.    109,  22)  αντί  του  όιατμι^θείσης, 

προε.Ιενσονται    (παρ'    Άλεξ.  Άφροδ.  Τπορ.  Άριστοτ.   Τό{Λ.  Α', 
σελ.   288,  24)  αντί  του  προοόεύσοτται. 

Ο  δε  κ.  Ν.   Γ.  Χατζιδάκις  διέλαβε  περί  της  λέξεως  Μνοτρας. 
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(  Έζετυχώθη    εν    τώ    Βυζαντιακώ    Περιοδικώ    Πετρουτυόλεως). 

Ό  δε  κ.  Αντώνιος  Οϊκονόιχος  άνεκοινώσατο  τοις  έταίροις  δτι  η 
έτιγραφη  η  [^-έχρι  τούδε  άναγινωσκο[Αε'ν7ΐ  (  Βοΐΐΐ.  Ιη80Γ.  Οΐ'.  αηΐϊί|. 
75)  (ί  Κάμουν  εθυσε  τα  ΚίψΓαϊ),  άνε^νώσΟη  εν  τω  εττιγραοικω  Φρον- 
τιστνιρίω,τω  διευθυνομε'νω  ΰ-π'  χυτοϋ ,  ((.  Κα/ιώ  νν  ΐ'^νσε  τα  Κή^ιΡαν. 

Σα/νεδρία  Ξ'ίτη  19  Φεβρουαρίου  1895). 

Ό  εισηγητής  της  εξελεγκτικής  επιτροπείας  κ.  Ή.Ηας  Λιακόπον 
.^οζάνε'γνω  την  έ'κθεσιν  της  του  έτους  1894  διαχειρίσεως  του  της 
Εταιρείας  Διοικητικού  Συ[Αβουλίου,  εχουσαν  ώδε" 

Φί.Ιοί   Έζαΐροι, 

Εκπληρώσαντες  καΐ  κατά  το  έ'τος  τοΰτο  την  άνατεθειαένην  ηαΐν 
έντολην  έξηλε'γξαίΛεν  τα  της  διαχειρίσεως  της  Εταιρείας  ηΐ7.ών,  λαα- 
βάνο[λεν  δε  την  τΐ[Λην  να  ύποβάλωαεν  τα  έξης  πορίσ[Λατα, 

Εΐσεπράχθησαν  κατά   το    έ'τος    1894  Ικ  περισσεύ- 


δί 


» 

» 
» 
» 
)) 


2,967.13 

895.— 

1,188.75 

595.— 

2,500.— 

83.— 

14.40 

8,243.31 


ματος  λήξαντος  έτους    

εκ  συνδρο(;.ών  εταίρων  παρελθόντων  ετών 
»  ))  »  1894      .       . 

εκ  πωλήσεως  περιοδικού  .... 

Ικ  χορηγίας  Κυβερνη'^εως 

εκ  τόκων    κεφαλαίων        .... 

Ικ  παλαιού   λογαριασ{;.ου 

"ίίτοι  εΐσεπράχθησαν  Ιν  δλω 

ΈδαπανηΟησαν  δε 

ε!ς  ς'  τόι/.ον  πεοιοδικοΰ    . 

είς  ι;.ισθόν  ύπηρέτου  . 

εις  δικαίω{7.ίχ  εΐσπράκτορος 

εις  γραφείου  δαπανάς 

είς  απρόοπτα 

"Ητοι  έδαπανηθησαν  έν  ολω 

"Οθεν  κατά  την  Ιςέλεγξιν  υπήρχε  περίσσευμα  εκ  δρ.  5,176.11. 
Έ  τούτου  δε  αί  μεν  δρ.  3000  κατετε'θησαν  ασφαλώς  έπϊ  τόκω  δρ. 
5  ^/ρ  ,  αί  δε  λοιπαί  ούσαι  είς  πρώτην  ζήτησιν  δια  τάς  άνάγκας  της 
Εταιρείας  έπΙ  τόκφ  3  ^/ρ. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Ζ'.  32 


δρ.   2,036.85 


» 

485.— 

» 

80. 

» 

112. 

» 

353.35 

» 

3,067.20 
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Ή  'έτιτροτείχ  έπιθυ[Λθΰσα  άείποτε  να  προλααβάνωνται  Ινδεχόμε- 
ναι  ατυχείς  περιστάσεις  συνιστκ  την  άνάκλησιν  της  αποφάσεως  της 
Εταιρείας,  περί  [χη  προαποστολής  ύπο  του  τα^Λίου  αποδείξεων  εις  το 
έξωτερι/,όν  καΐ  τάς  επαρχίας  εις  [Αη  καταβαλόντας  την  συνδροαην 
αυτών  εταίρους.  Ή  έφαρι/.ογη  του  [^.έτρου  τούτου  κατά  το  1894  έπή- 
νεγκεν  την  ι/.η  εϊσπραξιν  συνδροαών  του  189Ί,  ένω  αί  άναγραφόιιε- 
ναι  δρ.  895  εξ  εισπράξεων  παρελθόντων  ετών  ανάγονται  εϊς  τα  προ 
του  1894  έ'τη,  ων  εΐ/^ον  προαποσταλη  αί  σχετικαί  αποδείξεις. 

Έκ   του    περιοδικού    δ'  εύρίσκοντο    κατά    την    έξέλεγζιν    τεύνη    εν 

δλω  9882  κατά  την  άναλυτικήν    ση(7.είωσιν,  ήτις   ώδε  συνάπτεται. 
Έν   ΆΟτίναις  ττ)   18  Φεβρουαρίου  1895. 

Ή  εξελεγκτική  Επιτροπεία 
Π.  Π.  Οικονόμος 
Δ.  Γ.  Καμποτρογλογς 

Η.   ΛίΑΚΟΠΟΥΑΟΣ 


ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ 

των  έν  τη  Άκαδημεία  και  τη  οικία  τοϋ  κ.  Γ,  Χατζιδάκι 
τευχών  τοϋ  περιοδικοΰ  «Άθηνας». 

Τομιος       Α'.  Β'.  Γ'.  Δ'.  Ε'.  ΣΤ'. 


Τεΰχος     Ι,    II 

Ι 

Ι 

Ι 

Ι 

Ι 

449 

414 

529 

573 

532 

232 

III,  IV 

II 

II 

II 

II 

II,   III 

522 

476 

507 

556 

641 

238 

III,  IV 

III 

III 

III 

495 

665 

629 

514 

IV 

IV 

IV 

IV 

610 

395 

655 
Τό 

δλον 

250 

9882. 

Μένουσι  παρά  τω  κ.  Χατζιδάκι  37  σώι^.ατα  του  IV  τεύχους  του 
ΣΤ'  τόαου,  17  του  II  καΐ  III  του  ΣΤ'  τό[;.ου  καϊ  33  του  IV  τεύ- 
χους του  Ε'  τό{Αθυ. 

Έν  ΆΟτ^ναΐί  τη  14  Φεβρουαρίου  1895, 
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Την  πρότασιν  τνίς  εξελεγκτικής  Ιττιτροττείας,  όπως  η  Έταφεία  άρη 
τον  περιορισι^-ον  του  να  μη  στε'λλωνται  προς  τους  εν  τω  έξωτερικω 
εταίρους  αποδείξεις  καταβολής  τν,ς  εαυτών  συυ.βολής  πριν  ληφθγ)  η 
συαβολη  αυτών  ύπο  του  ταμίου,   εδέξαντο  οι  εταίροι. 

Μετά  ταΰτα  έγε'νοντο  ανακοινώσεις  υπό  του  προέδρου  κ.  Κ.  Σ . 
Κόνζου  καΐ  τοΰ  Γ.  Ν.  Χατζιόάκι. 

Ό  κ.  Κόντος  άνέγνω 

άττείχον  (παρά  Προκοπ.  Τόμ.  Β',  σελ.  378,  20)  άντΙ  τοΰ  άν- 
τείχοντο^ 

άντιϋΐατονντος  (παρ'  'Ιω.  Κιννάμ.  σελ.  39,  10)  άντΙ  τοΰ  ά^η- 
στρατονκίος, 

άττιταττοιιένους  (παρά  Θεοδωρ.  Τόμ.  Β',  σελ.  205)  άντΙ  τοΰ 
άντιπραττορένους . 

άνδξΐίον  και  άνόρώΐζ  και  μιϋηιία^  έυίσγετο  (παρά  Προκοπ.  Τόμ. 
Β',  σελ.  409,  3  και  Τόμ.  Γ',  σελ.  60,  1)  άντϊ  τοΰ  άνδρεΐον  και 
ά^όρείυίζ  και  ^αοητίΑΝ  ΆΝεμίσγετο, 

προηκται  (παρά  Φωτ.  Λεξ.  σελ.   427,    12)  αντί  τοΰ  πρόκειται. 

δσογ  έπΙ  τω  νυτ  υπ  έ^οΰ  προχεχειρισιηγω  ,Ιόγω  (παρά  Γαλην. 
Τόμ.  Ε',  σελ.  11)  άντΙ  του  δσον  έπι  των  κυν  νπ^  έμοϋ  προοκεχρη^ 
μένων  Λόγων, 

χατεπόθΐ]  δ  ^ Α^ιψιάρεω^  αντω  άρματι  (παρά  Ψευοοπλουτ.  Συναγ.  Πα- 
ραλλ.Έλλ.  και  'Ρωμ.ζ")  άντΙ  τοΰ  χατεπύθη  ό  Άμψιάρεως  τω  αρματι, 

προχ^ιΛεΙται  τον  έρωτα  (παρά  Πλουτ.  'Ηθικ.  σελ.  767  γ')  άντΐ 
τοΰ  προΣκαΛεΐται, 

Παρετήρησε  δ'  ότι  καΐ  ύπο  τοΰ  Οΰγγηρου  άνεγνώσθη  αύτω  αρ- 
ματι  άντΙ  τοΰ  τω  αρματι. 

Ό   δε    κ.  Γ.  Ν.  Χατζιδάκις    διέλαβε    περί   της   προ(ρορά^   τοΰ  Υ 
ύπο  των  Λακώνων  (έζετυπώθη    έν    τω    Περιοδικω    Κϋΐΐη   τόμ.  ΛΔ 
σελ.  81  κεξ.). 

Συνεδρία  ΞΑ'  (τη  26  Φεβροχ/αρίου  1895). 

Ό  κ.  Σπυρά^ων  Βάσηί,  διέλαβε  περί  των  έν  τοις  οίωνισμοΐς  ύπουρ- 
γούντων  τοις  άρνουσι  της  τών  'Ρωμαίων  πόλεως  (ίοέ  σελ.  142)'  ο  οε 
}(..' Ιωάννης  Άργυριάόης  άνεκοινώσατο  τοις  έταίροις  διορθωτικάς  καΙ 
έρμηνευτικάς  αύτοΰ  παρατηρήσεις  εις  τον  Θουκυδίδην  ( ΐδέ  σελ.  401). 
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Συνεδρία  ΞΒ'  (τη  12  Μαρτχον  1895). 

Ό  {;.εν  κ.  Πρόεδρος  της  εταιρείας  κ.  Κ.  Σ,  Κόντος  άνεκοινώσατο 
τοίς  έταίροις  διορθώσεις  αυτοί»  εις  τον  Γαλτ,νόν,  τον  Ίά|Λβλιχον,  Σέξ- 
τον  τον  Έι/,πειρικόν  καΐ  τον  Προκόπιον  άνε'γνω  δε 

ΛαχατίΙ,ειτ  (παρά  Γαλην.  Τόρ-.  ΙΖ',  α',  σελ.  343)  άντΐ  τοΰ  .Ια~ 
χανίζεσθαι, 

χρησθαί  (Η  —  χαΐ  ΰ^ίΟ)  .Ιαγάνοις  (τ^αρ'  Ίαμβλ.  ττεοί  τοΰ  Πυθα- 
γορ.   Βίου  98)  άντΙ  τοΰ  γρηοθαι  όε  —  χαΐ  δ^-ω  και  .Ιηχά^οις, 

άτεί2ΐ)(βώς  [7:ιχ^'(Χ  Σεζτ.Έαττειρ.  σελ.  62,22)  άντΐ  τοΰ  άπει.Ιηψώς, 

αγγείων  (παρά  Σέξτ. 'Ε[7.πειρ.  σελ.  331,  26  και  334,  26)  άντΙ 
τοΰ  αίτ'ΐίύν^ 

ί4  εικότων  (παρά  Γαλην,  Τό{7..   Ε',  σελ.  99)  αντί  τοΰ  ε^ηχόντων, 

επε.Ιαβε  (παρά  ΙΙροκοπ.  Τό[Α.  Β',  σελ.  216,  5)  άντΐ  τοΰ  έπεβα.Ιε. 

Ό  δε  κ.  Σπυρίδων  Βάσης  διέλαβε  περί  τοΰ  γ'  τό[ΐ.ου  της  Βερναρ- 
δακείου  εκδόσεως  των  Ηθικών  τοΰ  Πλουτάρχου  ύποδείξας  πολλά 
χωρία,  άπερ  ό  εκδότης  η  καλώς  έχοντα  έν  τοΐς  άντιγράφοις  διε'φθει- 
ρεν  η  κακώς  έχοντα  και  ευκόλως  δυνά^^.ενα  νά  διορΟωθώσι,  τινά  δε 
και  ηδη  διορθωΟέντα  ύπ'  άλλων,   άφηκεν  αδιόρθωτα   ('ίδ.   σελ.   283).* 

Ό  οέ  κ.  Γ.  Ν.  Χατ-,ιδάκης  έπρχγι/.ατεύθη  περί  της  καταληςεως 
-τταυ.ΙοΓ,  (ΐδε  Παρνασοΰ  τόα.  ΙΖ'  σελ.   561   κέξ. 

Συνεδρία  ΞΓ'  (τη  19  Μοφτίοι;  1895). 

Ό  ρ-έν  Πρόεδρος  κ.  Κ.  Σ.  Κόντος  άνε•4θΐνώσατο  τοις  έταίροις  κρι- 
τικάς  αύτοΰ  παρατηρήσεις  εις  τον  Προκόπιον.    Άνεγνω  παρ'  α•/τω 

δσα  [((:)  Βε.Ιισάριον — ■  αντ/)  έργασθείη  (Τό[Λ.  Γ',  σελ  100,  12) 
άντΐ  τοΰ  δσα  Βε.ίισάριον  —  αυτή  έργασέ/είη, 

(ΊπηηεΜ^ιηνος  και  άχηαε.Ιη^ιενα  {Ύ^]^..  Α',  σελ.  396,  23  και 
σελ.   466,    1)  άντΐ  τοΰ  άτηΐίε.ίηιιέτοί:  και  άτηιιε.Ιίψενα, 

αίροΐτο    (Τόι^..    Γ',  σελ.    196,  7    και    11)    άντΐ  τοΰ  αΐροιζο, 

(ίτε  άποσεανννΑιιει-ον  καΐ  οΓκωθεηα^  ον(^έν  αντω  προοηχον  (Τό(^-. 
Γ',  σελ.    105,  1)  αντί  τοΰ  άττοσε/ι )•υνΟ/ιενον  και  όΡκωθέντα, 

ί'πωτ,  οι  άρτοι  [ακάθαρτοι)  (οσι  και  σποδοί)  ειιπ.ΐεοι  {Ύό\)..  Γ',  σελ. 
145,  2  2)  άντΐ  τοΰ  δπως  οι  άρτοι  ώσι. 

Ό  δδ  κ.  Σπυρίδων  Βάσης   διέλαβεν  αυΟις  περί  τοΰ  γ'  τό|Λθυ  της 
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Βερναρδακείου  ίκοόαίως  των  ΉΟ'.κών  του  Πλουτάρχου  ύποοεί^ας 
πολλάς  αύτης  Ιλλείψίΐς  (ΐδέ  σελ.  283  κέξ.).  Ό  δε  κ.  Γ.  Α.  Πατταβα- 
σιλείου  έποιητατο  κριτικας  παρατνιρησεις  ει:  τχ-τοσπάτιζ-ατα  των  Νεω- 
τε'ρων  Ίστοοικών,  αΐτινες  θα  οΌυ.Ο'ϊίευθώτιν  ΐν  τω  έποι/.ένω  τόαω  της 
«Άθηνας».Ή  δ'  εν  σελ.  484  του  ζ"'  τόαου  ττ,ς  «  ΆΟηνας ))  α\Ϋ)[^.θ- 
νευομ,ε'νη  έν  Χαλκίδι  εΰρεθεϊσα  επιγραφή  και  ύπό  του  κ.  Γ.  Α.  Παπα- 
βασιλείου  έν  τ-?ί  ΝΖ'  συνεδρία  ανακοινωθείσα    τοις    εταίροι;  ε/ει  ώδε. 

Προ  ττε'ντε  περίπου  ετών  άνεκοινωσάαην  οτι  παρά  την  κώαην 
Δουχο)•  έν  θε'σει  Πε'ϊ  ευρέθη  κεχαραγυ.ένη  επί  πλακός  λευκού  ι^.α^^^Α- 
ρου,  καλυπτούσης  νΟν  το  στό|^.ιον  φρέατος,  ηοε  η  επιγραφή 

Τ]ΕΜΕΝΟ€ 
Α]ΘΗΝ  ΑΙΗ^ 
(δρα  Άθηνας  τό^;..   3  σελ.   612). 

Νυν  δε  άνακοινου[Ααι  τάδε,  οίσπερ  ένέτυχον  άναγινώσκων  την  Αι- 
λιανού ποικίλην  ίστορίαν  (Τ',   1) 

((  Αθηναίοι  κρατησαντε;  Χαλκιδέων  κατεκληρούχησαν  αυτών  την 
γην  ες  δισχιλίους  κλήρους,  την  Ίππόβοτον  καλουαένην  χώραν,  τεμί'νη 
δε  ά^-ήχα^•  γ//  Άθηνα  έν  τω  Αηλάντω  όνο^λαζορι,ένω  τόπω,  την  οέ 
λοιπήν  έ(;.ίσ^ωσαν  κατά  τάς  στήλας  τάς  προς  τη  ^ασιλείω  στοά 
έστηκυίας,  αίπερ  ούν  τά  των  [Αίσθώτεων  ΰποανήαατα  εϊχον». 

Έκ  του  χωρίου  τούτου  κοίνων  τις  εικάζει  οτι  ή  προανηαονευθεΐσα 
επιγραφή  είναι  των  χρόνων,  καθ'  ους  ή  Εύβοια  ύπετάχ_θη  τοις  Άθη- 
ναίοις,  το  δε  τέ[^-ενος  είναι  εν  έξ  εκείνων,  άτινα  οι  Αθηναίοι  άνηκαν 
τι)    ^ Αθήνα. 

Έν  σελ.  12,  28  προσθετέον  :  "Ιδε  και  Θησ.  Στεφ.  λ.  πον  (Τό[χ. 
ζ",  σελ.    1539).    Έςαλειπτέον  δε  τά  γεγραααένα  έν  σελ.  13,  9-11. 

Έν  σελ.  297,  15  γραπτέον  :  νά  κακίση  τον  τύπον  προεψψευοτ 
(^προεψτιτευοα ,  κτλ.). 

Προ  ολίγου  χρόνου  έκτησάρ,εθα  το  περιοδικον  σύγγραα[;-α  Βΐ]ζαη- 
ΙϊηΪ8θ/ΐ6  Ζ6ΐΐ8θΙΐΓίΙΊ.  Εϊδορ.εν  δ'  έν  αύτω  (Τόρ..  Β',  σελ.  107) 
ότι  και  υπό  του  Βραυνίου  έπηνωρθώθησαν  α'ι  παρά  τω  Προκοπίφ 
φερό[7.εναι  πληα{Αελεΐς  γραφαΐ  άτημεΛημένος-  άτηιιε.1ηι<ένα, 

Κ.  Σ.  Κ. 


ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΝ  ΣΓΜΒΟΤΛΙΟΝ 

Ι1ροεδί>εςον 

Πρόεδρος  Κ.  ΚΟΝΤΟΣ 

,.  ,  ^        ί  Δημοσθένης  Τςιβανοπογλος 

Αντιπροβοροι        .  .     ,, 

■^      ^      (  Ιωάννης  Δ.  Χατζιδάκις 

Γρα{;.ρ.ίχτεύς  ΜΑΡΓΑΡΙΤΗΣ  ΕΓΑΓΓΕΛΙΔΗΣ 

Παναγιώτης  Καββαδίας 
Ρήγας  Νικοααϊδης 
Σπυρίδων  Βαςης 
Γ.  Ν.  Χατζιδάκις 
Γεώργιος  Α.  Παπαβαςιαειογ 

Π.    Π.    ΟίΚΟΝΟΜΟΓ 

Ηλίας  Αιακοπογαος 
Σταμάτιος  Βαλβης 

Έπ&μ.ελ>3ταΙ  τοΰ  περ&οΠεκοΰ 

Γεώργιος  Ν.  Χατζιδάκις 

ΣπΓΡίΔΩΝ  Βάσης 

Γεώργιος  Α.  Παπαβαςιαειογ 

Ευεργέτας  τί^ς  Έταορείας 

•)-  Αικατερίνη  Ι.  Νεγροποντου 

Αωρν^ταΙ  τ•^ς  Έταςρε&ας 

Κωνσταντίνος  Σ.  Κοντός 
Αριστομένης  Στεργιογλιδης 
Γεώργιος  Α.  Παπαβαςιαειογ 
Ι  Σπυρίδων  Οικ*'>νομιδπς 


ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ  ΤΩΝ  ΕΤ4ΙΡΩΝ 


ΓΗΣ    ΕΝ  ΑΘΗΝΑΙΣ    ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ    ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ  ι 


ΚΑΤΑ     ΤΟ     ΕΤΟΣ      1894 


ΕΠΙΤΙΜΟΙ     ΕΤΑΙΡΟΙ 


ΕΌΠΑΚΟ  ΖΕΙ.Ι.ΕΚ 
αΟΗΑΝΝΕδ  80ΗΜΙΌΤ 
Α.  ΚΐηΟΙίΙίΟΡΡ 
-{-  Α.  ΝΑυοκ 
8.  ΝΑΒΕΚ 

Η.  ΥΑΝ  ΙΙΕΚΥΕΚϋΕΝ 
ΤΗ.  Μ0ΜΜ8ΕΝ 
ΙλΥΑΝ  νΟΝ  Μϋΐ.ΕΕΚ 
Β.  ΟΕΙ,ΒΚϋΟΚ 
\νΐΕΗ.  ΛνυΝΟΤ 
Μ  ΑΧ  ΗΕΙΝΖΕ 
ΡΗΑΝΖ  8υ8ΕΜ1ΗΕ 
ΗΕΕΜΑΝΝ  ΌΙΕΙ^δ 

ΕΚΝδτ  ουητιυδ 

ΑΌΟΕΓ  ΜΙ0ΗΑΕΙ.Ι8 
^  ΗΕΙΝΚΙΟΙΙ  ΒΚυΝΝ 
8Α1.0Μ0Ν  ΚΕΙΝΑΟΗ 
ΟΤΤϋ  ΒΕΝΝΌΟΕΕ 
Ο.  Μ.  ΡΚΑΝΟΚΕΝ 
α.  ^.  ΗΑΚΤΜΛΝΝ 
ΒΕΚΝΗΑΚΟ  δΟΗΜΙϋΤ 
ΛνΐΙ,Η.  0ΗΚΙ8Τ 
Ο.  ΚΑΙΒΕΙ. 

ΛνΐΙ.ΑΜϋλνΐΤΖ 


Ν.  ^VΕ^ΚΕΕIΝ 
ΥΑΝ  ΕΕΕυ\νΕΝ 
^.  ΥΑΙΙΕΕΝ 
ΡΚ.  ΒΕΑ88 
Ο.  ΚΙΒΒΕυΚ 
ϋΟΜ.  ΟΟΜΡΑΚΕΤΤΙ 
Ε.  ΚΕΚυΕΕΒ 
Α.  ΟΟΝΖΕ 

ΟΕΟκα  τκΕυ 
α.  ΡΕκκοτ 

υ.  ΚΟΕΗΕΕΚ 
κ.  ΌΑΚΕ8Τ 
ΗΕΝΚΙΕ  \νΕΙΕ 
Ε   ΟΑΙΕΕΕΜΕΚ 
Ρ.  ΡΟϋΟΑΚΤ 
Κ.  Ο.  αΕΒΒ 

\ν.  α.  κυτΜΕΚΡΟκτ 

ΛνΐΙ,ΕΙΑΜ  αθΟΒ\ΥΙΝ 
ΒΑ8ΙΕ  ϋ.  αΐΕΠΕΚΕΕΕΥΕ 
^  ΗΕΕΜΑΝΝ  ΠΕΕΜΙΙΟΙ^ΤΖ 

Ο.  ^ΟΕ^ΑΝ 

ΕΜΙΙ.Ε  ΡΙΟΑΗΙ) 
ΕΜΙΓ.  ου  Β0Ι8-ΚΕΥΜ0Ν' 
ΥΟΝ  ΜΟΕΙ.Ι^ΕΝΌΟϋΡΓ 
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ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ   ΤΩΝ    ΕΤΑΙΡΩΝ 


ΣΥΝΕΔΡΟΙ    ΚΑΙ    ΠΑΡΕΔΡΟΙ 


ΑΓΓΕΛΙΔΗΣ  ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ  Γ. 
ΑΘΑΝΑΣΑΚΗΣ    ΓΕΩΡΓΙΟΣ    Ν., 

Καθηγ/;7τ,ς  της  εν  Χάλ/τ)  Έαπορικης 

Σ/ολη;. 

ΑΛΕΞΟΠΟΥΛΟΣ  ΚΩΝΣΤΑΝΤΙ- 
ΝΟΣ Ι.,  Καθηγητής  εν   Αγρινίου. 

ΑΛΗΜΟΝΑΚΗΣ  ΧΑΡΑΛΑΜΠΗΣ, 
Καθηγητής  εν  Χιον 

ΑΝΤΩΝΙΑΔΗΣ  ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ,  Καθ. 
της  έν  Χάλκη  Θϊολογ'.κης  Σ/ όλης. 

+  ΑΝΤΩΝΟΠΟΥΛΟΣ  ΔΗΜΗΤΡΙ- 
ΟΣ, Καθηγητής  έν  Τεργέστη. 

ΑΡΒΑΝΙΤΑΚΗΣ  ΣΠΥΡΙΔΩΝ  Δ., 
Καθηγητής  έν  Κέρκυρα. 

ΑΡΓΥΡΙΑΔΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ,  πρώην 
διευθυντής  της  έν  ' Αθήναις  'Ριζαρει'ου 
Σ/ολης. 

ΒΛΑΒΗΣ  ΣΤΑΜΑΤΙΟΣ  Οφηγητής  έν 

τω    ΕΟνικω  Πανεπιστηαιο^. 
ΒΑΣΗΣ  Σΐ'ΐΥΡΙΔΩΝ,  Καθηγητής  τής 

Λατινικής    φιλολογίας   έν    τω    Έθνικω 

Πανε7:ιστη[χίω. 
ΒΕΝΕΤΟΚΛΗΣ  ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ,  Γυ- 

[Ανασιοίρ•/_ης  έν  Αλεξάνδρεια 
ΒΟΡΤΣΕΛΑΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Γ.,  Γραρι- 

[Λατεΰς  του  'ΕΟνικοϋ  Πανεπιστηιχίου. 

ΓΕΩΡΓΙΑΔΗΣ  ΕΥΣΤΡΑΤΙΟΣ,  Κα- 
θηγητής τής  έν  Χάλκη  Εμπορικής 
Σ/ολής. 

ΓΕΩΡΓΙΟΥ  ΠΑΛΑΙΟΛΟΓΟΣ,  Γυ- 

[χνασιάρ•/ης  έν  Αλεξάνδρεια. 

ΓΡΑΤΣΙΑΤΟΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  Καθη- 
γητής έν  Λευκάδι. 

ΓΡΗΓ0Ρ1ΑΝ0Π0ΥΛ0Σ      ΑΧΙΛ- 

ΛΕΥΣ,  Σ•/_ολάρ-/ης  έν  Αθήναις. 
ΓΡΥΛΛΗΣ    ΣΤΕΦΑΝΟΣ,   Σ/ολάρ- 
χης  έν  Νάξω. 

ΔΕ.νΛΙΟΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ,  Γυμνασιάρχης 
έν  Λευκωσία. 


ΔΗΜΑΡΑΣ  ΝΙΚΟΛΑΟΣ  Ι., Καθηγη- 
τής του  'Ρωμαϊ/οΰ  δίκαιου  έν  τω  Έ- 
θνικω Πανεπιστηαιω. 

ΔΗΜιΊτΡΟΗΟΥΛΟΣ     ΑΛΕΞΙΟΣ, 

Καθηγητής  τής  έν  Χάλκη  "Εμπορικής 
Σ/ολής. 

ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Γ  ,  Κα- 
θηγητής. 
ΕΥΑΓΓΕΛΙΔ11Σ      ΜΑΡΓΑΡΙΤΗΣ, 

Καθηγητής  τής  ιστορίας  τής  φιλοσο- 
φίας  εν  τω    ' Εθνικω  Ηανεπιστημίω. 

ΕΥΣΤΑΘΟΠΟΥΛΟΣ  ΚΩΝΣΤΑΝ- 
ΤΙΝΟΣ, Καθηγητής  έν  Σμύρνη. 

ΖΑΓΓΟΓΙΑΝΝΗΣ  Δ.  Κ.,  Διευθυντής 

τοΰ'  έν  Λαρίση  Διδασκαλείου. 

Ζ0ΛΙΝΔΑΚ1Σ  ΠΑ1-Λ0Σ  Μ.,  Καθη- 
γητής  έν  Κρήτη. 

ΖΟΛΩΤΑΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  Γυμνασιάρ- 
■/ης  έν  Χίω. 

ΖΟΛΩΤΑΣ  ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ,  Καθη- 
γητής τής  Θεολογικής  Σχολής  του  ε- 
θνικού Πανεπιστημίου. 

ΘΑΛΗΣ  ΜΙΛΤΙΑΔΗΣ,  ιατρός  έν  Α- 
θήναις. 

ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ  ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ,  Σχο- 
λάρχης έν   Άνδριτσαίνη. 

ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ  ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ,  έν 
Χίω. 

ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ   ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ    Α., 

Γενικός  έφορος  των  αρχαιοτήτων  και 
υφηγητής  τής  αρχαιολογίας  έν  τω 
Έθνικω  Ηανεπιστημίω. 

ΚΑΡΟλΊδΗΣ  ΠΑΥΛΟΣ,  Καθηγητής 
τής  ιστορίας  έν  τω  Έθνικω  Ηανεπι- 
στημίω. 

ΚΑΡΤΛΛΗΣ  ΑΝΤΩΝΙΟΣ  Γ.,  βου- 
λευττ^ς. 


ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ 
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ΚΑΣίΜΛΤΗΣ  ΚΟΣΜΑΣ  Π  ,  Καθη- 
γητής έν  Άθηναι;. 

ΚΑΤΑΙΒΑΙΝΗΣ  Κ.  Σ.,  Γυανασ-.άο- 
■/ης  εν  Σάαο). 

ΚΑΦΤΑΝΤΖΟΓΑΟΤ  Α. 
ΚΕΡΛΜΕΤΣ    ΠΑΠΑΛΟΠϋΥΛΟΣ, 

Καθηγητής  έν  ΠΗτρου;τόλει. 
ΚΕΦΑΛΑΣ  ΜΙΧΑΗΛ,  Διευθυντής  τής 

έν    Σταυροορο[Αΐω     ( Κίοναταντινου-ο- 

λεως )  Ζωγραφείου. 
ΚΛΑΡΑς' ΝΙΚΟΛΑΟΣ  ΗΛ.,  Καθη- 
γητής έν  Βώλί)^. 
ΚΛΚΟΒΟΤΛΟΣ  ΜΙΧΑΗΛ  Άρχιμ  , 

διευθυντής    της    Μεγάλης    του    Γε'νους 

Σ"/ολής. 
ΚΟΧΛΤΛΗΣ  Δ.,  Γυανοσιάρ/ης  έν  Κα- 

λάμαις. 

ΚΟΝΤΟΣ    ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ    Σ., 

Καθηγητής  τής  Ελληνικής  φιλολογίας 
έν  τω  Έθνικω  Πανε7:ιστη|^.ιο.). 

ΚΟΡΦΙΩΤΑΚΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Β.,Γυ- 
ια.νασιάρ-/_ης  έ'^Λαρίση. 

ΚυΤΖΟΣΓΕΩΡΓΙΟΣ, Διευθυντής  των 
έν  Κωνστάντση  Ελληνικών  εκπαιδευ- 
τηρίων. 

ΚΟΤΣΗΣ  ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ  ΤΡΙΑΝ- 

ΤΑΦΥ^ν/\ΟΤ,  Γυιχνασ'.άρ/ης  έν  Λα- 
[Λία. 

Κ0Φ1ΝΙΩΤΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Κ.,  Κα- 
θηγητής εν  Αθήναις. 

ΚΥΡΙΑΚΟΣ  ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ  Ι., 

Υφηγητής  τοΰ  διεθνούς  δικαίου. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΙΔΗΣ       ΜΙΧΑΗΛ, 
Καθηγητής    των  Ελληνικών  γρα[α.αά- 
των  έν  Λονοίνοι. 

ΛΑΒΔΑΣ  ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ,  Σ/ο- 

λάρ/ης. 

ΛΑΝΙΤΗΣ  ΝΙΚΟΛΑΟΣ,  Καθηγητής 
έν  Λευκωσία. 

ΛΕΟΝΑΡΔΟΣ  ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ,  Έφο- 
ρος των  άρ/αιοτήτων. 

ΛΙΒΑΔΑΣ  ΜΙΧΑΗΛ,  Υφηγητής  τής 
πολιτικής  διχονο[Αίας  έν  ταί  Έθνικω 
Πανεπιστημίω. 


ΛΙΑΚΟΠΟΥΛΟΣ  ΗΛΙΑΣ,  Γραααα- 
τεϋς  του  \^ΐζο\)ρ'(ίίο^^  των  εσωτερικών 
και  υφηγητής  του  'Ρωμαϊκοΰ  δικαίου 
Ξν  τω   Έθνικω  ΠανεπιστηίΑίο). 

ΛΙΑχόπΟΥΛΟΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Α., 
Διευθυντής  τής  έν  Χάλκη  'Ε[Α?ορικής 
Σ'/ολής. 

ΛΥΡΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ,  Πταισιχατοδίκης 
Έν  Αθήναις. 


ΜΑΛΛΙΑΚΑΣ  ΗΛΙΑΣ,  Δικηγόρος  έν 

Κωνσταντινουπολει, 
ΜΑΝΤΑΦΟΥΤΗΣ  ΝΙΚΟΛΑΟΣ  Μ 
ΜΑΤΣΑΣ  Ι.,   Σ/^ολάρ/ης  Χαλκίδος. 
χΜΕΤΑΖΑΣ  ΣΤΥΛΙΑΝΟΣ  Δ. 
ΜΙΧΑΗΛ  ΙΩΑΝΝΗΣ,  Καθηγητής   εν 

Λαρίση. 
ΜΙΧΕΛΗΣ    ΓΕΩΡΓΙΟΣ,    Δικηγόρος 

εν  Ααλκιοι. 
ΜΟΜΦΕΡΡΑΤΟΣ  ΑΝΤΩΝΙΟΣ,  Δι- 

χηγο'ρος  έν   Άθη'ναις. 
ΜΟΥΣΤΑΚΑΣ    ΕΥΑΓΓΕΛΟΣ    Δ., 

Καθηγητής  έν   Αθήναις. 
ΜΠΑΞΕΒΑΝΑΚΗΣ     ΝΙΚΟΛΑΟΣ 

Σ.,  Καθηγητής  έν  Σύρω. 
ΝΙΚΟΛΑΪΔΗΣ   ΡΗΓΑΣ,  Καθηγητής 

τής  άνατο[χικής   έν  τω  Έθνικω  Πανε- 

πιστη[Αίω. 

ΞΗΘΑΛΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ,  Ελληνοδι- 
δάσκαλος έν  Αθήναις. 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΔΗΣ  ΔΗΜΟΣΘΕΝΗΣ, 

Καθηγητής  τής  έν  Κο^νσταντινουπολει 
Μεγάλης  του  Γένους  Σχολής. 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΔΗΣ  ΛΕΟΝΤΙΟΣ,  Δι- 
δάκτωρ τών  φυσικών  έπιστηαών. 

υΐΚΟΝΟχΜΟΣ  ΑΝΤΩΝΙΟΣ,  Καθη- 
γητής τής  αρχαιολογίας  έν  τω  Έθνικω 
ΙΙανεπιστηίΑίο). 

οικονόμος  ΑΝΤΩΝΙΟΣ,  Καθη- 
γητ^;ς  τοΰ  έν  Σέρραις  γυ;χνασ:ου. 

ΟΙΚΟΝΟΜΟΥ  ΘΩΜΑΣ,  Καθηγητής 
εν  Θίσσαλονίκτι. 
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ΟΙΚΟΝΟΜΟΥ  Π.  πρ'^ην  γενικός  διευ- 
θυντής των  δημ.  σχολείων. 

ΠΛΪΖΜΣ  Π.,Γυ.χνασιάρ/η;  εν  ΓυΟείω. 

ΠΑΝΤΛΖΗΣ  ΜΙ  ΑΤΙΑΛΠΣ  Ι.,  πρώην 
γυμνασιάρχης   Ιωαννίνων. 

ΠΑΠΑΒΑΣΙΛΕΙΟΥ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ, 
Καθηγητής  έν  Αθήναις. 

ΠΑΠΑΓΕΩΡΓΙΟΥ  ΠΕΤΡΟΣ,  γυ- 
μνασιάρχης έν  Μυτιλτ^νη. 

ΠΑΠΑΓΙΑΝΝ1ΔΙΙΣ     ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ 

Καθηγητής  εν  Σμύρνη. 

ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΑΚΟΠΟΤΛΟΣ 

ΘΕΟΔΩΡΟΣ, Καθηγητής  έν'Αθτίναις. 
ΠΑΠΑΘΕΟΔΩΡΟΥ ΙΩΑΝΝΗΣ 

στρατιωτικός  ιατρός  έν  Βοίλω. 
ΠΛΠΑΪΩΑΝΝΟΥ  ΠΛΟΥΤΑΡΧΟΣ, 

Καθηγητής  έν  Αθήναις. 

ΠΑΠΑΝΑΣΤΑΣΙΟΥ  ΠΑΝΑΓΙΩ- 
ΤΗΣ,Πρόεδρος  τοΟ' μετοχικού  ταμείου. 

ΠΑΥΛΙΔΗΣ  ΙΩΑΚΕΙμ'  Γυμνασιάρ- 
χης έν  Σ^ρραις. 

ΠΙΖΑΝΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Ν.,  Καθηγη- 
τής έν  Αλεξάνδρεια. 

ΠΟΛΥΚΡΑΤΗΣ  ΘΕΜΙΣΤΟΚΛΗΣ 

Κ.,  Σ/^ολάρχης  έν  Άμαρουσίω. 

ΡΑΓΚΑΒΟΠΟΥΛΟΣ  ΓΚΙΚΑΣ,  Κα- 
θηγητής έν  Πάτραις. 

ΡΑΛΛΗΣ  ΜΑΛΛΙΑΚΑΣ,  Καθηγητής 
της  έν  Χάλκη    Εμπορικής  Σχολής. 

ΣΑΒΒΟΠΟΥΛΟΣ  Κ.,  Σχολάρχης  έν 
Τεγέα. 

ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΣ  ΑΝΑΣΤ.,  Καθη- 
γητής του  έν  Σερραις  γυμνάσιου. 

ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ       ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ. 

ΣΑΚΟΡΡΑΦΟΣ  ΓΕΩΡΓ.  Μ.,  Καθη- 
γητής έν  Σμύρνη. 

ΣΙΔΕΡΗΣ    Π.,  Καθηγητής    έν    Σάμο.. 

ΣΚΙΑΣ  ΑΝΔΡΕΑΣ,  Υφηγητής  έν  τω 
ΈΟνικω  Πανεπιστημΐ(ι). 


ΣΜΠΟΝΙΑΣ  Α.  Σ.  καθηγηττίς. 
ΣΜΥΡΝΛΚΗΣ  ΓΕΡΑΣΙΜΟΣ  Ι. 
ΣΤΑΘΑΚΟΠΟΥΛΟΣ    ΑΝΔΡΕΑΣ, 

Καθηγητής  έν  ΆΟι^ναις. 

ΣΤΑΥΡΟΠΟΓΛΟΣ  ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ, 
έφορος  των  Άρ/αιοτη'των. 

ΣΤΕΡΓΙΟΓΛΙΔΗΣ  ΑΡΙΣΤΟΜΕ- 
ΝΗΣ Ν.,    Γυμνασιάρχης  έν  Σάμω. 

ΣΩΤΗΡΙΑΔΗΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  Καθη- 
γητής έν  Αθήναις. 

ΣΩΤΗΡΙΟΥ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  Διευθυντής 
της  έν  Σμύρνη  Ευαγγελικής  Σ/ολής. 

ΤΣΕΡΕΠΗΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Ν.,  Καθη- 
γητής γυμνασίου  και  υφηγητής  της 
Ινδικής  φιλολογίας  έν  τω  Έθνικω 
Πανεπιστήμιο). 

ΤΣΙΒΑΝΟΠΟΥΛΟΣ  ΔΗΜΟΣΘΕ- 
ΝΗΣ, εΐσαγγελεί;ς  τοϊί  Αρείου  Πά- 
γου. 

τσιριγώτης  ΣΠΥΡΙΔΩΝ  Γ.,  Κα- 
θηγητής έν  Μεσολογγίο). 

ΧΑΊΝΑΣ  ΑΝΤΩΝΙΟΣ,  Δικηγόρος  έν 
Χαλκίδι. 

ΧΑΛΚΙΟΠΟΥΛΟΣ      ΝΙΚΟΛΑΟΣ, 

Γυμνασιάρχης  έν  Αθήναις. 

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Ν., Κα- 
θηγητής της  γλωσσολογίας  έν  τω  Έ- 
Ονικω Πατεπιστημίω. 

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Ν.,  Κα- 
θηγητής των  μαθηματικών  έν  τώ  'Ε- 
Ονικώ  Πανεπιστήμια). 

ΧΑΤΖΗ  ΖΩΓΙΔΗΣΝΙΚΟΛΑΟΣΓ., 
Καθηγητής  έν  Λαρίση. 

Χουρμούζης  κλ'εανθης,  Κα- 

Οηγητής  έν  Βώλοκ 

ΧΡΙΣΤ1ΔΙΙΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ,  Σχολάρχης 
έν  Ψεραΐς. 

ΨΑΛΤΑΚΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Ν.,  Κα- 
θηγητής έν  Καλαβρύτοις. 

ΨΑΡΑΣ  ποθητός,  Καθηγητής. 


! 
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Α'   ΠΙΝΑΞ  ΛΕΞΕΩΝ  ΚΑΙ  ΦΡΑΣΕΩΝ 


α'   Ελληνικών 


αγγείων  -  αιτίων  346,  352 

άδυσσε  αντί  άβυσσος  84 

αζα  =  λάδια  84 

ΑίκαΟερινης,  Αικατερίνης  98 

Αϊλά[χ,    'Ηλάμ,    Έλάμ.,   Έλυμαίς,    Έ- 

ΙαιηΙα  104 

αΐ'μιισος,  ήμισυς  130 

Αίνειος,  ΑινΟος  114 

αίρεϊν  -  αϊ'ρειν,   αίροΰσι  -  αι'ρουσι  κτλ.  341 

αΐ'ρεσθαι -αίρεΐσθαι,  κτλ.  343 

αΐ'τιον  -  άγγεΐον  352 

αμάθεια,  άμαθία  112  υποσ. 

Άμαζο'νιον,  Άμαζονειον  112 

όίμαξα,  τά  εξ  αμάξης,  τά  εκ  των  αμαξών 

307,  309 
άμετάτρευτος  99 

άνεπάην  -  άναπάηκα  -  άναπαημο'ς  84. 
άναστοΓ^ειώ  48 

ανδρών  απάντων  Σωκράτης  σοφώτατος  53 
άνέλικα  τέκνα,  άντ^λικα  136 

άνοκω/ϊ5  24 

απημελημε'νος  -  άτημελημένος,    άπημελη- 

μένα  -  άτημελημένα  3 1 6 
άπητίμασμαι,  άπητι'μησα  318 
άποιχομε'νου,    άπηχομένου,    άπειχομε'νου, 

άπεχ^ομένου  136 
άπολήγον,  τό  άποληγον,  τά   άπολτίγοντα 

366 
ά'σεται-  έ'σεται  4 
ά'σομαι,  άντάσομαι,  κτλ.  άττ.,  ασιο,  άντ- 

άσω,  κτλ.  άναττ.  6 
άστο',χεί'οτος  47 
άφεύσεως,  άφε'σεος  140 


άφορμη'  25 
άφουδεία,  βοτ^θεια  98 
άχάντια,  άκάνθια  97 

Β 

βάθρακος,  βάτραχ_ος  (  φορδακα )  97 

βαννίζα  =:  Ραρνίδια  84 

Βεσκο'μης,  Δεσκομης  136 

βημοσιον,  δημόσιον  96 

Βήτα,  ΒβΙΙι,  ΒτίΟ,  Βηθτίλ,  ΒαιΟήλ  103 

Βισκόμης,  Δισκόμης  96 

βλέπειν  Βαλλτίναδε  101 

βθί•,  βοη-θεΐν  91 


δαιμο'σιον,  δεμο'σιον,δημο'σιον,διμόσιον  1  36 

ΔαυνιοτεΓ/ΐται,  Δαμνιοτειχΐται  139 

δεδιτίγημαι  290,  303 

δεδίξασθαι  30,  33 

δεδίξεσθαι  34 

δεδίσσομαι  -  ίττομαι  34 

δεδιώκημαι  299 

δέον  -  δέ  56 

δεσμώτης  44 

Δεύς,  Δβεύς,  Βδεΰς  139 

διαίρειν,   τό   στο'μα   διαίρειν,   οΰ/ί  στο'μα 

αϊρειν  330 
διαιρούσα- διαιρούσα  332 
διηρμένα- διηρημε'να  333 
διοικη'ΐ.ί'να  Δο^ρ.  ου  Ι -2 
οίος  αντί  βίος  84 
διώκημαι  300 
δυ)(_ατε'ρα,  θυγατέρα  98  :  ■ 
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Ε 


εγκάρδιον  382 

εγούμενος,  ί;γοΰ[χ3νος  136 

ίο]άψ.(χ  -  ;'ο]άζα  -  εζά/.Λ  84 

έδιωχ.ουν  301 

εζού==έγώ  84 

εΤθ'  οϋθοίς,  είΘ'  οΟτως  98 

εΐσακούεσται,  εΐαακούεσΟαι  98 

έκαθεΰδησα  292 

ε'λαία,  έλέα,  έλαϊκά  δε'νδρα  118 
Έλαια,    Έλαιε'α,    Έλαιίτη;  116 
Έλία;,    Ήλίαξ  136 
εμεΟο'δευσα,  εμεΟο^δ^υσα  302 
ενΟυγ/άνω,  έντυγ/άνω  98 
Ένιηνες,  Αϊνιηνες  121 
έξαγορεύω  170 
ε^αφοί  -  εξαφω,  κτλ.  3  (7 
εξομολογώ  1  70 
έ-ισεσυμβηκει  293 
έπροφη'τευον,  κτλ.  295 
Έρτίνη,  Είρτίντ;   136 
έσυνηκεν  305 
ευκταίος,  εϋκτε'ος  108 
ευπτά,  ευπτακο'σια  99 
ευ'ροϋζ,  εύρροος  127 
Ευροίπεια,  Εϋρωπία  113 
ευσέβειας,  εΰσεβίας  121 
ευωχία  -  ευβουλία  95 

Ζ 

ζάγκλον  31 1 

ζημιοΟητο),  ζημιωθι^τω  98 

Η 

ή  δ'δς  315 

Ήράκλια,  Ηράκλεια  112 

Θ 

Θάλεια,  Θαλία  112 
Οαραπάηκα  Οαραπαημο'ς  84 
Οατερον  124 

θεώρεΟρον,  Οεώρητρον  98 
^εοστερικτος,  Οεοσττίρικτος  136 


θίγως,  ξ'./ως  98 

θοιμάτιον,  Οαιμάτια  125  και  133 


ιδιωτική  άντ•.στοι•/;α  97 

ί'σθασΟαι,  ί'στασθαι  98 

ΐσκυρός,  ΐσ/υρός  98 

ί'ω,  μεθίω,   κτλ.   οΰδε7:οτε   ύπηρξεν  ε'ν  ττ] 

τταλαια  Έλλην.  γλώσστ]  306 
Ιωα/είμου,   'Ιωακείμου 


Κ 


καΟαλυθήναι,  καταλυΟηναι  98 
καθέρχεται,  κατέρ/^εται  98 
καμμύω  -  έκάμμυον  298 
Καμώ  υν  αντί  Κάμουν  85 
κασαλβεΐον,  κασαυρεΐον  138 
κασιγνη'ταισιν,  κασιγητι'σιν  132 
καταλήγον,    τό    καταλ^γον,    τά   χαταλτ(- 

γοντα  366  κες. 
κατηγο'ρουν  293 
καττ^ραμαι  289 
κεκαΟεΰδηκα  292 
κεκάμμυκα  298 
κεκατηγο'ρημαι  293 
κεκατη'ραμαι  289 
κεκαττΙ'/ημαι  291 
κηρύλος,  κειρύλος  100 
κληρονόμος,    κλιρονο'μος.   κλερονομος  136 
Κλίβουλος,   Κλίσοοος.    Κλέοουλος,  Κλέ- 

(ίΟ'^ος,  Κλείβουλος,  Κλείσοφος   137 
κράβατος,  κράββατος  361   χ'εξ. 
κρε'νω,  κρίνω  136 
κύθρη,  Τ^ύτρη  97 

Λ 

λέων  190 

λτίγοντα,  τά  λ^;γοντα  368 

λτ^θαργος,  λαιΟαργος  135 

ληκώ,  ληκάω,  λαικάζω,  λαικασττ^ς  136 

λογισμός  ,     άναλογισμο'ς ,     άντιλογισμο'ς , 

κτλ.  17 
Λυσικλείδης    άνέθηκεν    Έπανδρίδου  υιός 

άπαρχτίν  122 
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Μ 


[χεθώδευσα,  μεΟωδεύθην  302 

ιχελάνδρυον,  [Αελαν  δρυός  372  κΐξ. 

[χελάνδρυον  -  μ,ελληδρυον  372 

ΐΑ.ε[Αεθιυδευαένος  303  κέξ. 

[α.εμετιαένο;  303 

(χετάιχελοζ  21 

[Αετεΐ[Αένος  306 

μέτωπα  (έπΙ  Ινός)  39 

[Αήτρα  373,  380,  δθεν  εμμητρος,  περίμη- 

τρος  381 
μιν  189 

[Λοζου  =  |Αογ''ων  84 
(χονοκυθρον,  αονο'/υτρον  97 
[χοΟζα  =  μυΐα  8 1 
μυριόσι  =133 

Ν 
νιν  189 
Νυμφαιτιν,  Νυνοιΐσι  133 


ιϋι 


ξυνάσεται  -  ξυνάγηται,  συνέχεται  3 

Ο 

όδί  52 

δις,  οίς  93 

-ΟΝ  παραλείπεται  και  προστίθεται  58  κεξ. 

ονεύοι  313 

δνος,  όνίσκος  3 1 3,  315 

όπατανηϊον,  όπτανεΐον,  οπτάνιον  113 

όρικοίς,  όρικών,  κτλ.  όριστικοΐς,  οριστικών, 

κτλ.  23 
όρκος,  μεΟ'  ορ/ου  98 

ΓΙ 

Π- Τ  319  κεξ. 

πάθνη,  φάτνη,  τ.ί/^/τ^  97 
παρά  -  περι'  13,  15-6 
Πάτρο'κλια,  Πάτροκλεια  113 
παρά  -  περί  -  έπί  2•ί 
παράλογος  -  παραλογισμός  1 7 
παραμίαΰΟημαι  298 


παρανενοημαι  299 

παραστίμων  -  περιστ{μων  13 

πεπρο'σταχα  293 

πεπροφτ^τευμαι  294 

περί  -  παρά  II,  16 

περιλειφθώσιν -παραλειφθώσιν  16ι 

πεπρονο'ημαι  297 

περί  που  -  παρά  που  1 1 

πληθυντικός  αριθμός  επί  ενο'ς  40 

ΙΙοσείδειος,  Ποσείδιον,  ΙΙοσίδειον  112 

Ιίοτειδαιάται,  Ιίοτειδεαται  120 

προβολτί  28 

προεφτ|τευον,  κτλ.  294 

προπαλτ^ς  351 

προπετη'ς  351 

προσαίρομαι  344 

προπεφτ|τευμαι  294 

προ'σωπα  (  έπΙ  ενο'ς  )  35 

προ•/ρεία  28 

πρυτανεΐον,  πρυτανΕον  113 


ρΡ  αντί  ρρ  οΰ  θεσσαλικο'ν  86 
ροθος,  ροθιος  1  90 

Σ 

Σαχωνίδης,  Ζακωνίδης  139 

Σαπφώ,  Ψαπφώ  140 

σεσυμπάΟημαι  293 

σεσυντ|θικα  294 

σκίμπους,  σκιμπο'διον  σκιμποδίσκος  359 

σκίπων,  ού/ί  σκη'πων  358 

σκι'πωνος  -  σκίμποδος  353 

σκοτοδινιώ,  σκοτοβινιώ  95 

στασιαρ/έω  489 

σταφιδευτε'ος,  οΰ/Ί  σταφιδευταΐος  111 

στοι/εΐα  (Στοι/εΐα)  42 

στο•.•/ειώ  42 

στοι/είωσις  46 

στοιγ^ειωτϊίς  40 

στοι/ειωτικος,  στοΓ/ειωτο'ς  46,  47 

στο'ματα  ( έπί  ενο'ς )  38  κεξ, 

συνεκκολυμβώ,  συνεκντ^/ομαι  29 

συνεπάΟουν  294 

σύσσημον  14 
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Σωσειάναξ,  Σωσιάναξ  121  υποσ. 
Σωσίας,  Σωζίας  139 


Τ- η  324 

τό  στο[α.α  διαιρειν  -  στόμα  αΓρειν  331 
τό  ώνευον  -  τορνεύοντες  307 


Ιζέ  ■=.  υίος  84 


αηη&ΐΐδ  Ιβχ  (νίΠίίΐ)  459  ε 


Φ 

φέρε  και  μή  άφαίρει  90 
Φιλεί'α,  Φιλία  1?Ι  υ;:οση[ΐ. 

Ω 

ώυέ  πως  δ1 

ώδί  πως  50 

ώδί  πως  -  ώδ'  ειπεν  50 

ώζυρε',  (οζυρά  124 


β'   Λατινικών 

ααδρίοΐιιια  (ϊη  αυδρίοΐο  βδδβ)  142  ε 


Β'     ΠίΝΑΞ  ΚΥΡΙΩΝ  ΟΝΟΜΑΤΩΝ 


Άγαγΰλιος  482 

Άγασικλης,  -εΐος  487 

Αΐγινυμίδαι  481 

Αΐσσίδαι  481 

Άνναϊος  493 

Άπολλοίνιος  482 
Άρ[Αθδίχη  491 
"Ασανδρος  493 
Άστολαος  490 

Α'/_υρρίδαι  481 
Άψιάδαι  481 

Γλαυ/.ίδαι  481 

Γυλιάδαι  481 

ΕΙ'α  484 
Έλεία  492 

Έλλανοκράτης  -ους  και  -ου  482 
Έλπιδίων  482 
Έπειπάδαι  481 
Έπικράτα  490 
Έρμαΐος  482 
Ευαγόρα  482 
Εϋγε'νεα  482 
Εΰ'δημος  482 
Εύρί'νδαι  481 
Εΰτυ/ία  482 
Ε^υτυ/_ις,  -ιδος  482 
Ήδίστα  482 
Θαύμιος  482 


Θειραμενειος  490 

Θεμίστιος  482 
Θεοφίλα  482 
Θέρσων  493 
Θρουιάται  481 
'ίκκίδαι  481 
Ίλλάδαι  481 
'Ιπποκλέαιος  490 
'ίππο'στρατος  490 
Καινεϋς  488 
Κάλλιστα  482 
Κανάδαι  481 
Θειρίσκεια  490 
Κανδάδα  481 
Κόσσας  491 
Κραννίδαι  481 
Λεοντομένης  493 
Λύκις  491 
Λύσιππος  485 
Λυσιππο'νειος  485 
Μαξίμα  485 
Μελαντάδαι  481 
Νικάσιππος  492 
Ξε'ναρ'/^ος  492 
'Οξιουνάδαι  481 
Όρφίδ;αι  481 
Ουταμις,  -ιος  482 
Πάνημος  482 
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Παντάρετοξ  488 
Πιθούνείο;  488 
Ποιδίδαι  481 
Πολεμοκράτη;  491 
Πολυαηδης  489 
Σφβύλαι  481 
Σύνοιζος  182 


Σωσιγένης  493 
Τείι^.ασίθεος;  491 
Φίλα  482 
Φολλίδαι  481 

Φρυγαννίδαι  481 
Χαλαιμάδαι  481 


Γ'  ΠΙΝΑΞ  ΠΟΙΗΤΩΝ  ΚΑΙ  ΣΥΓΓΡΑΦΕΩΝ  ΔΙΟΡΘΟΤΜΕΝΩΝ 


Αΐσ/^ύλο;,  Πέρπαις  20-28  σελ.  68.  στ. 
222-8   σελ.    69.    στ.    288-243    σελ. 
70-1.   στ.  332-3  σελ.  72.    στ.  350, 
364-374  σελ.  73.  στ.  483-4  σελ.  76. 
στ.  768-9  σελ.  77.  στ.  89'-2,    94ο- 
950  σελ.  78.   στ.  991-7  σελ.  81.    στ. 
1019-1024   σελ.  82.  Έτττά  έττί  Θτί- 
βας  στ.  478-483  σελ    83. 
Άνδρε'ας  Λοπαδιώτης  19 
Άπ-ιανο'ς  33,  339 
Βασίλειο;  (  Μέγας  )  29 
Γαληνίίζ  24,  50,  314,  353,  354 
Γεώργ.  Κεδρηνος  327 
Γεώργ.  ΙΙαχυρ-έρης  31,  337 
Διονύσιος  Άλιχαρνασσεΰς  17 
Έρ[χογένης  337 
Ευριπίδης,     Ήλεκτρα    413-4    σελ.  65. 

Μηδ.  στ.  168-72  σελ.  66 
Ευστάθιος  11-16,  320,  326 
Ηλιόδωρος  Λαρισαίος  41 
Ηρόδοτος  306 
Ήρωδιανός  327 
Ήσυ/ιος  34 
Θε[Λίστιος  4 
Θουκυδίδης  401 
Ιπποκράτης  292 
Ιωάννης  Κίνναριος  30 
Αιβάνιος  307,  337 
Νικόλαος  Σοφισττίς  334 
Ξενοφών  38 
Οίκου1^ιένιος  48 
'Ορειβάσιος  337 
Πλουτάρ/ου   'ΙΙΟικά 
(394  Κ, "396  Γ,  399  0,  401  Ρ,  404  Ο, 
405  Κ,  407  Ε,  409Ο,  41!  Β,  413  ϋ, 


415Α,  416Α,  417Β,  427  Β.  439Β 
439  Β),  283  Ι. 

—  (439  Ε,  445  Β,  459  Β,  460  Γ,  477  Γ, 
486  0,  489  Γ,  496  Β,  .500  Ρ.  501  Α, 
505  Ε,  519  0,  522  Α,  524  0,  530  Β, 
542Β),  461-467 

—  (24Η,  40Ε,54Α,55Ρ,δ9Α,63Ε, 
66  Α.  73  Ο,  74  Α,  96  Α,  97  Ε,  108  Ο, 
111  Β,  116Α,  390  Ε,  471  Β,  477Β, 
49ΊΒ,  501  Ε,  520  Β,  525  Β,  527  Β, 
527  Ρ,  528  Α,  544  Α,  548  Β),  467-475 

Πλουτάρχου  ΉΟικά 

(545  Ρ,"  548  ΒΟ,  ,548  Ε,  554  Ο, 
567  Ρ,  572  Ρ,  577  Ρ,  578  0,  580  Ρ, 
582  Β,  582  0,  585  0,  603  Ε,  604  Β, 
606 Ε,  476-480 

Πολυδεύκης  339 

Προκόπιος  316,  341 

Σέξτος  Εμπειρικός  307,  346 

Σιμπλίκιος  339 

Σοφοκλής,  Αντιγόνη  στ.  1033-38  σελ. 
67.  Τραχιν.  στ.  552-555  σελ.  67. 
Αντιγόνη  στ.  2-3,  4,  21,  24  έν  σελ. 
385.  στ.  29-30,  40,  119  έν  σελ.  386. 
στ.  122,  124-6  έν  σελ.  387.  στ.  138, 
146  έν  σελ.  138.  στ.  153,  156,  161 
έν  σελ.  389.  στ.  168-9  έν  σελ.  390. 
στ.  215,  234,  252,  262  έν  σελ.  391. 
στ.  279,  287  έν  σελ.  392.  στ.  318, 
338,341,342  έν  σελ.  393.  στ.  360-2, 
395,  415,  489-90,  504  έν  σελ.  394. 
στ.  506-7.  549,  551,  557,  571-2  έ^ 
σελ.  395.  στ.  601,  613-4,  653-4, 
628-9  έν  σελ.  396.  στ.  715,  747. 
849,  855,  882,  905,  916  έν  σελ.  397. 
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στ.  923,996,1013,1305,1049,  1071, 
1096-7,  1122-3,  1156,  1163,1179, 
1196  εν  σελ.  3  ί8.  στ.  1209,  1282, 
1301,  1342  έν  σελ.  399 

Σοφονι'ας  10 

Στράβων  366 

Σχολ.   Άριστοφάν.  308,  324 


Σ/ολ.  'Ιπποκρ.  καΙ  Γαλ.  340 
ΦΟ,ων    Ιουδαίος  56 
Φρύνι/ος  39 
Φώτιοί  330,  340,  346,  372 

Ψελλο'ς  335 
Ώριγένης  10 


Δ'    ΠΙΝΑΞ  ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ 


Άνά[Αΐξις    αρ/αιοπινών    στοιχείο^ν   εν  τϊ) 
άρ-/^αια    Έλληνιχ,ί)    262,    273-4.    Έν 
τ^  νεωτε'ρα  262 
αόριστοι  παθητικοί  άντΙ  [Αεσων  έν  τί;  νεοι- 

τέρα  Έλληνικτ]  254 
άσαφη  τά  δρια  των  διαλέκτων  της  νεωτέρας 

Έλλ.  204 
αυξησις  εσωτερικτ^  256-7 
άφηρηαένα  εις  -ο'της  και  -ύτης  257 
γλώσσα,    όρισ[χός   αϋτης    161,  165-7  και 
σημ.  —  γένεσις  αϋτης  ουκ  άλλοτίρα  της 
γλωσσικής    157  —  μονή    ιστορική    έξέ- 
τασις  αυτής  δυναττ|  179.  ου/Ι  πραγμα- 
τική ουσία  183-192  και  σημ.  άνάπτυ- 
ξις  ή  ιστορία  αυτής  ταΰτόν  194,   197 
γλωσσική  επιστήμη,  έσφαλμέναι    δοξασίαι 
περί  αυτής  145  κΐξ.    Δευτέρα  τ.ίρίοοοζ 
αυτής  151.  "Εκτασις  αυτής  161,  201- 
203.  Σκοπός  αυτής   164.  Ιστορική   οΰ 
φυσική  επιστήμη  176,  178  κεξ.   Πορί- 
σματα αυτής  179,  249  κεξ.  253.   Οΰκ 
άλλοτρία  τής   φιλολογίας  άλλ'  α•/_ίόρι- 
στος  αυτής  180-9.    Ιστορική    καί   εμ- 
πειρική ταΰτο'ν. 
γλοισσικοΐ      οργανισμοί     Ουμβολδου     και 

8(•ΙιΙγϊοΙι(Ί•  149 
γλωσσικόν  ζήτημα,  ιστορικόν  οϋ  γλωσσο- 

λογικο'ν  147,  250,  252 
γνώμαι  ξένων  περί  αϋτου  242,  246-7 
γραμματικαί  σ/έσ-ις,  ου  δηλοϋνται  πασαι 
έν  ουδεμία    γλώσση,    ουδέ  δι"  ιδιαιτέρας 
λέξεως    έν  ταΐς  άναλυτικαΐς   γλώσσαις 
221  -  3 


γραπτή  γλωσσά,  περιεχ()μενα  αυτής  200. 
άνάπτυξις  αυτής  παρ'  ήμ!ν  234-5,  240- 
241.  σκοπός  αυτής  245 

διάφορα  στάδια  γλωσσοπλαστικής  δυνά- 
μεως του  άνθρωπου  157  και  σημ.  207, 
209  και  σημ. 

διαφοραϊ  του  γραπτού  λο'γου  από  του  τζρο- 
φορικοϋ  παρ'  άρ/αίοις  261  κεξ.  273-4. 
παρ'  ήμΐν  265  κεξ.  παρά  Γερμανοΐς  χαί 
Σουηδοΐς  266.  παρά  πάσι  267,  Σίναις 
268,  "Αγγλοις  269,  Ίταλοΐς  269-70, 
Λατίνοις  270-2,  Βουλγάροις  272 

διπλασιασμός  παρ'  'Ομήρω  καί  Άττικοϊς 
2ΐ3-4' 

ενεργητική  φωνή  άντΐ  μέσης  256 

ενο'της  τής  λαλουμένης  224 

καθήκοντα  τοΐί  γλωσσικού  164,  165 

κλίσις,  ού•/_  απλοποιείται  κατά  λο'γον  τής 
τελειο'τητος  τής  γλοίσσης  220 

λέξεις  τής  νεωτέρας  Ελληνικής  καθ()λου 
άσύντμητοι  204- 6.  συντετμημέναι  εις 
-ι(ν)  2(14.  εις  -έ  -ές  205.  τής  Αλβα- 
νικής συντετμημέναι  211  καί  σημ.  τής 
πολιτικής  262  -  3 

μεταβολαΐ  τής  γλίόσσης,  πάσαι  τελούμε- 
ναι  άσυνειδήτως  193,  208•  οΰ  κοινα' 
πάσαις  ταΐς  γλίόσσαις,  άτε  εκ  ποικίλων 
ιστορικών  λογο)ν  έξαρτώμεναι218,  219, 
220,  ουδέ  κατά  λογον  τής  τελειότητα^. 
τής  γλώσσης  ή  του  πολιτισμού  220 

μεταβολή  συντάξεων  169 

μίταπλασμοί  ονομάτων  169 

νομός  ίϋκολίας  203  χΐξ. 
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ξε'ναι  λέξει;  276-7 

ονόματα   πρωτο'κλιτα    204,   δευτερο'κλιτα 

χαΐ  τρίΓο'κλιτα  204-5 
οργανισμοί  των  γλωσσιχών  στοΐ)(^είων  166, 

169    και  σημ.    σΰνδεσίί,    σΰστασις    και 

μελέτη    αυτών  167-8 
δρια  μεταξύ  άπλης   και   συνθέτου  λέξεως, 

συνθέτου    λέξεως    καΐ    συνεκφοράς   ουκ 

άεϊ  όριστά   161 
πενία  τήςλαλουμένης  1'3δκεξ.  238-9.241 
ττλοϋτος  των  γλωσσών  236  κεξ. 
προπαιδεία  του  γλωσσικού  1 64 
ρη'ματα    εις   -μι    της    Αιολικής  διαλέχτου 

212-3 

σαφτ^νεια  της  γλοίσσης  .Ίο.  ουκ  ανάλογος 

της  αναλύσεως  21 8 
σημασιολογικαΐ   και    συντακτικαί  μεταβο- 

λαί,    συνεξεταστέαι   τω  γλωσσικώ    162, 

I6'^,  170-2 


συγκοηαΐ  φωνηέντων  και  συμφώνων  ψευ- 
δείς εν  τη  Ελληνική  και  Λατινική 
212-3 

συνίζησις  εν  τη  νεωτέρα  Ελληνική  206 

συστηματική  εξέτασις  τοϋ  γλωσσικού  ζη- 
τήματος 254.  256.  257. 

συνωνύμων  απώλεια  εν  τη  νεωτέρα  Ελ- 
ληνική 238 

τελειοτης  των  γλωσσών  215 

τονισμός,  αίτια  των  φωνητικών  μεταβο- 
λών 163  σημ. 

φθογγικοί  νομοί  173  κεξ.  203.  ίστοριχο' 
ού/_ί  φυσικοί,  ούδ'  έκ  των  προτέρων  άρι- 
στοι, άλλ'  έπαγωγικώς  έχ  τών  υστέρων 
συναγο'μενοι  175  κέξ.  ουκ  άνεξαίρετοί 
176.  κατ'  επαγωγήν  εκ  τών  υστέρων 
οΰκ  άποδεικτοί  177 

φωνητικαι  άνωμαλίαι  έν  τη  Ελληνική 
γλώσση  174-6. 


ΔΙΟΡΘΩΤΕΑ 
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Ζάρκω  αντί  Ζάρ/ω 

ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


ΑΡΓΓΡίΑΔΟν,  Ι.  Κριτι/.αΊ   και  εριιηνευτικαΐ   διορθώσεις   εις  τά  Α',  Β ',  Γ',  Δ'. 

Ε',  Ζ',  Η'  κα!  Θ  '  βιβλία  του  Θουκυοίδου  σελ 141 

Βάση,  Σ.  Ζηττίματα  'Ρωριαϊκά  σελ 142,  459 

' — -■    Κριτικαι  παρατηρτ^σεις   εις  τον  Γ'  το'μον    της   Βερναρδακείου   έκδο'σειος 

των  'Ιίθικών  του  Πλοκτάρ)'ου  σελ 283,  461 

ΟεεΟΚΕ,  Λν.   Επιγραφικά    σελ 400 

ΛΐΟΐΚΗΤΙΚΟΝ  Συαβούλιον  σελ 502 

Κατάλογος  Έταφων  σελ 504 

ΚοΝΤΟΓ,  Κ.  Σ.  Κριτικαι  και  γραμματικαΐ  παρατηρτ|σεις  σελ 3,  289 

ΚοΓΣΗ,   Ε.  Τ.    Κριτικαι   καΐ    ερ[ΐηνευτικαί  σηιίειώσεις    εις    Άντιγονην    Σοφο- 

κλε'ους   σελ 385 

Παπαδημητρακοπογλογ,  θ    Άποκρισις  προς  τον  Κ.  ΚοηΓ3,(1  ΖαοΙιΟΓ  σελ.  87 

Πρακτικά  τής  Επιστημονικής  Εταιρείας  σελ 49ΰ 

ΣτΑϊ'ΡίΔΟΓ,  Ι.  Σ.    Παρατηρτ{σεις    τινές    εις    τους  "Ελληνας   τραγικούς    ποιητάς 

Εύριπίδην,  Σοφοκλέα  και  Αίσχύλον  σελ 65 

Χατζιδακι,  γ.  ν.    Έδ3άβηκα-έδ]άηκα-έδΐάκα  καί  έν  Τσακωνι'α  έζάκα  σελ...  84 

—  Έπιγραϋΐκά   σελ 85 

—  Περί  του  γλωσσικού  ζηττ^ιχατος  έν  Ελλάδι  (ειδώλων  κατάλυσις'  σελ.  .  .  185 

Χατζιζωγιδογ,  ν.  γ.   Έπιγραφαί  εκ  Θεσσαλίας  σελ.  ...    481 

Α'   Πίναξ  λέξεων  και  φράσεων  σελ 507 

Β'  Πίνας  ποιητών  καΐ  συγγραφέων  διορθουμένων  σελ 510 

Γ'  Πίναξ  περιε/ο;χέν(ον  σελ 511 


'0'Τ$®$?'<ί- 


ΑΘΗΝΑ 

Ι     ΣΓΓΓΡΑΜΜΑ      ΠΕΡΙΟΔΙΚ.ΟΝ 


ΤΗΣ 


ΕΝ    ΑΘΗΝΑΙΣ 


ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ    ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 


ΤΟΜΟΣ     όγδοος 


ΤΕΓΧΟΣ   ΠΡΩΤΟΝ 


ΑΘΗΝΗΣΙΝ 

ΕΚ  ΤΟΥ  ΤΤΠΟΓΡΑΦΕΙΟΤ  ΤΩΝ  ΑΔΕΛΦΩΝ  ΠΕΡΡΗ 

.  1896 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


Περί   του  Έλληνισρι.ου   των  αρχαίων   Μακεδόνων,  ύπο  Γ. 

Ν.  Χατζιδακι σελ.        3 

Περί  της  γενέσεως  και  χρήσεως  των  (Λορίων  να,  δια  να  - 

γιανά,  ύττό  Γ.  Ν.  Χατζιδακι »        63 

ΚριτικαΙ  παρατηρήσεις   είς  ιστορικών    άποσπάσ^λατα,  υπό 

Γ.  Α.  Παπαβαςιλειου »       69 

Πάρεργα,  ύπο  ΣΠΓΡ.  Βαςη χ        81 

Ζητή{Λατα  'Ρω^Λαϊκά,  υπό  ΣΠΥΡ.  ΒαςΗ      .       ...»      109 


?^ 


ΑΘΗΝΑ 


ΣΥΓΓΡΑΜΜΑ      ΠΕΡΙΟΔΙΚΟΝ 


ΤΗΣ 


ΕΝ    ΑΘΗΝΑΙΣ 


ΕΠΙΐ:ΤΗΜΟΝΙΚΗΐ:    ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 


ΤΟΜΟΣ     όγδοος 


ΑΘΗΝΗΣΙΝ 

ΕΚ  ΤΟΤ  ΤΥΠΟΓΡΑΦΕΙΟΥ  ΤΩΝ  ΑΔΕΛΦΩΝ  ΙΙΕΡΡΗ 

1896 


ι 

ΠΕΡΙ  ΤΟΥ  ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΥ  ΤΩΝ  ΑΡΧΑΙΩΝ  ΜΑΚΕΔΟΝΩΝ 


"Οπως  των  ένόόζων  ανδρών  ου  [;.όνον  αί  πράξεις  άλλα  και  αί  άτυ- 
νίαι  είναι  [;.εγάλαι,  ούτω,  φαίνεται,  και  των  όνθ[;,αστών  εθνών  και 
λαών   τά  τε  κατορθώρ-ατα   και   τα   παθη[;-ατα   είναι   καταπληκτικά. 

Άπόδειζις  τούτου  πρόχειρος  εϊιν,εθα  πρώτον  Υΐ^/Λΐς  οί  "Ελληνες,  έπειτα 
οι  Ιταλοί  επί  αιώνας  πεντεκαίοεκα  κατατρυχόρ-ενοι  ύπο  [;.υρΐων  κα- 
τακτητών, οΐ  Αιγύπτιοι  οί  και  σή[7-ερον  έ'τι  δουλεύοντες,  οΐ  Σύροι  οί 
έφευρέται  άμφοτε'ρων  τών  ευγενέστατων  θρησκευμάτων,  και  τέλος  οί 
εύκλεεϊς  Μακεδόνες  οί  στενάζοντες  σήμερον  υπό  τα  πέλματα  τών 
Τούρκων,  αύριον  δ'  ϊσως  υπό  τά  τών  Αυστριακών.  Και  περί  μεν  τών 

.  άλλων  συμφωνουσι  τουλάχιστον  άλλήλοις  οί  έρευνηταί  ως  προς  τόν  κα- 
θορισμόν  του  έθνικοΰ  αυτών  χαρακτήρος,  περί  μόνων  δε  τών  Μακεδόνων 
παρά  πασαν  ελπίδα  ουχί.  Άλλ'  ει  και  τά  όψιφανη  μεν  άλλα  γενναία 
εκείνα    της    Ελλάδος    τε'κνα    Έλληνικόν    πολιτισμόν    διέδωκαν    και 

.  ώς  "Ελληνες  έδρασαν  και  "Ελληνας  εθεώρουν  εαυτούς,  ούχ  ήττον 
παρά  μεν  τοις  άρχαίοις  πολιτικαί  άντιπάθειαι  και  περιωρισμε'νη  και 
πλημαελης  τών  εθνολογικών  σχε'σεων  άντίληψις,  παρά  δε  τοϊς  νεω- 
τε'ροις  μονομερής  έξέτασις  του  ζητήματος  και  πολιτικοί  σκοποί  επί 
τοσούτον  συνεβάλοντο  εις  την  σύγχυσιν  και  άμφισβήτησιν  αύτοΰ, 
ώστε  άπό  τών  παλαιών  χρόνων  μέχρι  σήμερον  άλλοι  μεν  ονομάζουτι 
τους  Μακεδόνας  "Ελληνας,  άλλοι  δε  Ιλλυριούς,  άλλοι  δε  Θράκας 
και  άλλοι  απλώς  βαρβάρους,  δεν  καταλέγουσι  δ'  αυτούς  εις  ουδέν  τών 
γνωστών  εθνών.  Ούτως  ό  μεν  Ηρόδοτος  εν  Ε'  20  εισάγει  τόν  Άλέ- 
ξανδρον,  τόν  υίόν  του  βασιλέως  Άμύντου,  λέγοντα  προς  τους  ςενιζο- 
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(χένους  Πέρσας  περί  εαυτού  «...απαγγείλατε  ως  άνήρ'Έλλν^ν  Μα- 
κεδόνων ϋηαρ-^ος  ευ  ύμέας  έδέξατο...»  και  έν  Θ'  45  λέγει  ό 
αυτός  προς  τους  Αθηναίους  « Αυτός  τε  γαρ  "Ελλν^ν  γένος  είιχΊ 
το^ρχαϊον,  και  άντ'  ελεύθερης  δεδοιτλοομένην  ονκ  αν  έθέ- 
λοιμι  όράν  την  Ελλάδα».  Καΐ  Ιν  Ε'  22  [Λαρτυρεϊ  οτι  «"Ελ- 
ληνας δε  τούτους  είναι  από  Περδίκκεο^  γεγονότας,  κατάπερ 
αύτοι  λέγουαι,  αυτός  τε  οίίτω  τυγχάνω  επισταμένος,  και 
δη  και  εν  τοΐοΊ  δπισθε  λόγοισι  άποδέξο^  ως  εισΊ  "Ελληνες, 
προς  δε  και  οι  τόν  εν  τη  'Ολυμπίη  διέποντες  αγώνα  Ελ- 
λήνων οίίτω  έγνωσ'αν  είναι ...»  Περί  δε  των  Μακεδόνων  διδά- 
σκει εν  Α'  56  δτι  το  Δωρικόν  φΰλον  « έπι  Δώρου  του  "Ελληνος 
(οϊκεε)  την  υπό  'Όο'σ'αν  τε  και  τόν  "Ολυμπον  χώρην,  καλεο- 
■μένην  δε  Ίσ'τιαιώτιν  εκ  δε  της  'Ισ'τιαιώτιδος  ώς  έξανέσ'τη 
υπό  Καδμείο^ν  οίκεε  εν  Πίνδω  Μακεδνόν  καλεόμενον».  Την 
συνάφειαν  δε  των  Μακεδόνων  και  Δωριέων  την  ένταΰθα  ΰποδηλου{Λέ- 
νην  καθίστα  σαφεστέραν  ό  αΰτος  συγγραφεύς  εν  Η'  43  γράφων  δτι 
Αακεδαΐ[7.όνιοι,  Κορίνθιοι,  Σικυώνιοι,  Έπιδαύριοι,  Τροιζήνιοι  εστρα- 
τεύοντο  « έόντες  οΐττοι  Δίορικόν  τε  και  Μακεδνόν  έθνος». 

Ό  δέ  πολύς  Δη[Λοσθένης  πολλαχοΰ  των  πολιτικών  αϋτοΰ  λόγων 
αποκαλεί  τον  Φίλιππον  βάρβαρον,  και  [^.άλιστα  εκ  τοιαύτης  χώρας 
όθεν  οΰδ'  άνδράποδο^  σπουδαΐον  ην  πρίασθαι(Ι).  Άλλα  καθ'  α  ορ- 
θότατα παρατηρεί  ό  Οΐΐο  Α1»β1  Ιν  τω  βιβλίω  αυτού  Μΐΐΐίβίΐοηϊβη 
νοΓ  Κϋηί§  Ρΐιΐΐίρρ  σελ.  116  «Αι  του  Δημοσθένους  κατά  τών 
Μακεδόνων  έκ<|ράσεις  προελθοϋσαι  εκ  κομματικού  αντα- 
γωνισμοί; έχουσιν  ώς  προς  μεν  τίιν  ίστορικήν  έρευναν  μι- 
κράν, 03ς  προς  δέ  τίιν  έθνολογικίιν  ουδεμίαν  σημασίαν».Ό 
δ'  Υπερείδης  ούτ'  εν  τω  Έπιταφίω  ούτ'  άλλαχοΰ  τών  λόγων  του 
"φαίνεται  όνο[Λάσας  τους  Μακεδόνας  βαρβάρους  και  αλλοφύλους. 
'0{Λθίως  οϋδ'  ό  Ισοκράτης"  περί  του  Αΐσχίνου  ουδείς  λόγος. 


(1)  Και  ο[λως  εκ  της  7_ώρας  ταύτης  εξ  ης  οϋδ' άνδράποδον  άξιον  λογού  ήδύνατο  να 
ληφΟ^,  προήλΟον  τοσούτοι  βασιλείς  και  καθόλου  τοιούτοι  άνδρες,  ώστε  καθ'  α  λέγει 
ό  Πολύβιος  II '  12,25  «  ΕνΛα6ΐ]θεί7}  τια  αν  μή  ποτέ  εγκωμιάζειν  (αύτοϋς)  έπιβαΛό• 
μένος  ον  δννηθ^  χαζαζίως  ειπείν  ζής  ανδρείας  και  φιΛοπονίας  καΐ  σνΛΛή6όϊ)ν 
ζής  αρίτής...»  Παράδειγ[χα  και  τούτο  της  φιλαληθείας  τών  ρητο'ρων  τούτων  έν  τοΐς 
πολιτιχοΐς  άγώσιν.  ^, 
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"Οπως  δέ  τους  Μακεδόνας  ούτω  και  την  Μακεδονίαν  καΐ  την'Ήπει- 
ρον  άλλοι  μεν  συνηπτον  τη  Ελλάδι,  άλλοι  δε  ούχΐ'  λ.  χ_.  ό  ιστορικός 
Έφορος,  ώς  φαίνεται  παρά  Στράβωνι  Η'  334  διέττελλεν  αύτάς.  ((*Έ- 
^ορος  μεν  ουν  άρχην  είναι  της  Ελλάδος  την  Άκαρναγίαν 
^ησιν  από  των  έσπερί(ον  μερών  ταΰτην  γαρ  συνάπτειν  ποώ- 
την  τοις  Ήπειρωτικοΐς  έθνεοΊν»•  ώστε  κατ' αυτόν  η  Ακαρνανία 
συνηπτε  την  Ελλάδα  προς  τα  Ηπειρωτικά  έ'θνη,  τά  έκ-ός  αύτης  δη- 
λαδή" φαίνεται  δε  δτι  συμφωνεί  τούτω  και  ό  Στράβων  λε'γων  αυτόθι 
«"Εστί  δε  ταϋτα  δύο  μέγιστα  συστήματα  της  Ελλάδος,  τό 
_τε  εντός  Ίσθμοϋ  και  τό  εκτός,  μέχρ^  ""^^^^  έκβολίις  του  Πη- 
νειοϋ•  τοΰτο  δ'  έστι  τό  Θετταλικόν  έστι  δε  μείζον  και  έπι• 
^ανέστερον  τό  εντός  Ίσθμοϋ»  πρβλ.  και  129  καΐ  323.  Σκύλαξ 
δε  εν  Περίπλω  33  γράφει  α  Μετά  δε  Μολοττίαν  Άμβοακία  πόλις 
"  Έλληνίς.  .  .  Εντεύθεν  άρχεται  ή  Ελλάς  συνεχής  είναι  μέ- 
χρι Πηνειού  ποταμοί;  και  Όμολίου  Μαγνητικής  πόλεως, η  καί 

έστι  παρά  τόν  ποταμόν».  ΚαΙ  65  α  Μαγνήτες  μέχρι  ένταΰθά 
έστιν  από  Αμβρακίας  συνεχής  ή  Ελλάς».  Και  66.  «  Άπό  δε 
Πηνειού  ποταμού  Μακεδόνες  εΐ'σιν  έθνος».  "Επειτα  Διονύ- 
σιος ό  Καλλιφώντος  λέγει  στ.  24  « Τής  Ελλάδος  έστιν  Αμ- 
βρακία πρώτη  πόλις»•  και  31  «Ή  δ'  Ελλάς  άπό  τής  Αμ- 
βρακίας είναι  δοκεΐ  μάΑιστα  συνεχής,  τό  πέρας  αυτής  δ' 
έρχεται  έπι  τόν  ποταμόν  Πηνειόν,  ώς  Φιλέας  γράφει,  όρος 
τε  Μαγνητών  Όμόλην  κεκλημένον.  Τινές  δε  την  Μαγνη- 
σίαν  (1)  τής  Ελλάδος  λέγουσιν  είναι,  τόν  δε  Φιλέαν  άγνοεΐν 
άποχίορίσαντα.  Όμοίως  Δ-.καίαρχος  η  μάλλον  Αθηναίος  13  «'Ότι 
ή  μεν  Ελλάς  άπό  Πελοποννήσου  τήν  αρχήν  λαμβάνει,  ην 
μέχρι  του  Μαγνητών  ά^ορίζ(θ  κόλπου». 

Συνάπτουσι  δ'  αύτάς  πρώτος  ό  Πολύβιος  Ζ'9,  1  κέξ.  «εναντίον 
θεών  πάντων  δσοι  Μακεδονίαν  και  τήν  άλλην  Ελλάδα  κα- 
τέγουσίν  .  .  .»■  έπειτα  Διονύσιος  έν  Οικουμένης  Περιηγησει  στ. 
398  κέξ.  (και  οί  έξ  αύτοΰ  εξαρτώμενοι  Ευστάθιος,  'Ρουφος,  Πρι- 
σκιανός).  «Προς  δε  νότον  (δηλ.  τών  Κεραυνίων)  μάλα  πολλόν 
υπέρ  Θράκην  έρίβωλ'ον  Όρικίιιν  θ'  υπέρ  αίαν  ερείδεται  Έλ• 

(1)  Μή  γραπτέον  Μακεδονίαν; 
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λάδος  άρχη  πολλόν  άνισχομένη  διοΌ•»!  ζωσθεϊσα  θαλασσή». 
Όσονοηποτε  καΐ  άν  ίΐναι  αόριστος  ή  ποιητική  φράσις  του  Διονυσίου, 
πάντως  ό^,ως  τούτο  είναι  πασίδηλον,  δτι  ούτος  οΰχΙ  την  "Οσσαν,  δπως 
οι  άλλοι,  άλλα  την  βορειότερον  κεψ-ένην  Θράκην  τίθησΊν  δ^ιον  της 
Ελλάδος.  Δια  τούτο  ούτως  έκλαβών  και  ό  Ευστάθιος  γράφει  έν 
ταϊς  Παρεκβολαΐς  εις  Διονύσιον  στ.  321  «"Εοΐκε  δε  δτι  και  ό 
Διονύσιος  Ώρικοί/ς  οίδεν,  οϋς  και  ό  Πολύβιος•  έν  γοΰν  τοις 
έξεις  έοεϊ  περί  τίιν  Ώρικίαν  γην  είναι  τίιν  της  Ελλάδος 
αρχήν».  Και  έν  στ.  398  «δτι  προς  νότον  μάλα  πολύ  ύπό  τε 
Θράκην  και  περί  Ώρικίαν  ερείδεται  ή  της  Ελλάδος  αρχή. 
Και  οημείωσαι  δτι  Ώρικίαν  λέγει  την  κατά  Μολοττούς  και 
Θεοπρωτούς  ήπειρον,  περί  ην  και  πόλις  "Ωρικος,  ώς  προ- 
γέγραπται,  και  λψήν  "Ωρικος  κατά  Ήρόδοτον  Θεοπρο^τι- 
κός  ή  Ηπειρωτικός.  Ώς  πέρατα  δε  της  Ελλάδος  έλαβε 
την  Θράκην  και  την  Ώρικίαν,  το  -μεν  έωον  την  Θράκην,  το 
δε  έοπέριον  την  Ώρικίαν  δηλαδή».  Ό^;.οίως  ΚυΓϋδ  Ρθδ1ϋ8  έν 
ΒβδΟΙ'ίρΐίο  0Γΐ)ί8  ΐ6ΓΓ3β  στ.  551. 

δβά  ο{αα  ΐΏΪΐίδ  ίίβηι  βρίΓαΙ  ηοΐαδ,  θΓΪοίϋπιο[αβ  ρυίδαπί  ίΪ£ΐ1)Γα 
δοΙαίΏ,  Οραΐεΐθ  οοηΓιηία  ΙβΓΡοΐθ  ίηοΐρίιιηί;  αρβΓΪτβ  1&1ιΐ8,  ρΓοϋ- 
χα(ΐα6  1οη§Ϊ8  ]υσβΐ'α  ρΓοάαουηΙ  βρειίϋδ,  ρραβοϊηοΐα  (3αοΐ3ΐΐ8  αβ- 
ςαοΓίδ  ίηίϋδϊ  ρΓθοαΓ8Ϊΐ)αδ. 
Και  Ρπδοΐαηαδ  έν  ΡβΓΪβοΌδΐδ  στ.  396. 

δβά  δΐιρρίΐ  ΤΙίΓαοβη  ηβο  ηοη  ΕρΪΓοη  αά  αυδίΡΟδ  ρπηοίρΐαηι 
ΙβΓΓαβ  άοοίίδδΐιηα  θΓα6θία  δΐιηιίΐ,  αδοβηάβηδ  ηιαίίαιη,  §θΐΏίηο- 
(^αθ  δΐιΙ}  αοο|αοΓ6  οίηοΐα  Αβοαβο  δίου1θ(]ϋ6. 

Αλλά  καΐ  αυτός  ό  Στράβων,  δς,  καθ'  ά  ανωτέρω  Ιλε'χΟη,  φαίνε- 
ται δτι  οιε'στελλε  την  Μακεδονίαν  της  Ελλάδος  συνάπτει  αύτάς  άλ- 
λα/ού,  π.  χ.  έν  Β'  108.  (  =  Πολυβίω  ΛΔ'  7,  13),  έ'νθα  φαίνεται  η 
Μακεδονία  περιεχο[Λε'νη  έν  τη  Ελλάδι"  « Τρίτην  δε  (άκραν  ήτοι  χερ- 
σόνησον  Ευρώπης)  την  κατά  Μαλέας  και  Σούνιον,  έ^'ής  ή  Ελ- 
λάς πάσα  και  ή  Ίλλυρις  και  της  Θράκης  τινά.  .  .  »  Έπειδη 
εν  τούτοις  ουδείς  λόγος  γίνεται  περί  Μακεδονίας,  καίτοι  (Λνη[/.ονεύεται 
η  τε  Ίλλυρϊς  και  τα  ανήκοντα  ρ,ικρά  της  Θράκης  ρ.ε'ρη,  δηλον  δτι  ό 
γεωγράφος  ταύτην  τη  Ελλάδι  συγκαταριθ(Λεϊ. Επίσης  διδάσκει  ό  αυ- 
τός  έν   ΙΓ  33'2   (( Έπει   δ'  έπιόντες    άπό  των   της   Ευρώπης 
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έαπερίο^ν  μερών,  δύα  τη  θαλάττη  περιέχεται  τη  εντός  και 
τη  εκτός,  τά  τε  βάρβαρα  έθνη  περιωδεΰσαμεν  πάντα  εν 
αΰτη  ρ-έχρι  τοΰ  Τανάϊδος,  καΐ  τ^ς  Ελλάδος  ου  πολΐ!>  τ^^ς 

Μιχκεδονεας  (η  και  της  Ελλάδος  το  της  Μακεδονίας),  άπςδώ- 
ΰωμεν  και  τά  λοιπά  της  Ελλαδικής  γεο3γρα(|)ίας)).  Είναι 
αληθές  δτι  το  χωρίον  τοΟτο  δεν  φαίνεται  υγιές  και  δια(ροροι;ρόπως 
διορθοΰται,  άλλ'  οπωσδήποτε  ή  σύναψις  τνίς  Μακεδονίας  (Λετα  της 
Ελλάδος,  ως  αε'ρους  [/.εθ'  όλου,  είναι,  νο[7Λζω,  πασίδηλος.  Και  πά- 
λιν έν  Ζ'  321  «"Ετι  μέντοι  μάλλον  πρότερον  η  νΰν,  οποί;  γε 
και  της  εν  τω  παρόντι  Ελλάδος  άναντιλέκτίος  οϋσης  <(τήν) 
πολλην  οί  βάρβαροι  κατέχουσι,  Μακεδονίαν  μεν  Θράκες 
και  τίνα  μέρη  της  Θετταλίας».  "Ωστε  έπΙ  Στράβωνος  άναντ^- 
λέκτως  της  Ελλάδος  [χέρος  ύπελα[Λβάνετο  και  ή  Μακεδονία,  άφοΰ 
αΰτη  καΟά  καΐ  ή  Θεσσαλία  φε'ρεται  ώς  παράδειγ[7.α  γης  Έλληνίδος 
υπό  βαρβάρων  κατεχθ[Λε'νης. 

Παραλείπων  των  νεωτε'ρων  δσοι  ιστορίας  γράφοντες  ριόνον  εν  πα- 
ρόδιο η  δια  γενικών  [7.όνον  άνευ  φιλολογικής  βασάνου  των  πηγών, 
διέλαβον  περί  Μακεδονίας  και  Μακεδόνων,  (Λνη^^.ονεύω  μόνων  εκείνων 
δσοι  {/.ετά  φιλολογικής  και  γλωσσολογικής  {/.εθόδου  έπελάβοντο  της 
εξετάσεως  τοΰ  πράγαατος"  τοιούτους  δε  αναγράφω  πρώτον  τον  δΐϋΓΖ 
γράψαντα  ϋβ  ΟίαΙβοΙο  Μαοβάοηίοα  βΐ  Αΐβχαηάρίηα  1808  καϊ 
άποφηνάμενον  δτι  οί  Μακεδόνες  ήσαν  "Ελληνες  και  ή  γλώσσα  αυτών 
Ελληνική  διάλεκτος,  όριοία  τη  Δωρική.  Έπειτα  δεύτερον  τον  Ο. 
ΜϋΙΙβΓ,  γράψαντα  ϋθΒθΓ  άϊθ  \νο1ιηδΐΐζβ,  άίβ  ΑΙοδΙαπιπιυη^  υη(Ι 
άΐβ  αΐίβρβ  θ68θ1ιίο1ιΙβ  άθδ  ΜΕοβάοπΐδοΙιεπ  Υοΐκθδ,  ΒβΓίίη  1825, 
και  διισχυρισθε'ντα  δτι  ούτοι  ήσαν  Ιλλυριοί.  Τρίτον  τον  Οΐΐο  Αΐ3βΙ 
συγγράψαντα  ΜείΟβάοηίβη  ΥΟΓ  Κδηΐ§  Ρΐιΐϋρρ,  Ι^βίρζϊ^  1847  καϊ 
παραδεχόαενον  τάναντία  δτι  ήσαν  "Ελληνες.  Τε'ταρτον  Ίωαν.  Βα- 
σ(Λατζίδην  συντάξαντα  [;.ικράν  ριονογραφίαν  «'//  Μακεδονία  και  οί 
Μακεδόνες  1)  εν  Μονάχω  1867  και  συ[Λφωνοΰντα  τω  Α1)βΙ.  ΙΙε'[λπτον 
τον  Αϋ^ϋδΙ  Ρΐοΐί  δη[7-οσιεύσαντα  εν  τω  περιοδικω  τοΰ  Κϋΐΐη  Τθ[;-. 
ΚΒ'  σελ.  193  κεξ.  διατριβήν  και  όΐΛολογοΰντα  ό[Λθίως  τον  Έλ- 
ληνισ[7-όν  αυτών.  "Εκτον  τον  Ο.  Μβ^θΓ  γράψαντα  διατριβήν  βρα- 
χεϊαν  έν  ΡΙβοΙίβίδβη'δ  ΙαΙίτΙ^ϋοΗθΡ  Το^/..  ρια'  σελ.  185  κέξ.  και 
διααφισβητοϋντα  το  πόρισ{;.α   τοΰ  Ρίοΐί.  "Εβδθ[/.ον    τον    Μαργαρίτην 
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Δγ)[Αΐτσαν,  δς  και  εν  άλλοις  καΐ  ιχάλιστα  έν  τω  Β'  τ6[ί.ω  των  Μα- 
κεδόνικων αύτοΰ  προτάσσει  ι/,ακρον  πρόλογον  εν  ω  ζητεί  ν'  άποοείξη 
τον  Έλληνισ[;-6ν  των  Μακεδόνων. 

Έν  δε  τοϊς  έπ'  εσχάτων  χρόνοις  και  οι  γλωσσολόγοι  και  οΐ  πλεί- 
στοι Ιστορικοί  αρνούνται  τον  Έλληνισαον  αυτών,  και  οί  μεν  ιστορι- 
κοί ώρ[Λώνται,  ώς  φαίνεται,  έκ  των  γνωστών  εκφράσεων  του  Δγιαο- 
σθε'νους,  οΐ  δε  γλωσσολόγοι  Ικ"τούτου  δτι  Ιν  τ9ϊ  διαλέκτω  τών  Μακε- 
δόνων αντί  τών  δασε'ων  ψ,  χ,  θ,  Ι[7/ρανίζονται,  ώς  λε'γεται,  τα  με'σα 
6,  γ,  ό,  και  επειδή  και  εν  άλλαις  βορειοτέραις  γλώσσαις,  λ.  χ.  ταϊς 
Σλαυικαϊς,  τ•?ί  Λιθουανικτ],  τ"?ί  Λεττική  και  ττί  αρχαία  Πρωσσικη,  τη 
Ιλλυρική,  ττί  Κέλτικη  κλπ.,  το  αύτο  παρατηρείται  φαινόΐΛενον, 
ένοαίσθη  ότι  ή  γλώσσα  τών  Μακεδόνων  συνάπτεται  (^.εν  [;,ετα  τών 
βορείων  τούτων  γλωσσών,  είναι  δ'  όλως  αλλότρια  της  Ελληνικής" 
άποδειχθείσης  δε,  καθ'  ά  λε'γεται,  οΰτω  της  άλλοτριότητος  της 
γλώσσης  τών  Μακεδόνων,  ήκολούθησε  κατ'  ανάγκην  άαείλικτον  και 
ή  άλλοτριότης  αυτών  τούτων  άπό  τών  Ελλήνων.  Εντεύθεν  κα!  ό 
Ργ,  Β1&8δ  έν  τω  Α'  τόΐί.ω  της  Ελληνικής  Γραι/.ματικης  αΰτου  της 
σκοπούσης  να  περιλάΰη  τα  καθολικώτερα  της  έπιστή[;.ης  πορίσαατα 
σελ.  23  αρνείται  διαρρήδην  τον  Έλληνικον  χαρακτήρα  τών  Μακε- 
δόνων, και  ό  κ.  (τ.  Μβ^θΓ  διαλαρ,βάνων  έν  τη  εισαγωγή  της  Γραρ.- 
{/.ατικης  αύτοΰ  σελ.  ιθ'  κέζ.  περί  τών  Ελληνικών  διαλέκτων  ούδεν  λέ- 
γει περί  Μακεδόνων  και  Μακεδόνικης  διαλέκτου,  καίτοι  λαλεί  περί 
Ηπειρωτικής,  Θεσσαλικής  κλπ.  (>^δ').  Ήξεύρω  δ'  ότι  και  πολλοί, 
αν  (^.ή  πάντες  οί  νεώτεροι  καθηγηταί  της  γλωσσικής  και  τής  ιστορίας 
έν  Γερρ.ανία,  άπο  τής  έδρας  διδάσκουσιν  δτι  οί  Μακεδόνες  έξηλληνί- 
σθησαν  βάρβαροι  και  αλλόφυλοι  δντες  το  άρχαΐον. 

Το  ζήτη{Λα  άρα  δεν  είναι,  όπως  πολλοί  παρ'  ή[/.ϊν  νοαίζουσιν,  υπέρ 
του  Έλληνισαου  τών  Μακεδόνων  ό[Λοφώνως  λελυρ,ένον,  πολλού  γε  και 
δει.  Και  όμως  είναι,  νορ.ίζω,  αναμφίβολος,  αϋτόχρηι^.α  αύτόδηλος 
ή  μεγίστη  σπουδαιότης  τούτου  ουχί  τοσούτον  δια  το  μέλλον  τών 
την  Μακεδονίαν  κατοικούντων  (τα  δικαιώματα  τών  έΟνών  δεν  απο- 
νέμει ατυχώς  ή  επιστημονική  αλήθεια,  άλλ'  ή  βάρβαρος,  ή  κτηνώδης 
βία  και  αδικία),  άλλα,  καΟ'  ά  ό  ΑΒβΙ  έν  σελ.  ς'  παρατηρεί,  δια 
τήν  κατανόησιν  και  όρθήν  κρίσιν  και  έκτίμησιν  τής  άπό  του  Μεγά- 
λου  Αλεξάνδρου  και  εξής  Ελληνικής  ιστορίας•  είναι  δηλ.  σπουδαίο- 


ί 
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τατον  καΐ  λίαν  διάφορον  άν  πρέπγι  αΰτη  να  νοηθϊί  δτι  ί^.ετέβη  εις 
νείρας  αλλοφύλων  δτε  κχτ'  άνκγχ,ην  θκ  ένοΟεύΟη,  δτω;  α.ληΟώς  ή 
κατόπιν  έν  Βυζαντίω  δια  της  'ί^ωααιοκρατίας,  η  αν  πρέπ?)  νά  νοηΟ•^ 
οτι  καθ'  ά.  πρότερον  από  των  Αχαιών  τοΟ  Άγααε'ανονος  [^.ετ^βη  ή 
γΐγε[7.ονία  της  Ελλάδος  ε'.ί  τους  Δωριείς  της  Σπάρτης,  δΟεν  έπειτα 
είς  τους  Αθηναίους,  και  έπειτα  πάλιν  εις  του;  Σπαρτιάτας,  άφ^'  ων  εις 
τους  Θηβαίους,  οΰτω  τώρα  εις  τους  Μακεδόνας,  άλλ' οΰχ  ήττον  αδια- 
λείπτως έν   Έλληνικαΐς  χερσί  και  έν   Έλληνικώ  πνεύ[;.ατι  έφέρετο. 

Δια  ταύτα  δεν  νορ-ίζω  περιττον  νά  έγγίσω  δι'  ολίγων  το  δύσκολον 
τοΰτο  ζητηαα.  άλλως  τε  και  άφοΰ  οί  [χεν  παλαιότεροι  καθά  και  οί  ήαέ- 
τεροι  Βαταατζίδης  και  Δήαιτσας  περί  της  τών  Μακεδόνων  γλώσσης 
έλάνιτία  κατώρθωσαν  οΰδ'  ήδύναντο  νά  κατορθώσωσι  δια  την  άτε- 
λεστέραν  τότε  γλωσσικην  ρ,ε'Οοδον,  οΐ  δε  νεώτεροι  ΡΐοΙί  και  Μβ^βΐ', 
δια  (Λονης  της  γλώταης  αγωνίζονται  ν'  άποδείξωσι  τον  σκοπον  αυτών. 
Ή  συνεξέτασις  άρα  της  γλώσσης  και  της  ιστορίας  τών  Μακεδόνων 
πιθανόν  νά  δώστ)  τεκαήριά  τίνα  είς  κα6ορ'.σ[7.δν  του  εθνικού  χαρακτη- 
ρος  τών  Μακεδόνων.  Νοαίζω  δε  προς  τούτοις  δτι  άσφαλε'στερον  θα 
ποοβώαεν  εις  την  έ'ρευναν,  αν  πρώτον  ζητησωυ.εν  νά  [^.άθω|/εν  τας 
κατά  καιρούς  σηαασίας  του  όνό[^-ατος  ίί"Ε.Ι.Ιηι•)')  και  «.ΈΜίάςϊ),  και 
έξετάσωαεν  αη  έκ  τών  αεταβολών  τών  όνοαάτων  τούτων  προέκυψεν 
ή  περί  τών  Μακεδόνων  διαφωνία,  ην  και  παρά  Στράβωνι  ειοοαεν. 

Λοιπόν  άποδείκνυται  δτι  διά  λόγους  τοις  πάσι  γνωστούς,  παρά 
τοις  άρναίοις  "Ελλησιν  ενωρίς  το  δνο[7.α  "Ε.Ι.Ιηνες  και  Έ.Ι.Ιάς  απέ- 
βαλον  την  έθνολογικην  αυτών  ση[Λασίαν  καΐ  έξελήφθησαν  συνώνυ{;-α 
τφ  άνθρωποι  πεπολιτισιιένοι,  χώρα  έξιαηερω|ΐένη,  πεπολιτι- 
(ίΐιένη  ώστε  αντετίθεντο  τω  βάρβαροι,  πρβλ.  Ισοκράτους  Πανηγυρικ. 
50  «Τοσούτον  ο'άπολέλοιπεν  π  πόλις  ημών  περί  το  (|)ρονεϊν 
και  λέγειν  τους  άλλους  άνθρο^πους,  ώσθ'.  .  .  και  το  τών  Ελ- 
λήνων δνομα  πεποίηκε  ηηκέτι  τον  γένονς,  αλλά  της  δια- 
νοίας δοκεΐν  είναι,  και  μάλλον  "Ελληνας  καλεΐοθαι  τους 
της  παιδεΰοεο^ς  της  ημετέρας  η  τους  της  κοινής  ^)ύθε63ς 
μετέ^^οντας ».  Εντεύθεν  πάντας  δσοι  δεν  παρηκολούθουν  τνί  ανα- 
πτύξει καΐ  παιδεία  τών  Αθηναίων  δσοι  δεν  εζων  έν  έλευθέραις  πολι- 
τείαις  κλπ.,  άπεκάλουν  βαρβάρους,  αδιαφορούντες  περί  του  εθνολογι- 
κού αυτών    ναρακτηρος.    (Πρβλ.    και    Κουρτίου    Έλλ.    Ιστορίας  Γ 
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397  « Οι  "Ελληνες  των  δοχίιιων  χρόνο^ν  (Τί^όδρα  δυσαρέ- 
οττως  ειχον  προς  παν  ξενότροπον  εν  τη  γλο^σσ'η  και  τοις 
ήθεσΊν,  δθεν  σ'υνήθ(ος  άντιδιέσ'τελλον  εαυτούς  προς  πάν- 
τας  τους  έκτος  και  άπεχίορίζοντο  σ'τενότερον  του  αληθούς, 
ώσ'τε  και  σ'υγγενη  ^ΰλα  ως  αλλοδαπά  και  βάρβαρα  ύπε- 
λάμβανον.  Το  ξενότροπον  δε  τοϋτο  οττηρίζεται  έπι  της 
δια<|)ορας  του  πολιτισ'μοΰ  και  δι'  αυτό  το  περί  τούτου  αί- 
σθημα δεν  δύναται  να  θεο^ρηται  ώς  αληθές  κριτήριον  των 
εθνικών  σ'χέσ'εων))). 

Ούτως  ό  αέν  Θουκυδίδης  εν  Γ'  94  λέγει  χερί  των  Εύρυτάνων 
δτι  .  .  .  «μέγισ'τον  |-ΐέρος  ίϋτι  των  Αίτο^λών,  ^γνωστότατοι 
δε  γλώσσαν  και  ώμο^άγοι  εΐσίν,  ώς  λέγονται». 

ΚαΙ  ό  Πολύβιος  Ιν  ΙΗ'  5  «Αυτών  γαρ  Αιτωλών  ουκ  εισιν 
"Ελληνες  οί  πλείους•  το  γαρ  τών  Άγραών  έθνος  και  το  τών 
Άποδωτών,  έτι  δε  τών  Άμ^ιλόχων  ουκ  έστιν  Ελλάς». 

Και   δαως    αϊ    Ιπιγραφαί   τών    χωρών    τούτων    βοώσι    μεγαλοφώ- 
νως    κατά   τών   πλημμελών    τούτων    κρίσεων,    άποδεικνύουσαι    πάν- 
τας  τούτους   γνησίους  "Ελληνας.    'Ομοίως    λέγει  ό  Θουκυδίδης  έν  Β' 
80  «βάρβαροι   δε   Χάονες»    έν   δε   81  δηλοΰται  δτι   και    οί  Θε- 
σποωτοί  και  οί  Μολοσσοί  ήσαν  κατά  τον  Θουκυδίδην  βάρβαροι*  «και 
μέσον  μεν  έχοντες  προσησαν  Χάονες  και  οί  άλλοι  βάρβαροι, 
εκ  δεξιάς  δ'  αυτών   Λευκάδιοι  και    Άνακτόριοι  και  οί  μεν 
αυτών  .  .  .  δια<3)θείοονταί  τε  πολλοί  τών  Χαόνο^ν  και  οί  άλ- 
λοι  βάρβαροι.  .  .  ένδόντες  ούκέτι  ύπέμειναν  .  .  .».  ΚαΙ  Σκύ- 
μνος (?)   στ.    444    «'Έπειτα  Θεσπρίοτών  τε  και    τών   Χαόνοον 
έθνη   κατοικεί  ^άρβαρ'  ου  πολύν   τόπον.    ΚαΙ   Πλούταρχος  έν 
βίω  Πύρρου  Α'  «Μετά  δε  τους  πρώτους  τών  διά  μέσου  βασι- 
λέων έκβαρβαρο3θέντ(ον  και  γενομένοη'   τη  τε  δυνάμει  και 
τοις  ^ίοις  άμαυροτέροον  Θαρρύταν  πρώτον  ίστοροΰσινΈλλη- 
νικοΐς  έθεσι  και  γράμμασι  και  νόμοις  ^ιλανθρίοποις  διάκο - 
σηήσαντα  τάς  πόλεις  όνομαστόν  γενέσθαι».  Άλλ'  ό  Σκύλαξ, 
δστις  διαρρήδην  λέγει  22  «  βάρβαροι  οϊδε  Ίεραστάμναι,  Βουλι- 
νοί,  Τλλινοί,  "Τλλοι»  και  «  Βουλινοί  δ'  εΐσιν  έθνος  Ίλλυρι- 
κύν»,  και  «  Ίλλυρικόν  έθνος  οί  Μανιοί»,  και  «  οί  δε  Άμαν- 
τιεΐς    είσι   μέχρι   ένταΰθα  Ιλλυριοί»   και  «Ιλλυριών  έθνος 
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είόιν  οί  Έγχελεΐς»,  περί  των  Θεσπρωτών,  Χαόνων,  Μολοσσών 
ουδέν  τοιούτο  λέγει,  άλλ'  απλώς  «Μετά  δέ  Ιλλυριούς  Χάονες  .  .  . 
οικοϋοΊ  δέ  κατά  κώμας  .  .  .  Μετά  δέ  Χαονίαν  Θεσπρωτοί 
εΐσιν  έθνος•  οίκοϋσΊ  δέ  κατά  κώμας.  Μετά  δέ  Θεσπρί^^τίαν 
ΚασΌωπία  έΰτιν  έθνος,  οικοϋσΊ  δέ  κα\  οι/τοι  κατά  κοομας... 
Μετά  δέ  Κασ'σ'ωπίαν  Μολοττοί  εΐσιν  έθνος,  οίκοϋοΊ  δέ  ού- 
τοι κατά  κίόμας  (1). 

"Οπως  δ'  ό  Σκύλαξ  άντιδιαστε'λλει  τους  Ιλλυριούς  τών  Χαόνων 
λε'γων  «Μετά  δέ  τοίτς  Ίλλνριους  Χάονες.  .  .»,  οΰτω  καΐ  Διό- 
δωρος έν  ΙΕ',  13  άντιδιαστε'λλει  τους  Ιλλυριούς  τών  Ηπειρωτών  και 
ϊδιαιτε'ρως  τών  Μολοσσών,  « Οί  δ'  Ιλλυριοί  .  .  .  ένέβαλον  εις 
την  "Ηπειρον  (κατώκουν  άρα  άνωθεν  της  Ηπείρου)  και  κατή- 
γαγον  τον  Άλκέταν  επί  την  τών  Μολοττών  ^ασιλείαν  .  .  . 
μετά  δέ  ταίίτα  τών  Μολοττών  άντιταττομένων  έγένετο  |ΐάχη 
κρατερά,  καθ'  ην  νικήσ'αντες  οί  Ιλλυριοί  κατέκοιίταν  τών 
Μολοττών  πλείους  τών  μυρίων  πεντακιοτχιλίο^ν  ». 

Δεν  νιδύναντο  άρα  οί  Ήπειρώται  ούτοι  να  είναι  Ιλλυρικά  φύλα 
η  άλλως  βάρβαροι,  άλλ'  άναγκαίως  ήσαν  "Ελληνες,  δπως  και  ύπο 
τών  επιγραφών  της  Ηπείρου  απεδείχθη.  Δια  ταύτα  και  ό  ΡίοΙί 
ρ.ετά  την  άνεΰρεσιν  του  εν  Δωδώντ,  (χαντείου  ύπο  του  κ.  Κ.  Καρα- 
πάνου  και  τών  έν  αύτώ  Ελληνικών  επιγραφών  έ'γραψεν  έν  τοις  Ββί- 
ΐΓίί§β  του  Β8ΖΖβηΐ3βΐ'ο;θΓ  Τοιλ.  Γ'  σελ  266  «Ή  παρανόηοΊς  χθ3• 
ρίων  τινών  του  Θουκυδίδου,  δς  αποβλέπων  εις  την  άνά- 
πτυξιν  τών  Ηπειρωτών  αποκαλεί  αυτοί/ς  βαρβάρους,  πα- 
ρεπλάνησέ  τινας  έρευνητάς,  ώσ'τε  ύπέλαβον  δτι  οί  Ήπει- 
ρώται κατ'  αρχάς  ούχι  "Ελληνες  έξηλληνίσθησ'αν  ^ραδύτε- 
ρον,  και  οίίτο^ς  έταύπσ'αν  αυτοί/ς  μετά  τών  παλαιών  Ιλ- 
λυριών και  νϋν  Αλβανών.  Πάσ'αι  αύται  αί  άοα^εΐς  έννοιαι 
άπεβλήθησαν  το5ρα  διά  μιας,  και  ή  κοιτις  του  Έλληνι- 
σ'μοϊ;  έκαθαρίσθη  από  πάσης  υπόνοιας  περί  βαρβαρότητας 
και  αί  έπιγρα<|)αι  της  Δοοδώνης  γνωρίζουσΊν  ήμΐν  την  άρ- 

(1)  ΜηδεΊς  ε/.πλαγί)  επί  τ?)  ^ρι^σει  του  έθνος,  διότι  κατωτέρω  λε'γεται  η  Μετά  δέ 
Άμβρακχαν  Ακαρνανία  έθνος  ίύτχ.  Μετά  δέ'ΑκαρνανίανΛΙτωλία  έΰτχν 
έθνος.  Μετά  δέ  ΑΙτο3?ααν  Λοκροΐ  εΐΰιν  έθνος.  Μετά  δέ  Λοκρούς  εΐοίιν 
έθνος  Φωκεϊς.  Μετά  δέ  φωκεΐς  Βοιωτοί  εϊϋιν  έθνος  κλη. 
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χαίαν  Ήπειρωτικην  διάλεκτον  ως  ιιίαν  των  ^ορείο^ν  Ελ- 
ληνικών διαλέκτων,  αϊτινες  ποός  άλλήλαις  διιοιαι  εκτεί- 
νονται άπο  των  Ακροκεραυνίων  ^έχρι  Βοιωτίας  και  |,ιεθημ- 
βρινΐίς  Θεσοαλίας  » . 

"Οτι  οε  έν  Ήττείρω  το  Έλληνιχ.ον  στοιχεϊον  καϊ  ίσχυρότατον  καΐ 
πολυάριθυ!.ον  ήτο,  δήλον  ου  ρ-όνον  εκ  της  άνωτε'ρω  παρατεθείσης  ρ.αρ- 
τυρίας  του  Διοοώρου,  καθ '  ην  15,000  Ηπειρωτών  έπεσαν  εν  [;,ια 
προς  τους  Ιλλυριούς  [^ι•άχγ),  άλλα  και  εκ  της  του  Πολυβίου  Λ',  15, 
6  (=  Στράβωνος  Ζ'  332  και  Λιβίου  ΜΕ'  34,  και  Πλουτάρ;;/ου 
Βίω  Παύλου  κΟ')  δτι  των  «Ηπειρωτών  έβδομήκοντα  πόλεις 
άνέτρειίίε  Παύλος  μετά  την  Μακεδόνων  και  Πεοοέως  κα- 
τάλυοιν  Μολοττών  δ'  ί/πάρξαι  τάς  πλείοτας  ■  πέντε  δε 
και  δέκα  μυριάδας  άνθρο^πίον  έξηνδραποδίοατο ».  ΠρόσΟες 
δτι  καθ  ά.  ό  ΑΙ^βΙ  σελ.  88  παρατηρεί,  ασθενείς  και  εϋάοιθαοι  "Ελ- 
ληνες έν  Ήπείρω  δεν  θα  ήούναντο  επί  τοσούτους  αιώνας  να  άπο- 
κρούωσιν  επιτυχώς  τους  από  βορρά  αδιαλείπτως  προς  υ.εσηαβρίαν 
φερο{7.ε'νους  βαρβάρους   Ιλλυριούς. 

Και  εξ  όσων  δε  Φίλιππος  ό  Βασιλεύς  της  Μακεδονίας  φαίνεται  λέ- 
γων προς  τους  Αιτωλούς  πάρα  ΙΙολυβίω  ΙΗ'  5  και  Λιβίω  ΚΒ'  34 
οηλουται  δτι  τά  δρια  της  Ελλάδος  δι'  δν  εϊπθ[;.εν  λόγον  δεν  -ηηχ^ 
ακριβώς  καθωρισαε'να  «Οι  κελεύοντες  έκχ(ορεΐν  Μακεδόνας 
άπάοης  της  Ελλάδος  .  .  .  ποίας  δε  κελεύετε  με  έκχωρεΐν 
Ελλάδος  και  πώς  ά(|)ορίζετε  αυτήν ; » 

Έπειδη  δε  καθ'  ά  έδείχθη,  ούχϊ  εθνολογικοί  λόγοι,  οϊ  πάντοτε 
(;.ονΐ|^-ώτεροι,  άλλ'  εκπολιτιστικοί,  λίαν  κατά  τους  διαφόρους  /ρό- 
νου;  εύαετάβλητοι,  ελαμβάνοντο  εκάστοτε  εις  καθορισαδν  της  Ελλάδος 
καΐ  τών  Ελληνικών  φύλων,  δια  τοΰτο  τά  δρια  ταύτα  συχνά  ι^.ετε- 
βάλλοντο  μετά  του  προκόπτοντος  πολιτισρ-οΰ.  Ούτω  π.  χ.  υπήρξαν 
άνθρωποι,  οί'τινες  καΐ  αύτην  την  Θεσσαλίαν  ηθέλησαν  ν'  αποκλείσουν 
της  άλλης  Ελλάδος,  προς  ους  άντι;^-άχεται  Δικαίαρχος  η  Αθηναίος 
έν  Οβο^ΓίίρΙιί  Οραθοί  ΜίηοΓβδ  Το(λ.  Α'  σελ.  108  — 1 10  «Τάχα  δε 
(|)ήθουθί  τίνες  ημάς  άγνοεϊν  τίιν  Θετταλίαν  της  Ελλάδος 
καταριθμοΰντας,  άπειροι  τίις  τών  πραγμάτοον  αληθείας.  .  . 
Προς  μεν  τους  ουχ  ύπολαμβάνοντας   είναι,   την   Θετταλίαν 
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της  Ελλάδος  ουδέ  τους  Θετταλοΐ/ς  "Ελληνος  απογόνους 
δντας  Έλληνίζειν  έπι  τοσΌΰτον  ειρήσθω». 

Οΰτως_  ή  [Αονοαερής,  ή  έκ  του  ΤΓθλιτΐ(ϊ|^.ου  και  της  αναπτύξεως 
λαμβα,νο^λε'νη  άντίληψις  καΐ  κρίσις  βραδύτερον,  δτε  δια.  του  Μεγάλου 
Αλεξάνδρου  και  ιδίως  δια  της  άνααίξεως  των  'Ρωίλαίων  εις  τα  της 
Ελλάδος  κατέστη  τοις  "Ελλησι  δήλη  άλλη  {^,είζων  διάφορα  άλ- 
λων εθνών  ή  οΐαν  πρότερον  εΐχον  Ι'δει  Ιν  τοις  Μι/κεδόσιν,  κατ' 
ανάγκην  διωρθώθη,  και  άντΙ  του  πολιτισρ-οΰ  έλα^λβάνετο  εν  τοις  υα- 
ταγενεστε'ροις  χρόνοις  ή  γλώσσα  (χάλιστα  πάντων  ως  έθνικον  γ^ιχξιοι.χ.τ•η• 
ριστικόν.  Άλλ'  δ{Αως  παρά  την  όρθοτε'ραν  ταύτην  διάγνωσιν  παρε'ρ.ε- 
νον  αΐ  πε'δαι  της  γλώσσης,  αϊ  καΟιερω|^.ε'ναι  εκφράσεις  καΐ  χρήσεις, 
άφ  ών  ήκιστα  πάντων  έν  τοϊς  άττικίζουσι  χρόνοις  ήδύναντο  οΐ  συγ- 
γραφείς ν'  άπαλλαγώσιν.  Εϊδοαεν  άνωτε'ρω  δτι  ό  Στράβων  άι/α  ριέν 
εξακολουθεί  κατά  πάλαιαν  γλωσσικήν  συνήθειαν  να  όρίζν)  οριον  της 
Ελλάδος  τον  Πηνειδν  ποτα[;.όν,  καθ'  ά  ό  "Εφορος  την  Άμβρακίαν 
κλπ.,  ά[Λα  δε  να  λε'γγ;  την  Μακεδονίαν  [Λε'ρος  της  Ελλάδος,  ήτοι  δτι 
άλλοτε  [7.έν  έλάλει  ό  δούλος  της  συνήθειας,  άλλοτε  δ'  ή  έπιστη[Λθνική 
αλήθεια,  πρβλ.  «Τούρκοι  και  'Ρωμνιοϊ  εν  Αλβανία»  άντϊ  Μωα[Λεθανοί 
και  Χριστιανοί. 

Έκ  τών  ρ.ε'χρι  τοΰδε  εΐρη[Λένων  έγε'νετο  δήλον  α)  δτι  ή  λε'ξις 
'^Ε.Ι.Ιίκ,  και  "ΕΜΙηνεί:  άπε'βαλον  την  έθνολογικήν  σ•/]^.7.σίιχ'^  αυτών, 
ώστε  έδήλουν  χώραν  πεπολιτισριένην  ((Ιοοίΐδδίηία  Οραβοία  λέγει  5 
Πρισκιανός  ανωτέρω  σελ.  6^  και  ανθρώπους  όυ.οίως  πεπολιτισαένους, 
οΰχΐ  βαρβάρους,  Ευρωπαίους  καθώς  θά  έλέγο(7.εν  σή[7,ερον  (πρβλ.  τα 
'^Ε.Ι.Ιήνω)•  νό^ιι^ια,  το  καθεστώς  τοις  "Ε.Ι.Ιησι  νόμιιιοτ  κλπ.).  Και  β) 
δτι  τούτου  ένεκα  άπεκλείοντο  πολλάκις  ύπδ  πολλών  έκ  της  εθνικής 
όλθ[Αελείας  φυλά  τίνα  άτε  κρινόι^-ενα  δτι  άπελείποντο  έν  τω  καθόλου 
πολιτισρ,ώ  του  έθνους.  Άλλ'  επίσης  έγένετο  πασίδηλον  δτι  ήρ-εΐς  εξε- 
τάζοντες σή{;.ερον  τάς  έθνολογικχς  σχέσεις  τών  διαφόρων  φυλών  και 
εθνών  όέν  πρέπει  να  παραλαρ,βάνω[Λεν  άταλαιπώρως  δσα  άλλοθεν  πολ- 
λοί τών  αρχαίων  (ούχΙ  πάντες!)  όραώ[Αενοι  είπον  περί  εκάστου  τού- 
των, άλλ'  ανάγκη  απαραίτητος,  ίνα  δια  παντός  δυνατού  ήυ,ϊν  σήΐλε- 
ρον  τρόπου  βασανίζωρ.εν  τάς  [^.αρτυρίας  ταύτας. 
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Β'     Οάσοκ,νος    των    δοξασιών    των    νεωτέρων 
περί  τοΰ  Έλλν5ν&σμ.οΟ  των  ΛΙακεδόνων. 


Είπον    ανωτέρω    δτι   των    νεωτέρων   ό  Κ.  Ο.  ΜϋΙΙβΓ,  Ο.  Μβ^βΡ 
και  Ργ.   ΒΙαδδ  ηρνήθησχν  τον  Έλληνικον   ^^αρακτηρα    των  Μακεδό- 
νων. "Αρχο[/.αι  της  έζετάσεως    των    έπιχειρηι/,άτων  των  άνορών  τού- 
των άπο  του  πολλοΰ    ΒΙαδδ,  δστις  έπ'  έσχατων  (1890)  έγραψε  περί 
τούτων   δτι  «Ή  έγχίόριος  γλώσ'σ'α  των  Μακεδόνο^ν,   οΐ'τινες 
ουδέποτε   κατελέ2(θησ'αν   εις  τοΐ/ς  "Ελληνας,   ουδαμώς  ην 
Ελληνική,  ει  και  ίσΌ3ς   ουγγενης  της  Ελληνικής  γλώϋ- 
σ'ης».  (Ελληνικής   Γρα[7.[χ.   Είσαγ.  σελ.   23)   Άττόδειξιν  των  λεγο- 
μένων οΰόευ,ίαν    προήνεγκε,  παρέπερ'.ψε    δε    απλώς    είς   τον  δΐΐΐΓΖ  (1θ 
Οίαίθοίο  Μαοβ(]οηίοΗ  βΐ  Α1θχειη(]ΓΪηα,  καί  εις  Α.  Ρίοΐί  εν  Καίιη'δ 
περιοδικω  Ίου..  22,  σελ.  193  κεξ.  καΐ  εις  Ο.  Μθ^θΓ  έν  Ρΐβοΐίβΐδβη'δ 
^α11^^)ϋ^11β^  Τοα.  ρια'.  Κατά  πρώτον  παρατηρώ  δτι  δεν  είναι  ακρι- 
βές δτι  οί  Μακεδόνες  ουδέποτε    κατελέχΟησαν  εις  τους  "Ελληνας*  εϊ- 
δθ{/.εν  ανωτέρω  δτι  Διονύσιος  εν  Περιηγήσει  Οίκου[/.ένης  έθηκε  τα  δρια 
της   Ελλάδος   υπέρ  το  Ώρικδν    καΐ  την  Θράκην  και  ό  Πολύβιος  και 
ό  Στράβων  διαρρήδην    εις  την   Ελλάδα  καταλέγουσι  καί  την  Μακε- 
δονίαν.    ("Αλλαι    [;.αρτυρίαι    θα   παρατεθώσι   κατωτέρω).    Άλλα   καί 
δοθέντος   δτι  ουδέποτε   ύπό  τών  αρχαίων  κατελέχθησαν  οί  Μακεδόνες 
εις  τους  "Ελληνας,    πάλιν   δηλον   έγένετο,  ελπίζω,    έν  τοις  ανωτέρω, 
δτι  τοΰτο  εις  λύσιν  του  περί  ού  ό  λόγος   ζητή^^.ατος  ρ.ικρον  [χαλλον  δ' 
ουδέν  δύναται  να  ση^λαίννι,  αν  [λόνον  ήμεϊς  άλλοθεν  δυνηθώαεν  ν'  άπο- 
δείζωαεν  η  τουλάχιστον  καταστήσωαεν   πιθανόν,  δτι  ούτοι  πράγ(χατι 
ήσαν   "Ελληνες.     Ήριεΐς,    νοιιίζω,    εχο[/.εν    καθήκον,    το    πολύ    πολύ, 
αν  τις  θέλγι,  να  ζητήσω[7.εν  καί  εύρωίΛεν  την  αΐτίαν  του  τοιούτου  ύπο 
τών  αρχαίων  χωρισ[Λθΰ  τών  Μακεδόνων  καί  Ελλήνων  Ιν  ττ\  ιστορία, 
ήτοι  να  έρ^χηνεύσωριεν  το  παράδοξον  τοΰτο"  ουχί  δέ  εκ  ρ.όνου  τούτου 
να    συναγάγωρ.εν    έσπευσ(Λένως    συρ.περάσαατα   περί   του    εθνολογικού 
χαρακτήρος  τών  Μακεδόνων,  Τοιαύτην    δέ  αΐτίαν    εικάζω   εγώ  τοΰτο 
δτι  οί  Μακεδόνες  έπί  μακρόν  μακράν  του   Έλληνικοΰ  κότμου   ζώντες 
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και  πολύ  άπολειφθέντες  των  άλλων  Ελλήνων  έν  τ•^  αναπτύξει  των 
γρα[Λ(Λάτων,  των  τεχνών  καΐ  καθόλου  του  πολιτισίΛοΰ,  (ούτε  νο[Λθθε'τας, 
ούτε  ποιτητάς,  ούτε  φιλοσόφους,  ούτε  καλλιτε'χνας  ή  τι  τοιούτον  φαί- 
νονται παραγαγόντες),  καϊ  δπως  οι  Ήπειρώται  αδιαλείπτως  ^ασι- 
λευό[Αενοι,  εθεωρούντο  αλλότριοι  του  έν  ελευθερίι:»:  και  έλευθε'ραις  πο- 
λιτείαις  ζώντος  και  προκόπτοντος  εις  τον  πολιτισρ.ον  Ελληνικού  κό- 
σ(Λου.  "Οτε  δ'  έπειτα  έγνώσθησαν  [Λεν  τοις  "Ελλησιν,  επεβλήθησαν 
δ'  δ{Λως  τούτοις  έξησθενωαε'νοις  ως  νικηταί,  τότε  άνεπτύχθη  άλλη  αν- 
τίθεσις  τούτων  προς  εκείνους.  Πάλαια  άρα  συνήθεια  και  νεώτεραι  πο- 
λιτικαΐ  σχέσεις  και  εξαρτήσεις  ήδύναντο  κάλλιστα  να  έξαρκε'σωσιν  εις 
γένεσιν  της  αντιδιαστολής  τών  Μακεδόνων  και  Ελλήνων,  οΰχΐ  έθνικη 
διαφορά. 

Ή  δε  [Λεταφορική  φράσις  «ή  Μακεδόνικη  γλώσσα  ητο  (Συγ- 
γενής της  Έλληνχκϊίς»,  ουδέν  σαφές  και  ακριβές  διδάσκει*  διότι 
συγγενής  γλώσσα  ήτο  βεβαίως  καϊ  ή  Λατινική  και  ή  Θρακική  και  η 
Ιλλυρική  και  ή  Περσική  καί  ή  Άρ^χενική  κλπ.,  άλλα  τοΰτο  ούόέν 
προς  Διόνυσον.  Το  ζήτη^χα  περί  ου  πρόκειται  είναι  να  όρισθνί  ακρι- 
βώς αν  ή  έν  Μακεδονίι:*:  λαλουρ,ένη  γλώσσα  ήτο  Ελληνική  τις  διά- 
λεκτος ή  ουχί.  Πρώτον,  νο|Λίζω,  πρε'πει  ν'  αποδειχθεί  δτι  δεν  ήτο  καί 
έπειτα  να  ζητηθ'^  αν  ήτο  όρ,οία  άλλη  τινί  τών  Ίαπετικών  γλωσσών 
εϊτε  ττ)  Έλληνικνί  εϊτε  οιαδήποτε  άλλγι. 

Ό  δε  κ.  Μβ^βΡ  διαλα[χβάνων  έν  τω  [^,νημονευθέντι  τόπω  περί 
της  γλώσσης  τών  Μακεδόνων  περιοριζό(Αενος  δ'  εις  τήν  έξέτασιν  |λΟ- 
νων  τών  Μακεδόνικων  λέξεων,  έρωτα:  «Επιβάλλεται  ήμΐν  να 
όμολογτισο3•μεν  δτι  ή  γλώσσα  τών  Μακεδόνων  ητο  Ελλη- 
νική, έπι  τη  ^άσει  τών  λέξεων  δσαι  Μακεδονικαι  λεγόμεναι 
έτυμολογοννται  άναντιλέκτως  εκ  της  Ελληνικής ;  Νομίζθ3 
ουχί"  ^ρονώ  μάλιστα  δτι  έπι  τη  ^άσει  τών  ύπαρχουσών 
τοντων  Μακεδόνικων  λέξεων  είναι  αδύνατον  να  έξενε^^θη 
τις  κρίσις  πεοι  τοΰ  χαρακτήρας  τής  γλο^σσης». 

Αιτιολογεί  δε  τήν  γνώ{χην  ταύτην  ην  έναντίαν  τω  Αυ§υδΙ  Ρΐοΐί 
εκφράζεται  διατεινό{7.ενος  α)  δτι  πολλαΐ  τών  λέξεων  τούτων  φαίνονται 
δλως  αλλόκοτοι•  β)  δτι  οΐ  άρ/αϊοι  "Ελληνες  παρίστων  τους  ξένους 
φθόγγους  ους  ήκουον,  σφόδρα  ατελώς,  προς  δε  τούτοις  καί  δτι  τό  λε- 
ξικον   τοΰ   Ησυχίου,  έν   ω  διεσώθησαν   ήρ-ϊν    αί    Μακεδονικαι   λέξεις, 
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παρίδόθη  κακώς '  γ)  δτι  της  κλίσεως  της  διαλέκτου  ταύτης  η{Αεΐς  ού- 
δ$[;.ίαν  ε/θ[^.εν  γνώσιν,  και  δαως  αύτη  τών  κυρίων  χαρακτήρων  δ) 
δτι  η  παράδοσις  τών  ώς  Μακεδόνικων  φερο(;.ε'νων  λε'ξεων  σφόδρα  συγ- 
κεχυαε'νη,  άφοΰ  πολλαϊ  τούτων  άλλαχοΰ  αεν  όνο[Αάζονται  Μακεδονι- 
και  άλλαχοΰ  δ'  άλλως"  ε)  δτι  ϊσως  οί  Μακεδόνες  παραλαβόντες  παρά 
τών  άστυγειτόνων  Ελλήνων  τάς  Έλληνικάς  λε'ζεις  ταύτας  διε'φθειραν 
αύτας  και  ρ.ετε'τρεψαν  τα  δασε'α  είς  με'σα  λ.  χ.  καθαρός,  κηΰαρός, 
Έιανόικός,  ΦίΛιπηος  Βί.ΐιχπος,  Βερενίκη  κλπ.  ζ)  δτι  πολλαϊ  λέζεις 
[/.ε'νουσιν  ανεξήγητοι  ώς  παντάπασιν  ανελλήνιστοι. 

Έξετάσωυ,εν  τα  έπιχειρή[Λατα  ταύτα  καθ'  ην  προηνε'χθησαν  τάξιν. 

Είναι  [Λεν  άληθε'ς,  δτι  πολλαϊ  τών  Μακεδόνικων  λεγοι^-ένων  λε'ξεων 
φαίνονται  αλλόκοτοι  και  [χένουσιν  άνεραήνευτοΓ  άλλα  [Αη  δεν  φαί- 
νονται ή{ΑΪν  αλλόκοτοι  κατά  πρώτον  και  τοσαΰται  Αΐολικαΐ  και  Δω- 
ρικαι  λε'ξεις  κα!  [;.ή  άλλαι  ουκ  δλίγαι  τούτων  τε  τών  διαλε'κτων  και 
της  καθόλου  Ελληνικής  δεν  παραρ,ε'νουσι  ρ-ί'χρι  στ[^,ερον  άνετυ{Λθλό- 
γητοι,  ήτοι  άνευ  αντιστοίχων  Ιν  άλλαις  γλώσσαις;  Άλλα  τίς  τούτου 
ένεκα  ήρνήθη  τον  Έλληνισαδν  τών  διαλέκτων  τούτων ;  ή  τίς  άρ.φι- 
βάλλει  δτι  αν  παρεδίδοντο  ήρ,ϊν  άρχαιόΟεν  πολλά  ρ.νηι/.εϊα  της  Μακε- 
δόνικης διαλέκτου  και  ήι/.εϊς  ταΰτα  πρώτον  έδιδασκό[;.εΟα,  θά  εύρί- 
σκο{Λεν  αλλόκοτα  και  άνερ[Λήνευτα  ουκ  ολίγα  αυτών  τούτων  τών  Ιω- 
νικών του  '0[Αήρου  και  τών  Αττικών  του  Θουκυδίδου  και  Πλάτωνος; 
Το  δυσερ[Λήνευτον  ή  και  όλως  άνερ[Λήνευτον  πολλών  Μακεδόνικων 
λέξεων  νοείται  κάλλιστα,  αν  τις  ρ.όνον  ένθυ^ν.ήται  δσα  ήδη  ό  Πλάτων 
έν  Κρατύλω  421  (1,  6ιέλαβε  περί  τών  παλαιότατων  λέξεων  ειπών: 
«"Ο  άν  μη  γιγνθ3θ'κο|.ιεν,  ^αρβαρικόν  τι  τοΰτ'  είναι•  εϊη  μεν 
ουν  ϊσως  άν  τι  τίϊ  ά2.ηθεία  και  τοιούτον  αυτών,  είη  δε  καν 
ί/πό  παλαιότητας  τα  πρώτα  τών  ονομάτων  ανεύρετα  είναι* 
διά  γάρ  το  πανταχη  στρέ<|)εσθαι  τα  ονόματα  ουδέν  θαυμα- 
στόν  άν  είη,  ει  ή  παλαιά  ^ωνίι  προς  την  νυνι  βαρβαρικής 
μηδέν  δια(|)έρεΐ)). 

Δήλον  άρα  δτι  αί  Έλληνικαί  λέξεις  έν  τω  στό[7.ατι  τών  [Αακράν 
της  άλλης  Ελλάδος  ζώντων  Μακεδόνων  ήδύναντο  κάλλιστα  νά  [χή 
συρ.βαδίσωσιν  έν  τή  εξελίξει  αυτών  όριοίως  ταΤς  έν  τη  άλλη  Ελλάδι 
ή  και  νά  (^.είνωσι  πολυειδώς  στάσιρ,οι,  εντεύθεν  σή(Λερον  έ|Λποιοΰσιν 
ήι/.ϊν    όρρ.ω[;.ένοις    εκ   της  γνώσεως   της    άλλης  Ελληνικής    έντύπωσιν 
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άλλόκοτον  καϊ  ξένην,  άλλα  τοΰτο  προφανώς  ούδεν  κατ'  αυτών  απο- 
δεικνύει. Πρόσθες  δτι  αϊ  λε'ξε'.ς  αύται  παρεδόΟη-ταν  η[;.ϊν,  καθ'  ά  και 
ό  Α1)6ΐ  σελ.  118  παρατηρεί,  ύπο  {Λεταγενεστε'ρων  γλωτσογράφων, 
δτι   και    συνελε'/θησαν    ρ.ετά    την    επίδοσιν    και   έζάπλωσιν    ανά   την 

Άτίαν  καΐ  Αϊγυπτον  τών  Μακεδόνων,  ήτοι  ουχί  προ  των  Άλεξαν- 
δρεωτικών  χρόνων  δτι  τότε  διάφοροι  λαοί  εϊχον  άνα[>.ιχθη  πανταχού 
[Λετά  τών  Μακεδόνων  δτι  οΊ  λεξικογράφοι  ούτοι  δεν  ήδύναντο  να 
είναι  δεινοί  περί  την  κριτικην  οιάγνωσιν  της  καταγωγής  τών  κατα- 
γραφο[Λε'νων  λέξεων,  και  δτι  κατ'  ανάγκην  θα  επραττον  δ, τι  και  οί 
νυν  γλωσσάρια  συντάσσοντες  τών  διαφόρων  χωρών  της  Ελλάδος, 
ήτοι  θα  συνέλεγον  και  κατε'γραφον  ουχί  δσα  έφαίνοντο  αύτοϊς  κοινά 
και  ό[Λαλά,  άλλ'  δσα  ασυνήθη  και  έκτροπα  και  δη  [Λάλιστα  τά  ξένα 
και  έκφυλα.  "Οτι  δε  τοΰτο  ούτως  αληθώς  έ'χει,  κατανοεί  έκαστος 
παρατηρήσας  δτι  αναγράφονται  ως  Μακεδόνικοι  τύποι  λέξεως  τοιού- 
τοι οι  απολύτως  αδύνατον  νά  ήσαν  άπαντες  Μακεδόνικοι,  οίον  κε- 
βα.ίη^  κεβ.Ιιί,  γαδαΛά.  Ουδέ  τά  τοπικά  της  Μακεδονίας  όνό[;-ατα, 
δσα  τυχδν  ρ.ή  έτυ|7.ολογώνται,  οφείλουν  νά  έκλαι^-βάνωνται  ως  δείγ- 
αατα  της  βαρβαρότητας  τών  κατοίκων  αυτής '  διότι  άλλως  βάρβαρος 
θά  είναι  και  ό  της  Φθίας  Άχιλλεύς  και  ό  της  Ιθάκης  'Ο^υσσεύς  και  ό 
της  Κρήτης  Ίδορ-ενεύς  και  αυτός  άκό;Λη  ό  της  πολυχρύσοιο  Μυκήνης 

Άγααέ[Λνων.  Έπειτα  εν  Μακεδονίου  ουκ  ολίγα  άπαντώσι  τοπικά  όνό- 
ρ.ατα  προδήλως  Ελληνικά,  λ.  χ.  Αίγαί,  ^Α.Ιία,^Α2(ά)ίμωτ"Αρηοσα, 
Κάϋτορος  Λίμνη ^  Έχέόωρος  (όνθ[Λασθείς  ούτω  ρ.ετά  την  κατάκτησιν 
αντί  Ήδωνός),  Ό^ίοτ^ν  κλπ.  Και  αυτό  6έ  το  καθολικόν  ονο^ι^ιχ.  Μακε- 
όο^ία  Μακεδών  είναι  Έλληνικόν,  πρβλ.  μακεόαη\:  [Λακρά,  υψηλή, 
και  Όδυσ.  κ,  106  οιά  τε  ^ΐ/λλα  μακεδνης  αίγείροιο.  Και  Μα- 
κέται  οί  Μακεδόνες, Μαχετία  ίι  Μακεδονία  παλαιότερον.Όρ,οίως 
είναι  Έλληνικόν  και  τό  παλαιότερον  δνο(Λα  της  κάτω  Μακεδονίας 
7}   Ημαθία. 

β)  Ούδ'  δτι  οί  αρχαίοι  "Ελληνες  ήσαν  ά[;.ελεϊς  περί  την  παράστα- 
σιν  τών  ξένων  φθόγγων,  δύναται  νά  θεωρηθ•?)  άκατα[;-άχητον  έπιχεί- 
ρη[λα  κατά  της  γνησιότητας  του  Έλληνισ(;-θΟ  τών  Μακεδόνων  διότι 
τό  έπινείρηίχα  τοΰτο  τότε  (;.όνον  δύναται  νά  είναι  ΐσχυρόν,  όταν  απο- 
δειχθεί και  βεβαιωθγι  τό  άλλόφυλον  τών  Μακεδόνων  και  τό  βάρβαρον 
της  γλώσσης    αυτών  έφ'  όσον  δ'  όρ-ως  ή  τό  πραγαα   είναι   άκριτον  η 

ΑΘΗΝΑ,   ΤΟΜ.  Η'  2 
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πιθανώτερος  φαίνεται  ό  Έλληνισ[Αος  αυτών,  δεν  δύναται  να  σγΐ[7-αίνγι  τι 
δτι  τους  ξένους  φθόγγους  ατελώς  παρίστων  οί  αρχαίοι,  άφοΰ  έν  τού- 
τοις ούχΙ  περί  ξένων  άλλα  περί  Ελληνικών  λέξεων  και  φθόγγων 
πρόκειται.  *Η  τις  δύναται  λ.  χ.  ν'  άρ!.φιβάλλ•()  περί  λέξεων  οίον  άγ- 
καλίς,  άμαλή,  άξος,  αορτή,  γυάλας,  γυρίτας,  δαίτας,  έρχ- 
νάδες,  ζέρεθρον,  κώρυκος,  ι^ήκι/ρος,  ααντο^ία,  χαρούν, 
Ά•μΰντας,  Άλκέτας,  Αντίγονος,  Βάλακρος,  Βερενίκη,  Βί- 
λιππος,  Κρατερός,  Λάγος,  Λεόνατος,  Παρμενίων,  Ιίειτκέ- 
σ'τας  κλπ.  κλπ.  δτι  είναι  Έλληνικώταται ;  άλλα  τότε  τί  προς  το 
ζήτη[^.α  αν  τάς  βαρβαρικάς  λέξεις  κακώς  παρίστων  δια  του  αλφα- 
βήτου αυτών  οί  αρχαίοι; 

"Οτι  δ'  ή  παράδοσις  του  λεξικού  του  Ησυχίου  δεν  είναι  ή  έπιθυ- 
[χητή,  είναι  άναντίλεκτον  άλλα  τούτο  δεν  είναι  άποχρών  λόγος,  ίνα 
ρ.ή  τα  έν  αύτω  τεκι^.ήρια  του  Έλληνισρ.ου  τών  Μακεδόνων  ληφθώσιν 
ώς  [λάρτυρες  κατά  την  περί  τούτου  έξέτασιν  και  κρίσιν  έπειτα  πα- 
ρατηρώ ότι  ευτυχώς  ούχι  δια  {λόνου  του  λεξικού  τούτου  περιηλθεν  εις 
ή[Λας  ή  [Λίκρά  γνώσις,  ην  έ'χορ.εν,  της  Μακεδόνικης  διαλέκτου,  άλλα 
και  άλλοθεν.  Γνωστόν  λ.  χ.  είναι  δτι  ουκ  ολίγας  Μακεδονικάς  λέξεις 
διέσωσεν  ήρ.ϊν  ό  Αθηναίος  έκ  του  γλωσσογράφου  Ά^ν,ερίου  και  άλλοθεν 
παραλαβών,  άλλας  ό  Πολυδεύκης,  άλλας  ό  Φρύνιχος,  άλλας  ό  Σουίδας 
και  άλλας  διάφοροι  Σχολιασταί*  λ.  χ.  Αθηναίος  Γ'  87,  13  «  Ήγή- 
ΰανδρος  δ'  έν  ύ  π  ο  μνήμα  οι  τάς  τραχείας  φησι  κόγχας  ί/πό 
μεν  Μακεδόνων  κωρύκονς  καλεϊσθαι,  ί/πό  δε  Άθηναίο^ν 
κριούς»  •  και  Γ '  1 14  1)  «  Σέ^ιευκος  μεν  δράμιν  ί/πό  Μακεδόνο^ν 
οντού  καλοΰμενον,  δάρατον  δ' ί/πό  Θετταλών».  ΣΤ'  267  ο 
«Άμερίας  δε  έρκίτας  ^ησι  καλεϊσθαι  τοί/ς  κατά  τους  άγρους 
οίκέτας»•  και  Δ'  176,  ο  «οΰκ  αγνοώ  δ'  δτι  Άμερίας  ό  Μα- 
κεδών έν  ταϊς  γλο^σ'σ'αις  τιτΰρινόν  φηοι  καλεϊσθαι  τον 
μόνανλον»•  και  Γ  455  ο  «Μακεδόνες  τον  αριθμόν  κοΐον 
προσαγορεΰουσιν»  (1)•    και   ΙΔ'  658  β  «και  ίσοος  πάντα  τα 

(1)  Έν  τοις  λεξικοί;  αναγράφεται  η  λέξις  ώς  γένους  αρσενικού,  ό  κοΐο^'  άλλ'  έκτης 
φράσεως  του  Αθηναίου  δέν  άποοείκνυται  τό  γένος  αΰτης'  διά  τούτο  προτιμοτερον  φαί- 
νεται [Αοι   νά    έκληφΟί)   οΰδετε'ρως     τό  κοΐον   και    νά    παρα/Οί]    έκ   τοΟ'   κοέω,    κόης 
κοάω,  θυοσκόος  κλπ.,  δτε  τό  ίίοΓον=κοΡίον  =  τό  γνώρισμα,  τό  διαγνωστικόν  μέσον 
κάλλιστα  ήδύνατο  νά  λεχ_Οη  επί  τών  αριθμών. 
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τοιαΰτα    έπιδειπνίδας    ελεγον  οι  Μακεδόνες»•  και   Γ  701  α 
«έλάνη  δε  ή  λαμπάς  καλείται  ώς  Άμερίας  (|ησ•ί» 

αίγίποΐΐί:   αετός  υπό  Μακεδόνων  έν  τω  Μεγάλω  Έτυ{Λθλογικω. 

(( άργελλα•  οίκημα  Μακεδονικόν,δπε^  θερμαίνοντες  λούον- 
ται »  Σουΐδ. 

«διακόνιον  Άμερίας,  διακονία  τα  κατά  την  είρεοιώνην 
τω  Άπόλλο^νι  πλασσόμενα   πέμματα»  Σουίδας. 

«έπήβολος•  ασφαλής•  οιττω  και  Άμερίας  άπέδο^κεν  έν  ταΐς 
γλώσοαιςί-έν  Σχολ.  εις  Άπολλ.'Ρόδιον  Β' 1284.  Ό^λοίως  λιΟΟός, 
Άμερίας  έν  γλοόσοαις  λισΌον  το  ι/ιίτηλόν  άποδίδο^οι.  Σχολ. 
εις  Άπολλ.  'Ρόδιον  Β'  384.  Κοράοΐον  Φρύνιχος  και  άλλοι,  έν  δε 
τοις  Σχολίοις  του  Όί/ήρου  εις  Υ  404  άναγινώσκεται  .  .  .  κοράοΐον 
μάλλον  έστι  Μακεδονικόν. 

χάρων  ό  λέων  κατά  Μακεδόνας,  Τζε'τζης  εις  Λυκόφρονα  455" 
«καρπαία  ορχηοις  Μακεδόνικη»,  λε'γει  ό  Ησύχιος,  άλλ'  ή  λέςις 
άναγινώσκεται  καί  έν  Άθηναίω  Α'  15  Ρ  καϊ  Ξενοφ.  Άνάβ.  ζ"' 
1,7.  Όαοΐως  καταπέλται  Μακεδόνικοι  ό  Πολυδεύκης  Α'  159 
καί  Πολύβιος  και  άλλοι. 

κομμάραι  η  κομάραι*  καρίδες  Μακεδόνες,  Ήσυχ.  άλλα  καΐ 
Αθηναίος  Ζ'  306,  Ο  κάμμοροι  Επίχαρμος.  .  .  "Εοτι  δε  κα- 
ρίδων  γένος  κλ-.  κλπ.  Τα  παρατεθέντα  παραδείγ[^.ατα  άρκοΰσι, 
νοαίζω,  να  πείσωσι  πάντας  ότι  τ,  κακή  παράδοσις  του  λεςικοΰ  του 
Ησυχίου  άντισηκουι^.ένη  οπωσδήποτε  ύπό  των  άλλων  πηγών  ών  έ'χο- 
{;.εν  της  Μακεδόνικης  διαλέκτου,  δεν  δύναται  νά  παρακωλύσγι  καί 
έλαττώσ•/)  τήν  χρήσιν  του  λεςικοΰ  τούτου  εις  λύσιν  του  ζητή{Λατος 
περί  του  εθνολογικού  χαρακτήρος  τών  αρχαίων  Μακεδόνων. 

γ)  Είναι  [Λεν  αληθές  ότι  ή[7.εϊς  μικράν  έ'χθ{Αεν  γνώσιν  της  κλίσεως 
καί  συντάξεως  της  Μακεδόνικης  διαλέκτου,  άλλ  άν  {Λη  σφάλλω- 
(/.αι,  ή  φωνητική,  ήτοι  τό  σπουδαιότατον  γνώρισΐ7.α  τών  διαλέκτων 
(πρβλ.  ΡαυΙ,  Ρπηοΐρίθη  άβΓ  δρΓ£ΐο1ι§68θ1ιϊϋ1ιΙβ "~  σελ.  44)  άρκεΐ 
να  διδάξγι  ή[;.ας  τό  αληθές,  άλλως  τε  καί  άφοΟ,  ώς  γνωστόν,  οί  πλεί- 
στοι χαρακτήρες  της  Ελληνικής  γλώσσης  οί  διαστέλλοντες  αύτην  απο 
τών  συγγενών  γλωσσών  αναφέρονται  εις  τήν  φωνητικήν.  *Αν  άρα  οί 
χαρακτήρες  τής  γνωστής  "Ελληνικής  γλώσσης  οί  έκ  τής  φοονητικής 
λαρ-βανόρ-ενοι  άνευρίσκωνται    άναντιλέκτως  καί  έν  ταϊς  Μακεόονικαίς 
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λέξεσιν,  ουδείς  ανθρώπων  δικαιούται  ν'  άρ.φισβητησγι  τον  Έλληναον 
αύτης  χαρακτήρα,  δια  τον  λόγον  οτι  αγνοείται  ή  κλίσις  αυτής.  Ού- 
οε{χία  δ'  ά[;.φιβολία  δτι  αν  και  αύτη  έγινώσκετο,  πλείονας  θα  εϊχομεν 
αποδείξεις  του  Ελληνικού  χαρακτήρος  της  διαλε'κτου  των  Μακεδόνων. 

δ)  "Οτι  ή  παράδοσις  των  ως  Μακεδόνικων  φερο[;.ε'νων  λέςεων  δεν 
είναι  άπηλλαγ[Λε'νη  συγχύσεως ^  άλλα  πολλαι  τούτων  άλλαχου  άλλοις 
αποδίδονται,  είναι  αληθές,  άλλα  τοΰτο  οϋδααώς  στερεί  αύτάς  της 
αποδεικτικής  δυνά|7.εως.  Διότι  κατ'  ε[7-ήν  γνώ[7.ην  ϊσα  ϊσα  ύπερ  του 
Έλληνισ[;-θΰ  της  Μακεδόνικης  διαλε'κτου  [Λαρτυρουσιν  αί  λε'ξεις  έκεΐ- 
ναι  δσαι  φε'ρονται  [7,έν  ώς  Μακεδονικαί,  άνήκουσι  δ'  δ^/.ως  και  άλλαις 
δίαλε'κτοις  πλην  της  Κοινής*  πρβλ.  ά^χαλός,  δαίτας,  (πτόλειιος) 
-Πτολεμαίος,  γναλον-γνάλας,  λιοοός  ά  Όρ-ηρικά  και  Μακεδό- 
νικα• μΰκηρος  Λακωνικον  και  Μακεδονικόν  ζέρεθρον  Άρκαδικον 
και  Μακεδονικόν  έλάνη  παρά  τε  Νικάνδρω  τω  Κολοφωνίω  καΐ 
Ά[Λερία•  κάμμοροι  Συρακόσιον  καΐ  κομάραχ  Μακεδονικόν  Άπελ- 
λαΐος  ρ.ήν  έν  Κρήτγ),  Ηράκλεια,  Δελφοϊς  και  Μακεδονία"  όνθ[7.α- 
στικαϊ  αρσενικών  όνο[Λάτων  εις  -τά  αντί  -τας  ύπήρχον  και  έν  Μακε- 
δονία και  άλλαχου.  Έκ  τής  Αττικής  και  Κοινής  θα  ήδύναντο  να 
οανεισθώσι  λε'ξεις  και  τύπους  οί  Μακεδόνες,  αν  βάρβαροι  κατ'  αρ- 
χάς οντες  έξηλληνίζοντο. έπειτα,  άλλ'  έκ  των  άπωτάτω  τής  Μακεδο- 
νίας λαλου[7,ένων  τούτων  διαλε'κτων   ουδέποτε  ούδα[7.ώς. 

'0{;.οίως  συνηγορεί  ύπερ  του  Ελληνισμού  τής  Μακεδόνικης  διαλέ- 
κτου ή  διάφορος  ση[7,ασία  πολλών  λέξεων  εν  Μακεδονία  και  άλλαχου, 
οιότι  αν  οί  Μακεδόνες  ερ,άνθανον  αΰτάς  παρά  τών  άλλων  Ελλήνων, 
αύτοΙ  άλλόγ}.ωσσοι  οντες  το  πρότερον,  ώφειλον  νά  [λεταχειρίζωνται 
αύτάς  εφ'  ης  και  οί  λοιποί  ""Έλληνες  σηρ-ασίας*  νυν  δε  πρβλ.  οπλαΐ 
=  πι/ξίδες,  (1ορτη=:άγγος  δερμάτινον  χματίων,  χάρο3ν  = 
ό  λέων,  διακόνχα^^πέμι,ιατα,  άγκαλις  ουχί  άχθος  άλλά  =  δρέ- 
πανον,  (1'ΚΟντιον  =  ^(ίχχς,  κάραβος^πύλη,  παρεμβολή  = 
σΊρατόπεδον,  κλπ. 

Ωσαύτως  ύπερ  τής  αυτής  γνησιότητος  συνηγοροΰσι  καΐ  αί  Μακε- 
οονικαί  λέξεις  έκεϊναι  δσαι  ή  αγνοούνται  δλως  έν  τή  λοιπή  Ελληνική 
ώς  προσηγορικά,  σώζονται  δε  μόνον  ώς  κύρια  ονόματα,  λ.  χ.  Κχίρνος 
παρά  Θεόγνιδι,  άλλα  κνρνοχ:  νόθοχ  (Μακεδόνες  κατά  Φώτιον),ή 
αντιστρόφως    ρ,όνον    ώς   κύρια    ονόματα   είναι   έν  Μακεδονία   γνωστά, 
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έν  δέ  τγ)  λοιπ-/ί  Ελλάδι  η  δια  παντός  ήσαν  άγνωστα  τα  κύρια  όνό- 
αατα  ταύτα  η  ι^-όνον  βραδύτερον  Ιγνώσθησαν  ιδίως  άπο  των  Μακε- 
δόνικων χρόνων  και  έξης,  λ.  χ.  Βίλιππος  (611  π.  Χ.),  Αντίγονος, 
Άλκέτας  (550),  Αμύντας  (560),  Βάλακρος,  Βερενίκη,  Έκα• 
τερός,  Κάλας,  Κάοοανδρος,  Κοινός,  Κρατερός,  Κρίνων, 
Λάγος,  Λαγίδας,  Λεόνατος,  Μενίδας,  Παρμενίων,  Πει/χέ- 
στας,  Πτολεμαίος,  ΠολυΟπέρχων,  Σέλευκος  κλπ.  'Ότι  δε 
υπέρ  της  αυτής  γνησιότητας  [Λαρτυρουσι  και  λε'ξεις  ΈλληνικαΙ  [λέν 
προφανώς,  άλλ'  ων  ό  τύπος  ιδιάζει  ι^,όν-/)  τή  Μακεδονία,  λ.  γ.  τίν- 
λαι/ρός^^πυλωρός,  (ϊα'υτορία^^ σωτηρία,  πρόδηλον. 

ε)  Οΰοείς  σωφρόνων  δύναται  κατ'  αρχήν  να  άρνηΟή  ότι  ήτο  δυ- 
νατόν να  παραλάβωσι  πολλας  λέξεις  παρά  των  άστυγειτόνων  Ελ- 
λήνων οΊ  Μακεδόνες  και  τούτων  τα  δασε'α  ψ  θ  ^α.  τρέψωσιν  εις  [χε'σα 
6  δ'  άλλα  τον  δανεισαόν  τούτον  καθιστώσιν  άπίΟανον  όλως,  καθ'  ά. 
άνωτε'ρω  έρρήθη,  λε'ξεις  διαφόρου  σηαασίας  (άκόντιον,  (Ιγκαλις)  ή 
άπαντώσαι  εν  διαλε'κτοις  ι/.ακράν  της  Μακεδονίας  λαλουιιε'ναις  (μύκΥί- 
ρος,  ζέρεθρον)  ή  άναγινωσκό^χεναι  παρά  αόνωτω'Οι^,ήρω  (άμαλός, 
δαίτας),    ήτοι     ενωρίς     εκ    της     καΟ'   ή[Λέραν    χρήσεως  εκλιπουσαι. 

ζ)  "Οτι  το  άνεραήνευτον  καΐ  άνετυ{Λθλόγητον  των  ως  Μακεδόνικων 
φεροιχε'νων  λέξεων  ουδέν  κατά  του  Έλληνισριου  αυτών  αποδεικνύει, 
ελέχθη  ήδη,  καθώς  καΐ  ότι  δυνατόν  νά  μή  είναι  το  παράπαν  γνήσιαι 
ΜακεδονικαΙ  αί  περί  ων  ό  λόγος  άγνωστοι  λέξεις  αύται,  αλλά  βαρ- 
βαρικαί  των  περιοίκων  ή  και  Ασιατών  αλλοφύλων.  Έκ  τών  είρη^λέ- 
νων  έγένετο,  ελπίζω,  δήλον,  ότι  όσα  Ιπιχειρήιχατα  κατά  του  Έλλη- 
νισυ.ου  της  Μακεδόνικης  διαλέκτου  προήνεγκεν  ό  κ.  Ο.  Μθ^βΓ,  δεν 
άποδεικνύουσιν  αληθώς  το  άλλόφυλον  αυτής. 

Κατά  του  Έλληνισαοΰ  τών  Μακεδόνων  έξήνεγκε  γνώμην,  καθ'  α 
ελέχθη,  και  ό  Ο.  ΜϊιΙΙβΡ,  ός  τους  Μακεδόνας  λέγει  Ιλλυριούς  και  την 
διάλεκτον  αυτών  Ίλλυρικήν'  αιτιολογεί  δε  τήν  γνώ[Λην  αύτου  ταύ- 
την  περί  της  γλώσσης  τών  Μακεδόνων  (σελ.  60)  διατεινόΐΛενος  ότι 
(( εν  τη  Μακεδόνικη  διαλέκτω  άπαντώσι  πλήθος  βαρβαρικών  λέξεων 
εις    δήλωσιν    απλών    και    προχείρων    πραγι^άτων  (1),  ας    ήρ.εϊς   κατά 


(1)  Λ.  -/.  κύνας:  έ(3τερικάς  υπό  Μακεδόνων,  (3κοίδος  :  άρ/τί  τΐξ,  άβαγνα, 
άδδαχ,  άδτί,  άχρέη,  άξος/.λπ. 
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τοσούτο  [/.Χλλον  οικαιούαεθοι  να  ύπολάβωρ.$ν  'Ιλλυρικάς,  καΟ'  δσον  εί 
και  ελάχιστα  ύτελείφθησαν  ηρ,ϊν  Ιχνη  της  Ιλλυρικής  καΐ  ΆΟα[;-α- 
νικης  γλώσσης,  ούχ  ήττον  ευρίσκονται  τίνες  α'ΐ  καλούνται  καΐ  Μακεδο- 
νικαί.  (Οΰτω  λ.  χ.  Σαυάδαι  Μακεδονιστί  και  Δευάδαι  Ίλλυριστΐ 
=  Σειληνοί  τίνες  δαίρ-ονες,  δράμχς  η  δράιιΐξ  είδος  άρτου  Μακεδο- 
νικόν  και  Άθαι/.ανικον  παρ'  Άθηναίω  Γ'  114,  Υ>)  (1).*Αν  δε  τοιαύτη 
βαρβαρική  βάσις  έλειπε,  δεν  νοείται  ευκόλως,  διατί  και  εν  τοις  χρό- 
νοις  του  Μεγάλου  Αλεξάνδρου  ή  Μακεδόνικη  διάλεκτος  ήτο  αδια- 
νόητος τοις  "Ελλησι  (τοΰτο  φαίνεται  ότι  οφείλοιχεν  νά  7Γΐστεύσω[Λ6ν 
εξ  ων  Κούρτιος  'Ροΰφος  εν  IV  9,  35  λέγει).  Άλλ'  επίσης  είναι  άνε- 
πίδεκτον  άαφιβολίας,  δτι  ή  Ελληνική  γλώσσα  ηδη  προ  παντός  Ατ- 
τικού πολιτισρ,οΰ  εϊχεν  εισέλθει  εις  την  Ίλλυρικην  διάλεκτον  ταύτην, 
αεΟ'  ης  παρήγαγε  την  [;.ικτην  γλώσσαν,  ήτις  έφεξης  έκληΟη  Μακεδό- 
νικη- Τάς  όνοααστικάς  ίππότα  δεν  ηδύναντο  οι  Μακεδόνες  νά  παρα- 
λάβωσι  παρά  των  Αθηναίων,  άλλ'  οί  Θεσσαλοί,  οί  Δρύοπες,  ίσως  οί 
Πελασγοί  καθόλου  έλάλουν  ούτως.  (Απολλώνιος  εν  τω  περί  Συντάξ. 
Γ'  7  όνθ[7.άζει  την  χρησιν  ταύτην  Μα/εδονικην  η  Θεσσαλικην,  ό  δε 
δΐΐΐΓΖ  σελ.  28,  5  συνάγει  εντεύθεν  ότι  παλαιότερον  η  Μακεδόνικη 
δυσκόλως  θά  διεκρίνετο  της  Δωρικής).  Παναρχαίαν  άνά{/.ιξιν  ελέγχει 
και  η  |^.εγάλη  ρ.εταβολη  η  τάς  λέξεις  σχεδόν  άγνωρίστους  έν  τω  στό- 
αατι  των  Μακεδόνων  καθιστώσα,  ο'ϊ  κατ'  αρχάς  αδυνατούντες  νά 
προφέρωσι  τά  δασέα  (ρ,  χ',  θ,  άπήγγελλον  τά  [/.έσα  6,  γ,  ό,  ϊσως  κατά 
συνηθειαν   Ίλλυρικην  » . 

"Οτι  ταΰτα  του  δαιριονίου  ανδρός  τά  έπιχειρη[/.ατα  είναι  ασθενέ- 
στατα και  όλως  άνάζια  της  πασίγνωστου  φιλολογικής  δεινότητος 
αύτου,  ευκόλως  κατανοεί  έκαστος,  αν  [χόνον  ενθυ{7.ηθγί  α')  ότι  των 
βαρβαρικών  λεγοιχένων  ύπ'  αύτοΰ  λέξεων  ενιαι  ερ[Ληνεύονται  κα- 
λώς Ικ  της  Ελληνικής,  λ.  χ.  άζος  =  ΰ'Κγι,  άί^//=  ουρανός,  και  άόραιά 
=  αίθρία,  άκρΗΐ  =  π(ίΧζ  ^ίτι'Κζ.ιν.  (ϊδε  Ρίοΐί  έν  περιοδικω  Καΐΐη  Τό^α. 
ΚΒ'  σελ.  195,  197.  199.).  β')  ότι  τών  λέξεων  εκείνων,  αιτινες 
δήθεν  άποδεικνύουσι  την  Ίλλυρικην  καταγωγην  τών  Μακεδόνων,  η 
(^.εν  διαφέρει   πά[7.πολυ    {Σαυάόαί,  Δευάδαι),  ή  δε  άνηκε    τοις  'Αθα- 

(1)  "Αν  μιή  σφάλλωμαι,  υπέρ  του  Έλληνισ[Αθϋ  της  λέξεως  δράμις  χαϊ  δράμιζ  συ- 
νηγορεί ό  διπλούς  αύτης  τύπος*  πρβλ.  πέμφχξ  πέμφιγος  καϊ  πεμφχς  -ίδος, 
λίθαξ  λίΟακος  χαΐ  λιθάς  -άδος,  ιΐτίαξ  καΐ  ιΙ/ιάς,  ρώπαξ  καϊ  ρωπάς  κλπ. 


ΠΕΡΙ  ΤΟΤ  ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΥ  ΤΩΝ  ΑΡΧΑΙΩΝ  ΜΑΚΕΔΟΝΩΝ    23 

υ,χηι,  περί  ων  6  αεν  ττολύ  πρεσβύτερος  και  δη  άξιοπιττότερος  Στρά- 
βων (1)  αποφαίνεται  δτι  ήσαν  Ήπειρώται  καΐ  ό  Πολύβιος  Δ'  2  οτι 
Αιτωλοί  (δια  το  ό[Α6ρους  αϋτοϊς  είναι)  και  ό  Άππιανος  εν  Μακεδόνι- 
κης 2-3  ό[;-θίως  δτι"Ελληνες  (ΐδε  και  ση^Λ.  κάτωθι),  ό  δε  Στέφανος 
ό  Βυζάντιος  δτι  ήσαν  Ιλλυριοί*  γ')  δτι  [χία  τις  λε'ξις  οιαδήποτε  δεν 
άρκεϊ  να  χαρακτηρίση  έΟνολογικώς  λαόν  τίνα  (και  οί  Θεσσαλοί  έ'λεγον 
δάρατογ  άρτου  εϊδός  τι  κατ'  Αθήναιον  Γ'  116,  1),  άλλ'  ουδείς  ήβου- 
λήθη  εκ  του  άγνωστου  τούτου  όνόυιατος  να  συναγάγν)  συ[Λπε'ρασ{Λά  τι 
περί  του  εθνολογικού  αυτών  χαρακτηρος),  δταν  αάλιστα  άλλαι  πολ- 
λαΙ  ύπερ  τούναντίου  [Λαρτυρουσαι  ύπάρχ_ωσι  καΐ  εκ  της  Ιστορίας  τά- 
ναντία  άποδεικνύωνται'  δ')  δτι  οί  'Έλληνες  δεν  ένόουν  την  Μακεδο- 
νικήν  διάλεκτον  έπΐ  του  Μεγάλου  Αλεξάνδρου,  ούδαρ-ώς  συνάγεται, 
ώς  εγώ  κρίνω,  εκ  του  χωρίου  του  Κουρτίου  εις  δ  γίνεται  ή  παρα- 
ποαπή.  Διότι  ούτος  διηγούρ^ενος  την  δίκην  του  Φιλώτου  λέγει  δτι  ό 
Φιλώτας  ;^.ετά  την  κατηγορίαν  την  γενοαένην  ύπδ  του  βασιλέως  κα- 
ταπλαγείς  έδίσταζε  ν'  άπολογηΟτ),  διδ  ό  βασιλεύς  λέγει  προς  αύτον 
αΜαοβάοηβδ  άβ  ΙβΐικϊίοαΙυπ  δυηΐ.  (}ΐιαθΓ0  αϊ!  ραΐΓΐο  δβηηοηΘ 
818  αρυ(1  608  ιΐδαηΐδ».  Ό  δε  απήντησε  «  ΡταβΙβΐ"  Μαοβίΐοη&δ 
ρΙβΓΪηαβ  εκίδαπί,  (|υοδ  Γα,οίΐΐιΐδ  (^υ&θ  οϋοαιη  ρβροβρίυροδ  αΓΐ3ί- 
ΙΓΟΓ,  δί  βαάθΐΏ  Ηη^αει  ίϋβΐΌ  υδΐΐδ,  ομια  ίιι  θΟΊδΙ».  Κατά  τον 
Φιλώταν  άρα  άνδρες  Ιν  τω  στρατω  παρευρισκόί^,ενοι  καΙ  εκ  της  άλλης 
Ελλάδος  καταγό(;.ενοι  ούχΐ  έκ  της  Μακεδονίας,  δντες  δε  πολυάριθαοι 
(ρΙβΡίί^Ιΐβ),  θα  κατενόουν  τον  λόγον  αυτού  εϋκο.Ιώτερον ,  αν  έξεφωνεϊτο 
έν  τ'^  συνήθει  γλώσσγι  ή  αν  εν  τη  Μακεδόνικη.  Άλλα  τούτο  προκει- 
[Λένου  περί  δλως  ξένης  γλώσσης  είναι  άτοπον,  διότι  ούτε  ευκόλως  ούτε 
εύκολώτερον   ούτε    ούδαι/.ώς  θα  ήδύναντο   να   νοήσωσιν,  αν  ήτο    ςένη 


(1)  Ζ'  321  «  Ακαρνανίας  δε  καϊ  ΑΙτο3?αας  ά,νοί  Θε(5προ)τοχ  καϊ  Κα(ί- 
(ίο^παΐοι  καϊ  Άμφΐ?νοχοι  και,  Άθαμανες  Ηπειρωτικά  έθνη».  Και  326 
«Ήπειρώται  δ' εΐύΐ .  .  .  Μολοττοί  τε  και  Άθαμανες  και  Αϊθικες  καΐ 
Τυμφαΐοι  και  Όρέ(3ται...»  ΚαΙΘ'  427  ο  Άθαμανες  δ'ϋ(3τατοι  τόίνΉττει- 
ρωτίΰν  εΙς  αξίωμα  προαχθέντες  .  .  .  και  μετ'  Άμυνάνδρου  τοϋ  βασιλέως 
δύναμιν  καταύκευα(3άμρνοΐ)).Ό  βασιλεΰ;  οίίτο;  Ιστάλη  Οπό  το2  Φλααινίου  εις 
'Ρώαην,  ί'να  υπέρ  της  ελευθερίας  των  Έλλι^νων  πάντοιν  συνηγορτ^στ]•  και  παρά  Λιβίω 
ΙνΚΓ'62  έν  τοις  περί  είρτίνης  λο'γοις  τω  197  συμβουλεύει,  ίΐα  ΟΟΠΐροηοη(1<1ΐη 
ραοοηι  β88β,  ιιί  Οΐίΐβοΐα  βΐίαηι  3,1)8βηΙίΙ)ΐΐ8  ΙΙοιιιαηΐδδαΙίδροΙοπδ  Ιυοικίαο  δίιηιιΐ 
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αληθώς  γλώστα  ή  Μακεδόνικη•  αετά  τίνος  δε  δυσκολίας,  αν  ήτο  διά- 
λεκτος τις  της    Ελληνικής,   οία  λ.  χ.  ή  Αιολική  ή  ή  Λακωνική. 

Και  του  Αλεξάνδρου  δε  ή  ά~αίτησις  ϊνα  ό{Λΐλήσ•(ΐ  ό  Φιλώτας  Μα- 
κεδονιστί,  θα  εφαίνετο  παντάπασι  παράλογος, άν  οί  Μακεδόνες  λαλοΰν- 
τες  ξε'νην  γλώσσαν  ήσαν  δλως  ακατάληπτοι  τοις  πολυαρίθαοις  παρευ- 
ρισκο[/.ε'νοις  "Ελλησιν  ένω  ή  άπαίτησις  αύτου,  ίνα  ό  Φιλώτας  ύπε- 
ρασπιζό{Λενος  κατά  τα  πάτρια  των  Μακεδόνων  έ'Οιαα  ενώπιον  του 
στρατού  [χετασχη{Αατισθε'ντο;  κατά  τήν  Μακεδονικήν  συνήΟειαν  εις 
δικαστήριον,  [χεταχειρισθί^  άιια  και  τήν  Μακεδονικήν  διάλεκτον  τ.  ε. 
ίνα  συΐΛ[;.ορφωθή  και  κατά  τους  τύπους  και  κατά  τήν  γλώσσαν  προς 
τά  πατροπαράδοτα  έ'θιαα,  δεν  φαίνεται  βεβαίως  ούτε  παράλογος 
ούτε  άδικος.  Έκ  του  χωρίου  άρα  τούτου  του  Κουρτίου  ούδαι/.ώς  συ- 
νάγεται όπερ  έδίδαζεν  ό  Ο.  ΜϋΙΙβΓ,  αλλά  πολλώ  [χαλλον  τουναντίον. 

ε')  Πώς  θά  ήτο  δυνατόν  νά  εΐσελάση  εις  τήν  [χεσόγειον  Μακεδο- 
νίαν  και  νά  γίνγ)  γνωστή  τοις  'Ιλλυριοϊς  ή  Ελληνική  γλώσσα  προτού 
ή  Ελλάς  διά  τών  Μηδικών  πολε'!7.ών  άναδειχθτί  και  προτού  ό  Ελ- 
ληνικός και  ιδία  ό  Αττικός  πολιτισριός  άναπτυχθ•?ί  και  Ιζαπλωθγ), 
ούτε  ό  ΜΐίΙΙβΓ    έδήλωσεν    ούτε    άλλος  τις    δύναται  νά  νοήση. 

Τό  δύσκολον  ή  ρ,άλλον  το  αδύνατον  του  πράγ^λατος  κατανοεί  τις 
^Λάλιστα  άποβλε'ψας  εις  τήν  φύσιν  τών  Ιλλυριών  και  τών  απογόνων 
αυτών  Αλβανών,  οΐτινες  καίπερ  άπό  εξ  όλων  αιώνων  έν  Ελλάδι 
καϊ  έν  [7,ε'σω  τών  Ελλήνων  ώς  αδελφοί  αυτών  ζώντες,  καίπερ  τήν 
αυτήν  θρησκείαν  αΰτοΐς  έχοντες  και  άεΐ  συναγωνιζόμενοι  αύτοϊς  ούχ 
ήττον  διατηρούσι  τήν  Άλβανικήν  αυτών  γλώσσαν.  Αϋτόδηλον  δ' 
δτι  άν  οί  Αλβανοί  έν  τοσούτοις  αΐώσι  [λή  έξηλληνίσθησαν  και 
ταύτα  πολλώ  [^,άλλον  τών  παλαιών  άναγκαζό[Λενοι  εις  τούτο,  οί  αρ- 
χαίοι έν  Μακεδονία,  ήτοι  αακράν  της  Ελλάδος  και  έν  βραχυτέρω 
χρόνω  δεν  ήτο  δυνατόν  νά  πάθωσι  τούτο.  Πρόσθες  δτι  καθ'  α  παρα- 
τηρεί ό  Α1)θ1  σελ.  96  οΰδερ.ία  παράδοσις  υπάρχει  ότι  οί  Ιλλυριοί 
{^.ετέβησαν  προς  ανατολάς  της  Ιλλυρίας,  λ.  χ.  εις  Όρεστίδα.  Παν- 
ταχόθεν άρα  έλε'γχεται  αδύνατος  ή  δοξασία  του  Ο.  ΜϋΙΙβΓ. 

Εις  τήν  άτοπίαν  ταύτην  φαίνεται  περιπεσών  ό  άοίδΐ[;.ος  άνήρ  α')  ότι, 
καθ'  ά  παρατηρεί  ό  ΑΙίβΙ,  περί  τών  αρχαίων  Ελλήνων  είχε  ρ.έγα  τι 
ΐδανικόν  άκρας  τελειότητος,  όπερ  εκρινεν  ότι  ά[Ααυροΰται,  άν  και 
άξεστοι    Μακεδόνες    ώνο^Λάζοντο    διά    του    ευγενούς    τούτου    όνό[Λα- 


ΠΕΡΙ    ΤΟΓ    ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΓ   ΤΩΝ    ΑΡΧΑΙΩΝ    ΜΑΚΕΔΟΝΩΝ         25 

τος"  β')  δε  ότι  παρτ,ραήνευσε  χωρίον  τι  του  Στράβωνος  Ζ'  326 
«"Ενιοι  δέ  και  σύμπασΌιν  την  μέχρι  Κορκύρας  Μακεδονχαν 
προσ'αγορεΰουσ'ιν,  αίτιολογοϋντες  άμα  δτι  και  κούρα  και 
διαλέκτω  και  χλαμύδι  και  άλλοις  τοιούτοις  χοώνται  παρα- 
•  πληοίοις,  ένιοι  δε  και  δίγλωττοί  ειΟιν»  (1),  και  ούτως  '^ταύ- 
τισε  τους  Μακεδόνας  ούχϊ  αετά  των  Ή-ειρωτών  {(({χρί-  Κορχόρας) 
άλλα.  [Αετά  των  πολύ  βορειότερον  κατοικούντων  Ιλλυριών,  και  άπέ- 
νεΐ{Λ6  τοις  Μακεδόσι  την  αύτην  γλώσταν  και  τα  αυτά  ηθη  τοϊς'ίλλυριοϊς 
και  ούτως  έχαρακτήρισε  πάντας  ώς  Ιλλυριούς.  Άλλ'  είναι  πρόοηλον 
δτι  αν  ό  Στράβων  ενόει  την  καθ'  αύτο  'Ιλλυρικήν,  δεν  θά  εξε'τεινε 
την  Μακεδονίαν  προς  την  "Ηπειρον,  αλλά  προί  την  Ίλλυρίδα,  ήτοι 
δεν  θά  έ'λεγε  [^ε'χρι  Κορκύρας,  άλλα  ρ.έχρι  Έπιδά[7.νου  η  Λίσσου  η 
του  ποτα(;.ού  Δρίλωνος  η  τοιούτου  τινός.  "Επειτα  αυτός  ό  ΜϋΙΙβΡ 
άναφε'ρει  χωρίον  του  Πολυβίου,  ΚΗ'  8,  9,  εν  ω  δηλοΰται  δτι  διέ- 
φερεν  η  γλώσσα  τών  Ιλλυριών  άπδ  της  τών  Μακεδόνων,  « ΙΙα- 
ραγενο^ιένων  δ'  αυτών  άκοΰοας  (ό  Περσεύς)  τα  περί  τοΰ 
Γενθίον  πάλιν  εξ  αυτής  έπεμπε  τον  Άδαΐον  και  συν  τούτω 
τον  Γλαυκίαν,  ενα  τών  Οθ3ματο(^υλάκων,  και  τρίτον  τον 
Ιλλυριό  ν,  δ&ά  τό  τήν  Πιάλεκτον  ε&δέναι  τήν  Ίλλυρίδα». 
Άλλα  και  παραπε'αψας  εις  το  χωρίον  τούτο  διατείνεται  παρα- 
δόξως ό  ΜϋΙΙβΓ,  δτι  έκ  της  διαστολής  της  Ιλλυρικής  καϊ  Μακε- 
δόνικης γλώσσης  ουδείς  δύναται  νά  συναγάγτ)  άρχαίαν  διαφοράν  αυ- 
τών. "Οτι  δ'  δ[λως  ό  Στράβων  τους  Ήπειρώτας,  ητοι  τους  προς 
:  [λεσηαβρίαν  του  Ώρικού  κατοικοΰντας  "Ελληνας,  και  ούχΙ  τους  Ιλ- 
λυριούς, ητοι  τους  βορειότερον  τοΰ  Ώρικού,  συνάπτει  τοις  Μακε- 
δόσι λε'γων  δτι  «λαλουσι  την  αύτην  διάλεκτον  κλπ.»  δηλοΰται  και 
εκ  τούτου,  δτι  αποδέκτης  γενοαένης  της  γνώίΛης  του  ΜοΙΙβΓ  ταύτης, 
ητοι  του  ό'^ογλώσσου  τών  Μακεδόνων  καΐ  τών  Ιλλυριών,  ό  Στράβων 
οϋ  ρ,όνον  προς  τον  Πολύβιον  αντιφάσκει  διδάσκοντα,  δτι  διε'φερον  αί 
γλώσσαι  τών  εθνών  τούτων,  άλλα  και  προς  εαυτόν  λε'γοντα  άλλαχου 
(ϊοε  άνωτε'ρω  σελ.  6-7)  την  Μακεδονίαν  [λε'ρος  της  Ελλάδος,  και 
τέλος   προς    αυτά   τά  πράγίΛατα,  διότι  δτι  οί  Μακεδόνες  έχρώντο  τη 

(1)  "Οτι  υπό  τους  «Ινίους  διγλώττους»  δέν  είναι  δυνατόν  νά  νοώνται  οί  κατοικουντες 
την  Μακεδονίαν,  οί  τό  δνομα  αυτών  δια  την  πολιτικήν  έπικράτειαν  [χέ/ρι  Κορκύρας, 
ητοι  έτ:1  πασαν  την  Έλληνι/.ην  "Ηπειρον  έκτείναντες,  τούτο  είναι  προδηλον. 
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Ίλλυρικ9ί  γλώσση  ουδείς  παλαιός  είπεν,  άλλα  τουναντίον  πλείστοι 
τούτων  ρ,αρτυροΰσιν  δτι  Ελληνιστί  έλάλουν  (ϊδε  κατωτε'ρω  κεφ. 
Δ')•  και  η  σή(Αερον  δ'  έ'τι  χρησις  της  Ελληνικής  γλώσσης  εν  Μακεδο- 
νία δ[Λθίως  βοα  κατά  της  ύποτιθεαε'νης  Ιπικρατησεως  της  Ιλλυρικής 
επί  Στράβωνος  αυτόθι.  Και  εκ  του  Θουκυδίδου  δε  Δ'  125  λε'γοντος 
(ί  Ώς  είδε  τους  Μακεδόνας  προκεχωρηχότας  τους  τε  Ιλλυ- 
ριούς και  τον  Άρριβαϊον  ■μέλλοντας  έπιέναι»,  δηλουται  δτι 
αντίκεινται  Μακεδόνες  και  Ιλλυριοί,  ήτοι  ότι  ήσαν  διάφοροι  και  κατά 
τον  Ε'  αιώνα  προ  Χρίστου. 


τοΰ  Έλλνινίκοίί  χαρακτ^ρος  των  Ιϋακε^όνων. 


Τπέρ  του  Ελληνισμού  της  Μακε()ονικης  διαλε'κτου  και  δη  καΐ 
τών  Μακεδόνων  άπεφήνατο,  καθ'  α  άνωτε'ρω  ελέχθη,  ό  πολύς  Ρίοΐί, 
πολλάς  έτυ[Λθλογησας  Μακεδονικας  λε'ξεις,  ει  καί  τινας  |^.ετ'  άαφιβό- 
λου  επιτυχίας.  Παραλείπων  πασαν  ά[;-φίβολον  έτυιν.ολογίαν  καί  πε- 
ριοριζόρ.ενος  έν  [^.όναις  ταΐς  άνα[;.φισβητητοις,  ανευρίσκω,  δτι,  καθ'  α 
άνωτε'ρω  είπον,  οί  κύριοι  χαρακτήρες  της  Ελληνικής  γλώσσης  οΐ  εκ 
της  φωνητικής  λα(^.βανό{Λενοι  ανευρίσκονται  καί  εν  ταϊς  Μακεδονικαΐς 
ταύταις  λέξεσιν.  Ούτω  λ.  χ.  α')  λε'γεται  Λ/α?'?;  (κυρίως  έλάνά)  ή 
λα^λπάς  πάντως  αντί  σε.Ιάνη  (δπως  '^Ε.ΙΛοι  καί  ΣίΛΙοί,  νς  καί  συς), 
Αρπα.ΙοΓ,  (δαρρ),  ^Αόαΐθ€  (άδην),  Ά.ίιάκ^ω^  πάντως  άπδ  α^ς 
αντί  ο^α.ί,  ^Η^ίαθία  άπδ  του  άρ,αθος  αντί  σαυ.αθος,  ^Εχέόωρος  Ό 
πριν  Ήδωνδς  ποταμός,  έρχίτας  άπδ  του  ερκος  (δβΐ'ΙίΟδ),  πάντα  κατά 
τροπην  του  αρκτικού  σ  εις  δασεΐαν,  φαινόμενον  άγνωστον  εν  ταΐς  λοι- 
παϊς  εν  Εύρώπγι  λαλουρ,ε'ναις  γλώσσαι:.  Όμοίως  β')  ά.1ίζα^=^'(]  λεύκη, 
ϋάρισα,  "Αρηο'σα,  Πε.Ι.Ια  πάντα  μετά  του  επιθήματος  -ιχ,  ο  εν 
ούδεμι^  άλλγ)  συγγενεϊ  γλώσσγ)  ευρίσκεται"  πρβλ.  ^ονσα,  ττί'ζα, 
μάζα,  άμιΛ.Ια,  ψέρουϋα  1)1ΐαΓαηΙϊ,   ήδεΙα  δΥίκΙνϊ  δΐΐανΐδ  κλπ. 

Όμοίως  λέγεται  γ')  αίγίκο^:   άετδς    εκ  τοΐ5  αίγι-  καί  ποης   αντί 
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-ποπος  του  πίσοω  κχΐ  δη  Ι'τον  τω  αίγιφ^ίγος  κατά  Ο.  Μβ^βΡ'  ί7Γ?)- 
^ο.^ος  (εκ  του  έπη -{- §ολος)'  ζε'ρεθροκ  :  βάραΟρον,  κατά  χείλωσιν  και 
όδόντωσιν  των  παλαιών  ύπερωικών  γνωστόν  ο' είναι  δτι  ή  [Λεν  χείλωσις 
ήτο  γνωττη  και  τοις  *Ό[Λβροις  καϊ  "Οσκοις  (άλλ'  ουχί  τοις  Λατίνοις) 
και  Βρεττανοΐς  και  Γερ[Λανοϊς ,  άλλ' ούχΐ  τοΐς  Σλαύοις,  τοις  Ιλλυ- 
ριοϊς,  τοις  Φρυξί  κλπ.,  ή  δε  όδόντωσις  [Ο'ρεθροΓ)  ιν-όνοΐΓ  τοις  "Ελ- 
λησιν  ήτο  γνωστή,  ούδε'σι  δε  άλλοις.  "Ωστε  ή  Μακεδόνικη  διάλεκτος 
και  κατά  ταΰτα  [/,όνον  Ελληνική  δύναται  νά  είναι. 

δ')  δίπλα  έν  άρχη  σύριφωνα  ^,  ^  (Ιίδ,  ρδ),  οίον  Ξανόιχος  ρ.ήν, 
^ι•ηρ6ς  ζηροπυρίτας  [;,όνον  ή  Ελληνική  και  αί  "Αριαι  γλώσσαι,  Ινδική 
και  Ίρανικαί,  παρέχουσιν,  ουχί  δε  και  αί  Σλαυικαί  και  λοιπαΐ  συγ- 
γενείς (πρβλ.   Κϋΐΐη  Περιοδικού  Τόρ..  ΛΛ'  σελ.   412.). 

ε')  τό  Ρ  εκ  τε  της  αρχής  των  λε'ςεων  και  εκ  του  [λέσου  αυτών 
έζέπεσεν  έν  [ν.όντι  τη  Ελληνική,  πρβλ.  «ίο^  =  ύλη,  "Αρνισσα,  άορτη 
αντί  άΡοοτή,  πν.Ιανρος  αντί  πυλα-Ρορος,  Λόαγοζ  αντί  ΛαΡ-αγός, 
' Αγθεμοϋί:  αντί  ΆθεριόΡεντς  (τήν  πόλιν  προσε'φερε  τοις  Πεισιστρατί- 
δαις  ό  βασιλεύς  της  Μακεδονίας  Άι^.ύντας,  δτε  έκ  τών  Αθηνών  έξώ- 
σθησαν  εκτίσθη  άρα  προ  πάσης  Αττικής  επιδράσεως)"  αν  ή  του 
ΚίοΙί  έτυ[^.ολογία  του  «ΛίΤΛίο^^: κυκεώνα  έκ  του  ρήαατος  άνδάνω  εχη 
ορθώς,  τότε  καΐ  τούτο  άπέβαλε  το  Ρ  και  πρότερον  έ'τι  το  άρκτικον  σ. 

ς')  Το  αεταξύ  φωνηέντων  ]  άπεβλήθη  δαοίως  έν  τή  Ελληνική 
και  Λατινική,  άλλ'  ουχί  έν  ταΐς  Σλαυικαϊς  και  άλλαις  συγγενέσι 
γλώσσαις"  πρβλ.  βρεί-δίεταί.  αντί  βρενθί|εται,  βαόεΛεγεΐ'  ά[Λέλγει, 
άγηι^α  του  Λ^•ίΌ^/ί«<  =  άγέ]θ[Λαι  (άν  ή  λέξις  [;.ή  ελήφθη  έκ  της  λοιπής 
Ελληνικής,  δπως  δυνατόν  και  το  έταΐροο.,  διό  ούδε  ε[Λνη[ΛΟνευσα  αύ- 
τοΰ  έν  τοις  το  άρκτικον  δΡ  άποβαλοΰσιν),  ίία^ώκ:  κακοποιών,  κτείνων. 

ζ')  ή  έπένθεσις  και  ή  κατ'  αυτήν  τροπή  του  //  εις  ν  ιδιάζει  μόντι 
τή  Ελληνική,  τα  Μακεδόνικα  άρα  Κοινός,  έπίόειπνίο.  (εταίρος;)  οεν 
δύνανται  νά  άνήκωσιν  άλλγι  γλώσση  ή  τή   Ελληνική. 

η')  Ό[Λθίως  ή  τροπή  του  Ι]  εις  σσ  είναι  [^.όνον  Ελληνική,  πρβλ. 
Λιτός -\\τ']ος-.1ισοός,  Ι'σως  και  σάρισα,  "Αρνισσα  και  'Έδεσσα. 

θ')  Ό[^.οίως  ή  άνάπτυξις  πλήρους  αρ  ή  ρα  έκ  του  συνεσταλ{Λένου 
ΘΓ  είναι  (Λονον  Ελληνική  και  Άρ[;.ενική'  πρβλ.  Άρσεας  ( άρσις-αΐ'ρω), 
" Αρνισσα  (άρνός),  Κρατερός,  χαρπαία  (περί  του  Λατ.  Οίίτρο  Ίοε 
Περιοδικον  Κυΐΐη  Το[7,.  ΛΒ'  σελ.   335). 
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ι')  '0[Λθίως  η  άνάτττυξις  πλήρους  φωνήεντος  α  εκ  του  συνεσταλ- 
(Λε'νου  ΘΠ  θΐη  είναι  ι^.όνον  Ελληνική,  Άρί^,ενική  καΐ  Άρία'  πρβλ. 
^Αβρέίκ  (αβρός  άντΙ  91ώΙ)1Ό8),  άρκον  =  σ/ολήν  (ά- έργον,  το  δε 
ά=:θη),  κατά  τον  ΚίοΙί  και  το  ά^ι/ρί;  =  όρίγανον,  είναι  όαοίως  σύν- 
θετον  έκ  του  ά-)-βαρύ. 

ια')  Όυ.οίωί  Ιν  τη  Έλληνικγ;  γλώσσγ)  έτράπησαν  τα  ή^ηρα  δασε'α 
ΒΙί  (]1ι  ^1ι  εις  άηχα  δασέα  ρ1ι,  ΐΐι,  Ιίΐι,  πρβλ.  κά.Ιιθος:  οίνος  Ά(Λερίας 
εκ  του  χάλιθος  (ή  του  όνόρ.ατος  χόΊκ:  [^ετασχηαατισθε'ντος  εις  -θος, 
δπως  άλλα  εις  -δος  -τος  (πρβλ.  ΒΓασηίαη  Οΐ'ϋηάΐΜδδ  Β'  726)  ή 
γραπτέον  κάλιθος*  οϊνου  αντί  κάλιθος*  οίνος,  δτε  γά.ί/ς  κά.Ιιθος  αντί 
χάλις  χάλιδος  έχει  δπως  το  κληΐς  κληΐδος  προς  το  κλκξ,  το  δρνις  όρνι- 
θος προς  τό  όρνις  ορνιχος  κλπ.)"  ετι  ηέγαρι:  έ'λαφος,  άν,  δπως  φρονώ, 
ή  λε'ξις  συνάπτηται  τω  Γέρα.  Βοοίί  και  Βακτρ.  1)ΐΐζα.  *Αν  ή  τροπή 
των  ηχηρών  1)1ΐ  άΐΐ  §1ΐ  μη  είχε  συαβή  και  έν  τνΐ  Μακεδόνικη  δια- 
λε'κτω,  θα  έλε'γετο  γάλιθος,  βε'χαρι. 

ιβ')  Ό  νό[Λος  της  άνοι/.οιώσεως,  καθ'  ον  εκ  δύο  δ'.αδοχικώς  άπαγ- 
γελλθ(;.ε'νων  οασε'ων  το  πρώτον  τρε'πεται  εις  το  άντίστοιχόν  του  ψι- 
λόν,  είναι  αόνον  Ελληνικός  και  "Αριος"  πρβλ.  "Ή^ιαθία  άντΙ  Ηα- 
[7.αθία,   κά.Ιιθος  άντΙ  χάλιθος:   οίνος,   Έγέ^ωρος,  ηέχαρι. 

ιγ')  Τό  τελικόν  ερρινον  μ  έν  {Λονη  τη  Ελληνική  έτράπη  εις  ^,  εν- 
τεύθεν τό  άόισκον,  ΠαρξΜεγίων,  Κρίνων,  (?αλ'ά>'  =  κακοποιών,  άώ- 
σων  [\),  Δάρρωτ,  Ζειρήτ  ή   Αφροδίτη,  ό^Λ;οΓ  =  σχολή  κλπ. 

ιδ')  Τό  ίππος  ο  έν  τω  Βίλιππος  εαφανίζεται,  έν  (χόνη  τη  Ελληνική 
έ'χει  ι  αντί  £,  6ί|α08  -ίππος. 

ιε')  Όνό[Λατα  αρσενικά,  εις  -Γάς  εμφανίζονται  έν  (Λονη  τη  Ελλη- 
νική, εντεύθεν  γνρίτας:  άρτους  αύτοπύρους,  έρκίτας,  ^Αμύντας,  Πευ• 
κέστας,  Φι.1ό>τας.  Ούτω  δε  συχνά  φαίνεται  δτι  ήσαν  ταΰτα  έν  Μα- 
κεδονία, ώστε  διά  της  καταλήξεως  ταύτης  ίσχη[/ατίζοντο  τά  εθνικά, 
ώς  κατ'  εξοχήν  εύχρηστου  εις  δήλωσιν  τούτων,  πρβλ.  Α\ογ-  άιααταί., 
Κύρρος-  Κνρρη(ίΤαι,  Ανγκος-Λνγκηΰταί,  ΌρεστΙς-Όρΐσται  κλπ. Και 
ού  ι^όνον  ταΰτα,  αλλά  και  αί  παλαιότεραι  αί  άσιγρ.οι,  ων  ϊχνη  παρ' 
Ό|Λήρω   και  εν  τισι  διαλέκτοις  ευρίσκονται,  παρετηρήθησαν  ύπό  πα- 

)1)  Ούτως  επωνο[ΑάσΟη  υπό  τίΰν  Μακεδόνων  επί  τό  εμ.παιχτιχώτερον  Αντίγονος  ό 
βασιλεύς  ό  προχάτο)(^ος  Φιλίππου  του  Δημητρίου  «  ώς  έπαγγελτικός  μέν  θΰ  τε- 
λεΰιουργός  δέ  των  ύτιοΟχέίίεων»  Πλουταρχ.  β;ω  Αιμιλίου  Παύλου  Η'. 


ΠΕΡΙ  ΤΟΥ  ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΥ  ΤΩΝ  ΑΡΧΑΙΩΝ  ΜΑΚΕΔΟΝΩΝ  29 

λαιών  τίνων  έν  ττ]  Μακεδόνικη  διαλέκτω,  καθ'ά  α,αρτυρεϊ  Απολλώ- 
νιος εν  τω  περί  Συντάξεως  Γ',  7,  λέγων,  «η  άντεοττ^αμμένοος  δτε 
η  κλητική  άντ'  ευθειών  παραλαμβάνεται  κατά  Μίί,κεδο- 
ν^κον  εβος  ίι  Θεσσαλικόν,  ώς  οΐ  «ρό  ημών  έπ&στώσίχντο, 

αύτάρ  ό  αυτέ  Θυέο'τ'  Άγα|Λέ|χνονι.  .  .» 

ις-')  Καί  τα  όνό[Λατα  εις  -άς  -άόος,  -(ς  -ί(ίο^  ϊδιάζοοσι  νη  Ελλη- 
νική και  τνί  Λατινική  γλώσστ),  προ  πάντων  δε  τη  Ελληνική  (πρβλ. 
Βτα^ΐΏαηη  0Γαη(3ΓΪ88  Β'  282-4),  δι6  τα  Μακεδόνικα  έριτάδες^ 
έπιδειπτίς,  άγχαΜς,  Θονρκ^ες:  νύι^-φαι,  [Λουσαι,  Μακεδόνες,  άσ.Ύΐς  εν 
τω  άργυρά&πιδες  ^α,Ίκάσ.Ύίόδς  ^^ρυσάϋττιόες,  είναι    Ελληνικά. 

ιζ')  Και  τυπικον  δε  γνώρισρια  της  Ελληνικής  και  [Λονης  της  Ελ- 
ληνικής άποδείκνυται  έχουσα  ή  Μακεδόνικη  διάλεκτος.  Είναι  δηλ. 
γνωστόν  οτι  το  τρίτον  ενικον  πρόσωπον  του  ενεργητικού  ένεστώτος 
των  εις  -ω  ρηι/.άτων  έν  [ΛΟνη  τη  Έλληηκή  λήγει  εις  ^ει,  οίον  λε'γει, 
ποιεί.  Κατά  ταΰτα  το  Μακεδονικόν  β<ίόε.1εγεί  =  α.γ.ί\'^α,  βοά  ύπερ 
του   Έλληνισ|/,ου  τής  διαλε'κτου  ταύτης. 

Τοσούτοι  οί  εκ  τής  φωνητικής  ρ.άλιστα  τής  Ελληνικής  γλώσσης 
καθόλου  λα[;.βανό(7.ενοι  ύπερ  τής  Μακεδόνικης  διαλε'κτου  χαρακτήρες, 
άρκοΰντες,  άν  ριή  σφάλλωι^.αι,  να  πείσωσι  πάντας  περί  τής  γνησιό- 
τητος  αυτής  και  άν  οί  έκ  τής  κλίσεως  και  συντάξεως  και  τής  παρα- 
γωγής λα[7-βανό{Λενοι  άλλοι  δλως  έλλείπωσιν. 

Άλλα  [7.01  φαίνεται  δτι  ακούω  τίνος  ύποκρούοντος,  άλλα  τα  [Λεσα 
6,  γ,  ό,  αντί  γ,  ΐ',  θ,  ά  έν  τη  Μακεδόνικη  διαλε'κτω  όπως  και  εν 
ταϊς  Σλαυικαϊς  γλώσσαις,  έν  τη  Κελτική  και  έν  τη  Λιθουανική  και 
Ιλλυρική  αντί  των  δασε'ων  άπηγγέλλοντο ;  (ΒΓϋ§ΐΏαηη  ΟΓϋίκΙΐΜδδ 
549,  524  και  Ο.  ΜβγθΡ  Α11)ειη68Ϊ8θ1ΐ6  δΐιιά.  Γ'  7.  9.  29.  33. 
και  ΒβΖΖ.  ΒβίΐΡ.  Η'  186.  188.  189)•  τί;  δεν  είναι  ταύτα  προφανή 
και  άναντίλεκτα  τεκμήρια  τής  Ιλλυρικής  καταγωγής  τής  Μακεδόνι- 
κης διαλέκτου;  Κατ'  έ[Λήν  γνώι^.ην  ουχί"  διότι  πρώτον  οϋδα[Λώς  είναι 
βέβαιον  δτι  τά  Μακεδόνικα  Βά.Ιακρο(,,  Βί.Ιιππος  Βερετίκη,  κεβα.Ιά, 
ά^|)ο<5^ί^  =  οφρύες,  Ξ!α^όικός,  δανών,  άδαΜ(,,  άδή,  άδραιά,  άποοει- 
κνύουσιν  δτι  οί  Μακεδόνες  άπήγγελλον  έν  τούτοις  ριέσα  Ι)  α,  δπως 
αληθώς  έν  ταϊς  [Λνη^λονευθείσας  γλώσσαις  έγίνετο  ή  και  νυν  γίνεται, 
:  καί  ουχί  (3  και  ί^,  όπως  ήμεϊς  σή[Λερον  προφέρομεν.  Τούτου  δ'  άρ- 
θέντος    αίρεται    ευθύς   καί   ή    δήθεν    όμοιότης  τών  Μακεδόνικων  του- 
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των  φθόγγων  προς  τους  αντιστοίχους  των  Σλαυικών  κα'ι  Γερριανικών 
γλωσσών,  προς  τους  της  Ιλλυρικής,  Λιθουανικής  κλπ.  ή  παραπλα- 
νησασα  τους  ερευνητάς  εις  την  σύναψιν  της  Μακεδόνικης  διαλε'κτου 
(Λετά  ττ^ς  Ιλλυρικής  καΙ  των  λοιπών  γλωσσών,  χωρισρ,όν  δ'  αύτης  από 
της  Ελληνικής.  Και  δντως  δταν  τις  ένθυι^.ηθ•Γ,  οτι  αί  Μακεδονικαί 
λέξεις  αύται  εγράφησαν  δτε  ύπο  των  Ελλήνων  έγράφετο  ορβος,βοικίαρ, 
Εΰβανδρος,  (πρβλ.  Ο.  ΜβγβΓ  ^  234  και  Παπαδη|^,ητρακοπούλλου 
Βασάνου  σελ.  488  κέξ.  καί  570  κέξ.),  καΐ  έκψόρηγα,  βεαγοκ,  ΣερΛ- 
πίγηον,  κ.Ιαίγω  κλπ.  (πρβλ.  6.  Μθ^6Γ  ■^  §  218  καί  Παπαδηαη- 
τρακοπούλλου  582),  τότε  ούο'  έπϊ  στιγ[;.ήν  δύναται  να  πιστεύη  ασφα- 
λώς καί  βεβαίως  ότι  το  6  καί  ί^  τών  Μακεδόνικων  τούτων  λέςεων 
παρίστα  φθόγγον  δριον  τοΐς  Ίλλυρικοϊς,  Σλαυικοϊς  κλπ.,  άλλα  του- 
ναντίον θα  εΰργ)  πιθανώτερον  ότι  δντως  τοιούτοι  φθόγγοι  δια  τών 
σηρ,είων  τούτων  παρίσταντο  όποιοι  τότε  υπό  τών  πλείστων,  αν  ΐλή  υπό 
πάντων    τών  Ελλήνων    άπηγγέλλοντο,  ήτοι  6^  ό. 

Άλλ'  εϊτε  ώς  6  ό  εϊτε  ώς  13  ά  άπηγγε'λλοντο  ύπό  τών  Μακεδόνων  οι 
φθόγγοι  ούτοι,  ουδέν  ρ.έγα  σηρ,αίνει,  διότι  δύναται  κατ'  άλλον  τρόπον 
ν'  άποδειχθη  δτι  οί  Μακεδόνικοι  ούτοι  φθόγγοι  είναι  όψιγενεΐς  προελ- 
θόντες  εκ  του  ψ  θ,  καί  δή  ιστορικώς  όλως  διάφοροι  τών  Ίλλυοικών 
καί  λοιπών  βορείων  γλωσσών  ϊ),  ά  αντί  1)1ΐ,  (Ιΐΐ'  τοΰτο  αανθάνει 
έκαστος  ευκόλως,  αν  {;,όνον  λάβγ]  πρό  όφθαλ{Λών  α')  δτι  το  γ  δεν 
ε{λφανίζεται  αντί  του  γ  Ιν  τή  Μακεδονικ•^  διαλε'κτω,  καίτοι  πάντα  τα 
[λεσα  13  (1  §  αντί  τών  δασεων  1)1ΐ  (11ί  §1ΐ  ε{;.φανίζονται  έν  ταΐς  βο- 
ρείαις  έκείναις  γλώσσαις,  ή  δ'  άνάπτυξις  απάντων  τών  1)1ΐ  (11ΐ  §1ΐ 
πανταχού  έβη  ό[Λθΐοτρόπως.  Τά  Μακεδόνικα  άρα  πε'χαρι,  άγχαρ[7.ον 
=  άνωφερή  την  αΐχ[Αήν,  χάρων  =  λέων,  Βλιστίχη,  Βάλαυχος,  Χαλ- 
κάς φαίνονται  παντάπασιν  αλλόκοτα  καί  άνερ[^.ήνευτα  παρεξεταζό- 
{Λενα  προς  τά  τών  βορείων  γλωσσών  (1). 

β)  δτι  ή  τροπή  τών  ηχηρών  δασέων  Ι3Ι1  (ϋι  §1ι  εις  άηχα  δασέα 
ρη  Ιπ  κ1ΐ  συνέβη  έν  ττι  Πανελληνίω  τνί  έτι  άδιαιρέτω  εις  τάς  γνω- 
στάς  διαλέκτους   Έλληνικ-?ί  γλώσστ),    κατόπιν    δ'  αυτής  ή  άνο^Λοίωσις 

(1)  Έν  μόνον  φαίνεται  παράδειγμα  του  γ  αντί ^,  τ^τοι  τό  Γα.Ιύόραι,  δΟεν  Γα.Ιαό^αϊχογ 
και  ΓαΛαόρικόν  παρά  Στεφάνω  τω  Βυζαντιω.  Άλλα  πρώτον  μεν  ή  πολις  εκείτο  έν 
Πιερία  καί  δή  ήτο  διάφορος  της  έν  Μυγδονία  Χαλάστρας,  πρβλ.  Ήροδ.  Ζ'123  χαΐ 
Στραβ.  330. "Επειτα  είναι  χύριον  όνομα  καί  δή  αμφίβολου  άρ-/_ής,  ο^στε  ουδέν  αποδεικνύει. 
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του  πρώτου  των  διαδοχικών  δασέων  είς  το  άντίστοιχον  αύτοΰ  ψιλόν' 
εντεύθεν  παρη/θι^σαν  και  άχαντώσιν  εν  πάση  ανεξαιρέτως  τη  Ελλη- 
νική γλώσση  τύποι  οίον  τίθΐ}μι^  πεψνχα,  κίγυμαι,  ουχί  οε  όίθημι^ 
.3έψυχα^  γέχυααι.  Άρ,φότεραι  αί  παθήσεις  είναι  κοιναι  πάσαις  ταΐς 
Έλληνικαϊς  διαλε'κτοις,  καΐ  δη  ανάγκη  νά  ό[λθλογησω[Λεν  δτι'  συνέ- 
βησαν εν  τη  Πανελληνία)  εκείνη  τη  ετι  άδιαιρέτω  εις  διαλέκτους 
γλώσση,  άλλα  πρότερον  (χέν  η  τροπή  εις  άηχα  και  έπειτα  ή  άνο- 
μ,οίωσις.  Άλλ'  άρια  ταύταις  εγένοντο  και  αί  άλλαι  (ρωνητικαί  παθή- 
σεις, δι'  ων  καθ'  ά  ανωτέρω  ελέχθη,  ή  Ελληνική  γλώσσα  έ'λαβεν 
ϊδιον  χαρακτήρα*  ήτοι  τότε  ετράπη  τό  άρκτικον  σ  εί'ς  Η,  τότε  το  Ι 
το  ρ,εταξύ  φωνηέντων  και  έν  αρχή  λέξεως  ό[λθίως  εις  Η,  τότε  τό  τε• 
λικόν  μ  εις  ν,  τότε  ή  έπένθεσις  και  ή  τροπή  του  μ  είς  γ,  κο[Α-ιος 
-κοινός,  τότε  ή  άνάπτυξις  του  ΐθ  είς  ια  κλπ.  κλπ.,  άτινα  πάντα  έχει, 
δπως  απεδείχθη  και  ή  διάλεκτος  τών  Μακεδόνων,  έχει  δε  προς  τού- 
τοις και  το  χ"  αποβαίνει  άρα  παντάπασιν  άδιανόητον,  πώς  ήτο  δυ- 
νατόν νά  συζή  (χέν  ποτέ  [Λετά  τών  άλλων  διαλέκτων  και  νά  συνερ- 
γασθή  είς  τάς  φωνητικάς  [^.εταβολάς  ταύτας  και  δή  και  νά  κληρονο- 
μήση  αύτάς,  νά  εχη  τήν  άνοαοίωσιν  εν  τοις  ^Ημαθία,  ^Εχίδωρος, 
χά.Ιίθος,  και  έπειτα  νά  ρ.ή  εχη  τήν  πρό  της  άνο[χοιώσεως  ταύτης 
γενο{/.ένην  τροπήν  τών  ηχηρών  δασέων  Ιίΐΐ  άΐΐ  είς  άηχα  δασέα  ρη 
Ιΐΐ,  άλλ'  άντ'  αυτών  τά  [λέσα,  τ.  ε.  τά  άνευ  πνεύ[Λατος  13  (1  καθ'  ά  αί 
βόρειαι  γλώσσαι.  Ανάγκη  άρα  ά[Λείλικτος  επιβάλλει  νά  όαολογήσωρ.εν 
δτι  και  ή  Μακεδόνικη  διάλεκτος  ετρεψέ  ποτέ  τά  δΐι  άΐι  §/ι  ύςρΐι  ΐΐι  η/ι, 
άφου  έχει  τήν  ίΛετέπειτα  συρ,βάσαν  άνου.οίωσιν  καΐ  δή  και  τό  χ,  π 
αντί  γ,  β,  χά.Ιιθοζ,  .τίγα^ί  αντί  γάλιθος  βέχαρι,  και  ότι  τά  νυν  ί^- 
φανιζόυ,ενα  εν  αυτή  6  και  ό  δεν  άποδεικνύουσι,  πολλού  γε  και  του 
παντός  δει,  ότι  ή  Μακεδόνικη  διάλεκτος  είναι  συγγενής  {λέν  τών  βο- 
ρείων γλωσσών  αλλότρια  δε  της  Ελληνικής. 

Άλλ'  ϊσως  ήθελεν  ερωτήσει  τις,  πόθεν  άρά  γε  προήλθον  οί  φθόγοι  ούτοι 
6,  δ,  έν  Μακεδονία  αντί  τών  (ρ,  θ  έν  τη  λοιπή  Ελλάδι;  Είς  τούτο 
απαντώ,  δτι  ή  άνεύρεσις  του  λόγου  δΓ  δν  τά  άναντιλέκτως  παλαιότερα 
ψ  θ,  ν.  πάντως  και  έν  Μακεδονία  παλαιότερον  ώς  δασέα  άηχα  άπηγ- 
γέλλοντο,  ετράπησαν  εις  6  (Ι,  είναι  άλλο  ζήτηρ.α,  διάφορον  δλως  του 
περί  της  γνήσιας  καταγωγής  τών  Μακεδόνων,  ήτις  δεν  είναι  δίκαιον  νά 
έςαρταται  έκ  της  ορθής  ή  |;.ή  έρ{Ληνείας  ενός  φωνητικού  πάθους.  Ούχ 
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•ήττον  τολρ.ώ  να  εΐ/.άσω  οτι  οι  φθόγγοι  6  ό  προηλΟον  γλ  των  φ  θ  δι' 
έπίδοασιν  των  περιστοιχούντων  τους  Μακεδόνας  επΙ  πολλούς  αιώνας 
πολυαρίΟρ-ων  βαρβάρων  ών  αΐ  γλώσσαι  οέν  εΐχον  τους  φθόγγους  τού- 
τους, καθ'  δν  τρόπον  και  οΐ  εν  [/,ε'σω  των  Ιταλών  ζώντες  'Ιταλιώται 
"Ελληνες  άπε'βαλον  τους  άγνωστους  τη  Ίταλικγ]  φθόγγους  δ,  γ,  β, 
άντ'  αυτών  δ'  έ'χουσι  τους  Ιταλικούς  (3,  ^,  ί,  (η  ά  η  8  άντι  τοΰ  θ). 
Πρβλ.  ΜοΓΟδί  8ΐα(1ΐ  σελ.  103.  106.  107  (1)  καΐ  δσα  εν  τω  Περιο- 
δικώ  τοΰ  Κϋΐΐη  Το{;..  ΛΔ'  σελ.  96  έγραψα  περί  τούτων.  "Οτι  δε 
ποο  του  Φιλίππου  τοΰ  Ά[7-ύντου  η  Μακεδονία  κατεκλύζετο  πολλάκις 
υπό  βαρβάρων,  ότι  πολλάκις  δια  τάς  έριδας  τοΰ  δυναστικοΰ  οίκου  οί 
πέριξ  βάρβαροι  ούτοι  εϊσήρχοντο  εις  την  Μακεδονίαν  και  ήρηαουν  αυ- 
τήν, ηξεύοει  πας  όστις  και  άκρω  δακτύλω  ιστορίας  ηψατο*  πρβλ.  και 
όσα  Άλέςανδρος  προς  τους  στρατιώτας  λέγει  εν  Άρριαν.  Ζ'9,  2 
κέξ.  «Φίλιππος  γαρ  παραλαβών  ύιχας  πλανητας  και  άπορους,  έν  διφθέ- 
ραις  τους  πολλούς  νέρ,οντας  άνά  τα  δρη  πρόβατα  ολίγα  και  υπέρ  τού- 
των κακώς  (λανορ-ένους  Ίλλυριοϊς  τε  και  Τριβαλλοϊς  κα'ι  τοις  όι/.όροις 
Θραξί,  χλα|Λύδας  [/έν  άντι  τών  διφθέρων  φορεΐν  έδωκε,  κατήγαγε  δε 
έκ  τών  όοών  ες  τα  πεδία,  άξιοριάχους  καταστηιας  τοις  προσχώροις 
τών  βαρβάρων,  ώς  [Λη  χωρίων  έτι  όχυρότητι  πιστεύοντες  [^.αλλον  η 
τ"^  οΐκείι:>:  άρετη  σωζεσθαι'  πόλεων  τε  οΐκήτορας  άπέφηνε  και  νόι^,οις 
και  ηθεσι  χρηστοΐς  έκόσ(7-ησεν.  Αυτών  δε  εκείνων  τών  βαρβάρων,  ύφ' 
ών  πρότερον  ηγεσθε  και  έφέρεσθε  αυτοί  τε  καΐ  τα  ύ[Λέτερα,  ήγε[;.όνας 
κατέστησεν  έκ  δούλων   και  υπηκόων.  .  .» 

Όαολογώ  προθύ[7-ως  ότι  ύπερβολικώς  πως  έξέφρασεν  ό  Αλέξανδρος 
τα  δεινά  τών  Μακεδόνων  καΐ  ότι  ταΰτα  δεν  αναφέρονται  πάντα  εις 
τους  ά[;.έσως  προ  τοΰ  Φιλίππου  χρόνους,  άλλα  [Λαλλον  εις  παλαιοτέ- 
οους"  πάντως  δ'  δ[7-ως  πολλά  έπασ^ον  οί  ταλαίπωροι  "Ελληνες  ούτοι 
έπΙ  μήκιστον  ύπο  τούτων  τών  βαρβάρων,  ύφ'  ών  περιστοιχού^Λενοι 
καΐ  κατακλυζόμενοι  επί  πολλούς  αιώνας  και  [7.ακράν  τών  άλλων  Ελ- 
λήνων έν  τοις  [Λεσογειοτέροις  της  γώρας  κατοικοΰντες  άπέβαλον  τους 
φθόγγους  φ  και  θ,  ουχί  δε  και  τό  χ,  διότι  τοΰτο  είχον  και  οί  πρόσοι- 
κοι   βάρβαροι,  καθώς  ούδ'  οί   'Ιταλιώται  οί  άποβαλόντες  τό  γ,  θ  και 


(1)  Ή  γνώμιη  τοΰ  [ΐ.ακαρίτου  ΜοίΌ^ί  δτι,  τα  σύμφωνα  δ  Ο  γ  διέσωσαν  έν  τ^  Ιταλία 
τήν  άρχαίαν  Έλληνικήν  προφοράν  αυτών  ώς  Ι)  (1  §;,  δέν  είναι  αληθής. 
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ό,    δεν   απώλεσαν   το  ^  και  χ,  διότι   ταΰτα   έ'χουσιν    οΐ  άστυγείτονες 
αυτών,  ούχΙ  δε  τό  ^,  γ  και  ό  (1). 

Έκ  των  [^-ε'χρι  τοΟδε  διαληφΟε'ντων,  έγε'νετο,  νομίζω,  και  τοΐς 
τυφλοϊς  δηλον,  α)  δτι  το  6,  ό  άντΙ  των  δασε'ων  (ρ,  θ,  οπωσδήποτε  και 
αν  ύποτεθη  δτι  προηλθον  εν  Μακεδονία,  πάντως  ούοέν  κοινόν  εχουσι 
τοΐς  άντιστοίχοις  Ίλλυρικοΐς  κλπ.  βορείοις  φθόγγοις  Ι),  ά*  β)  ότι 
ταΰτα  έπ'  ούδενί  λόγω  έλέγχουσιν  άλλοτριότητα  της  Μακεδόνικης 
άπό  των  άλλων  Ελληνικών  διαλε'κτων.  Πάσαι  άρα  αί  γλωσσικαι 
αποδείξεις  συνηγορουσιν  υπέρ  του  Έλληνισρ-οΰ  της  Μακεδόνικης  δια- 
λέκτου. 


των    ~  Ιακεδόνων. 


.  Άλλα  πλην  τών  εκ  της  γλώσσης  είλη(Λ[;.ε'νων  αποδείξεων  εχθ[Λεν 
και  άλλας  ουκ  ολίγας  ίστορικάς  άναρ,φισβητήτους  αποδείξεις  του  Έλ- 
ληνισ^Λοΰ  τών  Μακεδόνων.  Τάς  αποδείξεις  ταύτας  παρε'χουσιν  ηρ,ϊν 
λόγοι  ανδρών  επιφανών,  κρίσεις  και  [λαρτυρίαι  συγγραφε'ων,  καΐ  απο- 
φάνσεις όλων  εκκλησιών.  Είναι  άρα  ανεπίδεκτοι  άρ,φισβητήσεώς  τίνος 
οιασδήποτε  ^ 

Ούτω  κατά  πρώτον  άποδείκνυται  ότι  οί  Μακεδόνες  έ'λεγον  τους 
'Ρωρ,αίους  βαρβάρους,  δ  προδήλως  δεν  θα  ήδύναντο  να  λέγωσιν,  αν 
[Λη  αυτοί  ήσαν  "Ελληνες. 

Καθ'ά  δηλ.  ό  Πυρρός  λε'γεται  δτι  «κατιδών  τάξιν  τε  και  τάς  φύ- 
λακας και  κόσρ,ον  αυτών  (τών  'Ρω[/.αίων  παρά  τον  ποτα[ΛΟν  Σίριν 
έστρατοπεδευ(;.έ"^ων)  και  το  σχή^χα  της  στρατοπεδείας,  έθαύ[7.ασε  και 
τών  φίλων  προσαγορεύσας  τον  έγγυτάτω  «τάξις  ■μ,έν,  είπεν,  ώ 
Μεγάκλεις,  αϋτη  τών  βαρβάρων  ού  βάρβαρος,  τό  δ'  έργον 


(1)  Άντείπ/)  [χηοείς  δτι  ή  νυν  Αλβανική  έ'/ουσα  ^  και  θ  έλε'γ/ει  \χε  εσφαλ[Αένως 
διατεινομενον  δτι  οί  ημέτεροι  φΟο'γγοι  (ρ  και  θ  ήσαν  αλλότριοι  της  Ιλλυρικής*  διδτ' 
το  τε  1)1ι  καΐ  άΐι  δεν  έγένοντο  εν  τη  γλώσση  ταύτη  φ  και  Ο,  άλλα  Ι)  και  ά,  και  ταΰτα 
ίίχεν  ή  Ιλλυρική,  έκτοτε  δε  άνεπτΰ/_θησαν  έξ  άλλων  φΟο'γγων  οί  νϋν  φ,  θ  και  δ 
της  Αλβανικής•  πρβλ.  Ο.  ΜβγβΓ,  Α1ΐ3&η.  δΐυάίϋπ  Γ'  18.  19.  13.  16.  22. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ    Η'.  3 
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εισ'όΐΐεθα»  (Πλουτάρχου  εν  βίω  Πυρρού  Ι'Γ'),  οΰτω  και  5  Φίλιππος 
((δαΐ3]βοΙα  οβΓπβηδ  Κοηιαηα  ο&δίΓα  αάΐϊΐίΓαΙαδ  βδδβ  άϊοίΐαΓ  οΐ 
υηίνβΓδείηι  δρβοϊβηι  οαδΙίΌΓυηι  βΐ  άβδΟΓΪρΙα  δαίδ  (}ααβο[αβ  ραΓ- 
Ιΐ1)α8  Οϋπι  ΙβηάβηΙίαιη  οΐ'(1ίηβ  Ιυπι  ίΐΐηθΓϋηι  ϊηΙβΓναΙΙΐδ,  βΐ  ηβ- 
§Β8δ6  ΐ3αΓΐ3£ΐΓ0Γϋΐιι  βα  ΟΕδίρα  αΐϋ  νΐάθΓΐ  ροδδβ  »  Λιβίου  ΛΑ,  34. 
"Οτι  δε  ταΰτα  δεν  θα  ήδύνατο  να  έκφραση  ό  Φίλιππος,  αν  τό  εαυ- 
τού στρατόπεδον  συνε'κειτο  έκ  βαρβάρων,  ήτοι  αν  οΐ  Μακεδόνες  ήσαν 
βάρβαροι, ^^^καΐ  τυφλφ  δηλον. 

Άλλ'  οΰ  ρ.όνον  ό  Φίλιππος,  καΐ  αύτοΙ  οί  Μακεδόνες  ελεγον  τους 
'Ρω{Λαίους  βαρβάρους•  πρβλ.  Πολυβ.  ΙΗ',  22,  8  «Κατά  δε  τον 
αυτόν  καιρόν  έτερος  έφ'  έτέρα>  των  έκ  τ^^ς  εφεδρείας 
Μακεδόνων  έθει  προς  τον  Φίλιππον  άναβοών,  βαοιλεϊ/, 
φεΰγονοιν  οί  πολέμιοι*  μπ  παρης  τον  καιρόν  ου  μ.ενοί)σεν 
ί^μ-ας  οί  βάρ6αρο6,  ση  νΰν  έστιν  ημέρα*  οός  ό  καιρός». 
και  Πλουτάρχου  έν  βίω  Φλα[Λΐν.  Γ'.  «  Άκοΰοντες  γαρ  (οί  άλλοι 
Έλληνες)  των  Μακεδόνων,  ώς  άνθρωπος  άρχων  βαρβάρου 
στρατιάς  επεισι  δι'  όπλων  πάντα  καταστρε<|)όμενος  και 
δουλοΰμενος,  είτ'  άπαντώντες  άνδρι  τήν  τε  ηλικίαν  νέω 
και  την  δι|/ιν  φιλανθρώπω,  ^ωνήν  τε  και  διάλεκτον  Έλ- 
ληνι  και  τιμής  ά2^ηθοΰς  εραστή,  θαυμαστώς  έκηλοϋντο  και 
τάς  πόλεις  άπιόντες  ένεπίμπλασαν  εννοίας  τίις  ποός  αυτόν 
ώς  έχουσας  ηγεμόνα  της  έλενθερίας».  Άλλ'  οφθαλαοφανώς, 
αν  ήσαν  βάρβαροι  οΐ  Μακεδόνες,  δεν  θα  ήδύναντο  να  όνοαάζωσι  τους 
'Ρω[Λαίους  βαρβάρους  {Ληδέ  νά  λαλώσι  προς  τους  άλλους  "Ελληνας 
περί  βαρβάρων  άλλων  έπιόντων.  Όρ,οίως  αναφέρει  ό  Λίβιος  έν  ΛΑ', 
29  συνέλευσιν  έν  Στράτω  της  Αιτωλίας  τω  200  π.  Χ.  έν  η  πα- 
ρήσαν  και  Μακεδόνες  και  "Αθηναίοι  και  'Ρω[;,αϊοι  πρέσβεις,  και  έν 
ή  οι  πρέσβεις  του  Φιλίππου  ειπον  τοιάδε  :  «ΚαΡΟΓ  θδΐ,  δί  αΐΐθπϊ- 
§6ηίΐθ  Ιιοιηίηβδ,  ρΐυδ  Ιϊη^υα  βΐ  ιηοπΒαδ  6ΐ  Ιβ^ΐΐίΐΐδ  ςααιη 
πιαΓίδ  ΐ6ΓΓίΐΓαιη(|αθ  δραΐίο  άΐδΟΓθΐί ,  Ιιαβο  ΙβηαβΓΐηΙ ,  δρβραΓβ 
ςυΐοςιιαιη  θθ(]βπι  δίειία  Γηαηδαΐ'υιη.  ΑάδυβΓαοΐΐβ  Ιιίδ  Ιθίτΐδ  1β- 
§ίοηβδ  βχΙβΓηαδ  6130^11111  αοοίρίΐβ  ;  δβΐΌ  αο  ηβ(]αί(:ιυ&ΐΏ,  οαηι 
(Ιοιηΐηαπι  Κοπιαηαιη  Ιιαί^βΐιΐΐίδ,  δοοΐυηι  Ρίπΐίρριιιτι  0{ααβΐΌΐίδ. 
Αβίοΐοδ,  ΑοαΓπαηαδ,  Μαοθάοηαδ  Θ3ΐΐδ(1θΐη  Πη^υα©  Ιιοιηίηβδ, 
ΙβΥβδ  αά  ΐβΓηριΐδ  ογΙ&ο  οαυδαβ  (ϋδ]αη^αηΙ  οοη3υη§αη1ο|ΐΐ6,  οαιη 
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αΐίβηί^βηίδ,  οαιη  ΙίαΛαηδ  ΕβΙβΓπυιη  οπιηίΒυδ  ΟΓαβοίδ  Ι3β11υιτι 
βδΐ  βπΐίίΐιβ.  ΝαΙυΓα  θηϊηι,  (^ααθ  ρβΓρβΙυα  βδΐ,  βΐ  ηοη  ηιυΐαΐίϊΐΐ- 
Ι3υ8  ίη  άίθΐΏ  οαυδίδ  ΙιΟδΙβδ  δαηΐ».  Και  [Λετά  ταΰτα  ένω  οί  πρέσβεις 
των  Αθηναίων  άντεπεξερχό^χενοι  κατά  των  Μακεδόνων  πρε'σβεων  {/.υ- 
ρία  κατηγοροΰσι  του  Φιλίππου,  δτι  λεηλατεί  και  διαρπάζει  τάς  πό- 
λεις, τα  ίερά  κλπ.  κλπ.,  και  ένω  ό  'Ρω^Ααϊος  πρεσβευτής  Λεύκιος 
Φούριος  Πορφυρίων  ουκ  ολίγα  ύπερ  των  'Ρω^^,αίων  άπολογούρ-ενος 
και  του  Φιλίππου  κατηγορών  λε'γει,  ουδείς  τούτων  έτόλμησε  να  έρω- 
τήσγι  πώς  οί  Μακεδόνες  άποκαλοΰσι  τους  'Ρω(Λαίους  αλλογενείς  καΐ 
βαρβάρους,  άφοΰ  αυτοί  ούτοι  δεν  είναι  "Ελληνες  ;  Και  δ[Λως  τούτο 
είχε  πολλάκις  ό  Δη^Λοσθε'νης  έν  Αθήναις  τολ(Λήσει,  ώστε  το  έπιχεί- 
ρηιχα  ήτο  προ^^ειρότατον.  Διατί  λοιπόν  άπέσχοντο  τούτου  ;  Πάντως 
δι'  ουδέν  άλλο  η  διότι  κατά  την  ανωτέρω  (σελ.  25)  παρατεθεϊσαν 
[χαρτυρίαν  του  Στράβωνος  τν)  αύτη  διαλέκτω  και  κούρα  και  χλα- 
μύδι  και  ηθεσι  τοις  Ήπειρώταις  χρώρ.ενοι  πάσι,  φίλοις  και  έχθροΐς, 
δήλοι  ήσαν  δτι  "Ελληνες  και  ουχί  βάρβαροι  ήσαν  και  δη  τοιαύτην 
της  αληθείας  φανεράν  στρέβλωσιν  κατά  τους  χρόνους  τούτους  ούδ'  έν 
αύτη  ττι  Αιτωλία  ουδείς,   ως  φαίνεται,  ήτο  ικανός  νά  τολ[Λήσ7]. 

Άλλα  και  αυτός  ό  έ'χθιστος  του  βασιλικού  της  Μακεδονίας  οι'κου 
Εύαένης  καταγγέλλων  έν  τη  συγκλήτω  τών  Έωμαίων  τον  Περσέα 
παρά  Λιβίω  ΜΒ',  12  διαρρήδην  λέγει  δτι  οί  "Ελληνες  εν  τε  τη  Ελ- 
λάδι και  τη  Ασία  ηύνόουν  τω  έ'ργω  του  Περσέως,  άπεστρέφοντο  δετούς 
'Ρω[Λαίους,δτι  και  παρά  τών  Αιτωλών,  τών  προ  |Λΐκρου  έχθίστων  τοις 
Μακεδόσι,  τά  του  βασιλέως  έτύγχανον  υποστηρίξεως,  και  δτι  ό  Περ- 
σεύς έπί  τοις  οίκείοις  ήτοι  ό[;.θ(ρύλοις  τούτοις  συ{Α{Λάχοις  πεποιθώς  οέν 
έχρηζε  ξένων :  «  Ν&ΐϊΐ  αρυά  (ιΓαβοΐ&β  αΐηϋβ  Αδΐαβ  οΐνίΐαΐβδ  νβ- 
ΓβΓΐ  ΐΏ&]β8ΐαΐ8ΐΉ  θΐοδ  οιπηβδ.  ηβο  ρΓΟ  (^αίΐ^αδ  ιηβρίΐίδ,  ρΓΟ  ςυα 
πιυηίίιοβηΐ,ΐα  ΙαηΙαπι  βί  ΐΡΪΐ3ααΙαΓ,  οθρηβΓβ  ηβο  (]ίοβΓ6  ρΓΟ  οβΓίο 
ροδδβ,  υίΓαιτι  ΐβΐίοίΐαΐβ  ίοΐ  ηαο(1αιη  βϊαδ  αοοίάαΐ,  αη,  0|υο(1  ΐρδβ 
νβΓβαΙαΐ"  (ΙΐοβΓβ,  ΐηνίάΐα  αάνοΓδαβ  Κοπιαηοδ  ΓανοΓθΐη  ίΐΐΐ  οοηοΐ- 
ΙϊβΙ.  .  .Ηΐδ  (δΟ.  διαφόροις  συμ^ν^α/ίαις  προς  τον  Προυσίαν,  τους  Βοιω- 
τούς και  τους  Αιτωλούς)  βυιη  ίΊιΙΐυηι  δοοΐθίαΐίΐίυδ  αΙθ|υβ  ίίπιΐοΐΐϋδ 
βοδ  άοιηβδΐίοοδ  αρραΓαΙυδ  1)6ΐ1ί  1ιαΐ3βΓΪ,  υΐ  βχίβηιίδ  ηοη 
β^βαΐ».  Έν  τούτοις  έ[^.φαίνεται  σαφέστατα  τό  κατά  τών  ξένων  και 
αλλοφύλων  |7.ΐσος,  και  ή  προς  τους  όρ-οφύλους  φιλία.  'Αλλ'  ούχ  ήττον 


36  Γ.  Ν.  ΧΑΤΖΙΔΑΚΙ 

και  ρητώς  [Ααρτυρεΐ  τούτο  ό  Λίβιος  κατωτέρω  30  λέγων  οτι  «  Ηαβο 
δθπίβηΐία  ΐ'βεζΐΐ3α8  οαιη  68δθΙ  (1β  Ι^βΙΙο  (ένω  δηλ.  οί  βασιλείς  δεν 
συνεφώνουν,  άλλ'  οί  μεν  [/.ετά  των  'Ρω[Λαίων,  οί  δε  {χετά  τοΟ  Περ- 
σέως  Ιτάσσοντο),  ΐπ  1ΐΐ3βΓΪ8  §6ηΙ;ΐΐ3ΐΐ8  ροριιΐΐδηιιβ  ρ1βΐ38  υΐ3ί({αβ 
0ΓηηΪ8  ίθΓΐΉβ,  υΐ  8θΐ6ΐ,  (ΙβΙβΓΐοΓΪδ  βΓίΐΙ  αά  Γβ§6ΐΏ  ΜαοβάοηαδΟίυθ 
ίηοΗηαΙα».  ΚαΙ  σαφέστερον  έ'τι  κατωτέρω  63  « Γαπίεΐ  θί^υβδίΓΪδ 
ρασηαβ  νυΐ^αΐα  ρβρ  Οΐ'ειβοΐαΓη  (ότι  δηλ.  οί  'Ρωίλαϊοι  ένικήθησαν 
ύπό  των  Μακεδόνων)  ηα(1&νίΐ  νοίαηίαΐβδ  ΙιοΐΏΪηϋΠΐ». 

Και  ό  Φιλοποί[Λην  πάρα  Πλουτάρχω  ΙΖ'  όλοφυρόμενος  την  έπι- 
κεψένην  τη  Ελλάδι  εκ  των  'Ρω{Λαίων  τύχην  έρωτα  τον  Άρ'.σταί- 
νετον  «ώ  άνθρωπε,  τί  σπεύδεις  την  πεπρωρένην  της  Ελλά- 
δος έπίδεϊν;»  Διεξοδικώτερον  δε  αναφέρεται  ό  λόγος  ούτος  πάρα 
Πολυβίω  ΚΑ'  9  έχων  ώδε:  «πότερον  συ^χ^έρει  (Τυνεργεϊν  ταχς 
όρμαΐς  ταΐς  των  κρατούντων  και  μηδέν  έμποδών  ποιεΐν, 
ΐν'  ώς  τάχιστα  πεΐραν  λάβωμεν  των  βαρύτατων  έπιταγμά- 
το^ν,  η  τουναντίον,  καθ'  οσΌν  οίοι  τ'  έομέν,  ονμπαλαίοντες 
προοαντέχειν  έπι  τοοοΰτον,  έ^'  οσΌν  |.ιέλλομεν  τελέως .  .  . 
δτι  μεν  γαρ  ίχξει  ποτέ  τοις  'ΈλληΟΐν  ό  καιρός  ούτος,  εν  ω 
δεήσει  ποιεΐν  κατ'  ανάγκην  πάν  το  παραγγελλόμενον,  σα- 
^ώς  έ^η  γινίόσκειν  άλλα  πότερα  τούτον  6)ς  τάχιστα  τις 
αν  ίδεΐν  ^ουληθείη  ή  τουναντίον  ώς  βραδύτατα ;».  Άλλα 
ταύτα  πράττων  και  λέγων  ό  άνηρ  έδείκνυε  πασιφανώς  ότι  παντελώς 
διάφορον  έκρινε  την  ό[ΛΟφυλον  άρχην  των  Μακεδόνων,  ρ.εθ'  ων  πολ- 
λάκις  εϊχον    κοινοπραγήσει  οί   Αχαιοί,    της   ξενικής   τών  'Ρω[χαίων, 

Και  ό  φιλόπατρις  Πολύβιος  εν  τω  ΛΗ'  1  κέξ.  βιβλίω  άποκλαίων 
τα  δείνα  τών  Ελλήνων  ώς  μείζω  μεν  τών  συμβάντων  τοις  Καρχη- 
δονίοις  ανήκουστα  δε  πρότερον,  έπειτα  κατονομάζων  τους  παθόντας 
"Ελληνας  επιφέρει  μετά  τών  ΓΙελοποννησίων,  Βοιωτών,  Φωκέων.  .  . 
καί  του(,  Μακ£(^ότας,  ώς  "Ελληνας  κατ'  αΰτον  και  τούτους  οντάς  και 
μετά  τών  άλλων  Ελλήνων  συμπαΟόντας  «Κατά  τοι/ς  ύποκεΐ- 
μένοιτς  καιροί/ς  Ατύχησαν  άμα  Πελοποννήσιοι,  Βοιωτοί, 
Φωκεΐς  .  .  .  τινές  τών  τον  Ίόνιον  κατοικοΰντων  κόλπον, 
μετά  δέ  τούτους  ετι  Μακεδόνες». 

Και  έκ  της  επομένης  δέ  παρατηρήσεως  δήλον  γίγνεται  δτι  ό 
Πολύβιος   τους   Μακεδόνας   "Ελληνας  ύπελάμβανε    και  τάς  πράξεις 
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αυτών  Έλληνικάς.  Μέρ.(ρ$ται  δηλ.  τον  Θ$6πθ[^-πον  εν  Η'  13,  3, 
λέγων  «Ουδέ  περί  τάς  ολοσχερείς  διαλήιΙ/εις  ούδεχς  αν  εΰ- 
δοκήσειε  τω  προειρημένω  σ'υγγρα(|)εχ,  δς  γε  έπιβαλό|;ΐενος 
γρά^ειν  τάς  Έλληνικάς  πράξεις  ά^'  ων  Θουκυδίδης  άπέ- 
λιπε,  και  σ'υνεγγίσ'ας  τοις  Λενκτρικοΐς  καιροΐς  και  τοις 
έπΐ(()ανεσ'τάτοις  των  Ελληνικών  έργων,  την  μεν  Ελλάδα 
■μεταξύ  και  τάς  ταΰτης  έπιβολάς  άπέρριιΐίε,  ρεταλαβών  δέ 
την  ύπόθεοΊν  τάς  Φιλίππου  πράξεις  προυθετο  γρά^ειν. 
Κ.αέτο&  γε  πολλώ  οεμ,νότερον  ήν  καΐ  δεκα&ότερον  τ:^ 
περί  τίίς  *1ι.λλάΠος  ύποβέβει  τά  7:επραι,γιι.έν(χ  ^»6λίππω 
συ{ΐ.«ερολ«,6ε&ν  ήπερ  εν  τ•^  ^ςλόππου  τά  τής  Ελλάδος  »- 
Δηλ.  ό  [Λεν  Θεόπορ.πος  άΐΛ'  άναΐλίχθε'ντος  του  Φιλίππου  είς  τα,  των 
Ελλήνων  πρχγ[Λατα  και  καταστάντος  το  κέντρον  πάσης  πολιτικής 
αυτών  δράσεως  ένό(Λΐσεν  δτι  περί  αυτόν  ώφειλεν  ώς  περί  πρωταγω- 
νιστήν  να  πλέξ-(ΐ  το  δλον  δρά[Λα  της  Ελληνικής  ιστορίας  τών  χρόνων 
εκείνων  ό  δέ  Πολύβιος  παρατηρεί  δτι  όρθότερον  ήτο  έν  τώ  δλω  να 
περιλαρ-βάνηται  το  [^.ε'ρος  η  τανάπαλιν.  Δήλον  άρ'  δτι  οί  Μακεδόνες 
κατά  Πολύβιον  ήσαν  "Ελληνες  και  ή  ιστορία  αυτών  Ελληνική  και  αί 
πράξεις  αυτών  ό[Αθίως. 

Άλλα  και  άλλαχοΰ  πολλαχου  φαίνεται  παρά  Πολυβίω  δτι  ού  |λο- 
νον  ύπ'  αύτου  του  Πολυβίου,  άλλα  και  ύπο  τών  άλλων  Ελλήνων  οί  [λέν 
προς  τους  Μακεδόνας  αγώνες  τών  Αιτωλών  ύπελαί^,βάνοντο  εριφύλιοι, 
Ελλήνων  προς  "Ελληνας  πόλε[7-οι,  ή  δέ  τών  'Ρω|Λαίων  άνά(7.ιξις  είς 
τα  τής  Ελλάδος  πράγ[Λατα  αλλόφυλος  και  βάρβαρος,  διο  και  πα- 
ρακαλούνται οί  Αιτωλοί  εν  ΙΑ'  4  υπό  τών  πρε'σβεων  Πτολε[χαίου  του 
βασιλέως  τής  Αιγύπτου,  και  τών  'Ροδίων  καί  Βυζαντίων  και  Χίων 
και  Μυτιληναίων  και  πάντων  τών  έν  'Ασία  Ελλήνων  νά  καταπαύ- 
σωσι  τον  προς  τους  Αχαιούς  και  τον  Φίλιππον  έρ,φύλιον  πόλερ-ον 
οιαρκοΰντος  έ'τι  του  δευτέρου  Λιβυ^οΰ  πολέ[7-ου,  διότι  άλλως  ρ,ετά 
την  λήξιν  του  πολέυ.ου  τούτου  «  οί  'Ρωμαϊοι  πά^ϊΐ  τη  δυνάμει 
την  όρμην  ε'πι  τους  κατά  την  Ελλάδα  τόπους  ποινίσΌνται, 
λόγω  μεν  Αΐτίολοϊς  ^οηθήοΌντες  κατά  Φιλίππου,  τη  δ'  άλη- 
θεία  πάοαν  ύ^'  εαυτοί/ς  ποιησ'όμενοι». 

Ωσαύτως  φαίνεται  έκ  τής  συνθήκης  τών  Καρ•/ηδονίων  προς  Φί- 
λιππον παρά  Πολυβίω  Ζ'  9,   1  κέξ.    δτι  και   ή  Μακεδονία  συγκατε- 
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λέγετο  τη  Ελλάδι  και  οί  Μακεδόνες  τοϊς  "Ελλησιν  :  « Εναντίον 
θεών  πάντων  οσΌΐ  Μακεδονέαν  χλΙ  τήν  αλλην  Ελλάδα  (1) 
κατέχουσιν.  .  .  Αννίβας  ό  στρατηγός  είπε  και  πάντες  οί 
Καρχηδονίων  γερουοιασται  ...  έ^'  ωτ'  εχναι  σΌ3ζο].ιένοι;ς 
και  φυλαττομένονς  νπο  βασιλέως  Φιλίππου  καΙ;ιΛΙακεδό- 
νων  κας  υπό  των  άλλων  (1)  Ελλήνων,  δοΌι  είσιν  αυτών 
οΊ/μμαχοι.  .  .  'Έο'ται  δε  και  Φίλιππος  ό  βασιλεύς  καί  ΛΙα,- 
κεδόνες  κα,Ι  των  άλλων  Ελλήνων  (1)  οί  ούμιι.αχο&  σο3- 
ζό|χενοι  και  ^υλαττόμενοι.  .  .» 

Την  αύτην  όέ  περί  του  Έλληνισ[7.οΰ  των  Μακεδόνων  γνώαην  είνε 
καΐ  ό  χρηστός  Πλούταρχος,  δπως  δήλον  γίνεται  εξ  ων  λε'γει  εν  βίω 
Φλαρ-ιν.  Β'  «Φιλίππω  γαρ  ην  οττόμωμα  μεν  εις  μάχην  άπο- 
χρών  ή  Μακεδόνο^ν  αρχή,  ροομη  δε  πολέιιου  τριβήν  έχον- 
τος και  χορηγία  και  κατα^νγη  και  όργανον  δλίος  της  φά- 
λαγγος  ή  τών  Έλλήνο^ν  δΰναμις•  ων  |.ιή  διαλυθέντοον  από 
τοΐτ  Φιλίππου  -μιας  μάχης  ουκ  ην  έργον  ό  προς  αυτόν  πό- 
λεμος. Ή  δ'  Ελλάς  οϋπω  πολλά  Ουνηνεγμένη  ;'Ρωμαίοις, 
άλλα  τότε  πρώτον  έπιμιγνυμένη  ταΐς  πράξεοιν,  ειμή  ^ύ- 
αει  τε  χρηΟτός  ην  ό  άρχων  (Τίτος  Κόϊντος  Φλα[;.ίνιος)  και 
λόγω  μάλλον  ή  πολεμώ  χροόμενος  .  .  .  ουκ  αν  οιττοί  ραδίίος 
αντί  τών  συνήθων  αλλόφυλον  άρ/ήν  ήγάπηοεν». 

Ωσαύτως  και  Διόδωρος  εν  ΙΣΤ'95  φαίνεται  ταύτα  τοις  άνωτε'ρω 
δοξάζων,  διότι  γράφων  «δοκεΐ  δ'  ούτος  (Φίλιππος  ό  Ά{;.ύντου)  ό 
§αθιλευς  έλαχίστας  μεν  εις  τήν  μοναρχίαν  ά(|)θρμάς  πα- 
ρειλη^έναι,  μ-εγίατν^ν  δε  τών  παρ'  "Ελλγ^βε  μοναρχ&ών 
κατακτήοαοθαΐ  κλπ.»  σαφώς  διδάσκει  ότι  τοις  Έλληνικοΐς  κρά- 
τεσι  συγκαταλε'γει  το  του  Φιλίππου  βασίλειον,  και  δη  και  την  Μα- 
κεδονίαν  τ•^  Ελλάδι  καϊ  τους  Μακεδόνας  τοις  Έλλησιν.    Άλλα  και 


(1)  Δεν  αγνοώ  τήν^χρησιν  του  άλλος  Ιχείνην,  εν  ^  τούτο  φαίνεται  σημαίνον  άφ'  έτε- 
ρου, προς  δε  τούτοις,  καθόλου,  πρβλ.  Όδ.  Β'  412  μήτηρ  ον  τι  ηέην- 
ϋταχ,  οΰδ'  άλλαχ  δμωαΐ.  (ό  Τηλε>α/^ος)  έκτοΰθεν  άλλων  μνηστήροον. 
άγώδχκαιών  μη  παρ'  αγγέλων  άλλων  άκούεχν,  αυτός  ώδ' έλιάλυΟα  (ό 
Οιδίπους)  κλπ.,  άλλα  φρονώ  δη  ή  τοιαύτη  χρησις  ξένη  ούσα  της  γλώσσης  της  Γραφής 
ήτο  άγνωστος  καΐ  τω  Πολυβιω.  Προ'σΟες  δτι  τοιαύτην  /^ρήσιν  της  λέξεως  δεν  ήδύνατο 
ό  Πολύβιος  έπανειλη[α.[χένως  νά  κά[χη  χαί  ταΰτα  εν  έπιστί^Αω  συνΟτ^κη. 


ΠΕΡΙ  ΤΟΓ  ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΥ  ΤΩΝ  ΑΡΧΑΙΩΝ  ΜΑΚΕΔΟΝΩΝ    39 

ό  την  Ούατικανην  Ιττιτο^Λην  του  Στράβωνος  κατδργασά|Λ6νος  την  Μα- 
κεδονίαν  τ9ί  Ελλάδι  συγκατέλεξεν  ειπών  «Λοιπη  δ'  έσΊι  της  Εύ- 
οώπης  η  τε  Μακεδονία  και  της  Θράκης  τα  ύννε,'^η  ταύτη 
Ι^ιέχρχ  Βι/ζαντίου  και  η  Ελλάς  και  αι  προσεχείς  νηοΌΐ. 
"Εβτ6  μ.έν  ούν  Έλλας  καΙ  γ^  Μακεδονία.•  νννι  -[χέντοι  τη 
^ΰοει  των  τόπων  άκολουθοϋντες  και  τω  θχή|.ιατι  χωρίς 
έγνωμεν  αυτίιν  άπο  της  άλλης  Ελλάδος  τάξαι  και  Ουνά- 
ι|ται  προς  την  δ|χορον  αύτη  Θράκην  |;ΐέχρι  τοΌ  στόματος  τοΰ 
ΕύξείνοΐΓ  και  της  Προποντίδος».  (Στράβωνος  έ'κδ.  Μβίηβΐίβ 
Ύόι»..  Β'.  σελ.  455). 

Επίσης  διηγείται  5  Πλούταρχος  εν  βίω  Φλα[Λ.  ΙΑ'.  δτι  οί  Έλληνες 
εν  τη  έορτη  τώνΊσθ[Λίων  τ9ί  εσπέρα  της  η[Λε'ρας  εκείνης, καθ'  ην  ό  Τί- 
τος Κόιντος  Φλα^Λίνιος  άνεκήρυζεν  δτι  πάντες  οι  "Ελληνες  του  λοιπού 
ερ,ελλον  να  είναι  ελεύθεροι, συνεζητουν  περί  του  πράγ[7.ατος  και  έφρόνουν 
δτι  «Ει  τό  Μαραθώνιόν  τις  έργον  άθελοι,  και  την  έν  Σαλα- 
μΐνι  ναυμαχίαν  και  Πλαταιάς  και  Θερμοπΰλας  και  τα  προς 
Εύρυιιέδοντι  και  τα  περί  Κΰπρον  έργα,  πάοας  τάς  μάχας  ή 
Έλλάς  έπι  δουλεία  μεμάχηται  προς  αι/την  και  πάν  τρό- 
παιον  αυτής  ουμ^ορά  και  όνειδος  έπ'  αυτήν  έστηκε,  τα 
πλεΐοτα  κακία  και  φιλονικία  των  ηγουμένων  περιτραπεί- 
ΰης.  Άλλόί^υλοι  δ'  άνδρες,  εναύσματα  μικρά  και  γλίοχρα 
κοιν63νήματα  παλαιού  γένους  έχειν  δοκοίϊντες,  ά^'  ων  και 
λόγω  τι  και  γνοτμη  των  χρησίμων  υπάρξαι  τη  Ελλάδι 
θαυμαστόν  ην,  ούτοι  τοις  μεγίστοις  κινδύνοις  και  πόνοις 
έξελόμενοι  την  Ελλάδα  δεσποτών  χαλεπών  και  τυράννων 
έλευθεροϋσΐν».  Δηλαδή  έξαιρου[7.ε'νων  των  προς  Πε'ρσας  αγώνων 
πάσας  τας  ^^-ε'χρι  της  ήρ,ε'ρας  εκείνης  άλλας  [>!.άχας  και  δη  και  τας 
προς  τους  Μακεδόνας  έκριναν  δτι  έγένοντο  υπδ  Ελλήνων  προς 
"Ελληνας  και  δτι  πάντα  τά  τρόπαια  καθ'  Ελλήνων  και  ύπδ  Ελ- 
λήνων έστάθησαν. 

Άλλα  την  αυτήν  γνώρ.ην  περί  των  Μακεδόνων  άποδείκνυται  δτι 
είχε  και  ό  πανούργος  'Ρω(7.αΐος  στρατηγός  Φλαμίνιος,  έξ  ών  παρ' 
Άππιανω  (Μακεδόνικης  9)  άναγινώσκθ[;-εν.Προκεΐ[^.ε'νου  δηλ.  να  γίνγι 
προς  τον  Φίλιππον  άτυχήσαντα  ειρήνη,  ό  Φλα[;Λνιος  «τους  συμ- 
μάχους  έκέ2\,ευσε  γνο^μην  προαπο^ήνασθαι   κατά  πόλεις. 
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Τά  μεν  δη  παρά  των  άλλων  <^ιλάνθρωπα  ην...  Αλέξανδρος 
δ'  ό  των  Αιτωλών  πρόεδρος  άγνοεΐν  ί^η  τον  Φλαιιίνιον  δτι 
ουδέν  άλλο  μήτε  'Ρωμαίοις  μήθ'  'ΈλλησΊ  σ'υνοίσει  πλην 
έξαιρεθηναι  την  αρχήν  τήν  Φιλίππον.  "Ο  δε  (Φλα^λίνιος)... 
αγνοείς,  εφη,  κοιΐ  τοΰΟ'  οτ&  τοις  "Ελλν^σδν  εθνν^  πολλά, 
οαα  βάρβαρα  τήν  ΛΙακεδονίαν  περικάΟν^ταδ,  εϊ  τις 
εξέλοι  τους  Μακεδόνων  βασ&λέας,έπ&δραίΐ.είτα&  ραΠίως; 
"Οθεν  εγώ  δοκ6|ί.άζω  τήν  [ΐ,έν  αρχήν  εάν  των  Μακε- 
δόνων προπολεμ,εον  υμ,ών  προς  τους  βαρβάρους  ...» 
πρβλ.  και  Πολυβίου  ΙΗ'  37,  9  και  Λιβίου  ΚΓ'  12  ένθα  τά  αυτά 
φαίνεται  ό  Τίτος  λέγων,  έ'τι  δε  και  Πολυβίου  Θ'  35  ένθα  ό  πρέσβυς 
των  Άκαρνάνων  Λυκίίϊκος  αγορεύων  ενώπιον  των  ΛακεδαιίΛονίων 
λε'γει  περί  των  Μακεδόνων  δ(Λθΐα,ητοι  «τίνος  και  πηλίκης  δει  τι- 
μής άξιοΰσθαι  τοΐ/ς  Μακεδόνας,  οι  τον  πλείού  τοϋ  ^ίον 
χρόνον  ον  πανονται  διαγ^ονιζόμενοι  προς  τοί/ς  βαρβάρους 
ί/πέρ  τής  των  Ελλήνων  άΰ^αλζίας ;  δτι  γαρ  άεί  ποτ'  αν  εν 
μεγάλοις  ην  κινδύνοις  τά  κατά  τοί/ς  "Ελληνας,  ειμή  Μα- 
κεδόνας εΐχομεν  πρό(^ραγμα  και  τάς  των  παρά  τούτοις  §α- 
οτιλέων  φιλοτιμίας,  τίς  ον  γινώσ'κει;  .  .  .».  Κοινή  άρα  γνώ(χγι 
ήν  δτι  Υ)  Μακεδονία  ήτο,  δπως  καΐ  νυν  είναι,  η  δεξιά  χείρ,  ό  προι/.α- 
χών  της  Ελλάδος.  Δια  τούτων  δε  δηλοΰται  πασιφανώς  δτι  ούτε  οΐ 
άλλοι  "Ελληνες  ούτε  οί  'Ρω{Λαϊοι  ύπελάρ.βανον  τους  Μακεδόνας  δια- 
φόρους τών  Ελλήνων,  άλλα  τουναντίον  γνησιωτάτους  "Ελληνας,  διο 
καΐ  άντιδιέστελλον  αυτούς  τών  βαρβάρων. 

Ό  αυτός  Λυκίσκος  (λίκρδν  κατωτέρω  (38)  άποτεινό[Αενος  προς  τους 
πρέσβεις  τών  Αιτωλών  έρωτα:  «ΤίσΊ  δε  νϋν  κοινωνείτε  τών  ελ- 
πίδων; ή  προς  ποίαν  παρακαλείτε  τούτους  (τους  Λακεδαι- 
[Λονίους)  σΊ/μμαχίαν ;  (1)  άρ'  ου  προς  τήν  τών  ^αρβάρίον;  (= 
'Ρω{;.αίων). "Ομοια  γε  δοκεΐ  τά  πράγματα  ύμϊν  ι/πάρ^ςειν  νΰν 


(1)  Τήν  περί  τήν  έκπλτίρωσιν  του  καΟτ^κοντος  προθυ[χίαν  των  Άκαρνάνων  επαινεί 
καΐ  άλλαχ^οΰ  ό  Πολύβιος,  λ.  /.  εν  Δ'  30,  4  «Άλλα  μοχ  δο•κοϋ(ίιν  οχ  γνή(3χοχ 
των  ανδρών  καχ  κοχνι^  καχ  κατ'  Ιδίαν  ουδέποτε  περχ  πλείονος  ουδέν 
σιοχεϊίίθαχ  τοϋ  καθήκοντος•  δπερ  Άχαρνάνεςέντοχς  πλείΟτοις  καιροχς 
οΰδενός  τών  Έλλήνίον  ήττον  εϊ/ρίϋκονταχ  διατετηρηκότες,  καίπερ 
άπό  μχκρας  όρμώμενοχ  δυνάμεο^ς». 
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και  πρότερον,  άλλ'  ού  τάναντία;  Τότε  μεν  γαρ  ύπερ  ηγε- 
μονίας και  δόξης  έ(|ιλοτιμεϊ(ϊθε  προς  Ά^ζαιους  κ»&  Μα- 
κεδόνας όιι.οφύλους,  και  τον  τοΰτων  ηγεμόνα  Φίλιπ- 
πον  νΰν  δε  περί  δουλείας  ένίσταται  πόλεμος  τοις  "Ελ- 
ληϋι  προς  αλλοφύλους  ανθρώπους,  οΐ/ς  ίτμεϊς  δοκεϊτε 
μεν  έπισπασθαι  κατά  Φιλίππου,  λελήθατε  δε  κατά  σ'(^ών 
αυτών  έπεσπασ'μένοι  και  κατά  πάσης  Ελλάδος  .  .  .  ^ουλό- 
μενοι  γάρ  περιγενέσ'θαι  Φιλίππου  και  ταπεινώσ'αι  Μακεδό- 
νας, λελήθαοΊν  αυτοΐς  έπισπασάμενοι  τηλικοΐ/το  νέ^ος 
από  της  έσ'πέρας,  δ  κατά  μεν  το  παρόν  ίσ'ως  πρίοτοις  έπι- 
σ'κοτήσ'ει  ΜακεδόοΊ,  κατά  δε  τό  συνεχές  πασιν  έσται  τοις 
'Έλλησι  μεγάλων  κακών  αίτιον».  ΟΜΟΦΥΛΟΙ  άροι  ανακηρύσ- 
σονται οί  Μακεδόνες  ύττο  τοΰ  φιλοπκτριδος  Άκαρνα,νος  πρέσβεως 
ενώπιον  των  Λακεδαιμονίων  και  των  Αιτωλών  καΐ  δ|Λως  ούτε  οί  ρή- 
τορες των  Αιτωλών  Κλεόνικος  καί  Χλαινε'ας  οί^τ'  άλλος  ουδείς  άντεΐπε 
τούτω. 

Ό(Λθίως  ό  αυτός  κατωτε'ρω  άναμιανήσκει  τους  Λακεδαΐ{χονίους  οτι 
είναι  απόγονοι  των  εν  Θεριχοπύλαις  προκινδυνευσάντων  υπέρ  της  ελευ- 
θερίας της  Ελλάδος  καί  έπειτα  έρωτα  «'Άξιόν  γε  τοιούτων  αν- 
δρών απογόνους  υπάρχοντας,  κάπειτα  νΰν  συμμαχίαν  ποιη- 
σαμένους  το?ς  βαρβάρο&ς,  στρατευειν  μετ'  εκείνων  και 
πολεμεΐν  Ήπειρώταις,  Άχαιοΐς,  Άκαρνάσι,  Βοιωτοΐς,  Θετ- 
ταλοΐς,  σχεδόν  πάσι  τοις 'Έλλησι  πλην  τών  Αιτωλών;  .  .  . 
νΰν  δε  πεποίηνται  (οί  Αιτωλοί)  συνθήκας  προς  'Ρθ3μαίους 
κατά  πάσης  της  Ελλάδος». 

Καί  εν  βιβλίω  Ε'  104  αναγράφει  ό  Πολύβιος  παραίνεσιν  Άγελάου 
εκ  Ναυπάκτου  έχουσαν  ώδε :  «"Ε^η  δεΐν  μάλιστα  μεν  μηδέποτε 
πο?ιεμεΐν  τους  "Ελληνας  άλλήλοις,  άλλα  μεγάλην  χάριν 
εχειν  τοις  θεοΐς,ει  λέγοντες  εν  και  ταύτό  πάντες  και  συμ- 
πλέκοντες  τάς  χείρας  καθάπερ  οί  τους  ποταμούς  διαβαί- 
νοντες,δύναιντο  τάς  τών  βαρβάρων  εφόδους  άποτριβόμενοι 
συσσο^ζειν  σ<^άς  αύτοΰς  και  τάς  πόλεις.  Ού  μην  άλλ'  ει 
τό  παράπαν  τοΰτο  μη  δυνατόν,  κατά  γε  τό  παρόν  ήξίου 
συμφρονεΐν  και  (|)υλάττεσθαι,  προϊδομένους  τό  §άρος  τών 
στρατοπέδο^ν  και  τό  μέγεθος  τοΰ  συνεστώτος  προς  ταΐς  δύ- 
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(ΤεσΊ  πόλεμοι;•  δηλον  γάρ  εΤναι  παντχ  τω  και  ^ιετρίως  περί 
τα  κοινά  σ'πονδάζοντι  και  νϋν,ώς  εάν  τε  Καρχηδόνιοι  'Ρω- 
■μαίων  εάν  τε  'Ρο^μαϊοι  Καρχηδονίων  περιγένωνται  τω  πο- 
λεμώ, διότι  κατ'  ούδένα  τρόπον  εικός  έοτι  τοί/ς  κρατνΊοαν- 
τας  έπι  ταΐς'Ιταλιο^τών  και  Σικελιωτών  μεΐναι  δνναοτείαις, 
ηξειν  δε  και  διατενεΐν  τάς  έπιβολάς  και  δυνάμεις  αυτών 
πέρα  τοΰ  δέοντος.  Διόπερ  ήξίου  πάντας  ^υλάξασθαι  τον 
καιρόν,  μάλιστα  δε  Φίλιππον.  Εϊναι  δε  ^νλακήν,  εάν  ά^έ- 
μενος  '^τοΰ  κατα^θείρειν  τονς  "Ελληνας  και  ποιεΐν  ευχει- 
ρώτοι/ς  τοις  έπιβαλλομένοις  κατά  τουναντίον  ώς  ύπερ  ιδίου 
σΌ)ματος  ^ουλεύηται,  και  καθόλου  πάντ^ον  των  της  Ελ- 
λάδος μερών  ώς  οικείων  και  προοηκόντοον  αύτώ  ποιηται 
πρόνοιαν  τούτον  γαρ  τον  τρόπον  χρίομένου  τοις  πράγμαΟι 
τους  μεν  "Ελληνας  ευνους  ύπάρξειν  αυτω  και  βέβαιους 
σ'υναγωνιοτάς  προς  τάς  έπιβολάς,  τους  δ'  έξωθεν  ήττον 
έπιβουλεύειν  αύτοΐ;  τή  δυναοτεία,  καταπεπληγμένους  την 
τών  Ελλήνων  προς  αυτόν  πίοτιν  ,  .  .  Έάν  άπαξ  τά  προ- 
^αινόμενα  νϋν  άπό  τής  έοπέρας  νέ(|η  προοδέξηται  τοις 
κατά  την  Ελλάδα  τόποις  έπιΟτήναι,  και  λίαν  άγωνιάν  ί(^η 
μη  τάς  άνοχάς  και  τοί/ς  πολέμους  και  καθόλου  τάς  παιδιάς, 
ας  νϋν  πα&ζομ,εν  προς  αλλήλους,  έκκοπήναι  ουμβΓι  πάν- 
των ημών  έπιτοσ'οΰτον,ώσ'τε  καν  ευξαοθαι  τοις  Θεοΐς  ύπάρ- 
χειν  ήμϊν  τνιν  έξουοίαν  ταύτην  και  πολεμεϊν,  όταν  ^ουλώ- 
μεθα,  και  διαλύεοθαι  προς  αλλήλους  και  καθόλου  Ί'.υρίους 
είναι  τών  εν  αίττοΐς  άμ^ιοβητουμένοον»  (1)."0τι  έν  τοις  "Ελ- 
λησι,  περί  ών  ό  Άγέλαος  λέγει  δτι  κάλλιστον  θχ  ήτο,  αν  αηόε'ποτε 
έπολε'ρ,ουν  προς  αλλήλους,  περιλααβάνονται  και  οί  Μακεδόνες,  προς 
τον  βασιλέα   τών  οποίων   λέγονται   ταΰτα,  οήλον    καΐ   έκ  του  χαρα- 

(1)  Άναγινώσκων  τις  τους  προφητικούς  τούτους  λόγους  τών  ταλαίπωρων  εκείνων 
Έλλτίνων  άνα^λίμντίσκεται  τά  φοβερά  της  Μήδειας  ρήματα  (Εύριπίδου  Μηδεία  1067) 
«Καϊ  μανθάνοο  μεν  οία  δραν  μέλλω  κακά, θυμός  δε  νιρείΰΰων  τών  έμών 
βουλευμάτων,  δότιερ  μεγί(3των  αίτιος  κακών  βροτοΐς».  Προέβλεπον  οί  δυ- 
στυχ_εΐς  την  έπικειμένην  άπώλειαν  της  Ελλάδος,  αλλά  δέν  ήδύναντο  νά  κατανικήσωσι 
τά  πάθη  αυτών  καΐ  σώσωσι  την  πατρίδα.  Οϋιω  δ'  επεσεν  ή  Ελλάς  εις  δουλείαν  κα; 
ταΰτα  άναξιως  εαυτής  άνευ  πολε[Αθυ,  διά  τά  πάθη  οΰχΐ  διά  τήν  απρονοησίαν  τών  τε' 
κνοίν  αυτής.  Τοΰτο  δ^  καθιστά  την  τύ•/ην  αυτών  πολλω  ετι  τραγικωτεραν ! 
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κτηρισμου  των  ανοχών  και  των  πολέ{Λων   και   παιδιών  των  προς  άΛ- 

ΛήΛους,  όπως  λέγει. 

Άλλ'  ου  [Λονον  ρήτορες  και  πρε'σβεις  δια(ρόρων  Ελληνικών  πόλεων, 
λ./.  Χίου,  Μυτιλήνης,  Άθα[Λάνων  (1),  του  βασιλε'ως  της  Αιγύπτου 
Πτολε{Λαίου,  άλλα  και  εκκλησία  δλη  έξε'φρασε  (/εγαλοφώνως  την  περί 
τούτου  γνώι^.ην  αυτής  παρ'  Άππιανω  (Μακεδόνικης  2-3):  «Οχδέ 
πρέοτβεις  αι/θις  συνηλθον  και  πολλά  ^ανερώς  έλεγον,δτι  Φί- 
λιππος και  Αιτίολοι  (ήτοι  "Ελληνες  άΐΛφότεροι)  διαδεχόμενοι 
τοί/ς  "Ελληνας  εις  δουλείαν  Τίομαίοις(ήτοι  τοις  ξε'νοις)  ί/πο- 
βάλλονοιν,έθίζοντες  αύτουςτίιςΈλλάδος  θαμινά  πειράοθαι. 
Έ^'  οις  ό  μεν  Σουλπίκιος  άντιλέξων  άνίοτατο,  το  δε  πλή- 
θος ουκ  ηκουσεν,  άλλ'  έκεκράγεοοιν  τους  πρέοβεες  ευ 
λέγειν  ».  "Οτι  ή  κατακραυγή  του  πλήθους  και  τών  πρε'σβεων  οί  φρό- 
νΐ{Αθΐ  ούτοι  λόγοι  είναι  παντάπασιν  άτοποι,  αν  ύποτεθή  ότι  και  οι  Μα- 
κεδόνες δπως  και  οί  'Ρω[Λαΐοι  ήσαν  βάρβαροι,  αισθάνεται  βεβαίως 
έκαστος  οίκοθεν. 

Άλλα  πλην  τών  ρητών  {Λαρτυριών  τούτων  προς  αις  και  άλλας  ν' 
άπαριθ{ΛήσΥΐ  τις  δεν  είναι  δύσκολον,  παρατηρώ  δτι  τον  Έλληνισ^Λον 
τών  Μακεδόνων  διδασκόυ-εθα  και  έζ  άλλων  τεκριηρίων.  Ούτω  λ.  χ. 
νθ[;.ίζω  δτι  [ΛΟνον  δταν  όαολογηθή  ό  Έλληνισρ,δς  τών  Μακεδόνων, 
κατανοείται  πώς  συνε'βη  ώστε  ό  ρήτωρ  Ισοκράτης,  άνήρ  ου  την 
ακραιφνή  φιλοπατρίαν  ουδείς  δύναται  ν'  άρνηθή,  βλε'πων  τήν  έν  Ελ- 
λάδι κακοδαιίΛονίαν  και  πιστεύων  δτι  [ΑΟνον  φάρ^/,ακον  τών  δεινών 
τούτων  ευ.ελλε  να  είναι  ό  προς  τους  βαρβάρους  πόλεαος,  πειθόρ,ενος 
δ'  δτι  ούτε  αί  Αθήναι  ούτε  άλλη  τις  πόλις  Έλληνίς  ήδύνατο  να  άνα- 
λάβγ)  το  έθνικδν  τούτο  έργον,  απευθύνεται  προς  τον  Φίλιππον  καΐ 
προτρέπει  αύτδν  πάση  δυνά[Λει,  δπως  γένηται  ήγε^χών  τών  Ελλήνων 
έν  τψ  προς  τους  βαρβάρους  πολέ[Λω.  Τοΰτο  θα  ήτο  άτεχνώς  γελοϊον 
έπινόηρ.α  του  πανελληνίου  ρήτορος,  αν  συνεβούλευεν,  δπως  οί  "Ελ- 
ληνες ελθωσιν  υπό  τήν  ήγε[Λθνίαν  τών  αλλοφύλων  Μακεδόνων,  ίνα 
καταβάλωσιν  άλλους  αλλοφύλους,  τους  Πέρσας. 


(1)  Ούτοι  εΤναι  οί  Άθαια.ανες,  ους  δ  Ο.  ΜΪΊΠβΓ  εκάλεσεν  Ιλλυριούς  (ϊδε  άνοηέρω 
σελ.  23),  άλλ' οί'τινες  εν  τω  παροντι  φαίνονται  καταβοώντες  τών  Αιτωλών  καΐ  τοίϊ 
φιλίππου,  δτι  δια  τών  ερίδων  αυτών  εϊσάγουσι  τους  ςένους  εις  τήν  Ελλάδα! 
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1| 
Εϊδθ{Αεν  ανωτέρω,  δτι  δ  τε  Φίλιππος  καϊ  οι  Μακεδόνες  άπεκάλουν    ΙΗ 

τους  'Ρωρ.αίους  βαρβάρους.  Έν  τοις  Ιξής  θα  παρατεθώσι  χωρία  συγ- 
γραφέων,  Ιν  οίς  οΐ  Μακεδόνες  υπ*  αυτών  των  συγγραφέων  αντιδια- 
στέλλονται των  βαρβάρων,  τ. ε.  ου  ρ-όνον  οί  Μακεδόνες  δεν  έθεώρουν 
εαυτούς  άλλοτρίους  των  Ελλήνων,  άλλ'  ούδ'  οί  συγγραφείς  ούτοι 
ύπελάρ.βανον  τους  Μακεδόνας  διαφόρους  των  λοιπών  Ελλήνων  ή  βαρ- 
βάρους. Ούτω  λ.  χ.  πανταχού  έν  Ασία  γίνεται  άντίθεσις  τών  βαρβάρων 
ή  αλλοφύλων  προς  τους  Μακεδόνας  καΐ  "Ελληνας"  τοΰτο  βεβαίως  θα 
ήτο  παράδοζον,άντικρυς  αναίδεια  ενώπιον  όλου  του  κόσ^Λου  διαπρατ- 
το[7.ένη,  αν  οί  Μακεδόνες  (λή  ήσαν  "Ελληνες"  πρβλ.  Άρριανοΰ  Ζ'  12,  2 
«παίδες  δε  ει  τω  (τών  εις  Μακεδονίαν  επιστρεφόντων  άπο- 
■μά^ων)  ήσαν  εκ  τών  ΆσΊανών  γυναικών,  παρά  οι  κατα- 
λιπεϊν  έκέλενσ'ε  μηδέ  στάσιν  κατάγειν  εις  Μακεδονίαν 
αλλοφύλους  τε  κα,Ι  εκ  βαρβάρων  γυναςκών  παΐδας  τοις 
οίκοι  ύπολελειμμένοις  παιοί  τε  και  μητράοιν»,  και  Ζ'  9,  2 
«Ό  Φίλιππος.  ,  .  .  άξιομάχουςκαταοτήοας  (τους  Μακεδόνας) 
τοις  προα-^ώροις  τών  ^αρβάρίον  ....  αυτών  δ'  εκείνων 
τών  βαρβάρων,  ι/^'  ων  πρόσθεν  ηγεοθε  και  έ^έρεσθε  αυ- 
τοί τε  και  τα  υμέτερα,  ηγεμόνας  κατέστησαν » ,  καί  Ζ'  13,  3 
«Ταύτας  δε  (τάς  Άρ.αζόνας)  άπαλλάξαι  της  στρατείας  Άλέ- 
ξανδρον,  μή  τι  νεωτερισθείη  κατ'  αύτάς  ες  ίίβριν  προς  τών 
Μακεδόνων  η  βαρβάρων».  Έν  Β'  7,  4-5  διακρίνονται  οί  Μακε- 
δόνες και  "Ελληνες  άπο  τών  βαρβάρων  Θρακών,  Παιόνων,  Ιλλυριών 
καί   Αγριάνων. 

Ούδ'  ό  Λίβιος  αποκαλεί  τους  Μακεδόνας  βαρβάρους,  καίτοι  το 
έπίθετον  τοΰτο  ουχί  σπανίως  περί  τών  Θρακών  καί  άλλων  βορειοτέ- 
ρων λαών  [Αεταχειρίζεται,  πρβλ.  ΛΔ'  29  Νβο  ρβΓ  Μαοβϋΰηίαηΐ 
ΙαηΙιιιη,  86(1  ρβρ  Τΐιτϋοΐίΐηι  βΙϊαΐΏ,  υΐ3Ϊ  ΐηΐθρ  οβΙβΓα  ραχ  ςυοίμιβ 
ρραθδίαπίΐίΐ  ει  δαΓΰαΓίΞ  βραΐ.  ΛΔ',  35  ΐηΙβΓΪηι  ρβΐ'  δρβοίβΐΉ  αυ- 
χίΐϋ  Βγζαηΐϋδ  ΓβΡβηίΙί,  τβ  ίρδα  Άά  ΙβΓΓΟΓβιη  Γβ^αϋδ  ΤΙίΓαουιτι 
ίηίοίβηίΐαηι  ρροίβοΐυδ,  ρβΓοαΙδίδ  ϋδ  υηο  ρτοβϋο  θΐ  Απιαϋοοο 
(1αο6  οαρίο  ίη  ΜαοβίΙοηίαΓη  τβθϋΐ,  ιηΐδδίδ  0(1  ίηοοίαδ  Πίδίρΐ 
ίΐϋρηίηίδ  ύαΓΰαη>8,  ιχί  ίη  Ιΐαϋαιτι  ίρριιηιρθΡβηΙ,  δο11ίοίΐαη(1οδ. 
Καί  ΛΔ', 53  ΡΙπΙίρροροϋη  υρϋβιτι  ίυ^α  (ΙοδβΡίαηη  ορρΐ(1αηορυηΊ, 
(|ΐιί  ίη  ρροχΐηια  ιτιοηΐίυηη  ]υ§α  οαπι  ίαΐΏΪΙϋδ  ρβοβρβραηΐ  δβδβ, 
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οβρίΐ,  οαΐϊΐρβ8ΐΓβ8(}ΐιβ  δαΓΐ)αΓ03  ίη  άβάΐΐίοηθτη  βοοβρΐΐ.  Μ',  4 
«Τ1ΐΓ&οίΐ3υ8ηιιβ  6ΐ  ειΐϋδ  δαρδαΓίε  ατί^βδ  Ιπιάίάΐΐ  Ιιαίίίΐίΐηίΐαδ)) 
έκβαλών  εξ  αυτών  τους  Μακεδόνας.  ΜΔ'  27  (((|ΐιθ(]  ΙΐΙ^ΐ  αυίΙΐνβΓβ 
}3εΐΓΐ)αΐή  (=0α11ί)».  Έν  δέ  ΜΕ'  36  αντιδιαστέλλει  τους  Έόρδους, 
Λυγκηστάς,  Πελαγόνας  καΐ  Έλΐ{Λΐώτας  άπό  των  προσοίκων  βαρβά- 
ρων, διότι  όνο[Λάζων  τάς  πόλεις  και  χώρας,  ας  περιεΐχεν  εκάστη  των 
τεσσάρων  διοικήσεων  είς  ας  ή  σύγκλητος  των  'Ρωρ.αίων  διένεΐ(Λε  την 
Μακεδονίαν  λέγει  «  ηϋ£ΐιΊ£ΐ(ΐι  Γβ^ΐοηβη!  ΕθΓ(ίαβΐ  βίΕγηοβδΙαθ  βΐ  Ρβ- 
1α§οηβ8  βΐ  ΕΙίιηίοϋδ.  ίρί§ΐ(1α  Ιιαβο  οηιηίδάϋΓεκ^αθοαΙία  θΐαδρβρα 
ρΐ3§α  βδΐ.  οϋΙΐοΐ'αΐΉ  (^υο(|α8  ΐη^βηΐα  ΙβΓΡειβ  δΐηιϊΐία  ΙιαΒβΙ.  Γβ- 
ΓΟοίοΓβδ  β08  6ί  ίΐοοοίαβ  δαρΒαρί  ίαοίαηΐ,,  ηαηο  ΒβΙΙο  βχβΓΟβηΙβδ 
ηυηο  ΐη  ραοβ  ηιίδοθηΐβδ  τίΐϋδ  δυοδ».  "Ωστε  άφοΰ  οί  προσοικουντες 
βάρβαροι,  κατά  τον  Λίβιον,  καθιστών  τους  Μακεδόνας  τούτους  άγριω- 
τέρους,  οηλον  ότι  ούτοι  ήσαν  διάφοροι  εκείνων,  ήτοι  "Ελληνες  και 
οΰχϊ  βάρβαροι. 

"Οπως  δε  οί  Μακεδόνες  άντιδιεστέλλοντο  των  βαρβάρων  κατά  το 
Ιπίθετον  τοΰτο  το  «βάρβαρος»,  ούτω  πανταχού  του  'Αρριανοΰ,  του 
Διόδωρου,  του  Πλουτάρχου,  του  'Ρούφου,  φαίνονται  άντικείρ-ενοι  οί 
Μακεδόνικοι  νό[Λθΐ  και  τα  Μακεδόνικα  ήθη  και  έθΐ[Λα  προς  τα  Περσικά, 
ούδα[;.ου  δε  προς  τα  Ελληνικά.  Έν  Άρριανου  Ζ'6,  2  «Είναι  γαρ 
ουν  και  Μηδικην  τοπ  Αλεξάνδρου  στολην  άλγος  ούομικρόν 
Μακεδόοιν  όρωμένην,  και  τονς  γάμους  έν  τω  νόμω  τω  Περ- 
οικω  ποιηθέντας  ον  προς  θι/μοϋ  γενέσθαι  τοις  πολλοίς  αυ- 
τών». Ούδα[Αθΰ  ούτε  παρά  τοΐς  ίστορικοϊς  τούτοις  ούτε  παρ'  άλλοις 
προγενεστέροις  ή  ρ.εταγενεστέροις  συγγραφεΟσι  γίνεται  ρ.νεία  περί  βαρ- 
βάρων συνηθειών  τών  Μακεδόνων, οίον  το  στίζεσθαι,  το  άγοράζειν  τάς 
γυναίκας  κλπ.  κλπ. Και  δριως,  αν  [λή  ό  Άρριανός,  ό  Διόδωρος  και  τις 
άλλος  μεταγενέστερος,  ό  γλυκύς  Ηρόδοτος  θά  έ'λεγέ  τίνα  πίρί  τού- 
των, άφοΰ  ούτος  διά  τών  τοιούτων  ήοιστα  κοσρ.εϊ  τάς  ιστορίας  αυ- 
τού έν  τοϊς  περί  τών  βαρβάρων  λόγοις,  άλλ'  ουδέν  απολύτως  τοιούτο 
διηγείται  διαλαι^βάνων  περί  τών  Μακεδόνων  βεβαίως  αιτία  τούτου 
είναι  ότι  ουδέν  τοιούτον  είχον. 

Ό[;.οίως  παρατηρείται  παρά  τοις  Μακεδόσιν  άρχαιόθεν  ό  Ελλη- 
νικός βαρύς  όπλισρ,ός,  ή  ασπίς  και  το  δόρυ,  ούχΐ  δε  τά  ελαφρά  τών 
βαρβάρων  όπλα,  τόξον,  γέρρα  ή  πέλτη  κττ.  Και  όρ-ως  τοΰτο  ήτο  {λ6• 


46 


Γ.   Ν.   ΧΑΤΖΙΔΑΚΙ 


γίστη    διαφορά    Ελλήνων    και    βαρβάρων.    Ό   Ελληνικός   όπλΐ(>ρ.ός, 
ήτοι  V)  βαρεία  ασπίς  και  το  [^.ακρόν    δόρυ,   ήσαν  σύυ,βολον    Ιπποτικής 
ανδρείας   ήδη  επί  'Ορ.ήρου,  έ'νθα  ό  Πάρις  ώς  τοξότης  λωβητήρ  κε'ρα 
άγλαος  παρθενοπίπης  υβρίζεται.  Πρβλ.  όσα  Ηρόδοτος  έν  Ζ.  61-80 
περί  του  όπλισρ.ου  των  βαρβάρων  διαλαι^.βάνει,καί  Η'  61    «Λήματί 
μεν  νυν  και  §ώ]ΐη  ονκ   'έααονες  ίααν  οχ  ΐΐέρααι,  άνο,πλοι 
δέ   έόντες    και  προς    άνεπισΊημονες   εσαν   και  ούκ    όμοιοι 
τοϊσι  έναντίοιαι  (]Το<|ίην)).Έν  δέ  Ζ'  185  άπαριθ[Λών  τους  Ικ  της 
Ευρώπης    συστρατευοαε'νους  τω  Ξε'ρξγι   λαούς,  ουδέν    περί  του    όπλι- 
σρ,οΰ  αυτών  διηγείται,  πάντως  διότι  ουδέν  παρεϊχον  τό  περίεργον.  Έν 
οέ  Η'  31  τάσσει   ό   Μαρδόνιος   τους   Μακεδόνας   και   τους   περί   την 
Θεσσαλίαν    κατοικοΰντας    άπε'ναντι    τών     Αθηναίων.     Ό[Λθίως   ήτο 
πάρα  ίΛεν  τοϊς  βαρβάροις  αίσχρόν  τό  Ι[ΛφανισΟήναι  ενώπιον    άλλων  γυ- 
ρόν,  πρβλ.    Ηροδότου  Α'   10  και  Πλουτάρχου  έν  Βίω  Κάτωνος  20, 
και  Θουκυδίδου  Α'  6.  Παρά  δέ  τοΐς  Μακεδόσι  καθάπερ  και  παρά  τοις 
"Ελλησιν    ούδα[;.ώς.  Και  κατ'  αυτό  άρα  οί  Μακεδόνες  ήσαν  "Ελληνες. 
Ό[Αθίως    αντιτάσσονται    οί    Μακεδόνες    ώς    ελεύθεροι    άνδρες    προς 
τους  Μήδους    και    Πε'ρσας    ώς   δούλους.    Πρβλ.   Λουκιανού   Νεκρικών 
Διαλόγων  ΙΔ'  4,  ί(.αυ   δέ  και  την  Μακεδονικην  χλαμύδα  κα- 
ταβαλών   κάνδυν,    ώς  (|)ασΊ,   μετενέδιτς  και  τιάοαν   όρθην 
έπενέθου  και  προσκυνεϊσθαι  νπό   Μακεδόνων,   ελευθέρων 
ανδρών,  ήξίους».  Και  Άρριανου  Δ'11,6  «του  Αλεξάνδρου 
οί  πρόγονοι   ου  ^ία  (καθάπερ  οί  Περσών    βασιλείς),  άλλα   νόμω 
Μακεδόνων   άρχοντες  ήσαν».  Και  Πολυβ.    Ε'   7,  6    « Εϊχον 
γαρ  άει  την  τοιαΰτην  ίσηγορίαν   Μακεδόνες  προς  τους  §α- 
σΊλεΐς».  Και  αυτούς  τους  κατά  του  βασιλε'ως  συνω{Λθτοΰντας  στρα- 
τηγούς  ουχί    ό    βασιλεύς    ϊδιογνω^χόνως   έδίκαζεν   ή    έφόνευεν,   άλλ'  ό 
στρατός   [Λενασχη[7.ατιζό[λενος  εις  δικαστήριον  ήκουε  του  κατηγορουν- 
τος  και  του  άπολογουρ.ένου  και  έπειτα  επε'φερε  την  ψήφον  (πρβλ.  την 
οίκην  του  ΦιλοΊτου).   Ή  βάρβαρος   άρα  παυ.βασιλεία  ήν  άγνωστος  Ιν 
Μακεδονία     "Ωστε  αν  άληθεύγ)  τό  του  Εΰριπίδου    «τά  τών  βαρβά- 
ρων δοϋλα  πάντα  πλην  ενός»,  οί  Μακεδόνες  δέν  δύνανται  νά  κα- 
τατάσσωνται  εις  τους  βαρβάρους,  άλλ'άναγκαίως  εις  τούςΈλληνας(Ι). 

(1)  ΟΰδΙ  παρ'  Ήπεφώταις  ην  παΐΑβασιλίία,  πρβλ.  Πλουτ.  Πΰρρ.  Ε '.  «  ΕΙώθεχόαν 
ΟΧ  βασαεΐς  έν  ΠαύΟαρώνχ,  χωρίωτης  Μολοττίδος,  Άρείφ  Δχϊ  θύόαντες, 
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ΟύδβΙς  των  αρχαίων  παρέδωκεν  ηρ,ϊν  οτι  οί  Μακεδόνες  στρατιώται 
έλάλουν  άλλην  γλώσσαν  (περί  του  Μακεδονίστι  ^οάν,  άσπά- 
ζεοίθαΐ  ϊδε  κατωτε'ρω),  τουναντίον  πανταχού  φαίνονται  κατανοοΰντες 
κάλλιστα  την  Άττικήν  η  Κοινήν,  όπως  δηλον  έ'κ  τε  της  Άττικιστί 
γενοι^.ένης  κατηγορίας  υπό  Αλεξάνδρου  καϊ  έκ  της  προτιι^-ησεως  του 
Φιλώτου  ν'  άπολογηΟη  όρ,οίως  Άττικιστί"  διότι  θά  ήτο  βεβαίως  άν- 
τικρυς  {Λωρός  ό  Φιλώτας  προτιρ.ών  ν'  άπολογηθη  εν  γλώσσγ)  αλλό- 
τρια των  δικαστών  αύτου  και  άκαταλήπτω  αΰτοΐς,  και  ταΰτα  άφοΰ 
ό  Αλέξανδρος  παρέστησεν  αυτόν  ενώπιον  των  στρατιωτών  ρ,ικρώ  πρό- 
τερον  καταφρονητην  τών  τε  άλλων  πατρίων  έΟί^χων  καΐ  αύτου  του 
λόγου  (νκΐβΐΐδ  αάβο  βΐίαΐΉ  δβΓίηοηίδ  ραίπί  ΡΙπΙοΙαίΏ  ΙαβάβΓβΡ... 
άαΐΉ  ηιβηιίηβΓίΐϊδ  αβ^|ϋθ  ίΐίαιη  (  =  Ρ1ιϊ1οΙ;ίΐηΊ)  α  ηοδίΓΟ  ιηοΓβ 
ηααιη  ά  δβΐ'πιοηβ  δΙ^ΙιΟΓΓβΓβ). 

Άλλα  και  αυτός  ό  Αλέξανδρος  αγορεύων  εν  Ασία  προς  τό  στρά- 
τευ[Λα  και  προς  πάντας  ανεξαιρέτως  άποτεινό;^-ενος  και  λέγων  «ώ  άτ• 
όρίς  Μακεόάτες  τε  και  ούξίμαχοιτ)  Άρρ.  Ε',  κε',  6  δηλοΐ  περιφανώς 
ότι  καίπερ  [Λίαν  γλώσσαν  [Λεταχ_ειριζόρ.ενος  ύπο  πάντων  κατενοεϊτο. 

Άλλ'  είναι   προφανές  ότι,  αν  [Λη  οΊ  Μακεδόνες   στρατιώται   πάρα 
τών  Μακεδονίδων    [λητέρων   αυτών  έ[ν.άνθανον  την   Έλληνικην  γλώσ- 
σαν, ούτε  έν  τοϊς  Μακεδονικοϊς  σχολείοις  βεβαίως  αυτήν,  άφου,  καθ'ά 
λέγει   ό    Άρριανός   Ζ'  9,  2,  πένητες   και   γυ[Λνοί   ήσαν    και    έπΙ   τών 
όοέων    διγιτώντο,    ούτ'  έν  τή   Ασία   και   Αΐγύπτω    στρατευόρ.ενοι    θά 
έρ-άνθανον.  Διότι  τα  αέν  σχολεία  της  Μακεδονίας  [ΛΟνον   ό  καλός  Θεός 
ήξεύρει  όποϊά  τίνα  ήσαν,  πάντως    ό[Λως    [;.ικροΰ   λόγου   άξια,  αφού  οΐ 
Μακεδόνες  έψέγοντο  ώς  άξεστοι,  και  σφόδρα  άΐΛφίβολον  αν  οί  πλείστοι 
τών   στρατιωτών   τούτων    είχόν  ποτέ    φοιτήσει   εις   αυτά.    Έν   οε  τνϊ 
στρατιά  ύπερεϊχον  τών  Ελλήνων  οί  Μακεδόνες  παρά  πολύ  καϊ  άριθ[Λη- 
τικώς  (πρβλ.   Διόδωρου  ΙΖ',   17)   καϊ  κατά  τα  άξιώ^λατα*  ώστε  πι- 
θανώτερον    φαίνεται    ότι   (^.αλλον   τούτων  ή  γλώσσα  ή  τών    Ελλήνων 
εαελλε  νά  έπικρατήσττι  έν  τω  στρατώ,   αν  όντως  ήτο  ξένη.  Ιναϊ  0[^.ως 
οϋ  αόνον    τούτο  δεν  συνέβη,  άλλα  καϊ  όσα  ύπό  τών  παλαιών    αναφέ- 
ρονται   ώς    Μακεδόνικα,  ανευρίσκονται   Έλληνικώτατα.  Πάντες  δηλ. 

όρκωμοτεχν  τοις  Ήπειρο!)ταις  καΐ  όρκίζειν,  αύτοΙ  μέν   άρξεχν  κατά 
τους  νόμους,  εκείνους  δε  τήν  ^αόιλείαν  δχαφυλάξεχν  κατά  τους  νόμους» . 
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δσοι  Ιι/,ακεδόνιζον  (πρβλ.  Αθηναίου  Γ'  122,  α  «Μακεδονίζοντάς 
τ'  οχδα  πολλούς  των  Αττικών  δια  την  έπιμιξίαν»)  Έλληνικάς 
ΙΛειεχειρίζοντο  λέξεις  και  τύπους,  οίον  ^ν^χη,  παρεμβολή,  κορά- 
σιον,  Δώσ'ων,  Γονατάς  κλπ.  κλπ.  όποιας  ανωτέρω  (σελ.  18  κέ.) 
παρέθηκα. 

"Επειτα  ύποτεσθείσθω  προς  στιγ^Λην,  δτι  οΐ  Μακεδόνες  στρατιώται 
ήσαν  αλλόφυλοι  καί  αλλόγλωσσοι  και  ότι  δια  [χόνου  του  δυναστικού 
οίκου  συνεκρατοΰντο  καΐ  ηγωνίζοντο  υπέρ  του  Ελληνισμού,  τότε  αΰ• 
τόδηλον  είναι  ότι  ά|Λ'  εκλιπόντος  του  οϊκου  τούτου  ώφειλον  οί  διάδο- 
χοι, πάντες  έξ  άλλων  οϊκων,  γνησίων  Μακεδόνικων  έ'λκοντες  το  γέ- 
νος, ν'  άντιδράσωσι  κατά  των  προτέρων  έλληνιζουσών  καί  έξελληνι- 
στικών  τάσεων  των  πρΙν  βασιλέων,  και  να  ίδρύσωσι  Μακεδόνικα 
κράτη, οΰχΐ  δ'  Ελληνικά.  Εις  τοΰτο  (χάλιστα  ερ.ελλε  να  ώθήστ)  αυτούς 
πρώτον  ρ.έν  η  άντίθεσις  των  Ελλήνων  και  Μακεδόνων  καί  δεύτερον 
το  συ(Λ(ρέρον  αυτών,  δη|Λθκοπία  δηλ.  τις,  ίνα  κολακεύσωσι  τους  παν- 
τοδυνά[Λους  τότε  Μακεδόνας  στρατιώτας  καί  έλκύσωσι  προς  εαυτούς 
έκαστος.  Καί  όμως  παραδόξως  ούδεν  το'.ουτο  συνέβη,  ούτε  Μακεδό- 
νικα κράτη,  άλλ'  Ελληνικά  ίδρυσαν  καί  ούτοι  ρ,άλιστα  οί  διάδοχοι 
^αί  επίγονοι  υπήρξαν  οί  ανά  την  Άσίαν  καί  Αΐ'γυπτον  διαδοταί  καί 
καλλιεργηταί  του  Έλληνισρ.οΰ,  ούτε  αντιδράσεως  τίνος  κατά  του 
Έλληνισ[Λου  καί  ύπερ  Μακεδονισ[Λθΰ  γινώσκεταί  τι,  Δήλον  άρα  οτι 
ούτ'  άντίΟεσις  Μακεδόνων  καί  Ελλήνων  ύπήρχεν  ούτε  ήσθάνοντο  οί 
Μακεδόνες  στρατιώται  εαυτούς  ώς  ουχί  Έλληνας. 

Άλλ'  ϊσως  θα  θελήση  τις  έπιρ.ένων  να  διισχυρισθή  ότι  επί  Φιλίππου 
[Λεν  καί  Αλεξάνδρου  καί  εφεξής  οί  Μακεδόνες  έλάλουν  Ελληνιστί 
καί  ήσθάνοντο  εαυτούς  "Ελληνας,  άλλα  τοΰτο  εγένετο  σύν  τω  χρόνω 
καί  δια  τών  βασιλέων,  οι  δια  παντός  ήλλήνιζον,  οί  δε  Μακεδόνες 
ήσαν  αληθώς  το  άρχαΐον  βάρβαροι.  Προς  τήν  γνώρ,ην  ταύτην  οφείλω 
νά  παρατηρήσω  ευθύς  εν  αρχή  δτι  άντιβαίνουσι  καθ'  ολοκληρίαν  αΐ 
γλωσσικαί  ανωτέρω  έκτεθεϊσαι  (σελ.  20-1)  αποδείξεις"  διότι,  καθ'  α 
ελέχθη,  αποβαίνει  δλως  άδιανόητον  πώς  ήδύναντο  οί  Μακεδόνες  νά 
λέγωσιν  άμαΛός^  όοίτας,  ^(ΰκηρος  (κυρίως  ^ο^;.«;?^ο^,  διότι  καί  οι  Μα- 
κεδόνες το  υ  άπήγγελλον  ώς  ου,  πρβλ.  ά6ζ)θΰτες) Χέ^εθροτ ,  ή  όπ.Ιαί, 
άκόπίο^",  άγκαΛίς,  χάρων,  ή  σαυτορία ,πυ.Ιαυρός ,  ή  κνρνοί,  ή  ^ ΑΛκέ- 
ίας,  Πευκεϋτας  κλπ.  Ταύτα  πάντα  βοώσι  μεγαλοφώνως  δτι  βίον  αύ- 
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τοτελη  και  άνεξάρτητον  1'ζη  η  Ελληνική  γλώσσα  εν  Μακεδονία,  ούχΙ 
εξηρτη[Λένον  ετερόφωτου  δίκην.  '0[^-θ{ως  αντιβαίνει  ή  ρ.αρτυρία  του 
Στράβωνος  δτι  «ενεοι  και  σύμπασαν  την  μέχρι  Κορκΐ/ρας  Μα- 
κεδονίαν  προσαγορεύοιταιν  »  ητιολόγονν  δε  τοΰτο  «δτι  και 
κοι/ρα  και  δ^^(!,λέκτω  και  χλαμΰδι  και  άλλοις  τοιοΰτοις  '^^οίίν- 
ται  παραπληοΓίοις  » .  Διότι  πασίγνωστον  είναι  σήμερον  ότι  οί  Ήπει- 
ρώται  έλάλουν  διάλεκτον  πάρ,πολυ  άφισται^ένην  της  Αττικής,  δηλον 
άρα  δτι  καΐ  ή  όρ.οία  αύτη  Μακεδόνικη  δεν  ήδύνατο  να  είναι  ή  Ατ- 
τική, ήτοι  ή  |χετά  τοΰ  πολιτισμού  ΐζαπλουμε'νη  Ελληνική  και  ην 
κατ'  ανάγκην  άμείλικτον  ώφειλον  να  λαλώσι  και  οί  Μακεδόνες,  αν 
τυχόν  βάρβαροι  δντες  το  άρχαϊον  έξηλληνίζοντο  έπειτα.  Άλλα  πλην 
του  Στράβωνος  και  ό  Πλούταρχος  έν  Βίφ  Πυρρού  ΙΑ'  φαίνεταί  μοι 
διδάσκων  τι  τοιούτον  έν  οίς  λέγει  «  Πολλοί  τών  έκ  τίις  Βέροιας 
ά^ικνούμενοι  τον  Πύρρον  ένεκωμίαζον.  .  .  Ιιοαν  δε  τίνες, 
ους  αυτός  ό  Πΰρρος  έγκαθίει,  Λροσποαουμ-ένους  εέναδ 
Μακεδόνας  και  λέγοντας  δτι  ννν  καιρός  έσ'τι  της  Δημη- 
τρίου ^αρύτητος  άπαλλαγίίναι »  (1).  Διότι    μόνον  άνθρωποι 

της  αυτής  οιαλε'κτου  και  τών  αυτών  εθίμων  ήδύναντο,  καίτοι  οΰχι 
Μακεδόνες  {^προσποιουμΐγους  είν'αί  Μακεδόνας),  να  άναλάβωσιν  εν 
Μακεδονίο):  το  χαλεπον  έργον  τοΰ  έγκαθε'του  και  έπικριτοΰ,  ουδαμώς 
δε  οΰ  Μακεδόνες,  ήτοι  Ήπειρώται  έν  τη  Μακεδονία,  αν  αυτόθι  έλα- 
λεϊτο  άλλη  γλώσσα. 

Ωσαύτως  ιδίαν  διάλεκτον,  ουχί  την  Άττικην,  άλλ'  ουδέ  ςένην 
όλως  γλώσσαν,  φαίνεταί  μοι  ότι  τεκρ-ηριοΰσι  τα  χωρία  του  Πλουτάρ- 
χου έν  βίω  Άλεξ.  ΝΑ',  ότι  δηλ.  ό  Αλέξανδρος  κατά  την  φοβεράν 
στιγμήν  της  έριδος  προς  τον  Κλεϊτον  «άναπηδήοας  άνεβόα  ΒΙα- 
κεδον&βτΐ  καλών  τους  ύπασπιστάς»,  και  έν  βίω  Ευμενούς  ΙΔ' 
«οί  (στρατιώται)  ώς  ειδον  (τον  Εΰμένη)  ευθί/ς  άοπαοάμενοι 
!%1ακεδον6στΙ  τ^  φωνί^  τάς  τ'  οίοπίδας  άνείλοντο  και  ταϊς 
οαρίοαις  έπιδουπήοαντες  ηλάλαξαν  προκαλούμενοι  τους 
πολεμίους».  Ή  ρητή  μνεία  τοΰ  ΜαχεόοηϋτΙ  ελέγχει  προδήλως  δτι 
ουχί    Άττικιστί  έλέ^^θησαν   ταύτα"   άλλα  πάλιν   ούτε   ή    κλήσις  τών 

(1)  ΚαΙ  έκ  τοΰ  χωρίου  τούτου  τοΰ  Πλουτάρχου  δηλοϋται  ποσόν  πλη^χμελής  ητο  ή 
ίιπό  τοΰ  Ο.  ΜϋΙΙβΓ  ταύτισις  τών  Μακεδόνων  [Αετά  τών  Ιλλυριών,  άφοΰ  φανερώτατα 
άποδείκνυται  δτι  τοΐς  Ήπειρώταις  ούτοι  ήσαν  ό[Αογλωσσοι  καΐ  οΰχΐ  τοΐ;  Ίλλυριοΐς. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'  4 


δθ  ί".   Ν.  ΧΑΤΖΙΔΑΚί 

υπασπιστών  ύπο  του  Άλεζάνορου  ούτε  ό  άσπασρ,ός  του  Εύ[Αένους 
υπό  των  στρατιωτών  έγένετο  άναγκαίως  δι'  άλλης  γλώσσης, άλλ'  απλώς 
άλλης  διαλε'κτου,  είς  ην  και  ό  Αλέξανδρος  έν  τη  στιγ[Λη  του  πάθους 
ευκόλως  κατηνέχθη  καΐ  οί  στρατιώται  οϊκείως  εϊχον.  Τοΰτο  και  πάλαι 
συνέβαινε  πολλάκις  και  νυν  συ|χβαίνει. 

Και  εξ  όσων  δ'  ό  Παυσανίας  διηγείται  έν  Μεσσηνιακοϊς  Δ'  29,  1 
ύποδηλοΰται  δτι  Έλληνικην  διάλεκτον,  ουχί  ξένην  γλώσσαν,  έλάλουν 
οί  Μακεδόνες"  διότι  έπιθε[χένων  τών  Μακεδόνων  περί  δρθρον  επί  την 
Μεσσήνην,  οι  κάτοικοι  κατά  πρώτον  άμα  αΐσθό^χενοι  του  κινδύνου 
ύπετόπασαν  δτι  οί  Λακεδαΐ[ΛΟνιοι  παρηλθον  εις  την  πόλιν,  «έπεί  δι; 
εκ  τε  τών  δπλων  καΐ  τ^ς  φωνής  Μακεδόνας  και  Δημήτριον 
τον  Φιλίππου  γνωρίζουσΊν  όντας.  .  .».  Διότι  αν  έλάλουν  όλως 
ξένην  γλώσσαν,  ώστε  ρ.ηδέν  να  αΐσθάνωνται  αύτης  οί  Μεσσηνιοι,  δεν 
θα  ήδύναντο  να  διακρίνωσιν  ότι  οί  παρελθόντες  είς  την  πόλιν  ήσαν 
Μακεδόνες  και  ουχί  Ιλλυριοί  η  άλλοι  βάρβαροι"  δτε  κατά  πρώτον 
εγώ  έν  Αθήναις  ήκουσα  Βουλγάρων  λαλούντων,  ήρώτησα  παριστά- 
(Λενόν  [;.οι  κάτοχον  της  Αλβανικής  τί  έ'λεγον,  ό  δε  άπήντησεν  δτι 
οΰδ'  αΰτδς  ένόει.  "Αλλοτε  άκούων  έν  Κρήτη  Μωαριεθανών  Σύρων 
διαλεγθ(Αένων  Άραβιστί,  ένό[Λΐζον  ότι  έλάλουν  Τουρκιστί.  Και  ή  απάτη 
αύτη  φαίνεται  φυσική,  άφου  οΰδεν^τών  ξένων  γλωσσών  έννοου(Λεν  συ- 
νήθως. Οΰδ'  οί  Μεσσηνιοι  ήδύναντο  άλλως  νά  πράξωσι. 

Άλλα  πλην  τών  γλωσσικών  αποδείξεων  τούτων  και  άλλα  ουκ 
ολίγα  βοώσι  κατά  του  ύποτιθερ.ένου  τούτου  έξελληνισρ.οΰ.  Κρίνω  δηλ. 
δτι  [ΛΟνον  δταν  γένηται  δεκτός  ό  άρχαιόθεν  Ελληνικός  χαρακτήρ  τών 
Μακεδόνων,  άπαλλασσό[Αεθα  του  φοβερού  καί  παντελώς  άλυτου  αίνίγ- 
(Λατος  τούτου,  ήτοι  πώς  ήδυνήθησαν  οί  Μακεδόνες,  βάρβαροι  το  κατ' 
άργάς  οντες,  καί  αυτοί  νά  παραλάβωσι  καί  άλλοις  νά  διαδώσωσι  τον 
Έλληνικον  πολιτισρ.όν  καί  τήν  Έλληνικην  γλώσσαν, άφοΰ  πάντες  οί  άλ- 
λοι βάρβαροι  ουδέ  πόρρωθεν  νά  προσεγγίσωσιν  ήδυνήθησαν;  Καίδ[χως 
ταύτα  ανάγκη  νά  ύποτεθή  δτι  υπό  τών  Μακεδόνων  έγένοντο,  καίτοι 
ούτοι  ούτε  {χετενάστευσαν  εις  τήν  Ελλάδα,  όπως  λ. χ.  οί  Πρώσσοι  είς 
τήν  Γερ[Λανίαν,  ούτε  κατεκτήθησαν  ΰπό  τών  Ελλήνων,  δπως  λ. χ.  οί 
Γαλάται  ΰπό  τών  'Ρω[χαίων,  ούτε  "Ελληνας  άποικους  είς  τήν  χώραν 
αυτών  έδέξαντο,  δπως  λ.  χ.  οί  Βρεττανοί  τους  Άγγλοσάξωνας,  ούτε 
θρησκείαν  καί  δυναστείαν  παρά  τών  Ελλήνων  έλαβον,  δπως  λ.  χ.  οί 
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Αιγύπτιοι   και    όίλλοι   λαοί   παρά  των   Αράβων,  ούτε  υπό   Ελλήνων 
πανταχόθεν  περιεβάλλοντο,  ούτε  εις  παιδείας  Ελληνικής   καϊ   γρα(Α- 
[χάτων  λόγον  λέγονται   δτι  σφόδρα    εϋφυώς    είχον,  καίτοι  εν  ενί  λόγω 
ούδεν    απολύτως   φαίνεται    γενό[Λενον    έν  Μακεδονία   των    συ(χβάντων 
εκείνων,  δι'  ων  έ'θνος   τι  αναγκάζεται  να  έγκαταλίπνι  [λέν  την  γλώσ- 
σαν  αύτου,  να  έκ[/.άθγι  δε  άλλην  άλλ'  δλως  τάναντία,  ήτοι  καΐ  οϊκοι 
εαενον   προ    τοΟ    Μεγάλου   Αλεξάνδρου,  και   ελεύθεροι  από  της  ήγε- 
|Λθνίας   των   άλλων   Ελλήνων,  υπό    ιδίους    δε  βασιλείς  αεί  διετέλουν, 
και  θρησκείαν  άεί  την  αυτήν  ειχον,  και  καθ'  εαυτούς  έν  τοις  έσχάτοις 
της  Ελλάδος   κατωκουν,    και    άξεστοι   καϊ   άπολίτευτοι,  ακόμη    και 
βάρβαροι   υπό   του    Δη[;.οσθε'νους   κατηγορούνται.  Πώς  άρα   τοιούτοι 
άνθρωποι  καϊ  έπϊ  τοιούτοις  δροις  ήδύναντο  καϊ  ταύτα, καθ'  α  καϊ  αυ- 
τός ό  πολερώτατος  των  Μακεδόνων    Ο.   ΜϋΠβΓ    σελ.  61    διδάσκει, 
ήδη  πρό  πάσης  επιδράσεως  τού  Άττικοΰ,  ήτοι  τοΰ  Ελληνικού  πολι- 
τισαοΰ,    να    έκ(Λάθωσι    τήν    Έλληνικήν    γλώσσαν,    καϊ    διατί    τούτο 
ούτε  οι  Κάρες  ούτε  οί  Θράκες   ούτε    οΐ  Ιλλυριοί   ούτε    ούδε'νες   άλλοι 
των  αληθώς  καϊ  γνησίως    βαρβάρων  εποίησαν,  ούτ'  άλλος  ούδεϊς  έδί- 
δαξεν  ούτε  εγώ   δύνα[7.αι  να  νοήσω.  Τό  δε  λεγό[Λενον    δτι  ό  βασιλικός 
οίκος,    άτε   εκ   του  "Αργούς   της  Πελοποννήσου  τό  γένος  ελκών,  ήτο 
Ελληνικός  καϊ  ούτος  κατώρθωσε  τό  θαΰ[Λα  τούτο,  ήτοι  να  έξελληνίστι 
τό   κράτος    όλόκληρον   εντελώς,    φαίνεται   παντάπασιν    άπίθανον    καϊ 
παράδοξον ,    καϊ    ούδεν    έν    τη    ιστορία    τοΰ   κόσ(Λθυ    έ'χον     δ|χοιον. 
Πρόσθες  δτι  ή  άνω  Μακεδονία   έχουσα    ιδίους    βασιλείς  ούδ'  ύπεκειτο 
τη  άαέσω  ενεργεία  τών  φιλθ{Λθύσων  βασιλέων  της  κάτω  Μακεδονίας. 
Ακριβώς  τουναντίον  θα  ήτο  φυσικώτερον,  να  έκβαρβαρωθή  δηλ.  και 
ή  Ελληνική  δυναστεία,  καθώς    τω  δντι  συχνά    συνέβη   άλλαχοΰ  άλ- 
λοις ήγε[Λθνικοΐς  οΐκοις.  Και  ένθυρ.ήθητε  δτι  {^έχρι  τών  Μηδικών  οΰδ' 
ηύδόξει  ή  Ελλάς,  ώστε  οί  Έλληνες  της  Μακεδονίας    βασιλείς   μέγα 
φρονουντες    έπϊ   τω  Έλληνισμώ    αυτών  νά  άντέχωνται    αυτού  καϊ  ν' 
άγωνίζωνται   ϊνα    έξελληνίσωσι    τους  υπηκόους"   καϊ  προς   τούτοις  δτ' 
ούδ'    ή    μυθολογουμένη    έκ    τοΰ    Πελοποννησιακού    "Αργούς    κατα- 
γωγή τοΰ  βασιλικού  οϊκου  είναι  βεβαία,  τουναντίον  μάλιστα  πιθανω- 
τέρα   ή  έκ  τοΰ  'Ορεστικοΰ  "Αργούς   (πρβλ.  Αΐ^βΐ  σελ.    95   κέξ.    Έν 
παρόδω  σημειωθήτω  δτι  τό  χωρίον  τοΰ    Άππιανοΰ   Συριακής  63  «ό 
μεν  δη  "Α^γος  τό  Πελοποννησιακόν   και  "Αργός  τό  Άμ^χ- 
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λοχικόν  και  "Αργός  το  εν  Όρζατεία  δθεν  οΐ  Άργεάδαι  Μα- 
κεδόνες», δεν  διαλα(Λβάνει  περί  δυναστικού  οϊκου  της  Μακεδονίας, 
δπως  ό  Α1)6ΐ  έκλα^λβάνει,  άλλ'  άχλώς  περί  προσηγορίας  τινών  Μα- 
κεδόνων, των  Ικ  τοΰ  Όρεστικοΰ  "Αργούς,  των  Άργεαδών  έπειτα 
παρατηρώ  δτι  αί  λέξεις  αοθεν  οι  ^Αργεάόαι  Μακεδόνες))  άποδείκνυν- 
ται  νόθοι  και  δη  οΰδαριώς  παριστώσαι  γνώ^χην  τινά  περί  τούτων 
τοΰ  ΆππιανοΟ).  Καθόλου  άρα  φαίνεται  άδιανόητον,δπως  και  ό  Αΐ^βΐ 
σελ.  99  ορθώς  παρατηρεί,  πώς  οι  Έλληνικώτατοι  βασιλείς  της 
Μακεδονίας,  άν  [χόνοι  ούτοι,  ούχϊ  καΐ  οί  υπήκοοι,  ήσαν  "Ελληνες,  θα 
κατώρθουν  να  έξελληνίσωσιν  αυτούς,  ανθρώπους  άγροικοτέρους  και  εν 
ιχεσογαία  κατοικοΰντας  και  ταύτα  έν  ούτω  παλαιοϊς  και  ταραχωδε- 
στάτοις  χρόνοις,  δτε  και  ή  διάσωσις  τοΰ  Έλληνισρ.οϋ  αυτών  τούτων 
τών  βασιλέων  φαίνεται  παράδοξος  και  άνερ[χήνευτος. 

Προς  δε  τούτοις  οί  βασιλείς  ούτοι  αδιαλείπτως  έκάλουν  εις  την 
αύλήν  της  Μακεδονίας  τους  ποιητάς  και  τους  άλλους  σοφούς  τήςΈλ- 
λάδος,  πραξιν,  ην  ουδείς  άλλος  ήγε{Αών  εις  αληθώς  βάρβαρον  χώραν 
επραξεν,  άλλα  [χόνον  "Ελληνες  εις  Έλληνικάς  πόλεις,  Πεισιστρατί- 
δαι,  Πολυκράτης,  Διονύσιος,  Θήρων,  Ίε'ρων,  κλπ.,  καί  έν  ούδε^χια 
βαρβάρφ  αληθώς  χώρα  προ  τοΰ  Μεγάλου  Αλεξάνδρου  έδιδάχθησαν 
Ελληνικά  δρά[;.ατα  πλην  έν  Μακεδονία.  Καί  δρ.ως  Έλληνίς  ήτο 
καί  ή  έν  Σαλα[χίνι  ναυααχήσασα  Άρτεαισία  ή  βασιλίς  τών  Καρών, 
άφοΰ  πατρός  μεν  ήτο  Λυγδά[Λΐος  έξ  Άλικαρνασοΰ,  [χητρόθεν  δε 
Κρήσσα  (πρβλ.  Ήροδ  Ζ'  99),  Έλληνίς  και  ή  ό[^.ώνυρ.ος  αύτνϊ  σύ- 
ζυγος Μαυσσώλλου,  καί  Ελληνίδας  πόλεις  καί  νήσους  κατεϊχον  καί 
έγγύτερον  τοΰ  Ελληνικού  πολιτισαοΰ  ήσαν,  άλλα  δια  τους  βαρβά- 
ρους υπηκόους  αυτών  ουδέν  τοιούτον  εποίησαν,  τ.  ε.  ούτε  τάς  Έλ- 
ληνικάς Μούσας  έθεράπευσαν  ούτε  τους  υπηκόους  Κάρας  έξηλλήνισαν, 
δπως  λέγεται  δτι  εποίησαν  οί  [/.ακράν  της  Ελλάδος  καί  της  θαλάσ- 
σης κατοικοΰντες  καί  "Ελληνας  υπηκόους  ουκ  έχοντες  καί  ύπο  βαρ- 
βάρων περιβαλλό^λενοι  Μακεδόνες  βασιλείς. 

Έςελληνισ|χός  άρα  τών  Μακεδόνων,  άν  τό  άρχαίον  ήσαν  βάρβα- 
ροι, ούτε  κατά  τον  Ε'  καί  Δ'  αιώνα  κέξ.,  δι'  ους  εϊποαεν  λόγους, 
ούτε  κατά  τους  παλαιοτέρους  διά  τάς  ανωτέρω  παρατεθείσας  οιαλε- 
κτικάς  καί  δη  άλλοτρίας  της  Κοινής  Μακεδονικάς  λέξεις  άποδείκνυται 
δυνατός.  Τουναντίον  [Λάλιστα  την  έκβαρβάρωσιν  αυτών, όντων  έν  άρχ•?ί 
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Ελλήνων,  θά  προσεδόκα  τις  εύλογώτερον  λαμβάνων  προ  όφθαλ^χών 
πρώτον  [λεν  δτι  έ'ζων  έπΙ  αιώνας  πολλούς  (χακραν  μεν  τών  άλλων 
Έλλτ,νων  καΐ  δι'  όρων  υψηλών  κεχωρισμένοι  άπ'  αυτών,  εν  με'σω  δε 
αλλοφύλων  άπείρω  πολυαριθμοτε'ρων,  οίον  Θρακών,  Παιάνων,  Ιλλυ- 
ριών κλπ. Κα!  αληθώς  εϊδοΐΑεν  άνωτε'ρω  σελ.  45  δτι  τοιούτο  τι  μαρτυρεί 
ό  Λίβιος  ίβΓοοΐοΓβδ  608  6ΐ  &οοοΙ&β  1)αΓΐ)αΓΪ  ίαοΐϋπΐ,  ηυηο  Ββΐΐο 
βχβΓΟθπΙβδ  ηαηο  ίη  ραοβ  ιηίδοβηΐβδ  ΓΪΙϋδ  δαΟΓ.  Προς  δε  τούτοις 
εϊδομεν  άνωτε'ρω  σελ.  1  Ο  δτι  τοιαύτη  έκβαρβάρωσις  ηπειλήθη  να  γΐνγ) 
καΐ  εν  Ήπείρω,  καίτοι  οί  Ήπειρώται  προ;  εν  μόνον  άλλόφυλον  έθνος 
τό  τών  Ιλλυριών  είχον  να  παλαίωσιν.  Εϊδομεν  δ'  δτι  και  τα  με'σα 
6,  ό,  αντί  τών  δασε'ων  (ρ,  &,  οφείλονται  τη  επιδράσει  τών  βαρβάρων 
τούτων  περιοίκων  και  ταϊς  έπιδρομαϊς  αυτών  έπι  την  Μακεδονίαν. 
*Αν  δε  τε'λος  κατωρθώθη  να  κατισχύστ)  τών  αλλοφύλων  τούτων  ή 
1  Ελληνική  φυλή,  τούτο  πάντως  έγε'νετο  δια  την  μεγάλην  άνάπτυξιν 
του  Ελληνικού  πολιτισμού  και  Ελληνικού  φρονήματος  έν  τη  κυρίως 
Ελλάδι  και  δια  την  εκτακτον  φιλοτιμίαν  τών  άζίων  βασιλέων  της 
Μακεδονίας,  να  μη  άπολειφθώσιν  έν  ττι  σταδιοδρομία  ταύτν),  άλλα 
να  παρακολουθώσιν  αύτη  κατά  το  ενόν. 

Άποδεικνυομένου  δ'  αδυνάτου  παντός  έζελληνισμου  τών  Μακεδό- 
νων, επειδή  ούδεις  ανθρώπων  δύναται  μετά  τήν  παράθεσιν  τών  ανω- 
τέρω ιστορικών  μαρτυριών  νά  διισχυρισθη  δτι  οί  Μακεδόνες  έν  Άπίοι: 
και  Αΐγύπτω  έλάλουν  άλλην  γλώσσαν  ή  τήν  Έλληνικήν,  ανάγκη 
απαραίτητος  επιβάλλει  νά  όμολογήσωμεν  δτι  έξ  αρχής  ήσαν  "Ελληνες 
και  έλάλουν  Ελληνιστί.  Τούτου  δ'  όμολογηΟέντος  νοείται  κάλλιστα 
και  του  Ηροδότου  (έν  Α'  56)  ή  μαρτυρία  δτι  ατό  Δωρικόν  έθνος 
...οΐκεε  έν  Πίνδω  Μακεδνόν  καλεόμενον»  καΐ  Η'  43  «έόντες 
Οΐ/τοί  (Λακεδαιμόνιοι,  Κορίνθιοι,  Σικυώνιοι,  Έπιδαύριοι,  Τροιζή- 
νιοι)  Δωρικόν  τε  και  Μακεδνόν  έθνος»•  διότι  δντως  οί  Μακεδό- 
νες και  οί  Δωριείς  σφόδρα  όμοιοι  ήσαν.  Και  ως  φαίνεται,  άπό  Πίνδου 
έγωρίσθησαν  οΐ  πρότερον  εν  μόνον  φΰλον,  το  Μακεδνόν,  άπαρτίζοντες 
και  οί  μεν  τραπέντες  προς  νότον  άπέβαλλον  τό  παλαιόν  δνομα,  οί  δε 
προς  βορράν  καΐ  ανατολάς  εϊσήλθον  εις  τήν  Μακεδονίαν  όνομασθεϊσαν 
άπ'  αυτών  χώραν  και  διέσωσαν  τό  άρχαϊον  όνομα. 

Άλλ'  ϊσως  θά  έγερθη  τινι  ή  απορία  και  ερώτηση, διατί  δτε,  καθ'  ά 
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λέγει  ό  Ηρόδοτος  Ε'  2'2,  Αλέξανδρος  ό  έπικληθεις  φιλέλλην  (1)  «άε- 
θλεύειν  έλόμενος  και  καταβάς  έπ'  αυτό  τοΰτο,  έξείρνετο 
1/πό  των  άντιθευοτοιιένίον  Ελλήνων,  (|)αμένων  ου  βαρβά- 
ρων άγωνιοττέον  είναι  τον  αγώνα,  άλλα  Ελλήνων  Αλέ- 
ξανδρος δε,  επειδή  άπέδεξε  ώς  είη  Άργεΐος, εκρίθη  τε  είναι 
'Έλλην  καχ  .  .  .»,  διατί, λέγω, ούτος  τότε  δεν  άττέδειξεν  ότι  πάσα  η 
Μακεδονία  ήτο  Ελληνική  χώρα,  άλλα  περιωρίσθη  ν'  άχοδείξγ)  τοΟτο 
περί  [ΛΟνου  του  γ;γε[Λθνικου  οϊκου  αύτοΰ  ;  ΚαΙ  το  οτι  καθόλου  ήγέρθη 
τοιαύτη  έ'νστασις,  φαίνεται  κακόν  σηαεΐον,  άλλ'  ούχ  ήττον  ερ{7.ηνεύεται 
κάλλιστα  έξ  όσων  περί  της  (^.εταβολης  της  ση[Λασίας  τοϋ  όνό[Λατος 
"Ε.Ι.Ιην  και  'Ε.ι.ιά^  εΐ'πομεν  άλλα  το  ότι  ό  Αλέξανδρος  προετίαησε 
ν'  άποδείξη  τον  Έλληνισριόν  αόνου  του  οϊκου  αύτοΰ  καΐ  ού^ί  παντός 
του  κράτους  του,  φαίνεται  αληθώς  δτι  συνηγορεί  υπέρ  της  βαρ- 
βαρότητος  των  Μακεδόνων.  Κα!  δίχως,  αν  τις  καλώς  εξετάσγι  το 
πραγαα,  πείθεται  δτι  η  γνώ[Λη  αύτη  δεν  είναι  αληθής"  βεβαίως  εγώ 
σή[Λερον  άποκλειό[Λενος  τυχόν  άπό  διαγωνισίΛοΰ  τίνος  δια  τον  λόγον 
τούτον,    ούτω  θα    επραττον,    ήτοι    θα   ήγωνιζόιχην    ν'   αποδείξω    τόν 

(1)  Μηδείς  εκπλαγη  δτι  τό  ε-ίθετον  (ριλέ.ΙΧτίΥ  άπεδοθη  Άλεξάνδρω  τω  πρώτω, 
βασιλεϊ  της  Μακεδονίας  επί  των  Μηδικών,  μ,ηδ"  εκλαβών  τήν  λέξιν  έν  τϊ)  νεωτέριχ  αυ- 
τής ση|χασ''α  ΰπολάβη  δτι  οϋτως  έλε'γ•/_εται  ό  άνήρ  αλλόφυλος.  Διο'τι  τό  έπίθετον  τοΰτο 
άπεδιδετο  υπό  των  άρ)(^αιων  ο\>/\.  δπως  υο'  ημών  σι^μερον  μο'νοις  τοις  ξε'νοις  τοις  αγα- 
πώσι  τήν  Ελλάδα  (οιο'τι  ή [Αϊν  σήμερον  ε/_ουσι  της  δλης  Ελληνικής  πατρίδος  συνείόησιν 
φαίνεται  δλως  περιττόν  να  λεχθη  τοΰτο  περί  "Ελληνος),  άλλα  πασιν  ει'τε  'Έλλησιν 
είτε  βαρβάροις.  ΈδτΙλου  δέ  περί  των  Ελλήνων  λεγόμενον  τόν  άγ•απώντα  πάντας  τους 
Έλληνας  έξ  ϊσου,  τόν  φιλογενή  ή  φιλογενε'στατον  (όπως  πρό  ολίγων  ετών  έλέγοντο  οι 
φιλοπάτριδες  "Ελληνες),  έν  αντιθέσει  προς  τόν  μόνην  τήν  πόλιν  αυτού  αγαπώντα" 
οϋτω  λ.  χ.  ό  Αγησίλαος  επαινείται  υπό  τοΰ'  Ξενοφώντος  ( Άγησιλ.  Ζ'  4)  « ΕΓ  γε 
[χήν  αΰ  καλόν  "Ελληνα  δντα  φιλέλληνα  είναι,  τίνα  τις  είδεν  ά'λλον  στρατηγόν  ή  πόλιν 
ουκ  έθελοντα  αίρεΐν,  δταν  οΐ'ηται  πορθήσειν,  ή  συμφοράν  νομίζοντα  τό  νικάν  έν  τώ 
προς  τους  "Ελληνας  πόλεμοι ;  εκείνος  τοίνυν,  αγγελίας  μέν  έλΟούσης  αΰτω  ώς  εν  τή  εν 
Κορί'. Οιο  μά'/η  οκτώ  μεν  Λακεδαιμονίων,  έγγϋς  δε  μύριοι  των  πολεμίων  τεΟναΐεν,  ουχ 
έφησθείς  φανερός  έγε'νετο,  άλλ'  είπεν  αρα,  Φεΰ,  ώ  Ελλάς,  όποτε  οί  νυν  τεθνηκοτες 
ίκανοι  ήσαν  ζώντες  νικαν  μαχόμενοι  πάντας  τους  βαρβάρους».  Ό  δέ  Πλάτων  τους 
πολίτας  της  αύτοΰ  πόλεως  θέλει  ομοίως  φιΛέΛΛητας,  και  τοιούτους  όποιοι  τήν  Ελ- 
λάδα οΐκείαν  ήγήσονται  και  ιερών  κοινωνήσουσιν  ώνπερ  ο'.  άλλοι  (Πολιτείας  Ε  -ΐίΐ,  Ε). 
Και  ό  Ισοκράτης  ομοίως  λέγει  (έν  Παναθηναϊκώ  241)  «  έν  ώ  τους  μεν  σους  προγο- 
νούς (τους  Αθηναίους)  ειρηνικούς  και  (ριΛέ.ΙΛηγας  και  της  ΐσότητος  της  εν  ταϊς  πο- 
λιτείαις  ηγεμόνας,  Σπαρτιάτας  δ'  υπεροπτικούς  και  πλεονέκτας,  οϊουσπερ  αυτούς  είναι 
πάντες  υπειλήφασιν ».  Και  έν  Φιλίπποί  122  «εστίν  οϋν  ανδρός  μέγα  φρονοΰντος  και 
(ριΑέΛΛηγος  (=  φιλοπάτριδος)  και  πορρωτέρω  των  άλλων  τη  διάνοια  καΟορώντος...» 
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Έλληνικόν  χαρακτήρα  πάσης  της  χώρας  εξ  ης  έλκω  το  γένος*  άλλα 
την  άπόδειξιν   ταύτην    θα   κατώρθουν    Ιγώ  οια    των    ιστορικών    (Μαρ- 
τυριών,   δια    τών    γεωγραφικών    σχέσεων    κλπ."  άλλ'   Άλέςανορος   ό 
Άαύντου  εν  τη  στιγ[Αγί    έκείνγ)  ούτε  γεωγραφικας  ούτε  ίστορικάς  ούτε 
άλλας    οιασδήποτε    (λαρτυρίας   ηδύνατο    να    ρ.8ταχ_ειρισθγί,   διότι    οΰό' 
ύπηρχον.  "Οπερ     [Λονον    ύπηρχεν    ητο    ριυθος    η   παράδοσις    παλαιά, 
καθ'  ην  εκ   του  "Αργούς   Τη[;.ενίδαι  παλαιόθεν    άπηλθον  εις  την  Μα- 
κεδονίαν,  καθ'  ον   τρόπον  άλλοι  "Ελληνες   εϊχον   αποικίσει    είς    Σικε- 
λίαν,    Ίταλίαν,   Κυρήνην,    Άσίαν,  Πόντον    κλπ.    Καθ'    δν  άρα   τρό- 
πον  οί   Κυρηναΐοι,  οΐ  Σικελιώται,    οί   'Ιταλιώται,    οί  Ποντικοί   κλπ. 
προς  πασαν   τοιαύτην   ενστασιν   θα  έπεκαλουντο   την    παράδοσιν,  ότι 
πάλαι    ποτέ    οΐ    προπάτορες    αυτών    άπώκισαν    εκεϊσε,   ούτως  επραςε 
και  ό   Αλέξανδρος    περί   του    οι'κου    αΰτοΐ3,    περί    δε   τών  Μακεδόνων 
πάντων  δεν  ηδύνατο  βεβαίως  να  διισχυρισθη  τούτο,  επειδή  ούτοι  εϊτε 
αυτόχθονες  ήσαν  (λέγονται  Πελασγοί    οί  κάτοικοι  της    Ήρ-αθίας  ύπο 
Ίουστίνου  Ζ'  1   και  κατά  τον  Αΐσχύλον'Ικέτισιν  255  το  βασίλειον  του 
Πελασγού  εξετείνετο  [λέχρι  Στρυ[ΛΟνος,  όπερ  ση(Λαίνει  ότι  ό  Αισχύλος 
εν  και  το   αυτό   γένος   ανθρώπων    ΰπελάρ.βανεν    ότι    έξετείνετο    [^!.έχρι 
του  ποταυ,ου  τούτου,  καΐ  τούτους   ώνό[Λασε  κατά  πάλαιαν  συνηθειαν 
Πελασγούς   τρόπον  τινά   αύτόχθονας,    ούχΐ    έπήλυδας),  εΐ'τε  άπό  της 
Πίνδου,  ίφ'  ης  συνέζησαν  παλαιότερον  ρ.ετά  τών  Δωριέων  καΐ  (χεθ'ών 
άπετέλουν  εν  και  [^.όνον  (ρυλον,[Λετέβησαν  παλαιότατα  είς  Μακεδονίαν* 
ε'ίτε  ούτως    ε'ι'τε  άλλως,  άποικοι    δεν   ήδύναντο  νά  θεωρηθώσι,  και  δη 
ό  Αλέξανδρος  δεν  ηδύνατο  νά  διισχυρισθη  τοΰτο  περί  αυτών,  "Επειτα 
ούδ'  άπητεΐτο  παρ'  αύτοΰ  ν'  άποδείξη  τον   Έλληνισμόν   πάντων   τών 
Μακεδόνων,  αλλά  [/.όνου  του  οι'κου  αύτοΰ'  φρονώ  δ'  δτι  αν  τυχόν  ήτο 
χρεία  της  καθολικωτέρας    αποδείξεως,  θά  προσηγε    και  ταύτην  ό  βα- 
σιλεύς, αλλά  νυν  ήρκέσθη  εις  την  εύκολωτέραν  και  εν  τω  τότε  χρόνφ 
ρ.όνην  άπαιτουρ,ένην  άπόδειξιν. 
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καΐ  καθόλου  Έλλν^ν&κά  φϋλα  έν  ϋίακε^ονέοι: 
«ρ6  Αλεξάνδρου  τοΰ  φ&λέλλν^νος. 

Έν  τοις  (^ί.έχρι  τοΰδε  άπεδδίχθη  δτι  καΐ  η  αρχαία  Μακεδονία  συγ- 
κατηριθρ-εΐτο  τχι  Ελλάδι  και  οί  Μακεδόνες  τοις  "Ελλησιν,  δτι  και  ή 
διάλεκτος  αυτών  ήτο  Ελληνική  όαοία  τη  έν  Ήπείρω  λαλουίΛε'νγι  Δω- 
ρίδι,  άλλ'  ουδέν  έλε'χθη  περί  τούτου,  τίνες  ήσαν  ούτοι  οΐ  Μακεδόνες, 
Την  ελλειψιν  ταύτην  σκοποΰσι  ν'  άναπληρώσωσι  τα  έπόρ,ενα  όσον  οΙόν 
τε  συντό^χως. 

Πλην  των  κατοίκων  της  πρότερον  [χέν  Ή}Λαθίας  έπειτα  δε  Μα- 
δονίας  η  κάτω  Μακεδονίας  καλου(χε'νης  άποδείκνυνται  "Ελληνες  και 
άλλοι  λαοί  ύπο  πολλών  αρχαίων  συγγραφε'ων.  Ούτω  λ.  χ.  ααρτυρεΐ 
ό  Θουκυδίδης  έν  Β'  99  α Τών  γαρ  Μακεδόνων  εΐσι  και  Λνγ- 
κησται  και  Έλιμιώται  και  άλλα  έθνη  έπάνωθεν,  α  ξνμ- 
μαχα  μεν  έστι  τούτοις  και  ύπήκοα,  §αοιλείας  δ'  έχει  καθ' 
έαι;τά».Τά  ύπό  του  Θουκυδίδου  ού  κατονομαζό^χενα  «άλλα  έθνη» 
(  =  άλλα  Μακεδόνικα  φΰλα)  ήσαν  πρώτον  [χέν  οί  Όρε'σται  Μακε- 
δόνες, περί  ων  άναπληρών  την  ελλειψιν  ό  Πολύβιος  ΙΖ'  30  διαρρήδην 
ί^Μηκεδόνων  οί  ΌρέσταΐΊ)  λέγει.  "Επειτα  οί  Πελαγόνες,  περί  ων  ό 
Στράβων  Θ'  11  ρ,αρτυρεΐ  δτι  ήσαν  Ήπειρώται  «Δια  γαρ  την 
έπι^άνειάν  τε  και  έπικράτειαν  τών  Θετταλών  και  Μακεδό- 
νων οι  πλησιάζοντες  αύτοϊς  μάλιστα  τών  Ηπειρωτών  οί 
μεν  έκόντες  οί  δε  άκοντες  μέρη  καθίοταντο  Θετταλών  η 
Μακεδόνων  καθάπερ  Άθαμάνες  και  Αΐθικες  και  Τάλαρες 
Θετταλών,  Όρέσται  δέ  κα\  ΪΙελαγόνες  και  'Ελιμιώται 
Μακεδόνων».  Δια  ταΰτα  δε  και  κατά  τον  Στράβωνα  Ζ'  326  «τα 
περί  Λυγκηστόν  και  Πελαγονίαν  και  'Ορεοτιάδα  και  Έλί- 
μειαν  την  άνω  Μακεδονίαν  έκάλοι/ν,  οί  δε  ί/οτερον  και 
έλενθέραν».  Και  παρ'  Ήροδότω  Ζ'  173  φέρεται  ή  άνω  Μαχε- 
όοκΐα,  ώστε  ή  διαίρεσις  ίκανώς  παλαιά. 

Άλλα  πλην  τών  Μακεδόνων  τούτων,  οί  ήγερ.όνες  της  Μακεδονίας 
ενωρίς, ήτοι  πολύ  προ  τών  Μηδικών, είχον  κατακτήσει  και  άλλα  έθνη, 
καθ'  ά  [^-αρτυρεΐ  Θουκυδίδης  Β'99  λέγων  δτι  «  άνέοτηΟαν  μάχη  εκ 
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ν^ιεν  Πιερίας  Πίερας,  εκ  δε  της  Βοττίας  καλούμενης  Βοττιαί- 
ους...  της  δε  Παιονίας  παρά  τον  Άξιον  ποταμόν  στενήν 
τίνα  καθήκουσ'αν  άνωθεν  μέχρι  Πέλλης  και  θαλάοοης  έκ- 
τήσαντο,  και  πέραν  Άξιου  μέχρι  Στρυμόνος  την  Μυγδο- 
νίαν  Ήδώνας  έξελάοαντες  νέμονται.  Άνέσ'τησ'αν  δε  και... 
Έόρδονς,  ών  οι  μεν  πολλοί  έφθάρηοαν,  §ραχυ  δέ  τι  αυτών 
περί  Φύοκαν  κατωκηται,και  εξ  Αλμωπίας  Άλμώπας.Έκρά- 
τησ'αν  δέ  και  των  άλλων  εθνών  οι  Μακεδόνες  ούτοι, α  και  νΰν 
έτι  έχουοι  τόν  τεΆνθεμοΰντα  και  Γρηστωνίαν  καιΒίΟαλτίαν 
και  Μακεδόνων  αυτών  πολλήν.  Το  δέ  ξύμπαν  Μακεδονία 
καλείται». Ούτως  ηύξησαν  καΙ  έττεξέτειναν  το  κράτος  αυτών  ύποτά- 
ξαντες  πολλούς  των  περιοίκων.  Άλλα  των  ύποταχθε'ντων  λαών  τούτων 
ήσαν  πάλιν  "Ελληνες  οί  Πίερες,  διότι,  καθ'  ά  παρατηρεί  ό  Α1)β1  σελ. 
39,  οί  Πίερες  όντες  οί  κατ'  έζοχην  καλλιεργηταί  και  διαοοται  της  λα- 
τρείας των  Μουσών  και  του  Διονύσου,  της  τοσούτον  επί  τάς  ψυχάς  καΐ 
τα  πνεύΐ7.ατα  των  Ελλήνων  έπενεργησάσης,  οί  οιά  του  'Ορφέως  και 
άλλων  αρχαιοτάτων  ποιητών  άποδεικνυόαενοι  πατε'ρες  της  Ελληνικής 
ποιήσεως,  ύπ'ούδενος  νουν  έχοντος  δύνανται  να  ΰποληφθώσιν  αλλόγλωσ- 
σοι,διότι  ή  ποιητική  τέχνη, το  ύπατον  της  γλώσσης, δεν  αεταβιβάζεταΐ 
ούτως  άπο  έθνος  εις  άλλο  ξε'νον,  διότι  τάς  Μούσας  γεννά  έκαστος 
λαός  εξ  εαυτού.  Πρβλ.  και  Στράβωνος  Θ'  410  «  Ένταϋθα  (έν 
Έλικώνι  της  Βοιωτίας)  δ'  έοτι  τό  τε  των  Μονοών  ιερόν  και  ή 
"Ιππου  κρήνη  και  τό  τών  Λειβηθρίδων  νυμφών  άντρον  εξ 
οί;  τεκμαίροιτ'  άν  τις  Θράκας  είναι  τους  τόν  Ελικώνα  ταΐς 
Μούοαις  καθιεροίοαντας,  οι  και  την  Πιερίδα  και  τό  Λείβη- 
θρον  και  την  Πίμπλειαν  ταΐς  αύταΐς  θεαΐς  ανέδειξαν  έκα- 
λοϋντο  δέ  Πίερες».  και  Γ  471  «Πιερία  γαρ  και  "Ολυμπος 
και  Πίμπλα  και  Λείβηθρον  τό  παλαιόν  ήν  Θράκια  χο^ρία  και 
ορη  .  .  .  τόν  τε  Ελικώνα  καθιέρωσαν  ταΐς  Μούοαις  Θράκες 
οί  την  Βοιωτίαν  έποικίοαντες,  οΐπερ  και  τό  τών  Λειβηθριά- 
δων  νυμφών  άντρον  καθιέρο^οαν  ».  Διότι  είναι  σή[^.ερον  πασί- 
γνωστον  ότι  ουχί  Θράκες  εκ  της  αληθούς  Θράκης  άπώκισαν  εις  τήν 
Βοιωτίαν  και  έτίριησαν  τάς  Μούσας  κλπ.,  άλλ'  Έλληνικόν  τι  φΰλον 
ούτως  ώνορ.ασ[^.ένον.Πρόσθες  ότι  εν  Πιερία  ανευρίσκονται  τοπικά  ονό- 
{/.ατα  άνα{;.(ρισβητήτως  Ελληνικά,  οίον  Λευκός  ποτα(ΑΟς,   Πέτρα  πά• 
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λις  (ρ,ετά  χειλώσεως  άντι  ηβίρα!),  ΦΙΛα  πόλις,  καί  δτι  κα:  αύτο  το 
δνο(Αα    /7Γί/7<(α     δεν     δύναται    να     χωρισθη    του    πί'α^   :τίωλ',  πίειρα, 
πιαίνύ)    κλπ.    Αιγίηοτ,    Λείβηθρον,     Πίιιπία  η  Πίμπ.Ιεια,   Φυ.Ιακαί, 
Πύδνα.    Περί    του    όνόαατος   τούτου    Πύδνα  παρατηρώ  δτι  ενθυι/ού- 
(ζενός   τις   δτι  και  έν    Κρήτη    λόφος   της    'Ιδης    κατά    Στράβωνα    Γ 
472    εκαλεϊτο    Πύτνα    καΐ   πόλις   τής   Κρήτης  παράλιος   Ίεράπυτνα 
(τα  νυν   ή   Γεράπετρο),   και   προς   τούτοις    δτι    οί   Κρητες   πολλάκις 
άπήγγελλον   τ^  αντί   <?^  (πρβλ.    γ^λγοκ,  τετνάχηι,    τετκακός)  δεν  θα 
διστάστ)  ν'  άναγάγγι  το  Πύτνα  εις  *  Πύθνα   και  ούτω  να  ύπολάβτ)  το 
Πύδνα  και*  Πύθνα  τύπους  παραλλήλους  δπως  πυθ{λήν  πύνδαξ,στε'(;.βω 
άστε(7.φής,   (Λε'γας   -ηιαίΐάηΐ,    έγών -αΐΐάπΐ,  γένυς  -  Ηάηϋδ,  γε  -  1ΐα, 
πρβλ.  Βρϋ^ίπ&ηη,  ΟΓαηότΐδδ  Α'.  348  και  ^ο11.  δοΐιιηίάΐ,  Κιήΐίΐί 
άβΡ  δοηαηΙθΠΐΙΐβΟΡΐβ  49-50.  "Αν  {χή  συνέβαινεν  ή  εναλλαγή   αύτη 
(πυβ-πνό),  θα  ήδύνατό  τις   έχων  ύπ'  όψει   δτι   το  Πνόνα    άναγινώ- 
σκεται  ήδη   παρά   τω  Θουκυδίδη  (Α'  61)  να  ύπολάβτ)  δτι  κατά  τον 
Ε'.  π. Χ.  αιώνα  το  θ  είχε  τραπη  εις  δ  εν  Μακεδονί:>^  κατά  τάνωτε'ρω 
(σελ.   31-2)  εϊρηίί,ένα•  νυν  δ'  δ^Λως  διά  τε  τήν  έναλλαγήν  ταύτην  και 
διότι  και  οί  Κρήτες,  ως  φαίνεται,  έ'λεγον  πλην  του  "^ Ιεράπυτνα  καί  άλλον 
τύπον  ^Λετά  του  όν  'Ιεράπνόκα,  ούτοι   δε  δεν  έτρεπον,   δπως    οί  Μα- 
κεδόνες, το  θ  εις  ό,  ανάγκη  ν' άρκεσθώιχεν  τγί  γνώσει  δτι  τό  τε  Πΰόνα 
καί  Πύτνα  ανάγονται  εις  τήν  ρίζαν  Ι3ΐΐα(11ΐ,  δτι  λε'γονται  αντί  Πύθ([Λ)να 
κατά   τά  ύπδ  του    κ.  Ιοίΐ.  δοΐΐιηίίΐΐ  Ιν  σελ.  87  κΐξ.   του  [χνηαονευ- 
θε'ντος    βιβλίου    αΰτοΰ    εΐρη{Λένα,    καί    δτι    είναι   γνήσιαι    Έλληνικαί 
λέξεις  (1). 

(1)  "Αλλως  δίέλαβε  περί  το5  Πύτνα  6  Οΐ'&8ΐιβΓ^βΓ  έν  8(υο1ΐβιΐ  ζιΐ  οίοπ  θΓΪβθ1ιΐ- 
δοΐΐβη  ΟΓίδηαΐΏβη  σελ.  139 -140, ειπών  δτι  τό  Κρητικόν  Ιερά  Πύτνα  Τ]  Ίεράπυτνα 
ισούται  τω  Ιερά  άκρα,  δτι  η  πο'λις  Ίεράπυτνα  εκείτο  έπΙ  του  δρους  τής  "Ιδης,  δτι 
στίμερον  λέγεται  Ιερά  Πέτρα,/.αΙ  δτι  τό  πύτνα  κατά  τον  ]ΜοαηίβΓ  είναι  λέξις  άρ/αία 
Δωρική  σημαίνουσα  δ,τι  καί  τό  πέτρα.  Άλλα  πρώτον  ή  Ίεράπυτνα  δέν  εκείτο  έπΙ  τής 
'Ίδης,  αλλά  σφόδρα  μακράν  αυτής,  άνατολικώτερον  καΐ  αΰτοΰ  του  δρους  τής  Δίκτης 
άπεχούσης  κατά  Στράβωνα  (Γ  478)  χιλίους  σταδίους  τής  'Ίδης,  του  δέ  Σαμωνίου 
έκατο'ν  προς  δέ  τούτοις  εκείτο  παρά  τήν  θάλασσαν,  δπως  ό  Στράβων  εν  Ι'.  475 
μαρτυρεί  λέγων  «  Πάλιν  δ'  εντεύθεν  εις  στενώτερον  του  προτέρου  συμπίπτουσιν  ΐσθμόν 
αί  ήιόνες  περί  έξήκοντα  σταδίους,  τόν  άπό  Μινώας  τής  Λυκτίων  είς  Ίεράπντναν  καΐ 
τό  Λιβυκόν  πέλαγος•  εν  κόίπω  δ'  εσζΐν  ή  πόΑις  (δηλ.  ή  Ίεράπυτνα),  Είτα  πρδεισιν 
εις  οξϋ  άκρωτήριον  τό  Σαμοίνιον,  επϊ  τήν  ΑΊ'γυπτον  νεϋον  καΐ  τάς  'Ροδί'ων  νήσους». 
Έπειτα  παρατηρώ  δτι  ή  πο'λις  σωζόμενη  και  σήμερον  ετι  δέν  λέγεται  Ιερά  Πέτρα  αλλά 
Γβράπετρο  (η),  χατά  παρετυμ,ολογίαν  γενομένου  το\)-}τυτγα- πέτρα,  όπως  καί  η  σκο- 
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Ό[Λθίως  ήσαν  "Ελληνες  καϊ  οί  Άλαώπες,  άτε  Μινύαι*  πρβλ.  Ρΐίη. 
Ι.  Δ'  16  ΐη  Τ1ΐ6δ8α1ία  ααίβηι  ΟροΙιΟΓΠθηυδ  Μίη^βαδ  αηΐβ  οΐΐοΐαδ 
6ΐ  ορρϊίΐυιτι  ΑΙΐΏαηι  αΐ)  ϋδ  δαΙίΏυηι.  ΚαΙ  Στεφ.  Βυζ.  «Μινΰα 
πόλις  Θεσσαλίας  ή  πρότερον  Άλ|ΐωπία».  Τήν  Έλληνικήν  δε 
τούτων  καταγωγήν  έλέγχουσι  και  τα  Ελληνικά  όνό[Λατα  των  πό- 
λεων αυτών,  Ενρω.τος  ([7.ετά  χειλώσεως  του  (}  εις  π),  "Ορμά  και 
αυτό  το  έθνικον  'Α.Ιμώπε(,,  δ  6ιά  τον  τόνον  ελέγχεται  σύνθετον,  πάν- 
τως εκ  του  ώ^-ώπα,  εν  ω  χείλωσις  Ελληνική  1{/,φανίζεται. 

Ωσαύτως  "Ελληνες  ήσαν  και  οί  Βοττιαϊοι,  δπως  [/.αρτυρεΐ  δ  τε 
Άριστοτε'λης  παρά  ΙΙλουτάρχω  εν  βίω  Θησε'ως  1  6  '(  Αριστοτέλης 
δέ  και  αυτός  εν  τη  Βοττιαίων  πολιτεία  δηλός  έστιν  ού  νο- 
|χίζων  άναιρεϊσθαχ  τους  παϊδας  νηο  Μίνω,  άλλα  θητεΰον- 
τας  εν  τη  Κρήτη  καταγηράσκειν  χαί  ποτέ  Κρήτας  εύχήν 
πάλαιαν  αποδίδοντας  (Ινθρίοπων  άπαρχήν  εις  Δελ^οΐ/ς 
άποστέλλειν,  τοις  δέ  πεμπομένοις  άναμιχθέντας  έκγόνονς 
εκείνων  σι/νεξελθεϊν  ώς  δ'  ούκ  ήσαν  Ικανοί  τρέ^ειν  εαυ- 
τοί/ς αυτόθι.  •  .  εις  Θρακην  κομισθήναι  και  κληθήναι  Βοτ- 
τιαίονς•  διό  τάς  κόρας  των  Βοττιαίων  θιτσίαν  τινά  τελού- 
σας έπάδειν,'Ίωμεν  εις  Αθήνας»•  καΙ  Στράβων  ΣΤ'  279  .  .  . 
Και  οί  Κρήτες  οί  προκατασχόντες  τόν  τόπον  (τον  Τάραντα). 
Τοΰτους  δ'  είναί  (|ασι  τοί/ς  ια,ετά  Μίνω  πλεΰσαντας  εις  Σικε- 
λίαν  .  .  ών  τινας  ύστερον  πεζή  παρελθόντας  τόν  Άδρίαν 
■μέχρι  Μακεδονίας,  Βοττιαίους  προσαγορευθήναι».  ΚαΙ  282 
«Βρεντέσιον  έποικίσαι  μεν  λέγονται  Κρήτες,  είθ'  οί  μετά 
Θησέο^ς  εκ  Κνο^σσοΐτ  εϊθ'  οί  εκ  της  Σικελίας  άπηρκότες 
(λέγεται  γαρ  (ίμ(^οτέρως),  ου  συμμεΐναι  δέ  αυτούς  (^ασιν, 
άλλ'  άπελθεΐν  εις  τήν  Βοττιαίαν»,  ΚαΙ  άλλως  δέ  δηλουται  ό  Ιλ- 
ληνισ(;.ός  αυτών  εκ  τε  τών  τοπωνυ[χιών,  Αίόλιον,Εΐδομεναΐ,  Γορτυνία, 
Αταλάντη, Εύρωπος  (εν  φ  'καΐ  χείλωσις  του  (\  εις  π!),ά  τήν  Κρήτην 

Χόπενδρα  έγένετο  σκονΛΙνόπετρα.  Προς  δε  αγνοώ  που  ευρέθη  ή  αρχαία  Δωρική  λέξις 
πΰΓνα  =  πέΓρα•  ΰποπτεύω  οτι  τοϋτο  έλε'-/θη,δΐ()τι  κατά  τόν  Στράβωνα  (Ι'.  472)  λό- 
φος τις  της  "Ιδης  εκαλειτο  Πύτνα*  αλλά  τοιούτο  συμπέρασμα  δεν  δύναται  νά  συνα- 
χΟη  έκ  τών  λόγων  τοΰ  Γεωγράφου,  διότι  ό  λόφος  ήδύνατο  κάλλιστα  νά  χληθη  ούτως 
άπό  τίνος  βαθύτερου  μέρους,  τρόπον  τινά  βυθοϋ  η  πύνδακος,  έπ'  αΰτοΰ  ευρισκομένου, 
ο\>/\  δέ  διά  του  γενικοί»  ονόματος  πύτνα,  αν  τοϋτο  ήτο  ίσον  τω  πέτρα,  εν  τοπω  βρί- 
θοντι  πετρών. 
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άναμιιχνήτκουσι,  και  εκ  τ95ς  ύπάρζεως  καθόλου  τοιούτου  [Λύθου'  διότι 
είναι  πρόδηλον  ότι,  αν  (Αη  ούτοι  ήσαν  "Ελλτινες  και  μη  έλάλουν  Ελ- 
ληνιστί, η  (όπως  ορθώς  λε'γει  ό  ΜϋΙΙβΓ  σελ.  52-3)  δεν  θα  έσχηαατί- 
ζετο  οΰδααώς  ή  περί  καταγωγής  αυτών  εκ  Κρήτης  και  Αττικής 
χαράδοσις  ή  δεν  θα  διεσώζετο  παραχθεϊσα  ή  πάντως  θα  προσετίθετο 
ότι  κατόπιν  οιά  τοΰτον  ή  δΓ  εκείνον  τον  λόγον  έξεβαρβαρώθησαν, 
καθ'  ά  περί  άλλων  τινών  λέγεται. 

Κατά  ταύτα  το  ρ,έγιστον  [χε'ρος  του  βασιλείου  της  Μακεδονίας 
[λέχρι  Φιλίππου  του  Ά|Λύντου  άπηρτίζετο  εξ  Ελληνικών  λαών,  καΐ 
αληθώς  καΐ  σή[Λερον  έ'τι  αί  χώραι  αύται  καθ'  ά  και  ή  προς  [λεση[Λ- 
βρίαν  του  Ώρικοΰ  "Ηπειρος  κατοικείται  κατά  το  ρ,ε'γιστον  (χέρος  ύπό 
Ελλήνων  και  ή  Ελληνική  γλώσσα  επικρατεί  ενταύθα.  "Οτι  δ'  ό 
Φίλιππος  κατέλαβε  τήν  Χαλκιδικήν  βρίθουσαν  Ελληνικών  αποικιών 
και  δτι  προς  ανατολάς  έζέτεινε  το  κράτος  επί  [χέγιστον, είναι  πασίγνω- 
στον,  άλλ'  ου  περί  τούτων  ή[Λϊν  ό  λόγος,  άλλα  περί  των  )^ωρών  της 
κυρίως  Μακεδονίας,  εν  ή,  ως  άποδείκνυται,  τά  δρια  της  άληθοΰς 
Ελλάδος  προς  βορραν  εζετείνοντο,  και  νυν  δε  εκτείνονται,  {χέχρι  του 
σηαείου  εκείνου  είς  δ  έζικνοΰντο  τά  όνο^χασθέντα  Μακεδόνικα  και  λοιπά 
Ελληνικά  φυλά.  Δήλον  άρα  ότι  τό  πνευαα  [χέν  τών  Ελλήνων  ήδυ- 
νήθη  νά  Ικταθνί  κατά  πάσας  τάς  διευθύνσεις  και  ιδία  προς  άρκτον  σχε- 
δόν αέχρι  τών  ακατοίκητων  πάγων,  ή  γλώσσα  δε  αυτών  προς  βορράν 
ουχί,  πάντως  διότι  το  ρ-εν  πνεύι/.α  οΰδενός  έπιδεες  δν  ήδυνήθη  άφ' 
εαυτού  νά  κατακτήσηται  και  εζη{;.ερώσγι  τάς  ευγενείς  τών  ανθρώπων 
ψυχάς,  ή  δε  γλώσσα  δεορ,ένη  διοικητικού,  δικαστικού,  στρατιωτικού, 
καθόλου  πολιτειακού  ισχυρού  όργανισ{;.ού  και  κατακτήσεων  είς  ΐζά- 
πλωσιν,  και  τούτων  διά  πολλών  αιώνων,  δεν  ήδυνήθη  τοΰτο.  Και 
κατά  τοΰτο  άρα  διέφερον  ρ,εγάλως  αλλήλων  ή  στρατιωτική  και  πολι- 
τική  'Ρώ(Αη  και  ή  καλλιτεχνική  και  πνευ(χατική   Ελλάς. 


Γ.    Ν.    ΧΑΤΖΙΔΑΚΙΣ 


ΠΡΟΣΘΗΚΑΙ 


Περί  της  ανωτέρω  σελ.    21   σηι^-.  Μακεδόνικης  λε'ξεως  σκοΐδος,  ην 
βαρβαρικην  ώνό[χασεν  ό  Ο.  Μ ϋΙΙβΡ, παρατηρώ  ότι,  καθ'  ά  φαίνεται, 
η  λέξις  ην  και  εν  τγ,  λοιπή   Ελλάδι  γνωστή,  και  ταΟτα  [Λετά  διαφό- 
ρου σηιχασίας•  πρβλ.  Πολυδεύκους  ΌνοΐΛαστικω  Γ.   16  «Κρατίνος 
δ'  έν  Πανόπταις  τον  σκευο^ΰλακα  έοικε  σκενωρόν  καλεϊν. 
Τοΰτων  δε  και  οκοϊδόν  τίνες  ώνόμαζον,  τον  έπι  των  σκευών 
έν  ταΐς  ^αρβαρικαϊς  άποοκει/αϊς*  έτεροι    δ'   οίίτως  οΐονται 
κληθηναι  τον  έπι  των  οιτίων».  και  Ήσυχ.  έν  λέξει  «Οκοΐδος• 
αρχή  τις  παρά  Μακεδόοι  τεταγμένη  έπι  των  δικασ'τηρίων». 
Ή   διάφορος    σηαασία   της   λέξεως    έν  τνί   λοιπή  Ελλάδι    και    έν  τ-?ΐ 
Μακεδονία  κατά   τάς    [χαρτυρίας   ταύτας    πείθει  δτι  έπ'  ούδενϊ   λόγφ 
δύναται  νά    ύποτεθ•/)  δτι  οι  λοιποί  "Ελληνες  έλαβον  αύτην  παρά  των 
Μακεδόνων  η    τανάπαλιν  ανήκει    άρα  ταϊς   ανωτέρω  (σελ.  20,  48) 
καταλε/θείσαις    λέξεσιν,  ων   ή    διάφορος  έν  Μακεδονία  και  τνί  λοιπγ) 
Ελλάδι  σηι^-ασία  ρ.αρτυρεϊ  τον  άνεξάρτητον    και    αυτοτελή    βίον  της 
Μακεδόνικης   διαλέκτου   έν    τ•ί)   χ,ώρα    εκείνη.  "Οτι   το    έ'τυ[Λον  αυτής 
άβέβαιον  (1),  είναι  αληθές,  άλλα  τοΟτο  ούδενϊ   παρέχει  το  δικαίω^χα 
ν'  άποκηρύξγ)  αυτήν  ως  ξένην  τής  Ελληνικής  γλώσσης,  διότι  τότε,  ίνα 
είναι  ακόλουθος  έαυτω,  πλείστας  τής  Ελληνικής  γλώσστ/ς  θ'  άναγκα- 
σθνί  νά  χαρακτηρίστ)   βαρβάρους,  καΐ  ταΰτα   άτόπως,  διότι  πλείστας 
όσας  ηρθεις    άδυνατοϋρ,εν  νΟν,  θά  δυνηθώσιν    οί  {χεθ    ή(^-άς. 

(1)  Ή  μονή  γνωστή  μοι  ετυμολογία  της  λέξεως  οκοΐδος  εΓναι  ή  υπό  του  κ.  Ββζ- 
ζβΙΐ1)βΓ§βΓ  έν  ταΐς  εαυτού  Συμβολαϊς  Τομ.  Ζ '  σελ.  65  τζροενε/θεϊσα  Ικ  του  ρτ^ματος 
σχΊζ^ύ.  Άλλ'  αϋ-η  όφΟαλμοφανώς  προσκρούει  προς  πολλάς  φωνητικάς  καϊ  σημασιολο- 
γιχάς  δυσκολίας•  διο'χι  άποδει/θε'ντος  δτι  και  έν  τϊ)  λοιπτ)  Ελλάδι,  οΰ  μόνον  έν  Μακε- 
δονία, έλε'γετο  ή  λέξις,  άπορειται  πρώτον  πώς  τό  σχ  έτράπη  εις  σκ,  πάθημα  τής  αρ- 
χαίας Ελληνικής  γλώσσης  παντάπασιν  άλλότριον  ( πρβλ.  'Δ\λ\)ΒΧ^  έν  Περιοδι/.ω  Κΐΐΐΐη 
Τομ.  ΛΑ"  σελ.  15),  δεύτερον  πώς  έκ  τής  εννοίας  τοΰ  σχίζειν,  χωρίζειν  ΐ^δύνατο  νά 
προέλθη  η  σημασία  του  σκευο^ύλακος,  ταμίου,  ην  έν  Ελλάδι  φαίνεται  οτι  εΓ/_εν•  η  εν 
Μακεδονία  σημασία  τοΰ  σκοΐδοζ  ώς  -/,ωρισμοΰ  τίνος,  διακρίσεως,  κρίσεως  δεν  αντι- 
βαίνει εις  την  έκ  τοΰ  ρήματος  τούτου  παραγιογήν,  άλλ'  η  έν  Ελλάδι  φαίνεται  όλως 
ασυμβίβαστος. 


6δ  ΠΡΟΣΘΗΚΑΙ 

Τοις  ανωτέρω  σελ.  28  λεγο[Λένοις  περί  της  τροπής  των  ηχηρών  δα- 
σε'ων  1)}ΐ  άΐΐ  §1ΐ  είς  άηχα   δασε'α  ρ1ΐ,  Ιΐΐ,  Ιίΐι    και  εν  Μακεδονία  και 

περί  της   επελθούσης    ρ,ετά   ταΰτα  άνο[;.οιώσεως,  ώστε  άντΙ  του  ετέ- 
ρου των  δασέων   τούτων   έ[Αφανίζεται    έπειτα  το  άηχον  π,  κ,  ουχί  το 
^,  γ,  [πίχαρι,  κά.Ιιθος),  προστίθη(Λΐ  ετι  το  κύριον  Μακεδονικον  δνοαα 
Χά.Ιχας,  καθ'  δσον  τούτο   παραγό[Λενον  πάντως   έκ  τα^  χα.Ιχος  (άντΙ 
§1ΐαΙ§1ΐ08   λεγό[Λενον,  πρβλ.  ΡρβΙΙννΐΐζ  εν  ταΐς  Συριβολαϊς  του  ΒβΖ- 
ΖθπΙίβΓ^βΡ  τθ[Λ.  ΙΕ'.    σελ.    148    κέξ.)  έγένετο  κατ' άνορ-οίωσιν,  και 
δεικνύει  κ,  ένω  αν  {/.η  ή  τροπή   των  ηχηρών  εις  άηχα  είχε  συρ^βη  και 
έν    Μακεδονία,     επελθούσης     της   άνο[Λθΐώσεως    θα   Ιλέγετο   Χάλγας 
ουχί   Χάλκας.    Ούδε    δικαιούται  τις,    φρονώ,     να    καταφυγή    είς    τον 
διισχυρισ[ΛΟν,    δτι  Ι'σως    οί  Μακεδόνες   άπήγγελλον  αληθώς  Χάλγας, 
άλλ'  οί    γράψαντες    άγνοοΰντες    την  διάλεκτον   ταύτην  και  δη  κακώς 
άκούοντες  τους  φθόγγγους  αύτης  και  άρ.ελέστερον  παριστώντες  έγρα- 
ψαν [Λεταβεβλη^λένως.  Διότι  πρώτον    [Λεν   περί  της  Μακεδόνικης  δια- 
λέκτου  έγραψε  και  ό  Ά{Λερίας,   όστις  λέγεται  Μακεδών,  και  δη  κατ* 
ανάγκην    ηττίστατο    τα    κατά    την    διάλεκτον  ταύτην   προσηκόντως, 
έπειτα    οί   παρατηρησαντες  και  καταγράψαντες  την  διάφορον  προφο- 
ράν  έν  τω  Βά.ΐαχρος,  ΒίΛιππος,  άβροϋΐες,  Ξακόικος  κλπ.  δεν  δύναν- 
ται   να    ύποτεθώσιν    αναίσθητοι    προκειαένου    περί  του  Χάλκας  κττ. 
Κατά  ταΰτα  (πρβλ.  και  τάνωτέρω  σελ.   17)   το  δνο[7-α  τοΰτο  δύνα- 
ται  να  προστεθη    τοις    άνο[7.οιωθεϊσι    παραδείγ[Λασι   πεχαρι,   κά.Ιιθος, 
*  Ημαθία,    ^Εχέόωρο^  κλπ.  κλπ. 

Γ.  Ν.  Χ. 


-,.,ς-'βιΐβ^,,,. 
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να,   δεά,  νά,-γ&ανά 


Ή  νεωτέρα  ή[Λών  γλώσσα,  έ'χει  δυο  |χόρια  να.  και  γιακά,  ων  το  (Λεν 
πρώτον  χρησΐ[Αεύει  συνήθως  εις  άνάλυσιν  της  άπαρε(Α(ράτου,  θέλω  νά 
^άγθ3,  δεν  ημπορώ  νά  μιλήσω  κττ.,  το  δε  δεύτερον  εις  δήλωσιν 
του  σκοπού,  θέλω  νά  ^ά^Ο)  γιά  νά  ζήσω,  γιά  νά  μην  πε- 
Θάν63,  θέλω  νά  δονλέ\|ίω  γιά  νά  κερδήσΌ3  χρήματα,  θέλω  νά 
κερδήσΌ^  χρήματα,  γιά  νά  ζήσ'οο  καλά  κτλ.  Ή  γένεσις  του  πρώ- 
του εκ  του  ϋ^α,  κατ'  άφαίρεσιν  του  φωνήεντος  <,  άτονου  καταστάν- 
τος  του  [Λορίου  δια  την  πρόκλισιν,  είναι  φθογγικώς  εύερρ-ήνευτος,  ανά- 
γεται δ'  εις  τους  πρώτους  [Λεσαιωνικούς  χρόνους,  διότι  εν  τη  Έκθε'σει 
της  Βασιλείου  Τάξεως  Κωνσταντίνου  του  Πορφυρογενήτου  693,5  και 
εν  έπιγραφνί  Θρακική  τών  αυτών  περίπου  χρόνων  (Πεντηκονταετ.  Πα- 
νεπιστ.  σελ.  166)  άναγινώσκεται  το  κεκολοβω[Λένον  ^α(Ι).  Ούδε  ση- 
{Αασιολογικώς  και  συντακτικώς  παρέχει  μεγάλας  δυσκολίας  ή  χρησις 
του  κά  [Λεθ'  υποτακτικής  αντί  άπαρε[Λφάτου,  διότι  ή  ση[Λασιολογική 
(Λεταβολή  αύτη,  του  ϊνα  [;-εθ'  υποτακτικής,  άπο  τής  δηλώσεως  του 
σκοποΰ  εις  άπλήν  άνάλυσιν  τής  άπαρε[Λφάτου  συνετελέσθη  ηδη  εν  ττ) 
Κοινή,  όπως  ή  χρήσις  τής  Π.  και  Ν.  Δ.  (λαρτυρεϊ,  ήρ[Ληνεύθη  δ'  ύπό 
τε  άλλων  καί  ύπό  του  ΥΥΐηθΡ  εν  τνί  Γραρ!.[Λατικ•^  τής  Ν.  Δ,  (σελ. 
36,  314  ^έξ.),  ώστε  ούδε(7.ία  χρεία  νά  έπιρ-ένωρ-εν  ή(Αεϊς  σή[Λερον  εις 
ερρ,ηνείαν   τών  ήρ{/,ηνευ;Λένων. 

Όρ.οίως  είναι  δήλη  ή  γένεσις  του  [Λορίου  γι,ά  εκ  του  όιά,  άφοΰ  καΐ 
παλαιότερον  ευρίσκεται  το  πλήρες  όιά  νά  και  άφοΰ  ήρ.εΐς  έκτος  του  για• 

(1)  Ό  Σοφοκλής  αναγράφει  έν  τω  Λεξικω  αΰτου  και  άρ/αιοτερα  "/.ωρία,  του  έκτου 
αιώνος,  ή'τοι  έξ  Εΰσεβίου  Αλεξανδρείας  44  «πώς  αυτούς  καταλείψω  και  νά  με  κατα- 
ρώνται  ;»  καΐ  433  Β  «ό  Θεός  καλά  νά  ποιτίστ)  μετά  του  δείνος»,  άλλ' αγνοώ  αν  κριτι- 
κ    ς  είναι  τάχωρία  ταΰτα  ΰγια. 
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τά  λέγομεν  καΐ  για  κρασί,  για  σεκα,  γιατί,  γιαγερνω  αντί  διεγείρω  (εν 
Κρητ-/))  κλπ.  Άπορεϊται  δ'  δ[χως  ή  χρ'/ί<ϊΐς  του  για  ήνωι^ένου  μετά  του 
γά,  διότι  οί  αρχαίοι  προφανώς  δεν  ελεγον  6ιά  ίνα.  Πώς  λοιπόν  ήρ,εΐς 
συνηψαμεν  αυτά  ;  Συνήθως  λε'γεται  δτι  ή  γλώσσα  επί  τω  σκοπώ  του 
έκφράσαι  τους  τελικούς  λόγους  δι'  ΐδιαιτε'ρας  εκφράσεως  και  διαστεϊλ- 
λαι  αυτούς  της  αναλύσεως,  έπλασε  τον  τύπον  τούτον  όιανά'  άλλ'  ή 
δοξασία  αύτη  ούτε  αληθής  ούτε  επιστημονική  είναι"  διότι  ούτε  οι 
πλάττοντες  τήν  γλώσσαν  άνθρωποι  ούτε  ή  πλαττοαε'νη  καΐ  μεταπλατ- 
τομένη  γλώσσα  —  αύτη  προφανώς  πολύ  ολιγώτερον  —  σκε'πτονται 
πώς  να  πλάσωσί  τι  νε'ον  χάριν  διαστολής  άπο  άλλου  υπάρχοντος" 
τοιαύτη  γλωσσοπλαστική  άπο  σκοπού  και  έκ  προνοίας  γιγνομε'νη  ένε'ρ 
γεια  είναι  όλως  άλλοτρία  τών  λαλούντων,  τ.  ε.  τών  δημιουργών  της 
γλώσσης  ανθρώπων.  Πρόσθες  δτι  και  αν  προς  στιγμήν  ήθέλομεν  ομολο- 
γήσει τούτο,  πάλιν  οϋδεν  διά  της  γνώμης  ταύτης  αληθώς  ήθέλομεν 
επιτύχει,  διότι  και  πάλιν  θά  ήπορεϊτο  πόθεν  ώρμήθησαν  ήτοι  πόθεν 
έ'λαβον  τα  στοιχεία  ταύτα  οί  λαλουντες;  διατί  ταύτα  και  ουχί  άλλα; 
πώς  κατωρθώθη  ώστε  οί  πρώτοι  νεωτερίοαντες  και  εΐπόντες  τήν  και- 
νήν  ταύτην  έ'κφρασιν  ού  μόνον  αλλόκοτοι  δεν  έφάνησαν  είς  τους  άκού- 
οντας  άλλα  και  μιμήσεως  ετυχον;  Εις  λύσιν  τών  αποριών  τούτων  ου- 
δέν άναντιλε'κτως  συμβάλλεται  ή  τοιαύτη  θεωρία"  ανάγκη  άρα  άλλης 
εζετάσεως. 

Κατά  πρώτον  παρατηροΰμεν  δτι  ή  άνω  παρατηρηθείσα  διαφορά  τών 
μορίων  τούτων  δεν  είναι  δλως  ακριβής"  πολλάκις  δηλ.  τδ  να  μόνον  άρκεΐ 
εις  δήλωσιν  του  σκοπού,  καΐ  εν  πολλαΐς  φράσεσι  τούτο  μόνον  συνήθως 
λέγεται,  έν  άλλαις  είναι  δυνατά  και  συνήθη  αμφότερα,  καϊ  εν  άλλαις 
μόνον  τδ  γιανά  έγχωρεϊ"  πρβλ.  τΐάει  νά  ^άη  -  να  πιη-νά  περ- 
πατήση-νά  χδη"  δός  του  νά  ^άη,  δός  του  κάθισιια  νά  κα- 
θίσ"/!•  έπηρ'  ενα  ξύλο  νά  τον  γτνηήΰη  —  νά  τον  δείρη"  πες 
του  νά  ήσυχάση  —  νά  <^υγη,  πες  του  το  νά  το  ξεύρη"  ημ- 
πορεί νά  δουλέ\|/η  νά  ^γάλη  νά  ^άη,  ή|.ιπορεϊ  νά  πάη  νά 
το  πη  •και  νά,  'ρθη  πίσω  ;  ημπορεί  νά  κοιμηθη  νά  ξεκουρα- 
σθη,  ημπορεί  νά  το  μολογήσ"»!  νά  ξεμπερδέι|;η"  ας  δουλέ\|/η 
νά  ^άη"  ας  Ι^ητήαη  νά  ^ρη  νά  δουλέ\|/η  κτλ.  κτλ.  "Επειτα 
δός  του  νά  (|)άη  (γιά)  νά  μπορη  νά  τρέχη,  πλέρωσ'έ  τον  (γιά) 
νά  μαρτυρήαϊχ  —  νά  δουλέι^τιν  ας  περπατήσϊΐ  λίγο  (γιά)  νά 
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χωνέι|;η•  ας  δουλέιΐιη  (για)  να  κερδήσΊα  —  (γιά)  ν'  άποχατα- 
σταθη•  πες  τον  το  (για)  να  ηην  ξαναρωτά,  (για)  να  μην 
άνησ'υχη  κτλ.  Έπειτα,  ί^νγεν  η  έπίιγε  για  να  μην  ξαναγυ- 
ρίοη,  έδανείοθη  για  να  μην  πληρο^Οη  πλειά,  έτΟι  εγραι|;ε, 
για  να  μπορη  να  ξε^νγη  αί/ριον  —  για  να  τοί/ς  γελάοη  — 
για  να  μην  ζενρονν  πον  είναι  κτλ.  Έκ  τούτων  καθίσταται  δή- 
λον,  δτι  οσάκις  δεν  πρόκειται  να  έκφρασθτί  ό  ά(7.ε'σως  και  κατά  φύσιν 
εκ  της  προηγου[Αένης  πράξεως  συναγό(;-ενος  σκοπός  άλλα  τις  άλλος, 
άπωτε'ρω,  πλάγιος  κλπ.,  απαιτείται  άναγκαίως  το  πλήρες  γιακά,  άλ- 
λως δύναται  να  λεχθη  και  το  άπλοΰν  να.  Έν  άλλαις  λέξεσι  το  γιανά 
χρησιμεύει  εις  άκριβεστέραν,  πληρεστε'ραν  δήλωσιν  του  σκοπού,  καΐ 
παραλα[Λβάνεται  κατ'  ανάγκην  ριόνον  έκεϊ  δπου  το  κά  θα  έφαίνετο  δτι 
δεν  θα  έξε'φραζεν  αρκούντως  σαφώς  τον  σκοπόν.  Ή  πληρεστέρα  δ' 
αύτη  έ'κφρασις  γιακά  δύναται  καταχρηστικώς  να  παραλαμβάνηται 
σήμερον  και  δπου  το  άπλοΰν  νά  θα  ηρκει,  άλλα  τοϋτο  βεβαίως  δεν 
συνε'βαινεν  ευθύς  έν  τη  άρχη  της  χρήσεως  Συχνότατον  δ'  είναι  έν 
πάσγ)  γλώσσγι  το  φαινόμενον.  δτι  εις  άδρομερεστέραν  εκφρασιν  παρα- 
λαμβάνεται η  το  αΰτδ  ή  συνώνυμόν  τι  στοιχεϊον  δίς"  το  όιά  νά  άρα 
κατηρτίσθη  έκ  των  δύο  συνωνύμων  μορίων  όιά  και  νά  καθ'  ον  τρόπον 
το  χειρότερος,  πλειότερος,  καλλιότερος,  μ,ειζότερος,κρατίστατος,  πρώτι- 
στος, οισθα,  ευρέθηκα,  Ιχτυπήθηκα,  τριήρην,  Σωκράτην,  άνδραν,  ξεβ- 
γαίνω  ξεβγάζω  κλπ.  χάριν  σαφεστέρας  δηλώσεως  της  εννοίας  αυτών 
έπανέλαβον  το  κατάλληλον  στοιχεϊον.  Έν  Προδρόμω  Γ'.  563  άνα- 
γινώσκεται  σύναψις  δύο  τελικών  μορίων  του  οπω^  και  του  νά,  λ.  χ. 
τάς  ά,χοάς  σου  πρόοΌχες,  δπως  νά  μάθης  ακριβώς  και  περχ 
των  νοσΌνντ6)ν•  ενταύθα  θα  ηρκει  βεβαίως  και  μόνον  το  νά,  άλλα 
τό  μεν  δια  την  ανάγκην  του  μέτρου,  τό  δε  καϊ  ίνα  ό  σκοπός  της  προ- 
σοχής δηλωθνί  άκριβέστερον,  συνήφθησαν  αμφότερα.  Αυτόθι  Γ'  534 
και  581  κείται  και  αυτό  τούτο  τό  περί  ου  ό  λόγος  όιά  νά. 

Και  μη  νά  πλήξη,  νά  σ^αγη,  μη  νά  τον  πιάοη  ό  οτρό^ος, 
και  λυτρωθοΰμέν  τον  γοργόν,  δ&ά,  νά  μην  παραι|;άλλη. 
Προστάοσ'ει  δε  και  δίδουσιν  τοΐ/ς  ιατροί/ς  πλονσίως, 
διά  νά,  τοί/ς  εχη  πάντοτε  άόκνως  (γρ.  άοκνους),  αν  νοσήοΊΐ. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'.  5 


&^  Ϋ.  Ν.  ΧΑΤΖίΔΑΙίΐ 

'0(Αθίως  κείται  πάρα,  'Ροβοά[Α  70-1 

Υίέ  μον,  θάνατον  τίνος  μη  τον  ηαρακαλέΰης, 

δ&ά  να  (ί/)ποτάξης  πράγμα  του,  να  έπάρης  το   έδικόν  του. 

καΐ95-6 

Μη  δώσ'ης  δώρον  τω  κριτή  η  ^ίλον  τον  ποιήοΊΐς. 

διά  να  νικήσ'ης  τον  πτο^^^όν,  να  ίπάρης  το  έδχκόν  του. 

*Η  σύναψις  άρα  τούτων  είχε  τον  ένδε'κατον  αιώνα  συντελεσθτί,  πότε 
δ' ακριβώς  κατηρτίσθη  κατά  πρώτον,  αδύνατον  να  όρισθϊί  δι'  έ'λλειψιν 
γνησίων  δηριωδών  [Λνη[χείων  της  παλαιοτέρας  γλώσσης. 

Άλλα  πώς  Ιγένετο  δυνατή  ή  σύναψις  τούτων  και  ούχΙ  άλλων;  και 
πώς  άφοΰ  το  (;.εν  δοά  ετίθετο  προ  τών  όνο[Αάτων,    το  δε  ίνα -να  προ 
των    ρη^λάτων  ;    Περί   του    πράγ^Λατος    διέλαβεν    ό    άοίδΐ{Λθς  Κοραής 
εν  ταϊς  Έπιστολαΐς  αύτοΰ  Α'  471   ειπών:  «Το  είδικόν  άπαρέ[;.φατον 
την   σή[χερον    έξηγοΰρ.εν   πολλάκις   δια   του  δτι  και  τάς  περισσοτε'ρας 
φοράς  δια  του  νά'  το  δε  αληθώς  τελικόν  άπαρε'ρ.φατον,  ήγουν  εκείνο 
το  όποιον  δύναται    να  άναλυθ"^  εις  την  ύποτακτικην   έ'γκλισιν,  προη- 
γού[Λενον    εχουσαν    το  ΐνα,    Ικφράζορ.εν    κα[;.ΐΛίαν    φοράν    ρ.έ  [λόνον  το 
νά,  και  τάς  περισσοτέρας  [λε  το  όιά  ^α.  Και  ση[Λείωσαι,  δτι  αύτη  ή 
κατάχρησις    του   νά  εις  την  έ'κφρασιν  του  ειδικού  άπαρεαφάτου,  κά- 
υ,νουσα  φυσικά    ά{Λφίβολον    την  τελικην  σηρ.ασίαν  του  νά  (ήγουν  του 
ίνα),ηνάγκασε  τον  ΐδιώτην  λαόν,  .  .  .  (οοπίΓΩβ  ραΓ  ϋΠ  ϊηδίίηοΐ)  νά 
προσθε'σωσι  την  διά  (τέλος  ση{Λαίνουσαν  και  αυτήν),  διά  νά  ένδυναι^.ώ- 
σωσι  τρόπον  τινά  (ΓβηΓοΓΟβΓ)  το  νά  και  νά  του  άφαιρέσωσι  πασαν  ά{χφι- 
βολίαν».  "Ητοι  κατά  την  διδασκαλίαν  ταύτην  ή  κατάχρησις  του  νά  και 
έπι  τών  ουχί  τελικών  προτάσεων  έγένετο  αιτία, ίνα  οί"Ελληνες  ώσεί  υπό 
ενστίκτου  τινός  όδηγού|7.ενοι  ένισχύσωσι  τό  ϊνα  διά  της  προσθήκης  του 
διά,  όπερ  επίσης  έδήλου  τέλος,  και  ούτω  διαστείλωσι  του  άπλοΰ   και 
πολυσηριάντου  νά.  Άλλα  παραλείποντες  ότι  δεν  [;.ανθάνο{^-εν  ούτω  τόν 
λόγον  της  προτψ.ήσεως  της  όιά  και  ουχί  της  είς  ή  προς  ή  επΙ  κλπ., 
αϊτινες    ομοίως   έδήλουν    τέλος,    ουδέ   τόν    λόγον    της    συνδέσεως    της 
της   προ    τών    ονομάτων    μόνον  τιθεμένης,    μετά   του   τελικού    μορίου 
ί'^α,  παρατηροΰμ.εν  δτι  διά  της  φράσεως  ώσεΙ  νπο  ένστικτου  τινός  ου- 
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δεν  αληθώς  ειπείν  ερ{;.τ,ν•ύεται,  διότι  τα  της  γλώσσης  πλάττονται  και 
αεταπλάττονται  κατά  ψυχολογικούς  λόγους  και  νό{Λθυς,  ους  οφείλο- 
αεν  ν'  άναζητησωαεν  και  ρητώς  όρίσωαεν,  ούχΙ  δε  κατά  τά  ένστικτα, 
ήτοι  τά  ανυπολόγιστα.  Διά  τοΰτο  κρίνω  ότι  τό  πράγ[Λα  δεϊται  άλλης 
εξηγησεως. 

Πάντων  τών  τελικών  μορίων  ηδη  άπο  της  Κοινής  τό  ίνα  και 
όιά  κατε'στησαν  εύχρηστότατα  Ικβαλόντα  κατά  ΐΛίκρόν  τά  λοιπά* 
εντεύθεν  έλε'γοντο  ρ-,ετά  της  αύτης  σηαασίας  φράσεις  [Λεθ'  έκατε'ρου 
τούτων  άδιαφόρως,  λ.  χ.  δουλεΰει  διά  ^αγεΐ  και  δουλεύει 
ϊνα  ^άγη  κλπ.,  διά  τοΰτο  δε  και  ΐξεφε'ροντο  πολλάκις  άρ-φότερα  Ιν 
τη  αΰτνί  προτάσει  λ.  χ.  Προδρ.  Δ'  132  «άν  δώσΌνν  ατά]χζνόν 
ποτε  δ&'  ανάγκην  νά  ιΙ/ωνιοΌνν».  Πρόσθες  τέλος  ότι  προ  του  νά 
[λεθ'  υποτακτικής  ετίθετο  πολλάκις  το  άρθρον  το,  προ  του  οποίου  πά- 
λιν ήδύνατο  όπως  και  προ  παντός  όνόρ,ατος  νά  τεθη  πρόθεσις,  πρβλ. 
αυτόθι  501-3  ουδέ  διά  οέ  τό  έκτίοασΊ  τοντο  τό  μοναοτήριν, 
τό  νά  τό  τρώγης  |Λοναχός  .  .  .  νά  μας  διώκης  της  μονής• 
και  Ε'  22  ποός  τό  νά  μάθω  γράμματα,  καϊ  Σπανε'α  143  ου  ^οΰ- 
λεοαι  τό  νά  τό  ^ανερώσΊας,  Καλλφ.άχ.  249  πικ^όν  ήγοΰμαι 
τό  νά  ζω,  καΐ  823  λόγος  μικρός  άν  έξαρκη  προς  τό  νά  τό 
δηλώοη  κτλ.  Δεν  ήτο  άρα  δύσκολον  εκ  φράσεων  οίον,  πάει  γΐά 
κραοι  και  πάει  νά  ^έρη  κρασί,  δοι/λεΰει  μόνο  γιά  φαεΐ  και 
δουλεύει  νά  τοώη  μόνο  κτλ.  και  εξ  άλλων  όπου,  καθ  ά  άνω- 
τε'ρω,  ά|Λφότερα  τό  τε  όιά  και  τό  νά  ήνοΰντο  εν  τη  αΰτ^  προτάσει 
[δι  ανάγκην  νά  ψωνίσουν),  νά  συναφθώσιν  άμ.φότερα  Λα- λ-α,  οσάκις 
ακριβεστέρα  δήλωσις  του  σκοπού  έπεζητεϊτο,  ήτοι  έκ  τών  φράσεων 
πάει  διά  κραοι  και  πάει  νά  φέρη  κραοι  νά  γίντρ  τρίτη  πληρε- 
στέρα, λ.  χ.  πάει  επίτηδες  διά  νά  ^έρη  κραοί.  Ανάγεται  άρα 
η  γένεσις  της  χρήσεως  ταύτης  εις  την  σύ{Λφυρσιν  δύο  συντάςεων,  περί 
ων  και  άλλοτε  διέλαβον  έν  τ•^  Άθηνα  ΤΟ[α.  "Γ'  σελ.  143-4. 

Τοιαυται  συ[Λπιλήσεις  δύο  φραστικών  τρόπων  εις  ενα,  έκφραστικώ- 
τερον,  ίσχυρότερον,  άδρο[Λερέστερον,  συρ!,βαίνουσιν  έν  πάσγι  γλώσσ•/)* 
αναγράφω  τινά  παραδείγ[;.ατα  έκ  της  αρχαίας  Ελληνικής  γλώσσης" 
επειδή  έλέγετο  ότι  κάλλιστα,  οτι  πλείστον  κλπ.  προς  δε  και  ώς 
έλά^ζίστα,  ώς  πλείστον  συνήφθησαν  άι^.φότερα,  τό  τε  ώς  καϊ  οη 
6ίς  εν,  ήτοι  ώς  δτι  §έλτιστον,  ώς  οτι  άγριώτατος,  ώς  δτι  σμι- 
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κρόταται.  Ό^Λοίως  συνάπτεται  το  χάριν  και  ένεκα,  τίνος  δη  }((ίριν 
ένεκα;  άπανθ'  ένεκα  τοΰ  τοιούτον  πάντες  δρώμεν  χάριν. 
Όαοίως  το  μέχρι,  επί,  προς,  εις,  μέχρι  έπι  θάλασ'σ'αν,  μέχρι 
εις  το  σ'τρατόπεδον.  Ό[Αοίως  έο'τε  έπι  το  δάπεδον.  Ωσαύτως  τί- 
νος νόμον  προς  χάριν,  ^ χάριν  τίνος  νόριου;  Καϊ  το  προς  χάριν 
§οράς,  προς  χάριν  άσαρκος  ηδύναντο  κάλλιστα  να  έξενεχθώσι  καΐ 
βραχύτερον,  ή  δ'  έννοια  δεν  θα  [λετεβάλλετο  πολύ.  Ύπό  των  μετα- 
γενεστέρων συνήπτετο  το  άρα  οιτν,  άρα  ούν  αδελφοί  στήκετε  (Θεσσα- 
λονικείς Β,  2,  15),  άρα  ούν  ώς  δι' ενός  (Ρω[Α.  5,18),  άρα  ούν  αδελ- 
φοί οφείλεται  έσαέν  (αύτ.8,12),άραούν  τα  της  ειρήνης  διώκωαεν  (αύτ. 
14,  19),  άρα  ούν,  ώς  καιρόν  εχο(Λεν,   έργαζώ(Λεθα  (Γαλ.  6,  10). 

Ό{χοίως  λε'γεται  σήαερον  πολλάκις  ύπο  πολλών  λέγω  δτι  να 
ερθη,  έλεγα  δτι  να  ημπορούσες  κλπ.  Ό|/οίως  συνάπτομεν  το 
μαζί  (χετά  τοΰ  με,  μαζί  με  τοΐ/ς  άλλους  ώς  παραστατικώτερον 
τοΰ  άπλοΰ  με  τους  άλλους.  Όρι.οίως  λε'γεται  πολλαχοΰ  απόντες 
και  ά^όντε,  άδοντας  καΐ  απόντα  εκ  του  ά(^ον  και  δντα*  συχνό- 
τατα δε  συνάπτο[7.εν  ε'ν  τω  καθ'  ή[Λέραν  λόγω  τό  ώστε  [χετά  του 
λοιπόν,  λέγοντες  ώστε  λοιπόν  φρονείτε  πώς  θα  ζήση,  ώστε 
λοιπόν  τόν  είδες  καλά  κλπ. 


Γ.  Ν.  Χατζιδάκις 


ΚΡΙΤΙΚΑΙ  ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ 

ΕΙΣ  ΙΣΤΟΡΙΚΩΝ  ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΑ 

(έ'κδ.  ι.  ΟίηάοΓβί) 


1.   Νικολάου  Δα{Αασκηνοΰ  άπ.   1.  σελ.   1. 

Πννθανο^ένων  δ'  εκείνων  «και  τίς  γενήςτεται  τρόπος;» 
ειπεν  ώς  ουδέν  χρη  κά[ΐνεχν,  άλλ'  άναβάντας  προς  αύτίαν 
έπι  <^τγιν)  κορυ^τχν  τον  δροι/ς — ώθεϊν  αύτην  άπ'  άκρου  εις 
τα  κάτω. 

δτι  πρέπει  να  προστεθϊ)  το  άρθρον  την  προ  του  κορυφην  [/.αρτυρουσι 
τα  προειρτορ-ένα 

αΣερί-ίραΐΛΐς  επει  οδοιπορούσα  ε'γε'νετο  εν  Μηοοις,  άναβασα  επί  τι 
ύψηλόν  δρος  πάκτοθετ  τιΛην  καθ^  ετ  μέρος  ττεριερρωγός  και  άόατογ 
Μϋσάόί  και  άποτόμω  πέτρα   εθεατο  την  στρατιαν    άπό  τίνος  εξέδρας. 

Ωσαύτως  τα  επό[Αενα 

«τι  δε  άναγνοϋσ'α  τη  ί/Οτεραία  έπ'  άκρου  τον  δρονς  άνα- 
βιβαοαμένη  καλεί  τοΐ/ς  "Οννεω  παϊδας». 

Του  αύτοΰ  άπ'  3.  σελ.  4. 

Ταυτ'  ιδών  τε  και  άκοΰοας  ό  Βαβυλώνιος  τον  Μηδον 
εγείρει  καθεΰδοντα  και  ει  δή  τι  πλέον  τα  θεία  εΐδώς  συμ- 
βάλλει την  τοΰ  ονείρου  ^ήμην  [και]  κελεύει  τον  Άρβάκην 
ιέναι  παρά  τον  Τίγριν. 

Κακώς  έκβάλλουσι  τον  [/.ετά  το  καθεΰδοντα  δντα  και.  Έκβλητέος 
ό  προ  τοΰ  κελεύει,  όστις  προφανώς  προηλθεν  εκ  διττογραφίας  τών  δύο 
πρώτων  γρααμάτων  τοΰ  έπιφερομένου  κεΑενει. 

3.  Τοΰ  αύτοΰ  άπ.  4.  σελ.  8. 

βασιλεύς  δε  ό  Μήδο^ν  Άρταΐος — ύπελάιιβανέ  που  εν  κυ- 
νηγεοίω  ύπό  λέοντος  ή  άλλου  τοί;  θηρίου  καταβεβρώοθαι. 
Γραπτέον  του  και  ουχί  τοΰ. 

4.  Τοΰ  αύτοΰ  άπ.   18.  σελ.   19.  .,  „  ν  ^ 
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Γραπτέον  Μό-^ος  καΐ  ούχι  Μόζος. 

5.  του  αύτοΰ  άττ.   32.  σελ.   24 

■και  οι  μέν  δια  την  Τημένου  έπισκίασιν  έξεώσθησαν 
εκ  της  άρχης. 

Ούδε[7αα  ανάγκη  να  γραφή  επίϋκΐ]^ιν,  ώς  ό  Μυλλήρος  προε'τεινε  η 
έπαναίρεσιν,  ώς  φρονεί  ό  Δινδόρφιος.  Ή|7-εϊς  νο(χίζθ[;.εν  δτι  ό  Νικό- 
λαος, ώς  και  πάντες  οί  [^.εταγενε'στεροι  συνηθίζουσι,  ποιητικώτερόν  πως 
τον  λόγον  ενταύθα  έξήνεγκε.  πρβ.  Άνθολ.  παρ.  9.  19,  ΆΗρα  τον 
:τοΛύμηζιν  —  τύμβος  έκεσκίασεν. 

6.  Του  αύτοΰ  άπ.   45.  σελ.  27. 

Ά-μοργός,  νΐΊσΌς  μία  των  Κχ/κλάδίον  ζγοναα  πόλεις  τρεις, 
Άρκεσίνην,  Μινώαν,  Αιγιάλην  έκαλείτο  δε  και  Πάγκαλη 
και  Ψνχία  .  .  ,  Νικόλαος  δ'  Άμοργίτην  αυτόν  καλεί. 

Το  χάσ[Λα  συ{Λπλγιρωτέον  ό  ποΜτΐ)ς  Ά^ιοργΐνος  Νικόλαος  δ'  Ά[Λθρ- 
γίτην  αυτόν  καλεί. 

δτι  ούτω  συ[;.πληρωτε'ον  πρβ.  άπ.  40. 

Παρώρεοα. 

01  πολϊται  Παρωρεϊς,  Νικόλαος  δε  Παρωρεάτας  ^ηοίν. 

7.  Του  αύτου  άπ.  48.  σελ.  30. 

Λυδοι  δε  "Αρδυν   έπι   ^αοιλείαν   καλοϋσΊν   αγγέλους  τε 
άλλους,  π  ε  μ,  ι|;  α  ν  τ  Ο  ς  και  των  Ηρακλείδων  τινας. 
Γραπτε'ον  πέ^^ανζΕς. 

8.  Του  αύτου  άπ.   53.  σελ.   40. 

οι  δέ  Ίωλκοι  (γρ.  Ίοίλκιοι,  ώς  ορθώς  ό  Δινδόρ^)ΐος 
λέγει)  έπι  τω  έργω  ηχθηραν  Μήδειάν  τε  .και  Ίάοονα  και 
τοΐ/ς  μεν  (|)υγη  έζημΐωοαν  [οί  δ'  εις  Κόρινθον  άπεχίόρηοαν]• 
ταϊς  δε  παιο'ι  σΊ/νέγν6:)σ'αν  υπό  ακακίας  έξαπατηθείσ'αις. 

Έκβλητε'ον  το  ταράττον  τον  λόγον  παρε'ρΐ-βλη^Αα,  οί  ό'  εις  Κόριν- 
θον άπεχώρηϋαν,  όπερ  προφανώς  εΐνε  σχόλιον  του  ψυγΐ}. 

9.  Του  αύτου  άπ.   55.  σελ.  41. 

Ώς  δ'  έκα,τερος  αυτών  (τών  οκυλάκων)  όμοιος  έγένετο 
τη  τρο(|)η,  Σπαρτιάταις  έκκλησιάζουοι  προς  τους  περιοί- 
κους πολέμου  πέρι  καί  άμηχανοΰοΊ  παραγαγών  αμφότερους 
είς  μέσον  και  ανν  αυτοΐς  δόρκους  τε  και  ζωμούς  και 
δι|τα  έσ'κευασ'μένα  έλεξεν. 
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Γραπτέον  ^όρκον  άντΙ  τοΟ  όόρκονς.  "Οτι  οε  εΙς  ητο  καΐ  ούνί  πολ- 
λοί, [χαρτυρεΐ  αύτος  ό  Νικόλαος  τταρακατιών  λε'γων  ό  όέ  θηράτωρ  έπΙ 
τον  όνρκογ  (ώρι/,ησεν).  Πρβ.  κοοΐ  Πλουτ.  Λακων.  άποφθ.  225  Ρ 
δπου  άντΙ  τοΟ  όόρκου  λε'γεται  δτι  ό  Λυκούργος  άψηκε  Ααγώγ. 

10.  ΤοΟ  αύτοΰ  άπ.   59.  σελ.   46. 

Μύρων  ό  Σχκι/ωνίων  ^ασΊλεΐ/ς — ην  περί  τε  τα  άλλα  καχ 
περί  τάς  γνναΐκας  άκόλαο'τος•  ας  ού  λάθρα  |χόνον,  άλλα 
και  ^ανερώς  ^ιασάμενος  ησχυνεν. 

Γρατττε'ον  [Λαλλον  βιαζόμενος  άντι  του  βιαϋάμενος. 

11.  Του  αύτοΰ  άπ.   65.  σελ.  61. 

ένθεν  δε  καχ  ένθεν  λχσσάδες  πέτραχ  καχ  το  δρος  δχερρω- 
γός  καχ  ί/χίτηλόν  Ιίν  δχά  μέσΌχ;  δε  δχεξχέναχ  .  .  .  τάς  έμ- 
όολάς  Οχβάρατ  έ(|ΰλαττε  μχ;ρχοχς  όπλχταχς•  καχ  ίχν  άνέλ- 
πχσ'τον  δχελθεχν. 

Το  τεταραγρ-ε'νον  τοΰτο  χωρίον    άναγνωστέον  και  οιορθωτέον  ώδε. 

ένθεν  δε  καχ  ένθεν  λχοτοτάδες  πέτραχ  καχ  το  ορός  δχερρο^- 
γός  καχ  ύχίτηλόν  χχν  δχά  μέσΌυ  δ'  έδεχ  χέναχ*  καχ  ίχν  άνέλ- 
πχϋτον  δχελθεχν  (δτχ)  τάς  έμβολάς  Οχβάρας  έ(|αίλαττε  ■μυ- 
ρχοχς  όπλχταχς. 

12.  Του  αύτοΰ  άπ.  86.  σελ.   79. 

καχ  ο'ι/ναποθνήσ'κοχ/σ'χ  κατά  πάσαν  ανάγκην  εχτ'  εν  νόσ'ω 
τελευτήσ'εχε  ^αοχλεχ/ς  εχτε  πολεμώ  εχτ'  άλλως  πως. 

Γραπτέον  εϊτε  άντΐ  τοΰ  ίίτ'  £>,  ώς  και  τα  επό[^.ενα  είτε  ττοΜ^ω 
εϊτ  α,ΙΛωί.  ττως  δεικνύουσιν.  Το  ν  προηλθεν  εκ  διττογραφίας. 

13.  Τοΰ  αύτοΰ  άπ.  94.  σελ.   84. 

καχ  δήλοχ  προ  της  εύτχ/χχαςηοί'αν  άλλήλοΤςπολεμοχ/ντες. 

"Οτι  ό  Νικόλαος  συντάσσει  το  .7Το.^ί//ί<>  δοτικτ)  πρβ.  εν  σελ.  71 
έγνωσαν  τοις  '^Ρωμαίοις  πο.Ιεμεΐν.  κ.  ά.  Γραπτέον  λοιπόν  ά22η2οΙς 
άντΐ  τοΰ  ά.Ι.ΙψΙους. 

14.  Τοΰ  αύτοΰ  άπ.   17.  σελ.    105. 

■  καχ  ώς  ά^χκετο    έντχ/γχάνεχ  τοχς  εν    'Ρώμη   θαπτομένω 
Καχσαρχ  <^παρατυχο'ΐ;σ'χν)  οχ  άπήγγελλον  τά  τε  άλλα. 
Ούτω  συ[7.πληροΰμεν  το  χάσ[Λα. 

15.  Τοΰ  αύτοΰ  άπ.   30.  σελ.    130. 

"Οτχ  τον  Καχοαρος  εχς  την  οχκχαν  άπχόντος  μετά  το  δχαλ- 
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λαγηναι  προς  Άντώνίον,  μονωθέντα  Άντοίνχον  αί/θις  άνε- 
ρεθίζεσθαι,  την  εννοιαν  όρώντα  παοά  πολΐ;  τοϋ  στοατιω- 
τχκοϋ  παντός  άηονενουααν  ως  προς  <(έκεΐνον)>•  έχεϊνον  μεν 
γαρ  έποιουντο  παΐδά  τε  είναι  και  διάδοχον  άποδεδεϊ^ςθαι  εν 
ταϊς  διαθήκαις. 

Ούτω,  νο{Λίζορ!.$ν,  συ[λπλ•ηρωτέον  το  χάσ[Λα. 

16.  Παυσανίου  Δααασκηνου  άτ.   3.  σελ.    156. 

και  εν  τω  ενχεσθαι  αύτους  και  ■μυσταγ^ογεΐν  κατηνέ^^θη 
α^αϊρα  πυρός  [κεραι/νοΰ]  εκ  τον  ούρανοϋ,  ήτις  έποίηοε 
παυθϊΊναι  τόν  χεΐ]α,ώνα  και  τα  τοϋ  ποταμού  έπισ'χεθηναι 
ρείθρα. 

Έκβλητέον  τό  κεραυνού  ώς  σχόλιον  του  σφαίρα  πνρός. 

17.  Του  αύτοΰ  αύτ. 

και  έδίδαξεν   αύτοΐ/ς  τιμάν   εκείνο  το  πυρ,  δπερ   έλεγεν 
αύτοΐς  έορακέναι  εκ  τοϋ  οϋρανοϋ  κατενεχθέν[τα]. 
Διορθωτέον  κατενεχθέν  άντΐ  του  κατενεχθέττα. 

18.  Του  αύτοΰ  άπ.  4.  σελ.   157. 

και  κατεδίωξαν  όπίθ63  Σέλευκος  και  οί  μετ'  αϋτοϋ  όρνο- 
σκόποι. 

Γραπτε'ον  όρνεοσκότζοί,ύίΐ;  κατωτε'ρω  όρνεοθυσι'αν. 

19.  αύτ.    Γραπτέον    εν  δε   τ^     Άντιγονεία     άντΐ   του    έτ    τ/}    όε 
Αντιγοτεία. 

20.  Αύτ.  σελ.   160. 

και  οϋτως  την  αϋτίιν  πόλιν  έκτισ'εν  έπάνο)  τοϋ  αίματος 
τοϋ  σ'νάγρον,  θυαιάαας  κόρην  <^ ανδρός)  άδαίχ  ονόματι 
Άγαϋην . 

Ανάγκη  να  προστεθ'/ί  το  έκπεσόν  δια  το  ό^αογρά[Λ{Λατον  ττί  έπο- 
[Λεν-Γ  λέξει  άνόρόζ,  δπως  άκριβωθη  ή  έννοια  του  άόαή. 

21.  Δεξίππου  ά;^.   19  σελ.    184. 

κύκλω  της  πόλεως  περιήεσαν  καταθεώμενοι  δπη  εϋα- 
ποτείχιστον  η  και  έπιβατόν  εν  τη  προσ'αγο^γη  των  κλι- 
μάκων ϋπάρ^οι. 

ΠροτιΐΛώμεν  ευεπίδατον  άντΙ  του  έκίβατόν. 

22.  Εύναπίου  άπ.  49.  σελ.  245. 
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Σιρομάσ'της,  σκενός  τι  σΊδηροϋν,  λαβην  ξυλίνην  έχον 
παρά  τοις  τελοίναις  είς  έρευνυν. 

ΔιορΟοΰντες  το  τυπογραφικον  άαάρτη|χα  συνιστώ(Λεν  τοις  τελώναις 
την  λέζιν  σίρομάστ?](.. 

23.  Του  αύτοΰ  62.  σελ.   254. 

οί  δε  έπιτροπεΰοντες  άει  προς  αλλήλους  έπολέμουν 
ώοπερ  ^ασΊλεΰοντες,  φανερώς  μεν  ούκ  εναντίας  χείρας  και 
δπλα  άρ(ί|ΐενοι  κρύ^α  δ'  άπατης  και  δόλου  μηδέν  ύπο- 
λείποντες. 

Το  £ποΜ^υου>••  καΐ  η  επο[χέν7)  ρι,ετοχή  νποΜίττοηες  δεικνύει  δτι 
αντί  του  άρά^αενοι  γρατυτε'ον  αίρό^ενοι. 

24.  Του  αΰτοΰ  σελ.  255. 

01  δε  κόλακες  χθες  μεν  και  προίην  {(ίπο)δεδρακότες 
του  καπηλειού  και  τοΰ  τα  §άθρα  καλλύνειν  και  τοϋδα^ος 
κορεΐν  κλπ. 

Γραπτε'ον  άποί^εόραχόζες  άντΙ  τοΰ  ΰε^ραχότες. 

25.  Τοΰ  αύτοΰ  79  σελ.   264. 

Ό  δε  Γαίνας  εξεχώρει  της  πόλεως  καταλιπών  αυτήν 
πολυάνδριον  και  πολυτελή  τά^ον. 

Διορθωτε'ον  κατα.Ιείηων  άντΙ  τοΰ  χατα.Ιιπών, 

26.  Τοΰ  αΰτοΰ  84  σελ.  267. 

και  οι  γε  προσήκοντες  αυτώ  λογισται  των  στρατιωτικών 
έργων  τον  μεν  αριθμόν  των  στρατιωτών  ηδεσαν,  το  δε  πλή- 
θος τών  έταιρών  και  τον  εκ  των  χειρών  αριθμόν  αύτοΰ 
διέί^υγεν. 

Διορθωτε'ον 

και  οι  γε  προσήκοντες  αιίτω  λογισται  τών  στρατιο^τικών 
έργο^ν  τόν  μεν  αριθμόν  τών  στρατιο^τών  ηδεσαν,  τό  δε  πλή- 
θος τών  έταιρών  και  <(τών  χρυσών  τών)  εκ  τών  χειρών 
{ό)  αριθμός  αύτοί/ς  διέ^ευγεν. 

27.  Πρίσκου  άπ.   3  σελ.  282. 

και  έχόλεσεν  αύτω  ό  βασιλεύς. 
Γραπτέον  έχόΛωσίγ. 

28.  Τοΰ  αύτοΰ  άπ.  7  σελ.  287. 

και  την  ά,γοράν  την  έν  Ίλλυριοϊς  μη  προς  τίί  δχθτι  τον 
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ΙοΤτροι;  ποταμού  γίγνεοτθαι,  ώσ^πεο  κα\  πάλαι,  άλλ'  εν 
Ναιθ(7ω,  ην  δριον,  ώς  έπ'  αΰτοΰ  δηο^θεΐσ'αν,  της  Σκυθών 
και  "Ρωμαίων  ετίθετο  γης. 

Γραπτέον  υπ"  αντοϋ  άντΙ  του  έπ  αύζον.  "Οτι  οέ  οΰτω  γραπτέον 
πρβ.  κατωτέρω  άττ.  9  έν  σελ.  291  α  άφικόαενοι  δε  ές  Ναισσον  ερη- 
{Λον  |χέν  εύρο{Λεν  ανθρώπων  την  πόλιν  ώ^  υπό  των  ποΛεμίωτ  άνατρα- 
ττεΐϋαν,  έν  δε  τοϊς  ίεροϊς  καταλύρ,ασι  των  υπό  νόσων  κατεχθ[χε'νων 
τινές  έτύγχανον  δντες. 

29.  Του  αύτοΰ  άπ.  7.  σελ.  288. 

ι/ποοχόμενος  δε  τοϋτο  ποιεΐν  έπι  την  έσ'τίασ'ιν  προς 
τον  εύνοΰχον  παραγενόηενος  και  ι/πό  τω  Βιγίλα  έρμηνεϊ 
δεξιάς  και  δρκονς  έδοοαν  κλπ. 

Γραπτέον  ποιηΰειτ  άντϊ  του  ποιεΐν. 

30.  Του  αύτου  άπ.  8  σελ.  290. 

ές  Σερδικην  άί^ικνούμεθα  τρισκαίδεκα  όδόν  άνδρι  εύ- 
ζώνω  της  Κωνσ'ταντίνου  άπέχονοαν  έν  η  καταλΰοαντες 
καλώς  έ^ειν  ήγηοάμεθα  έπι  έοτίαν  Έδέκωνα  και  τοιτς 
μετ'  αύτοΰ  βαρβάρους  καλεΐν. 

Προσθετέον  προ  του  τρκτκαίδεχα  το  Ικπεσον  ήμερων  και  διορθωτέον 
έστϊασικ  άντΐ  του  εατίαγ.  Πρβ.  άνωτ.  σελ.  288  άπ.  7  επί  ζητ  έστίασίΥ 
— παραγεγόμενοζ. 

31.  Του  αΰτου  άπ.  8.  σελ.  318. 

τότε  δε  δια  τον  της  εύο^χίας  καιρόν  παρελθών  τώ  τε  είδει 
και  τοις  έαθήμαοι  και  τη  ^ωνη  και  τοις  οΊ/γκεχνμένως 
παρ'  αύτοΰ  πρθ(|ερομένοις  ρήμαοι•  τη  γαρ  Αΰοονίων  την 
τών  Ονννων  και  την  τών  Γότθ^ον  παραμιγνΰς  γλώτταν 
πάντας  διέχεε  και  ές  άοβεστον  όρμηοαι  γέλωτα  παρε- 
σκεναοε  πλην  Αττίλα. 

Διορθωτέον  και  στικτέον  ώδε,    δπως   καί    το    άνακόλουΟον  έκλίπγ). 

τότε  δε  δια  τον  της  ευωχίας  καιρόν  παρελθών  τω  τε 
εΐδει  και  τοις  έοθήμαοι  και  τη  ^(ονη  καί  τοις  ονγκεχυμέ- 
νως  παρ'  αΰτοΰ  προφερομένοις  ρήμαοι  (τη  γαρ  Αύοονίο^ν 
την  τών  Οϋννο^ν  και  την  τών  Γότθοον  παρεμίγνι;  γλώτ- 
ταν) πάντας  διέχεε  και  ές  άοβεΟτον  ύρμηοαι  γέλο^τα  πα- 
παρεσ'κε'ύασ'ε  πλην  Αττίλα. 
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32.  Μάλχου  άπ.  13  σελ.  401. 

έλεγον  δε  οί  πρέσ'βεις  δτι  Όνοαριχος  (^ίλος  τε  τω  ^αοΊλεχ 
καθεσΊήκοι  άδόλως  και  στέργοι  τα  Τω^χαίο^ν  και  ά^ίηαι 
πάντα,  ά  πρόσ'θεν  ένεκάλει  περί  τε  των  προσόδων  και  των 
άλλων  χοη|Λ(ίτων,  ά  της  αύτοΰ  γυναικός  προειλή^ει  ό  Λέων, 
καχ  δοα  των  εμπόρων  των  εκ  της  Καρχηδόνος  άρτι  καθι- 
σταμένου του  πολέμου  έλή(|θη  και  ει  τι  άλλο  πάλαι  ό  πα- 
τήρ προς  'Ρωμαίους  όπο^σοϋν  έσχεν  αίτίαν  τήν  τε  είρήνην 
έχειν  άξιοίη  ^εβαίαν  και  μηδέν  είναι  λοιπόν  τοις  'Ρω- 
μαίοις  "ύποπτος  τω  μη  ούχι  γνησίως  τάς  σπονδάς  έμπε- 
δώσειν  και  δσα  ήδη  συνέκειτο. 

Αι  προτασσό[Λ6ν(Χΐ  της  οριστική;  άψίησι  δύο  εύκτικαΐ  καθεστηκοι 
και  στέργοι  και  η  άσυνόέτως  επακολουθούσα  άλλη  ευκτική  άζΐυίη 
δεικνύουσιν  δτι  ή  ρ.ετά  των  πρώτων  δύο  ευκτικών  συνδεο^χε'νη  οριστική 
άψί?]οΊ  δεν  έχει  ύγιώς.  Καθ'  η|Λας  ό  Μάλχος  έ'γραψεν  άψιείς,  δπερ 
άντιγραφεύς  τις  [/.η  έννοήσας  ένεκα  τών  παρε^αβαλλθ[;.ένων  «  πρόΰθετ 
— αίτίαν  δτι  άπόδοσιν  ε/ει  το  αίΐίοίη  ^ετε'γραψεν  άψίησι  καΙ  ούτω 
κατε'λιπεν  άσύνδετον  τήν  τε  τελευταίαν  εΰκτικήν  [;.ετά  τών  προηγου- 
[/.ένων  απατηθείς  ϊσως  και  έκ  του  προ  του  είρήνην  κειρ.ε'νου  τε,  δστις 
δ[/.ως  συνάπτει  το  εχειν  και  είναι  και  ούχϊ  όλόκληρον  τον  λόγον  προς 
τα  προηγούΐ7.ενα.  Γραπτε'ον  λοιπόν  και  στικτε'ον  ώδε* 

έλεγον  δε  οί  πρέσβεις  δτι  Όνώριχος  φίλος  τε  τω  ^ασιλεϊ 
καθεστηκοι  άδόλως  και  στέργοι  τα  'Ρο^μαίων  και  άφιεις 
πάντα  ά  πρόσθεν  ένεκάλει  περί  τε  τών  προσόδων  και  τών 
άλλο^ν  χρημάτων,  ά  της  αύτοΰ  γυναικός  προειλή<^ει  ό 
Λέθ3ν,  και  δσα  τών  εμπόρων  τών  έκ  της  Καρχηδόνος  άρτι 
καθισταμένου  τοΰ  πολέμου  ελήφθη  και  ει  τι  άλλο  πάλαι  ό 
πατήρ  προς  Τωμαίους  όπωσοΐτν  έσχεν  αίτίαν,  τήν  τε  εί- 
ρήνην έχειν  άξιοίη  ^εβαίαν  και  μηδέν  είναι  λοιπόν  τοις 
Τίομαίοις  ίίποπτος  τω  μη  ούχι  γνησίως  τάς  σπονδάς  έμ- 
πεδώσειν  και  δσα  ήδη  συνέκειτο. 

33.  Του  αύτου  απ.    14  σελ.   401* 

ως  τα  μεν  Θευδερίχου  τοΰ  παιδός  Βαλαμήρου  άει  άσθε-; 
ν.έστερα  και  έλάττονα  γίγνοιντο. 

Γραπτε'ον    γίγνοιτο.  "Οτι  ό  Μάλχος   έγίνωσκε  το    Άττικδν    σχή{Λα 
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πρβ.  Ιν  τω  αύτφ    άποσπάσ[Λατι  περί  το  τέλος  την  πρότασιν  χαΐ  δσα 
χρησψα  στρατοπέόω  πάπα  έγίγνετο  έτοιμα. 

34.  ΤοΟ  αύτου  άπ.   16  σελ.  405. 

Ζήνων  δε  πι/θόμενος  προς  -μεν  τον  Βαλαμήροι;  άπεκρί- 
νατο  δτι  αυτός  εΐη  προδότης  και  πάντα  εναντία  οχς  ΐ/πέ- 
οτ^ςετο  δράοας,  δστις  διαπολεμεΐν  ί/ποσχόμενος  μόνος  είτα 
και  ^οήθειαν  προσκαλέσ'αιτο  άλλην,  πάλιν  δε  την  δΰνα-μιν 
των  'Ρωμαίούν  κα?ιέσας  κρΰ^α  προς  Θευδέριχον  πράττΕι. 

Αί  προηγού[Λεναι  εΰκτικαΐ  δεικνυουσιν  οτι  καΐ  το  πράττει  κατ'  εύ- 
κτικην  πράττΟι  γραπτε'ον. 

35.  Του  αύτοΰ  άπ.   18  σελ.  412. 

πέμιίτας  άπήτει  οτϊτον  πολΰν  τίνα  και  οίνον,  δπως  τω 
σ'τρατω  έχοι  άπιών  εφόδια*  οι  δε  ουδέν  είκασαν  αντω  {δού- 
ναι) δΰναοθαι,  εν  τοοαΰταις  κλπ. 

Ούτω,  νο(Λίζομεν,  συρ,πληρωτέον  το  χάσρ,α. 

36.  Όλυρ,πιοδώρου  άπ.   24  σελ.   459 

δωρεϊται  Άδαοϋλ^ος  και  ν'  εύειδεΐς  νεανίας  σηρικην 
ένδεδυμένονς  έσθίχτα  γέροντος  έκαστου  ταΐς  γζ^ΰχν  άνά 
δνο  μεγίοτΩν  δίοκΩν. 

Διορθωτε'ον  μεγίατΟΤς  όίϋχΟΤί:. 

37.  Μενάνδρου  άπ.  28  σελ,  65 

και  ού  παι/σ'όμεθα  καταβάλλοντες  και  χειρούμ,ενοι,  εως 
αν  Έ^νβρίση  το  ^άρβαρον. 

Διορθωτε'ον  ^Αψυβρίοτι  (  =  παύσηται  ΰβρίζον,  άποβάλνι  την  ΰβριν), 
όπερ  ό  νους  του  χωρίου  απαιτεί. 

38.  Του  αύτου  άπ.  43  σελ.  85. 

και  έτέρονς  δε  πλείστους  δονακοίδεις  τε  και  λοιμώδεις, 
έτι  δε  και  ι/δατώδεις  διεληλιτθότες  χώρονς,  ον  '\ιην  άλλα 
και  δια  <(της  χώρας)  της  λεγομένης  Άκκάγας,  όνομα  δε 
γυναικός  άρχούσης  των  άνά  τα  εκείνη  Σκυθών,  χειροτο- 
νηθείοης  τηνικαίττα  ες  τοΰτο  ύπό  Άναγαίου,  ος  έκράτει 
το€τ  (|)ύλου  των  Ούτιγοΰρων  —  παρεγένοντο  ένθα  τα  πολε- 
μικά σύμβολα  τοϋ  Τουρξάνθου  έτύγχανεν  όντα. 

Τα  συ[7-(ρραζό(;.ενα  δεικνυουσιν  δτι  πρε'πει  να  προστεθώσιν  αί  λέξεις 
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χης  γώρας,  αίτινες  ένεκα  [χεταπηδήσεως  του  όφθαλ^λου  άπό  τοΟ  -πρώ- 
του ζής  εις  το  δεύτερον  έςέπεσον. 

39.  Αύτ.  σελ.  88. 

Τοσαΰτα  |.ιέν  οϋν  τω  Τουρξάνθω  έγ.εν:ό]ΐπαϋτο•  ίηΙ/αγόρας 
γαρ  τις  άνηρ  και  αλαζονεία  χαίρων. 
Γραπτέον  άτήρ  αντί  του  άνήρ. 

40.  Αύτ.  σελ.  89. 

και  δίχ  αύτίκα  Ούαλεντϊνος  και  οσΌΐ  γε  αύτω  έπηκολού- 
θησαν,  τοις  αι/τών  ξι^ιδίοις  διεχαράξαντο  τάς  σ<^άς  αι/- 
τών  παρειάς. 

Ό  Δινδόρφιος  περιγράφει  το  βάρβαρον  σ(£άς,  άλλ'  ημείς  νοΐΛίζθ[χεν 
ότι  πρέπει  να  γραφή  σψετερας  δπερ  ταχυγραφικώς  γεγραα(χένον  σ^δ^ς 
ό  άντιγραφεύς  κακώς  άνε'γνω.  Οΰτω  δε  καϊ  (Λονον  δύναται  να  έν- 
νοηθη  ή  ΰπαρξις  αύτοΰ. 

41.  Του  αύτου  άπ.  64  σελ.  1*25. 

αυτός  δε   ού   πολλοΰ    την  χρόνου    διάνοιαν   γνώσεοθαι 
Τούρκων. 
Γραπτέον 
αυτός  δε  οΰ  πολλού  χρόνου  την  διάνοιαν  γνώσεσθαι  Τούρκων. 

42.  Του  αύτοΰ  άπ.  66  σελ.   131. 

ό  δε  γε  άντεσήιχηνεν  ώς  ή  γίι  τοίί  Τωμαίων  ^αοΊλέως 
μεγίστη  τέ  έστι  και  άπλετος  και  ώς  δυοεύρετόν  τι  (})νγάς 
άνηρ  εν  αύτη  άλώμενος,  τυχόν  δε  ότι  και  όλέθρω  ΐιλω* 
προς  ταΰτα  άντέλεξεν  ό  Βαϊανός  όμνΰναι  τους  Τωμαίων 
ηγεμόνας  ώς  άναμαστεύσουσι  και  ει  τι  εύροιεν  τόν  φυ- 
γάδα άποκρύι|;οιντο  ουδαμώς  άλλ'  έκ  παντός  τρόπου  έγ- 
χ  ει  ρ  χ  ει  ν  αυτόν  τω  των  Άβάρων  μονάρχω. 

Έν  τούτφ  τψ  γωρίφ  πρώτον  το  άπροσδιόνυσον  τι  διορθωτέον  που, 
είτα  δε  γραπτέον  έγχειριοΐεν  άντι  του  έγχειριεΐν,  ώς  δεικνύει  και  η 
προηγουρ,ένη  ευκτική  άποχρυχίτοιντο. 

43.  Άγαθίου  άπ.  10  σελ.  155. 

Ναρσης — άνδρας  ώς  πλείστους  ί/πό  τα  κοίλα  έμβαλών 
του  σπηλαίου  όργανα  γέροντας  λιθοτόμα  και  τοιχωρΰχα 
έξεκόλαπτεν  ήρεμα  και  διέτεμεν  τοί;  άντρου  τόν  όρο^ον, 
ένθα  τό  έρυμα  ήδραστο,  και  ες  τοσούτον  έξέκοπτεν  κα\ 
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.διεκάθαιρε"  τ-ίιν    ^άύιν  της  οίκοδομίας   ες    οσΌν  ηδη  την 
άρχην  τοϋ  θε-μελίον  (ίπογνμνοϋσθαι. 

Και  ό  προγιγού{χενος  τοΰ  όΐίτε^ίεν  παρατατικός  έζεκόίαπτεν  και  οί 
έπό[;.ενοι  έζ^κοπτεν  και  όιεχάθαιρεν  δηλοΰσιν  δτι  άντϊ  τοΰ  ό^τεμεγ 
γραχτέον  όιέτεμνεν. 

44.  Του  αύτου  άπ,   11   σελ.    158. 

κατέλιπεν  δε  κα\  εν  Κνμη  δΰνα^χιν  άξιόχρεων,  δπως  δη 
προίϊκαθεδοΰμενοι  και  ένδον  τοι/ς  δυοΓμενεϊς  έγκα- 
τείργοντες  χρονιά  γοΰν  αύτοίτς  παρασ'τήσ'οιντο  πολιορκία. 

Τό  ε7ΓΟ(Λενον  έγκατείργοηες  απαιτεί  να  γραφή  τΐροσκαθεζόμενοο 
άντΙ  τοΟ  προοκαθεόούμενοι.  Παρατηρητε'ον  δτι  ό  Άγαθίας  και  εν 
τούτφ  και  εν  άλλοις  πλείστοις  χωρίοις  άπο[Λΐ|7.εϊται  τον  Θουκυδίδην 
πρβ.  άπ.  1  σελ.  140,  άπ.  5  σελ.  148,  149  Β.  10,  156  Ο.  14, 
163  Ο.  14,  165  Ο.  Β.  20,  172  Ο.  κ.  ά. 

45.  Τοΰ  αΰτοΰ  άπ.    16  σελ.    166  Ο. 

ει  τήνδε  την  δόξαν  αφέντες  μόνον  καθ'  έαι/τοΝ  σ'κοπή- 
οΌΐτε  τό  πραχθέν,  ο'ύκ  αν  υμϊν  όφθείη  τηλικοΐ/τον  δεινόν 
όπόοον  άλλως  ήγεΐσθε. 

Γραπτε'ον  καθ^  εαυτό  άντΙ  τοΰ  καθ^  εαυτόν. 

46.  Τοΰ  αύτοΰ  άπ.    17  σελ.   168. Β. 

και   έγώ   μεν    ουδέν  τι  ^λαΰρον  <(άν)   είποιμι  ες  ίηιάς, 
άλλως  δε  τις  ίοως  έρεΐ  ι,ιαλακίαν  είναι  τό  χρήμα. 
Αναγκαίος  ό  έκπεσών  αν. 

47.  Του  αύτοΰ  άπ.  20  σελ.   174  Ο. 

Οί  δε  Φράγγοι  Άί^ΰβριζον  μεν  ες  αι;τόν  και  έλοιδο- 
ροΰντο  και  προδότην  άπεκάλοι/ν  τοΐ;  γένους. 

Γραπτε'ον  ^Εψύ6ρ(ζον  αντί  τοΰ  άψΰβριζον.  Όαοίως  έν  σελ.  307, 
9.  Β.  γραπτε'ον  έ^υδρίζω^  άντΐ  τοΰ  άψυβρίζωτ. 

48.  Τοΰ  αύτοΰ  2,  άπ.  9  σελ.   194  Ο. 

οί   δε    'Ρ(ομαϊοι  —  έπήεσ'αν   δοράτιά  τε  άκοντίζοντες  και 
τοις  κόντοις  διωθοΰμενοι. 
Γραπτέον  κοντοΐς  άντΐ  τοΰ  κόηοκ:,. 

49.  Του  αύτοΰ  3  άπ.  6  σελ.  245  0. 

ε{  δε  γε  και  άντιοταϊεν,  άλλ'  ουδενι  πόνω  {αν)  δια(|)θα- 
ρηναι. 
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Άνάγκτη  να  προστέθν)  ό  αν. 

50.  Αύτ.  21.  Ο. 
τοΌ  δέ  ^οϋ  πολλοί/  ^ερόμενον.  Γραπτέον  φερομένου. 

51.  ΤοΟ  αύτου  4,  σελ.  296,  4,  Ό. 

^έρε  γαρ  ει  τοις  ^ουλομένοις  έξη  τους  οικείους  δυσμε- 
νείς ούτω  πως  άθρόον  άπόκτιννύναχ  καχ  τοΰτο  πολλάκις 
γιγνόμενον  ^χέχρι  τοΰ  έπ'  άπειρον  ίίδη  τολμάσθαι  προσε- 
νεχθείη,  πώς  άν  ύμιν  το  γοΰν  κρίνειν  άδεώς  εν  ^εβαίω 
διαμένοι; 

Γραπτέον  έζείη  αντί  του  έ^ΐ},  ώς  δεικνύδΐ  ή  επομένη  ευκτική  πξ,οσ- 
ενεχθείη.    Ωσαύτως    κατωτε'ρω    σελ.    300,    8,    Α,    γραπτέον    ει  χαΐ 
όμό(ρνΛο(ΐ  εϊη  αντί  ει  και  όμόψυ.ΙοΓ,  ?}. 
^    52.    Τοΰ  αύτου  4  σελ.  297.  5  Α. 

■  λογιζόμενοι  ώς  ει  γε  προς  τους  οικειοτάτους  νμΐν  και 
ξυνήθεις  ^ειδοΰς  ηκισ'τα  μέτεϋτι  και  δικαιοοΰνης,  σ'χολη 
γε  αν  βέβαιοι  διαμενεϊτε  προς  τοΐ/ς  αλλογενείς  και 
όθνείους. 

Γραπτέον  διαμενοΐτε  αντί  τοΰ  όίαμενεΐτε. 
53.  Αύτ.  σελ.  300  7,  Β. 

οι  γε  έπιοχόντος  ^ρο-χυ  τον  δικαστού  και  ^ουλευομένου 
κατεμέμ^οντο  ήσ'υχη  και  ηγανάκτουν  δτι  δη  μη  εύθΐ/ς  οχ 
έναντίοχ  άνήρητο. 

Διορθωτέον  άνιψηντο  αντί  του  άν/^ρητο. 
55.   Αύτ.  σελ.  310,  12  Ο. 
.  άνδρες  -  διήγγειλαν  -  λέγοντες  -  πέρας  δε  Σωτήριχον  αν- 
τοϊς  έπιστηναι,  λόγω  μεν   ώς  δη  χρυσίον   τοις  ξυμμάχοις 
διατεμοϋντα,  έργω   δε  τα   έπι  λύμη  τε  και  καθαιρέσ'ει 
τοΰ  παντός  διαπραξόμενον. 

Γραπτέον    διατεμοϋντα.   "Ότι    δε    αληθές   πρβ.  σελ.  264,   15.  ϋ. 
Σωτήριχος  δε  ό  στρατηγός    αύτίκα  εϊχετο  της  πορείας,  εφ'  ήπερ    καΐ 
έ'σταλτο'    χρυσίον   γαρ    έκ   βασιλέως    έκό[^.ιζεν,  έφ'  ω   τοις  προσοίκοις 
βαρβάροις  κατά  το  ζυ^Λ|χαχικον  όιατέμοι. 
55.   Τοΰ  αύτοΰ  4  σελ.  339  28  Ο,. 

άλλ'  ούτος  γαρ  ό  δεσμός  επίβουλης  τε  και  καταλύσεως 
αιτιώτατος  γέγονε. 
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Γραπτέον  δ  θεσ^ιοα,  άντι  του  6  δεσί'.ός.  "Οτι  τούτο  αληθές,  ααρ- 
τυρουσι  τα  ανωτέρω  Β  «λέγεται  δε  ώς  και  νόιιον  εθετο  κοινά  τοις 
άνόράσι  προκεϊσθαι  τα  γύναια,  ου  κατά  τον  Σωκράτους,  οΐμαι, 
και  Πλάτωνος  λόγον  και  την  εν  τω  λόγω  κεκρυι^,ρ,ένην  ώφέλειαν, 
αλλ  ώστε  τω  προστυχόντι  έξεϊναι  προς  ην  αν  Οέλοι  χωρεϊν  και  της 
εύνης  [Λεταλαγχάνειν,  εί  και  έτέρω  τφ  ξυνοικοΰσα  και  άποκεκρΐ[Λένη 
ετύγχανε». 

56.  Του  αΰτου  5  σελ.  383,  21  0. 

ηγεΐτο  δε  τοΰτων  Γερμανός  ό  Δωροθέου,  νέος  μέν  γε  ων 
κομιδη  και  πρώτος  ήδη  ύπηνήτης. 
Γραπτέον  πρώζον  αντί  του  πρώτος. 

57.  Αύτ.  σελ.  386  άπ.  22. 

αύτίκα  γαρ  έπακρίδας  εΐκοοχ  πολνήρεχς  τε  και  (1|ΐ<|ι- 
πρΰμνους  ανδρών  έηπλήοας  οΊδήρω  τεθωρακιομέν^ον,  ασπί- 
δας τε  γερόντων  και  τόξα  και  προς  γε  δορυδρέπανα — ύπό 
την  ένδον  παρατεινομένην  της  θαλάττης  γλο^χϊνα  καθάπερ 
εις  ένέδραν  καθορμίοας  ένέκρυι|τεν. 

Γραπτέον  έττακτρίδας  αντί  του  έποίκρίόας.  "Οτι  δε  οΰτω  γραπτέον 
ΐδέ  Σουίδαν  έν  λέξει*  επακτρις  είδος  πλοίου*  «έμβάντες  δε  εις  τάς 
έπακτρίδας  και  τάς  δρορ,άδας  όλκάδας  τον  δρρ,ον  περιενόστησαν». 
Πρβ.  και  Ξεν.  Έλλ.  1,  1,  11.  «  Ένταΰθα  δε  και  Αλκιβιάδης  ηκεν 
έκ  των  Κλαζοιχενών  συν  πέντε  τριτόρεσι  και  έχακτρίόι. 

58.  Αύτ.  σελ.  386.   22  Β. 

τότε  δη  και  {αί)  τών  'Ρωμαίων  όλκάδες  άντανήγοντο 
και  άνταπτιεοαν. 

Ανάγκη  νά  προστεθη  τό  άρθρον  ο<,  διότι  ένταΟθα  πρόκειται  περί 
των  ολίγφ  πρότερον  (Α)  ρηθεισών  εϊκοσιν  έπακτρίδων,  ας  έπλήρωσεν 
ό  Γ«ρ{χανός  ανδρών  τεθωρακισμένων  κλπ. 

Έν  Άθτ^ναις  τ^  10  Ιανουαρίου  1895 

Γ,    Α.    ΠΑΠΑΒΑΣΙΛΕΙΟΤ 


ΠΑΡΕΡΓΑ 


Δια  πολλών  διατριβών  εν  τη  Άθην^  καταχ^ωρισθεισών  έπεχειρη- 
σααεν  να  καταστησωριεν  παντί  νουν  έ'χοντι  και  γράα|χατα  έπιστα(Αέν(}> 
φανερον  δτι  η  του  Γρ.  Βερναρδάκη  έ'κόοσις  τών  Πλουτάρχου  Ηθικών 
ουδέν  άλλο  καθ'  δλου  ειπείν  είναι  η  τυπογραφική  εργασία  άνευ  έπι- 
στΥΐ{Λγις  και  άνευ  έπιστάσεως  γενο[Λε'νη,  ορβΓΒ  ΓηβΓΟβηηΒΓία,  ως  εύ- 
στόχως  ε^αρακτήρισεν  αύτην  6  \νίΐ£ΐηΐΟλΥί{,Ζ.  Έν  παρόδω  δε  εν  τινι 
τών  διατριβών  τούτων  ?;ψάαεθα  κα'ι  της  λατινοααθείας  του  έκδοτου 
άναγκαίον  νορ-ίσαντες  άπας  δια  βραχε'ων  να  έλεγχθη  ή  ΰβρις  και  ή 
καταφρόνησις  του  άγνοοΰντος  μεν  και  αυτά  τα  στοιχεία  της  τών 
'Ρω[Λαίων  διαλε'κτου,  τολρ,ώντος  δε  δ[7.ως  να  ε'πιτρίβνι  αύτην  έν  δια- 
τοιβαίς  προωρισαε'ναις  ύπο  φιλολόγων  να  άναγινώσκωνται.  Προς  τον 
ελεγχον  τούτον  οΰδε^αίαν  έχων  εϋπρόσωπον  άπολογίαν  ό  Βερν.  κατέ- 
φυγεν  εις  την  τελευταίαν  τών  άπηλπισρ.ε'νων  σανίδα"  έπεχείρτισε  δηλ. 
να  δείζγ)  δτι  είναι  άξιος  συγγνώ[Λης,  έφ'  οις  εις  την  Λατινικην  γλώσ- 
σαν  και  γρα(Λ[7.ατικην  έκακούργησεν,  διότι  δήθεν  και  εγώ  ό  έλεγχων 
αύτδν  δεν  είι/.αι  τοιούτων  ά{/,αρτη[χάτων  άπηλλαγρ-ένος.  Προς  τούτο 
κατέλεξεν  δσα  ένό[^ι.ισεν  δτι  εύρε  λεκτικά  σφάλίΛατα  εν  τινι  πραγρ.α- 
τεία,  ην  λατινιστί  συντάξας  έξέδωκα  τω  1888  έν  ττί  Πεντηκονταε- 
τηρίδι  του  Εθνικού  Πανεπιστηρ,ίου.  Μέχρι  τοΰδε  ουδέν  άντε'ταξα 
προς  δσα  έν  έφηαερίσιν  έλάλησεν  ό  Βερναρδάκης  ύπεραπολογού[Αε- 
νος  της  περί  τον  Πλούταρχον  κριτικής  αύτου  εργασίας,  διότι  ένό- 
[^.ισα  δτι  οί  πεπαιδευ[;-ένοι  τών  αναγνωστών  ηδύναντο  άφ'  εαυτών  να 
έκτιαησωσι  κατ'  άζίαν  τα  ύπο  του  Βερναρδάκη  λεγό(;-ενα.  Έν  τίί 
περί  ης  δ'  δρ.ως  ό  λόγος  Βερναρδακείω  απολογία  πρόκειται  περί  Λα- 
τινικής γλώσσης  και  γρα^χαατικής,  περί  ταύτης  δε  προκεΐ[Αε'νου  οΐ 
"Ελληνες  τών  φιλολογικών  διατριβών  άναγνώσται  δεν  δύνανται  άπαν- 
τες άνευ  ύπο[;.νήσεώς  τίνος  νά  κρίνωσι  περί  τής  ορθότητος  τών  γρα- 
φοι/.ε'νων  {λεθ'  όσης  περί  Ελληνικής  γλώσσης  ασφαλείας.  Διά  τοΰτο 
ένόρ.ισα  άναγκαίον  νά  ρ.ή  καταλίπω  άνεςέλεγκτον  την  προκεψ-ένην 
άπολογίαν,  άλλα  νά  διαπτύξω  άπαξ  τουλάχιστον  τά  έν  αύτνί  άλαζο- 
αθηνα,  τομ.  η'.  6 
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νεύ(/.ατα  καΐ  καταοείζω  την  κενότητα  αυτών,  ίνα  το  λοιπόν  οί  τάς 
τοιαύτας  Βερναρδακείους  απολογίας  άναγινώσκοντες  κρίνωσιν  αΰτάς 
του  αύτου  λόγου  αξίας,  ου  και  τάς  εις  την  του  Πλουτάρχου  εκδοσιν 
άναφερο[Λε'νας,  τουτε'στι  μηδενός^ 

Δεν  έκρινα  δε  την  άνασκευην  ταύτην  άλλοτρίαν  της  Άθηνας,  διότι 
^αά  ει  (χΥ)δέν  άλλο  έν  αύτη  διδάσκεται,  -ίά  παραδείγ(;.ατα  τουλάχι- 
στον, ών  ποιοΰ|χαι  χρησιν  προς  έ'λεγχον  των  Βερναρδακείων  σφαλρ.ά- 
των,  δίν  ηντλησα  έκ  των  προχείρων  γρα{Χ[^.ατικών  βοηθη[χάΐ:ων,  άλλ' 
ίξ  αυτών  τών  πηγών,  ήτοι  τών  παλαιών  συγγραφε'ων  (1),  διόπερ  έλ- 

(1)  Περί  πάντων  σχεδόν,  περί  ών  ουδέν  εχ_ω  νά  εΐ'πω  πλέον  τών  εν  τοις  προχείροις 
•γραμματιχοΐς  βιβλιΌις  ευρισκο[χένων,  παραλείπω  πάντα  λογον  άρκού|χενος  νά  υποδείξω 
^ίρ  Βερν.  εν  τϊίδε  τ^  ση[Αειώσει  τά  βιβλία,  εν  οΤς  δύναται  νά  εΰρτ)  τό  όρθον.  Οϋτω 
περί  μεν  της  τοΰ  (ϋ§ηιΐδ  δυπί  μετ'  απαρεμφάτου  συντάξεως  δύναται  νά  μάθτ)  έκ  τών 
εν  τώ  εκτενεστέρα)  τών  του  ΟβΟΓ^βδ  Λατινικών  Λεξικών  καταλεγομε'νων  /ωρίων  (οΤς 
προςθες  Ρδβυάοοϊο.  ϊη  δαίΐυδί,ίιιιη.  9:  βχ  πιβ&  ιβ  Γ&ΐΏΪΗαΓΐ,  ηιιαβ  ηιϊΐιί  ιηαΐΐο  1ΏΪ- 
ηΟΓ  βδΐ,  (ΐααΐη  Ιιβίϊβηβ  ϋί^ηιΐδ  βιιιη)  οτι  ό  χρ(.όμενος  ταύττ)  ουδέ  πο'ρρωθεν 
δύναται  νά  έλεγχθ^  έπ'ι  Βερναρδακισμω.  Περί  δε  του  ηιιοα(1  ας  έξίτάστ)  το  τε  ειρη- 
με'νον  Λεξικόν  και  τά  έν  ττ]  τοΰ  Κβίδί§  -  Ηβ&δβ  γραμματικϊ)  (§  267),  ϊνα  πεισθϊ) 
^τι  ή  αντί  του  ηαοαά  δρβοΙβΙΏυδ  ελλειπτική  7.ρη<^'5  "^ο^  μορίου  τούτου  ή  εν  τε  χει- 
^ογράφοις  παραδεδομε'νη  και  υπό  δοκίμων  φιλολο'γων  εις  παλαιά  κείμενα  εΐσηγμένη 
^ιναι  ήκιστα  ιΏ^ο-^ο^  νά  αποδοκιμάζεται  υπό  του  Βερναρδάκη  του  τά  τε  άλλα  πονηρώς 
την  τών  'Ρωμαίων  φωνήν  βαρβαρίζοντος  και  δη  και  έν  τη  προκειμένη  περιστάσει  άντι 
της  ελλειπτικής  /ρτ^σεως  του  ςυο&Λ  της  όπωςδιτ^ποτε  παραδεδομένης  (Ίδέ  ϋΐ'&ΐίβΐΐ- 
1)θΓθΗ  εις  Λιου.  42,  7  και  ΕχοβρρΙα  δυβίοηΐ&ηα  σλ.  307,  22  ΚοίΗ,  ένθα  κείται 
Λΐυοίκΐ  αηίηΐυΓΠ  1)βίΐ1αδ  άίοϊΐυΐ•)  τήν  άμαρτύρητον  τοΰ  ί|ΐιθ(1  εΐά  προτείνοντος.  Περί 
δέ  τοΰ  ροδΙ  ραυίΐο  θά  διδαχθη  έκ  τοΰ  υπό  ΜβΓ^ϋβΙ  συντεταγμένου  Λεξικοΰ  τοΰ  Καί- 
σαρος (σ.  722,  2)  δτι  παρά  τω  συγγραφεί  τούτω  τουλάχιστον  εΐναι  συνηθέστερον  του 
ραυΙΙο  ρΟδΙ.  "Ολως  δ'  ανάξια  άποκρίσεως  νομίζομεν  δσα  περί  τοΰ  1)08  γράφει,  διο'τι 
-ουδείς  νουν  έχων  δύναται  νά  πιστεύση  δτι  διά  της  λέξεως  ταύτης  μετεφράζομεν  ημείς 
^ήν  ί/ν  και  ουχί  τήν  6ονγ,  περί  ής  έκ  μετεωρίας  ένομίζομεν  δτι  πρόκειται.  Περιττόν 
ωσαύτως  νομίζομεν  νά  άντείπο)μέν  τι  προς  α  λέγει  περί  της  έν  σελ.  214  περιόδου: 
(ΐαίδ  ηοη  ΪΙκΙίρηβΙΐΐΓ  κ. τ. λ.  ή  περί  της  έν  σελ.  231  φράσεως  (ΐυθ(1  Ι&ΐηβΐΐ  βΙΟ.  δτι 
έιναι  ασαφείς,  διότι  πάς  μή  άπειρος  γραμμάτων  ών  έπεξελθών  τά  χωρία  ταΰτα  Οά 
όμσλογηση  ήμΐν  δτι  ουδέν  τούτων  σαφέστερον,  αίςπερ  σαφέστατη  είναι  και  ή  έν  σελ. 
238  ρήσις :  ϊη  Ιαοαηα  ΓβρΓυηοΐκΙυιη  φρατρών.  Ποία  δέ  κακοζηλία  υπάρχει  έν  τη 
ρτ^σει :  ΕδΙ  ϊ^ίΐυΐ'  κτέ.  (σελ.  ΙΜ2)  παρακαλώ  πάντα  εμπειρον  Λατινικών  γραμμά- 
των νά  με  διδάξη.  Τί  δ'  έχει  τις  άλλο  πλην  του  γέλωτος  νά  άντιτάξη  προς  τον  νο- 
4<.ίζοντα  σφάλμα  τήν  διά  τοΰ  αΐ  α1ί(|ϋαιιο1θ  6>'ϊδΙϊι1ΐαΓ6  ϊηοίρΐ&ηΐ  μετάφρασιν  τοΰ 
« ινα  ποτέ  πα^αστΐ]  (αυτοΐς)  ^ρονίΐν»,  δπερ  ισοδυναμούν  τώ  «ίνα  ποτέ  έγγίγ'ΐ]ταΐ 
αντοΐς  τό  ^ρογεΐν»,  ουδέν  κατ'  οϋσίαν  διαφέρει  τοΰ  «ίνα  ποτέ  άρζωτται  (ρρονεΐτ  ;». 
Τό  τοιαύτα  έλέγχειν  είναι  ουχί  ρυδίΙΙί  αηΐΐηϊ,  ως  λέγει  πο•.  ό  Βερν.,  άλλα  δλως  ηυΐ- 
-1ίίι.<»  &ηϊΓηί. 


ίρίζώ  οτι  η  προκέΐ(/.ένη  ανασκευή  εσται  συ[Λβολή  τις  ούχΙ  δλως  άνα- 
ξία  λόγου  εις  την  άκρίβωσιν  |Λερών  τίνων  της  Λατινικής  γραρ.ρ,α- 
τικής. 

1.  Πεντηκονταετηρίδος  του  Έθν,  Πανεπιστ.  σλ.  235.  Ύο  ρταβ- 
ρθ8Ίΐίοη68  περί  βί  παρά,  όπερ  άποδοκι^χάζει  ό  Βερν,  ΐσχυριζό(7.ενος 
δτι  ρ,όνον  «περί  βΐ  παρά  ρΓεΐθρθ8Ϊΐίοηβ8»  (1)  λε'γεται,  ούδεν  έχει  το 
ρ.ε[;.πτόν.  Πρβλ.  ΟβΙΙ.  II,  17.  3  :  ηυίά  άίοαπιαδ  (Ιβ  ρΓαβροδΐΙΐοηβ 
ρρο  ?  XI,  3,  1  :  ςυοά  §βηϋδ  βδΐ  ρΓαβροδίΐίο /?/ό.  Όρίως  κείται 
και  το  ΙίΐΙθΓα  ου  [χόνον  παρά  Νιγιδίφ  και  Γελλίω,  ως  ηδη  εδείξα- 
;7.εν,  άλλα  και  παρ'  αΰτω  τω  Κικέρωνι  (Ιθ  ΟγειΙ.  II  §  240  :  (ΙίΐΙβ- 
Γαδ  Ι^ί^ί^ΜΜ)  καΐ  §  280  (ΙίΐΙβΓαδ  Α.  Ρ.  Ρ.  Κ.),  ώςαύτως  δε  και 
παρά  Δονάτω  είς  Τερεντίου  Φορ(Λίωνα  IV,  4,  8  :  ΟΐΐΓΠ  Ρ  ρΡΟ  ΙίΐΙβΓα 
Η  ΐη  ΐηαΐΐίδ  ΙθουΐίοηίΙ)ΐΐ8  ροηαΐυτ.  Και  ούτοι  (Λεν  οί  'Ρω;7.αϊοι  συγ- 
γραφείς οϋδεν  ϊσως  έ'χουσι  παρά  τω  Βερναρδ.  κΰρος,  [^.ε'γα  δ'  δμως 
παρ'  αΰτω  κύρος  έ'χει  πάντως  ό  Μυτιληναίος  γρα(^.|7,ατικδς  Γρηγόριος 
Βερναρδάκης,  δστις  έν  σελ.  XV  του  προλόγου  του  Α'  τό[;.ου  γράφει 
ΙϊΐΙθΓαΓϋΐη  εΐ,  και,  στ,  φρ,  έν  δε  σελ.  XVI  γράφει  ΙίΐΙβΓα  Ρ,  ϋΐ- 
ΙβΓ&  Ε,  τέλος  δε  έν  σελ.  XXXIX  οιύτο  δή  τοΰτο,  όπερ  παιρ' 
έμο&  κακ&ζεο,  (Ιθ  οοηδίΓαοΐΐοηβ  ρραβροδίϋοηΐΐιη  άνά,  αντί, 
άπο  κτλ. 

2.  Αυτόθι.  Ουδέν  λέγει  ό  Βερν.  ίσχυριζό{χενος  δτι  δυνά;χεθα  (Λεν 
νά  εΊ'πω(Λεν  Ιιΐο  ηοδίβΐ'  περί  του  τελείου  (ίήτορος,  ου  η  παράστασις 
είναι  ύποκεί(/.ενον  του  ή(Λετέρου  λόγου,  δεν  δυνάιχεθα  δε  νά  εϊπω(;.εν 
το  αύτο  περί  του  συγγραφέως,  δν  ποιού[Λεθα  ύποκεί[Λενον  των  Ί)\κΐ.τί~ 
ρων  (Λελετών,  έρ{;.ηνεύοντες  η  διορθουντες  το  κείι/.ενον  αύτου.  Καθ' 
η(Λάς  και  κατά  πάντα  σοφιστείας  άλλότριον  ούδε(7.ία  διαφορά  υπάρ- 
χει. Και  τό  παρά  Προπερτίω  (III,  32,  29): 

ΑυΙ  ηυίίΐ  βρβ  Οΐιϋ  ΐίΒϊ  ρροδυηΐ  οαηηΐηα  ΙβοΙαΡ 

Νϊΐ  ίυναί  ίη  Γηα§ηο  νβείβί^  αΐΏΟΓβ  δβηβχ. 

δηλοϊ    δτι   δυνά(/.εθα    νά  εϊπω{;.εν  ηοδΐπΐΐϊΐ  τον   συγγραφέα   περί  ου 

την  (Αελέτην  ασχολούμεθα.  Πρβλ.  και  ΟΪΟ.  ΑΐΙ.  II,  19.  VII,  14,  1. 

22, 1.  26,2  κ. ά.  ΝοδΙβί'  Γβιΐδ  δίά.  ΑροΙΙ.  Ι,  7,  9=^6  {}ΐιο  Ιοοιυορ. 

(1)  Ση[ΐ.ειωτέον  δτι  τό  «περί  βΐ  παρά  ρΐ'αβρΟδϊΙίοηβδ»  δέν  είναι  Κικερώνειος  σύν- 

ταξις. 
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Άλλα  προς  τί  καί  ενταύθα  να  καταφεύγωμεν  ε!ς  αφανείς  'Ρω- 
[χαίους  συγγραφείς,  άφοΰ  αϋτος  ό  περιφανής  γρα[ΛΐΛατικ6ς  Γ.  Βερναρ- 
δάκης αναιρεί  τον  άπολογούιζενον  Βερναρδάκην  γράφων  έν  (λέν  σελ. 
ί/Χ  του  προλόγου  του  Α'  τορ.ου  :  Ταπί  ΥβΡί^ΟΓαπί  νεΐΓΪ6ΐ£ΐΙΐ8  .... 
βΐΐαΐη  Νθ8ΐ6Γ  8ΐυάίδδΐδ8ΪΐΏυδ  θδΐ  περί  του  Πλουτάρχου,  έν  δε  τί) 
του  προλόγου  του  τετάρτου  τό[χου  XXX  σελίδι  περί  του  ΥΥϋαΐΏΟ- 
νΐΐζ,  ού  ό  προπτηλακισίΛος  είναι  ύπόθεσις  του  προλόγου  τούτου,  Νο- 
δίθΓ  Ιιαηο  δάνειον  σοφίαν  (δίο !)  ΟδΙβηΙαδδβ  νΐάβίατ  οιηϊδδο  αιιοΐο- 
ΓΪδ  ηοπίΐηβ  !  !  !  !  !  Άλλ'  ό  Βερναρδάκης  ουχί  άπαξ  ουδέ  δίς  ρ,όνον, 
άλλα  πολλάκις  φωράται  ουδέν  βέβαιον  φρονών,  άλλ',  ώςπερ  κάλα[Λος 
ύπ'  άνέ[/,ου  σαλευόΐΛενος,  άλλοτ'  άλλα  κατά  τον  εκάστοτε  καιρόν  και 
νοών  και  λε'γων. 

3.  Σλ.  231.  Τι  άλλο  δύναται  νά  σηΐΛαίνη  το  άνω  θη.Ιήιτης  η  τά 
άταχεχωρηκότα  της  θαΛάττης  (Πολ.  Π,  11),  τ.  ε.  α  ϋΙΕΓΐ  ΓβΟβάβη- 
Ιία  (ΟαΓί.  IV,  1,6:  ιτιαΓίΐίΐΏείΓη  οραηι  βΐ,  ρΐ6Γα(}αβ  Ιοη§ΐα8 
βΐΐειιτι  α  ιήβπ  Γβοθάβηΐΐα ;  Ρΐίη.  ΕρίδΙ.  V,  6  :  ΕδΙ  δαηβ  §Γει\ί8 
6ΐ  ρβδίΐίβηδ  ΟΓδί  ΤυδοοΓαΐΏ,  δβά  1ιΐ  ρΐΌοαΙ  3,  ιη&,Γί  Γθοβδδβ- 
Γαηΐ).  Κάλλιστα  λοιπόν  εϊποι/.εν  η|ζεϊς  δτι  το  άνω  θα.Ιάττης  Γβ- 
οβδδΐιιη  ει  ιηείΓί  δΐ§ηΐΓιο&ΐ. 

4.  Αΰτ.  το  «αρχής.  .  .  επί  πλείστον  χρόνον  έκ{ΛηκυνθησθίΛε'νης»  εγώ 
[/.έν  έρρ.ηνεύω  ΐηΐρβηΐ  άίΐΐΐΐΐπΐί,  εκείνος  δέ  κατά  την  έν  τη  Διδω- 
τείω  έκδόσει  (χετάφρασιν  α(Ι  ρ1ϋΓΪΐΏυηΐ  ΙβΐΏριΐδ  ίΙαΓαΙυΐΊ.  "Οτι  άρ.- 
φότεραι  αί  εραηνεϊαι  την  αυτήν  δύναριιν  έ'χουσι  δεικνύει  ή  έν  τω  Ϊΐΐ6- 
δαατο  €ΐθ6Γθηίαηο  του  Νιζολίου  έρ[Ληνεία  του  (ΙυΐΌ  διά  τοΰ  άίΐί~ 
ίΐΐΓΠΐΐΞ  ίϊαηΐ.  Κατά  τούτο  [χόνον  διαφέρει  ή  έαή  [χετάφρασις  τής 
Διδωτείου,  δτι  το  (ϋυΐυπίΐπ  θδδβ,  όπερ  έγώ  έγραψα,  είναι  πολλω 
δοκΐ|Λώτερον  τοΰ  &(3  ρΙαί'ίΐΏϋΐΏ  ΙβΐΏριΐδ  άϋΓ&Γθ.  Διο  ό  ΚΓβΐ38  (Αη• 
ΐίΙ)3Γΐ3.  σλ.  310 '^)  το  1ειη§^θ  (]αυθΓη  (=έπί  πλείστον  χρόνον  έκ- 
Ιι,ν^κύνεσΟαε )  ευλόγως  συνιστά  νά  [;.ή  [/.εταφράζωιχεν  διά  τοΰ  (1υ- 
ΓαΓβ,  άλλα  νά  λέγωρ.εν  άία  ΐΉ&ηβΓβ,  άίΐΐίαηΐυΐη  Θ88β,  τ.  ε.  ακρι- 
βώς ώς  ή[;.εϊς  [Λετεφράσα[7.εν.  Ούτως  εΐπεν  ό  Κικέρων  (]β  ΟΠ'.  Π  § 
43  :  ΓιοΙα  οΐΏπία  οθΐβΐ'ίΐβρ  ΙίΐηΊθ|ΐιαηι  ίίοδουϋ  (ΙβοϊοΙβηΙ,  ηβο  δΐ- 
πίίΐΐηΐιιηι  Γ[ϋίθΓ[υαΓη  ροίθδΐ  6886  άϊαΙιίΓηιιηι.  Ό  Βερν.,  καθ'  ά 
έ'θος  αύτω,  οΰόέν  τούτων  έξετάσας,  ΐδών  δέ  δτι  έν  τη  Διδωτεΐω  έκ- 
οόσει  ρ.έταφράζεται   ή  ρήσις  άλλως  ή  ύπ'  έαοΰ   και  αδυνατών  νά  πι- 
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στεύσττ)  (εξ  ίδιων,  φαίνεται,  κρίνων),  οτι  τα  του  Φράγκου  Λατινικά 
ήούναντο  να  είναι  άδοκι^χώτερα  των  του  "Ελληνος,  έ'ψεξεν  άβασανί- 
στως  δπερ  ώφειλε  να  έπαινε'στρ. 

5.  Σελ.  240.  "Εγραψα:  πιαίϋίΐ  δοΐΐίοβΐ  §ΓαηίΐΓηαΙΐθϋΓη  ογε- 
Ιίοηίδ  ηβχυτΏ  (ΙΐδδοΙνβΓβ  (^υαπι  ιιΐ  .  .  .  .  ΓθδΐΐΐιαβΓΘΐ;.  Ό  Βερν. 
απαιτεί  ΓβδίίΐαβΡΘ.  Άλλ'  ού  (Λονον  ΓβδίίΐυβΓβ  λε'γεται,  άλλα  και 
υΐ .  .  .  .  ΓθδΐίΐυβΓβΙ.  Μετά  τάς  προτι^λήσεως  δηλ.  εννοιαν  έχουσας 
εκφράσεις  (ηΐαίο  ροΐίυδ  κ. τ. τ.)  ό  δια  του  (|αΕΐη  έκφερόμενος  δεύτε- 
ρος δρος  της  συγκρίσεως,  αν  είναι  ρη[λα,  εκφέρεται  η  ό,αοίως  τω  προ- 
τε'ρω  (τβδίίΐΐΐβΓβ)  η  καθ'  άττλην  ύποτακτικην  (Ι^ΐν.  Ιλ^,  57,  3: 
ςυία  ηιειΙϋθΓίΐ  οο11β2;αδ  δυο.  δροηΐβ  οβάβι-β  ειαοΙΟΓΪΙειΙΐ  δθηαίιΐδ 
ηυαπι  ΙηΊ3υηίοίαιη  ροΐβδίαΐβιη  αάνβΐ'δΐΐδ  δθ  ίιηρΙοΓαΐΜ  ρειΐθΡθη- 
ίιιρ.  Πρβλ.  ροΐίαδ  (ίίΐαηι  Οίο.  ΡαΐΏ.  VII,  2,  1.  ί.ίγ.  VII,  30, 
40.  VIII,  7.  IX,  16.x,  35.  XXXII,  21  κ.ά.[1]),  η  τέλος  διά  του 
υΐ  [χεθ'  ύποτακτ.  οίον  ί,ίν.  IV,  12,  11:  ροΐίαδ  ςυαηι  ιιί  ΟΠί- 
οΐπ,Γβηίυρ  .  .  .  δβ  ίη  Τΐΐ36ΓΪηι  ρΓαβοίρίΐανβΓαηΙ.  Αΰτ.  2,8:  δθ 
ΐΏΐΙΗθηδ  ΐΉΟΓίΐιίΓΟδ  ροΐίϋδ  (=δβ  ηιαΙΙβ  ιηΐΐΐίβηδ  ιώογϊ)  ςυαπι 
πι  ΙαηΙϋΐη  (ΐ6(]βοοΓίδ  ραΙΐ&ηΙαΓ.  Ό[^.οίως  Οίο.  ΑΐΙ.  IX,  6,2.  Καϊ 
άλλως  δε  τό  ΐΏ&ΙΙο  εύρηται  ριετα  του  ϋΐ  και  υποτακτικής  συντεταγ- 
μένον,  οίον  ^\^,.  ΑΐΙ.  Ι,  17,  14  :  ^υοά  αοΐ  ΐΏβ  δοπΒίδ  Ιθ  ϊη  Αδίαπι 
δίαίϋίδδθ  ηοη  ΪΡβ,  βθ{ϋΐάβηι  ιηαΙΙβηι  ιιί  ίΓ68. 

6.  Σελ.  241.  "Εγραψα:  ΡαβηαΙίίιηαΓΠ  ααΐβιτι  δίπιρϋοί  Ι  δορί- 
Ι^θΓκϋαηι  βδδβ,  ηοη  (ϋρΐιΐοη^ο  6ΐί&ηι  δϊ  ΓαΙΐο  §ΓαηιηιαΙΐοει  βΐ  νβ- 
Ιθΐ'ϋΐΏ  Ιβδίΐηιοηία  ηοη  όοοθΡβηΙ,  Ιιοο  Ιαιτίθη  Ιοοο  δβηίβηΐία  ϊρδα 
δϊηΐρϋοβίΉ  νοοαίθηΐ  ρΟδΐΐΐΙείΓθί.  Ό  Βερναρδ.  άπορων  έρωτα: 
αάΛ.Ιά  όέτ  απαιτεί;)^  Ναί,  απαιτεί,  άλλα  καϊ  ούτως  ή  υποτακτική 
του  παρατατικού  έχει  κάλλιστα.  Πρβλ.  Κικέρ.  νβΡΡ.  III,  §  127: 
ΡΰΐΙ)ϋδ  δΐ  ({ΌΆ  οει1αιτιίΐ&δ  ρρορίβρ  ΐδίαπα  δαίνΐδ  νθοΐί§α1ίΙ)ΐΐδ  ηοδ- 
Ιρΐδ  αοοϊάίδδβΐ,  αηίηιυπι  αάνβνΙβΓβ  ίαηιβη  ίη  βιιηι  οροτίβνβΐ, 
καίτοι  πολλω  [;.άλλον  νυν  ορΟΡίβΙ,  δτε  οαίαπίίΐ&δ  ρΡΟρΙβΡ  ίδΙϋΠΐ  30- 

[1]  Και  παρά  ψ.  ΚικέρονΛ  ίη  8α1ΐΐ8ΐίαπΐ  §  10  έξέδ<))κεν  ό  Ο.  Γ.  λΥ.  ΜιΊΙΙβΓ  κατά 
τάντίγραφα :  υΙίΙϊιΐ8  ιΐυχί  (|ααΐΏνΪ8  ίοΓίυηαηι  υηυηι  βχρβη'ΓΪ  ί|υ;ιιη  ιιηΐνβΓ80  ρ. 
Κ.  οΐνίΐΐί  βίχβιη  άί886η8ίοηί8  ϋ£ΐυδ9,;  αντί  τοΰ  τέως  έκδιοοαένου  688©.  "Αλλα 
παραδείγματα:  ί,ΐν.  XXXIX,  19:  ί/ιοΓΐ  βΐ  8ΪΙ3Ϊ  βΐ  ΐΐΐί  8α1ϊυ8  0880  (ΐααΐϋ  ϊ(1  ία- 
ΟβΓβΙ. 
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οίάίΐ  (ΙβΓηίπϋΐίδ  νθθΐί§εΐ1ΐΐ3υδ.  Τό  χωρίον  είναι  ό[Λθΐότατον  τω  ύπ' 
έ(Λθυ  γεγραρ-ΐΛενω• 

δί . . .  ηοη  (ίοοβΡ6ηΙ=8ί. . .  ηοη  άβπιΐηϋΐΐδ  νβοΐί§&Ηΐ3ϋδ  αοοίάίδδβΐ. 
ΗοοΙαιηβη1οοο...ρθδΙα1αΓ6ΐ=αηΪΓηαΓηαάΥ6ΐΊβΓ6ΐαιη6ηοροιΊβΓβΙ;. 

"Οριοια  παραδείγ|Λατα  είσΐ  τα  έζης' 

ΥβΓΓ.  Ι,  §  107  :  ^ι10(1  δϊ  ΐΐα  ίβοΐδδβΐ,  Ιαηιβη  ροδΙ  ϊΐΐίαδ  ιηορ- 
Ιβιη  ηίΐιίΐ  άβ  ΙβδΙ&πιβηΙο  ίΐΐίαδ  ηονΐ  ΐυτΐδ  οοηδίΐΐαί  οροΗβνβΙ. 
Μήπως  νυν  ορΟΡίθΙ ; 

ΟΙα.  §  126  ραοά  δί  ίΐα  ΓθοίδδβηΙ,  (τ.  ε.  δί  οααδει  οο§ηίΐ£ΐ  δία- 
ΙυίδδβηΙ)  ΙειίΏθη  ίά  (τ. ε.  ίιιάϊοίυΐΏ  βΟΓαιη)  ηοη  ίΐα  ίιχυηι  βδδβ  άθ- 
1)βΓ6ΐ;,  ϋΐ  οοηνβΐΐί  ηοη  ΙίοβΓβΙ.  Μήπως  νυν  Γιχαιη  βδδβ  (1β1)βΙ  ? 
Πολλω  ήττον  νυν. 

άβ  ΟταΙ.  Π,  328  :  ^αο(1  δί  ηίΐιίΐ  ΓαίδδβΙ  ηίδί  ίη  ίξηβηι  ίηιρο- 
8Ϊία  68ί,  Ιαηιβη  Γβδ  ΙοΙα  οο^ηοδοί  ίαοΙΙβ  ροίιιίβδθΐ.  Μήπως  νυν, 
επειδή  δια  πλειόνων  παρεστάΟη  το  πρ5ίγ|^.α,  ηοη  ίαοίΐβ  ροΐβδί  βΟ§- 
ηοδοί  ?  Βεβαίως  ΐΏΐιΙΐο  ί&οϋίαδ. 

ΥβΓΓ.  II,  98  :  δί  &1)δ  Ιβ  ίδΐίΐηι  Γβηι  ρ&Γβηδ  Ιαιίδ  αΐΐοαίαδ  απιίοί 
Γ0§α1ϋ  Ι)βηί^ηίΐα1β  ειιιΐ  αηιΐίίΐίοηβ  αάίΐιιοΐϋδ  ρβΐίδδβΐ,  ^Γανίδδίηια 
Ιαηιβη  αρυά  ίβ  νοίαηίαδ  ραΐρίδ  βδδβ  ά6ΐ3ΐιί8δ6ΐ:.  Μήπως  ηοη 
Ι3βΐ31ΐίΐ  τότε,  δτε  ό  πατήρ  οΰχΐ  φίλου  χάριν,  άλλα  χάριν  αΰτου  του 
υίοΰ  τιτει ;  ηιυΐΐο  ηια§1δ  (ΙβΙ^αίΐ. 

ίΐ).  99  :  δί  ρΐ'αβδβηδ  δΐΐιβηίυδ  Γβυδ  βδδβΐ  ίαοΐαδ,  δί  ηηαηίίβδίο 

ίη  πι&ΙβΓιοίο  ΙβηβΓβΙϋΓ,  Ιαηιβη δΐΐιβηίυιη  οοη(1βηιηαι•ί  ηοη 

ορΟΡίβΓθί.  Μήπως  τότε,  δτε  Β,ίοδβηδ  Ρβαδ  ίαοΐαδ  βδΐ,  ΟρΟΓίαίΐ 
οοηοΐβπιηαρί  ?  Βεβαίως  ηοη  οροΓίαίΙ. 

Υβιτ.  III,  91  :  δί  ί(],  ο|αο(1  ιηαχίΐΏβ  νίδ,  ροδδβδ  ρΓθΙ»ίΐΓβ .  .  . 
ηίΐιίΐ  Ιβ  αΐΐί^ίδδβ,  ίαιηβη  Ιιαβ  ρβοαηίειβ  .  .  .  Ιίΐίί  ίΐ'ίΐαίΐί  βο  άα- 
ηΐηαΐίοηί  βδδβ  άβ1)βΓθηί.  Μήπως  νΰν  δτε  δεν  δύναται  ό  Οϋέρρης 
να  άποδείξη  ηίΐιίΐ  δβ  αΙΙί^ίδδβ,  βέν  πρέπες  τα  χρήαατα  ταύτα 
βδδβ  βί  Γραα(1ί  αο  (ΙίΐιηηαΙίοηί  ?  Πολλω  ρ.αλλον. 

ΥβΓΓ.  II  §  121  :  δί  βχ  ρρονίηοία  ίοίει  ΟΙ^ΧΧ  αΐ'οίορβδ  βίβ- 
οίδδβδ,  ροδδβδηβ  δβνβί'ίδ  ίυ(ϋοίΐ3ϋδ  δαίνυδ  βδδβ  ?  Μήπως  νυν 
ροΐβδί  δαίνιΐδ  βδδβ,  δτε  ουχί  βχ  ίοΐει  ρρονίηοΐα,  άλλ'  βχ  ιιηο 
&§Γ0  Α^γΓίηβηδί  βίβοίΐ  ^I^XX  αραΙΟΓβδΡ  Πολλφ  ήττον  βεβαίως. 
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Οίο.  Ρατη.  III,  10,  2:  ^αο(1  δί  Θ886πι  βα  ρβρβάΐα,  ςαα  δαηΐ 
ϋ,   (]ϋΐ  ΐη  ηο8  Ιιαθο  οοηΓβΓαηΙ,  ΙαΐΏβη  θα  δΐυΐΐίΐία  οβιΊβ  ηοη 

ίπίδδθΐη,  υΐ  κτέ.   Μήπως  ίϋΐΐ ; 

113.  III,  11,3:  ([ΜΆ^  (^υίίΐβιτι  (=γθ8  ρϋΙ)1ίθ£ΐ)  βΐίαηη  ίη  δΐιηιιηα 
1)οηοραΐΏ  βΐ  ίοΓίΐιίΓη  οίνΐαπι  οορία  ΙυβΓΐ  Ιαΐβδ  νΪΓΟδ  άβΙιβΓβΐ. 
Μγιπως  νυν  ηοη  (]βΙ)β{;  ?  Πολλω  (7.51λλον,  λέγει  ό  Κικέρων:  ηΐΐηίί 
νβΓΟ  βο  ιηα^ίδ  ψιοά  Ι&ηΙα  ρβηϋΓία  θδΐ  κτΙ. 

ΙΙ3.  Ν,  3,  4  :  ^ϋα6  (=τά  φιλοσοφικά)  βΐΐαηίδΐ  ηιίηαδ  ρΓοάβδ- 
δβηΐ,  αηΐπΐϋίτι  Ιαιτιβη  α  δοΐϋοίΐαάΐηβ  ει1)άιιθθΓΘηΐ.  Μήπως  νΰν 
ποη  α1)(3ϋθίΐηΙ  ? 

Οίν.  II,  §20:  δϊ  βηίιτι  ΓαΙαπι  Γαΐΐ  οΐ&δδβδ  ρ.  Κ  .  .  .  ϊηΙβΓΪΓθ, 
βΐίαΓηδί  ΐΓίρίΐόίυιη  δοΐΙϊδΙίΐΏαιΏ  ρυΙΗ  ίβοίδδβηΐ .  .  .  ,  οΐαδδβδ  Ια- 
πίθη  ίηίβρίδδθηΐ  (Μήπως  ηοη  ΐηΙβυίβΓυηΐΡ).  Και  κατωτέρω  §  21: 
ΑυΙ  ί§ΐΙϋΓ  ηοη  ΓαΙο  ΐηΙβΓϋΐ  θχθροίΐυδ,  ααΐ,  δι  ΓαΙο,  βΐίαηίδΐ  οΐ3- 
ΐβηιρβΓ&δδβΙ  αιΐδρϊοϋδ,  Ϊ(1θιή  βνβηΐυραηι  ΓαΐδδβΙ;. 

ΑΐΙ.  ΥΠ,  3,  3:  ^α^β  δι  δβουδ  βδδβηΐ .  .  .  ,  Ιαπιβη  ίΠα,  ψΐΆίη 
δΟΓίΙ^ϊδ,  ουδίοδ  υτΐίίδ  ΐΏβ  ρΐ'αβοΙδΓ&β  ίηδΟΓΪρΓιοηΐδ  ΐΏθηιΟΓβηη  βδδβ 
οοξβΓβΙ,  άνΟ'  ού  προςεδόκα  τις,  δπερ  παρά  Λιουίω  έν  όαο'.οτάτω  χω• 
ρίω  κείται,  οο§ΐΐ  (ί^ίν.  III,  68,  9:  ηιβ  νβΓ3.  ρΐΌ  §ΓαΙΐδ  \οψχ\ 
βίδί  ηιβϋηι   ΐησβηΐυπι   ηοη  ιηοηθΓθΙ;,  ηβοβδδϊΐοδ  οο^ίί). 

ΑΐΙ.  IX,  13,4,  (|ααθ  δί  πΐ3χ.ϊηΐθ  ιηβπιΐηίδδβηι  (τ.έ'.  Ροπτιρβίαπι 
ηιβ  ηϋιίΐ  &(ϋιινΐδδβ,  οαιη  ροδδβΐ),  Ιαιτιβη  ίΙΙΐϋδ  Ιβητροτΐδ  δίιτιίΐίΐα- 
(Ιίηβπΐ  δβ(|αί  άΘΐ3βΡΘΐη.  Πολλω  υ.αλλον  νΰν  (Ιβΐίβΐ,  δτε  ισχυρίζε- 
ται δβ  δυρβίΜΟΓϋΠΐ  ηοη  πιβηηΐηΐδδβ.  κ.  ά.  πλείστα. 

Τά  χωρία  ταΰτα  πείΟουσιν  δτι  και  έν  τω  Λαιλίω  του  Κικέρωνος 
περί  τό  τέλος  (§  104),  ενΟα  ό  0.  Ρ.  λΥ.  ΜϋΠβΓ  κατά  εν  αντί- 
γραφον  τό  Παρισιακόν  (Ρ)  έξέδωκε  δβοί  ηθΟ  ΐΐΐα  βχΐΐηοΐ,α  δαηΐ  .  .  , 
βΐ  81  ΐΐϋδ  ρΐαηβ  ΟΓΐϊαΙυδ  βδδβιη,  ΐΏα^ηυηι  Ιαηιβη  αάίβΓί  ηιίΐιί 
αβίαδ  ίρδα  δοΐαοίυπί,  γραπτέον  ααλλον  συν  τοις  άλλοις  κώδιξιν,  οίς 
καΐ  ό  Ηαίπΐ  ακολουθεί,^  αάίβΡΓβΐ.  Τοιούτων  γραφικών  πταισ^αά- 
των,  οία  ή  του  αοΙΓβΓΓθΙ  εις  αάΓβΓΐ  [χεταβολή,  βρίθει  ό  κώδιξ  Ρ, 
καθ'  ά  διδάσκει  ή  του  0.  Ρ.  ΥΥ.  ΜίΐΙΙβΓ  αοίηοΐαΐΐο  ΟΓΐΐίοα  (Οΐο. 
ορρ.  ρ.   ΙΥ.  Υοΐ,  III  σλ.  XX  κ.  έ.). 

7.  Σελ.  218.  "Εγραψα:  ΓβδίίΐυβΓβ  θΙθΙ)6ΐ)αΙ,  άλλαχοΰ  δε  (Ιβ- 
Ι)αίΐ.  Έρωτα  ό  Βερν.  διατί  ή  ποικιλία.  Και  έγώ  ερωτώ  αυτόν  είναι 


88  Σ.    ΒΑΣΗ 

του  έτερου  τούτων  η  χρησις  σφαλερά  ;  εί  |Αεν  είναι  σφαλερά,  δειξάτω 
τοΰτο,  εί  δε  [Λη,  άτοπος  η  Ιρώτησις. 

8.  Σελ.  224.  Εις  τον  λόγον  του  Οΰάρρωνος  παρε{7.βχλλω  έγώ  εν 
παρενθέσει  έπεξηγητικην  άναφορικην  πρότασιν,  ην  εκφέρω  καθ' όριστι- 
κην  (ςαο  ΐΐΐαβ  ιηαΙίβΓβδ  (1β  γ6  Κοιή&πε  ορΙίΐΉαβ  ΐΏβΓΪΙαβ  δΐιηΐ;). 
Ό  Βερν.  κατακρίνει  το  δίαηΐ  τούτο  νο^Λίζων  δτι  έπρεπε  να  τεθ-Λ)  υπο- 
τακτική, ώς  εί  ή  έρ.ή  παρένθεσις  άνηκεν  εις  τον  λόγον  του  Οΰάρρω- 
νος !!!!!!  ! 

"Οτι  δ'  ή  παρεριβολή  αύτη  ίδιας  παρατηρήσεως  εις  άλλότριον  λό- 
γον ουδέν  έ'χει  το  τραχύ  φαίνεται  έκ  τούτου,  δτι  οί  παλαιοί  ου  [ΛΟνον 
εις  πλάγιους  λόγους,  άλλα  και  δτε  αύτολεξεί  παρετίθεσαν  άλλότριον 
λόγον  παρενέβαλλον  είς  αύτδν  ίδιας  παρατηρήσεις,  οίον  Νβρ.  Οοη. 
III,  3:  Ηαίο  ΐΐΐθ,  ηιιΙΙα,  ίηΓ[αίΐ;,  ιηορα  68ΐ,  εβά  Ιιι  άβΙώβΓα 
ιιΐηιηι  οοΐίοίμά  ηιαΙΪ8  απ  ρβΓ  ΙΐΐΙβΓαε  αξβΡβ  ^ιιαβ  οο^ί- 
ία8.  Ν 606886  68ΐ  6111/11,  81  ίπ  οοη8ρ6θΙαη  ν6η6ΓΪ8,  ν6η6ΓαΓί 
16  Γ6ξ6ηΐ  ((^ϋοά  προςκύνησιν  νοοαπί).  Ηοο  81  ΐώί  ξΓαν6  68ΐ  6ΐ6. 
Το  (|υθά  .  .  .  νοΟΒΠΐ;  είναι  παρατήρησις  του  συγγραφέως. 

9.  Αύτ.  ςιιοά  βαΐΏ  ίβοϊδδβ  νβΓίδϊητιίΙθ  ηοη  βδδβ  ίσοδυνα^Αοΰν 
τψ  ί(ΐ€[αβ  θυηι  Γθοίδδβ  νθΓΪδίιτιϋβ  ηοη  βδδθ  εξαρτάται  ώς  καϊ  τα 
προηγού{;.ενα  άπαρέρ.φατα  έκ  του  (ΙίοαΙ  (ΥαΡΓΟ).  Ό  Βερν.  δεν  νο[;.ί- 
ζει  τοΰτο  όρΟόν,  διότι  κατωτέρω  εν  νέν.  λόγοχ)  Τϊεριόδω  εκφέρω 
την  αυτήν  γνώ[^,ην  ώς  ιδίαν  έρ.αυτοΰ  καθ'  όριστικήν  ((|αθ(1  α  Βο- 
πΐϋΐο  Γ^οΙαιη  βδδβ  νβπδΐιτιϋβ  ηοη  βδΐ) .  Τί  νά  άντείπνι  τις  προς 
τοιούτον  συλλογισριόν  ; 

Σηρ,ειωτέον  δε  χάριν  των  περιεργοτέρων  δτι  παρά  Κικέρωνι  ου 
{Λονον  εν  νέα  Μγον  σειρά,  ώς  έγώ  έποίησα,  άλλ' ενίοτε  εν  τ^  αν)τνί 
του  λόγου  σειρά  ρ.εταβάλλεται  ό  πλάγιος  λόγος  εις  ορθόν.  Ούτως 
Έπιστ.  IX,  22,  1  :  δίο  βηίηι  άί^δβΓϋηΙ  (δίοίοΐ):  ηΐΐιίΐ  6886  ο\)- 
δοοβηυηι,  ηίΐιίΐ  Ιατρβ  (ΙίοΙιι,  ηαηι  δι  €[αο(1  8ί(  ΐη  οΙ)δθθβηίΙαΙβ 
ί1α§ίΐίιιπι  ΐά  αυΐ  ίη  Γβ  ^55^  3ΐιΙ  ίη  νβΓΐ30,  ηίΐιίΐ  6886  ΙβΓίΐυπι. 
Ιη  Γβ  ηοη  β8ί  (άντΙ  τοΰ  ηοη  βδδβ)  κλ.  Εφεξής  περαίνει  ό  Κικέ- 
ρων τον  των  Στωικών  συλλογισ[;.δν  ώς  Ι'διον  έαυτοΰ.  Ταΰτα  δεν  εύρεν 
έν  τοις  έγχειριδίοις  έξ  ων  αντλεί  τήν  περί  τά  Λατινικά  έπιστηαην  αυ- 
τού ό  Βερναρδάκης. 

10.  Αυτόθι:  έγραψα:    πΛαγίου  οντος  τοΰ  λόγου)  ϋΐ  δί  Βοηίαΐαβ 
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XXX  (3θ1β§βπ1.  .  .  ,  ΓΠυΙΐΟ  ρΙΐΐΡβδ.  .  .  βΧθ1ΐΐ8ΘΡίΐ.  Γραπτέον  λέγει 
(3β1θ§ί55^/,  διότι  ό  'Ρωαύλος  δέν  εξέλεξε .  Άλλα  τότε  καΐ  έν  ττί 
άποδόσει  γρατττέον  βχοΐυβίΐηΐδ  ίαθΓΪΙ,.  Ούδέτερον  δ'  όαως  ενταύθα 
άρ|χόζει,  διότι  εν  τοις  τοιούτοις  συλλογισμοΐς,  οίος  είναι  ό  προκεί[Αε- 
νος,  εν  οΐς  υποτίθεται  τι,  ίνα  εξ  αϋτοΰ  συνα^θ•/]  άτοπον  τι  συι^.πέρα- 
σρ.α,  ούτω  δε  άποδει^^θνί  ή  ΰπόθεϋκ:  ψευδής,  γίνεται  κανονικώς  χρνί- 
σις  του  «ρώτου  τύπου  των  υποθετικών  λόγων,  του  καθ'  όριστικήν. 
ΚαΙ  ενταύθα  άρα  αν  ό  λόγος  ήτο  ενθυς  θα  εκείτο  δί  άβίβ^ϊΐ,  όπερ  έν 
Λ.ΙαγΙω  λόγω,  οίος  ό  προκεψ,ενος,  [^.εταβάλλεται  εις  το  81  (1θ1β§6Γίΐ, 
όπερ  ηαεΐς  εγράψα|Λεν.  "Οτι  δε  τών  τοιούτων  συλλογισ[Αών  ϊδιος  είναι 
ό  πρώτος  τύπος  τών  υποθέσεων  δεικνύουσι  πλείστα  παραδείγ[;.ατα.  Πα 
ράβαλέ  ρι  το  του  Κικέρωνος  (Ιβ  (Ιϊνϊπ.  II  §  10  : 

δϊ  βηίΐΉ  8θίί,  οβΓίβ  ΐΙΙυά  βνβηίβΐ,, 

81  οβΓίβ  βνβηίβΐ,  ηυΐίει  ίοΓίαηα  βδΐ ; 

Θ8ΐ  αυΙβίΏ  ίΌΓίαηα  ; 

ΓθΓαΐΏ  ΐ§ί1αρ  ΓοΓίαΐΐΕΓϋΐΏ  ηιιΐίει  ρΓειβδθηδίο  β8ΐ  Τ.  ε.  ηίΐιίΐ 
δοίΐ: 

προς  δ  εγώ  έγραψα 

δί  (Ιβΐθ^^ίΐ,  ρΙαΓβδ  βχοΐϋδίΐ ; 
αΐ  Ιιοο  (  =  ρΙαΓθδ  βαιη  οχοΐϋδίδδβ)  νβΓΐδΐιηίΙθ  ηοη  βδΐ ;  ηοη  ί§ΐ- 
Ιαρ  άβΐθ^ίί. 

Ό[7.οίως  αύτ.  §  33  :  δί  βπίηι  θχΐίδ  ρβουηίαθ  ιηΐΐιί  δΐηρΗΓιοα- 
Ιίο  ΟδΙβΓκϋίιΐΓ  ίάο{αβ  ίϊΐ  παΐατα,  ρΓΠΏΐιΐΏ  θχΙει  δΐιηΐ:  οοηΐαηοΐα 
τηαπίΐο,  (Ιβίηίΐΐβ  ηιβαΐΏ  Ιϋοηιηι  ηαΐυυει  υβραιη  οοηΐΐηβΙιΐΓ.  Νοηηβ 
ρυάθΐ  ρΐίγδίοοδ  ΙΐαβΟ  (ΙίοβΓβΡ  Ό  οΰτω  συλλογιζοαενος  ζητεί  να 
άποδείξγι  άπαγωγικώς  ότι  βχΐίδ  ρβοΐΐηΐαβ  αΐΤΠρΙίΓίΟίΐΐίο  ηοη  ΟδΙβη- 
(ΙίΐαΓ.  Και  δρ.ως  λέγει  δί  ΟδΙθπάίΐαρ,  ουχί  δι  οδΙβΠίΙβΓβΙαΓ. 

Ώςαύτως  §  51  :  δι  ααΐβίϊΐ  Ιιογώο  ΐΐΐβ  Τα§6δ  Γαίΐ,  (ΐιιοηαΓη 
ΓΏΟίΙο  ροΐίΐΐΐ  ΙβΓΓα  ορρρβδδυδ  νίνβΡβ,  όθεν  συνάγεται  ΐΐίαπί  Τ. 
ηοη  Γϋΐδδβ  Ιιοιηΐηβπι.  Αοαά.  II,  §33:  δι  ιδία  νβΓίΐ  δυηί  ταΐίο 
οιηηίδ  ΙοΠίΙίΐΓ,  τμιοδί  ο|υαβ(Ιαπι  Ιιιχ  Ιυιηβη(}αβ  νίΐαβ.  "Οθεν  συν- 
άγεται ίδΙα  νβΐ'εΐ  ηοη  θδδβ.  Πλείστα  παραδείγρ.ατα  της  χρήσεως 
ταύτης  ευρίσκεις  Ν.  Β.  ΠΙ,  ΟΟ.  17-20  (3β  Ραίο  0.  9  άρχ.  (δί 
©δί  ιηοΐαδ  δϊηβ  οαυβα .  .  .  ΐΏΟΙυδ  θγ§ο  δίηβ  οααδα  ηυΠυδ  68 1,) 
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Ραπι.  IX,  22,  1:  δίο  βηίηι  άίδ8θΓυηΙ;  Νίΐιίΐ  β88β  οΐ38οοβ- 
ηαΐΏ,  ηίΐιίΐ  Ιϋρρβ  οΐϊβία  ;  ηαιη  κί  (}αοά  δίί  ίη  οΐ^δοοβηίΐαΐβ 
ί1α§ίΐίαπι,  ΐά  αυΐ  ίη  ΐ'β  6δ8β  ααΐ  νβτΐ^ο.  Ιη  γθ  ηοη  βδΐ .  .  .  . 
Μϋΐΐο  πιΐηυδ  ίη  νβΐ'Ι^ίδ . . .  .  ηιΐδηααιη  ί^ίΐιΐΓ  βδΐ.  Δεν  λέγει  δί 
(}υοα  θδδθί.   Το  /ωρίον  τούτο  είναι  ό{Λθΐότ«.τον  τω  ή(7.ετε'οω, 

Ώςαύτως  όαοιότατον  τω  η(;.ετε'ρω  /ωρίω  είναι  κα,ΐ  τό  εν  ^[^. 
Αοα(1.  Π,  32:  οαηι  α(]Ιιί1)6ΐΉυδ  ειά  βοδ  ΟΓβΐίοηβιη  βίυδ  πιοάί,  δί 
βα,  ςααβ  (ΙίδραΙθηίαρ,  νβρα  δίηΐ,  Ιυιη  οηιηί&  ίοΐ'β  ίηοβΡία,  έ'νθα 
ό  λε'γων  το  δί  .  .  .  δίηΐ  δ•'  αΰτου  τούτου  του  συλλογισαου  ζητεί  να 
άποδείξνι  ηοη  θδδθ  νθΓ3,  οιυαβ  (ϋδραΙβηΙυΓ. 

Εϊπομεν  δτι  ή  εν  τοις  τοιούτοι;  συλλογισ[;.οϊς  /ρησις  της  οριστικής 
είναι  η  κανον&κή,  ουχί  η  μό^-η,  διότι  εύρηνται  και  της  καθ'  ύπο- 
τακτικην  χρήσεως,  ην  ό  Βερν,  μ.0νν3ν  όρθήν  νου,ίζει,  παραδείγ[^.ατα. 
Ούτω  π.  χ.  παρά  Κικε'ρωνι  (ΤϋδΟ.  III  §  19)  εύρηνται  άαφότεραι  αϊ 
χρήσεις  πο&κςλέας  χάριν:  ηυΐϊΐηΐΐεΐΐη  Ι§ΙΐϋΡ  δΕίρίβηδ  ίΓΒδοίΐϋΓ, 
ηαηι  δί  ίΓαδοίΐιΐρ,  οοηουρίδοίΐ;  .  .  .  (:|ϋθ(1  ({ϋοηίαιτι  ηοη  0Άά\ί  ίη 
δαρίβηίβηι,  η©  πί  ϊΓείδΟΒ,ίιΐΓ  ({ϋίάβηι  οαάίΐ,.  δίη  αυίβηι  οειάθ- 
Γβί  ίη  δαρίθηΐβιη  αβ^ρίΐαοΐο,  οεκίβρβί  βΐίαηι  ίΓ&ουη(3ία,  (|υα  ψιο- 
ηίαΐΏ  ναοαΐ,  αβ^Γΐΐιιάίηθ  βΐίαίπ  νεΐ03,ΐ3ϋ. 

Πάντως  δ'  δρ.ως  αδύνατον  είναι  το  παρά  Βερν.  κεί[7.ενον  εν  τόι;.ω 
γ'  σελ.  ί,Υ  της  εκδόσεως  των  Ηθικών:  δί  ΙΐαβΟ  Ό[;.ηρικω  ζήλω  δΟΡίρ- 

δίδδβί, Ρθρ6ΐθη(1υδ  βραΐ ;   δί  αιιΙβίΉ  νβρΐ3α  Ηοηιβρίοα 

ίη  δυηηι  υδαΐΏ  οοηνβρίβρβ  νοίιιίδδθΐ,  όίζυρότερον  (}υί(3θΐΏ  δορί- 
1)βΡΘ  (]θΙ)υίΐ,  διότι  ή  έτε'ρα  των  ύποΟε'σεων  τούτων  πάντως  αληθεύει. 
Σημειωτε'ον  δε  ότι  έν  τω  χωρίω  τούτω  κείται  Ρβρβ1θη(1ϋδ  βΡ&1=ΓΘ- 
ρβΐί  (ΐ6ΐ3Θΐ)εΐΐ  και  (7,ετά  αικρον  δΟΡίΙ)βΡ6  (36ΐ)ΐΐίΙ,  καίτοι  ό  ταΰτα 
γράψας  άλλαχοΰ  την  ποικιλίαν  ταύτην  έν  τοις  ύπ'  έΐΑΟυ  γεγρα(/;Λένοις  .. 
κατακρίνει.  Βερναρδακείου  ^ρανίΐ&ΐίδ  θΐ  οοηδίαηΐίαβ  και  τοΰτο  πα-  -< 
ράθειγ(7,α. 

11.   Σελ.  222:   αρβΓίθ  βηίιη  ίηΙβρρΓθΙθπι  ίηάίοβηΐ,  όπερ  είναι 
παντί  νουν  έ'χοντι  σαφέστατον.   Πρβλ.  τάς  φράσεις  Υϋΐΐΐΐδ  ηΐΟΓβδ  ΐη-     . 
άίοαΐ,   (ΙοΙοΓ  Ιαορίιτιίδ  ίηάίααΙιη\    1)βηβ  (Ιίδδίηιυΐαΐυιτι   βΐ  οβία-    ? 
Ιαηι  αηιορβπι  ίηάίοαΓβ  (Τβρ.  Αη(]ρ.  132)  ειρβΓΐβ  ίηίΐίοειΐ  (Ιβχ) 
ροδδβ  ραΐίοηβηι  Ιιαίιβρί  βΐίαηι  ηοη  ρραβδβηΐίδ  (^ί^.  α(1  ΒρυΙ.  Ι, 
5,  3).  Τοΰτ'  αΰτο  δηλοϊ  και  τό  αΡ^ϋβΡβ,  οίον,  ίνα  ταλλα  παραλίπω: 
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(Ιβ^βηθΓβδ  αηίΐηοδ  ίίΐηΟΓ  αρσιιίΐ,  έ'νθα  ηδύνατο  να  τεθίί  κάλλιστα 
ίηάΐοαί.  Το  τετρι^^-ΐχένον  τω  οχλω  των  καθ'  η[χας  λατινιζόντων  οΙθΓβ 
η  Γ6(1θ1θΓβ  θα  εξέφραζε  ττολλω  άτΟενε'στερον,  δχερ  ηι/εΐς  ήθε'λορ,εν  να 
δηλώσωαεν,  τ.  ε.  δτι  ανα^1.φ^σβ^^τήτως  τά  περί  ων  ό  λόγος  ρή- 
αατα  είναι  ερρ'.ηνευτοΰ  παραση(;-είω(Λα.  Άλλ'  ό  Βερν.  παν  το  αΰτω 
άγνωστον  άδιστάκτως  άποδοκΐ|Λάζει. 

12.  Σλ.  227  έγράφη  ΐηομιίη&ΐί  δίπΐ  άντΐ  βδδβηΐ.  Ώςαύτως  καΐ 
σλ.  232  ρβίκΐβαΐ  αντί  ρβηάβΡβΙ  (όπερ  δεν  παρετήρησεν  ό  Βερν.). 
Της  ελευθερωτε'ρας  ταύτης  συντάξεως  ύπάρχουσι  παραδείγ[;.ατα  πολλά 
παρά  τοις  παλαιοϊς  συγγραφεΰσιν.  Ούτως  ό  Κικ.  (3β  Ογ.  III,  §  54 
λε'γει  η6(;[α6  ΕκΙΙΐϋο  ομιαίΏ  ρβΓδοηαΐΉ  ίθηβειπί  αυΐ  ({αίά  ρρο- 
βίβειηίΐΐρ  ίηΙβΙΙβ^βΓβ  ροίιιβηιηί. 

Ργο  ΒαΙΙ).  §  2.  ^α^ιβ  ί'ιιβΓίί'^βχίβΓηο  άϊθ  Ροηιρβί  §Γ£ΐνίΐ38  ίη 
(ϋοβηάο,  ^α^]^^β8,  (^ααβ  ίίίοιιΐΐαδ,  (}αίΐβ  οορϊα,  ρβΓδρΐοαει  αάηιί- 
Γαΐίοηβ  ίΙθοΙαί'αΓΪ  νίάβΰαΙιΐΓ. 

Ρίπΐ.  Χ  §  8  :  δ6(1  ({αο  οοπδΐΐίο  ΓβάίθΓΐιη  ίηίΐίο  (έν  τίό  Α'  Φιλ.) 

αΐΙ(Ιί8ίΪ8,    ρΟδΙ  68ίί8   βΧρθΓΐί. 

Οίο.  Ι^&θΐ.  §  11:  ^ιι^ιιΏ  αιιΙβίΉ  οίνίΐαΐί  ο&Γυδ  ΓαΘΓίί,  ηιαβ- 
ΓΟΓβ  ίϋηβΓΪδ  Ίηά'λοαίιιηι  68ΐ. 

Ιά.  ΡαΐΉ.  V,  8,  1  :  ΟιιαηΙιιιη  ιηβιιηι  δίικίΐιπη  θχίΙίθΓΪί  (3ί- 
§ηΐΐαΐίδ  Ιυαθ  νβΐ  Ιιιβικίίΐβ  νβΐ  βΐΐαηι  ίΐίΐ§βη(1αβ  ηοη  άαΐ^ίΐο  ο^αίη 
&(1  Ιβ  οιηηβδ  Ιαί  80Γίρ86ΓΪη.Ι. 

II).  VI,  8,  1  :  ^αοη^&ιη  (^ιιίά  Ιί1)ί  ρβΓηιίίίΆίην  οοβ•ηο8ίί, 
({ηιά  ιπϊΙίϊ  ρΐαοβαΐ,  δοίΐ'β  Ιβ  ριιΐο  οροιΊβΓβ.  (€ο§ηοδΐί  ένταυθα=: 
£]Ύως  οΰ/ί  έ'ρ-ωκας.  Πρβλ  ΡαΐΏ.  VI,  13,  4  :  ^ί1οη^α^η  ριιίίί 
86ηίίγβϊΆ  6χρο8ΐα,  ςαϊά  νβϋηι  .  .  .  γ6  ροΐϊυδ  (ΙβοΙαΓίΐΙίο  και 
IX,  1  άρχ.  8χ  Ιαΐδ  ΙίΐΙβΓίδ  (^ϋί(1  α§βΓβ8  βΐ  υΙ)ί  βδδβδ  οο^ηομ/). 

II).  βρ.  9  .  .  .  οϋπι  οο^ηοΓίπι  ρΐυτϋ^αδ  Γβΐίϋδ  (|υΐά  Ια  .  .  . 

Ρ'αιη.  VII,  8,  1.  Εχ  Ιαίδ  ΙίΐΙβρίδ  οο§ηονί  .  .  .  θΐ  δίηιυΐ  8αΐΆ 
αάηιίΓαΐιΐ8  οιιγ  ΐΓΐϋυηίΐΙυδ  οοπιιιιοίΐα  .  .  .  οοηΙβιηρδβΓίδ.  Πρβλ. 
Αη.  II,  18,  1. 

Ρΐαηοαδ  παρά  Κικ.  ίΐά  Ραιη.  Χ,  18,  1  .•  ^υ^^ι  ίη  αηΐηιο  Ιια- 
1)ΐΐθΓίιη,  οαΐΏ  Ι,αβνυδ  ΝβΓναί^αβ  (ΙϊδοβδδΟΓϋηΙ  α  ιηβ,  βχ  ΗΐΙβίΊδ, 
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ςυαδ  θΐδ  θβθί,   βΐ  θχ  ίρδίδ  οο^ηοδοβΓβ  ροΐιιίείΐ,   ψϊ\  οηιηίΒυδ 
Γβΐ3υ8  οοηδϋϋδηιιβ  ιτιβίδ  ΐηΙθΓΓαβΓαηΙ. 

Ραυι.  Χ,  22,  2  :  9αο(1  ηβ  ηοδίπο  ίΐΓΐ)ίΐραΙα  οοΐΏροηβΓθΙϋΡ 
(|υΐδ  ίαβΓίΐ;  ΐηιρ6(1ίιτιβηΙο  αΓΐ)ίΐΓΰΓ  16  θχ  Ρΐαηοί  ΙίΐΙβΓίδ  οοξπο- 

νί886. 

1ΐ3.  XI  7,  1  :  ^ϋαβ  ιηβα  ΓιίθΗί  δβηίβηΐία  οο§ηθ55β  Ιβ  8χ  Μ. 

δβίο  αΓΐ3ίΐΓ0Γ. 

ΙΙ3.  XV,  11,1:  9ιΐΒηΙαβ  οιιταβ  1ίΐ3ί  ιηθυδ  Ηοηοδ  ίπθΗΐ  βΐ 
(|υαηι  ί(1βηι  θχίίίβΗδ  οοηδίιΐ  ΐη  ΐΏβ  ορηαικίο  βΐ  αηιρΙίΓιοαηίΙο, 
ηαϊ  ίαβΓόΐδ  δβιτιρβΓ.  .  .  .,  βίδί  Γβδ  ίρδα  1ο(ΐα6ΐ3αΙ;ϋΓ,  οο§ηο('ί  Ια- 
ΐΉβη  6χ  ΓηβΟΓαΐΉ  οηιηΐυΐΏ  ΙϊΐΙβΓίδ. 

11).  XIV,  7,  1  :  9ιιί(1  οαυδαβ  αιιΙβίΏ  ΐλίβΓϋ  ροείΓΪάίβ  ίπίβΐ- 
Ιβχί  ςυ&Γπ  α  νοίίίδ  (Ιίδοβδδί. 

XV,  1,5:  ^ι1οά  §θηαδ  Ιιοο  πιίΐίΐυπι  βίΐ  'χΜ^Χϋανίΐ  νίρ  Γογ- 
Ιίδδίπιυδ  Μ.  Βΐΐ^αΐϋδ, 

ΑΙΙ.  XIII,  20,  1  :  (]β  υΓΐ)β  Βυ^βηοΐα  ςυίά  8ίί  ρΓ0ΐηυ1§αΙαΐΏ 
ηοη  \τ\\<ί\\.6χί. 

Εΐ  καΐ  τα  καταλεχθέντα  εκ  του  Κικέρωνος  τ:αραδείγ[Λατα  άρκουσι 
προς  κύρωσιν  της  περί  ης  ό  λόγος  συντάξεως,  δεν  κρίνομεν  δ[^-ως  ανω- 
φελές να  {Λνη[;.ονεύσω(Λεν  και  έκ  του  Σουητωνίου,  παρ'  ω  η  συνταζις 
αύτη  είναι  συνηθέστατη,  τόδε  το  χωρίον: 

δαθίοη.  ΤιΒθγ  70:  βίιΐδπιοίΐί  ΓβΡβ  ομιαβδίίοηίΐΗΐδ  βχρβυΐβ^ζ'ίζ- 
ΙΗΓ  ({ΐιαβ  ιπαΐβρ  ΗθΟϋΒαβ,  (μιοίΐ  Αοΐιϋΐί  ηοπιβη  ίηΐθΐ'  νίΓ§ΐηβδ 
ΓυίδδβΙ,,  Γ|υΐ(]  δίτβηβδ  οαηίαρβ  δίηΐ  δοϋΐαθ(Ι). 

(1)  Της  αχριβοΰς  γνώσεως  και  χρτ{σεως  του  και  τοις  [χαθηταΐς  αύτοΐς  γνωστότατου 
χανο'νος  της  των  -/.Ρ^ίνιον  ακολουθίας  ήδΰνατο,  αν  ηΟελεν,  ό  Βερν.  νά  είίρη  έν  -η  έπι- 
κρινομένη  πραγ[α.ατεία  ικανά  παραδείγματα,  οίον  : 

Σελ.  219:  ουία8  Γοηιιαβ  οοιτιρβηιΐίιπη  Γοΐοϋβ,  ουηι  ρΓαοδβιΊίιτι  των  56ί??/βρβ- 
Ιϋπ,  ίη  πάλαι  οοη'υιηρΐ  ροίία'ί. 

σλ.  231:  οαηΐ  ύπάρχειν  τινί  άρχ^ης  μεγίστης  (ΐχίχά,  βδββΐ  ηοη  ΐηΙβ1ΐ6§6Γ6/ΐί. 

σλ.  235:  ΟτΓόΐβοίΙαΙίίί  ΓαΙΐο  ηΐ  άβίενείπν  ρο8ίηΙαΓ6ΐ. 

σλ.  243:  Ουηι γάρ  ςυο  ΓβίβΓπβΙαη  ηοη  Ιι»1»βι*βΐ  ΚοΪ8ΐί.ΐιΐ8...&1ιν}υοΙ  νβιΐ)» 
βχοϊ(]ί8.'ί6  ρηίαΰαΐ. 

σλ.  244  :  Ουηΐ  διά  παντός  βΐ  άπαντα  τον  β!ον  ϊιίβηΐ  Λ^ί»Ιοι»©ηΙ,  νροβηι  διά 
νΐπ  (ΙοοΙί  ίη  κυδρϊοίοηβΐΏ  νοβανηηΐ. 

Περιττόν  δέ  νά  εΐ'πωμεν  δτι  αυτός  ό  Βερναρδάκης,  ό  ούτω  δεινόν  σφάλμα  νομίζων 
την  παράβασιν  της  τυπικής  των   χρο'νων  ακολουθίας,   ώςτε  πασαν  τοιαύτην  παράβα  • 
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13.  Σλ.  228  :  έγραψα  Υ&τ})Ά...ραΓα(αοίίο6,  ηϊ  ^νο,ταταΛϋοι 
ΙοοιιηΐιΐΡ,  ϊαη§ΐ  ηοη  ροβδυηΐ.  Διά  της  φράσεως  ιιί  .  .  .  Ιοοιιη- 

ΐΐΐΓ  έδειξα  'όχι  ό  δρος  ραΓαΙαοΐίοβ  είναι  άγνωστος  τοις  παλαιοΐς, 
ώστε  ήτο  δλως  περιττόν  να  οιδάξν)  [Λε  τούτο  ό  Βενρ.,  Ικ  των  λεξι- 
κών αΰτος  διδαχθείς,  είς  ών  πάλιν  την  έξε'τασιν  ηγαγεν  αΰτον  ή  κο- 
λαστικη  φράσις  {Λου,  υΐ.  .  .  ΙοοοηΙϋΓ,  διότι  άλλως  ούδα{Λώς  ά[Λφι- 
βάλλω  δτι  ούδεν  θα  ώσφραίνετο.  Άπόδειξις  τούτου  είναι  δτι  εν  σελ. 
138  του  IV  τό[Λου  γράφει  άνευ  οιουσδήποτε  κολαστ&κής  «ρος- 
Οήκν^ς  ραΓβηΐΗβΐίοβ,  δπερ  είναι  έξ  ϊσου  άααρτύρητον,  ώςπερ  και 
τό  ρ&ΓΕίΙαοΐίοβ. 

Αυτόθι  γε'γραπται :  ί,οοϋδ  (Ιία  ΓηυΙΐυηιςιιβ  α  ΟΓΐΐίοΐδ  νβχαΐυδ, 
οαιη  Ιαπιβη  Ιβηί  ιηθάΐοΐπίΐ  Γβδίίΐαΐ  ροδδΐΐ.  Ό  Βερν.  παρατηρεί 
δτι  όρθότερον  θα  ήτο  ρΟδδΕί.  'Αρ,φότερα  είναι  επίσης  ορθά,  το  (Λεν 
ρΟδδΐΐ,  εάν  τό  (Ιία  .  .  νβΧ&Ιϋδ  ληφθγ)  έπιθετικώς  άντΐ  του  Υθχαΐίδ- 
δίΐΉΐΐδ,  ώς  εγώ  έξε'λαβον  αυτό,  τό  δε  ροδδβΐ  έάν  το  νβχαΐΐΐδ  νοηθγ) 
εν  τΥΪ  ρετοχικη  αύτου  σηΐΛασία. 

14.  Σελ.  230  έγραψα:  1η  Ιιαο  Ιοοαίίοηβ  ρΐ'αβροδίΐίοηβηη  ηοη 
ροηί,  δθά  δϊΐΏρΙίοβίΏ  §βηβΐίνυηι  θχ  βο  (}ΐιθ(1  βδΐ  άσφάλειαν  ρβη- 
(ΙβΓΘ   δοΙβΓβ   κΙ.    Ό  Βερν.  νο[Λίζει  όρθότερον   νά  λεχθϊί    Ιη  ΙΐΟΟ  Ιοοο 

ρραβροδίΐίοηβ  οηιϊδδα  δίηιρίίοβιη  ^βηβΐΐναΐΉ ρβηάβτβ  δο- 

ΙβΓβ.  Διά  τι  νθ[Αίζει  τούτο  όρθότερον  οΰδ'  αυτός,  νορ.ίζθ[;.εν,  δύναται 
νά  εϊπγ).  Καθ' ή[Λας  τό  ρΐ'αβροδίΐΐοηθ  ΟΐΉΐδδα  θά  ήτο  άστοχος  έ'κφρα• 
σις,  διότι  θά  ύπώπτευεν  ό  άνα,γνοΰς  δτι  πληρε'στερος  θά  ήτο  ό  λόγος, 
αν  ετίθετο  πρόθεσις  (0ΐηί88α  ρραβρ.),  δπερ  ουκ  άληθε'ς. 

15.  Σελ.  239  έγραψα:  (|αθ(1  ουιτι  6ΐ  δβηίβηΐΐαπι  βΐ  ΟΓδίίοηβηι 
ρβΓνβΓίίΐί  ^ί1^ο1^γϋ1Ή  Γβοβρίδδβ  ητίτοΓ.  Έν  δέ  σλ.  244  :  Οιπη 
διά  παντός   βΐ  άπαντα   τόν  βίον  ΐ(]θπΐ  νείΙβΓθΠί,    νοοβίΏ   διά  νΪΓΪ 

σιν  νά  εξομοιοΐ  προς  τοί»;  Ιαυτοΰ  σολοικισμούξ,  αυτός  ούτος,  λέγομεν,  άσυνειδη'τως  πα- 
ραβαίνει την  των  χρο'νων  άκολουθίαν,  και  δή  οΰ  μόνον  εν  αίς  περιστάσεσι  κατά  τά  εΐ- 
ρημε'να  κα'ι  οι  παλαιοί  παρε'βαινον  αϋττ^ν,  οΤον  Τομ.  Δ'  σελ.  Ι^ΙΙ  :  ^ι1^(1  ΓηοϊλΙ 
οπός  ίρ5β  Ηοιηοιαϋ  άίχίί  και  κατωτέρω  :  ^αο(ι  ({ααιηνίδ  .  ,  .  ρίΐΓϊηΙ,  νϋΟ,βρίί, 
άλλα  και  ένθα  τοΰτο  οΰτε  συνέβαινε,  ούτε  ήτο  δυνατόν  νά  συμβί],  οίον  Τόμ.  Δ '.  σελ. 
VII :  Νβςυβ  ηυαθ  λνβδδβΙ}^  Βονίρ^βΐαΙ  νΐύβΐ'β  ροίηί .  .  .  ηβ(ΐυβ  Οοοίιηβπ  ΡαΓ- 
Ιϊοαίαιη  ΙΥαιη,  ςυίρρβ  οαίαδ  ΟΓπηία  εχβηιρίαπα  νβηίοι•ΐηΐ  (άντ'ι  τοϊί  νο- 
ηϋϋδοηΐ.  Σελ.  ΧΟΥ:  ΐηΙβΓρΓοΙοηΙαρ :  βΙαΙα  νοοβ  βηυηΙίίίΓΟ,  ({αακΐ  αικΙϊΙοΓΟδ 
δΐιΐ'ςΐί  ββββηΐ  άντϊ  τοϊί  ΓαβπηΙ. 
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(ίοοίί  ίη  8υ8ρίοίοηβηι  νοοβΓαηΙ.  Ό  Βερν.  απορεί  δια  τί  έκεϊ  [Λεν 
κείται  ένεστώς  ύποτ.,  ενταύθα  δε  παρατατικός.  Παράδοξος  ή  απο- 
ρία, άφου  εκεί  (Λεν  ή  ΰποτ.  εξαρτάται  Ικ  του  ΓΠΪΓΟΓ  (ένεστ.),  δπερ 
αιτιολογεί,  ενταύθα  δε  εκ  του  νοοαπίπΐ  (παρακ.).  Εύνόητον  δ'  είναι 
δτι  έν  τω  προτέρω  /ωρίω  ηΗύνα,το  ή  πρότασις  οαπί  ρβΓνθΓίαΙ  εναν- 
τιωυ,ατικώς  λα(Λβανο|Λε'νη  να  έξαρτηθη  εκ  του  ΓβΟβρίδδβ,  ου  γενθ[Λέ• 
νου  θα  •ί)ρ[Λθζεν  ό  παρατατικός  ρβΓΥθΓΐβΓβΙ.  Άλλ'  ήδύνατο  δεν 
σημαίνει  έπρεπε. 

Σελ.  242  έγραψα:  ρρο  βΐΏΐ^ΙβητιαΙβ  θχρϋη§βη(1αΐΉ  ρυΐο  έν  ττί 
έννοια  του  υΐ  ΘΠΐΙίΙβΓηα,  ώςπερ  ό  Κικέρων  είπε  (ΚΓα^πΐ.  σλ.  969, 
15  της  β'  Όρελλείου  έκδ  ):  ηβ(}αβ  ρρΟ  οααίο  αο  (1ί1ΐ§βη1β  δβ 
ΟΒδίΓΐδ  οοηΐΐηυίΐ  τ.  έ.  ιιΐ  οαυίυδ  αο  (Ιίΐί^βηδ.  Ό[7.οίως  είπεν  ό 
Καίταρ  Β.  (]ΐν.  III,  109,  1  :  οΐβ  Ιιΐδ  Γβΐ^ϋδ  ΟϋΐΏ  αοξβΓβΙιΐΓ  αρυά 
€ίΐβδαΓβιιι  ΐδ(}ϋβ  Γηαχίηιβ  νβΐΐβΐ  ρρο  οοηιηιαηί  αηιίοο  αΐ^ιιβ 
ιΐρΰΐίΓΟ  οοηίΓονβΓδίαδ  Γβ^υπη  οθΓΩροη6Γβ=ιιΙ  οοιηηιυηίδ  αηιί- 
οαδ  3ΐ(|αβ  αΓΐ3ίΙβΓ. 

\λ\.  VI,  38,  9  :  δι  Μ.  Ραυίαδ/^ΓΟ  άίοίαΙοΓβ  ηυΐά  6§ίδδ6ΐ= 
υΐ  άΐοΐαΐοΐ'.   Ήτο  δέ  ό  Κάρ.ιλλος  τότε  δντως  δικτάτωο. 
Παράβαλέ  ]}λκ  δέ  και  τάδε  τα  χωρία  : 

Β.  .  ΑΓγ  35  :  ρΓΟ  8ρΘου1&ίθΓί1)ΐΐδ  ηαίδδΐ  α  δοίρίοηβ  αοΐ  Ιβ 
ουρία ίδδίπϊΐβ  νβηίΐΏϋδ  ('Ησαν  δέ  όντως  άπεσταλ[;.ένοι  δρβοαίαηάΐ 
§Γαΐία,  ώς  δεικνύουσι  τα  έν  τοίς  έ'ρ.προσθεν). 

ί,ίν.  VIII,  1,5:  νοίδοίδ  ΙβοβπδβηΐΐΙ^ιΐδ,  ψΐ08  νΪΓ08  ίη  αοίβ 
αηη8ί886ηΙ,  11αυ(1^^υα^ίυαηΊ  ΐίΐβιη  αηϊιηυδ  3(1  ϊΙβΓαπίΙιίΓη  ρβπ- 
οαΙϋΓΠ  ίυΐΐ:  ηοοίβ  ρΓΟ  νίοΐίδ  Ληΐίιιπι  α^ιηίηβ  ΐΓβρίίΙο  δααοϋδ 
αο  ρ3Γΐβ  ΐιτιρβ(]ίΐΏ6ηΐ0ΓϋηΊ  ΓβϋοΙει  αϋί6ηιηί^=\]ά,  νΐοίί  η  (^ιάρρε 
^ιιί  86  νΐοΙθ8  ρηΙαΓβϊΐΙ.    (ΌίΛοίως  II,  7,  3  και  IV,  39,  6). 

IV,  7,  3:  ηοη  Ιαπιβη  ρρο  βηηειίο  δίθίίί  ΐΉα§ΐδΐΓίΐΙίΐδ  θίαδ 
ίιΐδ  ,  (]υΐα  ΙβΓίΐο  ιτίθηδβ  .  .  .  ρρίΜίκΙβ  αο  νίΐΐο  ΟΓθαίΐ  ηιαοίδίΓαΙιι 
αΐίΐβρβ,  ένθα  το  ρ.  Γ.  =  ιιΙ  βηη&Ιιιιη.  Αϋτ.  39,  6:  ιιΐ  Γβΐίοΐίδ  δαα- 
οϋδ αΐΏΐ)θ  ρρο  νίοίίδ  θΧθΓοΐΐιΐδ  ίη  ιτιοηΐβδ  ρΐΌχίηιοδ  δο  Γβοί- 
Ρ0ΓβηΙ=:1&ΓηΓ|ϋαηι  νίοΐϊ. 

Συχνότατη  είναι  παρά  τοις  'Ρωμαίοις  ή  φράσις  ρΓΟ  ΙβδίίΐΉΟηίο 
άϊοβΓβ  α1ί({ΐΐί(1,  ένθα  πρόκειται  περί  καθ'  αυτό  ριαρτυρίας,  οίον  Οίο. 
ΑΐΙ.  Ι,  16,  2:  οοηίΓαχί  νοία  ρθΓδρίοΐουδ  ΐηορΐ&ιη  ίυίΐΐοϋΐη  ηβ- 
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ςυβ  (3ίχί  (}υί(3(]υ&ηι  ρΓΟ  ΙβδίίΐΉοηίο  ηίδί  ο|αο(1  βραΐ  ηοίαπι  αΐ- 
(^αβ  ΙθδΙαΙϋΐΉ.  Τό  ρτο  ΙβδίίΐΏοηϊο  ει1ί(}ϋ"κ1  οΙίοβΓβ  ουδέν,  ^ο^Αζο- 
μεν,  διαφέρει  του  ρρο  βΐΏΐ)1βΐτΐ&Ιβ  Βΐί(:[αίά  βχραη^βΓβ.  Ώςαύτως 
δρ.οιον  τω  -7Γροκεΐ(Λένω  είναι  το  ρρο  ΟβΓίΟ  αίϊΐΠΉαΓβ,  ρΓΟίπΐΐΙβΓΘ, 
ροΠίοβΓΐ  κ. τ. τ.  τ. ε.  ρΓΟ  ΟΘΓΐΟ  ΙίαΙίβΓΘ,  ί(ΐ60(}αβ  αίϊίΠΠαΓβ  κ. τ. τ., 
τό  «ρρο  δβηίθηΐΐει  ΐΏβα  Ιιοο  οβηδβο»  δβηβο  ΑροΐΙι.  §11.  Την 
κοαψοτέραν  ταύτην  χρησιν  της  προθέσεως  ρΓΟ  οΰδεν  α,πορον  οτι  αγ- 
νοεί ό  πολλών  άλλων  στοιχειωδέστερων  έν  άγνοια  διατελών  Γ.  Βερ- 
ναρδάκης. 

16.  Σελ.  245  έγραψα  :  Δη,  οαπι  αοΐάαΐατ  τψ  λόγω,  8ΐιρβΡναοα- 
ηβαΐΏ  Θ88ΘΪ.  Ό  Βερν.  απορεί  δια  τί  έγραψα  Θ88βΐ,  άφ'  ου  δέχο- 
[λαι  δτι  εοναι  περ&ττόν,  "Ατοπος  και  αύτη  ή  απορία,  ώςπερ  και 
αί  άλλαι.  Ό  παρατατικός  άρ(ΑΟζει  κάλλιστα,  διότι  ό  β8δβΙ  είναι 
άπόδοσις  (νοουρ.ένης)  υποθέσεως.  Τό  πλήρες  θα  ήτο  :  Δη,  8ί  ιιΐ  οο- 
άίοώΐίΒ  βχίανβΐ,  οαιη  αίΐιίαΐαρ  τω  λόγω,  δαρβΓναοαηβαιιι  βδδθΐ. 
Νυν  δεν  είναι  περιττόν  δια  τόν  άπλούσιατον  λόγον  δτι  .  .  .  (^εν 
νκάρχΗ. 


Έκ  :ών  εΐρη{^-ένων  κατεδείχθη  δτι  η  του  Γ.  Βερναρδάκη  απολο- 
γία ίσχυριζθ[Λένου,  δτι  και  οί  ελέγχοντες  αυτόν  ό[/.οίοις  περιπίπτουσι 
σφάλ[Λασιν,  είναι  πάσης  υποστάσεως  έστερη(Λένη.  Άλλ'  ϊνα  \^.Ί\  τυχόν 
ούτος  πολύτροπος  ων  νέαν  άντιτάζτ)  ένστασιν,  δτι  ολίγα  εΐσί  τα  έν 
τοις  προλόγοις  αύτοΰ  ευρεθέντα  σφάλιχατα,  έπάναγκες  νορ-ίζοαεν  να 
καταλέζω(;.εν  νέα  τινά  γεύυιατα  της  περί  τά  Λατινικά  γράμίλατα  έΐΛ- 
πειρίας  αϋτοϋ  τά  (7.έν  έκ  του  προλόγου  του  Α'  τό[7-θυ,  τά  δε  εκ  του 
προλόγου  του  Δ '  παραλαμβάνοντες.  Περιττόν  δε  και  πάλιν  νά  εϊπω- 
[/.εν  δτι  Ικλογην  αόνον  σφαλμάτων  ποιούμεθα,  διότι  αν  πάντα  τά  έν 
τοις  των  είρημένων  τόμων  προλόγοις  σφάλματα  έπεχειροΰμεν  νά  κα- 
ταλέξωμεν,  ατελεύτητος  θά  άπέβαινεν  ό  λόγος. 


ί)6  Σ    ΒΑΣΗ 


Έκ    τοΰ    προλόγου   τοΰ    Α'  τόμ,ου• 

α'.    Ά(}αφεϊς   Ϋι   ά(}τοχοι   εκφράζεις.    Καχοζηλίαι. 

Σελ.  VI  (νίτοι  πρώτη)  αρχ.   ΙηΙβΡ  νβΙθΡαΐτΐ  8θΓίρΙοηΐηΐ  ορβΓα 
ραιιοα  δυηΙ;  ηιίΕθ,  ηί  πιαίοΓβηι  ιηίΐίΐαΐβιτι  ΙίΐΙβΓαηπΉ  δΐιιιϋϊδ  1α- 
ΙθΓΐηΙ  αιιΐ  ίβΡΓβ  ροδβίηΐ,  ίία  ΐΏαΐοΓβιτι  βΐ  Ιβιηροπδ  ΐπίαΓίαιη  βΐ 
δΟΓίίδ  ίηΐςυίΐ&ίβιη  βχρβΓία  δΐηΐ,  (|ΐιαιη  ΡΙαΙαΓοΙιΐ  ςυ&β  άίουηΐυρ 
ΜθΓ3,1Ϊ£1.     .  Έπειδη  ϋΐ-ίΐεΐ  ίσοδυνα^αεϊ  τω  βΐ-βΐ,  η  προκειρ,ε'νη  ρη- 
σις  ίσοδυνο[Αεΐ  τηδε:  ραυοα  δϋπΐ,  ςααβ  βΐ  ηιαίοΓβιη  ιιΐΐΙΐίαΙβίΏ  Γβιτβ 
ροδίηΐ,  βΐ  ΐΏίΐϊοΓβηι  Ιβιτιρορΐδ  ίηίιΐΓί3ηι  βχρβΓία  δΐηΐ  (^υ&ιη  Ρΐα- 
Ιαροΐΐί  ΜοΓαΙΐα.    Τ.  έ'.  ολίγα  συγγρά^Λαατα    αρχαία   είναι  ώ(ρελΐ|Αώ- 
τερα  αίΐ.α  και  [;-αλλον  διεφθαρυ.ένα    των   Ηθικών    του  Πλουτάρχου. 
Κατά  ταΰτα  ύπάρχου'ϊΐ  [λεν   ϊσως  πολλά  συγγρά[7.(7.ατα   ώφελιαώτερα 
των  Ηθικών  του  Πλουτάρχου,  αλλ  ολίγα  τούτων  έ'χουσιν  αίχα  ΐΛαλ- 
λον  έφθαρ[;.ε'νον   το  κεψ.ενον.    Άλλα  βεβαίως  τοιούτον  τι   δεν  Ιτκόπει 
να  εϊπγι   ό  εκδότης   και  θαυμασττς  του   Πλουτάρχου.    Διότι   το  αύτο 
ηδύνατο  νά  λεχθγί  και  περί  του  φαυλότατου  τών  παλαιών  συγγρα{Λ- 
{χάτων,   αν  συνε'βαινε  να  είναι  ίψα  και  εν  τών  (;.άλιστα  ύπό  του  χρό- 
νου διεφθαρ{Λε'νων 

Δεν  ήθελε  λοιπόν  τοΰτο  νά  εϊπγι,  αλλά  το  τοιόνδε'  'Ολίγιστα  ι;.έν 
τών  παλαιών  συγγραριαάτων  είναι  τω  περί  την  αρχαιότητα  σπουδά- 
ζοντι  χρησΐ[Λώτερα  τών  του  Πλουτάρχου  Ηθικών,  όλίγιστα  δε  δ[;•ως 
[Λαλλον  τούτων  διεφθαρ{Λε'να.  Τ.  ε.  Τά  Ηθικά  του  Πλουτάρχου  είναι 
(Λεν  εν  τών  (λάλιστα  χρησίιχων  παλαιών  συγγρα(/,ι/-άτων,  άλλ  είναι 
ά[Λα  και  εν  τών  [χάλιστα  διεφθαριχε'νων.  Τοΰτο  δε  λε'γεται  Λατινιστϊ 
ώδε•  ΙηΙβρ  νβΙθΓϋΐΏ  δΟΓίρΙοηιιτι  ορβί'α  ιιί  ρειαοει  8υηί  (^ιιαβ 
ιτιαΐοΓβΐΏ  υΐΐϋίαΙβίΏ  .  .  .  ί'βιτβ  ροδδΐηΐ,  ίΐα,  ρα,υοΒ,  δΐιηΐ  ηιιαθ 
ϊΏαΐοΓβΓϊΐ .  .  .  ϊηίΓρΊΪΙαΙβιη  βχρθΓία  δίηΙ(:|ΐιαηΊ  βίο. 

Αύτ.  :  οιπη  βχ  ίΐΐίιΐδ  ΙοηιροΐΜδ  ϊηδίίΐαίο  ία  οοάίοίΰιιε  οοη[6- 
Γβηάϊα  ηθίϊΐιβ  δίικϋιπη,  €μιαΐ6  Ιιοοίίθ,  ροηβΓβΙιΐΓ,  ηβηιΐθ  οοΐΐαΐίο 
ςιιαίϊΐ  αοοιίΓίΐΐίδδΐιηα  οΙ  ΐΏΪηιιΐΐδδΐΐΏα  νίάβΓβΙαΓ  ηβοβδδαιΊα.  Επειδή 
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το  ίη  θΟ(3ίθΐΐ3ΐΐ8  ΟΟηίβΓβηίΙίδ  είναι  έ'ξω  του  ηθ(}ΐΐβ-ηβ(}αβ,  άνηκε  ι 
και  εις  τό  η6€[ϋ6  ϋοΙΙαίΐο  κτλ.  Άλλα  τί  σηι^,αίνει  ΐη  00(1ίθΐΐ3α8  0011- 
ΓθΓθηάίδ  οοΐΐαΐΐο  βΙο.  ηοη  νί(1βΙιΐΓ  ηβοβδδαρΐαΡ 

Σελ.  VI.  Άναπτύξας  τους  λόγους,  δι'  ους  η  έ'κδοσις  του  \νγ11βη- 
ΐ3£Ιθ1ΐ  δεν  ήδύνατο  νά  είναι  τελεία,  67ηφε'ρει:ΤβΧΐΐΐδ  ί^ίΐΠΓ  ΝΥ^ΙΙεπ- 
ΐ3£ΐο1ιϋ  οιτιηίΐ3υ8  δυρβΓΪΟΓΪΐϊΐΐδ  ιηθίίορ  θδί,  δβοί  ηοη  ϊδ,  ςιιΐ  βδδβ 
ρΟδδθΙ.  "Οτι  το  ί^ίΐΐΐΡ  άναφε'ρεται  εις  το  δεύτερον  [χε'ρος  (δβ(1  ηοη 
18  βίο.)  δεν  φαίνεται  σαφώς.  Διό  ό  Βερν.  της  σαφήνειας  στοχαζό{Λε- 
νος  ώφειλε  να  γράψη  :  Τβχίυδ  ί^ΐΐϋΓ  \ν.  βδΐ  ΐΠβ  (ϊΙΐίάθΠΙ  ΟίΤΐηΐ- 
ΐ3υδ  δυρβΡΪΟΓΪΐίΐΐδ  ιηβΙίοΓ  δθά  ηοη  ίδ  κτ-. 

Αΰτ.  :  ηυο  βΓαΙ  ίικϋοίο  ΐΏΐιΙία  ρραβοΙαΓβ  θπιβηάανίΐ;.  Με'χρι 
τούδε  έπιστεύετο  δτι  ίνα  τις  δι'  εικασίας  διορθώστ)  χωρίον  τι  απαιτεί- 
ται ΐη^βηίυηΐ,  νυν  [Αανθάνο|Λεν  δτι  αρκεί  όρθη  κρίσις.  Κατά  τον  αυ- 
τόν λόγον  και  ποιητής  δύναται  τις  νά  άποβτ)  αγαθός,  έάν  εχτ)  ίΐΐάί- 
ΟΪΙΙΙΉ  !  !  !  Ή  απάτη  του  Βερν.  προήλθεν  εκ  του  δτι  οι  διορθουντες 
τά  κείρ,ενα  καλούνται  χξ^ιτικοί,  αί  δε  διορθώσεις  περιε'χουσαι  διατρι- 
βαί   κριτικαί !  !  !  ! 

Αΰτ.  ΡΙαΓΪηιαβ  Ιβοΐίοηβδ,  (}ααθ  βχ  οο(]ίοϊΐ3α8  ρΓοίβοΙαβ  άΐ- 
ουηΙυΓ,  ααΐ  ΐΐϊΐΐϊΐυΐαίαβ  δΐιηΐ  &υΙ  Γαίδο  Γβίαΐείθ.  Μήπως  αί 
ϊηΐηΊίΐΙαΙ&β  δεν  είναι  ώςαύτως  ίαΙδΟ  Γθίαΐαβ  ; 

Σελ.  VII :  δαίίδ  ίοΐοηβα  ρβηπΏ  ΡΙαΙαροΙιβαβςιιβ  οοηδυβΙυ(1ίηΪ8 
οοσηΐΐίοηβ  αΙθ|ΐΐβ  υδΐΐ  ρι-αβοϋΐαδ  ητο,  λέγει,  ό  παλαιότερος  εκδό- 
της του  Πλουτάρρυ  ΗθΓοΙίβΓ.  'Ερωτώρ.εν  πρώτον  (}υ&Γυΐη  ΓβΓαΐΉ? 
δεύτερον  τί  σηααίνει  Ρ1ΐΐΙαΓθ1ΐ63,  ΟΟηδαβΙαίΙο.  Ό  τρόπος  καθ'  ον 
ό  Πλούταρχος  εζη,  έδείπνει,  διελε'γετο,  επαιζεν,  έδίδασκεν  η  τι  τοιούτο; 
Βεβαίως  ούδεν  τούτων  ενταύθα  νοείται,  άλλ'  δπερ  οι  Γερ^/,ανοι  λέγουσι 
δρΓ£ΐθ1ΐσ6ΐ3Γαϋθ1ΐ.  Τουτο  δε  λέγεται  Λατινιστί  οΐίοβηάΐ  οοηδϋβΐΐκίο, 
δβΓΟΙΟ  κ. τ. τ.  ούχι  απλώς  ΟΟηδαβΙϋοΙο. 

Αύτ.  νΐϋ.  θΐαδίηοάι  ({υ&βδίϊοηβδ  νβΐ  ειίΤβοΐεΐθ  ΙαηΙαπι.  Τί  εί- 
ναι €{υ£ΐβδΙΐθηβδ  εΐίΓΘΟΐεΐ6?   Ούδεν  άλλο  η  ζητήματα  νοοοΰντα. 

Αύτ.  Ναηο  ΐ^ΐΐατ  ηβσοίΐο,  υΐ  βίΐΐΐίοηβιη  πιίηοΓβηι  οοηδίί- 
ΙυβΓθηι,  ΏΊοίηάαΙο  πια§ηα  Ι&βΙϊΐΐα  αίΓιοΐοΓ.  Τό  ηιαηίΐαίο  ηβ^οΐίο 
ούτως  απλώς  κείμενον  ούτε  του  επιτρέποντος  ούτε  του  ω  επιτρέπεται 
δηλουμένου  ισοδυναμεί  τω  «έπιτί^εψας  τό  ε{:>γον»  οΰχΐ  τφ  «ί'.τ/- 
τραπεις  τό  έργον  ί)^  ό  ενταύθα  απαιτείται. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'.  7 


98  Σ.    ΒΑΣΗ 

Αύτ.  δβηποηίδ,  </μο  βοΓίρίοΓ  ιιΙαίιυ\  ΡβηιιηΓ{ϋβ  βχρίορα- 
Ι&Γΐΐ  θθ§ηίΐ,ίοηβπι.  Ποίων  ΐ'βΓϋΠΐ  ;  ΟΰχΙ  βεβαίως  ςαίΐ3υδ  δΟΓΪρΙορ 
ΐΐΙαΙαΓ,  άλλα  (Ιβ  (|ΙΙΪ13118  3,§αΙ.  Τούτο  λοιπόν  έπρεπε  να  δηλωθνί. 

Σλ.  IX ;  Νθθ{αβ  ΙαΐΏβη  ρΐ'αβΙβΓβηάυΐΏ  βδΐ  βϋπιίβηι  οοοΗ- 
ΟβίΏ...  ίΐα  ΓθδΟΓίρίΐΐΐη  Γυΐδδθ  ΥΪίΙβΓΐ  κτλ.  Γράφε  απλώς  δΟΓί- 
ρΐυΐη.  Διότι  ΟΟίΙΪΟβΠΐ  ΓβδΟπΙ^βΓβ  οϋδεν  άλλο  δύναται  να  ση^Λαίνν; 
η  (ίβίβία  νβΙβΓβ  δΟΓίρΙαΡα  ηοναΐΏ  ΓβροηβΡβ,  δπερ  επί  των  παλΐ(Λ- 
ψήστων  συρ-βαίνει,  οΐτινες  δια  τούτο  καΐ  οοάΐοβδ  ΓβδΟΓίρΐί  ύπο  των 
παλαιογραφικών  λε'γονται. 

Σελ.  XIII.  ΝϋΓηθΓΐδ,  (|αο8  οο(1ΐοίΐ3ΐΐδ  δΐη§ϋ1ΐδ  αρροδαϊ,  ορ(1ί- 
ηβπι  (^αο  (ΐαΐδ(|αβ  οοάβχ  υΐαΐατ,  1ίΐ3Γ0Γυηι  ηοΙαιΊ  νοίαί.  Άλλα 
δια  των  άριθριών  δηλουται  [;.όνη  ή  έν  τω  Ε  κώδικι  τάζις.  Ούτω  π. 
χ.  έν  τωδε  τω  σχή|Λατί  :  «^0(^^^βΠ1  Ό  η.  1956  3,(1  2  ίΐ'.  3  Γΐ'.  4 
ίΓ.  6  ίρ.  7  8  9  10  11  κτέ.»  ό  άριθρ.ος  π.  χ.  2  δεν  δηλοΐ  δτι  το 
περί  ου  ό  λόγος  σύγγρα{Λ{λα  εϊναι  έν  τω  Ό  δεύτερον,  διότι  έν  τούτω 
ί'ϊναι  πρώτον,  άλλ'  ότι  έν  τω  Ε,  ου  ή  άρίθ[7.ησις  λαρ.βάνετα'.  ως  ή 
παραδεδορ,ε'νη. 

Και  άλλας  ούτω  πολλάς  ασάφειας  περιε'χει  το  εδάφιον  τούτο,  έν  ω 
τα  ^υοΊηρια  του  πίνακος  έρυ-ηνεύονται,  ώςτε  ό  Οιδίπους  [Μεταβάλλε- 
ται εις  Σφίγγα. 

Σελ.  XIV.  ΟΐΏηβδ  .  .  .  οο(1ΐοβ8  ΐρδβ  οοηίαΐϊ  .  .  .  (|ϋαηΙο  οαΐΏ 
Ι&ΙίΟΓβ  . .  .  δοΗ  θ|ΐπ  βυπίΙβίΏ  1&1)0Γβιη  ρβΓρβδδί  δυηΐ  ίικίίοΐιιιη 
ίείΟθΓβ  ροδδαηΐ.  Τό  ΐαοΐίοίαηι  ίαοίο  δεν  σηι^,αίνει  α\^Ί)ΐιατίΙω 
χ^ίσιν  η  γγώμην ,  όπερ  ενταύθα  θέλει  να  δηλώσν)  ό  Βερν.  Τούτο 
δηλοΐ  τό  ΐϋίΙίοαΓβ  η  τό  θχίδΐίΐΏίΐΐ'6.  Τό  δε  ΐΐκΐίοίΐΐπΐ  ΓίΙΟβΓβ  σημαί- 
νει αποιεϊν  τι  έξ  ου  εστίν  εΐκάσαι  τίνα  τις  περί  τίνος  έ'χει  γνώ^χην». 
Ούτω  παρά  Κικ.  ΡαΐΉ.  XI,  29,  2  κείται;  ΟΓανίδδίηιαΓη  νβΐΌ 
ίιιοΐίοίιιιη  οΐβ  πιβα  Γΐ(3β  θΙ  οοπδίαηΐία  Γθοίδΐί,  ουιτι  ροδΙ  ιώογ- 
ΙβΐΏ  ^αβδ^ι^^δ  ΙοΙαιη  Ιβ  α(]  αηιίοίΐίαπι  ΐΏβαιη  οοηΐυϋδΐΐ,  όπερ  ση- 
[χαίνει  ουχί  ότι  τότε  πρώτον  έσχη^λάτισε*»  ό  προς  όν  γράφει  ό  Κικέ- 
ρων (  Οππιος)  γνώ[Λην  περί  της  τοΰ  Κικέρωνος  πίστεως,  άλλ'  ότι 
τότε  {χάλιστα  έςεδήλωσεν  ην  εΐχεν  ηδη  έσχηΐΛατισι/.ένην  γνώ^Λην  έπΐ- 
τρέψας  εαυτόν  όλον  τη  τοΰ  Κικέρωνος  φιλία. 

Σελ.  XV,  ίνα  άποδείζη  ότι  τα  γράα^χατα  έν  ενί  και  τω  αύτω  κώ- 
οικι  οέν  έ'χουσι  πανταχού  ϊσον  (χέγεθος  παράδειγ[χα  ποιείται  συν  άλ- 
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λοις  καΐ  τό^ε  δτι  εν  τω  κώδικι  Ε  «Ρθ1  475,  υ]}!  ΟοΙυΓΩΠίΐ  39  νβΡ- 
8υδ  οοηΐΐηβΐ,  βδΐ  ειΐΐιΐδ  νβΓδίΐδ  39,  αΐίυδ  35,  αΐίυδ  34,  αΐΐιΐδ  41 
ΙίΐΙβΓ&Γαπί  οαραχ».  Έπειδη  οαραχ  βδΐ  ση[;-αίνει  δτι  τδ  (Ληκος  αυ- 
τού είναι  τηλικοΰτον,  ώστε  δύναται  νά  «ερ&λάβϊ^  τοσαΰτα  γρά[Λ- 
[χατα,  τδ  παράοειγρια  δεν  αποδεικνύει  δτι  τα  γράι^,ρ^ατα  του  κωδικός 
ποικίλλουσι  κατά  τδ  [Λε'γεθοΰ,  άλλ'  δτι  οί  στίβοι  είναι  άλλαχοΰ  μα- 
κρότεροι,  άλλαχοΰ  βραχύτεροι. 

Ταΰτα  έ'παθεν  ό  συγγραφεύς  και  ένταΐ5θα,  διότι  ποικιλίας  χάριν 
έ'φυγε  τδ  ηδη  είρηριε'νον  οοηΐίηβΐ,  ηρπασε  δ'  άντ'  αύτοΰ  άβασανίστως 
έκ  του  λεξικού  τδ  οαραχ  βδΐ,  ώςπερ  άνωτε'ρω   τδ  ίαάίοΐυΐη  ί&ΟθΓβ. 

Σελ.  XVI.  ΟΙαΙίηΕίΙΟΓ  ΓβοβηΐίοΓ  αΓίΐΓιοίοδθ  (|ΐπά6Πΐ  ΙΐΙ^Γϋΐη 
ρΓβΐίοδϋΐη  οοΐΏρθ^ίΙ  βΐ  Ιβ§αηΐ6ηΙο  δρίβικϋάο  ααρειίοί^υβ  ιηαηί- 
νίΐ,  86ά  ηοη  ηια^ίε  αιίΓΟ  αά  [ηοηίβε  αάοηταηάαε  ίμιαιη  ορβ- 
Γαβ  ίη  118  (Ρ)  })6η6  ΓβοΙβψίβ  άϊξβΓβηάίΒ  ρβρβνοίΐ,  νΧ  (}α£ΐΙθΓ- 
ηίοηυΐΉ.  .  ,  ΟΓίΙίηβΐΏ  ρρορδίΐδ  ηβσίβχβρίΐ.  Τδ  ηοη  ιηα§Ϊ8  ρβρβΓ- 
οίΐ  (ού  [Λαλλον  έφείσατο)  ούδεν  άλλο  δύναται  να  σηρ.αίνγι  η  έζ,  Ισου 
άψειδώς  εχψίίο'ατο.  "Ωστε  του  δλου  εστίν  ό  νους  :  ώς  [Λαλ^στα 
εφρόντ&σε  της  όρθης  των  σελίδων  τάξεως,  ούτω  σφόδρα  εσπούδασε 
περί  την  χρύσωσιν,  ηπερ  δίχως  έννοια  ούτε  πρδς  τα  ευθύς  ήγού[Λενα 
(Ιβ^αΐΉβηΙΟ  δρίβίκΐίάο  αυΓ£ΐΐ0Γ|ΐΐ6  ΐηΐΐηίνίΐ)  αντίκειται,  ώστε  να 
άντιτάττηται  τούτοις  δια  του  δβοί,  ούτε  άγει  λογικώς  είς  τοιούτον 
συ^λπε'ρασρ.α,  οίον  τδ  επακολουθούν,  αΐ .  .  .  ηβ^ΙβΧβΐ'ΐΐ,  άλλ'  είς  παν 
τουναντίον.  Ό  Βερν.  ήθελε  να  εϊπγ)  δτι  ό  βιβλιοδε'της  αφειδώς  [χεν 
έχρήσατο  τω  χρυσω,  άλλ'  ούχ  ούτως  αφειδώς  και  τη  περί  την  διά- 
ταξιν  τών  φύλλων  έπιαελεία.  Τούτο  δε  έ'δει  να  λεχθη  λατινιστί  δβά 
(}υο  ιηΐηυδ  αυΐΌ  α(1  ΐΓοηΙβδ  εκίοτηαηϋαδ,  60  ιηα§ΐδ  ορβΓαβ  ΐη 
οΐιαρίίδ  ΓβοΙθ  (Ιί^βΓβίΐίΙΐδ  ρβρβΓοίΙ,  η  αΐ  ηοη  ειαρο  .  .  .  ίΐα  ορβ- 
Γαβ  .    .  ρθρβΓοίΐ. 

Αύτ.  ειπών  οπιηίοΐ,  ηυΒβ  αά  Ιιαηο  Γβηι  ρβΓίΐηβΓβηΙ,  βηοΐαηάα 
ουΓανΐ,  86(1  Ιίϊο  οηιίΐίβηίΐα  δϋηΐ  έπιφε'ρει :  0Γ(3ίηβιΐΐ  ίειπίθη.  .  .  . 
δοπρΙΟΓαηι,  ουιη  ΐΆίιηδ  ραίβαί,  δειίί8  1ιει1)Θθ  ειάηοίείδδβ. 

Τδ  ΟΓίΙίηβιΐΐ  ....  ίΐίΐηοΐείδδβ  δηλοϊ  δτι  αρκείται  ό  εκδότης  να 
δηλώσνι  την  τάξιν  τών  συγγρα[Λμάτων,  τα  δε  λοιπά  σχετικά  (οβΐβΐ'3., 
(ΐυαβ  αά  Ιιαηο  ΐ'βπι  ρβΓίΐηβηΙ)  ΐη  ρραθδβηΐΐα  οιηΐίΐιιηίΐΐΓ.  άλλα 
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τότε  πώς  ταύτα   δια  τοΰ  ΪΒ,ΏΙβΏ.  αντιτίθενται   τω  οΐΏπία  (^ααβ  &ά 
1ΐ£ΐηο  ΓΘΙΪ1  ρβΓίΐηβΓβηΙ ....  οΐϊΐίΐίβηάα  δυηί ; 

Τό  λογικώς  όρθον  θα  ητο  οιηηία  .  .  .  βηοΙ&η(1α  ουταγΐ,  86ά  Ιιΐο 
οιηΪ88Ϊ8  οβΙβΓΪδ  ΟΓάίηβιη  (^ιιβίϊΐ  Γ6(3ίηΐ6§Γανί  80ΓΪρΙθΓυιη,  οαπι. . . 
ραΐβαΐ,  8ίΐΐί8  Ιιαί^βο  αάηοΐαδδβ. 

Σελ.  XIX:  Ιιαηο  οοάΐοβίΏ  Ιιειηο  δίη^ιιΙείΓθΐη  νΐτΙαΙθίΏ  Ιια- 
136Γ6,  ιιΐ  οιηηΐΐ3υ8  0θΙβΓΪ8  ϊη  δοπρΙΪ8  (^ιπάβιτι,  (}υαβ  ίρδβ  δβρ- 
γαΓβΓΪΙ;,  1οη§β  αηΐβοβίΐαΐ.  Άλογιών  πλήθος.  Πρώτον  [χεν,  επειδή 
δίη^ηίαυίδ  νΐΐΊϋδ  εϊναι  ή  αρετή,  ήν  ι^,όνος  ούτος  ό  κώδιξ  έ'χει,  γε- 
λοϊον  είναι  το  να  λε'γτ)  τις'  «μ-όνος  ούτος  ό  κώδιξ  υπερέχει  Τϋάντων 
των  άλλων».  Ήδύνατο //«γ'  άΛΑων  τινών  να  ύπερε'^τι  Τϊάντων  τών 
άλλων;  "Επειτα  ή  άντωνυρ,ία  ΐρ86 ,  ει  ρ-ή  καταργεί  τον  τόπον, 
ανάγκη  να  ληφθη  άντι  του  υηαδ  ή  δοΐϋδ,  ού  γενοι^.ε'νου  προκύπτει  ή 
εξής  έννοια:  «Ό  κώδιξ  εν  τοις  συγγρά[;,{Λασιν,  ά  μ,όνος  διε'σωσεν, 
ύπερε'χει  πάντων  τών  οίλλων».  Άλλ'ού  ^αόνον  γελοία  είναι  τοιαύτη 
έννοια,  άλλα  και  ή  έκδο/ή  του  ίρδβ  αντί  του  μόνος  αντίκειται  προς 
όσα  περί  του  περιεχθ[Λε'νου  του  κωδικός  τούτου  διδάσκει  ό  συγγρα- 
φεύς. 

Αύτ.  Νβ(]υβ  θχίαΐ  ϋΠα  ρΗσίηει,  ϊη  ςυα  Ιβοΐορ  α1ΐ3η1ϋδ  βΐ  Ιιοο 
α§βη8  ςααηΙυΐΏ  ν&ΙβαΙ  ηοη  ίηΙβΠθσαΙ.  Ανάγκη  δντως  νά  ή  ό 
ΙβΟΐΟΓ  νείΐίΐβ  αΐίβηίαδ  κτλ.  ίνα  εύργι  ότι  ύποκ.  του  ναΐβαΐ  είναι  ούχι 
ρα^ίηα  ή  ΙθοΙΟΡ,  άλλα  το  έν  τοις  άνωτε'ρω  ΟΟίΙθΧ. 

Σελ  XXIX.  Ειπών  ότι  κώδικε'ς  τίνες  συγκρινό[Λενοι  προς  τον  Β 
φαίνονται  χίί.τώτερος,  επιφέρει:  Ρΐΐίη  βΐίεΐΐη  (=καϊ  δή  και)  δί 
ίη  ϋδ  δΟΓΪρΐίδ  οο(]θχ  Ο  ηοδ  άβδίίΐυίδδβΐ,  Ιιί  ίΐαο  οοάΐοβδ  άποβδ 
ορΐίιηί  βχίδίίιηείΓβηΐιΐΡ.  Τ.  ε.  ού  μ,όνον  κατώτε,οοδ  είναι 
του  Δ,  άλλα  κα,ί,  αν  ελειπεν  ό  Ο,  θα  ήσαν  ουτο6  οί  άριοτοοϋ 
Εις  ορ-οίαν  άλογίαν  περιήγαγε  τον  Βερν.  και  άλλαχοΰ  ή  της  σηρ,α- 
σίας  του  ^ϋ^η  βΐΐαπί  άγνοια.  Ούτω  σελ.  ί/ΧΧΧΙΧ  έπιχειρήσας  νά 
αΐτιολογήσ•(ΐ  τήν  έν  τω  παραδεδθ[Λένω  κεΐ[Λένω  έ{Λφάνισιν  ότέ  [χέν  τών 
εις  έας  αιτιατικών,  ότέ  δε  τών  εις  εΙς  και  ό[λθλογήσας  έν  τέλει  ότι  ή 
ποικιλία  δεν  αιτιολογείται  πάντοτε  επιφέρει:  ^α^η  εΐΐαΐη,  δϊ  πίΠϋ 
ΥβΓαΐΐΊ  6δΙ  (τ.  ε.  [Αηδερ,ία  τών  προειρηι^.ένων  αιτιολογιών),  ΓβοΙβ  Ια- 
ΠΙβη  6§ίδδβ  ΐΏΪΐΐΐ  ΥΪίΙβΟΓ  (ότι  κατέλιπεν  έν  τω  κεΐ[Αένω  τήν  ποικι- 
λίαν).   Του  λόγου  τούτου  ό  νους(!)  είναι  :    Οΰ  [λόνον  ατελείς  είναι  αί 
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προειρηι^-έναι  αίτιολογίαι  της  ποικιλίας,  αλλά  καΐ  δλως  ψευδείς  αν 
είναι,  καλόν  είναι  να  τηρηθη  ή  ποικιλία  !!!!!!  "Αλλαις  λέξετιν  ού 
{Λονον  οέν  έξαρκοΰσιν  αί  εΐρηαε'ναι  αίτιολογίαι,  ίνα  ε'ίπω^χεν  δτι  κα- 
λώς ποιών  ό  Βερν.  ίττ,ρ-ησε  την  ποικιλίαν,  άλλα  καί  ....  δλως 
άπορριπτε'αι  αν  ήσαν,  θά  έλέγοαεν  δτι  καλώς  έποίν^σεϋίί!! 

ΧίίΙ  καί  άλλαχοΰ  ΓαάβΡα  καλεί  τα  λείψανα  φύλλου,  ηπερ  όνο- 
ι^,ασία  άκυροτάτη,  διότι  ΠΐάβΓΕ  λε'γονται  «υντρίμ.|ΐ.ατα  λίθων 
καί  ιδία  τα  κατά  γης  κείαενα  ερείπια  κατερρυηκότων  οΐκοδομη[Λάτων 
κ. τ. τ.   Είναι  δε  η  λ.  συνώνυ{Λθς  τη  λ.  Γοΐηαθ.  Πρβλ.  δυθί.  ν68ρ»8. 

8.  ΟβΓοΓπηϊδ  υΓΐ)δ  νθΙβΓΪΐ3ίΐδ  ίηοθποΐϋδ  άο  ραίηίδ  6Γ&1  προς  το 
εΰΟύς  κατωτέρω  :  Ιρδβ  Γβδίΐΐυΐΐοηβιη  Οαρΐΐοΐί  α(]§Ρ6δδα8  ΓπάβΓί- 
ΐ3ΐΐδ  ρυΓ§&η(ϋδ  ιτΐίΐηιΐδ  ρρΐΓπυδ  αοίηιονίΐ. 

Σελ.  ί^νΐΐ  :  ΗαΓίοΓα  ηιιαθάαιη  αρροηαπι  βχβιτιρία,  η&ηι 
ιΐ8ΪίαΐίθΓα  ηοηηιΐδίΐιιειιη  ρτοδίαπί.  Το  ηοηηαδ(|ααΐΉ  σηι^αίνει 
έν&αχοΰ,  ώς  ηοηηυηηυαπί  ενίοτε.  Τούτου  τεθέντος  πώς  λέγονται 
ιΐδΐΐαΐΐοΓΒ  [συνηθέστερα]  δσα  ηοηηιΐ8€μιαϊΊΐ  τ.  ε.  ενιαγου  πρόκειν- 
ται;  Τί  διαφέρουσι  ταΰτα  των  άλλων,  δσα  καλούνται  ΓαΓίοτα ; 

Ό  Βερν.  ήθελε  φαίνεται  να  γράψγ)  ηυδ(}ααπι  ηοη  ρροδί&ηΐ^ 
πανταχού  πρόκεινται.  Αγνοεί  την  καί  εν  τοΐς  στοιχειώδεσι  συντακτι- 
κούς διδασκθ|^.ένην  διαφοράν  του  ηβΐΏΟ,  ηΐΐΐΐϋδ,  πίΐΐΐΐ,  ηαΐΏ{|ΐΐαΐη, 
ηυδί^ααΐϊΐ  ηοη  καί  ηοη  ηβπιο,  ηαΐΐυδ  κτλ. 

Έν  τοις  συντακτικοϊς  τούτοις  διδάσκεται  και  η  όρθη  του  (3αΐ3ΪΙθ 
αη  χρησις,  ην,  αν  έγίνωσκε,  δεν  θά  έγραφε  τό[Λ.  γ'  σελ  301  εν  τη 
εις  τηνδε  την  γραφήν  :  (ίώστε  καΐ  όιά  ταΰτα  καί  τοντοίζϊ)  κριτική 
παρατηρήσει  τάδε  :  οίαΐίίΐο  £ΐη  ηοη  §1θδδ6ηΐΕ  (γρ.  ίηΙθί'ρΓβΙ&Πίβη- 
Ιυηΐ)  δίΐ  δΐνθ  ΙΐΟΟ  (τ.  ε.  το  ό(ά  ταντα),  δΐνθ  και  τούτοις,  δπερ  ση- 
μαίνει «ύποπτεύω  δτι  ουδέτερον  τούτων  είναι  έρρ,ήνευίΛα »  καί- 
τοι δήλον  δτι  ήθελε  να  εϊπη  «ύποπτεύω  δτι  το  έτερον  τούτων  είναι 
έρ[λήνευ|/.α» ,  δπερ  λατινιστί  άνευ  του  ηοη  λέγεται. 

Σελ.  ί,ΧΙΙΙ.  Ρααοαβ  ^ορηιαβ  Γβίαοΐαηΐβδ  ΓθΟίβ  οοΓτβχίΐ 
δίηίβηϊδΐϋδ. 

Ό  Βερν.  λέγων  ΓθΟίβ  ΟΟΓΓβχΐΐ  δήλος  εστί  λα[^.βάνων  το  ΟΟΙΤβ- 
χίΐ  αντί  του  πΐυΐανίΐ,  δπερ  καΐ  άλλαχου  ποιεί,  οίον  σλ.  Ι^ΧΧΧΥΙΙ, 
έ'νΟα  λέγει  δτι  ΗβΓοίΐβΓΟ  ϋΟΓΓίξβηΐΐ  δεν  ακολουθεί,  άλλα  χκι,\>^(ν4~ 
τί^Ί  ρβΓρβκαηι  βιιΐΏ  θ§ϊδδθ -οβηδβΐ.    Φανερδν  δ'  δ(Αως  είναι  οποίαν 
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τοιαύτη  εκδοχή  του  00ΓΓί§βΓ6  εισάγει  ταραχην  εις  την  γλώσσαν.  Το 
αύτο  ρητε'ον  και  περί  τ^\>  ^ονηχαβ^  δπερ  άστοχώτατα  κείται  ενταύθα, 
ένθα  δεν  πρόκειται  περί  πλειόνων  του  ένος  τύπων,  άλλα  περί  πλειό- 
νων του  ενός  παραδειγ|/άτων  τοΰ  αντον  τύπου. 

Σελ.  ί,ΧΧΧνίΙ :  ίη  ϊηάίοβ  Ιαιτίθπ  βαάβιη  .  .  .  1ιιιία8  βάϊΐΐοηίδ 
ρα^ΐηΐβ  6ί  Ιίηβίβ  οοηιΐΏβΓηοΐ'αΙα  βΓϋηΙ.  Τί  ση[7.αίνει  ή  άφαιρ.  ρα- 
§ΐηί8  βΐ  ϋηβΐδ  καί  εϊς  τίνα  λέξιν  άναφε'ρεται ;  Ό  νους  απαιτεί  να 
λε/θϊί :  αά  Ηαίαδ  θάίΐΐοηίδ  ρα^ίηείδ  βΐ  1ΐηβ38  (η  όρθότερον  γβΓδαβ) 
Γβίαΐα  η  αοοοπΊΓηοάαΙα. 

Σελ.  Ι^ΧΧΧνίΠ  :  ^ο11&ι^δ  Ιοοίδ. ...  Το  οοΐΐαΐΐδ  Ιοοΐδ  άναλα(χ• 
βάνεται  Ιν  σελ.  1^XXXIX,  ένθα  κείται  οοΐΐαΐίδ  ΐ^ίΐαΓ  Ιοοΐδ.  .  .  . 
νΐ(1βΙ)ΐΐαΓ.  Άλλα  ρ-εταξύ  του  προτε'ρου  ΟοΠαΙϊδ  Ιοοΐδ  καί  του  δευ- 
τε'ρου  παρε[λβάλλονται  δλως  ανεξάρτητοι  προτάσεις  δια  τελείας  στιγ- 
αης  άπο  των  ηγου[Λένων  χωριζό^αεναι.  Ούτω  δε  το  πρότερον  εκείνο 
οοΐΐδΐίδ  Ιοοΐδ  [Αε'νει  συντακτικώς  [;.ετε'ωρον,  ό  δε  δλος  λόγος  αποβαί- 
νει ό(/.οιότατος  τω  των  καθ'  ή[Α5ές  δικαστικών  έγγραφων. 

Σελ.  ΧΟ  :  Καταλε'ξας  τάς  απορίας,  ας  γέννα  διόρθωσίς  τις  του 
ΚβίδΙίβ  έπιφε'ρει :   δΰδρίοΐο  ί§ίΐαΓ  αυσβΙϋΓ.  Ποία  δυδρΐοΐοΡ 

Σελ.  ΧΟΙ.  Νυΐΐίΐ  ηοη  ρ£ΐ§ίη&  δϋρρβάίΐαΐ.  Γράφε  όρθότερον  ηαΐΐα 
ρ£ΐ§ίηα  ηοη  δΐιρρβάίίειί. 

Σελ.  Χ01 :  «όστουν  ιερόν,  ςαί,  αΙ  νίάβΙυΓ,  Ιβΐ'ηιίηαδ  πιβίΐίοαδ 

βδΐ».  ΤβΓΠΐίηυδ  ηΐβάίοΐΐδ  ουδέν  άλλο  δύναται  λατινιστί  να  δηλοΐ  η 
(Αηδικον  όρων.  Ό  δε  τεχηκος  εν  τ/}  ίατρικτ]  δρος  λε'γεται  ΐΊΠβίΙΪΟΟ- 
Γΐιπι  η  πιβάΐοαβ  αρίίδ  νοχ  η  νβΓΒυηι  η  νοοαΐ3υΙϋηι  η  πιβ(]ΐοο- 
ΐαΐη  η  Πΐβάϊοαβ  αΡίΐδ  ρΡΟρπα  Ιοοαίίο  η  τε'λος,  καθ'  ά  εν  τοις  εις 
Οΰεργ.  σχολίοις  του  Σερουίου  πολλάκις  κείται,    Πΐ6(ΙίθθηΐΐΏ  δβΓΠίΟ. 

Μηδείς  δ'  άντείπτ,  ότι  ορβί'β  ίη  1θη§0  τ.  ε.  εν  προλόγω  εκ  σελ. 
ν-Χΰ1ΙΙ  τ. ε.  89  συγκεΐ{χε'νω. 

Ραδ  βδΐ  οΐ3Γ6ρ6Γβ  δοηιηιιπι. 

Διότι  έν  τω  προλόγω  τούτω  ό  συνεχής  Λατινικός  λόγος  του  εκδό- 
του  δεν   κατε'χει  χώρον   [7.είζονα   των    20  σελίδων,   τα   δ'  άλλα  είναι 
παραδείγ[Λατα    εκ   του   κειρ.ε'νου    του  Πλουτάρχου    εΐλη[Λ|α.ένα.    "Ωςτε 
περί  των  σφαλρ.άτων  τούτων  δεν  δύναται  να  λεχθη  τό  : 
ηοη  6§ο  ρααοίδ  οίϊβηάαΓ  πιαοϋΗδ, 
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άλλ'  ό  τούτοις  περιπίπτων 

ήΐ  ^110β^^1υ8  ΐΠθ, 

(^αβιη  1318  ΙθΓΥθ  Ιίοηυηι  ουτη  τΐβυ  ιηίΓΟΓ 

6 '.    Σολοικκίμοί. 

Σίλ.  V  (ήτοι  α')  Ρηγ8  ΙαηΙιιΐΏ  οοηΐΓπ  ςα^β  ΐΐΐβ  δοπρ8θΡειί 
δαρβΓβδΙ.  Ό  ύπερσυντέλικος  80ΓΪρ86Γαί;  ούδένα  λόγον  έχει,  έν  τγ)  κυ- 
ρία προτάτει  ένεστώτος  οντος.  Γρ.  80ΡΪρ8ίΐ;. 

Αύτ.  ριηηιαδ,  ο|ίΐϊ  οο(ϋοβδ.  .  .  αάΐιΐΐϊϋΐΐ.  Γρ.  ρρίηιαδ  (^υί  αάΗι- 
1)υβΓίΐ,  διότι  τό  εξής  είναι:  ννγΙΙ,βηΐ3αο1ιίιΐδ  (ύποκ.)  βδΐ  ρρίπιαδ. 
ςυί  βΙΟ.  (κατηγ.). 

Αύτ.  βίΐΐΐΐοηβπι ,  .  .  δίφθίΜΟΡβίΏ  Γιιίδδθ  οοηδβηΐΕηβϋΐΉ  βρειί. 
Γρ.  δΐιρβΓΪΟΐ'βιτί  6386.  Διότι  τό  είναι  την  εκδοσιν  δΐΐρβΓΪΟΓβπΐ 
καί  το  είναι  τοΰτο  οοηδβηΙαηβΐΐΓΠ,  είσΐ  κατά  τον  στοι/ειώδη  λό- 
γον πράγ[7-ατα  σύγχρονα.  :  Όι/.οίω  σφάλ,αατι  περιπίπτει  γρά- 
φων έν  σελ.  ΧίιΙ  :  δθά  ρβΓίηοοιηιηοάβ  αοοίάϊΐ  υΐ  βχ  Ιώτο  ρυαβ- 
δίαηΐΐδδίΐΐΐο  ηΐίΐΐΐα  ίΌΗα  ίηΙθΓοίάΐδδβηΙ  αντί  του  ΐηΙβΓοίάθΓβηΙ. 

Σελ.  VI  :  "Ολη  ή  έςής  περίοδος  είναι  θαυααστον  παράδειγρια  αυ- 
θαίρετου των  χρόνων  εναλλαγής.  €θ(ϋθβδ.  .  .  βΧΟΙΙδδΐ  ΓΐΙΘΓΙΐηΐ  .  .  . 

ρ1υΓίΓη3θ  Ιβοΐΐοηβδ  .  .  .  ΐιτίΓηιιΙαΙίΐβ  8ΐιηΐ  .  .  .  ρίαρίπιαβ  δοριρία- 
ταβ. .  .  οηιΐδδ&β  δηηΐ,  βΐ  ϊηυΐΐι  οοάίοβδ.  .  .  ηβ^Ιβοΐΐ  (ύπακ.  δΐιηί), 
νβΐϋΐί.  ,  .  νΐηοΙοΒοηβηδίδ.  .  .  οοηΙβίΏρΙυδ  ΓιιίΙ. 

Αύτ.  ΤβχΙϋδ.  .  .  ΐΉβΙίοΓ  βδΐ,  86(1  ηοη  ίδ  ςιιΐ,  . .  βδδθ  ροδδβΐ. 
Το  18  ενταύθα  κείται  απλώς  αντί  του  Ιαΐίδ,  ου  τεθε'ντος  τό  (|ηϊ=υΙ, 
όπερ  ούδε'να  νουν  παρε'^ει. 

Σελ,  VII.  ^α^  Ιαηιβη.  .  .  ηηυΐίαπι  Ιαπιβη  αιιχίΐϋ  δορΐρΐίδ  Ρΐα- 
ΙαΓοΙίί  £ΐ11ίΐΙαΓϋ8  /ιιβτίί.  Γραπτέον  ΐιι'ιί.  Ή  ύποτακτ.  ούδε'να  εν- 
ταύθα έχει  λόγον.  Ούδε'να  ώςαύτως  λόγον  ε/ ει  ή  ύποτακτ.  εν  σελ. 
ΙιΧΙ  :  ηβςιιβ  ρίΐΓϋΐη  πιοηιβηΐί  Άά  γθγπ  θαηόθίτι  1ιει1)αΘΓίί  Ιοηη- 
ρΟΓΪδ  δϋΐ  (ούτω!)  οοηδϋβΐϋίΐο.  Διότι  ή  δυντοτική  υποτακτική,  οία 
είναι  ή  παρούσα,  δηλοϊ  ουχί  τό  γεγονός,  άλλα  τό  γεκηατό^ενον.  Ούτω 
π.  χ.  (1ΐχθΓΪηΐ  δεν  σγΐ[7.αίνει  όυκατον  >•ά  είπον,  άλλα  όυνατον  γα 
ειπώ.  "Ισως  δ'  0[Λως  ενταύθα   τό  Ιΐα^ϋβΓίΙ,    δεν  είναι  ν.τοτακτικίι  πα- 
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ρακ.,  άλλα  τετεΛεΰμένος  μέλλων  της  οριστικής,  ου  τεθέντος,  ό  Βεον. 
παρήχθη  είς  την  σφαλεράν  ταύτην  χρήσιν  εκ  του  γερ[7.ανικου  :  \νίΓ(1 
ςβίΐαΐ)!  ΙΐαΒθΠ.  Ώςαύτως  παραλόγως  κείται  ή  υποτακτική  σελ.  ΧΟΙΙ: 
ίιοουδ  ΓΠ^Ιβ  β8ΐ  θΐ  ΐηΙβΠβοΙιΐδ  6ΐ  ϊηΙβΓρυηοΙιΐδ  βο  (|ΐιοά  αΐΐβΐ'αηι 
ραΓίβΐη  ΐπίαϋζίηΐδ.  .  .  δΟΡίρΙΟΐ'  οΙοδΟΐΐΡ^,νθΓίΐ  και  αικρον  κατωτέρω 
ηαηι  ιηαΐβ  βχοΓΪρδβΓΪΙ  καΐ  σελ.  I^V :  ίίΐβΓΪηΙ  κ.  ά.  πολλα/ου. 

Σελ.  XIII.  άθ  ίΓασιτιβηΐίδ  ρΐυτα  άίχβρο.  Γρ.  (Ιίο&πι.  Ό  τε- 
τελεσρ.ένος  [^-έλλων  είναι  ενταύθα  δλως  αδικαιολόγητος.  Το  αυτό 
σφάλ{;.α  καΐ  σελ.  ΙιΧνίΙΙ:  ίη  ρΓαβΓαΐίοηβ .  .  ,  (]ίχ6ΐΌ  και  ανωτέρω 
ΙιΧΧΧνίί  οοΐΏΐΏβΐΏΟΓαΙα  βΓαηΙ. 

Σελ.  XIV  :  ρΙϋΓβδ  βδδβ  ΙϊΙ^βΠοδ  αά  (}αθ8  βΐΐαηι  άαοΒϋδ.  . .  . 
οοάΐοΐΐίυδ  1)οηΐδ  υΐί  Ιϊοβαΐ,  οοηίΓα  βδδβ  αΐίοδ,  (}υϊΐ3ϋδ  ηβ  υηυηι 
οΙαίάβιΏ  οοάϊοβηι  1»οηαηι,  (}ΐιβΐΏ  αάΐιίΐ^βαπιυδ,  1ΐ3,Ι)6ΐηιΐδ.  Ώς 
ελέχθη  ΙίοβαΙ,  ούτω  κατωτέρω  έ'δει  να  λεχθη  113,1)83,111118,  διότι  ό 
αυτός  έν  άΐΛφοτέροις  γρα[7.[7.ατικός  λόγος. 

Σελ.  XXVI. •  ΙΙηάβ  οοΙϋ^ίΙυΓ />/7/?ϊο  (^αειβ  Εοδβϋίιΐδ  δβρνανίΐ 
νβρίία.  .  .  6χοίάί886  ;  άβίηάβ  νβρί^α  οβίβΐΌππη  οοοΜ.  .  .  .  αάάίία 
Γιΐίδδβ.  Τό  αάάίία  [αί88β  δηλοϊ  πραξιν  παλ'ϊΐ&οτέρα,ν  της  δια 
του  βχοίάϊδδβ  δηλουρ,ένης,  διότι  ό  δια  του  Γαΐ  (ΓαοΙαδ  ίαί)  πεοιπε- 
φρασ(Λένος  παρακεί^χενος  δηλοϊ  χρόνον  παλαιότερον  του  δια  του  συνή- 
θους τύπου  του  παρακεΐ{Λένου  (ίβοΐ,  ΓίίοΙίΐδ  δυΐη)  δηλου{;.ένου. 
Κατά  ταΰτα  ήδύνατο  (Λεν  λογικώς  να  λεχθη  ρρίΐτίο  αάίΐίΐίπτί  ίΐΐΐδδβ, 
(1βΐη(1β  βχοίάϊδδβ,  άλλ'  ουχί  ρΓΠΏο  6χοΐ(3ΐδδβ,  (1β^η^16  £ΐ(1(1ίΐ,υηι 
ίιιίδδβ,  άλλ'  α(ί(]ίΐαιη  βδδβ. 

Σελ.  ΧΙ^ :  ομπ  ΓιβΓΪ  ροΐυβπΐ  υΐ  οοιΠΓηιιΐαΐα  θδδβηί.  Γράφε: 
υί  οοιηιηπίαΓβηΐιΐρ. 

Σελ.  Ι^νΐ  :  άίΐΐ3ΪΙο  ηαπι  δΟΓίρΙορ  βχΐβΐ  αριιά  ηαβηι.  .  .  Ιαιη 
Ιοη^αβ  ρβΠ0(1ΐ  ΓβρβΓΐαηΙυΡ.  "Επειδή  ό  Βερν.  θέλει  να  ύποδηλώσνι 
δτι  δέν  ύπάρχουσι  τοιούτος  συγγραφεύς,  τό  δε  ιΐιιιη  δεικνύει  φόβον 
}ΐ.ήπως  ΰπάρχη,  δια  τούτο  τό  (ΙαΙ)ΐΐθ  πιιιη  δεν  έγ/ωρεϊ  ενταύθα, 
άλλ'  ή  γραπτέον  (ΙαΙ^ϊΐο  απ  ηιιΠϋδ  δοΐ'ϊρΙοΓ  βχΐβΐ,  ή  νβΓβΟΓ  ιιΐ 
δΟΓίρΙΟΡ  βχΐβΐ,  ή,  αν  θέλω[Λεν  να  δηλώσωΐΛεν  απλή  ν  άι^.φιβολίαν,  (1α- 
13110  δΟΓίρΙΟΓ  ηβ  βχΐβΐ  βΙΟ.  Τό  αυτό  ρητέον  και  περί  του  εν  σελ. 
XVIII  (1ίΐΐ3ίΙίΐΙ  ηιΐΓπ  1)βηβ-  ΟΓαβοα  δίηΐ,  έ'νθα  και  τό  ΐ36ηβ  Οι-αββα 
δεν  είναι  Ι^αΐίηυΐπ.   Γνωστόν  πόσον  έγελάσθη  ό  δβ1]β11θΓ   έπιγράψας 
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τους  π$ρ'  του  ΛατινιστΙ  γράφειν  κανόνας  αύτοΰ  ΡραθΟβρΙα  δΐίΐί  1>6ΐΐ6 
Ι^&ΐΐηΐ. 

ι^XI  :  Νβομίθ  ραππΏ  ΐΉΟπιβηΙ,ί  αοΐ  ΐ'βιη  βαηοίβηι  δαβρβ  1ι&1)αβ- 
ΓΪΙ  (ούτω)  ΙβίπρΟΓίδ  8111  ΟΟΠδΐΙβΙΐκΙο.  Ή  α,ΰτοπαΟης  δΐΐί  ούδένα 
ενει  ένταΰθα  λόγον,  διότι  ύποκείυ,ενον  της  προτάσεως  δεν  είναι  Ρΐϋ- 
ΐ&ΓοΙίαδ,  εις  ον  τό  8αί  εκείνο  άναφε'ρεται. 

ί,ΧΧΧΙΧ  ίοΓίαδδβ  υΐ  βατιλέ-ηοη  ίΐβΓαΐ'βΙ.  Γράφε  ηβ  ϊΐβΓαΐΈΐ. 
ϋΐ  ηοιι  ίΐβΓίΐΓβΙ  (τελικώς)  είναι  ώςαύτως  βάρβαρον,  ώς  ει  εκείτο 
Ελληνιστί  :   ^'νίί,  θ\>κ  επανα.Ιάβοι. 

Σελ.  ΧΟ.  ΟυίΉ  αιιΙθΓΏ  ({ΐιοδ  ιη©  οο(]ίοθδ  βΐ  ςαα  ρβ  δθοιιίιιιη 
Γιιίδ8Θ  δΐιρτα  άίχβΐΜπι.  Γρ.  ο[υοδ  οοάίοβδ  βΐ  οιιιει  Γβ  δβοιιίιΐδ 
θδδβΐϊΐ.  Ήλίκον  το  σφάλ[;-α  περιττον  να  δείξω.  Είναι  ώς  εϊτις  Ελ- 
ληνιστί έ'λεγεν  :  «  Έπειδη  δε  τίσιν  £{!.£  κώδιζιν  ακΌλουθ^]σ5(ΐ,&  εϊ- 
ρηκα». 

Χ€Ι1Ι  :  θ  Γ6  θδδβ  (Ιαχΐ  εΐ(1αηΊΐ3Γ3,δδβ.  Γράφε  &{1αηιΙ)ΓίΐΓ6.  Τό 
β  Ρβ  βδδβ  (Ιαχΐ  εΐ(1αηΐΐ3Γαδδβ  είναι  ξενισριος  (έλληνισρ.ός)  άσύγγνωστος 
παντί  τε  άλλλω  και  [λάλιστα  τώ  την  [λετ'  άπαρειχφ.  σύνταζιν  του 
(1ί§ηΐΐδ  δαηΐ  ώς  Έλληνίζουσαν  απολύτως  άποδοκια.άζοντι.  "Εστω 
εν  και  τοΰτο  παράδειγρ,α  της  του  Γ.  Βερναρδάκη  οοηδίαηΐΐαβ. 

II 
]εύι^,|^.^κτ*  εκ  τοί5  προλόγου  τοΰ  Α'  τόμ-ου• 

Τό(Λ.  Λ'  (1892)  σελ.  VIII  :  €αΐΏ  αιιΐβιη  άβ  βα  Γβ  α^ΙΙαί'  ηοη 
θδΐ;  ΓβΙΐοβηάαηι  βΙο.  αντί  του  δοΑίυρ. 

Σελ.  XIII:  8ί  ΐ§ίΐαΓ  ίη  βοΐΐΐΐοηβ  ιηίηοΓβ  δΟΓΪρδθΓίιη  ζώντας 
εϊων  Η:  ζών  (αΙ(}α6  ΐΐα  δΟΓίρδί)  Ιιοο  ιηίΐιϊ  οΓΪιιιΐηί  άαΙ»ΐΐ  ΥΥϋα- 
πιο\νίΐζίυδ  ? 

Αύτ.  ΑΓίΐουΙϋδ  ιηίητίδ  Γβοίθ  ΟΓπίΐΐί  (ΐ6ΐ)αίΐ;  άντΙ  του:  ηοη 
€ΐβΐ3αΐΙ,  οιηΐΐΐί  η  ιηίηαδ  ΓβοΙδ  οιηί8δΐΐδ  βδΐ. 

Σελ.  XIV:  ηΐΐιίΐ  ορϋδ  βδδθ  οορρορβ  Ιιιιηιαηο  ίηδοοαηάο ; 
αντί  του  ΐηκΘοΐο  (ί/ίν,  XXXIX,  1 1  :  οραδ  βδδο  8Ϊΐ)ΐ  βλ  βοηνβηία) 
η  ίηεβοαΓΪ  οορραδ  Ιιαηΐίΐηυιη. 
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Σελ.  XVI:  ηυ&β  (οίαπίϊα)  ίιιιη  ρτορΙβΓ  κελεύσας,  Ιηηι  ρρορ- 
ΙβΓ  ορρΟδίΐυίΤΙ   ό  δ' η[;-ϊν,   ίθΓΓΐ  ροΐβδί,   άντΐ  του  0Λ3ϊΏ\.  -  ΙΐίΠΐ . 

Σελ.  XIX :  νβΙΪΓη  θχρίίοανβρίΐ  αντί  τοΰ  νβΙΙβηι  θχρΠοαδδβΙ  η 
νβΐίπι  θχρίίοβί. 

Σελ.  XIX:  τψ  δυσκολαίνειν  αρροδίΐβ  δ6(}αΐ1αρ  ειά  εν  αΰτω. 
Θαυρ.ασία  σύνταξις  δβηυΟΓ  αά  εΐ1ί(}υί(]. 

Σελ.  ΧΧΙί  :  ίμιοά  ΡΙαΙαΓοΙηΐδ  ςιιθ(}υβ  Άρδαλίδας  βαδ  νοοα- 
νβΓίί  ρΓΟί'δϋδ  ΐποβΓίαπΊ.  Το  ΐηοβΓίιΐΓΠ  βδΐ  ψ\οά  νοοανβρΐΐ  είναι 
λα[;.7Γρόν  τταράδειγ^^.α  ίου  καλου[;.ένου  Κϋοΐίβηίαΐβίη.  "Οι^,Οίον  δε  το  εν 

σελ.  XXVI  ηιιοά  Εαηηβΐίδ  ρτορβ  .  .  .  δβάθΓϊΐ  '\ά  αρραρβί. 

Σελ.  ΧΧΧΠΙ  :  ιιΙρΓΪπιυΐΏ  νϊίΙθΓαί,  ρΓοηαηΙϊαΓβ  (ΙβΙ^αίΙ  άντΙ 
του  νϊαίΐ.  παρ'  α,  και  τα  στοιχειώδη  συντακτικά  διδάσκουσι. 

Σελ.  XXXVIII  ροηείΓπυδ  ΡΙυΙ&ΓοΙιυηι,  ιιΐ  (}υί  ρροδα  ορ&ΐΐοηβ 
δθΓίρδί88Θί,  τε  οοηίυηοΐίοπθ  ιίδυπι  Γιιίβδβ  άντΙ  του  ΒονώβνβΙ 
(υδϋδ  βδΐ  Ιαπι  ουηι  80ΓΪ1)θΐ33,ΐ),  και  ιιβαηι  6886  (ΡΙυΙαΓοΙιυδ 
υδϋδ  Θδί  ούχΙ  [ηίΐ). 

Σελ.  Χι,:  ΓΠίΓΟΓ,  ςαο  ΐΏΟίΙο  ίαοΙυΐΏ  δΐΐ,  υΐ  (^υοά  αηΐί(:{αΐΐυδ 
τούτων  Ιβ^βΓβΐΐΙΓ  ίη  ταύτης  Πΐΐΐΐΐεΐΐΐΐΐη  β8δθί.  Και  εγώ  τη 
άληθεία  δεν  δύνα^λαι  νά  νοήσω  Τϊώς  (τοΰ  αριστοτέλειου  οργάνου  ζών- 
τος) τό  άναγινωσκό[;,ενον  τοϋτω>\  ητο  ηδη  (δτε  άνεγινώσκετο  τούτων^ 
[^.εταβεβληαε'νον  εις  ταΰτα  (ιιΐ  (^ϋοά  /<?^θ1)3,ίΐ1Γ,  ιηΐιΐ€άλΧ.\Ά  Θ8- 
8βί).  Ό  Βερν.  ηΟελε  νά  γραψη  πάντως  υΐ  0[ΐιθ(1  αηΐΐ(}αΐΐυδ  τού- 
των ΐ6θ\\\.ΤΙΧ  θδδβΐ  ίη  ταύτης  ^ηιιι2^Ώ^\Λ^.V .  Σύγχυσις  χρόνων  το 
σχη[^.α. 

Σελ.  ΧΙ^νΐ  :  ϊη  οαίυδ  Ιβηηρίο  δγΐΏροδίυιτι  Ιοοπιη  1ιει1)ΐιίδδβ 
οοηΐθΐκϋΐ.  Ή  χρησις  αύτη  τοΰ  ΙοΟϋΠΐ  ]ΐ&ΐ3ϋΐδδ6  επί  της  ση[Λασίας 
τοΰ  γενέσβα&  εϊναι  ψραγκιϋμος  και  νεοεΛΛηησιιός.  Παρά  τοις  άρ- 
χαίοις  το  Ιοοαίη  ΙΐεΐΙ^βΓβ  εΐ/εν  άλλην  ση^Αασίαν. 

Αΰτ. :  ΟυίΏ  οβηαουΙϋΠΊ  ίη  Ιθίπρίο  νβηβΓίδ  ηοη  ΓαίδδβΙ,  νβηιΐδ 
ΟΐΏΐΙΐί  ροΐυϊΐ.  ΚαΙ  ενταύθα  το  ίΊΐίδδβΙ  κακώς  κείται  άντΐ  τοΰ  βδδβΐ. 

Σελ.  XI^V1I :  ^υο(1  8Ϊ  ηοη  ϊΐα  δίί,  ςυαβί'βηίΐαηι  6δΙ  (|ΐιΐ(1 
βϋυά  Γβί^ϋΪΓαΙυΓ,  υΐ  ςιιίδ  (ούτω!)  ίζραροο  ηβδοίτβ  (ΙβηιοηδίΓβΙιΐΓ. 

Γραπτε'ον  βδί.  Έν  ταΐς  τοιαύταις  ύποθέσεσιν  αρμόζει  ή  οριστική. 
Προς  δήλωσιν  τοΰ  πράγρ-ατος  δεν  κρίνοι/.εν  ανωφελές  νά  καταλέξω- 
[χεν  παραδείγι^ατά  τίνα. 
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Υβρρ.  III,  144  :  9υοά  8ί  ςυίδ  δοοίορυιη  ΐηοοηίΓηοάΐδ  ηιϊηιΐδ 
οοΓΠΐηονθΐιΐΓ,  81  (ΐυβπι  αΓειΙΟΓατη  ίΊι§&θ,  οαΐ&ιτιίΐαΐβδ,  εχϋία, 
8α8ρβη(ίΪ£ΐ  (Ιβηίςαθ  ηοη  ρβΓηιονβηί,  ηοη  ροδδίπη  άιιΙ)ίΐ&Γβ 
(}αΐη  18  Ιαπίθη,  οαιη  ναδίαίαιη  δϊοίΐίαιη  .  .  .  .  οο^ηονθΓΪΙ,  δία- 
1X13.1  βΙο. 

\1ο.  V,  132:  ραο(1  δι  ίοΓίιιηαιη  ΙίΙ^ΐ  οΐ3Ϊοΐ  ηοη  οροΓίβΙ,  οαρ 
Ιϋ  ίοΓίυηειβ  ϊΙΙοΓαηι  ίηηοοβηΐίαηι  νβηΐ&ΐΏ  ειο  ΙοοαίΏ  ηοη  άβάΐδίΐΡ 

(1β  άοπι.  125  :  θχβηιρίο  Ιυο  ΐ3οηΕ  Ιυα  ηοηηβ  ί/.  Νϊηηίιΐδ  .  .  . 
οοηδβοΓανίΐΡ  ραοά  δί,  ςαία  αά  Ιβ  ρβΓίίηβΙ,  ταίαιη  οδδβ  ηβο;3,8, 
βα  ΐατα  οοηδίΐΐαΐδίΐ  ....  Γ[αΐΐ5αδ  ίη  Ιβ  οοηνβΓδϊδ  Γβουδαΐ'βδ  .  .  .  ? 

ΗοΓ.  ΕρϊδΙ.  Ι,  2,  70:  ^ϋοά  δί  οβδδαδ  αϋΐ  δίΓβηααδ  αηΐΐδ,  ηβο 
ΐ£ΐΓ(1υηι  ορρβΡΪΟΓ,  ηβο  ρΓ£ΐθθβ(1βηΙΐΐ3ΐΐδ  ίηδίο. 

Και  άλλα^οΰ  δε  φωρκται  τα  της  συντάςεως  του  δί  ούόααώς  άκρι- 
βώσας  ό  Βερναρδ.  οίον  σελ.  ΧΙ,νΐΙΙ  :  δί  ΟβηδΟΓ  ηοη  ΟΓθάεΐΙ,  &0 
ρΙυΓ£ΐ  νθΐίί  αντί  τοΰ  ΟΓβάΐί  και  νιιΐΐ. 

Σελ.  ί,ΙΙ :  \νϊ1ειηιο\ΛΊΐζίυδ  Ιαπιβη  Ιοοηηι    ,  .,  ουπι  καΐ  ρρο  το 

δΟΡΪρδίδδβί,  ρΡΟΓδαδ  οΙ^δΟαΓανίΐ.  Δια  του  δΟΓΪρ8ί88Θΐ  δηλουται 
οτι  αφ'  ού  έ'γραψεν  ούτως  ό  ΥΥ.,  ίίβτερον  άλλο  τι  ποιήσας  έσκό- 
τισε  το  χωρίον.  Άλλ'  ό  Βερναρδ.  δεν  ήθελε  πάντως  τοΰτο  να  εϊπη, 
άλλ' δτι  ό  \νΐ1.  τω  γράψαι  {8θΓίΙ>6ΐιάο  η  60  (]ΐιοά  βΟΓίρΞίί)  έσκό- 
τισε  γο  χωρίον.  Ή  οργανική  δ'  δ[;.ως  αΰτη  σχέσις  δηλουται  [7.εν  και 
δια  του  οΐιιη,  άλλ'  ού^ί  μετά  ύπερσυντελίκου  ύποτ.  συντεταγ[Αένου. 
Πώς  συντάσσεται  ό  ΟΙΙΠΙ  εν  τ^  ση^^.ασία  ταύττ)  δεικνύουσι  τα  έξης 
χωρία. 

Οίο.  €1υ.  §  112:  ^αο^1  οπιη  Γαοίΐ  (τ.έ'.  ουίΉ  οηιηί  βαηι 
ΐ§ηοηιϊηία  ΙϊΙ^βΓαΙ),  ϊαίΐίοαΐ  θϊιΐδ  δβηίβηΐϊει  ^ραΐίδ  βδδβ  Ορρίαηί- 
0111Ώ  οοηίΐβπιηαΐυιτι. 

νβΓΓ.  Ι,  146:  (Ιβρΐοΐβΐ,,  ουηι  8ίΐ3Ϊ  ΐρδυηη  ΐαΐ3βί  δ&ΐίδ  άαΐ'β  Ηα- 
Ι)οηϊϋπι. 

ΙΙ3.  III,  127  :  Ηοο  οπιη  80Γί1)ίί,  ίΐΐαά  οδίβηάίΐ. 

11).  172:  Ουιη  δβηϋΐαδ  (Ιθοβηιΐί,  αΐ  βιτίδΐυτ  ίη  δίοίΐία  ίπι- 
πιβηίαηη,  &αΙ  οηιη  ρορυΐαδ  ίιι1>β1;,  Ιιοο  .  ,  .  ίηΐβΐΐβ^ϊΐ,  βχ  δϊ- 
οίΐία  δίοιιΐυηι  Γΐ'αηιβηΙαπι  αρροΓίατί  οροΓίθΡθ. 

IV,  37:  Ιιοιηίηί  ίαπι  ρβράΐΐο.  .  .  δϋΐ^νβηίδΐί,  οηιη  ρυρϋΐίδ 
ΟρβραηίΙαηίδ  1)οηα  ραΐΓία  βΓβρΙα  ουηι  ίΐΐο  ρείΓΐϊίιΐδ  βδ. 
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Ταδο.  Ι,  12:  Οηιη  βηίηι  πιίδβΓαηι  βδδβ  άίοίδ,  Ιυιη  βαιη, 
ςαί  ηοη  δΐΐ,  (Ιΐοΐδ  βδδβ. 

ί/ίν.  V,  49,  6  :  δθρνειί-αιτι  ίΐβίικίβ  1)β11ο  ραίπίαιπ  ίΙβΓαηι  ΐη 
ραο8  Ιιαιίίΐ  άαΙ)ΐβ  δβΓανϊΙ  οιιιη  ρΓθ1ιίΐ3ΐιί1;  ηηί§Γ&Γί  Υβίοδ.  Ό 
οΐΐΐη  δεν  οηλοϊ  ένταυθχ  τό  .τοΓί  αύθις  ϊηωαζ  (διότι  τοΰτο  είναι  ηδη 
γνωστόν,  άτε  των  ένταΰθα  Ικτιθεαε'νων  πραγ^χάτων  εΰθΰς  ^.ίτχ  την 
των  Γαλατών  άνα^ώρησιν  γενο[Λε'νων),  άλλα  το  Τϊώς  έσωσε. 

ΡΙααΙ.  ΰαρίίν.  371  :  Τα  Ιΐΐ3Ϊ  ΙαορΙβ  ίη§6ηίο  ρποίΐβδ  ρίαρϋ- 
ιηυηι,  ηποιη  δβΓνίΐυΙβίΉ  ΓθΓδ  ΐΐα  ιιΐί  άβοβί. 

11).  452:  Εάβροί  Ρβηι  πιβαΐΏ  οοηδίαΐ^ίΐΐνί,  ηιιοιη  ϋΐοδ  βηιί 
(1β  ρταβί^α  α  (^ααβδίοΐ'ίΐίΐΐδ. 

Σελ.  ΙιΙΥ:  δθ(1  άΐΐΐη  [^.αρτυρεΐν  .  .  .  θχίαηΐ,  βχ  ϋδ  όβΓίναπ 
ρΟδδαηΙ.  Επειδή  ή  σχε'σις  είναι  αιτιολογική,  γράφε  :  οιιΐΠ  βχίβηΐ. 

Σ.  Βάσης 


Πάρα  Πλαύτω  Αηιρίι.  775  Ρ1.  κείται:  ^α^η  Ιιι  ΐδίαηο  ΐαΐ^βδ 
ρΡΟ  ΟΘΓΓίΙα  ΟίΓΟυΐΏΓβΓΓΐΡ  όπερ  ούδεν  διαφέρει  του  έν  Πεντηκονταε- 
τηρίδι  κτλ.  σελ.  242  :  ρΓΟ  βιη1)1θπια1β  βχραη^βηάαπι. 


ΖΗΤΗΜΑΤΑ   ΡΩΜΑΪΚΑ 


ΙΖ' 

Οί  έν  'Ρώ^λη  δήμαρχοι  ρΐ-εχρι  του  449  π,  Χ.  ούδεμίαν  είχον  νό- 
ρ.ΐ{Λθν  εν  τη  πόλει  έξουσίαν,  ήόύναντο  οέ  μόνον  να  βοηθώσι  τοις  ύττο 
των  πολιτικών  αρχόντων  καταουναστευομένοις  των  εις  το  πολιτικον 
σύστημα  της  καλούμενης  π.ίηάύος  ανηκόντων  πολιτών  παρεμβαίνον- 
τες καΐ  κωλυοντες  την  έκτελεσιν  παντός  διατάγματος,  δι'  ου  εις  τις 
η  και  πλείονες  τών  τοιούτων  πολιτών  ήδικοΰντο.  Τοΰτο  είναι  το  κα- 
λούμενον  δημαρχικόν  ααχίΐΐΐΐΐτΐ.  Την  δύναμιν  δε  ταύτην  παρεϊχεν 
αύτοΐς  ουχί  νόμος  τις,  άλλ'  ό  όρκος,  δν  ώμοσαν  οΐ  εκ  της  πληθύος  πο- 
λΐται  καθιστάντες  την  δημαρχίαν,  να  θεωρώσι  τά  τών  δημάρχων  σώ- 
ματα ιερά  και  άσυλα  και  να  άποκτείνωσι  πάντα  σωματικήν  βίαν  τοις 
δημάρχοις  προσφε'ροντα. 

Τω  δε  249  π.  Χ.  δι'  ενός  τών  Οΰαλερίων  νόμων,  περί  οΰ  έποιη- 
σάμεθα  λόγον  έν  έτε'ρφ  της  Άθηνας  τόπφ  (τόμ.  Α'σελ.  31  4  έ.),  οί  δή- 
μαρχοι κατελε'χθησαν  εις  τους  νομίμους  της  πόλεως  άρχοντας.  Ακο- 
λούθως τω  νόμω  τούτω  εδόθησαν  μεν  τοις  δημάρχοις  τά  κοινά  πασι 
τοις  άρχουσι  δικαιώματα,  άνεγνωρίσθη  δέ  αύτοϊς  ώς  νόμιμος  εξουσία 
ή  δύναμις,  ην  τέως  είχον,  του  βοηθεϊν  τοις  υπό  τών  αρχόντων  κατα- 
δυναστευομένοις  τών  πολιτών,  το  ααχϊΐΐαπί, 

Άλλ'  έν  τω  προτελευταίφ  π.  Χ.  αΐώνι  έρ-φανίζονται  οί  δήμαρχοι 
περιβεβλημένοι  πολλώ  εύρυτέραν  έξουσίαν,  την  του  άνακόπτειν  πα- 
σαν  πάσης  αρχής  διάταζιν  και  κωλύειν  πάντα  δημόσιον  χρηματι- 
σμόν,  τ.  ε.  την  της  καθολικής  ενστάσεως.  Πόθεν  έγένετο  αύτοΐς  ή 
εξουσία  αύτη  ;  Ουχί  βεβαίως  έκ  τής  δημαρχικής  ασυλίας.  Διότι  της 
ασυλίας  ταύτης  έπ'  ούδενός  νόμου  θεμελιουμένης  και  τά  εκ  ταύτης 
πηγάζοντα  δικαιώματα  έξ  οΰδενός  άπέρρεον  νόμου,  δεν  ήδύναντο  άρα 
δια  νόμων  ούτε  νά  καταλυθώσιν,  ούτε  να  περιορισθώσι.  Και  όμως  ή 
δημαρχική  ενστασις  ύπέκειτο  εις  τινας  περιορισμούς  έν  διαφόροις  και- 
ροϊς  νομοθετηθέντας.  Ούτω  π.  χ.  ή  ΙβΧ  δθηΐρΓΟηία  (1β  ρΐΌνίηοϋδ 
ΟΟηδϋΙαΓΪΐίΐΐδ  άπηγόρευε  τήν  προς  το  ΣΛ,  δι'  ού  κατ'  έτος  ώρίζοντο 
αϊ  ύπατικαϊ  ήγεμονίαι,  (ρΓΟΥΪηοΐαθ  οοηδυΐαΐ'βδ),  δημαρχικήν  ενστα- 
σιν  (Οίο.  ρΓΟν.  008.  ^  Π)•  εις  δε  τών  Κλωδίων  νόμων  άπηγόρευε: 
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ηβ  (|ΐΐί8  1β§ί  ϊηΙβΓΟθίϊβΓβΙ  τ.  έ'.  άπηγόρευε  την  προς  τον  κα,τά  Κι- 
κέρωνος  νόιχον  δν5|Α0((,ρ^ζ6κήν  έ'νστασιν.  Δεν  είναι  άρα  η  δηααρχικη 
ενστασις  έπακολούθηαα  της  δ.  ασυλίας.  Δια  ρητοΰ  δε  τίνος  νό[Αθυ 
δεν  εδόθη  πάντως  τοις  δη[Λάρχοις  ή  ενστασις,  διότι  ούτω  σημαντικού 
νό[Αθυ  δεν  θα  έξέλειπε  παν  ϊχνος.   Πόθεν  λοιπόν  ή  εξουσία  αύτη  ; 

Κατά  την  τοϋ  ΜοίΏΐΏδβη  γνώρ,ην,  οί  δή[Λαρχοι  εϊχον  την  έ'νστασιν, 
ώςπερ  και  οΐ  άλλοι  άρχοντες  οί  ενιστάρ!.ενοι  προς  ύποδεεστε'ρους  αυτών, 
ΐυΡβ  ΐΉαίοΓΪδ  ροΐ6δΙα1;ί8(1).  Κατά  την  θεωρίαν  ταύτην,  οί  δήι/αρχοι 
ήσαν  ΠΐαχίΐϊΐΕ  έν  τη  πόλει  ροΐ68ΐί18,  ού  τεθέντος  αίρεται  ή  έν  τη 
των  'Ρ.  πολιτεία  υπάρχουσα  άλλως  άνω{;.αλία,  καθ"  ην  των  ύπατων 
κατεχόντων  την  άνο)τάτην  έν  τη  πολιτική  ιεραρχία  βαθ(Λϊδα  οί  δή- 
ρ,αρχοι  είναι  τούτων  εν  τε  άλλοις  πολλοίς  δυνατώτεροι  καί  δη  καί  έν 
τη  προκειμένη  περιστάσει,  έν  η  ό  μεν  δήμαρχος  δύναται  δι'  ενστά- 
σεως να  άνακόψη  τους  του  υπάτου  χρηματισμούς,  ούχΙ  δε  καΐ  ό  ύπα- 
τος τους  του  δημάρχου.  Άλλ'  ή  θεραπεία  αύτη  ίάται,  νομίζομεν,  το 
κακόν  μείζονι  κακω.  Δέχεται  δηλ.  έν  πολιτεία  ούτως  αυστηρώς  τυ- 
πική, οία  ή  τών  'Ρωμαίων,  άρχοντας  ουδέν  μεν  έχοντας  ΐΐΤΐρβΓΪαΐη, 
οίοι  ήσαν  οί  δήμαρχοι,  υπέρτερους  δε  έν  τη  πολιτική  ιεραρχία  τών  το 
δυΐηπίυΐΏ  καί  αυτό  δη  τούτο  Γθί^ΐΐιηΐ  ίΐΏρβΓΐυιη  εχόντων  υπάτων. 
Παραλείπω  ο'  ότι  ουδείς  τών  παλαιών  συμμαρτυρεϊ  τη  θεωρίο)^  ταύτη, 
τουναντίον  δ'  ύπάρχουσι  χωρία,  έξ  ών  τεκμαιρόμεθα  ότι  οί  παλαιοί 
δεν  έΟεώρουν  τοιαύτην  την  της  δημαρχίας  προς  την  ύπατείαν  σχέσιν. 
Κικ.  ιΐβ  16§§.  111  §  16  :  Ναιτι  ΐ11α(1  (|ΐιί(ΐ6ΐη  ίρδυπι,  (|αο(1  ίη  ΐυΐ'β 
ροδΐΙυΐΉ  θδΐ,  1ΐίΐΐ3βΙ  οοηδαΐ,  υΐ  βΐ  Γβ1ίΓ[ΐιί  ηιαο•Ϊ8ΐι•αΐο8  οιηηβδ 
ρ3ΓθαηΙ  βχοερίο  ΐΓΪΐίυηο  .  .  .  Ηοο  βηίηι  ρΓΪπιυπι  ιηϊηαίΐ  οοηδϋ- 
1&ΓΘ  ϊαδ,  ςαοά  βχΐΐΐίΐ  ίρ86  (^ϋί  θο  ηοη  ΙβηβΓβΙατ.  Παράδοξος  θά 
ητο  η  τοιαύτη  έκφρασις,  αν  ό  λέγων  έφρόνει  ότι  ή  ΐΓί1)υηίθΐίΐ  ροΐβδ- 
Ιαβ  είναι  ιτιαΐοΓ  οοηδυΙαΓΪ. 

Άλλα  καί  ορθώς  αν  είχε  καθόλου  ή  θεωρία  αύτη,  ουδέν  θά  ωφε- 
λεί ημάς  έν  τω  προκειμένω  ζητήματι,  διότι,  καθ'  ά  ύποδηλουσι  χω- 
ρία τινά  του  Κικέρωνος,  η  δημαρχικη  ένστασις  δεν  περιέχεται  έν  τη 
ένστάσει,  ης  το  δίκαιον  παρέχει  η  ρατ  η  ΐΏίΐίΟΓ  ροΐβδίαδ.  Ούτως  ό 
Κικ.  ((Ιβ  1β§§.  III)  ειπών  (§  6)  «ηί  ραΓ  ηιαϊοΓνβ  ροΐβδίαδ  ρΐ'οΐιΐ- 
Ι36δδΐΐ»  (πρβλ.  §  1 1  :  νίδ  ίη  ροραίο  αϋβδίο  ραρ  πιαίοΓνβ  ροΐβδίαδ 

(1)  Μο.  81Γ.  13  σελ.  269,  5:70.   Πρβλ.  σελ.  28. 
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ρ1υ8  ναΐθΐο)  δεν  θεωρεί    δ[χως   περιττόν  να   διατάξγ)    ΐόία  περί   των 
δγΐ(Χίκρχων   «(}ΐιθ(ΐΓ|ϋβ  ρΓοΙίϊΙ^βδδίηΙ  .  .  .  ταΙϋΐΏ  βδίο»  (§  9).  Κατά. 

ταΰτα  ζητητε'α  δι'  άλλης  όδου  ή  λύσις  του  προχ.εΐ;Λε'νου  ζγ)τη[Αατος. 

Καθ'  ή[Λάς  το  της  καθολικής  ενστάσεως  δίκαιον  έ'λαβεν  ό  δη[λαρ- 
νος  κατ'  άκολουθίαν  εΰρυτε'ρας  εκδοχής  τής  έννοιας,  ην  ή  λέξις  αΐΐχί- 
ΙΐυΐΏ  παρε'χει.  Περϊ  τον  β°^  δηλ.  π.  Χ.  αιώνα  εκράτησεν  έν  τω  δη- 
α,οσίω  των  'Ρ.  δικαίω  ή  εκδοχή,  καθ'  ήν  το  δηρ.αρχικόν  αΐΐχϊΗυηΐ 
ήτο  επικουρία  ουχί  [;-όνον  ένί  τινι  ή  πλείοσι  των  έκ  τής  πληθύος  πολι- 
τών ύπό  τίνος  διατάγ[Λατος  αρχής  τίνος  άδικου[Λε'νοις  παρεχο[Αε'νη,άλλά 
και  άπασιν  όι/.ου  τοϊς  πολίταις,  οσάκις  έξ  οίαςδήποτε  πολιτικής  πρά- 
ξεως τά  κοινά  απάντων  των  πολιτών  δίκαια  και  συαφε'ροντα  εβλά- 
πτοντο.  Τής  εκδοχής  ταύτης  έπακολού()η[χα  ήτο  δτι  οι  δή[7.αρχοι  έδι- 
καιοΰντο  να  κωλύωσιν  ή  άνακόπτωσιν  πάσαν  δη[;.οσίαν  πράξιν,  ήν 
έθεώρουν  άδικον  ή  άσύ|/.φορον  τή  πόλει,  κατ'  άκολουθίαν  δε  και  τοις 
πολίταις  άπασιν. 

Ή  εκδοχή  αύτη  επεκράτησε,  διότι  έστηρίζετο  έπί  τοΰ  εξής  πιθα- 
νού συλλογισ^-οΟ.  Το  δη[Λαρχιικ6ν  ααχϊϋϋΐη  Ιν  τή  αρχαία  αύτοΰ  Ιν- 
νοίί:]£,  ώς  επικουρία  παρεχορ,ένη  τοΐς  ύπό  τών  δικαιοδοτών  ιδία  αρχόν- 
των καταδυναστευομένοις  τών  Ικ  τής  πληθύος  πολιτών,  οΰδε'να  εΐχεν 
ετι  λόγον  υπάρξεως  εν  τοις  περί  ων  ό  λόγος  χρόνοις  .  . .  Διότι  έν  τοις 
χρόνοις  τούτοις  οι  [Λεν  έκ  τής  πληθύος  πολϊται  ήσαν  ήδη  πολιτικώς 
κατά  πάντα  ίσότΐ[Λ0ΐ  τοις  πατρικίοις,  6ιά  δε  το  πλήθος  και  δυνατώτε- 
ροι  τούτων,  οί  δε  δικαιοδόται  άρχοντες  διά  τον  εϊρη[^-ένον  λόγον  έκ  τής 
πληθύος  ώς  έπί  τό  πλείστον  λαρ.βανό[Λενοι  οΰδένα  λόγον  είχον  ώςτε 
νά  καταδυναστεύωσι  τους  έκ  του  εαυτών  συστήρ.ατος  πολίτας  πικρώς 
και  αυστηρώς  έφαρ[;.όζοντες  τάς  τοΰ  καθεστώτος  πολιτικού  δικαίου 
σκληράς  διατάξεις.  "Επειτα  αί  διατάξεις  αύται  ήσαν  ήδη  πολλα- 
χώς  [;.ετερρυθ[Λΐσρ.έναι  συ^χφώνως  προς  τάς  αρχάς  του  φύσει  δικαίου 
και  τοΰ  επιεικούς  διά  τών  στρατηγικών  διαγρα|^-[ν.άτων,  δι'  ών  οί 
καθ'  εκαστον  έτος  δικαιοδόται  άρχοντες  8υρρΙβΐ3αηΙ,  α,ίΙΐΐΐΥίΐΙ^αηΙ, 
(;οηΜ§βΐ3ίΐηΙ  τό  παραδεδθ[;-ε'νον  πολιτικόν  δίκαιον,  όπερ  ούτω  [^.ετα- 
βεβληρ,ένον  δεν  ητο  ρ.εν  ετι  τό  δϋΙΏΠίαΐη  ίακ,  άλλα  δι'  αυτό  τοΰτο 
δεν  ήτο  ουδέ  δϋΐΐΐπία  ίηίαΐΜα.  Τό  δη[;.αρχικόν  λοιπόν  αυχίΐϊΐΐηΐ  οΰ- 
δένα ετι  είχε  λόγον  υπάρξεως.  Επειδή  δέ  τό  εΐαχϊΐίυΐΐΐ  ήν  ό  {χόνος 
λόγος  τής  καταστάσεως  τής  δηΐλαρχίας   καί   κατ'  άκολουθίαν   άπετέ- 
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λει  αύτην  την  ούσίαν  της  δηααρχικης  εξουσίας,  εκλιπόντος  τούτου 
έ'όει  να  συνεκλίπτρ  και  η  δηααρχία.  Έπειδη  δε  τοΰτο  ουτ'  έγε'νετο 
ούτε  ήτο  δυνατόν  εν  πολιτεία,  οϊα  ή  των  'Ρωμαίων,  να  γε'νηται, 
ανάγκη  ήτο  να  νοηθ•?ί  ούτω  το  δη[/.αρχικόν  αϋχϋίαΐπ,  ώςτε  να  είναι 
δυνατή  ή  περαιτε'ρω  ύπαρξις  και  λειτουργία  αΰτοΟ.  Τήν  ανάγκην 
ταύτην  έπλήρου  ή  περί  ης  ό  λόγος  ερρ,ηνεία,  ήπερ  δια  τοΰτο  και  δεν 
προσέκρουσε  τή  πολιτικτί  των  'Ρωρ,αίων  συνειδήσει,  άλλ'  έγένετο 
άνευ  αντιρρήσεως  ΰφ'  απάντων  άσπαστή.  "Οτι  δε  ταΰτα  πάντα  δεν 
είναι  απλή  εικασία,  άλλ'  όντως  οί  'Ρωυ.αΐοι  εν  τω  τελευταίω  της 
έλευθε'ρας  πολιτείας  αίώνι  ούτως  έξεδε'χοντο  το  αυχΐΐίαπί,  τ.  ε.  ως 
ίσοδύνααον  τω  της  καθολικής  ενστάσεως  δικαιώαατι,  δεικνύουσι  δύο 
χωρία  το  (/.εν  του  Καίσαρος,  το  δε  του  Κικε'ρωνος  προς  άλληλα  πα- 
ράβαλλα (/.εν  α.  Ό  (χεν  Κικέρων  λέγει  ίιβ£;§•  ΠΙ,  2:  δΐΐΠ&ηΐ  ρΓθΐ30, 
(}αΐ  1ΐ'ίΐ3αηίδ  ρΐβΐίΐδ  8αα  Ιβ§β  ίηίιΐΓΐαβ  Γαοϊβικίαβ  ροΙβδΙαΙβΓπ  α(1θ- 
πΐ6Γίΐ,  αυχϋϋ  ίβΓβηιΙί  Γβ1ίθ|ΐιβΓίΐ ;  ό  δέ  Καίσαρ  13.  ο.  Ι,  7  :  δυΐ- 
Ιαηι  ηα(1ίΐ1α  οπιηΐΐϊαδ  ΓβΙουδ  ΐΓίΙ^αηΐοία  ροΐκδίαΐβ  ΙαπΊβη  ίηίβρ- 
Οθδδίοηβΐη  1ί1)ΘΓαΐη  ΐ6ΐίΓ|υίδδ6.  Νοεί  δέ  πάντως  ό  Καίσαρ  εν- 
ταύθα τήν  ΐηΙβΓΟβδδΐοηβΓΠ  έν  τή  εύρυτάττ)  αυτής  σηΐΛασία,  διότι  ή 
περί  ης  εν  τω  χωρίω  τούτω  πρόκειται  ενστασις  έγένετο  προς  ΣΔ.  πο- 
λιτικήν  έ'^ον  εννοιαν(1)/0τι  δέ  αληθή  λέγει  ό  Καίσαρ  (/.αρτυρεϊ  το  ΰπό 
Σαλλουστίου  ίστορούι/.ενον  δτι:  δϋΙΙ&ΐΏ  οοηδαίβηι  ^β  Γ6(1ίΐα  βΐαδ  Ιβ- 
§θηι  ί*6ΓβηΙβΓη  βχ  οοιηροδίΐο  Ιγ.  ρ1.  ^.  Ηβΐ'βηηΐυδ  ρΐΌΐιΊΙ)α6ΓαΙ. 
(δαΙΙ.  παρά  Γελλίω  Χ,  "20,  10).  Κατά  ταΰτα  ή  ίηΙβΓΟβδδίο  τ.  έ.  ή 
καθολική  δη(/.αρχική  ένστασις  και  το  ααχϋΐαΐΐΐ  ήσαν  έν  τοις  τοΰ  Κι- 
κέρωνος  ;^ρόνοις  οροί  εντελώς  συνώνυιιοι. 

Ούτω  δια  ιής  προκειι/.ένης  περί  τήν  αρχήν  τής  καθολικής  δη[Λαρ- 
χικής  ενστάσεως  θεωρίας  λύεται  άπασα  ή  απορία  των  αδυνατούντων 
να  ουρ.βιβάσωσι  προς  άλληλα  τα  περί  ων  ό  λόγος  δύο  ^ωρία. 

Σ.   Βάσης 


- — ^^,-^^^. 

(1)     ΙΊ  Ικδο•^_ή  αϋτη  δεν  αποκλείει  τήν  ~α.ξ)(3.οο•βτ^Ί  νοια.ου  ί]  νο'μ'ον  τινών  τοΰ  Σύλλα, 
δι'  ών  κατ' έξαίρΐ•<ίΐν  άπηγοοεΰετο  έν  ώρκίιιέναις  περιστάσεσιν  ή  ίιιΙβι•ι•θ!>8ίθ 
Τοιούτην  σνγκεκριμΐγηγ   άπαγορευσιν  περιελάμβανε   Ι.  Οοπίβΐϊα,    ου  νομού    ώς  πα 
ραβάτης  έδικάσΟη  ό  1^    ΟρίΐΏΪα»   « (|ϋΟ(1  ΟϋΠΙ  βδδβΐ  Ιΐ'.  ρ1.  ϊηΙϋΓΟΟδδϊδδβΙ  ΟΟηΐΓΘ, 
Ιβ^βιη  ϋοηΐβΐΐαιιι».  ϋΐο.  Υιμι•.  Ι,  155. 


ΚΟΣΚΤΛΜΑΤΙΑ 


ΙΙερΙ    διφορουμ-ένων    τενών 
ώς  προς  τήν  ορθογραφίαν  ονομ.άτων 


ΖήτΥΐί^-α  ηγέρθη  επ'  εσχάτων  παρ'  ηρ.ΐν,  άν  χρεπη  να  γράφηται 
δι'  άπλου  η  δια.  διττού  ////  το  ονοαα  Σΐ|χίας.  Και  ό  ρ,έν  διισ^υρί- 
σθη,  ότι  δι'  ά-λου  μ  οφείλει  να  γράφηται  ύφ'  ήΐΑών,  οιότι  το  δια 
διττού  //«  γραφόΐλενον  είναι  Αίολικόν,  ό  δέ  άντεϊττεν  δτι  εν  τνί  Πα- 
λατινή Ανθολογία  φε'ρεται  γεγρα[;.αε'νον  δια  διττού  μμ,  Άλλ'  αν 
]).Ί\  παντάπασι  σφάλλωι^αι,  οια  τοιούτων  διισχυριταών  το  ζήτη{χα 
ούτε  ΙλύΟη  ούτε  είναι  δυνατόν  να  λυθ•?ί.  Διότι  πρώτον  οι  Αιολείς  της 
Ασίας  καΐ  Θεσσαλίας  άπηγγελλον  διττον  ύγρον  .1.1^  ρρ,  η  διττόν 
ερρινον  πμ,  ^^.  έν  εκείναις  [;.όναις  ταϊς  λεςεσιν,  έν  αίς,  καθ'  ά  ή  έτυ- 
[;.ολογία  η  ό  σ^ηρ,ατισαος  αυτών  διδάσκει,  έγε'νετο  άφο[7.οίωσις  συ- 
ριστικού τίνος  φθόγγου,  ήτοι  ^,^,  Ρ  προς  το  ύγρον  τ.  ερρινον  πρβλ. 
έκτεν-σα  -  έκτεννα,  ένεμ-^α  -  ένε|.ιμα,  έστελ-σα  -  εύτελλα, 
'ΐιηνσ'ες-|ΐη,ννες,  έτερ-ίτ'ατο- έτέρρατο,  χερσόμακτρα,  χερρό- 
μακτρα,  ^αΡεσ-νος- (^άεννος  (και  Θεσσαλιστϊ  Φαεννός),  άσμε- 
άμμε  (και  Θεσσ.  άιιιιέ),  έσμι-έμμι  (και  Θεσσ.  έμμί),  'κτέν-]ω- 
χτέννω,  6^έλ-^ω-6^έλλίύ ,  οΊγέρΐοο-άγέρροο,  ξέν-Ρος-ξέννος, 
γόνΡα-γόννα,  πέρΡας-πέρρας  κτλ.•  πρβλ.  ΒίοΙιαΓοΙ  ΜβΐδΙβΡ 
Έλλ.  Διαλ.  ΑΊ37κέξ.  και  ό.ΉοίΤπΊαηη  Έλλ.  Διαλ.  Β'  479  κέξ. 
Περί  της  λέξεως  δε  σΊΐχός  άγνοοΰΐΛεν  [;.έν  πώς  Ιξεφέρετο  ύπο  των 
Αίολε'ων,  διότι  ούτε  ύπο  τών  επιγραφών  ούτε  ύπό  των  Γρα{Α|Λατικών 
και  Λεξικογράφων  ούτε  ύπό  τών  άποσπασΐ7.άτων  τών  Αίολε'ων  ποιη- 
τών διδασκόμεθά  τι  περί  αυτής,  καθ'  δσον  τουλάχιστον  εγώ  ηξεύρω, 
άλλ'  όμως    λόγοι  φωνητικοί    πείθουσιν   γ,^χς   δτι    δεν   έξεφε'ρετο   ι^-ετα 
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οιττοΰ  συαφώνου.  Διότι  ύποτεθείσθω  τουναντίον  δτι  έλέγετο  (7ΐ'^'[Χθς, 
τότε  ανάγκη  απαραίτητος  επιβάλλει  ηρ.ϊν  να  όι^.ολογήιωι^.εν  δτι  και 
έν  τούτφ  πάντως  θα  έ'γινεν  άφο{Λθίωσις  συριστικού  τίνος  προς  το  //, 
τ. ε.  δτι  προήλθεν  η  εκ  τίνος  σίσμος  η  σΐι,ιοΌς  η  έ'κ  τίνος  οη|.ι-3θς 
η  εκ  τίνος  σΊμ-Ρος.  Έπειδη  το  έ'τυ(7.ον  της  λε'ξεως  αγνοείται,  ουδέν 
των  προϋποτιθείΛε'νων  τούτων  δύναται  κατ'  αρχήν,  έκ  των  προτε'ρων, 
να  νομισθν)  άπόβλητον,  ανάγκη  άρα  δια  των  φωνητικών  νόιχων  αύτης 
της  Ελληνικής  γλώσσης  ν' αποδειχθεί  το  αδύνατον  αυτών.  ΚαΙ  αληθώς 
άποδείκνυται  ευκόλως  δι'  αυτών  δτι  ούτε  εκ  του  σίσρ,ος  ή  σΊμοΌς 
ούτε  έκ  του  θΊ|ΐ]θς  ούτε  έκ  του  οΊ^ιΡος  ήτο  δυνατόν  να  παράγηται 
ή  λέξις  σψός.  Διότι  αν  έκ  του  οΊσ^χος  ή  σΊ•μσΌς  έ'δει  να  είναι 
παρ'Όρ,ήρω  και  παρ'  Άττικοϊς  τό  ί  του  τε  σΊμός  καΐ  τών  παραγώ- 
γων αΰτοΰ  άείποτε  [^-ακρόν,  δπερ  δεν  αληθεύει"  πρβλ.  ιοίμερος- 
ψ-^ιερος  -  "ίμερος,  τιλ-σαι  -  τίλλαι  -  τΐλαι ,  2^9^σ'-|^•α.-χ9ΐ|^α, 
κρχν-σαι-κ(3Ϊναι,άσ|χε-άμμε-'άμέ-Ίΐ'|ΐέες,σελασ'-να-ο'ελάννα- 
σελάνα-σελήνη  κττ.,  άλλ' δ[;.ως  σιμός,  Σΐμος,  Σϊμίο^ν  κτλ. 
και  παρ'  αυτά  Σϊ'ιχο^ν,  Σιμωνίδης,  Σϊμόεις  (πρβλ.  Ό\)..  Ε  774 
Σϊμόεις  καϊ  Ε  777  και  Ζ,  4  και  Μ  23  κλπ.  Σϊ'μων  δε  παρ'  'Αρι- 
στοφάνει  Νεφέλαις  351,  399  καϊ  Ίππευσι  242,  Σϊμο^νίδη,  Θεό- 
γνιδος  στ.  461  )•  αν  δ'  έκ  του  σΊμ]ος,  ώφειλε  να  γίντ)  σΐνος,  όπως 
έκ  του  κομ-ΐος  το  κον-ιος- κοινός,  έκ  του  ^αμ-ΐω  -  §αν-ίω- 
§αίνω,  πρβλ.  βΐ'υ§ηιαηη  ΟΓϋη^ΓΪδδ  §  639.  Και  άν  τέλος  έκ  τοΰ 
οΊμ-Ρος,  έ'δει  νά  λέγηται  σιμός  [λέν  παρ'  Όυ.ήρω,  άλλα  σϊμός 
παρ'  Άταικοϊς,  πρβλ.  άνύω  -  ανΡω -"άνω  Όρ..  καϊ  "άνω  Άττικόν, 
φθανΡω  -  φθά'νω  -  φθά'νω,  πρβλ.  Ρβϋχ  δοΐΐπδβη  έν  Περιοδικώ  τοΰ 
Καΐΐη  ΚΘ',  69.  Κατ'  αυτά  τό  σιμός  δεν  δύναται  νά  εχη  προέλθει 
έ'κ  τίνος  συνδυασ[;.ου  τοΰ  //  καί  τίνος  συριστικοΰ  φθόγγου  οΰο  ές  αφο- 
[7,οιώσεως  και  άντεκτάσεως,  άλλ'  ανάγκη  νά  όρ.ολογήσω[Λεν  δτι  αρ- 
χαιόθεν  καί  το  μ  Τιτο  άπλουν  καί  το  ί  ρ,ακρόν,  παρ'  Ό  κατά  |Λετά- 
πτωσιν  ήδύναντο  νά  λέγωνται  καί  τύποι  [;.ετά  ί  βραχέος'  πρβλ. 
κρίμα,  κλίμα,  κλίμαξ,  πνί'γω  κτλ.  καί  κριτός,  κρίσις,  κρι- 
τής, κλίσις,  κλισια,  έπνϊ'γην,  πί'νω -πί'ομαι-πϊθι  άλλ' ε- 
πϊον,  τϊ'νω  άλλα  τίσις  κτλ. 

Άλλ'  ή  γνώ[;.η  δτι  τό  Σιμμίας  ήτο  τών  Αίολέων,  το  δε  Σιμίας  τών 
άλλων  Ελλήνων,  ελέγχεται  ανακριβής  καί  ύπό  τών  επιγραφών,  έν  αις 
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το  Σιμμιας  άνοιγινώσχ.εται  παρχ  το  Σιιάας  καΐ  τοΰτο  ού  μόνον  έν 
Θεσσαλικαΐς  Ιπιγραφαϊς,  έ'νθκ  η  δια  του  ///<  γραφή  θα  είχε  λόγον, 
άλλα  καΐ  εν  Βοιωτιχ.αϊς,  έ'νθα  ή  φωνητική  των  Αίολέων  ούδειχίαν  ϊγει 
χώραν  ττρβ.  €αιιθΓ  Οβίβοΐϋδ-  352  εκ  Θηβών  Σιμμίας  παρά  το  Σι- 
μίόνιος  αυτόθι"  και  Σψμίας  Σιμηχαιος  αύτ.  395  έκ  Φαρσάλων, 
άλλα  και  Σίμουν,  Σιμίοι;ν,  Σΐμος,  Σίμειος  έν  τνί  αύτνί  επιγραφή• 
καΙ  εκ  Κραννώνος  409,  Σιιχίαιος,Σχιιίας  καΐ  παρ' αυτά  έν  τη  αύτνί 
επιγραφή  Σιμμχουνειος,  Σψμίας,  Σίμμειος  (δις)  κτλ.  Δεν  δύ- 
ναται δε'  τις  νά  διισχυρισθ•?ΐ  ότι  άπηγγε'λλετο  ρ.εν  άείποτε  οιττον 
σύμφωνον,  άλλ'  έγράφετο  πολλάκις  [ΛΟνον  το  έτερον,  καθώς  δντως  έν 
παλαιοτέροις  χρόνοις  εγίνετο.  Διότι  άπο  του  Δ'  αιώνος  κεξ. ,  έν  τοις 
χρόνοις  δηλ.  των  επιγραφών  τούτων,  τά  έτυ[Λθλογικ6ν  λόγον  έχοντα 
διττά  γράφονται  καθόλου  είπεϊν  κανονικώς,  ούδ'  έπιτρε'πεται  τοιαύτη 
αυθαιρεσία  έν  αύτοϊς  οίον  άλλος  και  άλος,  ϊπποςκαί  ϊπος,  ΰτέλλο^ 
και  ύτέλο)  κτλ.   κτλ. 

"Οπως  δ' αί  επιγραφαϊ  ούτως  ουδέ  τά  χειρόγραφα  βοηθουσιν  ή(^.ϊν, 
διότι  έν  άλλοις  {;.έν,  λ.  χ.  έν  τοϊς  του  Ξενοφώντος,  Πλάτωνος,  Λου- 
κιανού φέρεται  Σιμηίας  Σψμίρΐ  (εντεύθεν  και  ό  δίαΙΙΙ^ααΐΏ  έξέ- 
δωκε  Σιμιιίας  παρά  Πλάτωνι  καθ'  ά  και  ό  εκδότης  της  Ανθολογίας 
έποίησεν),  έν  άλλοις  δε  πάλιν  Σίμίας  κτλ."  και  έπειδη  το  έκ  του 
σΊμός  ετυ^^.ον  των  λέξεων  τούτων  είναι  προφανές,  ό  Οίΐκίοτί  καί  ό 
Μβίηβΐίβ  γράφουσι  Σίμίας  Σιμίχη  παρά  την  μαρτυρίαν  τών  χει- 
ρογράφων. Αΰτόδηλον  δ'  Οί^ως  ότι  ούτε  του  δΐ&111)ααπΐ  και  του  έκ- 
δοτου τ•?ίς  Ανθολογίας  η  διά  διττού  (</{  ούτε  ή  του  Ι)ΐη(1θΓί  καί 
Μθίπθΐίβ  δι'  άπλοΰ  μ  γραφή  αποδεικνύει  αληθώς  τι. 

Άλλ'  άφοΰ  ούτε  έτυρ,ολογικώς  και  διαλεκτικώς  έρ(Ληνεύεται  ούτε 
υπό  της  παραδόσεως  τών  επιγραφών  καί  τών  χειρογράφων  καθορί- 
ζεται το  ζήτη^Λα  της  ορθογραφίας,  τούτο  φαίνεται  όλως  άλυτον  καί 
άπελπι.  Καί  δ[Αως  αν  τις  έπιστήση  τον  νουν  άκριβέστερον  έπί  το 
πράγι^.α  καί  [7.ετ'  έπΐ[7.ελείας  φυλοκρινήσγι  τά  φα!.νό[Αενα,  ευρίσκει  ότι 
έν  τνί  φαινο[;.ένγι  κατά  πρώτον  ακολασία  καί  ανωμαλία  ταύτγ  επι- 
κρατεί αληθώς  τάξις  καί  νό{7.ος.  Ούτω  λ.  χ.  παρατηρείται  ότι  τά 
κύρια  Σι^αίθα,  Σψάριστος,  Σιμάνδρης,  Σχμόεις,  Σιμωνί- 
δης καί  προ  πάντων  τά  ουχί  κύρια  σΊμός,  σιμότης,  ΟΊμοΰν, 
ΟΊμοείδές  κτλ.  ουδέποτε  εκφέρονται  ούτε  εν  έπιγραφαΐς  ούτε  έν  χει- 
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ρογράφοις  ιν-ετα  διπλού  ^ηι,  το  κακόν  άριχ  έ'χει  τους  νόμους  του,  ήτοι 
είναι  περιωρισρ-ε'νον  εν  τισι  τύποις  οΐτινες  ^ρησψ,εύουσιν  ώς  κύρια  ονό- 
[^.ατα  ανθρώπων.  Ανάγκη  άρα  ή  δίπλωσις  του  μμ  να  συνάπτηται 
στενώς  αετα  της  χρήσεως  ταύτης  και  εν  ταύτη  να  έ'χη  την  ιχΚτ,^ί-η 
αΐτίαν  αύτης.  Άκριβε'στερον  εξετάζων  τις  τα  κύρια  όνό(7.ατα  ταύτα 
παρατηρεί  δτι  έν  ;;.εν  τοις  πληρεστε'ροις  Σΐ|ΐαίθα ,  Σιηάρισ'τος , 
Σΐμάνδρης  και  τοις  τοιούτοις  ουδέποτε  έίΛφανίζεται  ή  δίπλωσις,  έν 
δε  τοις  βραχυτε'ροις  Σϊρος,  Σίμη,  Σχμίας,  Σχμύλος  Σιμίχη,  Σί- 
ΐιχγος,  Σΐ|Λΐ2(ίδας  κτλ.  έ[Λφανίζεται'  ώστε  αν  εύρεΟή  ή  σχε'σις  των 
πληρεστε'ρων  προς  τα  βραχύτερα,  αύτη  θά  δώσνι  τον  λόγον  της  δι- 
πλώσεως.  Άλλα  την  σχε'σιν  ταύτην  των  πληρεστε'ρων  κυρίων  ονομά- 
των καθόλου  προς  τα  βραχύτερα  παρετήρησαν  ηδη  οί  αρχαίοι  Γραμ- 
ματικοί, εΐπόντες  ότι  τα  βραχύτερα  είναι  υποκορισμοί  των  άλλων* 
πρβλ.  Ήρωδιανοΰ  Β'  859,  6  (("Εστί  γαρ  υποκοριστικά  εις  -ων,  οίον 
Βακχυλίδης-Βάκχων,  Σιμ(ονίδης-Σίμο3ν,  Σικελίδης-Σίκων, 
Λακεδαιμόνιος-Λ(χκων,  Μιτυληναΐος-Μίτο^ν,  πίθηκος-πίθων, 
δραπε'της-δράπων»  και  αύτ.  19  ((Και  εις  -ις  βαρύτονα  ώς  Παρθέ- 
νιος-Πάρθις,  Χαλδαϊος-Χ(ίλδις,  Άμ^κχραος-Άμφις,  Ί^ιά- 
ναααα-~1^\ς  .  .  .  Και  εις -ί;^^ο^,Ήρ^ικλΓις-"Ηρ1;λλος,  Θρα- 
συχλης  -  θράαυλλος,  Βαθυκλίις  -  Βάθνλλος,  Άριστοκλίΐς- 
Άρί(ϊτι;λλος».  Και  Β'  205,  16  ((Ά|ΐ(])ΐς:  τούτο  οΰ  συγκοπή, 
άλλα  μετασχηματισμός•  άπό  γαρ  του  Άη(|)ΐάραος  Άιΐ(|)ΐς».  Καϊ 
Α'347,  20  ((Τά  τοιαύτα  υποκοριστικά  θέλει  φυλάττειν  το  σύμφωνον 
της  δευτέρας  συλλαβής  των  ιδίων  πρωτοτύπων,  οίον  ΎχΙ/ΐπύλη- 
Τχ|;ώ,  Εχδοθέα-Είδίό,  .  .  Δίθΰ63  ούτως  έλέγετο  Δωδώνη  .  .  .». 
Πρβλ.  και  ΒβΙίΙίβΓ  Άνεκδ.  Β'  856  κέξ. 

Κατά  την  όρθήν  άρα  των  παλαιών  Γραμματικών  διδασκαλίαν 
ταύτην  τά  βραχύτερα  είναι  υποκοριστικοί  μετασχηματισμοί  τών  πλη- 
ρέστερων. Τήν  δε  διδασκαλίαν  ταύτην  τών  Ελλήνων  Γραμματικών 
έπεξέτεινεν  ό  πολύς  Αυ§α8ΐ  Κίοΐί  και  επί  τάς  άλλας  συγγενείς  γλώσ- 
λας  έν  τω  δοκίμα)  αυτού  βιβλία)  Οίβ  θΓΪβθ1ΐΐδθ1ΐβη  ΡβΓδΟηβηηα- 
ηιβη.  Καθ'  δν  άρα  τρόπον  ημείς  λέγομεν  σήμερον  Γεθ3ργχ(ο)ς-Γεο)ρ- 
γος-Γώγος-Γεωργίί  ς-  Γε609γοΰλλχς-Γε(οργούλλας-  Γεο:ιργχλ- 
λάς-Γεωργ(ίκχς  κτλ.,  Κωνσταντίνος- Κιόίϊτας- Κωστής- Κώ- 
τσος  -  Ντχνος  - Ντχνας  -  Ντχνοΰλλχς  -  ΚωατάνΛς  κτλ. ,   Δηχχή- 
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τρι(ο)ς-Δηι.ιος-Μήτρος-Μητσος,Νιχόλα(ο)ς-Νικολης-Νϊκος- 
Νικήτας-Κοκόλης-Κοκός-Κόλας-Κόλιας-Κολέττης,  Άνα- 
στάσι(ο)ς  -  Τάσος-ΤασΊοΰλλις-Σιοΰλλχς-Άνέσ'της-Άνάσ'τος- 
Τατσέλλος  ,    Στέφανος  -  Στέ(^ος  -  Στε^ίκος  -  Στεί^ανης,    Πα- 
ναγιώτης- Πάνος-  ΠανούσΉς-  ΠανοΰσΌς-  Πανοΰτσος-Νοϋ- 
τσΌς,   Έμιιανουηλ-Μανουηλ-Μανόλης-Μάνος-Μανονσος- 
ΜανούσΉς   κτλ.    Ούτως    εποίουν    και    οι   παλαιοί    ύποκορίζοντες    έν 
τγ)    κλητική    κατά   πρώτον    τα    ονόαατα   (των    τέκνων   η    και  άλλων 
οικείων)    και   έκ   της  κλητικής   πλάττοντες    έπειτα   την    ονορ.αστικην 
και   τάς   άλλας   πτώσεις    (πρβλ.   Η.  ΖΪΠΙΐΉβΓ    Ιν  τω  Περιοδικω   του 
ΚυΙΐη  τό[7..  ΛΒ'  σελ.  194-7)"  έπειτα  δε  τούτου  [λέν  έπεκράτει  ούτος 
ό  τύπος,  εκείνου  οέ  ό  έτερος,  δπως  και  παρ'  ήυ.ϊν  ό  [Λεν  λε'γεται  Μά- 
νος, ό  δε  Μανόλης,  ό  δε  Μανοΰοος  κτλ.,  ό  [Λεν  Νϊκος,  ό  δε  Νι- 
κολής, ό  δε  Κόλας,  ό  [Λεν  Άνέοτης,  ό  δε  Τάσος  κτλ.,  και  δπως 
έν  χρόνοις,  έν  οις  το  ύπογράφεσΟαι  δεν  ήτο  πολύ  σύνηθες,  φυσικώτατον 
ήτο  να  συι/.βαίνη.  "Οτι  δ'  δ[/.ως  και  ό  αυτός  άνθρωπος  ώνοι/.άζετο  και 
δια  του  πληρέστερου  και  δια  του  υποκοριστικού  όνό(Λατος,  τοΰτο  πα- 
ρετήρησε   και  δια  παραδειγι^,άτων  απέδειξε  πρώτος  [;-έν  ό  ΚίοΙί,  ένθα 
ανωτέρω  σελ.  ξβ',  ήτοι  Άμύνανδρος  και  Ά^χυνάς,    Κτησικλης 
και  Κτησίας,  Ζεύξιππος  και  Ζεΰξις,  έπειτα  δε  και  άλλοι,  λ.  χ.  ό 
ΜβΐδΙβΓ  έν  ταϊς  ΣυίΛβολαϊς  του  Β6ΖΖ6ηΐ3θΐ'§θΓ  Τοιλ.  Ι'Γ'  σελ.  173  καΐ 
έξης,  Κλεομένης-Κλέθ|,ιις(καΐ  παρ'  Ίσοκράτει  Κλέομ^χις),  Μενέ- 
στρατος-Μενε'οτας,  Δηιιό(|ιλος-Δηηο(|ών,  Ίσμηνίας-Ίομή- 
νιχος,    Άνδοο^νικος  -  "Ανδρικός  κλπ.  (πρβλ.  και  \ν,  δοΐΐϋΐζβ 
εν  τω  Περιοδικω  του  ΚυΙΐη  τόι^,.  ΛΒ'  σελ.  158  σηΐΛ,).   Ούτω  δ'  εν- 
νοείται   ό    σχη[^-ατισ[ΛΟς    δνοι/.άτων    οίον  "Αγνών,    Άγάθων,    Μάρων, 
"Ακρων  κλπ. ,  άτινα  φαίνονται  [Λεν  δι;.οια  ταΐς  [^-ετοχαΐς,  είναι  δ' δ{;.ως 
αλλότρια  τούτων,  αφού    ούο'  ύπάρχουσιν    αληθώς   τοιαΰται    [Λετοχαί. 
Έν    τοις  ύποκοριστικοΐς  δε    τούτοις   όνό[^.ασι  συνέβαινεν    ενίοτε  και 
διπλασιασ[ΛΟς    συ[Λφώνου    τινός,  και  τούτο    οΰ  [ΛΟνον  έν  τη  Έλληνικγ) 
άλλα  και  έν  τη  Γερ[7-ανικγ)  και  Κέλτικη  καΐ  Λατινική  γλώσση,  καθ'ά 
ηδη    άλλοι  τε    καϊ    [;.άλιστα    ό  ΖΐπίΓηβΓ   έν  τω  Περιοδικω  του  ΚΐΐΙΐΠ 
Τοι/..  ΛΒ'  σελ    172  κέξ.  έδίδαξαν  πρβλ.  τα  ή(;.έτερα  Λέλα,  Φο^^ώ, 
Κούλα- Κονκοΰλα,   Φι^ή,    ΚικνΊ,    Μπάμπης,    Νιόνιος   κτλ. 
Δια  τούτο   ου   [;.όνον  το  Σιμίας,  Σϊμος,   Σιμύλος,    Σψί^η  κττ. 
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ευρίσκονται  καΐ  [7,ετά  ενός  καΐ  μετά  δύο  μ^ι  γεγρα[;.αένα  (καΐ  ταΰτα 
έν  έπ'.γρα(ραϊς  καΟαραΐς  τοιαύτης  αυθαιρεσίας),  άλλα  και  άλλα  πάιχ- 
πολλα,  πάντα  δ' δ[Λως  υποκοριστικά.  Πρβλ.  ΟαιιβΓ^  362  Άγαθθΰ), 
Άριοττοκκώ,  Ά^θοννώ,  Δαλικκώ,  Καλοννώ,  Ξενοκκ(ό,  Ξεν- 
νώ,  Παρθεννώ,  Φιλλιό,  Φιλοττίς,  πάντα  Ικ  Τανάγρας  και  Αλι- 
άρτου, 331  Έροττις  έκ  Κορώνειας,  357  Γοθθίδας  εκ  Θηβών 
παρά  δε  Ββοΐΐίβΐ  Ίων.  Έπιγρ.  αριθ.  19  σελ.  14  κέξ.  έκ  Στύρων  Κε- 
(^αλλχο^ν,  Κόννος,  Πολλνξίδης  εκ  πρωτοτύπου  Πόλλυξος  αντί 
Πολύξενος,  σελ.  52  Κρίττιος,  Φίλλιος,  αριθ.  77  Μΰλλου,  αριθ. 
104,  15  Σανίωνος  και  αύτ.  24  και  25  Σαννίοονος,  αριθ.  115 
και  221,  5  Μιννίο^ν,  174  Άννίκίο  ίγεν.  του  Άννίκης  =  Ανίκητος) 
και  έκ  νο|7.ίσ[7.ατος  αυτόθι  Άννίκα,  αριθ.  240  Μικιννώ  (γεν.).  Έν 
τω  περί  Επιδαύρου  βιβλίω  του  φίλου  κ.  Π.  Καββαδίου  άναγινώ- 
σκεταιύπ'άριθ.  112  Κάλλος,  234,  33  Πολλιάδας,  243  Φίλλος, 
234,  61  Άγασίλλου  και  85  Άγασίλλας,  ένω  έν  241,  10  Νι- 
κασίλας  καΐ  242,  139  Άναξίλας•  Φιλλίαυ  εξ  Αρκαδίας,  Ηοίϊ- 
Πΐ&ηη  Έλλ.  Διαλλ.  Α'  217.  Ό  ΡΓβΙΙλνίΐζ  έν  τγί  πραγ^Λατεία  αϋτοΰ 
ΰβ  Οϊαΐβοΐο  Τΐΐβδδείΐ.  σελ.  34-5  αναγράφει  Βε^έκκας  (=Βερε'- 
νικος  =  Φερε'νικο:),  Φΐλόκκας  (έκ  Λα[Λίας  =  Φιλοκράτης  κατά  τον 
ΡΐοΙί  έν  ταϊς  Συ^λβολαϊς  του  Βθζζθηΐ3βΓ§βΓ  <Γ'  318),  Άνδρόκκας 
(Δωδωναίος),  Χάββειος  (έκ  Θεσσαλίας),  ό[Λθίως  "Ασ'σ'ας  Άσ'σ'αΐος 
παρά  το  "Ασανδρος,  Άγάσσας,  Άμείσαας,  Νχκάασ'ας,  Μέν- 
νεχς,  Μεννέας,  Μΰλλειος,Έχέμ|ΐαιος,  Σκόλλειος,  Πέταλλις, 
Δα•μμάτρειος,  Πανάμμος•  (περί  του  διπλού  /γ/  του  έν  τοϊς  όνό- 
αασι  Πανάμμος,  Σίμμος,  Σιμιιίας,  Δαμμάτρειος  της  ρ,εγάλης 
επιγραφής  της  Λαρίσης  άπαντώντος  αποφαίνεται  ό  Ρϊοΐί  έν  ταϊς  Συ;Λ- 
βολαϊς  του  ΒβΖΖβηΙίθΓ^βΓ  τ6[Λ.  Ζ'  σελ.  284  δτι  ταύτα  ευρίσκονται 
και  έν  άλλαις  διαλέκτοις  ούτω  γεγρα[;.[7.ε'να).  Αυτόθι  άναφε'ρει  ό 
ΡΓβ11\νίΐζ  και  έτυ[Αθλογίαν  ην  ό  [χακαρίτης  Κούρτιος  προήνεγκε  του 
Περδίκκας  ως  εκ  τίνος  Περι-δικ-ης  και  δη  =  (ΙίοΙαΙοΐ'.  Και  ό  Ρΐοΐί 
έν  Ίλιάδος  έκδόσει,  σελ.  561  ήρυ.ήνευσε  το  Άχίλλεΐ/ς  έκ  του  Ά^'ί- 
λυκος.  "Ετι  τολμηρότερον  εικάζει  ό  Βαιιηαοΐί  έν  δΐυάίβη  Α'  σελ. 
56-64  ότι  τό  Ψαπ<'|)ώ  (όθεν  κατ'  άνομοίωσιν  Σαπφώ)  προηλθεν  έκ 
του  Ψαλε-φίλα  η  Ψαλλε^ίλα, παραβάλλων  προς  τό  Σνρακώ  (παρ' 
Έπιχάρ^Λω)   αντί   Συράκουσ'αι,  Μεγακλίο,  Χαρχκλώ,  Μελιξώ, 
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Άμ^ιρώ.  Αυτόθι  παρέθηκεν  ό  Βαυη&οΐί  καΐ  άλλα  ουκ  ολίγα  παρα- 
δίίγι^-ατα,  λ.  χ.  πλην  τίνων  άναγραφέντων  ηδη  ανωτέρω,  καΐ  τάδε, 
Κλεοθθίς,  Δχκκώ,  Άθανίκκει,  Διόκκεος,'Ιννώ,  Μελαννενς, 
Νεοττίς,  Έμπεδοττίς,  Ζωίττα,  Βίοττος,  Φιλόττας,  Βίττος, 
Βιττίς,  Νχκοττο^,  ΓΙολΰδδαλος  κτλ.,  έν  δε  σελ.18κέξ.  Ιρ^/,ηνεύων 
το  ονοαα  *Πετταλία  -  Πετθαλία  -  Φετταλία  -  Θετταλία  εκ  του 
πέτταρες  (  =  τε'τταρες,  δια,  την  εις  τετράδας  διαίρεσιν  της  χώρας, 
ήτοι  εις  Θεσσαλιώτιδα,  Φθιώτιδα,  Πελασγιώτιδα  και  Ίστιαιώτιδα) 
παραβάλλει  το  Άθηνοιι-Άττις  (-Άττικη)  -  Άτθις  (1)  και  Πι- 
τΰας  -  Πίτυλος  -  Πιτάνη  -  Πιτανός  ,  Πίττας  -  Πίτταλος  -  Πιτ- 
τακός,  Πιτθευς-Πιτθίς-Πιτθός-Πιτθώ,  Πίθων-Πιθοΰνειος  κα' 
Πλάτων-Πλατθίς  -  Πλατθίον  -Πλαθαίνη. 

Καθ'  δν  δε  τρόπον  τα  κύρια  ονόαατα  προσώπων  ούτω  καΐ  τα 
προσηγορΐ)ίά  τα  προσώπων  δηλωτικά  συγκόπτονται  και  διπλασιά- 
ζουσι  τα  σύρ-φωνα"  πρβλ.  πατήρ  -  πάτερ  -  πάππα  -  πάππος  -  άπ- 
πας  (Μακεδονικ6ν)-άπ(|)ϋς-  άπ^άς-  άπ^ά-άπ(|)ία-  άπ^ίδιον-άπ- 
φάοιον  (2)  και  τέττα  και  άττα  και  ση[Λερον  τατά,  ρ,ητηρ  -  ρ-ητερ, 
■μάμμα  -  μά-μιχη -  |χαμρ.ία ,  τιθ ήνη - τίτθη  -  τιτθίον  -  τιτθός-  τιτ- 
θεΰω  κτλ. 

Έν  τούτοις  διπλασιάζονται,  ως  βλέπει  έκαστος,  πάντα  τά  σύ{Λ- 
φωνα,ητοι^/^  Άγαθθώ,  Κλεοθθίς,  λ;α;  Ξενοκκώ,  Δικκώ,  Θεοκκώ,.'^.^Φίλ- 
λος,  Φιλλώ,  Πολλυξίδης,  ////  Κλέθ[^.[;-ΐς,  Σιαραας,  νν  Άφθοννώ,  Άν- 
νίκης,  Ξεννώ,  Σαννίων,  ππ  πάππα,  σϋ  Άσσαϊος  "Ασσας,  Νικάσσας, 
ττ  Βιττώ,  Πιττακός  κτλ.  "Εν  τισι  [λετα  την  δίπλωσ-ιν  επέρχεται  των 


(1)  "Οτι  τό  ετυ(^.ον  τοΐί  Άτθας- Άτθικός  (έν  Έπιοαύροι  Καββαδίου  άρ.  242,13) 
-Αττικός  πιθανώς  ούτως  γ/ ει,  δηλον  καΐ  εντεύθεν  οτι  τό  [Αεν  'Λθηναχ  - 'Αθήνπ- 
Άθηναχοχ  άπαντα  ήδη  παρ'  Ό[Ατ|ρω,  τό  δέ  ΆττίΚΟς  πρώτον  παρά  Σόλο^νι  και  τό 
Άτθίς  ού-/1  πρό  τοΐί  Ήροδο'του  και  Εΰριπίδου.  Θά  έλε'χθη  αρα  6ποκοριστικώς  ή 
Αθηναία  (γυνή  ή  χ^οίρα)  Άττικη -Άτθίς,  δποίς  ό  Έπίχαρμ.ος  μετεσχημάτισε 
τάς  Συραχ.ούσας  εις  Συρακώ,  και  δπως  ανωτέρου  ει'δοιχεν  τό  Φιλο/άρης  ή  Φιλοκλής 
ή'  τι  τοιούτον  γενο'μενον  απλούστατα  Φί2ι?^ος,  Φιλλίας,  την  Άγαθονίκην  ή  τοιοΰτόν 
τι  Άγαθθ^ό,  τον  Άνίκητον  Άννίκην  κτλ.  Όμοίως  ερ|χηνευτέον  καΐ  τό  (χακρόν 
φωνήεν  έν  τώ  Καλλινος,  Πασΐνος    κττ. 

(2)  ΚαΙ  εκ  της  αναγραφής  τών  εΐρη[χένων  τύποιν  και  εκ  της  καθόλου  επιακοπήσείο5 
του  ζητήματος  δήλον  γίνεται,  δτι  ή  συνήθης  γραφή  παπάς  άντΙ  του  παπποίς  δέν 
είναι  ορθή. 
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διττών  δασέων  και  ψιλών  άνοι/οίωσις,  πρβλ.  *Ψαφφώ-Ψαπφώ,  Αθη- 
ναία-ΆτΟίς -ΆτΟική,  πάππα-άπφΟς,  Βά/χος-Βκκχος. 

Επειοη  οέ  ό  οιπλασιασι^-ος  του  συ^Λφώνου  έν  τούτοις  δεν  εϊνε  φω- 
νητικην  αίτίαν  (όπως  λ.  χ.  άλ]-ος-άλλος,  στέλ-]ω-στέλλ'ω,  ψυΛ^ω, 
συλλα[7,βάνω  κτλ.),  άλλ'  απλώς  ψυχολογικην,  τ. ε.  την  τάσιν,  ίνα  ή 
απολειποαε'ν-Λ  ώς  χαρακτηριστική  συλλαβή  γίνηται  αισθητή  καϊ  έξαί- 
ρηταικατά  το  δυνατόν  (πρβλ.  Μπάηπης,  Νΐόνίος,  Φω^ώ  =  Φω- 
τεινή ή  Αφροδίτη  κτλ.),  διά  ταΰτα  ούτε  πανταχού  καΐ  ύπο  πάντων 
ό(Λθίως  έόιπλασιάζοντο  ούτε  ούτω  σταθερά  ήσαν,  δπως  λ.  χ.  δπου  ετυ- 
[Λολογικον  εϊχον  λόγον,  ούτε  ϊσως  ό[χοιότατα  τοις  άρχαιόθεν  παραδε- 
δοαε'νοις  διττοϊς  άπηγγέλλοντο '  εντεύθεν  και  έν  αίς  /ώραις  το  διπλούν 
ττ  δεν  άπηγγέλλετο  άντι  του  σο;  λ.  χ.  έν  Αΐολίδι  της  Ασίας,  έλέγετο 
Πιττακος,  και  τα  συ[Λπλε'γ[Λατα  θθ,  ψφ,  κττ.  ανεκτά  έν  τούτοις 
ένορ.ίζοντο,  πρβλ.  Άγαθθίό,  Σα^^ώ,  Κοπβίδαιος,  Μέκγαο  κτλ. 
Διά  την  διάφορον  τούτων  προφοράν  συαβαίνει  ώστε  καϊ  έν  ταϊς 
έπιρ,ελε'στατα  γεγραα|Λέναις  έπιγραφαϊς  τά  ρ,έν  άλλα  τα  έτυΐΑολογικον 
λόγον  έχοντα  διττά  σύ[Λφωνα  νά  γράφωνται  κανονικώς  πανταχού, 
ταύτα  δε  τά  υποκοριστικά  νά  ποικίλλωσι,  καθ'  ά  εϊδθ[Λεν.  Εντεύθεν 
έν  άλλοις  αεν  ήτοι  άπ  αρχής  ήτο  ή  τουλάχιστον  έπειτα  κατίσχυσε 
και  διεσώθη  ήι/-ϊν  ρ,όνον  το  δεδιπλασιασαε'νον,  λ.χ.Άτθις  Αττικός, 
έν  άλλοις  δε  παρεδόθη  [^.όνον  το  ρεθ'άπλου  συ[7-φώνου,  λ.  χ.  Σίμων, 
Δείνο^ν,  Δείνίας  κτλ.,  έν  άλλοις  δε  παρεδόθησαν  άρ.φότεροι  οΐ  τύ- 
ποι, λ.  χ.  Φίλλος-Φιλλίας-Φίλων,  Άχιλλείτς-Άχιλεύς,  Πιτ- 
τακός- Πιτθεί/ς- Πίθθ3ν- Πιτάνη,  Τρίκκα-Τρίκκη  και  Τρίκη 
(έκ  Τοικάρανον  ή  Τρικόλοη'οι  ή  Τρίκλαρος  όπως  ό  ΡΓβ11\νϊΐζ 
ένθα  άνωτ.  σελ.  35  ση{Λ.  εικάζει  και  ό  δοΐΐυΐζβ  έν  ^ϋ^βδι^οηβδ 
Ερίο&θ  σελ.  80  σηα.  4  ασπάζεται),  Σαπ^ο^-Σα(|)(^ώ-Σα(•])ί5,  Σψ- 
μίας-Σιμμίχη  και  Σιμίας-Σιμίχη,  Μχκκιάδης-Μικκίο^ν-Μικ- 
κΰλος  και  Μχκιάοης-Μικίο^ν-Μικΰλος-Μίκυθος  κτλ. 

Εκ  των  είρηρ^ε'νων  έγένετο  δήλον,  α)  δτι  ή  διά  του  διττού  (/μ  εκ- 
φορά τοΰ  Σΐ|,ΐ|.ιίας  -  Σιμμί^ζη  δεν  ήτο  τών  Αίολέων  άλλα  πάντων 
τών  Ελλήνων,  β)  δτι  δεν  συρ,βαίνει  ή  δίπλωσις  αύτη  έν  (ΛΟνη  τη  λέξει 
ταύτη  αλλά  καθόλου  έν  τοις  ύποκοριστικοϊς  αετασχη^/ατισ^λοϊς  τών 
κυρίων  ονου.άτων,  γ)  δτι  διά  την  ουκ  έτυ{;,ολογικήν  αλλά  ψυχολογικήν 
γένεσιν  τών  διπλών  συ[Λφώνων  έν  τούτοις  δεν  δυνάι^.εθα  νά  καταδικά• 
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ζω{Αεν  αποβλέποντες  εις  [λόντιν  την  πρωτότυπον  λε'ξιν  έξ  ης  ταΰτα 
εσχη[Λατίσθησαν,  την  τοιαύτην  η  τοιαύτην  αυτών  γραφήν,  άλλ'  όφεί- 
λθ{Λεν  να  έζετάζωρ,εν  περί  ενός  εκάστου  άνθρωπου  ΐοίο»:  πώς  ούτος 
έκαλεΐτο  ύπό  ιών  περ;  αύτον  και  κατά  την  ΐΑαρτυρίαν  των  επιγρα- 
φών, τών  χειρογράφων,  τών  Γρα[;.[Λατικών,  τών  Λεξικογράφων,  εν  ^λ^ 
λέξει  κατά  την  παράδοσιν  νά  ορΟογραφώρ-εν  αυτήν. 


Περί  της  προφοράς  τοΰ  υ  έν  τ^  Αττική  δ&5ΐλέκτω 


Είναι  γνωστόν  δτι  ύπο  τών  Βοιωτών  το  υ  άπηγγέλλετο  κατά  δύο 
τρόπους,  ήτοι  κατόπιν  (χέν  τών  χειλικών  .τ,  6,  ψ,  /',  ^  και  τών 
ύπερωικών  και  οΰρανικών  χ,  γ,  χ,  ζ  ως  ΐι,  κατόπιν  δε  τών  οδοντι- 
κών τ,  (^,  ^,  τών  υγρών  ./,  ρ,  του  κ  και  του  σ  και  ζ  ως  ίΐΐ.  Την 
αυτήν  δε  διττήν  προφοράν  του  υ  απέδειξα  πέρυσιν  εν  τω  Περιοδικώ 
του  Καΐΐη  τό[Α.  ΛΔ'  σελ.  81  κέξ.  ύπάρχουσαν  και  έν  τη  νυν  Τσα- 
κωνική και  έν  τή  πάλαια  Λακωνική  διαλέκτω.  'Ορι^.ηθείς  δε  το  [^.εν 
εκ  της  όΐΛοιότητος  ταύτης  εν  Βοιωτία  και  Λακωνική,  το  δε  έκ  του 
Κυπρίου  έγιώ  έγιώνυ  και  Καρπαθίου  έγιώ  (πάντως  δια  το  σ"ιου 
αντί  σΌυ  =  σ'ΐ/)  ήκασα  ότι  ή  διττή  αύτη  προφορά  του  ν  ήτο  πολύ 
αρχαιότερα  του  Ε'  αιώνος  π.  Χ.,  άνερχοιζ-ένη  πιθανώς  εις  τους  προ 
της  διασποράς  τών  Δωριέων  χρόνους,  ήν  δε  κοινή  πάσι  τοΐς  Δωριεύ- 
σιν.  *Αν  ή  εικασία  αύτη  έπιτυγχάνγ;  του  αληθούς  ή  αή,  θά  διδάξγ) 
ό  αέλλων  χρόνος. 

Περί  δε  της  έν  τή  Αττική  προφοράς  αυτού  οΐ  έρευνηταί  πάντες 
όρ.ολογούσιν  δτι  έν  αρχή  [χέν  ήτο  όρ-οία  τή  Λατινική  και  τή  τών 
άλλων  συγγενών  γλωσσών,  ήτοι  υ,  έπειτα  δ'  όαως  έλεπτύνθη  γενο- 
(Αενη  όΐΛοία  τω  Γαλλικώ  υ  ή  τω  Γερρ.ανικώ  ϋ.  Περί  [χόνου  δε  του  χρό- 
νου της  παθήσεως  ταύτης  διαφωνούσιν,  άλλοι  παλαιοτερον  και  άλ- 
λοι νεώτερον  ταύτην  τιθέντες.  Ούτω  λ.  χ.  ό  καθηγητής  νοπ  ΥΥϋα- 
ιηοννίΐζ  -  ΜδΙΙβηάορΓ  έν  Φιλολογικαϊς  Έρεύναις  τό{^-.  Ζ'  σελ.  288 
ση[Λ. εικάζει  α ')  ότι  ή  τροπή  αύτη  έν  τή  Αττική  πιθανώς  δεν  είναι  πχ- 


122  Γ.   Ν.   ΧΑΤΖΙΔΑΚΙ 

λαιοτέρα  του  Ε'  αίώνος  π.  Χ.  Αιτιολογεί  δε  την  γνώμην  αύτου  ταύ- 
την  λέγων  δτι,  αν  το  ν  άπηγγε'λλετο  ώς  ϋ;  δεν  ήτο  δυνατόν  να  πα- 
ραληφθεί τούτο,  ίνα  συνη[Λ[7.ε'νον  μετά  του  ο  παραστηστ  τον  εκ  του 
ο  δια  κωφώσεως  προελθόντα  φΟόγγον  υ'  β')  δτι  εκ  της  Αττικής 
διεδόθη  δια  την  ηγεμονίαν  των  Αθηναίων  άνα  την  Ελλάδα.  Την 
δοξασίαν  δε  ταύτην  του  κ.  ΜοΙΙβΠίϊΟΓΓ  άτπκζεται,  ώς  φαίνεται,  και 
ό  κ.  ί^ατίβΐά  ό  συγγράψας  την  Έπιγραφικην  ε'ν  τω  Ιίαη(]1)υο1ΐ  του 
Ι.  V.  ΜαΙΙβΓ  τόα.  Α'  σελ.  502  σημ.,  άλλ'  αν  μη  σφάλλωμαι,  τδ 
πραγμ,α  έ'χει  άλλως. 

Διότι  πρώτον  παρατηρώ,  δτι  εύλογώτερον,  φαίνεται  μοι,  δύναταί 
τις  να  διισχυρισθη  το  εναντίον  του  ύπδ  του  κ.  ΜΰΙΙβηΐΙοΓΓ  λεγομ,ε'νου. 
"Ητοι  αν  τδ  Υ  έσωζε  κατά  τον  Ε'  αιώνα  την  άρχαίαν  αύτου  προ- 
φοράν  ώς  υ,  ουδείς  θα  ενόμιζεν  άναγκαϊον  να  συνάψ?ι  αύτδ  μετά 
του  ο  εις  δηλωσιν  του  ϋ.  Ακριβώς  μάλιστα  ή  σύναψις  αύτου  μετά 
του  ο  είς  παράστασιν  του  11,  ελε'γχει  περιφανώς  δτι  δεν  άπηγγέλ- 
λετο  τότε  πλε'ον  ώς  α,  άλλ  άλλως.  *Αν  άρα  άπδ  του  έκτου  αιώ- 
νος ηρξαντο  νά  γράφωσιν  εν  Άττικη  ον,  δπου  άπήγγελλον  α,  λ.  χ. 
^ΗρακΜουζ,  τοΰτο  διδάσκει  δφθαλμ.οφανώς  δτι  τότε  πλε'ον  τδ  ν  μό- 
νον δεν  Ικρίνετο  ίκανδν  νά  παραστηση  τον  φθόγγον  υ,  πάντως  διότι 
μετά  του  ν  οι  Άθνιναΐοι  συνηπτον  τότ'  άλλον  φθόγγον  ήτοι  τδν  ϋ, 
ούχι  πλέον  τδν  υ,  τ.  ε.  διότι  ή  προφορά  του  υ  είγε  μεταβληθή. 

"Επειτα  παρατηρώ  δτι  αληθώς  ειπείν,  δεν  παρελήφθη  τδ  υ,  ίνα 
συναφθέν  μετά  του  ο  παραστήστ)  τδν  φθόγγον  υ.  Τοιαύτη  παραλαβή 
προϋποτίθησιν  Ιργασίαν  εκ  προνοίας  γενομ.ένην,  ήτις  ήτο  αδύνατον  νά 
γίνη,  τ.  ε.  δεν  ήδύναντο  εκείνοι  νά  σκεφθώσιν  δτι,  επειδή  τδ  ν  μόνον 
δεν  άρκεϊ  εις  παράστασιν  του  α,  ανάγκη  νά  παραλάβωμεν  και  ",δ  ο 
και  συνάψαντες  αυτά  είς  ου  δηλώσωμεν  δι'αύτών  τδν  φθόγγον  ΙΓ  αλλά 
τδ  πράγμα  έτελέσθη  άλλως,  άφ'  εαυτού  ώς  ειπείν.  Καθ'  δν  δηλαδή 
τρόπον  ήμ.εΐς  γράφομεν  μπάνιο  ένω  οί  Ιταλοί  γράφουσι  ΐ3α§ηο,  ΰε- 
νιάλο  ενώ  οί  Ιταλοί  δβ^ζπαΐβ,  κοννιάδος  ένω  οί  Ιταλοί  οο§ηαΙθ 
κλπ.,  δι' ουδέν  άλλο  ή  διότι  ό  τοιούτος  έ'ρρινος  φθόγγος  παρ' ήραν 
μεν  έγεννήθη  κατ'  αρχάς  έκ  της  κατά  συνίζησιν  προφοράς  και  δή 
ενώσεως  του  ν  μ,ετά  του  επομένου  ι  ή  ε,  ώστε  τά  πρότερον  η  ή  νε 
γραφόμενα  καί  απαγγελλόμενα  νυν  γράφονται  μεν  κατά  τδν  παλαιδν 
τρόπον    απαγγέλλονται  δ'  άλλως  ήτοι    >•ι,    >■§,  ί)Ύ%ά,    εη-Όΐα    κλπ., 
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έν  δε  ΤΎι  Ιταλία  αναλόγως  εκ  του  αρχαίου  συ{Λπλέγ[/.ατος  §η.  Έν- 
τεΟθεν  δε  γεννηθείς  παρεστάθη,  ώς  εικός,  έκεΐ  ρ,έν  δια.  των  γρα[;.ι/.ά- 
των  εκείνων  ών  οί  φθόγγοι  κατηντησαν  να  συγχωνευθώσιν  εις  τον  ερ- 
ρινον  τούτον  φθόγγον,  ήτοι  6ιά  του  §η,  παρ'  ήι^,ϊν  δε  αναλόγως  δια 
των  ΓΙ  η  νε,  της  παλαιάς  ορθογραφίας  κατά  τό  ένον  διατηρουιχε'νης. 
Ωσαύτως  και  ίν  ΆττικΥ)  το  πάλαι  τα  γράαματα  ου  χαρίστων  κατ' 
άρχας  δίφθογγον  011,  άλλα  ταύτης  συν  τω  χρόνφ  κατά  αικρόν  ρ.ετα- 
βαλλορ-ε'νης  και  γενου,ε'νης  τε'λος  άπλου  φθόγγου  11,  τα  γράΐΛΐ/.ατα  τα 
δηλούντα  πρότερον  την  δίφθογγον  ου  έδήλουν  τώρα  άπλοΰν  υ,  ώστε 
καθ'  δν  τρόπον  έγράφετο  το  §οΟς,  ού ,  οΐ/τος,  κοΰ^ος,  Ξού- 
θος, κρούω,  Προκρούοτης,  ακόλουθος,  σΤιουδή,  Σούνιον, 
Οτροΰθος  κτλ.  πρότερον  (Λεν  άπαγγελλό[Λενον  βοΐΐς,  ου  κλπ.  νυν  δε 
βυς,  υ  κλπ.,  ούτω  οιά  των  αυτών  σημείων  ου  έγράφετο  έκτοτε  παν 
υ,  όθενδήποτε  και  αν  ήθελε  προε'λθει,  λ.  γ.  εζ  άντεκτάσεως  λε'γοντι- 
λε'γονσι-λε'γυσι,  τόνς  καλός-τυς  καλυς,  εκ  συναιρε'σεως  αΐδόος-αίδυς, 
τείχεος-τείχυς  κτλ.,  όπως  και  ηυ.εϊς  κατά  τό  έννοια,  έννεά  γράφοαεν 
καΙ  [Λπάνιο  κλπ.  διά  του  νι  του  έκ  της  ιστορίας  παρ'ή[^'.ϊν  καταστάν- 
τος  δηλωτικού  του  έρρίνου  τούτου  φθόγγου. 

Προς  δε  και  τόδε  λεκτε'ον  :  αν  το  ί;  έσωζε  την  άρχαίαν  αΰτοΰ  προ- 
φοράν  ώς  υ  κατά  τον  Ε'  αιώνα  π.  Χ  ,  τότε  οΰ  {^,όνον  ή  χρησις  του 
κ  προ  του  υ  τούτου  εν  τη  Άττικτ)  αντί  του  (^  [χε'νει  ανεξήγητος, 
διατί  λ.  χ.  νά  γράφηται  Κύλον,  Κι/νόρτες  κλπ.  παρά  τό  φό^'^'-Χί 
9θ['υ(^αγόρας],  Καλιφόμε,  γ(λ)αυ90πιδι  κλπ.,  άλλα  και  άπο- 
ρεϊται  διατί  τό  ηδη  άπό  τών  άρχων  του  Ε'  αιώνος  άποδεδειγι^.ε'νως 
άναφυεν  κατ'  άντε'κτασιν  η  συναίρεσιν  νεώτερον  υ  (Ήοακλέονς, 
ΜβΐδΙβρΙίαηδ,  §  1  1,  20)  δεν  ηκολούθησε  τη  αύτη  όδώ  η  και  τό  άρ- 
χαϊον  υ  =  υ.  *Αν  δηλαδή  ότε  περί  τό  500  π.  Χ.  τό  νεογενές  τούτο 
υ  (εκ  του  ο  κατ'άντέκτασιν  η  εκ  συναιρε'σεως  του  6-\-0,  θ-^6,θ-\-θ) 
άνεπτύχθη,  τό  υ  εσωζεν  ετι  έν  τη  Άττικη  την  άρχαίαν  αΰτου  προ- 
φοράν  ώς  υ,  τότε  ώφειλε,  καθ'  ον  τρόπον  τό  υ  (ήτοι  τό  άρχαϊον  ι;) 
κατόπιν  κατά  την  δοξασίαν  του  κ.  ΜοΠβηάοΓΓ  έλεπτύνθη  εις  ϋ, 
ούτω  και  τό  δι;.οιον  αύτώ  ηδη  πρότερον  καθεστηκός  υ  (έκ  του  ο  δι' 
άντέκτασιν  η  τό  έκ  συναιρέσεως)  νά  λεπτυνθη  επίσης  εις  ϋ.  Άλλα 
τούτο  δεν  συνέβη,  πάντως  δι'  οΰδεν  άλλο  η  διότι  πολύ  πρό  του  500 
π.  Χ.  δτε   τό  εξ  άντεκτάσεως   και  συναιρέσεως  υ  ανέκυψε,  τό  ν  είχε 
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(^-εταβληθη  και  άπο  υ  είχε  γίνει  ϋ,  διο  οΰδε'ποτε  συνε'ττεσον  άλληλοις, 
καΐ  αϊ  τύχαι  έκατε'ρων  διάφοροι,  ήτοι  τοΰ^μεν  αρχαίου  υ  (ήτοι  τοΟ  υ) 
καταστάντος  ϋ  και  τέλος  ί,  του  δε  α  (=ο  δι'  άντε'κτασιν  η  συναί- 
ρεσιν)  άείτΓοτε  μέχρι  σηΐΛερον  αλώβητου  παρα|/είναντος. 

Άλλα  και  εν  τη  Ίωνικη  διαλέκτω  φαίνεται  δτι  έν  ίκανώ;  πα- 
λαιοϊς  χρόνοις  ήτοι  προ  του  Ε'  αιώνος  ελετττύνθη  το  υ  εις  ϋ.  Παρα- 
τηρείται δηλ.  δτι  κατόπιν  του  υ  το  εω  συναιρείται  εις  ω  και  το  εα  εις 
η,  καθ  δν  ακριβώς  τρόπον  και  δταν  οί  φθόγγοι  ούτοι  εύρίσκωνται 
κατόπιν  του  γ  πρβλ.  ΙηδοΙίΓΪίΊβη  (168  ίοη.  Οίίΐΐβοΐδ  ύπο  ΒβοΙίΙβΙ 
άρ.  18,  19  αδικιών  έξ  Ώρωποΰ,  174,  57  Άαίω  έκ  Χίου,  Παυ- 
σανίω  163,  16  έξ  Αβδήρων,  και  πάρα  ταύτα  Παναμύθ3  328,  14 
και  340^  11  έξ  Άλικαρνασοΰ  (περί  το  460  π.  Χ.),  Πακτύοί 
248  ο,  3,  τα  θύη  43,17  έκ  Κέω  (πάντως  του  Ε'  αίώνος).Ό  ΗβΓ- 
Πΐαηη  ηκασεν  εν  Ό[λ.  "Γρ.  Ιζ"'  3  Φλεγύω  αντί  του  παραδεδο- 
(λένου  Φλεγύου.  Άλλα  δύναται  και  Φλεγύεω  ν'  άναγνωσθη  και  δη 
να  ρ.ή  ύποληφθη  παράδειγ[Λα  συναιρέσεως  του  νεω  εις  νω. 

"Οτι  δε  πάντως  ή  του  υ  νεωτέρα  προφορά,  αύτη  είναι  ή  αιτία  της 
συναιρέσεως  του  νεω  εις  νω  και  του  υεα  εις  υ//,  δηλοΰται  και  εκ 
τούτου  δτι  και  εν  τη  Άττικ•^  διαλέκτω  φαίνεται  ανάλογος  τις  έπί- 
δρασις  της  [Αεταβεβλη^χένης  ταύτης  προφοράς  του  ν.  Έπιστά|^,ενος 
δηλ.  τις  δτι  το  ν  διέσωσε  την  (ίργιχίοι.^  αύτοΰ  προφοράν  ώς  έπιτακτι- 
κόν  φωνήεν  τών  διφθόγγων,  οϋδ'  έλεπτύνθη  εις  ϋ,  και  παρατηρήσας 
δτι  λέγεται  [7.εν  άείποτε  ΰκενή,  ^λεύη,  Άγαύτχ  κττ.  άλλα  κά- 
ρυα, οίονα  κττ.,  ένω  αιτία  και  ποία  και  άσ'τεία  πάντα  όι^.οίως 
εχουσιν,  πείθεται  δτι  το  ν  κατ'  άρ/άς,  ήτοι  έφ'  όσον  άπηγγέλλετο  ώς 
υ,  δεν  έπέδρα  επί  το  έξης  α  άνο[7,οιωτικώς  και  δή  άρχαιόθεν  δεν  έλέ- 
γετο  ά^ιία,  Λιβΰα  κττ.  άλλ'  ά(\ύη,  Λιβύη  κττ.  "Οτε  δ'  δ[^.ως  ή 
νέα  προφορά  άνεφάνη  και  συν  τω  χρόνω  έπέδιδεν,  ήρξατο  να  έλκύη 
τα  εις  -νη  ονόματα  και  τρέπτ)  εις  -νο.  Έν  τοις  δοκίΐΛΟίς  χρόνοις  φαί- 
νεται δτι  έπεκράτει  σάλος  έν  τούτοις,  διό  Ιν  τη  μεταβατική  ταύτη 
περιόδω  άλλα  μεν  τούτων  ευρίσκονται  έν  τοις  άντιγράφοις  κατά  τον 
έτερον  μόνον  τύπον,  λ.  χ.  καρύα,  ΟΪσΊία  κττ.  και  πάλιν,  Λιβύη, 
έγγύη  κττ.,  άλλα  δε  κατ'  αμφότερους,  ϊγνύιι  και  ΐγνύα,  σιπύη 
και  σΐπύα  κττ.,  πρβλ.  ΕοΙϊβοΙν  εις  Φρύνιχον  σελ.  301-2.  Έν  δε 
τοις  μεταγενεστέροις   χρόνοις  φαίνονται    κατισχύσαντες    ολοσχερώς    οί 
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τυχοι   ν.ς   -υα'  πρβλ.   ΉρωδιανοΟ   Α'  306,  26    (ί'^νη  η  '^νατ)  και 
302-3  δτΓΟυ  ουκ  ολίγα  εις  -να  άναγράφοντίχι  (1). 

Άποβλέψας  οέ  τις  εις  τα.  εις  -ρ7}  λήγοντα  πρωτόκλιτα  οίον  κόρη 
αντί  κόρΡη,  κόρρη  αντί  κόρση,  δέρη  αντί  δε'ρΡη,  άθάοη  (άντΙ 
τίνος ; )  εν  οΐς  το  ρ  προσήγγισε  τω  η  {Λετά  τον  έξαφανισρ,όν  άλλου  τι- 
νός {/,εταξύ  τούτων  εύρισκθ[Λε'νου  πρότερον  συ{Αφώνου,  και  προς  τούτοις 
εις  τα  πε'ρυσιν  ύπ'  ψου  έν  ταΐς  ΙηοΙο^θΓΓηαηίδοΙίβ  ΡθΓδθ1ΐυη§βη 
τθ[/..  Ε'  σελ.  393  κέξ.  εϊρη[7.ε'να  περί  της  συναιρε'σεως  του  ρ-έν  ρεά.  εις 
/)ά,  του  δε  ρεά.  εις  ρ?/,  [.(.ανθάνει  δτι  του  μεν  ^  ή  άνορ-οιωτική  δύνα{Λΐς 
ενωρίς  ήλαττώθη  και  περιωρίσθη,  του  δε  ν  τουναντίον  έπεδωκε  συν 
τω  χρόνω  έξορ.οιωθεϊσα  δλως  τη  του  (.  Ακριβώς  θα  ήδυνάαεθα  να 
χρονολογήσω[Λεν  τα  φαινόΐΛενα  ταΰτα,  αν  ήδυνά[;.εθα  πρώτον  να  όρί- 
σω|Λεν  τον  χρόνον  της  εκπτώσεως  του  Ρ  κατόπιν  του  ρ  εν  τη  Άττικη 
διαλέκτω,  και  δεύτερον  πότε  κατά  πρώτον  ελέχθησαν  αυτόθι  τύποι, 
οίον  εύ^υά,  καρύα,  κττ.  και  τρίτον  πότε  το  ά  έτράπη  αυτόθι  εις 
7/.  Άλλα  περί  ρ.εν  του  ρ^  τοσούτον  μόνον  δυνάμεθα  να  εϊπωμεν  δτι 
τούτου  ουδέν  ίχνος  εύρίσκομεν  εν  ταϊς  Άττικαϊς  έπιγραφαϊς,  ώστε  έν 
ίκανώς  παλαιοϊς  χρόνοις  φαίνεται  άπλοποιηθε'ν*  περί  δε  του  να  δτι 
κατά  τά  ανωτέρω  είρημε'να  τούτο  κατά  μικρόν  επέβαλλε  τό  νη,  άλλα 
δι'  ελλειψιν  μαρτυρίων  δεν  δύναται  τις  νά  παρακολούθηση  ακριβώς 
ούτε  την  πρώτην  έμφάνισιν  ούτε  την  κατά  μικρόν  κατίσχυσιν  έν  τοις 
καθ'  έκαστα.  Περί  δε  της  τροπής  του  α  εις  η,  αύτη  φαίνεται  άρξα- 
με'νη  παλαιόθεν,  προ  της  εις  Ίωνίαν  άποικίσεως  τών  Ιώνων  (πρβλ. 
ΙίΓβΙδοΙπηβΓ  έν  Περιοδικω  του  Κυΐΐη  τομ  ΛΑ'  σελ.  285  κέξ.),  και 
δη  πολύ  προ  της  γενέσεως  τών  "Ομηρικών  επών,  ήτοι  δτε  τά  είς  -αω 
ρήματα  έλέγοντο  έ'τι  άσυναιρέτως,  εντεύθεν  τό  δρα,  οράτε,  όράταΐ, 
όράσΌαι  κττ.  μετά  την  τροπήν  ταύτην  του  ά  είς  7)  προελθόντα 
παρέμειναν  διά  παντός  άπαθη'  ομοίως  έλέγοντο  έ'τι  τότε  τά  είς  "ος 
ουδέτερα  άσυνάλειπτα,  όθεν  τό  κατόπιν  συναιρεθέν  'Ομηρικόν  δέπά, 
ΟΓφέλιχ  έχουσι  τό  ά  άτρεπτον  ωσαύτως  έλέγετο  τότε  πάνσα,  ίστάνσα, 

(1)   Τά  έν  σελ.  306-7  αναγραφόμενα   εις  -υη    είναι   ή   ποιητικά  και  δη  άγνωστα  τ^ 
συντίθει   τών  Αττικών   λόγω   ή   γεωγραφικά  και  δη  ό[χοίως  αλλότρια  του  καθ'  ήμέραν 
Αττικού  λογού.  "Οτι  δέ  και  τό  Λχβύη,    Οπό  τών  μεταγενεστέρων  ιχετεβλϊ^Οη  είς  Λί- 
βυα, έδίδαξεν  ηδη  ό  σεβαστο'ς  μοι  διδάσκαλος  κ.  Κ.  Κο'ντος    έν  Γλωσσικαϊς  Παρατη- 
ρτ^σεσι  σελ.  175. 
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τανς  άλλανς  κττ.  όθεν  τα  εξ  άντεκτάσεως  προελθόντα  βραδύτερΟν 
πάσα,  ίσ'τασ'α,  τάς  άλλας  κττ.  παρέρ,ειναν  αλώβητα  κττ.  "Οτι 
ο'  δ(Λως  ταΰτα  δεν  έξαρκοΰσιν  εις  ακριβή  καθορισαον  της  τροπής  του 
Υ  εις  ϋ,  βλε'πει  έκαστος  οίκοθεν. 


Περί  τής  ορθογραφίας  των  ε&ς  -ωνω  ρν^μ-άτων 


Περί  της  γραφής  των  ρηι^.άτων  τούτων  συνεζήτουν  οι  |χικρώ  πρε- 
σβύτεροι, άλλων  {Λεν  την  δια  του  ο,  άλλων  δε  την  δια  του  ω  γραφήν 
χροτιρ-ώντων.  Οι  διάφοροι  λόγοι  ους  Ικάτεροι  προέβαλλον,  δύνανται 
να  συνοψισθώσιν  ώδε  :  Ή  κοινή  γλώσσα  προσε'θηκε  το  τ  εις  πολλά 
τών  παλαιών  ρήαατα  διό.  την  εΰφωνίαν  καθ'  δν  άρα  τρόπον  λε'γοι/.εν 
δένω,  ςε'νω  άπο  του  δε'ω,  ξε'ω,  χωρίς  τίνος  αεταβολής  περί  την  πο- 
σότητα του  φωνήεντος,  ούτω  λεκτέον  και  χρνσ'όνύο,  ^ανερόνω 
κτλ.  Και  πάλιν:  τα  ρή{;.ατα  ταύτα  σχηΐ7.ατίζονται,  άφοΰ  εις  το  άο- 
χαϊον  φωνηεντόληκτον  θε'^^.α  προστεθή  ή  από  συι/.φώνου  άρχοαε\η 
κατάληζις  -τω'  καθ'  δν  άρα  τρόπον  το  πάλαι  ό  βραχύς  χαρακτήρ 
έςετείνετο  προστιθεμε'νης  εις  αυτόν  καταλήψεως  άπό  συμφώνου  άρχο- 
{Λενης  (δουλόω  δουλώσω,  ποιε'ω  ποιήσω),  ούτω  και  νυν  έγε'νετο  χρυ- 
σόω-χρυσώνω.  Και  εν  αυτή  δε  τή  αρχαία  λε'γεται  δύω,  άρτύω,  εν- 
τύω,  ίθύω,  τίω  ρ,ετά  βραχε'ος  χαρακτήρος,  άλλα  δύνω,  άρτύνω,  Ιν- 
τύνω,  ιθύνω,  τίνω  [/.ετά  [λακρού,  προς  δε  τούτοις  πώνω  έγραψε  και  ό 
Αλκαίος,  εν  ω  προφανής  ή  δια  το  ->•ω  εκτασις  εις  -ω. 

"Οπως  έκαστος  βλέπει,  τα  ρ,αρτύρια  της  νεωτέρας  Ελληνικής, 
άτινα  οί  πρώτοι  προσήγαγον,  δένω,  ξένω,  σβένω  κτλ.  ούτε  ήραήνευ- 
σαν  ούτε  άνγιρεσαν  οί  αντιφρονούντες  αΰτοϊς'  άλλ'  οΰδ'  ούτοι  πάλιν 
άνεσκεύασαν  τα  τεκ[;,ήρια  τής  εκτάσεως  πώνω,  τίνω,  δύνω  κτλ.  "Ωστε 
φαίνεται  οτι  ά(7.φότεροι  έ'χουσι  δίκαιον,  αφού  οι  λόγοι  αυτών  πάντων 
σώζονται  ισχυροί. 

Άλλ'  άναντιλέκτως  ή  επιστη[Λθνική  αλήθεια  δεν  δύναται  να  είναι 
ούτω  όΐ(Λερής,  άλλ'  ανάγκη    καΐ  ενταύθα    όπως  και  εν  πάσι   τοις  άλ- 
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λοις  νοί  είναι  [^.ία  καΐ  αόνον  [Λία•  αν  δέ  {^-έχρι  σνι^-ερον  οέν  κατεδείχθη 

οΰτως  ώστε  ν'  άποκλεισΟτ)  πάσα  εναντία  γνώρ.η,  τοΰτο  σηααίνει  δτι 
ή  έρευνα  δεν  εβη  την  προσήκουσαν  όδόν,  δεν  ήτο  αληθώς  έπιστηρ.ο- 
νική,  άλλ'  έπασχε  νόση[Αά  τι. 

Κατ'  έ[;.ην  γνώ[/ην  πασι  τοις  προτεινο^Λε'νοις  υπέρ  έκατέρας  γραφής 
λόγοις  και  δη  πάσγι  τη  ερεύνγ)  υπόκειται  το  μέγα  και  θε^χελιώδες 
σφάλαα  δτι  γίνεται  λόγος  περί  προσθήκης  τοΰ  ^  είς  το  θε'ρια.  Διότι, 
ερωτώ,  είναι  το  ^  εύφωνικόν  ;  και  διατί  να  (/.ή  προστεθή  τοΰτο  και 
είς  άλλας  λέξεις  λ.  χ.  άζι-ν-ος,  δίκαι-ν-ος,  άκέραι-ν-ος  κτλ.;  Τάς 
απορίας  ταύτας  θα  ήούνατο,  φρονώ,  έκαστος  να  προβάλη  τοις  δια- 
τεινοι/,ένοις  δτι  δι'  εΰφωνίαν  προσετέθη  εν  τούτοις  το  ν,  και  ούτοι  βε- 
βαίως θα  ώφειλον  ν'  άποδείζωσι  τα  λή[λ(Λατα  ταύτα,  δπερ  προφανώς 
άνέφικτον.  "Επειτα  ερωτώ:  πώς  ήδύναντο  οί  κατά  τον  [χέσον  αιώνα 
άρχίσαντες  να  πλάττωσι  τους  τύπους  τούτους  ίΛεσαιωνικοΙ  "Ελληνες 
(τα  πρώτα  παραδείγ^Αατα  παρά  Θεοφάνει  τω  Ό[Λθλογητή,  πρβλ. 
Είηΐβίΐυη^  σελ.  408)  νά  εχωσι  γνώσιν  τών  θερ-άτων  χρυσο-δουλο- 
ή  τών  άσυναιρέτοίν  τύπων  χρυσόω,  οουλόω,  αφού  ήδη  επί  του  'Ορ,ή- 
ρου  ταύτα  είχον  συναιρεθή  είς  χρυσώ,  δουλώ;Οί  διατεινό(^.ενοι  ταύτα 
άπονέΐ7.ουσιν  εις  τους  λαλούντας  την  γλώσσαν  και  [^.εταπλάττοντας 
αυτήν  γνώσεις  ριζών,  θε^χάτων,  άσυναιρέτων  τύπων  κλπ.,  ών  οΰδε- 
ρ,ίαν  ύπόνοιαν  ήδύναντο  νά  έ'χωσι'  ταύτα  δ'  άπονέ{Λθντες  αΰτοϊς  πε- 
ριπίπτουσιν  εις  αεθοδολογικδν  σφάλ|^.α'  διότι  έκαστος  ^λτ'χ  ΐΛίκράν 
ρ:όνον  σκέψιν  εννοεί  δτι  καθ"  ον  τρόπον  ουδείς  ήριών,  αν  |;.ή  έπαιδεύθη 
τήν  γρα[Λ[Λατικήν,  δύναται  νά  ήξεύργ)  τά  θέ[7.ατα  ή  τους  άσυναιρέτους 
τύπους  τών  όνο^χάτων  νους,  γη,  χρέους,  χρέη,  άνθρωπου  κττ.  οίον 
νόος  γέα  /ρέεος  χρέεα,  άνθρώποιο  κτλ.,  ούτως  οϋδ'  οί  πλάσαντες  το 
χρυσώνω,  δουλώνω  κτλ.  ήδύναντο  νά  ήξεύρωσι  τά  θέ|7.ατα  ή  τους 
άσυναιρέτους  τύπους  χρυσό-  ή  χρυσόω  κτλ.  Οί  άνθρωποι  λαλοΰντες 
[λεταχειριζό[Λεθα  προτάσεις  και  λέξεις,  ουχί  ρίζας,  θέ^Λατα,  τύπους 
άσυναιρέτους  προ  χιλιετηρίδων  έξαφανισθέντας  κτλ.,  α  πάντα  ριόνοι 
οί  Γραρ.[;.ατικοί  άνευρίσκουσι  και  άναγράφουσι.  Ταΰτ'  άρα  τά  τών 
Γρα[7.ρ.ατικών  το  [;.έν  δι'  αναλύσεως  παρασκευαζόριενα,  το  δε  έκ  της 
παλαιοτέρας  γλωσσικής  φάσεως  παραλαρ.βανόρ-ενα,  πάντοτε  δ'  δ{Λως 
αλλότρια  της  συγχρόνου  λαλου^χένης,  συνέχεον  οί  παλαιότεροι  προς  τά 
αληθή,  τά  υπάρχοντα  στοιχεία  τής  λαλου(Λένης  τότε  γλώσσης.  Τούτο 
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δε  ήτο  (λέγα  σφάλμα,  διότι  πώς  ήτο  δυνατόν  τα  προ  ^^ιλιεττηρίδος  όλης 
συγχωνευθε'ντα  στοιχεία  (χρυσό-  σταυρό-)  να  είναι  γνωστά  τοις  ά[/,α- 
θέσιν  "Ελλησι,  τοις  πλάσασι  το  χρυσώνω,  σταυρώνω;  Πάσα  άρα  έρ- 
[χηνεία  τούτων  οφείλει  να  όρ[Ληθνΐ  άπο  της  πεποιθησεως  δτι  χρυσώ, 
δουλώ,  φανερώ  κτλ.  ελεγον  οι  [Λεταγενέστεροι  και  [^.εσαιωνικοί  'Έλ- 
ληνες  και  ταΰτα  ρ,ετέπλασαν  εις  -ώνω,  ούχΙ  δε  τα  άγνωστα  αύτοϊς 
χρυσόω,  δουλόω  κτλ.,  περί  δε  προσθήκης  του  -νω  εις  θε'ρια  η  εις  ρί- 
ζαν  κτλ.  και  δη  και  περί  εκτάσεως  η  [^.η  εκτάσεως  του  προ  του  -κω 
βραχέος  φωνήεντος  εν  τη  (χεσαιωνικη  και  νεωτέρα  Ελληνική,  ουδείς 
δύναται  να  γίνηται  λόγος. 

Άλλ'  ούο'  εν  τη  αρχαία  γλώσσττ)  επήνεγκεν  αληθώς  ή  άπο  συα- 
φώνου  άρχοριένη  κατάληξις  έ'κτασιν  του  προ  αύτης  βραχε'ος  φωνήεν- 
τος, όπως  ή  πρακτική  γραμρ,ατική  διδάσκει"  τοΰτο  νοεί  τις  ευκόλως 
παρατηρήσας  δτι  λε'γεται  δόσις,  θε'σις,  εΰρεσις,  ήρέθην,  εύρέθην,  ή[Λεσα, 
ηνεκα,  ήλασα,  ώ|λοσα,  ήροσα,  άρόσιΐΛος  κτλ.,  και  ουδείς  λόγος  τών 
παραδόξων  τούτων  το  αληθές  είναι  δτι  το  φωνήεν  ήτο  ήδη  προ  της 
προσθήκης  τών  καταλήξεων  [^.ακρόν  ή  βραχύ  ή  Ιβραχ_ύνθη  έπειτα 
δια,  τονικούς  λόγους,  ουδέποτε  δε  συνέβη  διά  το  της  καταλήξεως  άρ- 
κτικόν  σύ[Λφωνον  εκτασις,  άλλως  και  άφοΰ  ουδείς  φυσιολογικός  λόγος 
επέβαλλε  τοΰτο.  Τα  δε  παλαιά  παραδείγ[Λατα  εις  -^ω  [7.ετά  [/.ακροϋ 
φωνήεντος,  δύνο),  έντύνω,  τίνω  κτλ.  έρι/.ηνεύονται  σήαερον  άλλως, 
ήτοι  εν  ρ.εν  τοις  λήγουσιν  εις  φωνήεν  το  ]  έζέπεσεν  άνευ  άντεκτάσεως 
(φιλέ-ϊω  -  φιλέω,  ΐθύ '-^ω  -  ΐθύ 'ω),  έν  δε  τοις  εις  ν  το  ]  άφωαοιώθη 
πρώτον  τω  ν  και  έπειτα  ήπλοποιήθη  υ.ετ'  άντεκτάσεως  (ίθυν-ΐω- 
ίΟύ'ννω  -  ϊθϋ 'νω,  δπως  και  πλυν -ΐω-πλύννω-πλϋ 'νω,  κρίν^ω-κρίννω- 
κρΐ'νω).  Μόνον  το  π03νω  φαίνεται  εσωτερικώς  (ουχί  αληθώς)  δτι 
έχει  προς  τα  ή[^.έτερα  όρ,οιότητα,  άτε  έχον  τό  ω  κοινδν  [7.ετά  του 
παρακειμένου  πέπο^κα,  άλλα  τίς  δύναται  νά  διισχυρισθή,  δτι  υπάρ- 
χει τις  ιστορικός  δεσ[/-ός  του  Αιολικού  τούτου  περί  τό  600  π.  Χ.  λα- 
λουριένου  προς  τα  ήί^.έτερα; 

Πάντ'  άρα  τα  έπιχειρή[Λατα,  δσα  ύπερ  ταύτης  ή  εκείνης  της  γρα- 
φής προέβαλλον  έκάτεροι  εξελέγχονται  ανίσχυρα,  και  ανάγκη  άλλων 
λόγων  και  [;.άλιστα  τοιούτων  οί'τινες  και  τό  σβένω,  ξένω,  δένω  κλπ. 
και  τό  χρυσώνω  και  δουλώνω  κτλ.  νά  έρ[;.ηνεύωσι.  Τοιούτους  δε  λό- 
γους εχο[Αεν  τους  ακολούθους : 
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Μετοί  την  άπώλειαν  του  αρχαίου  ρ,ονολεκτικοΰ  μέλλοντος  και  πα- 
ρακει^λένου  (πλεύσορ-αι  πε'πλευκα,  γνώσθ[>.αι  εγνωκα)  οί  ύπολειφθέντες 
χρόνοι  ένεστώς  καί  αόριστος  ηλθον  εις  στενην  προς  αλλήλους  σχε'σιν, 
έκφράζουσιν  αντίθεσιν,  και  συχνότατα  έπε'δρασαν  έπ'  αλλήλους.  Ού- 
τως από  τοΰ  (λεταγενεστε'ρου  αορίστου  άπωσα  (άντΙ  άπε'ωσα)  έγέ- 
νετο  ό  βαρύτονος  ένεστώς  άπώθω  άντΙ  απωθώ,  όπως  καΐ  άπό  τοΰ 
εδοξε  έγένετο  βαρύτονος  ένεστώς  δό^νεΐ'  καΐ  αντιστρόφως  άπό  τοΰ 
έβουλη-θην,  ηύχή-θην  ό  συντ,ρηρ,ένος  ένεστώς  βουλειοΰρ,αι,  εύχοΰ[Λαι, 
διότι  και  έκρατήθην,  έλαληθην  :  κρατειοΰμαι,  λαλειοΰμαι.  Όμοίως 
κατά  τό  παράδειγμα  έφθασα  -  φθάνω,  έ'τισα-τίνω,  έ'χυσα-χύνω, 
εφθισα  -  φθίνω  κτλ.  έν  οίς  τό  φωνήεν  πρό  τοΰ  -σα  τοΰ  αορίστου  και 
πρό  τοΰ  -νω  τοΰ  ένεστώτος  είναι  τό  αυτό,  έσ^ηματίσθη  και  έ'σβησα- 
σβ'Λ,νω  η  έ'σβεσα-σβένω,  έ'ξεσα-ξένω  η  έ'ζυσα-ξύνω,  έζεσα  (  =  ώζεσα)- 
ζε'νω,  άνάζεσα  -  άναζε'νω  (-ζέω  =  βράζω),  εδεσα-δένω,  έβρισα- χρίνω, 
έ'χτισα-χτίνω,  εκλεισα-κλείνω,  ελυσα-λύνω,  έ'λουσα-λούνω,  έ'κρουσα- 
κρούνω,  έπιασα- πιάνω  (αντί  πιάζω),  έκρέμασα-κρεμάνω,  εσπασα- 
σπάνω,  έ'σκασα-σκάνω,  έχασα-χάνω  (άντΐ  χαώνω),  έ'πλασα-πλάνω, 
εγνωσα-γνώνω,  έ'τρωσα-τρώνω,  ε6ωσα-δώνω,  έ'ζωσα-ζώνω,  έ'χωσα- 
χώνω,  έ'στρωσα- στρώνω,  έφανέρωσα-φανερώνω,  ώμοσα-όμόνω  κτλ. 
Χαρακτηρ  έκατέρου  των  χρόνων  τούτων  ένομίσθη  ,  όπως  και  ήτο, 
επαρκής  τό  ~σα  -κω,  ούχϊ  δε  τό  πρό  αυτών  φωνήεν  εντεύθεν  έσχη- 
ματίσθησαν  τοιαΰται  νέαι  συζυγίαι,  άδιάφορον  όποιος  ήτο  πρότερον 
ό  τύπος  τοΰ  ένεστώτος  (πρβλ.  τιτρώσκω,γινώσκω,δίδωμι, ομνύω  κτλ.), 
ηρκει  μόνον  ό  αόριστος  να  λήγν)  εις  -σα  καί  να  έ'χγ)  πρό  τοΰ  -σα  τού- 
του φωνήεν  τι  (η  δίφθογγον),  ίνα  τό  φωνήεν  τοΰτο  μετά  τοΰ  -νω 
άπαρτίστ)  τόν  ενεστώτα"  (πρβλ.  καί  άλεσα -αλέθω  αντί  άλήθω,  έξι- 
σωθέντων  τών  φωνηέντων).  Τό  φωνήεν  άρα  τό  πρό  τοΰ  -νω  είναι 
αυτό  τοΰτο  δ  καί  έν  τω  άορίστω  προϋπήρχε,  καί  εντεύθεν  μετεδόθη 
έπί  τόν  ενεστώτα"  δια  ταΰτα  γραπτέον  πάντοτε  τόν  ενεστώτα  κατά 
τό  φωνήεν  τοΰ  αορίστου,  ήτοι  καί  δένω,  ζένω,  σβένω,  ζένω  κτλ., 
διότι  καί  έ'δεσα,  έ'ξεσα ,  εσβεσα,  έζεσα,  καί  ξύνω,  σβήνω,  λύνω, 
κλείνω,  χρίνω  κτλ. ,  διότι  καί  έ'ξυσα,  έσβησα,  έλυσα,  έκλεισα,  έχρισα,  καί 
πάλιν  όμόνω  διότι  καί  ώμοσα,  άλλα  χρυσώνω,  τροπώνω,  ζώνω  κτλ., 
διότι  καί  έχρύσωσα,  έτρόπωσα,  έζωσα  κτλ. 

Έάν  όέ  τις   ήθελε   διισχυρισθή,  ότι  ταΰτα,  ώς  αλλότρια   τών  άρ- 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'.  9 
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χαίων  και  πλάσ|Λατα  των  [χεσαιωνικών  καΐ  νεωτέρων  Ελλήνων,  τών 
συγχεόντων  εν  τη  προφορά  το  ο  καΐ  το  ω,  δυνά[Λεθα  να  γράφω[Λ6ν 
κατά  βούλησιν,  παρακαλώ  αύτον  νά  ένΟυ[Ληθγί  δτι,  ίνα  είναι  ακόλου- 
θος Ιαυτω,  οφείλει  να  γράφγι  κατά  βούλησιν  διά  του  ο  η  διά  του  ω 
και  άλλα  πολλά  αλλότρια  τών  παλαιών,  πλάσματα  δε  τών  ιχεσαιω- 
νικών  και  νεωτε'ρων  Ελλήνων,  ήτοι  νά  γράφτι  καΐ  άγόνας,  χεΐ[ΛΟνας 
ήγερ.ώνας,  έπιστή(Λωνας  κτλ.  άδιαφόρως.  *Αν  δ'  δ(Λως  εΰρίσκγ)  ότι 
ταΰτα  είναι  απαράδεκτα,  διότι  εν  πάσι  τούτοις  κείται  προφανώς  το 
φωνήεν  της  αιτιατικής  ω  ή  ο  (χειρι,ώνα,  αγώνα,  έπιστήρ,ονα,  ήγε- 
(ΛΟνα)  όθεν  επλάσθησαν  αί  νέαι  όνο[Λαστικαί,  και  κρίνη  ότι  δεν  πρέ- 
πει ν'  άφανίζηται  ρ-εν  ή  γε'νεσις  αύτη,  νά  συγχε'ωνται  δε  τά  διάφορα 
φαινό[;.ενα,  τότε  ανάγκη  νά  παραδεχθη  δτι  και  έν  τοις  ό[ΛΟνω,  δώνω, 
ζένω,  ζώνω,  στρώνω,  φανερώνω  κλπ.  κείται  το  φωνήεν  του  αορί- 
στου, έξ  ου  [λετεδόθη  επί  τον  πλασθε'ντα  εξ  αύτοΰ  νέον  ενεστώτα, 
και  δή  όρ-οίως  δεν  πρέπει  νά  συγχέωνται  τά  διαφόρου  αρχής  και  γε- 
νέσεως πράγι^ατα. 

Τπόθες  τώρα  προς  στιγ(χήν,  άναγνώστα,  δτι  έν  τή  νεωτέρα  Ελ- 
ληνική ή  έν  {λία  διαλέκτω  αυτής  το  ο  προφέρεται  άκόρ-η  διαφόρως  του 
(ύ  και  δτι  έν  τοις  τύποις  τούτοις  ή  του  ω,  ούχΐ  ή  του  ο,  προφορά  έρι.- 
φανίζεται*  δεν  θά  ύπελά|7.βανες  την  έκ  της  ζώσης  παραδόσεως  άπό- 
δειξιν  ταύτην  ΐσχυροτάτην ;  'Έ,  λοιπόν  υπάρχει  αληθώς  τοιαύτη  διά- 
λεκτος [λαρτυροΰσα  υπέρ  τής  διά  του  ω  γραφής  και  δή  παρέχουσα 
ή(Λϊν  νέαν  πειστικωτάτην  άπόδειξιν  του  ζητου[/.ένου  πλην  τής  εκτε- 
θείσης ρ,εθοδολογικής.  Ή  διάλεκτος  αύτη  είναι  ή  Τσακωνική,  έν  ή  το 
(λέν   ο   προφέρεται    ώς   ο,  το   δε   ω   ώς  ον,    πρβλ.   στροΰι/α,    π'οΰρ, 

δπ'ουρ,  έζούρ  (  =  έγώ),  γέρου,  γρουσσα,  ούρα,  (λ)ούβα,  ψούρα, 
χεούνα,  χούρα,  κακούτερε,  κήπουνε,  άφίνου,  όρου.  θά  [Λολου,  θά 
φέρου,  όρακοΟ,  ξη[λέρουρ,α,  άτελείουτε,  άστρουτε ,  [^(.έ(λ)ου{Λα,  έγ- 
κάρδιουσι,  στρούνου,  |Λα(λ)ούνου,  σκοτούνου  κτλ.  άλλα  χο(λ)ά,  άφορ- 
ρ-ά,  βροντά,  ά(Αοσκά  (  =  ά[;.ασχάλα),  δλε,  τόσε,  πόσε,  ονε,  |Λθζοΰ 
(=  ^Λογίων),  [χόκΌ,  κτλ.  κτλ.  (πρβλ.  περί  τούτων  τά  έν  τφ  τριακοστφ 
τετάρτω  τό{Α(ι)  σελ.  88κέξ.  του  Περιοδικού  του  Κυΐΐη  είρη^Λενα  [7,οι), 
Έκ  τών  ανωτέρω  λεχθέντων  κατέστη,  ελπίζω,  πάσι  δήλον,  δτι 
πάντων  τών  εις  -ωνω  ρηρ'-άτων  τούτων  (πλην  του  ό[ΛΟνω)  [ΛΟνη  ή 
διά  του  ω  γραφή  είναι  ορθή  ήτοι  έτυ{/.ολογικώς  αληθής. 
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Καθ'  ά  φαίνεται, πρώτα  τα  είς  -κ^-υ^ι  και  μεταγενεστέρως  είς  -ννύω 
λήγοντα  ρη[7,ατα  [Λετεσχη[;.ατίσΟησαν  κανά  τον  εκτεθέντα  τρόπον  εις 
-ντω,  διασώσαντα  [Λεν  το  οιττον  αυτών  τν  άποβαλόντα  οε  δια  του 
α,ετασγγ)[Λατισρ.οΰ  τούτου  [χόνον  το  ι^,  (άλλως  θα  έλέγοντο  Ο^τρων- 
νυώ,  ζωννυώ  κττ.,  όπως  αληθώς  έν  Κρήτη  (/εθυώ,  κλειώ, λυώ  κττ.)• 
Ικ  τούτων  δε  κατά  [/ικρον  διεδόθη  και  έπΙ  τα  άλλα,  αρχαία  καΙ  νεο- 
τευνή,  εις  -κω  το  διττον  >-κ,  δπως  υπό  τε  της  σηρ-ερινης  χρήσεως 
αυτών  έν  Κύπρω, 'Ρόδω,  Ίκάρω  καί  τισιν  άλλαις  νήσοις  (πρβλ. Αθή- 
νας τοα.  Τ',  43),  καί  πολλών  [Μεσαιωνικών  μαρτυρίων  βεβαιοΰται. 
Άλλ'  αν  το  διττον  τούτο  τν  πανταχού  της  Ελλάδος  ή  αν  επί  τίνων 
υ,όνον  νωρών  διεδόθη  καί  άπηγγέλλετο,  άδηλον  διο  ούδε  προτείνω 
την  δια  ντ  γραφήν  τούτων  έν  τί)  καθ'  ήμας  συνήθεια. 


Περί  βυμ.φύρσεως  καΐ  παρετυμολογίας. 


Είναι  αλήθεια  ανεπίδεκτος  αμφιβολίας  ότι  ή  καλλιεργία  πάσης 
ιστορικής  επιστήμης  επιτυγχάνεται  καί  προάγεται  πολλω  μάλλον  δια 
της  παρατηρήσεως  καί  ταξινομήσεως  καί  ερμηνείας  τών  κοινών  καί 
τετριμμένων  νομιζομένων  ή  δια  της  διαλευκάνσεως  εκτάκτων  τινών 
καί  ιδιαιτέρως  προσπιπτόντων  εις  τας  αισθήσεις  φαινομένων.  Επίσης 
είναι  αληθές  ότι  ή  κατανόησις  τών  αλλόκοτων  τούτων  μόνον  όταν 
ταύτα  έν  τω  φωτί  τών  πολλών  έξετασθώσι  καί  ύπ'  αύτοΰ  καταυγα- 
σθώσιν,  είναι  δυνατή.  Ούχ  ήττον  όμως  ουχί  άπαξ  επιβάλλεται  ήμϊν 
καί  ή  έξέτασις  τούτων  τών  αλλόκοτων,  αν  θέλωμεν  πρώτον  μεν  να 
προσδίδωμεν  εις  τους  ύφ'  ημών  έξευρεθέντας  νόμους  καθολικον  καί 
άπαράβατον  κΰρος,  έπειτα  δε  νά  μη  άναγκαζώμεθα  αδιαλείπτως  να 
καταφεύγωμεν  εις  τήν  υπό  του  Κοϊντιλιανου  έξυμνηθεϊσαν  έκείνην 
του  Γραμματικού  άρετήν  τήν  του  άγνοεϊν  τίνα.  Ούτω  λ. χ.  ήςεύρομεν 
πάντες    σήμερον    ότι   όσων    ρημάτων  ό  αόριστος  το  πάλαι   έληγεν    εις 
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-ωσα  (η  -οσα)  και  [χόνων  τούτων,  ταΟτα  ληγουσι  σηαερον,  Ιφ' όσον 
είναι  έν  χρήσει,  εις  -ώνω.  Λε'γορ-εν  άρα  έ^ανέρω(7α- ^ανεροίνω, 
έσ'τρωσ'α  -  στρο3ν63,  έζωσα  -  ζίύνω,  έδωσα- δώνω,  έτρωσα - 
τροόνω,  ώμοσα  -  όμόνο)  κτλ.  "Οσων  δ'  δ[^.ως  ό  αόριστος  εληγεν 
άλλως,  ταύτα  δεν  ληγουσι  νυν  εις  -ώνω,  πρβλ.  έκλα\|ία-κλαίθ3, 
έδειρα- δέρνω,  έσπασα -σπάζθ3  η  σπάω  η  σπώ,  έ^ίλησα-^ιλώ 
η  ^ιλάο)  κτλ.  ΚαΙ  δρ.ως  παρά  τα  προφανή  και  άναντίλεκτα  ταύτα 
λέγεται  πίθίόνω  παρά  το  θέτθ3.  Ό[;,οίως  ήξεύρορ,εν  πάντες  δτι  λαρ.- 
βάνουσι  μεν  παρ'  γ)[Λϊν  ούκ  ολίγα  ρήαατα  το  ν  έν  τω  ένεστώτι,  οίον 
δένω,  κλεινοί,  λι/νο3,  λούνω,  σπάνω  κττ.  άλλα  το  ριζικόν 
φωνήεν  το  προ  του  ^  [Λε'νει  άαετάβλητον.  Και  δπου  δε  φαίνεται 
τροπή  τις,  πρώτον  [/.έν  γίνεται  κατ'  άναλογίαν  οίον  κατά  το  έμεινα 
■μένω,  έδειρα  δέρ(ν)ω,  έστειλα  στέλλω,  κττ.  ελέχθη  και  έπά- 
χυνα-παχένω  και  έβάρυνα-^αρένω,  απάλυνα -άπαλένω  και 
έπλενα-πλένω  και  έκρινα -κρέν63,  έιΙ/αλα-ιΙ/έλνω,  έπρό^τασα 
-προφταίνω,  έγδνσα-γδένω,  έξοοσα-ξένω,  άρτι/σα -άρτένω 
κττ.  καθόλου  δέ,  δπως  τάνωτέρω  παραδείγ^χατα  έλέγχουσιν,  άείποτε 
διά  της  ριεταβολης  ταύτης  έ{Λφανίζεται  έν  τω  ένεστώτι  ό  φθόγγος  β. 
Και  'ό^.ως  έν  "Ιρ,βρω  λέγεται  άναπίνου  άντΐ  αναπνέω,  εν  ω  και 
άλλαι  άνω|/.αλίαι  οίον  [Λετάθεσις  της  συλλαβής  πκ£  εις  πο-•  παρατη- 
ρούνται. 

Ό|χοίως  ήξεύρο(;.εν  πάντες  δτι  δσα  τό  πάλαι  τριτόκλιτα  ονόαατα 
εληγον  έν  τή  έν.  αιτιατική  εις  -ν,  λ.  χ.  τά  εις  ~ις  -ιν,  -ιχ  -νκ  κττ., 
ταΰτα  ούτε  κατά  {/.ίαν  έτι  συλλαβήν  ηύξήθησαν,  δπως  λ.  χ.  τά  λή- 
γοντα εις  α  έν  τή  αιτιατική  του  ενικού,  ούτε  εις  την  β'.  κλίσιν  [χετέ- 
βησαν,  πρβλ.  ΐΐ  πόλι(ς),  γι  κρίσι(ς),  ή  δόσι(ς),  ή  χάρι(ς),  ό 
δρυς  κττ.  άλλ' ό  κόρακας,  ό  πατέοας,  ή  θυγατέρα,  ή  ελπίδα, 
η  ά^^τΐνα  κττ.  Και  δ{Λως  παρά  τά  άνα^χφισβήτητα  ταύτα  λέγεται 
πολλαχου  ο  6(|)ΐος.  Ωσαύτως  είναι  γνωστόν  δτι  δσοι  των  νεωτέρων 
Ελλήνων  λ.  χ.  οΐ  Κύπριοι  και  άλλοι  τίνες  νησιώται  διακρίνουσιν  έν 
τή  προφορά  τά  διπλά  συ[Λφωνα  των  απλών,  ούτοι  δπου  το  πάλαι  ήτο 
τ0  άπαγγέλλουσι  κατ'  άφο[-/.οίωσιν  ^<?,  ήτοι  λέγουσι  πεθθερός,  άγ- 
κάθθα,  άθθίζο^,  άθθός  κτλ.  άλλ'  δ[7.ως  όυ.οίως  λέγουσι  καί  μά- 
ραθθον  οί  Ίκάριοι  καΐ  κρίθθάριν  οί  Κύπριοι. 

Τοιαΰται  άνω^χαλίαι  όρ.οιάζουσι  προς  ζιζάνια  έν  τψ  άγρώ  της  έπι- 
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ττήαης  καΐ  θα  ηδύνατό  τις  ευκόλως  νά  παραβλέψϊ]  αύτάς,  αν  πρώ- 
τον (Αίν  δεν  ήσαν  και  αΰταί  γλωσσικά  φαινόιχενα  άπαιτοΟντα  έρ[Λη- 
νείαν,  δπως  και  παν  άλλο,  έπειτα  δε',  αν,  καθώς  εΐπον,  [Λη  εφαίνοντο, 
τουλάχιστον  τοις  πολλοίς,  δτι  ταΟτα  άρκουσι  ν'  άποδείξωσιν  άληθες  το 
του  Λουκιανού  δτι  ρ.άλιστα  εν  τνϊ  γλώσστι  ουδέν  δίακρίδόν  έσΤί 
νόηιια,  και  δτι  ρ.άταιος  πας  κόπος  εις  κανονισμον  των  φύσει  ακανό- 
νιστων. 

Ταΰτα  ένθυρ-ού[χενος  επεχείρησα  και  άλλοτε,  Πλάτωνος  Τό|^..  *Γ', 
σελ.  45  κέξ.  και  εν  τω  Περιοδικω  του  Κυΐΐη  Τόα.  ΛΓ'.  σελ.  105 
κεξ.  και  εν  Άθηνα  ^'.  σελ.  143-4  να  ερ[Ληνεύσω  τινά  τούτων  των 
αλλόκοτων,  ειπών  δτι  διά  ψυχολογικούς  λόγους  συρ.φύρονται  έν  τίί 
ψυχή  ήΐ7.ών  αί  συνώνυμοι  λέξεις,  αϊ  παριστώσαι  έ'ννοιάν  τίνα,  και  συα- 
φυρό[χεναι  συνε'ρχονται  είς  άλλην  ερ[^.αφρόδιτον  περιέχουσαν  στοιχεία  εκα- 
τε'ρας'  παρέθηκα  δε  ε'κεϊ  και  παραδείγριατά  τίνα  του  φκινο{Λε'νου  τού- 
του, οίον  πετυλαχαίνω  έκ  του  πετυχαίνω  και  λαχαένω,  χα- 
ραυγή εκ  του  χαραγή  και  αυγή,  οτ^ανταλίόνω  έκ  του  σφα- 
λίζο^  και  μανταλώνω,  μαζώβγω  έκ  του  ι^αζώνω  και  -^ιαζεύβω. 
μνημούρι  έκ  του  μ,ν^μα  και  πίθηΊΟΓίυΐΏ  -|.ιεμ.ούρ&,  ^αρ/εσ'τώ 
έκ  του  βαρειοΰμαι  καΐ  ^αγεστώ,  άρχερίζω  έκ  του  άρχίζίο  και 
χειρίζω -χερ£ζω,  (1ρματ6:)λο\  εκ  του  άριι.ατα  και  άμαρτωλοε, 
κερόμπολι  έκ  του  κερί  και  πρότυολι,  πίνος  έκ  του  ποιος  και 
τίνος,  κυτάζω  έκ  του  κυπτάζω  και  εξετάζω. 

Νορ.ίζω  δε  δτι  δεν  θα  είναι  περιττδν  αν  καί  πάλιν  διά  της  αύτης 
άρχης  καθώς  και  διά  της  λεγθ{Αένης  παρετυ[Αθλογίας  πειραθώ  νά  δια- 
λευκάνω ολίγα  τινά  παράδοξα  κατά  πρώτον  θεωρούρ.ενα. 

άζόγυρος  έν  Κρήττ]  λέγεται  ό  παρά  τοις  άρχαίοις  άνάγυρος* 
πάντως  άπδ  του  δζω'χάνά]γυρος. 

αΐσ'ω(|ος  =  πανούργος  έν  Μπλατσίω  της  Μακεδονίας  έκ  του  Αϊ- 
σωποςΧ σοφός•  πρβλ.  και  χουσΌ^ός  άντΙ  χρυσοχόος  άπδ  του  χρυ- 
σοχδςΧ  σοφός. 

άναπίνου  έν  "Ι{Αβρω  =  αναπνέω  έκ  του  άναπνέωΧπίνω. 

άντρίκοΐ/κκεά  έν  Κρήτη  ή  τρικοκκέα,    έκ  του  άνδρας  Χ  τούτου. 

άντραγάτης  έν  Χαλκιδική  εκ  του  άνδρας  Χ  δραγάτης. 

άντρολίανος=δενδρολίβανον  έν  'Ρόδω,  έκτου  άνδρας  Χ  τούτου. 

άπάλιουρας  εν  Καλαβρύτοις  αντί  παλίουρος  καί  άπλάτανος  έν 
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'Ρόδω  αντί  πλάτανος  δια  μόνου  του  αρκτικού  άλφα  προσήγγισαν  τω 
άπαλος  απαλύνω  και  απλώνω. 

άσ'^ελαχτός  έν  Κεφαλληνία  και  ύ^άλα'^τρο  έν  Ναυπλία  άντι 
σπάλαθρον  προς  το  (ά)σφαλίζω. 

άθΐβολη  και  άθΐβάλλο)  άντϊ  άντιβολη  =  συνομιλία,  άντιβάλλω 
=  συνομιλώ,  συζητώ"  ελαβον  το  δασύ  θ,  ρ.εθ'  δ  άπώλετο  φθογγικώς 
το  προ  αύτοΰ  ν,  δια  το  συνώνυμον  άφήγησις  αφηγούμαι"  ό  κ.  Ο. 
ΜβγβΓ,  έν  Περιοδικώ  ΚΓϋΠΐΙίαοΐΊβΓ  Γ'.  156  συνάπτει  ταύτα  προς 
το  αμφιβάλλω"  άλλα  δια  την  άπωτε'ρω  σημασίαν  τούτου  κρίνω  την 
έπίδρασιν  του  άφήγησις  και  αφηγούμαι  πολύ  εύκολωτε'ραν.  Κατά  τό 
συλλογή,  εκλογή  κττ.  και  κατά  τούτο  τό  άθιβολή  έσχηματίσθη  και 
άντίλογη  καϊ  (ίμ(|)ΐλογη ,  ων  τό  μέν\ρώτον  κατάτήν  άρχουσαν  συλ- 
λαβήν  του  συνωνύμου  άθιβολή  άθιβάλλω  έγε'νετο  ά-θΐλογη  έζ  ου  έν 
Τσακωνία  άθιογή  και  έν  Λέσβω  άθλογή,  τό  δε  δεύτερον  (1<^ΐλογίχ 
εΰχρηστεΐ  έν  Κορσικτ). 

(ί^οξίτλεά  και  κονρ^οξίτλεά  ή  ακτή,  διότι  ως  «  άφρατο  ξύλο» 
εκλήθη  άφροξυλεά,  ως  «κούφιο»  δε  κουφουζυλεά,  έπειτα  συνέπεσον 
αμφότερα,  ώστε  τοΰτο  μεν  τό  άφρο  -  απώλεσε  το  ρ,  άφοξυλεά  κατά 
τό  κουφό-,  τοΰτο  δε  τό  κουφό-  προσέλαβεν  αυτό,  κουρφοξυλεά. 

^άρσανο  και  ^αρο^ανίζο:)  εν'Ηπείρωκατάτό  βαρ]οΰμαι-βαρ]εστώ. 

^^ίακο^ιαΐ  ένιαχοΟ  =  ευρίσκομαι  άπό  του  '(ε)ύρέθηνΧ(ε)ύρίσκο- 
μαι,  όπως  και  τό  γνωστόν  πέ(^τω  εκ  του  έ'πεσαΧπε'φτω. 

τό  γάλας  παρά  Τρΐηοΐι.  472  (έτους  1272)  καϊ  έν  Χίω  καΐ  άλ- 
λαχου,  διά  τό  κρέας. 

ό  δες  άπό  του  ό  μεν  κα\  ό  δε  έγένετο  κατά  τό  ό  τάδες  και  6 
τάδες  έτερα  φράσις  ό  μες  κ'  ό  δες,  ην  έν  με'σαις Αθήναις  πρό  τίνος 
•ηκουσα. 

δρέξε  αντί  τρέξε  έν  Μεγάλττ)    πόλει,  άπό  του  δρ[άμε  Χ  τρ]έξε. 

έρ^ΟΊ/ν  έν  Πόντω  κατά  τό  υπάγουν  όμοία  έξίσωσις  έγένετο  του 
ήρ^α  αντί  ήρθα  επί  πολλών  νήσων  έκ  τών  Κυκλάδων  κατά  τό  έρ- 
χομαι ήρχουμουν,  και  αντιστρόφως  ερθομαΐ  αντί  έρχομαι  κατά  τό 
ήρθα  έν  Ιταλία  και  έν  Παρνασίδι  και  Πηλίω  και   Άμοργώ. 

εύκεΐνος  έν  Κεφαλληνία  έκ  τοΰ  αυτός  Χ  εκείνος  καΐ  πάλιν 
εύτός  έκτου  εκείνος  Χ  αυτός  καθώς  καίτόέοί/  έτοΰτος  έτέτοιος 
έκ  τοΰ  έγώ  εκείνος,  καθώς  και  έψεςκατά  τό  εχθές  και  έπέρ(υ)σι  κατά  τό 


ΚΟΣΚΥΛΜΑΤΙΑ  135 

εφέτος  (έν  Κρήτη  όπέρ(υ)οης  κατοι  το  όφέτος).Έν  τη  [χεσηίΑβρινη Ιτα- 
λία λέγεται  και  τεΰτα    άντΙ   ταύτα   πάντως  εκ  του  εύτοςΧταΰτα. 

Κατά  το  θέτω,  πέφτω  έν  Καρπάθω  καί  εν  Μυλοποτάμω  της  Κοη- 
της  λέγεται  κείθομαι  [/.ετα  τοΰ  θ,  αντί  κείτομαι,  καθά  και  έν  Κύρ,γι 
άντΙ  πέφτω  λέγεται  πετώ  [Λετά  ρ.όνου  του  τ,  δπως  καί  θέτω. 

κουμποι/λεά  αντί  κοκκυ[Ληλέα  αυτόθι  καί  κόμποι/λα  =  κοκκύ- 
{7.ηλα  κατά  παρετυ^Λολογίαν  προς  το  κόρΐ-πος. 

κριθθάριν  καί  σπάλαθθον  έν  Κύπρω  καί  μάραθθον  έν  Ίκάρω 
πάντως  κατά  το^άθθος  άγκάθθι  κττ. 

κρεάρι^άντί^κριάρι  πάντως  κατά  το  κρέας. 

ΚΊ/πάρΐ  εν  Πάρω  άντ'  τυπάρι(ον).  (ούτως  ηδη  ό  Τζέτζης),  Ικ  του 
κηρόςΧτυπάρι,  δπως  καί  κερό|χπολΐ  εκ  του  κερίχπρόπολις  εν  τη 
ανατολική  Κρήτη  καί  Κυθνω. 

μάτά  κατέστη  σήι^,ερον  έπίρρηαα  δπως  το'ξάνά,  ούτινος  καί  το 
φωνήεν  της  παραληγούσης  έδέζατο,  ά[Λφότερα  δε  την  σύνταξιν  καί 
τον  τόνον  του  συνωνύ[7.ου  πάλιν,  λ.  χ.  νά  μη  ματά  τάνοίξης,  να 
μη  ματά  το  πης,  μην  το  κάμης  μάτα  ή  ξάνα  η  πάλι•  ούτω 
δε  καί  συνετέθησαν  τα  συνώνυ[χα.  λ.  χ.  νά  ^άλη  παλιμάτα  το 
φόρεμα,  χάνει  παλιμάτα,  0•^  τό 'πα  μια  σ' τό 'πα  δυο,  και 
παλιμάτα  (ϊ'  το  λέθ3.  Έν  Μπλατσίω  της  Μακεδονίας  σώζεται  καί 
το  μέτα  =  πάλιν,  λ.  χ.  ά(|όντα  τον  έδειρα,  δε  μ'  είπε  μέτα 
κακό  λόγο. 

μΐ/ρσ'εά  Ιν  Χίω  =  [Λυρτεά,  εκ  του  |ΛυρσίνηΧ[Λυρτεά. 

δ^ίενδοα  έν  Καρπάθω  εκ  του  δφιςΧέ'χενδρα  αντί  έ'χιδνα,  δπως 
αντιστρόφως  ακουλ?ιυόπετρα  αντί  σκολόπενδρα  κατά  το  σκολλυ- 
πέτρα  δπως  καί  Γεράπετρο.  Καί  ή  δχενδρα  έλαβε  το  ο  εκ  του 
δφις  δπως  ό  κ.  ΜβγβΡ  -  ί,ϋΐ^ΐίθ  ηκασε.  Την  ορθότητα  της  εικασίας 
αποδεικνύει  καί  το  έν  Χαλκιδική  δχίνα  (:=*δχενα)  άντίεχιδνα,  πρβλ. 
καί  δ^ίος  κατά  το  σκορπιός  καί  αντιστρόφως  έν  Ίκάρω  σ'κορπίς 
κατά  το  δφις. 

παοουσΊάζοίιαι  λέγεται  σή[7.ερον  επίτε  του  έ[;/φανίζεσθαι  καί  του 
έλευθεροστθ|7-εϊν,  /)τοι  έττί  τε  του  παρουσιάζειν -εσθαι  καί  του  παρρη- 
σιάζεσθαι. 

πασκαβάλΐ  αντί  κασκαβάλι  εν  Κυζίκω,  διότι  δεν  είναι  ν/ιστήσι- 
(Αον  αλλά  πασ'χαλίνόν,  ώστε  πασχαΧ[κασκα]βάλι. 
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πατρα^ζήλΐ  άντΐ  Ιπιτραχηλιον  Ιν  Μακεδονία,  πάντως  δτι  πατέ- 
ρες φε'ρουσιν  αυτό.  Έν  Κρήτ-^ι  και  άλλαχου  πετραχήλι  προς  το  πε'τρα 
σνετισθε'ν,  δπως  καΐ  πετραμίθεά  έν  Κρήτγι  ή  τερέ[;.ινθος,  έν  Κύπρω 
τετραμιθεά  καΐ  τρανταμιθεά  καΐ  έν  Νάξω  άνδοαμιθεά. 
πέρδικα  άντΙ  πε'ρκα-πέρκη  συνηθίζουσιν  έν  Κρήτγι. 
πχθοίνω  λέγεται  πολλαχοΰ  άντΐ  πιθέτω,  πάντως  έκ  του  πιθέτωχ 
στρώνω,  καθώς  καί  κυτάζω  έκ  του  κυπτάζω  Χ  εξετάζω"  έκ  του  πι- 
θώνω  έγένετο  έπειτα  πιθώστρα  δπως  έκ  του  χώνω  χώστρα,  ζώνω 
ζώστρα,  απλώνω  άπλώστρα  κτλ. 

πχλαί|ΐι  άντΐ  ύπολήνιον  λέγεται  έν  Καρδαυ.ύλγ)  της  Πελοποννήσου, 
σχετισθέν  προς  το  λαιμός  έπιλαίμιον,  πρβλ.  πιρούνι,  πιγούνι 
κττ.  έν    Αθηνάς  Α'.  σελ.  143-4. 

πλιθάρι  άντΐ  πιθάρι  έκ  του  πλίνθος  Χ  πιθάρι,  και  πλοκάρι  άντΐ 
ποκάρι  έκ  του  πλέκω  Χ  ποκάρι. 

πρακοντεά  έν  Ήπείρω  ή  δρακοντεά  δρακόντιον  ώς  πικρά. 
πρίτα  άντΐ  πρώτα  έν   Ιταλία  έκ  του  πριν  χ  πρώτα. 
οΊγαληνός  έν   Ήπείρω  άπο  του  σιγανός Χγαληνός. 
τέοΌερεις  κατά  το  τρεις  ηδη  έν  Πασχαλίω  Χρονικω  σελ.  250. 
τουμπερόρριζα   άπο   του   ΙαπιΙ)βΓ08£ΐ  κατά  το  ρίζα,  πρβλ.  καί 
άρ(Λπερόρριζα  =  1ΐθΓΐ3βΓ08α. 

ιΐτι^ςάλα  άντΐ  ψεκάδα  κατά  το  ψίχα  ψίχαλο,  και  ψιχαλίζει  κτλ. 
Μείζονος  αναπτύξεως  χρήζουσι  τα  επόμενα"  κατά  το  ό  |χά.(?τορας 
και  ό  μάοτορης  λέγεται  έν  Ηλεία  ό  μάγερας  και  ό  μάγερης" 
το  ληγον  εις  ας  έρ[;,ηνεύεται  ευκόλως  (πρβλ.  Άθηνας  Το{λ.  Γ'  245), 
άλλα  το  ληγον  εις  ης  αδύνατον  άλλως,  αν  ]^.Ύ\  δι'  επιδράσεως  άλλου 
όνό[Λατος  διττον  έχοντος  τύπον  εις  -ας  και  -ης  και  προς  τούτοις 
οπωσδήποτε  συγγενεύοντος  κατά  την  ση[Λασίαν  τω  [Λάγειρος  (  και  ό 
(χάγειρος  τεχνίτης  τις,  [χάστορης  είναι).  Διότι  ά[Λφισβητεΐται  και  δι- 
καίως αν  και  λέξεις  παντάπασι  διαφόρου  ση[;.ασίας  δύνανται  διά  {λό- 
νην  την  ό(χοιότητα  τών  φθόγγων  αυτών  να  έπιδράσωσιν  έπ'  άλλήλας. 
Και  φαίνεται  [Λεν  δτι  αληθώς  και  τοιαΰται  επιδράσεις  ευρίσκονται,  λ. χ. 
το  σε[Λΐδάλιον  φαίνεται  δτι  έγένετο  Οιμιγδάλι  [Λετά  του  ;•  διά  το 
άμύγδαλον-άμ'υγδάλι.  Άλλ'  ϊσως  δυνηθνί  τις  έτερος  νά  είΐρϊΐ  άλ- 
λην  έρρ.ηνείαν,  ήτις  νά  ρ-ή  άπαιτνί  την  συνάφειαν  δύο  ούτω  διαφερου- 
σών  κατά   την  εννοιαν  λέξεων. 
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Πόσον  δ'  αναγκαίος  είναι  ό  ττεριορισίΛος  ούτος  κατανοεί  έκαστος 
ευκόλως,  ένθυαηθείς  πρώτον  ότι  αν,  καΟ'  ον  τρόπον  Ιν  τη  λεγοίΛέντ) 
συνθε'σει  λε'ζεις  διαφορώταται  την  σημασίαν  συντίθενται  [Λετ'  αλλήλων, 
ούτω  συνε'βαινε  και  έν  τη  συ[Λφύρσει,  ή  άνεύρεσις  των  εκάστοτε  συ[Λ- 
πεσόντων  και  συ[Αφυρθε'ντων  εις  εν  θά  ήτο  έργωδε'στατον  και  επισφα- 
λέστατον  χρηρια,  άτε  απείρων  όντων  των  γλωσσικών  στοιχείων,  εν 
οις  θα  ώφειλον  εκάστοτε  κατά  πάσαν  σύ[7.φυρσιν  ν'  άναζητώνται  τά 
συαπεσόντα. "Επειτα  ότι  επειδή,  καθ'  ά  έλε'χθη,  διά  την  έν  τη  συνει- 
δήσει  πρότερον  συ|^.βάσαν  σύ[Λπτωσιν  των  όρ,οίων  εννοιών,  γρα[Λ[/.ατι- 
κών  σχε'σεων  κλπ.,  έπιγίνεται  και  ή  σύι^.πτωσις  των  παριστανόντων 
τάς  εννοίας  ή  σχε'σεις  ταύτας  γλωσσικών  στοιχείων,  δι'  αύτο  [χόνον 
ολίγα  σχετικώς  είναι  τά  δριοια  και  δη  και  τά  συ[Λφυρόυι.ενα  και  έν  ολί- 
γοις εκάστοτε  περιορίζεται  στοιχείοις  ό  την  έρμηνείαν  αυτών  άναλαα- 
βάνων,  εντεύθεν  το  έ'ργον  και  εύκολώτερον  και  άσφαλε'στερον. 

"Οπως  το  [^,άγερης  ούτως  έ'χει  και  ή  γενική  του  κυροϋ  άντι  τοη 
κυρίου"  το  δνο[Λα  κλίνεται  έν  Κρήτη  ό  'κΰ'ρΐς=ό  κύριος  =  δ  πατήρ, 
τον  κι/ρου,  τον  'κΰρΐ(ν).  (Δεν  διαλα[Λβάνω  περί  του  έν  τη  Εκκλη- 
σιαστική γλώσση,  ό  κι/ρ  καΐ  ό  κυρός,  διότι  ταΰτα  φαίνονται  ιλοι 
διαστροφαΐ  εγγρα^Λριάτων  επί  σκοπώ  παραλλαγής  του  τε  τύπου  και 
της  ση{Λασίας  άπο  του  αλώβητου  Κύριος  Κυρίου,  άλλα  περί  του  αλη- 
θώς δη[Λώδους  κυρου,  ου  το  ιώτα  φαίνεται  έκπεσον  άνω{7.άλως).  Λοι- 
πόν φρονώ  ότι  κατά  το  πενθερά  {λετεβλήθη  πρώτον  το  κυρία -κυρ]ά 
είς  κυρά,  όπως  ήδη  παρά  Μαλάλα  άναγινώσκεται  (τά  χωρία  ίδε  παρά 
Σοφοκλεΐ),  καθ'όσον  λε'γεται  συνηρ,^χε'νον  «  κυρά  και  πε(ν)θερά,κυρά  μου 
και  πε(ν)θερά  μου»  κλπ.  Επειδή  δ'  έλέγετο  κυρ]ά  και  κυρά  έκ  παραλ- 
λήλου επί  τίνα  χρόνον  κατά  τον  αυτόν  δ'  άμα  χρόνον  παθοΰσα  συνίζη- 
σιν  και  ή  ομοίως  τονιζομε'νη  επί  της  παραληγούσης  γενική  κυρίου  κυρίου 
κατέστη  όμ.οιοτάτη  τφ  κ'-'ρίά,  διά  τοΰτο  κατά  τό  κι;ργά  :  κυρά  έγέ- 
νετο  και  Κΐ/ρ^/Όΰ  :  κυρο•ΰ."Οπως  δ'  έν  τούτοις  τό  ρ/  ήπλοποιήθη  εις 
ρ,  ούτως  τά  εις  -'τρια  προσηγορικά  μετά  τήν  συνίζησιν  - 'τρία 
συνέπεσον  τοις  εις  -'τρα  λήγουσι  τόπων  ή  οργάνων  δηλωτικοΐς,  πρβλ. 
ράφτρα  χορεύτρα  κλπ.  άντι  ράπτρια  χορεύτρια  (περί  τούτων 
Ι'δε  τά  διαληφθέντα  έν  τφ  Βυζαντιακώ  Δελτίω  της  Πετρουπόλεως 
Τόμ.  Β'  σελ.  61  κέξ).  Τοσούτο  δ'  ή  κατάληξις  αύτη  -τρα  φαίνετατ 


Ι. 
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ημΤν  ση[^.ερον  των  προσώπων  εκφραστική,  ώστε  καΐ  το  ηιοάίδΐβ  [Λετε- 
βάλοίλεν  εις  μοδίσ'τρα. 

Το  ονορ!.3ί  κεφάλας  κεί^αλάδες  φαίνεται  παραδόξως  εσχη[;.ατισ[Αε'- 
νον,  διότι  τα  εκ  των  παντοίων  ουσιαστικών  παραγό(;.ενα  όνόι/,ατα  εις 
ας  δηλοΰσι  πρόσωπα  περιέχοντα  την  εννοιαν  του  ουσιαστικού  άφ'  ου 
παρήχθγ]σαν•  και  αν  [Λεν  το  πρωτότυπον  δηλοΐ  εδεσ^^.α,  τα  εις  -«^ 
παράγωγα  δηλουσι  τον  έσθίοντα  το  εδεσιχα  τούτο  (κρεατας,  λαγά- 
νας), αν  δε  φόρε[Λα,  τον  φορουντα  ((Ιεατας,  φουσ'τανελλας),  αν  δε 
τεχνούργη(Λα,  τον  κατασκευάζοντα  ( ^αρελλας,  Κάμαρας),  αν  πρά- 
σΐ[Λον,  τον  πιπράσκοντα  (γαλατάς,  κρασάς,  τι/ράς),  αν  έργον  ή 
κτή[λα  καθόλου,  τον  μετερχόρ,ενον  ή  έχοντα  (ζευγάς :^ζευγγ)λάτης, 
οτφουγγαράς,  στολιδάς,  γλοοσ'σ'άς,  καραβάς  κλπ).  Κατά  ταύτα 
κεφάλας  θα  έδήλου  τον  έχοντα  κεφαλήν  ή  το  πολύ  πολύ  τον  έχοντα 
μεγάλην  κεφαλήν.  Άλλα  δια  [Λεν  την  πρώτην  ιδιότητα  (ότι  έ'χει  κεφα- 
λήν), οΰδε[Λΐας  ΐδιαιτε'ρας  όνο[Λασίας  ήν  χρεία,  άφου  πάντες  έ'χουσι 
κεφαλήν  δια  δε  τήν  δευτε'ραν  (δτι  έ'χει  [Λεγάλην  κεφαλήν)  σή[7,ερον 
ύπάρχουσιν  άλλοι  σχη[Λατισ[Λθΐ  (κεφαλάρος,  κεφάλας  και  κε'φαλος), 
Ινω  το  κεφάλας  κεφαλαδες  δηλοΐ  τον  άρχηγόν,  τ.  ε.  εκείνον  όστις 
είναι  κεφαλή  άλλο^ν,  τοιαύτην  δε  ση[Λασίαν,  το  είναί  τίνα  δ, τι  το 
πρωτότυπον  ση[Λαίνει,  δεν  έχουσιν  ό[Λθλογου[Λε'νως  τα  εις  -ας.  Ανάγκη 
άρα  άλλης  έρ[;,ηνείας,  τοιαύτην  δε  προτείνω  τήν  έξης. 

Είναι  γνωστόν  ότι  ή  λέξις  κεφαλή  ήδη  άπο  του  [Λεσου  αιώνος 
προσε'λαβε  τήν  ση[Λασίαν  του  αρχηγού,  του  στρατηγού"  πρβλ.  «πρώτη 
κεφαλή  ό  στρατηγός»  και  άλλα  πολλά  χωρία  παρά  Δουκαγκίω  εν 
λέξει  κεφαλή.  Καθ'  δν  δε  τρόπον  ό  πληθυντικός  του  παππάς,  άβ- 
βάς,  άμηράς,  βασιλέας,  ρήγας  έσχη[Λατίζετο  εις  -άδες,  ούτως 
εσχη[Λατίσθησαν  και  τά  συνώνυ[;-α  οί  ττριγκιπάδες,  οι  κοντάδες 
(ό  κόντες),  ο1  ίϊεβασ'τάδες,  οί  έξοι/οΊαοτάδες,  οί  αύθεντάδες, 
οί  κριτάδες,  οί  δεσποτάδες,  οί  ιχητροπολιτάδες,  οί  γερον- 
τάδες,  οί  ίεράδες  (πρβλ.Άθηνας  Γ'251  και  Είηΐβίΐαη^  385-6), 
ούτω  τέλος  και  οί  κεφαλάδες  έκ  του  κεφαλή.  Επειδή  δε  έλέγετο 
οί  βασιλιάδες  ό  βασιλιάς,  οί  παππάδες  ύ  παππάς  κτλ.,  ελέ- 
χθη καΐ  οί  κεφαλάδες  ό  κεφάλας.  Είναι  άρα  ό  ενικός  άριθ[;.ός  ό 
κεφάλας  έσχη(Λατισ[Λένος  έκ  τοΰ  πληθυντικού  οί  κεφαλάδες,  όπως 
ακριβώς  έκ  του  πληθυντικού  σ'ί/ννυ()κ'ίδες  κατά  το  κυράδες,  μαν- 
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ναδες,  άδερφαδες,  νιτί^αδες,  κουνιάδες,  εγένετο  ό  ενικός  ή  συν- 
νυ^άδα,  ένω  το  άπλοΰν  κλίνεται  ή  νύ^η  οΐ  νύ<\)ες  καΐ  νυ^άδες. 
"Οτι  δ'  εκ  του  πληθυντικού  άριθρ,ου  είναι  δυνατόν  να  σχη{Αατισθ7ί 
ενικός,  τούτου  τεκρ,ήρια  κάλλιττα  παρε'χει  η  νεωτε'ρα  ή|Λών  γλώσσα, 
ήτις  καθ'  ά  εν  Άθηνας  Τόα.  Α'  σελ.  251  έδιδάχθη  εκ  του  πληθυν- 
τικού οί  όνο|χάτοι  (άντΐ  τα  όνό^Λατα)  έσχη[Λάτισεν  ένικον  ό  ονόμα- 
τος, και  έκ  των  πληθυντικών  εις  -άτοι  όνθ[/.άτων  έσχηρ.άτισεν  ένι- 
κον είς  -άτος  εν  Κεφαλληνία,  ένω  έν  Ικαρία  [χόνοι  οί  πληθυντικοί 
εις  -ατοί  εύχρηστοΰσι  (πρβλ.  Κ.  Κοντού  Είκοσιπενταετηρίδος  σελ 
76),  και  έκ  των  πληθυντικών  εις  -αϊοι,  οίον  Κορωναΐοι,  Πετ|Λε- 
ζαΐοΐ  κλπ.  (πρβλ.  Άθηνας  Ύο^..  Γ'  252-3)  έσχη[/.άτισεν  έν  Μάνγ) 
ένικον  εις  -αίας,  οίον  Οίκονομαίας,  Κονταίας  άπό  του  Οίκονο- 
μαϊοΐ,  Κονταΐοι  κλπ.,  έκ  τούτων  δε  τα  τών  κτη{Λάτων  (καΐ  κω- 
(Λών)  όνό[Λατα  Μανολαίικα,  Κολοκοτρωναίικα,  Μαζαίικα  κλπ. 
άτινα  πάντα  κατά  τό  αληθές  αυτών  άτθ(Λθν  δια  τοΰ  αο,  οΰχϊ  δε  δια 
του  ε  όφείλουσι  να  γράφωνται. 


Έτ&  δύο  λέζε&ς  περί  τών  Μακεδόνων. 


Τοις  άνο(;.οιωθεΐσι  παραδείγ[χασι  κα,λιθος,  πέχαρι,  Χάλκας  (πρβλ. 
άνωτ.  30-31  )  και  (;-ετά  την  άνορ,οίωσιν  ψιλον  κ,  π,  οΰχΙ  [λέσον  γ^  6 
παρέχουσι,  προστίΟηι;/.  ετι  το  δνο|7.α  κεβαλη  κεβλιά,  δ  κατά  την 
επιτυχή  τοΰ  Αϋ^αδΙ  Ρϊοΐί  έτυ[;.ολογίαν  έν  Συγκριτικω  Λεξικώ  ^  σελ, 
415,  ην  καΐό  λΥίΙΙίθΙπι  δοΐιυΐζβ  έν  ^αα6δι^οη68  Ερίοαβ  σελ.  252 
ασπάζεται,  ό|Λθίως  τοις  ανωτέρω  επαθεν  άνο(Λθίωσιν,  ήτοι  προήλθεν 
έκ  παλαιοτέρου  ^ΗβΙ^ΗθΙα,  δθεν  Ι^ΐιβρίΐ^ΐα  -  κεφαλά  και  *κεφλ(Χ  και 
Μακεδονιστί  κεβαλά  χεβλά.  "Οτι  δε  χεβαλά  η  χεβλά,καϊ  ουχί  ό 
ως  Μακεδόνικος  επίσης  άναφερό^χενος  έτερος  τύπος  γαβαλά,  ήτο 
τό  γνήσιον  Μακεδονικόν,|Λαρτυρεϊ  ό  παρά  Διοδώρφ  τω  ΣικελιώττρΙΘ' 
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79  Μακίδών  Κεβαλίνος"  διότι  αν  οι  Μαχ.ίδόνες  έ'λεγον  γαβαλά, 
ούτος  θα  έλέγότο  Γαβαλϊνος'  ούδε  δύναται  τις  να  ύποθέσγ;  ότι  δεν 
παρεστάθη  ακριβώς  η  προφορά  δια  της  γραφτ,ς,  διότι  οί  παρατηρη- 
σαντες  την  διαφοραν  της  αεσαίας  συλλαβής  και  τταρασιησαντες  αυτήν, 
Κεβαλΐνος,  δεν  θα  παρέλειζον    βεβαίως  την  της   άρχούσης. 

σελ.  46  Ταΐς  εΐρηιχε'ναις  ένδείξεσι  χερΐ  του  Ελληνισμού  των  Μακε- 
δόνων προστεθήτω  και  ή  ακόλουθος*  τταρα  ΠολυβίωΔ'  8  γίνεται  λόγος 
περί  των  πολεαικών  αρετών  και  κακιών  τών  διαφόρων  Ελλήνων, οίον  των 
Θεσσαλών,  τών  Αιτωλών,  τών  Κρητών,  τών  Αχαιών  και  {χετά  τού- 
των τών  Μακεδόνων,  ττερί  ων  ρ.άλιστα  λέγεται  ότι  όαοιοι  τοΐς  'Λχαιοϊς 
εν  ταϊς  [χάχαις  ήσαν.  Προφανές  δ'  είναι  ότι  ό  Πολύβιος  δεν  θα  ήξίου 
τους  Μακεδόνας  {χνείας  ή  παραβολής  προς  τους  λοιπούς  Έλληνας 
προκειίΛε'νου  περί  του  τρόπου  του  [λάχεσθαι  τών  διαφόρων  Ελλήνων, 
αν  βαρβάρους  και  αλλόγλωσσους  αυτούς  ύπελάαβανε.  πρβλ.  καί  Ε' 
2,  δ  ένθα  ή  πο'.κίλη  φιλοτιιχία  και  φιλοπονία  τών  Μακεδόνων  στρα- 
τιωτών επαινείται,  καί  προς  τους  Αϊακίδας  παραβάλλονται  α  πολε'ι^-φ 
κεχαρηότες  ήΰτε  δαιτί». 


Α'. 


Οϋρεος  αΐπυτάτοιο  κόρη  λόίαν  δίχα  χειρών 
τμηθέντ'  ά^ράστο^ς  δεξαμενή  συ  '\χόνη, 
ϊλαθ'  (ίποΐ}ζθ]αένοις  ίκέταις  οΌϊς  ήδε  παροναι 
νϋν  τε  και  έοτσομένοις  άζοιιένοις  ύε  δλοος. 
Ταύταν  εκ  κραδίης  αιτώ  χάριν  ώς  πολύμοχθος 
Παντόγαλος  Γαβριήλ,  παρθενική  Μαρίη, 
γ,ού  μόνος  αύτάρ  άπαντες  άολλέες  άζι/γες,  άγνιί, 
κνπτοντες  κατά  γης  ο'  άντιβολοΰμεν  πάντες. 
Νϋν  δε  ον,  έλπωρή  μερόπων  Μαρίη  ερατεινή» 
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δέχνυο  κα\  τιμών  '^ν^οαόονς  τε  -μόγους. 
Ενμενέτειρα  πέλω  και  έατσοιιαι  ύμετέροισΊ 
μό^θοις  νιόν  έ'^ον  πάντοτε  λισΌΌυ,ένη. 

Ττ(ν  έπιγραφην  ταύτην  άνέγνων  κατά  τον  παρελθόντα  Αυγουστον 
(1895)  εν  Σητεία  της  Κρήτης"  εύρηται  άναγεγρααμε'νη  επί  [Λαραά- 
ρου  έκτισρ,ε'νου  άπε'ναντι  της  εισόδου  εις  την  αΰλήν  της  'Ιερας  Μονής 
Τοπλου  (1),  πρότερον  Μονής  της  Παναγίας  της  Άκρο^τηριανης 
λεγοαε'νης,  όπως  έπΙ  των  ιερών  κειαηλίων  τής  Μονής  εύρον  άναγε- 
γρα(Λαε'νον.Τό  σχήι^,α  των  γραααάτων  είναι  χ,κλλιστον  εκ  τούτων  δε 
και  έκ  τής  όλης  οϊκοδθ[7.ίας  εικάζω  οτι  ή  κτίσις  τής  Μονής  ανάγεται 
εις  τους  Βυζαντιακοΰς  χρόνους,  διότι  ατυχώς  ό  στήσας  την  πλάκα 
ταύτην  Γαβριήλ  Παντόγαλος  δεν  ένόρ,ισεν  άναγκαϊον  να  γράψγ)  και 
το  έ'τος  τής  πράςεως  ταύτης.  Εννοείται  δ'  ί^-ως  ότι  αγνοείται  καΐ 
τοΰτο,  αν  ούτος  ήτο  ιδρυτής  τής  Μονής  ή  ρ.ή. 

Τών  δύο  πρώτων  στίχων  ή  έννοια  γίνεται  δήλη,  αν  τις  ένθυι^,ηθή 
τα  του  προφήτου  Δανιήλ  Β'  31-36  και  45,  άτινα  αναγράφω" 
«σι;  ^ασιλεϋ,  έΒεώρζις,  κα\  ίδοΐ;  εΐχών  ^ιία,  ^χεγάλη  ή  εικών 
εκείνη  και  ή  πρόσΌΐ|/ις  αντίις  ύπεο(|)ερής,  έατώαα  προ  ηρο- 
οώπου  σου  και  τι  δρασις  αυτής  φοβερά  .  •  .  έθεο3ρεις  έ'ως 
άπεσχίσΟν^  λ£βος  έζ  ο^^ους  άνευ  ^ζειρών,  και  έπάταξε  την 
εικόνα.  .  .  και  ό  λίθος  ό  πατάξας  την  εικόνα  έγενήθη  ορϊος 
μ,έγα  και  έτι2^ήρωΰζ  πάσαν  την  γίίν  .  .  .  .  δν  τρόπον  είδες 
οτο  άπό  τοί5  ο^ους  έτμ,ήΟν^  λίθος  οίνευ  ^ζειρών  .  .  .  .  » 
Έρ(Ληνευτέοι  άρα  ώδε:  ώ  κόρη,  ή  [χόνη  άνερ[Ληνεύτως  έδε'ξω  τον 
λίΟον  τον  από  υψηλοτάτου  δρους  άποκοπε'ντα  άνευ  συνεργασίας  χει- 
ρών (τ.  ε.  τον  άσπόρως  συλληφθέντα   Ίησουν),  συ  ΐλαθι  κλπ. 

"Αξια  σηαειώσεως  ώς  προς  τήν  γλώσσαν  κρίνω  πρώτον  ρ.έν  τήν 
άνάρ,ιξιν  του  Δωρικού  και  Αιολικού  ταύταν  [/.ετά  του  Ιωνικού  Μαριιι, 
του  Ό{Αηρικοΰ  λάαν,  κραδίη  παρθενική,  οϋρεος  αίπυτάτοιο, 
άζομένοις,  άο2;λέες,τοΰ  μερόποον,πέ2ν,ω  καϊ  έσσομαι  (χετά  του 

(1)  «  Τοπλου  Μονασττ;ρι»,  ώνορ.άσθη  υπό  τών  Τούρκων  τ;  Μοντ],  διότι  κατά  το 
1821  ό  περίβολος  αϋτης  ήν  ώπλισ[Αενος  δι'  ενός  πυροβόλου,  τουρκισιΊ  τόπ,  όθεν  το- 
πλα  τό  φερον  πυροβόλον  τό  δέ  τοπλϋ  παραφθαρέν  υπό  τών  περιοίκων  τών  στερου- 
(λενων  του  φθόγγου  ϋ  έγε'νετο  τοπλοϋ. 
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πάντοτε  κλπ.  κλπ.  Έπίτης  το  "^ν^ούόονς  ο  άντΙ  τοΟ  ψυχοσωτη- 
ρίους  έξέλαβεν,  ώσπερ  ό  Άπίων  τό  Όυ.ηρικον  λαοσ'σ'όος  διά  του 
((  ή  τους  λαούς  σώζουσα  »  ηρ{7.ήνευσε  καΐ  δπως  υπό  των  ΐΑεταγενε- 
στε'ρων  έλε'χθη  καΐ  άειοόος  και  ^ιοο'σ'όος  και  μελισ'σ'όος  και  μη- 
λοα^σόος  καΐ  νηοσ'σ'όος  καΐ  οινοσ'σ'όος  κλπ.  Όμοίως  τό  [χεταγε- 
νέστερον  δέχνυο  άντι  δε'χου  καΐ  τό  θηλυκόν  ενμενέτειρα  του  Όρ.η- 
ρικου  ενμενέτης  κλπ. 


Β'. 


Ό^Λοίως  άνε'γνων  επΙ  λίθου  ρ.ικροΰ  επιτυ^λβίου  εύρεθε'ντος  εν  τη  περι- 
φέρεια του  χωρίου  Μύρθιο  της  επαρχίας  Αγίου  Βασιλείου  πάρα  τόν 
κόλπον  Πλακεά  πλησίον  του  ναοΰ  του  Αγίου  Γεωργίου  και  δειχθε'ν- 
τος  (Αοι  υπό  του  εύρόντος   Ιωάννου  Ν.  Τζαννουδάχι  τα  ακόλουθα. 


Θρέπτος  Χαρμόσυνοι;  ετών  Ο'. 

Τό  σχη|ν.α  των  γρα{Λ{Αάτων  ελέγχει  χρόνους  {χεταγενεστέρους,  και 
η  γλώσσα  οέ  ούδεν  έχουσα  τό  διαλεκτικόν  διδάσκει  δτι  έγράφη  πολύ 
μετά  Χριστόν. 


Περί  τοΰ  έτύιι.ου  τί^ς  λέξεως  γάιδαρος. 


Διαλαριβάνων  περί  του  Ιτύρ.ου  της  λέξεως  ταύτης  εν  τω  Περιο- 
δικώ  του  Κυΐΐη  Τομ.  ΛΔ'.  σελ.  125  κεξ.  απέδειξα  δτι  τούτο  δεν 
είναι  δυνατόν  να  ύποτεθη  δτι  έγένετο  εκ  του  γάδος,  όπως  ό  άοίδι- 
(Αος  Κοραής  έδίδαξε*  διότι  α')  τα  ονόματα  των  χερσαίων  ζώων  πάρα• 
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λα[Λβάνονται  και  Ιπί  των  θαλασσίων,  οΰ^^Ι  τανάπαλιν  β')  τα  είς 
-αρος  λήγοντα  ( (^.εγεθυντικά )  όνόρ.ατα  σχη[;.ατίζουσι  το  θηλυκόν  εις 
-άρα  ούδε'ποτε  εις  ούρα  καΐ  το  οΰδέτερον  όυ.οίως  εις  άρι,  ουδέποτε 
είς  ονρι,  και  δμως  παρά  ταύτα  λε'γεται  γάιδαρος- γαϊδούρα  - 
.γαϊδούρι  καΐ  γαϊδονρεά  και  γαϊδοι/ρίζει  κλπ.,  ή  οέ  ποικιλία 
αύτη  του  αρ  και  Οίτρ,  διισχυριζό^Λην,  δεν  έρ[Ληνεύεται  έκ  της  Ελ- 
ληνικής γλώσσης,  άλλ'  έλε'γχει  ξενικήν  καταγωγήν  τής  λέξεως*  γ') 
το  α  της  συλλαβής  γα  (του  γάδος)  δεν  ήδύνατο  να  διασχισθ-?5  είς 
αϊ,  γάιδαρος,  δσα  δε  φε'ρονται  ώς  έξαιρε'σεις  και  άνω(/αλίαι,  ήρ[Λη- 
νεύΟησαν  εκεί. 

Άποβαλών  δε  την  ετυ[Λθλογίαν  ταύτην  κατε'στησα  πιθανόν  δτι  ή 
λε'ζις  είναι  Ση[;,ιτικής  άρχής'  δηλ. δύναται  να  ύποτεθ/ί  δτι  κατ' αρχάς 
ή  λέξις  δεν  έδήλου  αληθώς  αύτδ  τούτο  το  ζώον,  άλλ'  ιδιότητα  τίνα 
αύτοΰ,  ή  τόπον  τινά  εξ  ού  είδος  τι,  έκλεκτδν  πάντως,  προήρχετο,  ή 
το  φορτίον,  και  έκ  τούτου  ώνο[Λάσθη  καΐ  το  φορτηγδν  ζώον  (πρβλ. 
γθ[λάρι  κλπ).  Την  ύπδ  τής  ρ,εθοδολογίας  ύπαγορευθεΐσαν  εΐκασίαν  ταύ- 
την κυροϊ  ή  ρ^αρτυρία  ανδρός  έ[Λπείρου  τής  Αραβικής  γλώσσης,  του 
συ[χπολίτου  ριου  κ.  Φ.  Ν.'Ρουκουνάκι,  δστις  λαβών  γνώσιν  τών  περί 
του  ζητήρ^ατος  τούτου  ήκασ[Λε'νων  (7.οι  είχε  την  εκτακτον  καλωσύνην 
νά  αοΐ  δώση  την  εξής  σηρ-είωσιν  : 

«Ή  Αραβική  λε'ξις  γαντάρ  ώς  και  ή  γαντοΐ/ρ  παράγονται  έκ  του 
άφγιρη[7.ένου  ουσιαστικοί^  γάντρ,  του  σηΐΛαίνοντος  την  άδικίαν,  την 
σκληρότητα,  την  βαναυσότητα,  την  χυδαιότητα  κλπ.,  τά  δ'  εξ  αΰτου 
παραγό[Λενά  είσιν  επίθετα  υπερθετικά».  Κατά  ταύτα  φαίνεται  δτι  έκ 
τής  ιδιότητος  εκλήθη  το  ζώον  τούτο  ούτως,  έκ  δε  τής  Συρίας  [/ετε- 
δόθη  ή  όνου,ασία  αύτη  και  έπί  την  Ελλάδα  κατά  τον  [λέσον  αιώνα. 
Ούτω  δε  νοείται  ευκόλως  και  ή  ποικιλία  του  α  -ου, γάιδαρος  γαϊ- 
δοΰρα  γαϊδούρι  έκ  τής  Αραβικής  γλώσσης,  έν  -(ι  ή  τοιαύτη  ποικι- 
λία τών  φωνηέντων  είναι   κανονικωτάτη. 


Ι 
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Περί  τοΰ  σέ,  φχ&οΰ  καΙ  φκ&οΰ. 

Και  έπειδη  ό  λόγος  περί  του  δνου,  ερμηνεύσωρ.εν  καΐ  την  λέξιν  δι' 
ης  έν  Κρητγι  οί  όνηλάται  έλαύνουσι  το  ταλαίπωρον  τοΰτο  ζωον  ητοί 
το  ϋί\  Ή  λε'ξις  αύτη  ώς  προστακτική  η  ώς  παρακελευσματικον  ρ.ό- 
ριον  λέγεται  έπΙ  [Λονων  των  δνων.  έπΙ  δε  των  η^λΐόνων  το  ζε'νον  ΐ,ιοΰλε! 
Το  •[ΧΟΰλε  τοΟτο,  ον  προφανώς  κλητική  του  ό  'μοϋλος,  ο  [χεγεθυντι• 
τικόν  του  η  ρι,ούλα  (ηΐΐΐΐ3),  ύπε[Λφαίνει  δτι  καΐ  έν  τω  αε  ηούνατο  να 
κρύπτηται  κλητική  τις, άλλα  τίνος  όνό[Λατος,  ουδείς  δύναται  να  έζεύρτρ. 
Ανάγκη  άρα  άλλου  έτύ^ΛΟυ.  Τούτο  δε  νοαίζω  δτι  εύρον  ένθυ^ν.ηθείς  δτι 
έν  Σφακίοις  λέγεται  οΐΐβ  !  άντΙ  σέ.  και  εΐκάσας  δτι  τούτο  το  παχύ 
2(ΐέ  είναι  λείψανον  της  κατά  συνίζησιν  προφορά;  του  ί  [^.ετά  προη- 
γου[;-ένου  τινός  φωνήεντος  κατόπιν  του  σ,  ήτοι  καθώς  λέγεται  φο- 
ρεοίχιές,  ^ορεοΤχιά,  νησ'χιά,  μαγαζ/ά  κλπ.,  ούτως  έλέγετό  ποτέ 
και  €5'εΐέ  αντί  σείε  (δηλαδή  τους  πόδας  ή  το  σώρ.ά  σου,  δπως 
και  νυν  έ'τι  λέγεται  ((σεϊσε  τό  'κορ'μί  σου  »  =  σπεύσε,  ή  και 
απλώς  λαι^,βανοι/ένου  του  ενεργητικού  τύπου  έπί  ρ.έσης  σηριασίας, 
δπως  συχνότατα  συ[;.βαίνει  έν  τη  νεωτέρα  Ελληνική,  πρβλ.  ΕίηΙβί- 
Ιΐΐη§  σελ.  200  κέζ.),  και  δτι  το  σειέ-σχιε  τοΰτο  κατά  ριικρόνήπλο• 
ποιήθη  εις  χύ  και  περαιτέρω  εις  σέ.  "Οτι  το  σχ\ε  ϋχιμ  κλπ.  απλο- 
ποιούνται δντως  πολλαχοΰ  της  Ελλάδος  εις  σε  οα ,  άπέδειζα  πέρυσιν 
έν  τφ  Περιοδικώ  του  ΚϋΙΐΠ  Τθ[;,.  ΛΔ'  σελ.  83  κεξ. 

Όμοίως  απλοποιείται  έν  ΚρήτΥ)  και  το  σύρ.πλεγ[Λα  (ρτχ  εις  ψχ, 
εντεύθεν  το  εύθεΐάζο)  γενό[χενον  εύθεΐάνω  -  (έ)φτχιάνω  κατέστη 
φγιάνοο  λεγόμενον  έπί  της  ταλασιουργίας.Και  το  πτύου  =:εσο  κατά- 
πτυστος  γενό[^.ενον  φτυοΰ  -  φτχιοΰ  ήπλοποιήθη  ό[λοίως  εις  ^^ΐοϋ  και 
άνορ,οιώσει  τών  δύο  δασέων,  (|)Κΐθ'ϋ,  καθ'  δν  τρόπον  έν  Ελλάδι  λέ- 
γεται «Ικιάνο^.  Επειδή  δε  το  ^^χοΰ  -  ^Κίοϋ  έξελήφθη  κατάρ-ικρδν 
ώς  [ΛΟριον  άκλιτον,  τίθεται  και  τδ  πρόσωπον,  εις  δ  αποτείνεται  ή 
προσβολή,  κατά  γενικήν,  ήτοι  «^χιοΰ  σου  !  <|)χιοΰ  του,  -της  -σας 
κλπ.,  πρβλ.  ζήτω  ό  βασιλέας!  και  έπειτα  ζήτοο  του  ^ασχλεά  , 
τών  βουλευτών,  της  βασίλισσας  κλπ. 


ΠΕΡΙ  ΤΟΥ  ΓΛΩΣΣΙΚΟΥ  ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ 
Μέρος  Δ'. 

Ό  Έρρ,αννος  ΠαΟλος  (Ηβππαηη  ΡαυΙ),  ού  τό  βιβλίον  ΓενςκαΙ 
άρχοκ.1  τ^ς  γλωσβ6κ•^ς  ώνο(Λάσθη  (χέν  «ί^  Βίβλος  των  Γλωσ- 
σολόγων», απαρέσ'2(ε  δε  την  ηρώτην  έγ,τενη,ΰα^η  και  προ• 
λτίι|;εων  ά,πηλλαγμένην  παράστασΊν  της  άληθοΰς  ^ΰσεως 
της  ίστορίας  της  γλώσσης  και  κατά  την  κρίσιν  των  επαϊόν- 
των είναι  των  έξοχωτάτων  έργων  της  σνμπάσης  γλωσσο- 
λογικής φιλολογίας»  (πρβλ.  Άθηνας  Τό{/..  Ζ'.  σελ.  152),  διέ- 
λαβεν  έν  τω  εΐρτιρι,ένω  βιβλίω  αύτοϋ  καϊ  περί  της  κο&ν^ς  γλώσσν^ς. 
Έπειδϊ)  δε  τα  είρ7)[Λένα  ύπ'  άνδρος  παγκόσμιον  εν  τοις  γλωσσικοΐς 
ενόντος  κύρος  δύνανται  κάλλιστα  να  έφαρίΑοσθώσι  καΐ  επί  την  η[Λε- 
τε'ραν  γλώσσαν,  δεν  κρίνω  άσκοπον  ούδ'  αλυσιτελή  [7-ετάφρασιν  του 
κεφαλαίου  τούτου.  Ενταύθα  θά  παρατηρήστι  ό  αναγνώστης  δτι  πράγ- 
(χατα,  περί  ών  συχνά  αλλόκοτοι  παρ'  η[ΛΪν  εκφε'ρονται  γνώ[Λαι,  ώσεί 
{χηδείς  ποτέ  εΐχ_ε  περί  τούτων  σκεφθη,  είναι  κάλλιστα  άπο  πολλού 
έξηκριβω[Λε'να  και  ήρ{Ληνευ[Λένα,  δτι  δ'  ελλείψεις  της  ηριετε'ρας  γρα- 
πτής γλώσσης,  φύσει  αναπόσπαστοι  άπο  πάσης  γλώσσης  ανθρώπων, 
ανακηρύττονται  δεινότατα ,  αύτόχρη[^.α  θανάσιαα  ήρ-ών  ά(7-αρτή- 
ΐλατα.  Ενταύθα  θά  εύργ)  ψυχολογικώτατα  έζητασ|Αένην  και  άριστα 
ηρ[Ληνευ[/.ε'νην  οΰ  ρ.όνον  την  γένεσιν  της  γραφο|χένης  και  την  της  κοι- 
νής λαλου{Λένης,  άλλα  και  την  αληθή  σχε'σιν  {χεταξύ  αυτών,  καθώς 
και  την  σχε'σιν  |χεταξύ  τής  κοινής  λαλουρ.ένης  και  των  διαλε'κτων  καί, 
αν  προσηκόντως  έπιστήσνι  την  διάνοιαν  έπι  τα  λεγόμενα,  θά  πεισθίί 
ότι  πολλά,  πλείστα  παρ'  ήρ.ΐν  έπ'  εσχάτων  ήριαρτήθησαν  (και  ταύτα 
πάντα  εν  όνό[Αατι  τής  γλωσσικής  έπιστή[λης,  ήτις  άπο  ενός  τετάρτου 
αιώνος  ούτω  μεγάλας  και  προφανείς  αληθείας  περί  τής  φύσεως 
'  τής  γλώσσης  άνεκάλυψε  και  έδίδαζε)•  καΐ  ότι  καιρός  είναι  πλε'ον  να 
^  λήξγι  ή  περαιτε'ρω  έκτροχίασις,  ήτις  και  τό  έθνος  όλόκληρον  και  ούχ 
:  ήκιστα  αυτούς  τους  συγγράφοντας  βλάπτει,  καθά  καί  εν  Άθηνας  Τθ{χ. 
Ζ'  σελ.  279  παρετηρήθη.  Χάριν  των  όσοι  δεν  παρακολουθοΰσι  την 
άνε'λιξιν  των  τοιούτων  συζητήσεων  παρ'  ήρ-ϊν,  ένό{Λΐσα  καλόν  να  προσ- 
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θέσω  ολίγας  ύπο  το  κεί[Λενον  τοΰ  συγγραφέως  σημειώσεις,  ίνα  των  υπ 
αύτοΰ  γενικώς  λεγορ.ένων  ή  σχέσις  προς  τα  παρ'ημΐν  συνήθως  πιστευό- 
{Αενα  καταστνϊ  δήλη. 


Ή  κοινή  γλώσσα  ν>«6  Η.  Ρειιιΐ. 


Έν  πάσαις  ταϊς  πεπολιτισ(Λέναις  χώραις  τών  καθ'  ή(Λας  χρόνων 
εύρίσκο[Λεν  πλησίον  τών  πολλών  καΐ  διαφόρων  διαλέκτων  [λίαν  γλώσ- 
σαν  Ικτεινο[Αένην  ρ-έν  επί  [/,εγάλης  εκτάσεως,  άνεγνωρισ{/.ένην  δε  γενι- 
κώς ως  κοίνήν.  Τίς  ή  φύσις  αΰτης  και  πώς  εσχηριατίσθη,  τοΰτο  πρό- 
κειται νυν  εις  έζέτασιν.  Έζετάζομεν  κατά  πρώτον  τα  πράγ[/.ατα  όποια 
άφ'  εαυτών  προσπίπτουσιν  εις  την  ή[Λετέραν  παρατήρησιν. 

Έν  τοις  (λέχρι  τοΰδε  αδιαλείπτως  6ζητου[;-εν  να  καταλα[Λβάνω{Λεν 
τα  αληθώς  συ^λβαίνοντα  έν  τω  βίω  της  γλώσσης.  Ευθύς  έξ  αρχής  έ|Λά- 
θοριεν  ότι  έπΐ  τούτου,  ο  ή  περιγραφική  γρα^^,ριατική  όνο^λάζει  γλώσ- 
σαν,  τ.  ε.  ΙπΙ  της  συγκεφαλαιώσεως  τών  της  καθημερινής  χρήσεως, 
έπϊ  τούτου,  λέγω,  δεν  δυνάμεθα  να  στηρίξωμεν  τάς  θεωρίας  καϊ  σκέ- 
ψεις ημών,  όιότι  τούτο  είναι  άφγιρημένον  τι,  άνευ  αληθούς  υπάρξεως. 
Και  ή  κοινή  γλώσσα  φύσει  είναί  τι  έπ'  ϊσης  και  μάλιστα  κατά  μεί- 
ζονα λόγον  άφηρημένον.  Δεν  είναι  άθροισμα  πραγματικών  γεγονότων, 
άλλ'  απλώς  καϊ  μόνον  ιδανικός  τις  κανών  ορίζων  πώς  πρέπει  να  όμι- 
λώμεν.'Εχει  τοιούτον  λόγον  προς  τον  αληθή  λόγον  ημών,  όποιον  πε- 
ρίπου έχει  ό  ποινικός  κώδιξ  προς  το  σύνολον  τών  ποινικών  πράξεων  έν 
τω  βίω,  ή  όποιον  ή  δογματική  προς  το  σύνολον  τών  θρησκευτικών 
ιδεών  και  συναισθημάτων. 

Ώς  τοιούτος  κανών  είναι  ή  κοινή  γλώσσα  καθ'  εαυτήν  αμετάβλη- 
τος καθώς  καϊ  το  βιβλίον  τών  νόμων  ή  το  δόγμα.  Το  μεταβλητόν  θ' 
άντέβαινεν  άντικρυς  τη  φύσει  αυτής.  "Οπου  δε  παρά  πάντα  ταύτα 
συμβαίνει  μεταβολή  τις,  αύτη  επιβάλλεται  μόνον  καί  μόνον  δια  βίας, 
έκτος  του  νόμου  κειμένης,  καϊ  δι'  αυτής  αίρεται  μεν  μέρος  τι  αΰτου, 
αντικαθίσταται  δ'  υπό  τίνος  άλλου.  Αί  άφορμαί  δε  τών  τοιούτων 
αλλοιώσεων  είναι  περίπου  δμοιαι  έν  τοϊς  διαφόροις  κλάδοις  τοΰ  πολι- 
τισμού. "Ητοι  καϊ  ό  μετά  μεγίστης  επιμελείας  επεξεργασθείς  κώδιξ  θά 
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καταλίττγ)  πάντοτε  ά!4χνονίστους  πράξεις  τινάς,  και  προς  τούτοις  θ' 
άνακύπτωσιν  εν  τη  πράξει  απρόβλεπτοι  περιπτώσεις.  Άλλ'  έκτος  τού- 
των ό  κώδιξ  δύναται  να  περιέχη  και  δυσκολίας  και  να  Ιπιδε'χηται 
ένιαχοΰ  διάφορον  Ιρ[7-ηνείαν.  Τούτοις  προστίθενται  παρανοήσεις,  ελλι- 
πής γνώσις  των  κατά  τον  κώδικα  τοΰτον  όφειλόντων  να  δρώσι.  Και 
τέλος  δύναται  ό  κώδιξ  να  περιέχγ)  και  ουκ  ολίγα  άνάρ(χοστα  εΐ'τε  έξ 
αρχής  εϊτε  δια  τάς  επελθούσας  ρ.εταβολάς  έν  ταϊς  ήθικαΐς  ή  κοινωνι- 
καΐς  σχέσεσιν.  Και  τα  άνάρ(Λθστα  ταΰτα  δύνανται  να  γίνωσιν  αιτία, 
ώστε  το  περί  του  δικαίου  αϊσθη[χα  εϊτε  πάντων  ε'ι'τε  |ΛΟνων  των  ισχυόν- 
των ν'  άντιβαίντ)  προς  τήν  πλήρη  κατά  γρά(Λρ!.α  έφαρίΑογήν  του  κωδι- 
κός. Πάντα  δε  ταΰτα  συνεργαζόμενα  έπιφέρουσι  τότε  [χεταβολήν 
του  κωδικός  διά  της  πολιτείας.  Ακριβώς  δ'  ούτως  έ'χει  και  ή  κοινή 
γλώσσα,  ήτις  ούδεν  άλλο  είναι  ή  άκα[Λπτος  κανών  αέλλων  κατ'  ανάγ- 
κην νά  όδηγήσγ]  εις  πλήρη  και  τελείαν  στασιρ.ότητα  τήν  άνάπτυξιν 
της  γλώσσης,  αν  τυχόν  ακριβέστατα  πανταχού  ή/.ολουθεΐτο,  και  επι- 
τρέπων έπί  τοσούτον  [χόνον  (;.εταβολάς,  έφ'  όσον    θα  παρη[Λελεϊτο. 

Άλλ'  δ[;.ως  παρά  τάς  όρ.οιότητας  ταύτας  υπάρχει  [χεταξϋ  αυτών  ή 
ουσιώδης  διαφορά  ότι  ή  κοινή  γλώσσα  δεν  έ'χει  αληθώς  κωδικοποιηθτί. 
Μένει  άρα  καθόλου  ειπείν  ή  χρήσις  ή  αποτελούσα  τον  κανόνα,  άλλ' 
ουχί  ή  χρήσις  πάντων  τών  λαλούντων,  διότι  ή  χρήσις  τούτων  πολ- 
λού γε  και  δει  νά  είναι  ενιαία.  Και  έν  έκείναις  ταϊς  χώραις,  ένθα  ή 
κοινή  γλώσσα  έπί  πλείστον  κατίσχυσεν,  εύρίσκοαεν  ότι  έκαστοι  δια- 
φέρουσιν  αλλήλων  σφόδρα,  και  αν  άκό[;.η  έπι  τοσούτον  ρ.όνον  λάβω- 
ρ!.εν  ύπ'  όψιν  αυτούς,  καθ  όσον  προφανώς  προσπαθουσι  νά  όριιλώσι 
τήν  γραφορ.ένην  γλώσσαν.  Άλλα  και  αν  άκόρ.η  αϊ  διαφοραί  αύται 
ήθελον  έξαφανισθή,  πάλιν  θά  έγίνετο  χρεία  κατά  τους  γενικούς  νόρ.ους 
πάσης  γλωσσικής  αναπτύξεως  νά  παραχθώσιν  άλλαι.  Και  προς  παρα- 
γωγήν  γλωσσικής  ένότητος  οΰχ  ύπαρχούσης,  και  προς  διατήρησιν  αυτής 
ύπαρχούσης,  απαιτείται  τι  άνεξάρτητον  από  τής  λεκτικής  ενεργείας 
του  συνόλου  τών  λαλούντων,  ϊσταται  δ'  απέναντι  αυτής,  ώς  τοιούτο 
δε  πανταχού  θεωρείται  ή  /ρήσις  ώρισ[Αένου,  στενού  κύκλου  ανθρώπων. 

Έφ'  όσον  δυνά[^.εθα  νά  έκτείνω[^.εν  τάς  παρατηρήσεις  ήιχών,  εύρί- 
σκορ.εν  ότι  ό  κανών  σ/η[7.ατίζεται  και  ορίζεται  διττώς,  ήτοι  το  μεν 
διά  του  προφορικού  λόγου,  το  δε  δι'  εγγράφων  πηγών.  Άν  έκ 
του  προφορικού  λόγου  μέλλγ)  νά  σχηαατισθή    ώρισμένος   οπωσδήποτε 
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κανών  κοινής  γλώ^τσης,  ανάγκη  τα  πρόσωπα  άτινα  θεωρούνται  ώς 
αυθεντία  να  συναναστρέφωνται  προφορικώς  [ί&τ  αλλήλων  εϊτε  αδια- 
λείπτως εΐ'τε  (Λετά  |Λΐκρα  διαλεί[Λ{Λατα  έπανειλημίΛενως,  και  να  έπι- 
κοινωνώσιν  δσον  οίον  τε  πλείστον  καί  κατά  πλείστους  τρόπους.  Συνή- 
θως εύρίσκο[χεν  τήν  γλώσσαν  {χιας  μόνης  χώρας  ή  [Λίας  |ΑΟνης  πόλεως 
θεωρουρ-ένην  ώς  πρότυπον  παράδειγ{Λα,  Επειδή  δ'  δ[Λως  πανταχού 
όπου  ήδη  έχει  διαρ,ορφωθή  αληθής  κοινή  γλώσσα,  καί  εντός  [Αίκρών 
ορίων,  ύπάρχουσι  {χεγάλαι  διαφοραΐ  (Αεταζύ  των  διαφόρων  τάξεων  τών 
κατοίκων,  δι'  αυτό  ανάγκη,  ίνα  το  παράδειγ[χα  περιορισθεί  εν  τν) 
γλώσσγ)  τών  {Λε[Λθρφω[Λε'νων  του  περί  ου  ό  λόγος  τόπου  (1).  Άλλα  καί 
άπό  της  γλώσσης  τούτων  δύναται  να  χειραφετηθεί  το  πρότυπον  πα- 
ράδειγρ,α,  όπως  λ.  χ.  έν  Γερ(λανία  συνέβη.  Διότι  είναι   καθαρά  πρό- 

(1)  Παρ'ηρν  δ' άνομολογεΐται  [χέν  υπό  πάντων  δτι  νϊίν  υπάρχει  [Αία  χοινή  λαλουμένη 
έν  πάσαις  ταΐς  Έλληνικαϊς  πο'λεσι  της  Ελλάδος  καί  Τουρκίας  [ΐ.εταξΰ  τών  όπωσοτ^ποτε 
[Αε[Αορφω[Αίνων  (πρβλ.  Άθηνας  Β'  212  καϊ  Εφημερίδος  Κορομηλα  π.  ε.  19  Ιου- 
νίου «Ό  κ.  Κονδυλάκης  προς  ταΰτα  μετα^^^ειρίζεται  άρμο'διον  όργανον  τήν  τρ^^ζουσα^ 
γΛώσσαγ,  την  όμαΛ7)γ  καθαρέ νονσαν,  ήτις  έξ  ϊσου  απομακρύνεται  της  εξεζητημένης 
μεγαληγορίας  ή  της  περιτέχνου  φυσικοτητος  ή  της  αναρχικής  όλως  καΐ  προς  πάντα 
ανεμον  άναπεπταμένης  γλώσσης  άλλων  συναδέλφων  του  ...»),  προβάλλεται  δ'  δμως 
ήμϊν  παρά  πάντα  ταΰτα  άλλοτε  μεν  τό  πολυμιγές  ιδίωμα  τών  άχθοχδρων  της  Κων- 
σταντινουπ()λεως,  άλλοτε  δέ  τό  παντάπασι  παρηλλαγμένον  τών  ποιμένων  της  Στερεάς 
Ελλάδος  καϊΉπείρου  ώς  δείγμα  κοινηςγλώί^Οης. Καταντά  δ'άστεΐον,  αν  έν  τοιού» 
τοις  έθνικοϊς  ζητήμασιν  Ιπιτρέπωνται  άστεΐα,  νά  βλέπη  τις  τους  άμαρτάνοντας  ταΰτα, 
διατεινομένους  έκαστον  δτι  αΰτοΰ  ή  γλώσσα  είναι  ή  καθολική,  οΰχΐ  δε  ή  τοΰ  δεΐνος  καΐ 
δεινός.  (Τήν  γλώσσαν  τών  συγγραφέων  τούτων  ώνόμασεν  ό  κ.  Δημ.Καμπούρογλους  έν 
Εστία  της  30  Μαίου  π.έ.άτομικήν,  την  Οποίαν  μερχκοχ  θέλουν  νά  επιβάλ- 
λουν εΙς  όλον  τον  κόόμον,  χωρ\ς  ό  'κόΟμος  νά  καταλαμβάνι,χ  γρϋ).  Τό 
δ' αληθές  είναι  πρώτο"^  μεν  δη  οΰδενός  τούτων  ή  γλώσσα  είναι  καθολική  καί  πανελλή- 
νιος, έπειτα  δέ  δτι  δεν  δύνανται  μέν  γράφοντες  έν  αγνώστω  ήμϊν  τοις  πολλοίς  διάλε- 
κτο) νά  έξελεγχθώσιν  υπ'  ούδενός  σφαλλδμενοι  ( διό  καί  προτιμώσιν,  ώς  φαίνεται,  τήν 
χρήσιν  τών  διαλέκτων  χαΐ  ιδιωμάτων  τούτων  άντΙ  της  συνήθους  ήμϊν  γλώσσης,  ένθα  τα 
γλωσσικά  καί  λογικά  αμαρτήματα  θά  ήσαν  εΰεξέλεγκτα),  ουδέν  δέ  γενναϊον  αληθώς  χαΐ 
άντάςιον  τοΰ  τε  άριθμοΰ  αυτών  καί  τών  κόπων  ους  καταβάλλουσιν  (  ώς  τουλάχιστον 
αΰτοΙ  έν  άμοιβαίω  θαυμασμώ  διατείνονται  μεγαλοφωνότατα ),  παράγουσι.  Τήν  καταδί- 
κην  ταύτην  δέν  εκφέρω  έγώ,  αλλ'  άλλος,  άνήρ  πολλοΰ  λόγου  άξιος,  οπαδός  δέ  της  δη- 
μοτικής, ό  κ.  Ν.  Κονεμένος,  δστις  έν  τη  Έφημερίδι  της  22  Μαίου  π.  έ.  γράφει  δτι  ή 
φιλολογική  κίνησις  τής  σήμερον  δέν  αναλογεί  προς  τόν  αριθμόν  τών  εκδιδομένων  καλών 
έργων  «'Όχχ  μόνον  τά  καλά  άλλα  καχ  τά  μέτρια  εχναχ  <3πάνχα».  ΚαΙ  δμως 
πρό  τής  έκτροχιάσεοίς  ταύτης, δτε  έποίει  ό  Ζαλοκώστας,  ό 'Ορφανίδης,  ό  Καρασούτσας, 
οΊ  Σοΰτσοι,  ό  Ά.  Παράσχος,  ό  Τανταλίδης  κλπ.  δέν  ήδύνατο,  νομίζω,  νά  έκστομισθ^ 
τοιαύτη  δεινή  κατηγορία. 
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ληψις  ό  οιΐ(τχυρισ[ΛΟς,  ότι  υπάρχει  τις  ώρισ^Αενη  χώρα  της  Γερ^χανίας, 
Ιν  ή  δήθεν  ό(Λΐλεΐται  ή  καθαρά  Γερμανική.  Διότι  η  ώς  πρότυπον 
δια  τους  Γερ{Λανούς  θεωρου[Λε'νγ)  γλώσσα  είναι  η  του  θεάτρου  και  ίδίως 
έν  τω  σοβαρω  δρά[χατι  εύχρηστος,  ρ,εθ' ης  δεν  συαφωνεΐ  εντελώς  η  επι- 
κρατούσα προφορά  τών  {Λε[Λορφω[λένων  Ιν  ούδει/ια  Γερρ,ανικγϊ  χώρα.Οί 
δ'  άντιπροσωπεύοντες  την  γλώσσαν  της  σκηνής  άποτελοΰσι  σχετικώς 
αικράν  άλλα  τοπικώς  σφόδρα  διεσκεδασρ,ένην  ό(/.άδα,  Άλλ'  ό  τοπι- 
κός ούτος  χωρισ{ΛΟς  δεν  αντιβαίνει  εί  (Λη  κατά  το  φαινόμενον  προς  τον 
διισχυρισ^αόν  ^Λου,  ότι  ά|Λεσος  εκ  του  σύνεγγυς  συναναστροφή  είναι  αναγ- 
καίος όρος  διά  την  πρότυπον  γλώσσαν.  Διότι  ό  βαθμός  της  συ(/φωνίας 
δ  παρατηρού^λενος  έν  τνί  γλώσσγι  της  σκηνής,  ούτε  θά  έπετυγχάνετο 
ούτε  θά  διετηρεϊτο,  αν  [Λη  συνέβαινεν  ακατάπαυστος  εναλλαγή  του 
προσωπικού  [;.εταξύ  τών  διαφόρων  θεάτρων  και  αυτών  τών  άπωτάτω 
άπ'  αλλήλων  κειρ-ένων,  και  αν  [ζή  ύπηρχον  ρ.ήτε  νυν  {χήτε  παλαιότε- 
οον  κε'ντρα  τινά  χρησΐ[^.εύοντα  ώς  παράδειγ[Αα  τοις  άλλοις.  Πρόσθες 
τούτοις  ότι  ένταΰθα  και  βραχεία  [χόνον  άμεσος  συναναστροφή  δύνα- 
ται νά  παραγάγγι  τήν  αυτήν  επενε'ργειαν,  ην  έν  άλλοις  μόνον  μακρο- 
χρονιωτέρα  κατορθοΐ,  διότι  εδώ  γίνεται  αληθής  διδασκαλία  και  μάλι- 
στα διδασκαλία  ύποστηριζομε'νη  διά  παρατηρήσεων  περί  της  φυσιολο- 
γίας τών  φθόγγων.  Αί  αΐτίαι  δ'  αύται,  δι'  ας  μάλιστα  πάντων  ή 
γλώσσα  της  σκηνής  ΐδε'ησε  νά  διαμορφωθή  ομοειδής  και  καθαρά  από 
πάσης  τοπικής  άποχρώσεως  είναι  προφανείς.  Δηλ.  οΰδαμοΰ  άλλαχοΰ 
ήνώθησαν  ούτω  στενώς  άνθρωποι  εκ  τών  διαφορωτάτων  χωρών  οφεί- 
λοντες  νά  συνεργασθώσι  διά  του  λόγου*  ούδαμου  άλλαχοΰ  εδόθησαν 
εις  συναναστρεφομε'νους  όμοΰ  ανθρώπους  τοσαυται  άφορμαί,  ίνα  προσέ- 
χωσιν  επί  τε  τήν  ιδίαν  αυτών  και  τήν  τών  άλλων  προφοράν  και  ίνα 
μετ'  έπιγνώσεως  άσχολώνται  περί  ταύτην.  Έγένετο  ανάγκη  νά  λά- 
βωσι  προ  οφθαλμών  τοΰτο  μεν  τήν  ανάγκην  του  νά  γίνωνται  καθολι- 
κώς καταληπτοί  ενώπιον  μεγάλου  κύκλου  θεατών,  τοΰτο  δε  καλαι- 
σθητικούς λόγους.  Δι'  αμφότερα  δε  ταΰτα  δεν  ήτο  δυνατόν  νά  νομι- 
σθώσιν  άνεκταί  ούδ'  αΐ  μικραί  έκεϊναι  διαλεκτικαί  διαφοραΐ  και  απο- 
χρώσεις, δσαι  τυχόν  διατηρούνται  μεταξύ  τών  διαφόρων  κατά  τόπους 
μεμορφωμένων  ομάδων.  Είναι  προφανές  ότι  ομαλή  διά  παντός  τοΰ 
δράματος  προφορά,  εις  ην  τό  κοινόν  κατά  μικρόν  έσυνήθισεν,  καθίστα 
τήν  κατάληψιν  πολύ  εύκολωτέραν.    Άλλ'  εκτός  τούτου  πάσα  άνωμα- 
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λία  εν  τούτω  προσβάλλει  και  το  καλαισθητικον  αΙ'σθ?){Λα,  άν  [χη  σκοπνί 
να  γρησί[/.εύσ'/ι  είς  χαρακτηρισαόν.  Άλλ'  ακριβώς  Ιπειοη  ή  διάλεκτος 
χρησΐ[Λεύει  εις  χαρακτηρΐ(ϊ|χόν,  ανάγκη  ν'  άποφεύγηται,  δπου  ούτος 
είναι  περιττός.  Ένω  δε  διάφοροι  διαλεκτικαι  παραλλαγαι  ηγωνίζοντο 
προς  άλλήλας  περί  έπικρατήσεως,  ηούνατο  προ  τοΰ  συυ.βιβατι^-οΰ  να 
συμβϊί  ώστε  άν  και  ίσως  καθόλου  ειπείν  η  {/,ία  κατίσ^υσεν,  άλλ'  δ[/.ως 
εν  τισι  σηρ.είοις  ύπε'κυψεν  άλλη.  Μεγάλην  δε  ροπην  είς  την  κρίσιν 
άναγκαίως  είχε  και  η  προσπάθεια,  ίνα  όσον  οιόν  τε  κάλλιστα  κατα- 
λα[ΐ.βάνωνται  τα  λεγόρ-ενα.  Άλλ'  αύτη  αύτη  ή  προσπάθεια  ώφειλε 
κατ'  ανάγκην  άπαραίτητον  ν'  άγάγγ)  ά[Λα  και  είς  άπο[;.άκρυνσιν  άπο 
της  γλώσσης  των  συναναστροφών  καθόλου.  Διότι  οί  φθόγγοι  έκεΐνοι 
ους  οί  λαλουντες  εν  τη  γλώσσγι  των  συναναστροφών  |ΛΟνον  τότε  [Λετε- 
χειρίζοντο,  δτε  έθήρευον  έξαιρετικην  σαφήνειαν,  εν  τη  γλώσσητης  σκη- 
νής έξηγγε'λλοντο  όπως  και  οί  αναγκαιότατοι  λοιποί,  'ΐδιαιτε'ρως  μά- 
λιστα παρατηρείται  ότι  δσοι  τύποι  παρήχθησαν  εν  τη  συνεκφορά  τών 
λέξεων  της  προτάσεως  η  εν  τη  συνθε'σει  τών  λε'ξεων,  δσοι  επαθον  άφο- 
|;.οίωσιν  ή  δια  το  άτονον  έξασθε'νωσιν,  ούτοι  πάντες  κατά  το  ένδν 
πάλιν  επεβλήθησαν  έκ  της  χρήσεως  και  άντικατεστάθησαν  δια  τών  εν 
(χερ-ονωμένη  θε'σει  εύχρηστούντων  και  δη  άκεραιοτε'ρων  έκφεροι^.ε'νων 
τύπων  τών  λέξεων.  Πολλαχώς  δ'  έπανηλθον  επί  τα  παραδεδορ-ένα 
ύπδ  της  γραφής,  δπου  ή  προφορά  είχεν  ήδη  άλλοιωθή.  Ακριβώς  διά 
τάς  ιδιότητας  ταύτας,  αΐτινες  προήλθον  εκ  της  ανάγκης  του  να  γίνων- 
ται  τα  άπαγγελλόρ.ενα  σαφή  καί  καταληπτά  είς  τον  ρ,έγαν  κύκλον 
τών  θεατών,  ουδέποτε  δύναται  ή  της  σκηνής  γλώσσα  να  γίνη  απολύ- 
τως ακριβές  πρότυπον  τής  γλώσσης  τών  συναναστροφών.  Διότι  τοιού- 
τος σύντονος  άγων  είς  σαφήνειαν  θα  ΐξελα(χβάνετο  ώς  εξεζητημένον  τι. 

Λοιπόν  διά  τής  σκηνής  καταρτίζεται  κανών  τής  απαγγελίας  τών 
φθόγγων  στερεώτερος  ή  διά  τής  γλώσσης  τών  συναναστροφών  ώρι- 
σμένου  τινός  τόπου.  Άλλ'  δμως  ή  έπί  τον  κανόνα  τούτον  Ιπίδρασις 
της  σκηνής  περιορίζεται  έν  μόνοις  τοις  φθόγγοις,  ()ιότι  ώς  προς  τάλλα 
την  γλώσσαν  έπιβάλλουσιν  είς  το  θέατρον  οί  ποιηταί,  καί  δι'  αυτό 
οέν  δύναται  ή  γλώσσα  τής  σκηνής  ώς  προς  τάλλα  να  επίδραση  έπί 
την  κοινήν  γλώσσαν  έπ'  Ί'σης  ενεργώς  δπως  ή  τών  συναναστροφών. 

Ή  δε  συμφωνία  ή  παρατηρούμενη  έν  τη  γλώσση  τής  ομάδος,  ήτις 
θεωρείται    πρότυπον,  ουδέποτε    δύναται    φύσει  να  είναι    πλήρης   καί 
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απόλυτος.  Ή  συ[/.φωνία  έν  συνήθει  λαλου[Λένγι  ώς  έπί  το  πλείστον  δεν 
είναι  [Λείζων  εκείνης  ήτις  παρατηρείται  έν  διαλε'κτω  τόπου  τίνος  φυσι- 
κώς άναπτυχθείσγ).  Μόνον  έν  τεχνητή  της  σκηνής  γλώσστ)  δύναται  η 
συ[Λφωνία  αύτη  αληθώς  να  προβί]  και  περαιτέρω.  Και  καθ'  ον  τρό- 
πον ή  πρότυπος  γλώσσα  δεν  είναι  άπηλλαγ[/,ένη  σάλου,  ούτως  υπό- 
κειται κατά.  {χικρον  και  [/εταβολαΐς  δπως  πάσα  διάλεκτος^  επειδή  και 
αύτη  αναπτύσσεται  κατά  τους  αυτούς  γενικούς  νόρ.ους,  καθ' ους  και  ή 
διάλεκτος.  Διότι  ει  και  δύναται  ό  κανών  ούτος  ν'  άντιταχθη  προς 
εύρύτερον  κύκλον  ανθρώπων  ώς  τι  άνεξάρτητον  άπ'  αυτών,  δεν  δύνα- 
ται τούτο  ό[Αθίως  απέναντι  και  του  στενωτέρου  κύκλου,  έζ  ου  όρ{^.ά- 
ται  ώς  παράδειγ[/.α,  άλλ'  ανάγκη  απαραίτητος  φύσει  νά  ρ'.ετακινηται 
βαθαηδον  διά  της  λεκτικής  αυτών  ενεργείας.  Τούτο  δε  θα  συνέβαινε 
και  αν  άκό[Λη  ό  στενώτερος  ούτος  πρότυπος  κύκλος  ήθελε  δύνασθαι 
νά  διατηρήται  παντάπασιν  απρόσβλητος  άπό  τών  επιδράσεων  τών 
άλλων  ανθρώπων.  Είναι  δ'  ό^.ως  πάντη  άδιανόητον,  δτι  ό  στενός 
εκείνος  κύκλος  ε^Λελλεν  αεί  νά  παρέχη,  [χηδέποτε  δε  [ζηδέν  νά  λα[Λ- 
βάνν).  "Ωστε  κατά  τούτο  αληθώς  ή  κοινή  γλώσσα  ορίζεται  ΰπο  του 
συνόλου  τών  όρ.ογλώσσων,  άλλα  ρ,όνον  ή  συ^χβολη  και  συ[Χ{Αετοχη 
εκάστων  είναι  λίαν  διάφορος. 

Ό  δ'  άλλος  κανών  της  κοινής  γλώσσης  ό  έπιτυγχανόρ,ενος  διά  της 
βοηθείας  γραπτών  [χνη^/,είων  παρέχει  τινά  σπουδαία  προτερη(^-ατα. 
Μόνον  δηλ.  άφοΰ  διά  της  γραφής  στερεωθ-ίί  ό  κανών,  γίνεται  ανε- 
ξάρτητος άπδ  τών  λαλούντων  και  δύναται  νά  παραδοθγ)  ά;Λετάβλη- 
τος  και  εις  τάς  ακολούθους  γενεάς.  "Επειτα  δύναται  νά  διαδοθγϊ  και 
άνευ  άριέσου  επικοινωνίας.  Και  τέλος,  εφ'  όσον  σκοπεί  νά  επιδρά  επί 
(λόνην  την  γραφορ-ένην,  επιτυγχάνει  τούτου  πολύ  εΰκολώτερον,  διότι, 
ίνα  τις  συ[Λρ,ορφώται  προς  αυτόν,  ούδα[Λώς  αναγκάζεται  ν'  άσκήστι 
έκ  νέου  τά  φωνητικά  αυτού  όργανα  και  σχηρ.ατίζγι  τάς  άπαιτουιχένας 
κινήσεις,  όπως  οφείλει  νά  ποάττγ),  ϊνα  εξοικειωθν^  προς  την  προφοράν 
ξένης  τινός  γλώσσηί.  Άλλ'  δρ.ως  έ'χει  πάλιν  ό  κανών  ό  εκ  τών  γρα- 
πτών μνη[;.είων  λα[7.βανόρ.ενος  τό  έλάττωρ.α,  δτι  επιτρέπει  (7.εγάλας 
διαφοράς  έν  τνί  απαγγελία,  καί  δι'  αύτο  δεν  δύναται  νά  χρησΐ{7.εύσνι 
επαρκώς  ώς  πρότυπον  της  προφοράς. 

"Ινα    καταρτισθγ)  καί  κανονισθη    γραπτή    κυριολεκτικώς    γλώσσα, 
δύναται  βεβαίως  νά  ληφθ^  ώς  πάράδειγ[^.α  έχον    άποκλειστικον  κύρος 
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ή  χρησις  ώρισ[/.ένων  τινών  συγγραφέων ,  ώρισ[Λένων  γραΐΛ^λατικών 
και  λεξικών,  και  δια  παντός  ν'  άντέχηται  αυτών.  Τοΰτο  λ. χ,  συνέβη, 
δτε  οί  Νεολατΐνοι  ηγωνίζοντο  να  {Αΐ[/.ώνται  τον  Κικερώνειον  του  γρά- 
φειν  τρόπον,  Άλλ'  ηδη  εκ  του  παραδείγ[Αατος  τούτου  δύναται  τις 
ευκόλως  να  παρατηρήστ),  δτι  και  εκεί  δπου  πρότυπον  ακριβέστατα 
ώρισ{χένον  περιφανώς  προ  τών  έφθαλ^λών  κείται,  δυσκόλως  είναι  δυνα- 
τόν να  παραχθγ)  τι  δλως  δ{Λθΐον  αΰτω.  Διότι  προς  τούτο  ανάγκη  από- 
λυτος να  διατελγϊ  [χέν  τις  αδιαλείπτως  εν  πλήρει  γνώσει  του  προτύ- 
που, ν'  άγωνίζηται  δε  πάσγι  δυνάμει,  δπως  διαρκώς  άείποτε  άπο[Λα- 
κρύντ)  άφ'  εαυτού  πάσαν  άλλην  έπίδρασιν.  Και  ό  άριστα  δε  τούτου 
επιτυγχάνων,  πάντοτε  κατορθοϊ  τοΰτο,  περιορίζων  ρ,έν  εαυτόν  εν  τη 
εκφράσει  τών  διανοη[Λάτων  αύτοΰ,  θυσιάζων  δε  άείποτε  πασαν  άτο- 
[Αΐκότητα  και  ά{/.α  έλαττών  την  άκρίβειαν  και  διαύγειαν  της  φράσεως. 
Διότι  όσονδήποτε  ευρύς  καΙ  αν  είναι  ό  πνευ(χατικός  ορίζων  συγγρα- 
φέως τινός,  πάντοτε  και  εκείνος  άκόριη  δστις  άνηκει  είς  τους  αυτούς 
[Λετά  του  συγγραφέως  χρόνους,  δεν  θα  εύρίσκγ)  εν  αύτώ  πάντ'  ανε- 
ξαιρέτως τα  κατάλληλα  φραστικά  (χέσα  εις  άνακοίνωσιν  τών  διανοη- 
[Αάτων  αύτοΰ,  πολλώ  δ'  ησσον  βεβαίως  νεώτερος  τις,  δτε  αϊ  τοΰ  πολι- 
τισ(Λθΰ  σχέσεις  εχουσι  τοσούτο  [/.εταβληθη. 

Γραπτή  δε  γλώσσα  [χέλλουσα  να  είναι  χρήσιμος  εις  πρακτικάς  άνάγ- 
κας,  οφείλει  συν  τφ  χρόνω  να  μεταβάλληται  δπως  και  ή  ζώσα  διάλε- 
κτος (1).  Και  αν  δε  κατ'  αρχάς  στηρίζηται  επί  της  χρήσεως  συγγρα- 
φέως τινός  ή  ώρισμένου  κύκλου  συγγραφέων,  πάλιν  δεν  επιτρέπεται 
να  κρατηται  πάντοτε  και  κατά  πάντα  δλως  προσκεκολλημένη  είς  το 
πρότυπον  τοΰτο,  ουδέ  ν'  άποβάλλη  πάσαν  άναπλήρωσιν,  δπου  το 
πρότυπον  δεν  έξαρκεϊ.  "Εκαστος  ημών  δεν  πρέπει  να  έ'χνι  πάντοτε 
δια  πάν  δ, τι  γράφει,  το  πρότυπον  πρό  οφθαλμών,  άλλ'  οφείλει,  καθώς 
εν  τη  διαλέκτω  αύτοΰ,  να  χειρίζηται  άνευ  έπιγνώσεως  (2)τά  στοιχεία 

(1)  ΟΰχΙ  δ'  δμως  και  δλως  άσϋμ[χέτρως  προς  την  λαλου|Αίνην,δπως  παρ'ήιιΐν  προε- 
τάθη  να  γίντ),  ή'τοι  να  μεταβάλληται  κατά  μικρόν  έπΙ  μτ^κιστον  μέχρις  ού  ταυτισθ^  τί) 
λαλουμέντ).  Πρβλ.  ΆΟηνας  Τομ.  Ζ'  σελ.  264. 

(2)  Παρακαλώ  τον  εϋμενη  άναγνώστην  νά  παραβάλτ]  τους  εν  τω  κειμένω  λο'γους 
τοΰ  Ραΐΐΐ  προς  διαφο'ρους  διισχυρισμοΰς  τών  μεγαλοφώνοις  είσηγουμένων  την  7_ρήσιν 
της  δημοτικίίς,  οΐον  «  Δεν  έβαλα  έναν  τύπο  γραμματικό  ( δίο  !  ),  δεν  έγραψα  μία  λέζι, 
μία  συλλαβή  στό  βιβλίο  μου,  χωρίς  νά  τό  συλλογιστώ  πριν  ώρες,  [χπορώ  μάλιστα  νά 
πω  χρόνια»  (Άθηνας  Τόμ.  Β'  190),  η  «  ό 'Ρωμιός  δ^ν  προσέχει,  βόσκει  στά  σύννεφα, 
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της  γραφο[Αένης  |Λετα  βεβαίας  πεποιθήσεως  έπι  το  ϊδιον  γλωσσικόν 
αϊσθηρ-α,  οφείλει  (χάλιστα  δια  των  γραφομένων  του  να  [^-ετε'χγι  εν  τινι 
(/.ε'τρω  της  δηαιουργίας  της  γλώσσης  και  δι'  αυτών  να  έπιδρι^  και  έπ' 
τους  άλλους.  Ή  χρησις  του  παρόντος  οφείλει  πλησίον  τών  αρχαίων 
προτύπων,  αν  {χη  [χόνη,  να  καταστη  ό  κανών.  Έν  τνί  Λατινικτ)  συνέβη 
κατά  τους  χρόνους  της  αναγεννήσεως,  ώστε  οΐ  πεπαιόευριε'νοι  ν'  άπο- 
κόψωσι  την  ζώσαν  άνάπτυξιν  της  Λατινικής  γλώσσης  και  έπαναγά- 
γωσι  τάρχαΐα  πρότυπα,  ώς  τα  [χόνα  τάποκλειστικώς  έγκυρα  (1)  ούτω 
δ'  έπήνεγκον  άκοντες  θανατηφόρον  τραΰρια  έπΙ  την  χρήσιν  τής  Λατινι- 
κής είς  φιλολογικά  έργα  του  κόσαου,  καταστήσαντες  αυτήν  του  λοι- 
πού άνίκανον  νά  έξυπηρετίί  ταϊς  καθολικαϊς  άνάγκαις  τής  έπιστή[Λης 
και  λοιπής  επικοινωνίας  (2). 

τρώγει  όνείρατα,  χάφτει  ψευτιές  και  δεν  προκο'ιρτει,  δεν  προσέχει  στη  γλώσσα,  δι'  αυτό 
δεν    ήξεύρεινά  γράφτ)"  ή  γλώσσα  θέλει  προσοχή»"  Ά  ""^ή  δημ,οτικη  γλώσσα  τή  γράφει 

καλά  μόνον  ό »  Και  νά  Ιξετάστ),  αν  τοιαύτη  γλώσσα  απαιτούσα  πολλήν  προ- 

σοχήν  και  ήν  μο'νος  είς  χατορθοΐ  κατά  τον  διισχυρισμόν  του  αίρεσιάρχου  νά  γράφη  κα- 
λώς, καϊ  ης  αυτός  ούτος  έπι  μακρόν  έπι  ώρας  και  ετη  (!)  βασανίζει,  ώς  λέγει,  πασαν 
λέξιν,  φράσιν,  συλλαβήν  κτλ.,  αν  τοιαύτη  γλώσσα  δέν  είναι  άντικρυς  εναντία  προς  την 
υπό  της  αληθούς  έπισττ^μης  άποδεικνυομένην  γνησίαν  έΟνικήν  γραπτήν  γλώσσαν,  ην 
άνεπιγνώστως  όφείλομεν  νά  χειριζώμεθα.  Και  δμοις  τά  παράδοξα  ταύτα  προεβλτ|θησαν 
ώς  της  ακραιφνούς  γλωσσικής  πορίσματα,  πρό  τών  οποίων  έδει  πάντες  νά  κύψωμεν  χα- 
μαί !  ΟϋχΙ  δ'όλιγώτερον  δηλωτικά  της  άτοπίας  τών  διισχυρισμών  τούτων  είναι  και  οσα 
άνε'γνων  προ'  τίνος  του  αΰτου  «  κατάφερα  κάμποσους  στίχους  γαλλικά,  ποΰρω'μ,αΐΐ'Κα 
δυσκολεύομαι  καχ  μΐ^ό  ότίχο  νά  φτεχάξω».  Διατί;  πώς  ξηραίνεται  η  φαντα- 
σία έν  τη  χργ^σει  της  Ελληνικής  γλώσσης  έστω  και  ίδιορρυθμοτάτης;  περίεργον  τό 
φαινο'μενον,  άλλ'  οΰχΐ  καΐ  μονήρες. 

(\)  "Οτι  ημείς  δεν  άκολουθοΰμεν  κατά  πάντα  τους  αρχαίους,  άλλ'  οτι  και  πλάττο- 
μεν  πλείστα  νέα,  ήτοι  λέξεις,  συντάξεις  κτλ.  είναι  πασίγνωστον.  Όμοίως  είναι  πασί- 
γνωστον  δτι  δεν  Ιχομεν  διά  παν  ο, τι  γράφομεν  πρό  οφθαλμών  τάρχαΐα  πρότυπα,  άλλ' 
δτι  ή  χρησις  του  παρόντος  μετά  τών  προτύπων, άπόκοινοΰ,καταρτίζουσι  τόν  κανόνα  τής 
γραφομένης,  ενώ  έν  τη  μεσαιωνική  Λατινική  τό  πράγμα  έγίνετο  άλλως.  Καϊ  όμως 
παρά  τά  προφανή  ταΰτα  αδιαλείπτως  βλέπομεν  δτι  η  γραπτή  γλώσσα  ημών  παραβάλλε- 
ται προς  την  μεσαιωνικήν  Λατινικήν,  δτι  είναι  νεκρά,  άχρηστος  καί  δέν  ήξεύρω  τι  άλλο 
ακόμη. 

(2)  Ότι  κατά  ταΰτα  καϊ  εκ  τών  υστέρων  απεδείχθη  τό  ψευδός  τής  παραβολής  τής 
γραφομένης  ημών  γλώσσης  προς  τήν  Λατινικήν,  άφου  αΰτη  μέν  διά  τής  τοιαύτης  "/.Ρ^" 
σεως  κατέστη  άχρηστος,  ή  ημετέρα  δε  τουναντίον  πολύχρηστος  καϊ  πασίγνωστος,  ώστε 
καϊ  οι  άμαξηλάται  άναγινώσκουσι  τάς  εφημερίδας,  τάς  έν  τή  γλώσση  ταύττ)  συντασσο- 
μένας,  ουδέ  τοΰτο  βλέπουσιν  οι  επιμένοντες  τή  παραβολή  ταύτη !  "Οτι  δ'  δμως  αληθώς 
βλάπτουσι  τήν  γραφομένην  ημών,  περιορίζοντες  τήν  χρήσιν  αυτής  διά  τής  άνευ  ανάγκης 
αθρόας  εισαγωγής  αρχαίων  χαϊ  άγνωστων  τοις  λογίοις  λέξεο^ν,  είναι  μεν  έκ  τών  νψ^τοΐ} 
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Χειραφετου[Λένη  δ'  άπο  των  προτύπων  παραδειγριάτων  γραπτή  τις 
γλώσσα  αποβάλλει  [χεν  κατ'  ανάγκην  ά[Λείλικτον  την  ποοτέραν  όρ.οιό- 
τητα,  καθ'  δσον  {χεταξύ  των  γραφόντων  άνακύπτουσι  ποικίλαι  διαφο- 
ραί,  άλλ'  όμως  διάσπασις  εις  διαφόρους  τοπικώς  κεχωρισι^.ένας  διαλέ- 
κτους, όπως  τοΰτο  έν  τοιαύτη  περιπτώσει  άναποφεύκτως  συαβαίνει 
τη  λαλου(Λε'νγΐ  γλώσσγ),  δεν  έπε'ρχεται  άναγκαίως  δι'  αΰτό(1).  Διότι  ή 
κυριωτάτη  πηγή  των  διαλεκτικών  διαφορών,  αί  τών  φθόγγων  αλλοιώ- 
σεις, ούδα{;-ώς  έ|/φανίζονται  έν  τη  γραφορ,ε'νγ).  Ναι  [;.εν  ή  κλίσις,  ή 
παραγωγή  νέων  λέξεων, αί  σηι/,ασίαι  καΐ  αί  συντάξεις  τών  λέξεων  υπό- 
κεινται πάντοτε  τη  αλλοιώσει  και  δή  καϊ  τη  περαιτέρω  επί  ρ,αλλον 
και  [/.άλλον  διαφορά,  άλλα   καΐ  ταΰτα  πολύ    όλιγώτερον  ή  έν  τη  λα- 

Ρ&υΐ  είρημένων  προφανές, εξέφρασα  δε  και  εγώ  προ  πολλών  ετών  διαρρ7|δην  και  συνε'στησα 
την  έν  μ-έρει  τοΰλά/ιστον  έπίσ/εσιν  του  πράγματος"  τοΰτο  δ'  εδωκεν  άφορμήν  εις  τήν 
παρανο'ησιν  καθ'  ην  εγώ  δήθεν  συνεβούλευσα  έπίσχεσιν  πάσης  αναπτύξεως  αυτής. "Οτι  δ' 
δμως  ειχον  δίκαιον  ταύτα το'τε  συνιστών,  εννοεί  τις  εϋκο'λως  και  εκ  της  ακολούθου  παρα- 
τηρτ{σεως.  Κατά  τό  παρελθόν  έτος  εξεοο'θη  παρ'ήμΐν  βιβλίον  μέγα  τον  δγκον,  δ  διελθών 
ένέτυχον  λεξεσι  και  τύποις  οίον  διαισθάνονται,  διαΐ(5θανόμενοι,  δχι;ΐ(3θ(ίνοντο, 
διαισθάνεται,  έπαίσθηται,  έπικε?^εύων  έπικελεΰοντες,  διαφανής!  =  επι- 
φανής), άναμίϋγονται,  έχορηγήθη, χορηγείται  (^παρέλαβε,  άρύεται,  ερανίζε- 
ται) πάσιν  εφαρμόζει  και  έφαρμόττου^ιν,  τοις  προτιγηταϊς,  είχε  δημιου- 
γήΰας -καταλαβοϋσα-παραττιρήοϊαντες,  ακούει,  άχουΰτέον  (=νοεΐ,  νοη- 
τέον)-ού  μην  άλλα,  έξεπιπο?^ης  κττ.  κττ. "Επειτα  -αρά  ταΰτα  πάλιν  άντϊ  νά.  .  . 
Φέΰτος(  =  Φήστος)  (και  τοΰτο  παρά  τό  Σκαλίγηρος  (8Ϊο)),  βέβαια,  νά  γευθμ 
(επί  του  άπολαυσαι )  κττ.  Δ'.'  ών  πάς  τις  βλέπει  ηλίκον  τραΰμα  επιπίπτει  κατά  της 
γραφομένης  ημών,  οϋτω  διαστρο'φου  γενομένης.  "Αν  δ;  καΐ  τό  'Τπουργεϊον  τών  Ναυ- 
τικών, καθά  αναγγέλλει  ή  Εστία  της  9  Φεβρουαρίου  έ.  ε.,  «απεφάσισε  νά  εκδώση 
μακροσκελή  έγκύκλιον  προς  άπάσας  τάς  λιμενικάς  άρ'/άς  του  Κράτους,  ί'να  παράσ•/η 
χρησίμους  οδηγίας  αποβλέπουσας  εις  τόν  τρο'πον  τής  εξασκήσεως  τών  δυτών.  Ή  εγκύ- 
κλιος δ'  αϋτη  θά  είναι  συντεταγμένη  κατά  διαταγήν  του  Υπουργείου  εις  δημώδη  γλώσ- 
σαν,  Γνα  καταστή  καταληπτή  εις  τους  ενδιαφερομένους  απλοϊκούς  καϊ  αγράμματους 
νησιοίτας  άλιεΐς  τών  σπο'γγων»,  τοΰτο  εΐνε  σφόδρα  διδακτικόν  παράδειγμα.  Ώς  γνω- 
στόν, οτε  συνετά•/Οησαν  τά  ονοματολόγια  έν  τοΐς  διαφόροις  'Τπουργείοις,  ίδιαιτέρίος 
τω  τών  Στρατιωτικών  και  Ναυτικών,  οί  όνου-ατοΟε'ται  έν  τή  έξελληνιστικη  αυτών  τά- 
σει  έπήδησαν  συχ^νότατα  υπέρ  τά  έσκαμμένα,  διό  καϊ  ή  ά'/ρηστία  τών  πονημάτων  αυ- 
τών Προφανές  αρα,  δτι  οσΜ  μάλλον  οί  καθαρεύοντες  υπερπληροΰσι  τήν  γραφομένην 
λέξειον  άδιανοήτοίν  τοΐς  πολλοίς,  τοσούτω  μάλλον  εργάζονται  υπέρ  του  έργου  τών  τής 
δημοτικής  οπαδών  και  προς  βλάβην  τής  ής  υπερμα•/οΰσι  καθαρευούσης. 

(1)  Τοιαύτη  -/ειραφέτησις  τοΰ  νυν  γραπτοΰ  ημών  λόγου  άπό  τών  αρχαίων  προτύπων 
έγε'νετο  πολλα•/ώς  ή'δη  και  παρ'  ήμΐν  καϊ  τοιαύτη  αποβολή  τής  πρότερον  όμοιότητος' 
ταΰτα  δε  επειδή  δεν  έννοήθησαν,  παρέσχον  άφορμήν  εις  κατηγορίας  δτι  ε/ομεν  τόσας 
γραφομένας  δσοι  είναι  οί  συγγραφείς  κλπ.  Και  δμως  ουδέν  συνέβη  τό  εκτακτον. 
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λου{Λένγ;  οιαλέκτω.  Διότι  ενιαι  των  κυριωτάτων  αιτιών  ε!ς  αλλοιώσεις 
δεν  έ^λφανίζονται  πλέον  έν  τγ  γραφοίΛενη  {Αετά  τον  καταρτισ{Α6ν  αΰτης, 
λ.  χ.  δεν  παράγονται  νε'αι  άσυι^,φωνίαι  [α.εταςΰ  φθόγγων  και  σιου,α- 
σιών  δια  τάς  [Λεγάλας  των  φθόγγων  ρ,εταβολάς,  ουδέ.  φέρονται  οΐ 
ρ,ερικοί  τύποι  εις  διαφόρους  αλλήλων  συνεκδροιχάς  καί  αναλογίας 
δια  τας  ποικίλας  εκασταχου  φθογγικάς  παραλλαγάς  καΐ  ποικιλίας. 
Εντεύθεν  δίδονται  πολλω  ήσσονες  άφορριαϊ  εις  ρ,εταβολάς  των  εις  τον 
σχη[Λατισ;7.ον  των  λέξεων  και  την  κλίσιν  άφορώντων  γλωσσικών  νόρ.ων 
τής  γραφθ(Λένης  ή  τής  λαλουαένης.  ΚαΙ  ού  μόνον  ήσσονες  [χεταβολαί 
Ιπιγίνονται,  άλλα  και  αϊ  επιγινό[Λεναι  δύνανται  έφ'  όσον  αί  ι/.ερικαι 
χώραι  τών  όαογλώσσων  συνδέονται  φιλολογικώς,  να  διχδοθώσιν  ευκό- 
λως έπΙ  πασαν  την  ό[ΛΟγλωσσον  έ'κτασιν.  "Οπου  δε  πάλιν  αύται  δεν 
έ'χουσι  την  άπαιτου[λένην  προς  τούτο  δύναμιν,  συνήθως  έκβάλλονται 
και  Ικ  τών  [Λίκρών  ορίων,  έν  οις  έ'τυχε  να  έαφιλοχ^ωρήσωσιν,  ύποκύ- 
πτουσαι  εις  άλλας  ΐσχυροτέρας  δυνά[7-εις.  "Ηκιστα  δε  πάντων  κινδυ- 
νεύει ή  ένότης  τής  γλώσσης,  αν  τάρ^αϊα  πρότυπα  παρά  τα  νέα  δια- 
τηροϋσι  κυρός  τι,  αν  ρ,όνον  πολύ  άναγινώσκωνται  καί  αν  έζ  αυτών 
συνάγωνται  κανόνες  καθολικώς  άναγνωριζόρΐ-ενοι  (1).  Κάλλιστα  δε 
συρ^βιβάζεται  ή  διατήρησις  τής  γλωσσικής  ενότητος  και  ή  προσαρ- 
ρ.ογή  τής  γλώσσης  προς  τάς  ρ-εταβεβληρ.ένας  του  πολιτισ^λοΰ  άνάγ- 
κας,  αν  τις  έν  [χεν  τή  συντάζει  και  πολλώ  ρ.αλλον  έν  τω  τυπικω  όσον 
το  δυνατόν  έ'χηται  τών  αρχαίων  προτύπων,  έν  δε  τή  δηρ,ιουργία  νέων 
λέξεων  και  έν  τή  συνδέσει  νέων  σηαασιών  αετά  τών  αρχαίων  λέξεων 
διατηρή  έλευθερίαν  τινά  (2).  Ούτως   έ'χει  το  πράγρ-α    καθόλου    ειπείν 

(1)  Και  τοις  τυφλοΐς  είναι  δηλον  πόσον  οί  δροι  ούτοι  έφαριχο'ζονται  επί  την  γραφο- 
[ΐ.ένην  ή[χών  γλώσσαν,  άφου  τάρχαΐα  προ'τυπα  καί  πολύ,  τουλάχιστον  εν  τοις  σ/ο- 
λείοις,  άναγινώσκονταί  καϊ  οί  κανο'νες  τήςάρ7αίας  γραί^ματικης  καθολικώς  αναγνωρίζον- 
ται, κα\  άφοϋ  οίίτω  διατηρείται  άπό  τών  δοκί[Αων  ■/ρο'ν^)^ν  [ΐί'/^ρΐ-  τοΰδε  ή  ένο'τη;  της 
γλώσσης. 

(2)  "Οτι  ταΰτα  παρ'  ήμίν  οΰτως  αληθώς  έ'χουσιν,  ευκόλως  (χανθάνει  τις,  αν  [χόνον 
ενθυμηθη,  δτι  υπέρ  τάς  τεσσαράκοντα  -/ιλιάδας  νέων  λέξεων  Ιπλάσαμεν  άπό  τών  μέ- 
σων του  παρελθόντος  αιώνος  [χέ/ρι  στ^ΐΑερον,  καί  δτι  εις  παριπόλλας  άρ/αίας  έδίόκααεν 
καί  καθ'  εκάστην  διδομεν  νέας  σηαασίας  κατά  τάς  υπό  του  πολιτισμού  τών  καθ'  ήμας 
χρόνων  επιβαλλομένας  ημϊν  άνάγκας'  τουναντίον  δε  τό  τυπικόν  κατά  μέγα  μέρος  δια- 
τηροΰμεν  τό  άρχαϊον  ηπλοποιημε'νον.  Δηλον  αρα  δτι  ουδέν  έτΐΐίίτημονικόν  διεπρά- 
ξαμεν  σφάλμα,  ούτε  μικρόν  οΰ'τε  μέγα,  έν  τη  εργασία  ταύτη,  δπως  διατείνονται  τίνες, 
άφου  ο  Ραΐΐΐ  ά'λλοθεν  βεβαίως  ορμηθείς,  διδάσκει  τάνωτέρω,  άτινα  νομίζει  τις  δτι 
ελέχθησαν  -/άριν  της  νεωτέρας   ημών  γραφομένης. 
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πάρα  τοις  πετταιδευαένοις  συγγραφεΰσι  της  [χεταιωνικης  Λατινικής. 
Έν  τνί  {Λεσαιωνικγ)  καί  νεωτε'ρα  Λατινικ•?ί  ούναταί  τις  κάλλιστα  να 
σπουδάστρ  την  φύσιν  κοινής  γλώσσης,  ήτις  είναι  (χόνον  γραφο(;-ένη. 
( Αληθώς  ειπείν  οΰο'  ή  (χεσαιωνικη  Λατινική  ήτο  γλώσσα  [χόνον  γρα- 
φο[Αε'νη,  επειδή  και  έλαλεϊτο,  άλλα  τοϋτο  το  δτι  έλαλεΐτο,  μικρόν 
|λόνον  έπέδρασεν  έπΙ  την  άνάπτυςιν  αύτης,  καθ'  δσον  αδιαλείπτως 
Ι{/.ανθάνετο  έκ  τών  βιβλίων  τών  γραπτών  [Ανη[Λείων.  Τουναντίον  δ* 
άλλος  τις  παράγων  έκτος  της  γραπτής  παραδόσεως  κεί;7.ενος  έ'σχε 
ρ,εγάλην  έπίδρασιν  επ'  αύτην  και  ιδίως  έπΐ  την  της  συντάξεως  δια- 
αόρφωσιν,  ούτος  δ'  ήτο  ή  μητρική  γλώσσα  τών  λαλούντων  Λατινι- 
στί).  Αί  δ'  έθνικαΙ  κοιναί  γλώσσαι  είναι  άμα  γραπταΐ  καί  λαλούμε- 
ναι  έν  ταϊς  συναναστροφαΐς  γλώσσαι.  Δια  τοΰτο  έν  αύταϊς  ΐστανται 
παρ'  αλλήλους  είς  κανών  δια  τήν  γραφομε'νην  καί  έτερος  δια  την  της 
συνηθείας.  Φαίνεται  αύτόδηλον  δτι  άμφότεραι  οφείλουν  να  συρ.φω- 
νώσι  και  να  διατελώσι  διαρκώς  έν  συμ,φωνία.  Άλλα  τοιαύτη  συμφω- 
νία ως  προς  τους  φθόγγους  είναι  αληθώς  ειπείν  παντάπασιν  αδύνα- 
τος (1),  και  ή  ανεξαρτησία  της  γραφομένης  απέναντι  τοΟ  λαλουμένου 
λόγου  δύναται  να  προβή  έπί  τοσούτον,  ώστε  σχεδόν  όλως  να  παύση 
ή  αμοιβαία  έπίδρασις.  Καί  ακριβώς  μάλιστα  ή  εισαγωγή  σταθερού 
κανόνος  βοηθεϊ  τήν  άνεξαρτησίαν  ταύτην.  Εντεύθεν  δήλον  πόσον 
αναγκαίος  είναι  ιδιαίτερος  τις  κανών  της  λαλουμένης,  διότι  έπί  τη 
βάσει  μόνου  του  κανόνος  της  γραφομένης  δυσκόλως  θα  έπετυγχάνετο 
συμφωνία  τις  έν  τοις  φθόγγοις,  ιδιαιτέρως   μάλιστα  δπου  ή  όρθογρα- 

(1)  Δεν  είναι  αρα  χατ'  αυτά  μέγα  δεινόν  ουδέ  φαινίίμενον  μονήρες  εν  τω  κο'σμ'ο,  αν 
παρ'  ήμΐν  εν  μεν  τ^  καθημεριντ]  ομιλία  λέγωμεν  τΟ  καλό,  τό  φτωχό,  έμορφος, 
χτες,  χτίζοί,  φτάνω,  φτέρνα  χτλ.,  έν  δέ  τω  έπιμεμελημένω  λόγοι  τοϊί  βιώματος, 
καθά  καί  έν  τω  γραπτοί  τό  καλόν,  τό  πτωχόν,εΐτμορφος,χθές,  κτίζω,  φθάνω, 
πτέρνα  κτλ. !  Δέν  κρίνω  δέ  περιττόν  νά  αναγράψω  και  οσα  ό  καθηγητής  Αρρβί 
παρατηρεί  περί  του  Γαλλικού  άφωνου  β,  λέγων  δτι  «  Έν  τοις  δημοτικοΐς  ασμασι  παρα- 
τηρείται δτι  τό  ο  τούτο,  δπερ  έν  τη  τε/_νικη  ποιτ[σει  μετρείται  ώς  συλλαβτί,  πολλάκις 
ουδαμώς  λαμβάνεται  υπ'  δψιν,  και  οί  άνευ  του  β  τούτου  τύποι  πρέπει  νά  θεωρώνται  ώς 
οί  γνη'αιοι  λαϊκοί  και  της  συντ|θους  ομιλίας.  Άλλ'  ό  λο'γιος  Γάλλος,  οσάκις  η  ποιεί  ή 
ομιλεί, ποιείται  άδεώς  χρήσιν  τών  μετά  τοΰ  6  τύπων,  οϋδ' αισθάνεται  αΰτοϋς  ουδαμώς  ώς 
άπο'ζοντας  βιβλίου,  ώστε  δύναται  τις  νά  διισ/^υρισθη,  ο'τι  η  τών  πεπαιδευμένων  γλώσσα 
ϊγει  ιδίους  αϋτης  αμφότερους  τους  τύπους»  (παρά  8ίίυΐ8θ1ΐ  8ΐα(1ΐβη  Α'  49  σημ.). 
Οϋτως  αρα  ούδ'  ή  κατά  τους  φθο'γγους  διαφωνία  της  γραπτής  καί  προφορικής  γλώοσης 
ίδιρί^ει  τη  καΟ'  ημάς  Ελληνική,  ούδ'  είναι  αυτής  αμάρτημα, 
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φία  των  λέξεων  διαφέρει  σφόδρα  της  άλτιθοίϋς  προφοράς,  όπως  λ.  χ. 
έν  ττί  Άγγλικ-ί)  γλώσσιρ. 

Προς  δε  τούτοις  παρατηρητέον  δτι  [χεταζύ  γραφομένης  και  λαλου- 
αένης  πάντοτε  υπάρχει  διαφορά,  και  άντίθεσίς  τις  του  ύφους,  ης  την 
έζαφάνισιν  οΰδ'  επιζητεί  τις'  εντεύθεν  διατηρούνται  έν  τη  γραφθ{Λένιτι 
συντάξεις,  λέξεις,  ση[Αασίαι  λέξεων,  έκλιποΰσαι  δλως  εκ  της  λαλου- 
[χένης  (1)  και  τανάπαλιν  εΐσελαύνουσιν  εις  την  λαλου;Λένην  άλλα,  άτινα 
η  γραφο^^ί.ένη  αποφεύγει. 

Απόλυτος  άρα  συ|Λφωνία  άριφοτέρων  έν  τούτω  δ  αναγνωρίζεται 
κανών  εκατέρας,  δεν  υπάρχει  (2).  Άλλα  και  έκτος  των  έξαρθεισών 
αένρι  τοΰδε  διαφορών,  και  άλλοι  κίνδυνοι  έπαπειλουσι  τον  χωρισ[Λδν 
και  την  [/.είζονα  διαφοράν  αυτών.  Οί  άνθρωποι  δηλ.  οΐτινες  θεωρούν- 
ται ως  αύθεντίαι,  είναι  έν  έκατέρι:^  έν  ρ,έρει  [,ι,όνον  οί  αυτοί,  και  ό  βαθ- 
{Λος  της  επιδράσεως,  ην  έκαστος  εξασκεί,  είναι  έν  τνί  {Αία  ουχί  ό  αΰτδς 
δπως  έν  ττί  έτερα.  Πρόσθες  δτι  έπί  την  γραφομένην  αδιαλείπτως  έπι- 
δρώσιν  οί  αρχαιότεροι  συγγραφείς,  ένω  έπί  την  λαλου^χένην  ρ,όνη  ή 
ζώσα  γενεά  ενεργεί  άπ'  ευθείας  και  άρ,έσως.  Προς  αποφυγήν  άρα  [χε- 
γάλου  χάσματος  ρ-εταξύ  ά{Λφοτέρων  ανάγκη  να  γίνηται  [χεταξύ  αυτών 
άπαύστως  είδος  τι  συ{;.βιβασ[Αθυ  (3),  έν   ω  έκατέρα  υποχωρεί  κατά  τι. 

Είναι  γνωστόν  δτι  το  κυρίως  χαρακτηρίζον  διάλεκτόν  τίνα  και 
άντιδιαστέλλον  αΰτην  τών  λοιπών  κείται  έν  ταΐς  σχέσεσι  τών  φθόγ- 
γων προς  αλλήλους  και  δτι  ενταύθα  όφείλοαεν  να  ζητώαεν  αυτό. 
Ταΰτδν  δ'  ισχύει  και  ως  προς  την  κοινην  γλώσσαν  έν  αντιθέσει  προς 
τάς  διαλέκτους.  Δεν  δυνά^χεθα  άρα  να  παρατάσσωριεν  τεχνητην  γλώσ- 

(1)  Αυτό  τοΰτο  αρα  τό  εν  πάστ)  γραπιτ;  γλώσστ)  παρατηρού[Αενον  συμβαίνει  και  εν 
ττ)  ημέτερα  γραφομέντ),  άλλ'δμως  τοις  άλλοις  μέν  επιτρέπεται,  ήμίν  δ'  επειδή,  ώς φαί- 
νεται, εχομεν  τοσούτο  μικρόν  παρελθόν  καΐ  τηλικοϋτο  μέγα  ένεστώς,  δεν  πρε'πει  νά  έπι- 
τρέπηται ! 

(2)  Και  δμως ποσάκις  και  επ'  εσ/άτων  άκο'μη  δεν  ήκούσαμεν  δτι  εν  μδντ)  τ^  γραφο- 
με'νη  ημών  γλώσση  καθώς  και  έν  τη  τών  'Αράπιδων,  'Ατζέμιδων  και  Τσιφούτιδων 
παρατηρείται  η  διαφορά  αϋτη,  εί  καί,δπως  εκ  τών  λεγομένων  όπό  του  Ραυΐ  δηλουται, 
τούτο  είναι  νο'μος  καθολικός  και  αναγκαίος  πάσης  γλώσσης  !  (πρβλ.  'ΑΟηνας  Το'μ.  Ζ' 
σελ.  26δ-6).  Ώς  φαίνεται  ψυ/ρά  και  απαθής  επιστημονική  έξε'τασις  τοΰ  πράγμα- 
τος δεν  συμβιβάζεται  προς  τήν  θερμήν  ημών  κράσιν ! 

(3)  Και  δμως  κατά  τοϋ  άπαραιττ^του  τούτου  ϋν]ΐδΐ6αϋ]Χ0ν  του  έν  πάση  γραφο- 
μένη  άναγκαίως  συμβαίνοντος  συνετάχ^θη  όλόκληρον  κεφάλαιον  αφορισμών  και  λοιδο- 
ριών  και  ταϋτα  υπ'  άνθρωπου  λεγομένου  έπισττίμονος  γλωσσολόγου  και  οί  άνδρες  Κί- 
χηναΐοι  χανδόν  κατέπιον  τά  σοφά  εκείνα  διδάγματα! 
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σαν  -Υΐ  ποιητικον  ύφος  ούτε  {Λετα  της  κοινής  γλώσσης  ούτε  (χ.ετά  δια- 
λέκτου τινός  ώς  ϊσας. 

Έν  πάστ)  χώρα  έν  η  υπάρχει  κοινή  γλώσσα  ώς  κανών,  αΐ  γλώσ- 
σαι  των  αερικών  άτό[Λων  έ[Λφανίζονται  ώς  τταραλλαγαί  σφόδρα  ποι- 
κίλαι  καΐ  ώς  αποκλίσεις  από  της  κοινής  (1).  Μεταξύ  τών  λαλούντων 
γλώσσαν  όσον  οιόν  τε  ό[Λθΐοτάτην  τώ  κανόνι  και  τών  λαλούντων  δια- 
φόρους διαλε'κτους  όλως  ά[λΐγεΐς  και  καθαράς,  Ιφ'  ας  ηκιστα  έπέδρα- 
σεν  η  κανονική  κοινή  γλώσσα,  ύπάρχουσι  πολλαΐ  μεσάζουσαι  βαθ{Αϊ- 
δες.  Προς  δε  τούτοις  πλείστοι  άνθρωποι  μεταχειρίζονται  δύο,  ενίοτε 
και  πλείονας  γλώσσας,  ών  ή  μεν  έγγυτε'ρα  τω  κανόνι,  η  δε  ττ)  δια- 
λέκτω.  Αύτη  μεν  είναι  ή  πρώτη,  η  έν  τη  νεότητι  γνωσθεϊσα,  η  οίκο- 
θεν, ή  φυσική  τψ  λαλούντι  άνθρώπω,  εκείνη  δε  η  προσκτηθεϊσα  βρα- 
δύτερον  εν  τφ  βίφ  δι'  αγώνων.  Συμβαίνει  δ'  όμως  ενίοτε  και  ώστε  τις 
ευθύς  έξ  αρχής  να  μάθη  δύο  γλώσσας  παρ'  άλλήλας,  η  και  άλλως, 
δι'  ιδιαιτέρας  αιτίας,  ν'  άναγκασθη  έν  τη  μ.ετά  ταύτα  ηλικία  να  μάθϊ) 
γλώσσαν  μάλλον  άφισταμένην  του  κανόνος  η  ή  πρώτον  γνωσθεϊσα 
αύτω,  και  να  μεταχειρίζηται  αυτήν,  Ή  δ'άπόστασις  άπ'  αλλήλων  τών 
δύο  γλωσσών  δύναται  να  είναι  σφόδρα  διάφορος"δύναται  να  είναι  τοσού- 
τον μικρά,  ώστε  έν  τω  συνήθει  βίω  να  διακρίνγι  τις  αΰτάς  ώς  έπιμε- 
λεστέραν  τινά  και  άμελεστέραν  προφοράν,  και  έν  τη  περιπτώσει  ταύτγ) 
άνακύπτουσι  πάλιν  ευκόλως  ποικίλαι  βαθμίδες  διαφοράς.  Δύναται  δ' 
όμως  να  ύπάρχγ)  και  καταπληκτική  άντίθεσις  μεταξύ  αυτών.  Τό  δε 
μέγεθος  της  αποστάσεως  εξαρτάται  φύσει  έκ  δύο  τινών,  ήτοι  πρώτον  : 
πόσον  απέχει  ή  φυσική  γλώσσα  άπό  της  κανονικής,  και  δεύτερον  :  πό- 
σον εγγύς  αυτή  έρχεται  ή  τεχνητή.  Και  ώς  προς  αμφότερα  ύπάρχουσι 
μεγάλαι  διαφοραί.  Έάν  τις  τήν  τεχνητήν  γλώσσαν  έν  τω  συνήθει  βίω 
ταυτίζη    απλώς   μ.ετά   της    γραφομένης ,    παραβλέπει     πλήθος    λίαν 

(1)  Παρ'  ήμΐν  δ'  θ[ΐωζ  έδιδά-/θη  δτι  δεν  υπάρ)'ουσι  διάλεκτοι,  δτι  εγώ  πρώτος  και 
[χονος  διισχυρίσΟην  [χέν  τό  εναντίον,  άλλ'  εσφάλην,  διο'τι  ή  λαλουμε'νη  νεωτε'ρα  Ελλη- 
νική δέν  διαιρείται  εις  διαλέκτους,  άλλα  «  κατ 'έξαιρετχχην  τοϋ  θεοΌ  εύλογΐαν» 
είναι  παντα•/οΰ  [Αία  και  [χονον  ■μία  ».  Πρβλ.  προς  ταύτα  τά  έν  Έφημερίδι  Κορομηλα 
21  Μαίου  1895  άναγινίϋσκομενα  «  .  .  .  .  μάρτυς  ή  50έτις  Δαμοκλεία  Λιορέντζου,  τύ- 
πος άνατολίτισσα,  με  προφοράν  Χάλκης,  εις  τρόπον  ώ(3τε  μετά.  μεγάλην  £ντα(3ιν 
ττίς  άκοης  του  να  δΰναταί  τις  νά  έννοή€ΐι;ι  τχ  έξ  δ(5ων  αϋτη  δχη- 
γεχταχ  ....  δέν  πτοεχταχ  άπό  τό  πλήθος  τών  έρωτιάδεων,  τάς  οποίας 
καλά  καλά  δέν  έννοεχ  .  .  . .» 
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σπουδαίων  τυπικών  και  άτο(Λΐκών  διαφορών,  έαν  δε  πάλιν  την  φυσι- 
κην  γλώσσαν  ταυτίζγι  απλώς  ττ]  διαλέκτω,  παραβλέπει  σπουδαίας 
παραλλαγάς  εντός  των  αυτών  στενών  ορίων.  Ύπάρχουσι  βεβαίως  και 
άτοαα  [;-ίαν  {Αονην  ρ,εταχειριζό[Λενα  γλώσσαν,  το  [Λεν  τοιαύτα,  άτινα 
δια  της  φυσικής  αυτών  γλώσσης  ΐστανται  η  νθ[Λίζουσιν  δτι  ΐστανται 
ούτως  εγγύς  του  κανόνος,  ώστε  δεν  κρίνουσιν  άναγκαΐον  να  κοπιάσω- 
σιν,  δπως  έ'τι  [χαλλον  προσεγγίσωσιν  αύτώ,  το  δε  τοιαύτα,  έφ'  α  δεν 
επέδρασαν  εισέτι  αί  παραγαγοΰσαι  κατά  πρώτον  την  κοινην  και  έπι- 
βάλλουσαι  έπειτα  αδιαλείπτως  την  χρήσιν  αυτής. 

"Οσω  δε  ριαλλον  ή  φυσική  του  άτό[Λθυ  γλώσσα  αφίσταται  του  κα- 
νόνος, τοσούτω  [;-αλλον  θα  προσπίπτγι  αύτώ  η  παρά  την  φυσικην 
αύτου  τεχνητή  ως  ξένον  τι.  Δυνά[Λεθα  δ'  δ[Λως  καθόλου  νά  διισχυρι- 
σθώ[Λεν,  δτι  δσω  [χείζονάς  τις  καταβάλλει  αγώνας  προς  έκ^Λάθησιν  της 
τεχνητής  γλώσσης,  τοσούτω  έγγυτέρω  τοΰ  κανόνος  έρχεται,  προ  πάν- 
των εν  τοις  ύπο  τής  γραφής  όριζθ[Λένοις  σηαείοις.  Ούτω  λ.  χ.  εν  τη 
Κάτω  ή  Πεδιν?ί  Γερμανίι^  λαλείται  ή  γραφο{χένη  Γερι^ανική  όρθότε- 
ρον  ή  Ιν  ττί  Μέσγι  και  "Ανω.  Ωσαύτως  δε  ή  λεγο^λένη  "καλτΐ  Γερ|ΐα- 
νΐκίχ  τής  Ελβετίας  είναι  πολλώ  ορθότερα  ή  ή  τών  γειτόνων  τής  Βά- 
δης  και  Βυρτε[Λβέργης,  διότι  ενταύθα  αϊ  τών  πόλεοιν  διάλεκτοι  ΐσταν- 
ται έγγύτερον  του  κανόνος  ή  έν   Ελβετία. 

Έάν  έν  τγί  αύτη  χώρα  πολλαί  παραλλαγαι  παρ'  άλλήλας  ύπάρ- 
χωσιν,  αύται,  εννοείται  οίκοθεν,  όφείλουσιν  ακαταπαύστως  νά  έπι- 
δρώσιν  επ'  άλλήλας.  Μάλιστα  δ'  ανάγκη  νά  συμβαίντρ  τούτο  έν  ά{Α- 
φοτέραις  ταϊς  παραλλαγαϊς  αϊ  παρ'  άλλήλας  έν  τω  αύτώ  άτό[Λω  ευρί- 
σκονται. Πάσαι  δ'  αί  παραλλαγαι  τής  αυτής  χώρας  οφείλουσι  νά 
εχωσι  κοινούς  τινας  χαρακτήρας.  Καί  αί  τοΰ  κανόνος  εγγύτατα  ίστά- 
(Λεναι  παραλλαγαι  έκ  τών  διαφόρων  χωρών  κατ'  ανάγκην  διάκεινται 
προς  άλλήλας  αναλόγως  καθ'  α  καί  αί  άπωτάτω  του  κανόνος. 

Πανταχού  δ'  ό  τής  γραφορ^ένης  κανών  είναι  ρ,άλλον  ώρισμένος  και 
{χάλλον  άπηλλαγ;/.ένος  σάλου  ή  ό  τής  γλώσσης  τών  συναναστροφών. 
Και  έν  τή  πράξει  υπερβάλλει  κατά  τούτο  ή  γραφου,ένη  σφόδρα  τάς 
φάσεις  τής  λαλουρ,ένης  καί  αύτάς  ετι  τάς  εγγύτατα  τοΰ  κανόνος  εύρι- 
σκορ.ένας.  Το  καθολικον  κΰρος  τής  αληθείας  ταύτης  δύναταί  τις  έςε- 
τάσας  νά  εύργι  πανταχού  έπαληθεΰον,  πηγάζει  δ'  άναγκαίως  έκ  τής 
φύσεως    αύτοΰ    τοΰ  πράγ[χατος.  Διότι,  καθ'  ά  ε'ίδομεν,  πάσαι  αΐ  λε- 
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ττταΐ  διαφοραί  της  ίτροφορας  κατ'  ανάγκην  άπαραίτητον  τταραλβίπον- 
ται  εν  τη  γραφο^Λεντ)  και  προς  τούτοις  εύκολώτερον  κατορθοΐ  έκαστος 
να  προσλάβγ)  ώρισ[λένον  τρόπον  του  γράφειν  η  προφοράν  διαφε'ρουσαν 
της  ρ.έχρι  τούδε  συνήθειας  αύτου.  Και  [χετα  βραχεΐαν  έλευθε'ραν  προ- 
λήψεων σκε'ψιν  εννοεί  τις  τό  άλλόκοτον  ύποθε'σεών  τίνων,  καθ'  ας  πα- 
λαιότερον  υπήρχε  {Λείζων  ένότης  έν  τγ)  λαλουρ,ένγ)  ή  εν  τνί  γραφορ-έντ). 

Και  ή  σ^ε'σις  των  Ιπΐ  ρ,έρους  ατομικών  γλωσσών  προς  τον  κανόνα 
|Λεταβάλλεται  αδιαλείπτως.  Τοΰτο  αέν  δηλονότι  αύται  υπόκεινται 
φύσει  τοΐς  γενικωτάτοις  νόαοις  της  φυσικής  αναπτύξεως  τής  γλώσσης 
και  δια  τοΰτο  αδιαλείπτως  άναπτυσσόρ.εναι  καθίστανται  άναγκαίως 
διαφορώτεραι  αλλήλων  και  δη  και  τοΰ  κανόνος,  τούτο  δε  οί  προς  έκ- 
(λάθησιν  τής  κοινής  αγώνες  παράγουσι  προσέγγισιν  προς  τον  κανόνα. 
Και  ση|χειωτεΌν  δτι  άρ.φότεραι  αΐ  τάσεις  ένεργοΰσιν  Ικ  παραλλήλου, 
ούδ'  είναι  ανάγκη  να  ύποτεθτ)  δτι  αϊρεται  ή  περαιτε'ρω  άνάπτυξις  τών 
διαφορών  ά[Λα  άρξαρ-ε'νης  τής  προσεγγίσεως.  Την  βαθ{Ληδόν  προσέγγι- 
σιν ταύτην  προς  τον  κανόνα  δυνάρ,εθα  να  παρατηρήσω{Λεν  έν  ρ,έρει  άπ' 
ευθείας.  Έκτος  τούτου  ευρίσκορ-εν  έν  διαφόροις  άτόΐΛΟίς  συγχρόνως 
παρ'  άλλήλας  πάσας  τάς  βαθ(Λϊδας  τής  αναπτύξεως,  ας  τα  καθ'  εκα- 
στον  άτο(χα  βαθρ,ηδόν  διέρχονται. 'Εξετάσω{;.εν  νυν  να  ρ!,άθω[Λεν  ακρι- 
βώς τα  καθ'  εκαστον  φαινό[Λενα,  δι'  ών  εκτελείται  ή  προσέγγισις. 

Πρώτον  άνθρωπος  τις  (λανθάνει  προς  τη  {^ΐ-έχρί  τούδε  (χόνγ;  γνωστή 
φυσική  αυτού  γλώσσγι  άλλην  τεχνητήν  έγγύτερον  του  κανόνος  εύρι- 
σκθ[χένην.  Τούτο  συ(;.βαίνει  έν  τοις  νεωτέροις  πεπολιτισ^λένοις  λαοΐς  ώς 
έπΐ  το  πλείστον  κατ'  αρχάς  διά  τής  έν  τω  σχολείω  διδασκαλίας,  και 
ό  άνθρωπος  (Λανθάνει  τότε  και  την  γραφθ(<.ένην  και  άλλην  τινά,  την 
τής   συνηθείας,  προσεγγίζουσαν   τή   γραφο(^.ένγ)  (1).  Δύναται  δ'  δ[χως 

(1)  Ώς  βλέπετε,  ό  Ρ&υΐ  διαρρήδην  λέγει  δτι  εν  τω  σχολείω  οί  παίδες  [χανΟάνουσι 
πλην  της  γραφομένης  χαϊ  άλλην  τινά,  την  της  συνηθείας,  ήτις  προσεγγίζει  τη  γραφο- 
μένη•  δέν  είναι  αρα  η  αΰττί.'Ώστε  πανταχού  οί  άνθρωποι,  καθόλου  ειπείν,  άλλως  γρά- 
φουσι  και  άλλως  λαλοΰσι  και  εν  αΰταΐς  ταΐς  άρίσταις  συναναστροφαΐς.  Πώς  λοιπόν  λέ- 
γεται δτι  η  τοιαύτη  διγλωσσία  μδνοις  ήμΐν  ιδιάζει ;  Σημειωτέον  δ'  δτι  την  διγλωσσίαν 
ταύτην  εϊσάγουσι  και  οί  οπαδοί  τής  δημοτικής.  Οί;τω  λ.  χ.  γράφει  έν  τη  Έφημερίδι 
του  Κορομηλα  τής  20  Μαίου  π.  ε.  ό  χ.  Κονεμένος  δτι  ό  .  ...  ορίζει  τοΙς  γενικοί^ς 
φθογγικούς  νο'μους    ώς    δριον    άνυπέρβλητον    διά    τους  γράφοντας"  α  λέω  όΕ  κείνοχ/ς 

'ποϋ  γράφουν,  έπειδη  όέ   κείνους  "ποϋ  μιλοϋν,  δεν  δύναται  καχ  δεν 
μπορεί  νά  ^άλι^,  τοιούτους  περιορισμούς», ώστε  καί  οΰτως  προτείνονται  κανο'- 
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τις  να  ι^-άθγι  τεχνητ/,ν  γ)ώσσαν  καΐ  άλλως,  ήτοι  είΐ75ρχό{χενος  είς 
άλλην  κοινωνίαν  καί  συναναστρεφό[^.ενος  ρ-ετ' ανθρώπων,  ων  η  γλώσσα 
πλησιάζει  προς  τον  κανόνα  [^.αλλον  της  ύπ'  αΰτου  [/.έχρι  τοΰδε  λαλου- 
αένης  η  τουλάχιστον  έρχό^χενος  {χετ'  αυτών  τώρα  είς  [^.είζονα  έπαφην 
η  καθ'  δν  χρόνον  έ^χάνθανε  να  ό(Λΐλγί  κατά.  πρώτον.  Έν  τνί  περιπτώ- 
σει ταύτη  δεν  είναι  ανάγκη  να  [λάΟγι  άνάγνωσιν  και  γραφήν.  Διάκει- 
ται δε  φύσει  ό  άνθρωπος  προς  την  νε'αν  γλώσσαν  έν  άρχνί  επί  τίνα 
χρόνον  παθητικώς  προ  του  να  καταστί]  ενεργός,  δηλ.  κατά  πρώτον 
[Λανθάνει  να  έννοτί  καΐ  να  συνηθίζγ)  την  γλώσσαν  καΐ  έπειτα  λαλεί 
αυτήν.  Ούτω  δε  κατά  το  [;.αλλον  ή  ήττον  παθητικώς  διάκειται  έκα- 
στος πολλάκις  προς  πλείστας  διαλέκτους  και  αποχρώσεις  της  συνήθους 
λαλουμε'νης  χωρίς  ποτέ  νά  αεταβνϊ  είς  ένε'ργειαν.  Διότι  προς  τοΰτο 
απαιτείται  ίδιαιτε'ρα  άφορι^-ή,  ίδιαιτε'ρα  ίσχυρά  έπίδρασις.Ή  δε  πρόσ- 
κτησις  της  τεχνητής  γλώσσης  είναι  κατ'  αρχάς  πάντοτε  ατελής,  δύ- 
ναται δε  κατά  [^.ικρον  νά  προβη  είς  [χείζονα  τελειότητα,  πολλοί  δ' 
όμως  ουδέποτε  ίπιτυγχάνουσι  νά  [Αεταχειρίζωνται  αυτήν  [χετά  βεβαιό- 
τητος  και  απταίστως.  Πάντοτε  δε  ή  πρώτον  γνωσθεΐσα  φυσική  γλώσσα 
του  άτόυ.ου  ορίζει  το^  ίδιαίτερον,  τον  εϊδικον  χαρακτήρα  της  τεχνη- 
τής αύτοΰ  γλώσσης.  Και  εκεί  άκό[Αη  δπου  ή  τεχνητή  αφίσταται  [χέγι- 
στον  της  φυσικής,  πάντοτε  δεν  ι/.ανθάνεται  ώς  όλως  ςένη  γλώσσα, 
άλλα  σχετικώς  προς  ταύτην,  ήτις  κατά  τήν  χρήσιν  συνεργάζεται  επι- 
κουρούσα (1).  Καθώς  δε  κατά  τήν  χρή'^ιν  ζένης  τινός  γλώσσης  ή  δια- 

νες  καΐ  δεν  ήξεύρω  τί  διά  τους  γράφοντας,  έν  αντιθέσει  προς  τους  λαλουντας,  τ. ε.  ανα- 
γνωρίζεται χαί  υπ'  αυτών  ή  διγλωσσία.  Ή  οέ  μονή  διαφορά  είναι  οτι  εκείνοι  [χέν  άπο- 
βάλλουσι  διά  των  κανόνων  τούτων  πάντα  τύπον  και  πάσαν  λέξιν  και  πάντα  φθογγον  εκ 
της  γραφο[Αένης  εΐσβαλοντα  εϊς  τήν  λαλου[λένην,  οι  καθαρεύοντες  δε  τανάπαλιν  οσα  της 
λαλουμένης  κρίνονται  άσυ[;.βίβαστα  προς  τον  νΰν  χαρακτήρα  τήςγραφο[Αε'νης. 

(1)  Παρ'  ήρ.ΐν  δ'  δ[ΐως  συχνότατα  διδάσκεται  δτι  ή  γραφο[Αένη  γλώσσα  είναι  ξένη 
γλώόόα,  νεκρά  κλπ.,ένω  πάλιν  περί  αυτής  ταύτης  διατείνονται  οί  ξένην  αυτήν  άνα- 
κηρύττοντες  δτι  τά  «  εννέα  τού?^ίΙχΐ(ίτον  δέκατα  των  ενχρήϋτων  εΙς  τον 
γραπτόν  λόγον  ρημάτων  είναι  κοινά  εις  τε  την  άρχαίαν  και  την  νεω- 
τέραν  γλώ(3ΰαν  ».  (Αθηνάς  Τδμ.  Ζ'  σελ.  250).  Επίσης  διδάσκει  ό  κ.  Κονεμένος 
εν  Έφημερίδιτής  22  Μαίου  δτι  ο  Αύτοϊ  οΐ  Οπάνιοι  άρχαϊοι  τΰποι  'ποΰ  Σχη- 
ματίζουν το  ΰημερινόν  ζήτημα»  ει'τε  κατά  διηνεκή  παράδοσιν  έν  τοις  λογίοις  δι 
δλων  των  αιώνων  διετηρήθησαν  έν  -/Ρ^ί^ε'  |^•έ"/Ρ'  σήμερον  ει'τε  διά  τής  Εκκλησίας  καϊ 
τοΰ  τύπου  έπ'  έσχατων  εΐσή^^Οησαν  είς  τήν  λαλουμένην,  δεν  πρέπει  νά  έκβληΟώσι,  διότι 
αν  μέ'/  τό  πρώτον,  εχουσι  τά  αυτά  τοις  άλλοις  δικαιο^ματα,  αν  δε  τό  δεύτερον,  ουδείς 
πάλιν  λδγος  αποβολής,  «άφοϋ  τώρα  τιλέον  εχουΰι  γένει  κοινής  χρήΟεως  5χχ 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'.  1  1 


162  π.  ΡΑϋΐ 

λέκτου,  ούτω  και  κατά  την  χρησιν  της  τεχνητής  πάντοτε  κατά  τάς 
συνήθεις  αΰτω  κινήσεις  των  φωνητικών  οργάνων  θα  κανονίζη  κατ' 
αρχάς  την  προφοράν  αύτοΰ.  Αί  δε  λεπταί  φθογγικαΐ  παραλλαγαί  της 
προτύπου  γλώσσης,  ας  τις  αγωνίζεται  ν'  άναπαραγάγη,  παραλείπον- 
ται Ούτω  δύναται  νά  συ^λβη  ώστε  και  δταν  ακόμη  ή  ρ.ητρική  τί- 
νος γλώσσα  προσεγγίζη  πλείστον  τ9ί  κανονική  συνήθει  γλώσσγι,  πά- 
λιν κατά  την  άναπαραγωγήν  τών  φθόγγων  της  τεχνητής  ανακύ- 
πτει άπόχρωσίς  τις  συ^Λφωνος  τη  πρώττ)  διαλε'κτφ.  Προς  δε  τούτοις 
παρατηρητέον  ότι  έκαστος  συνήθως  καϊ  τήν  τεχνητήν  αύτοΰ  γλώσ- 
σαν  (χανθάνει  παρ'  εγχωρίων  (λ.  χ.  διδασκάλων),  ών  ή  γλώσσα  ήδη 
πρότερον  ώκοδθ[χήθη  έπΙ  τη  βάσει  της  αυτής  διαλε'κτου.  Έφ'  όσον  δε 
ή  τεχνητή  γλώσσα  (/.ανθάνεται  διά  [χόνης  της  αναγνώσεως,  είναι  όλως 
αύτόδηλος  ή  υποβολή  συγγενών  φθόγγων  εκ  της  ιδίας  διαλέκτου.  Άλλα 
και  ό  θησαυρός  τών  λέξεων  καί  ή  ση^χασία  αυτών  και  ή  κλίσις  και  ή 
σύνταζις  της  τεχνητής  γλώσσης  εκάστου  δεν  σχηματίζονται  μόνον 
κατά  τά  πρότυπα  άλλα  καί  κατά  τάνάλογα  στοιχεία  τής  ιδίας  φυσι- 
κής γλώσσης.  Προ  πάντων  δε  τον  θησαυρόν  τών  λέξεων,  τών  εκ  τής 
προτύπου  γλώσσης  παραλαμβανοαένων,  οσάκις  είτε  δεν  έξαρκεϊ  εϊτε 
δεν  είναι  ακόμη  αρκούντως  πρόχειρος,  άναπληροϊ  τις  εκ  τής  φυσικής 
αύτοΰ  γλώσσης,  μεταχειριζόμενος  λέξεις  ας  εν  τή  τεχνητή  ουδέποτε 
ήκουσεν  ή  καί  αν  ήκουσεν,  ουδέποτε  θά  ήδύνατο  νά  τάς  έπαναλάβτ), 
ά.ν  μή  ύπήρχον  καί  έν  τή  φυσική  αύτου  γλώσσιρ. Κινείται  τις  ένταΰθα 
ρ.ετά  τίνος  θάρρους  καί  ελευθερίας,  διότι  αληθώς  πολλαί  ή  καί  πλεϊ- 
σται  τών  έν  τή  φυσική  γλώσσγι  εύχρηστων  λέξεων  άπαντώσι  καί  έν  Λ 
τή  τεχνητή  καί  δη  ούτως  άναπληροϊ  τις  έκ  τής  φυσικής  εύστόχως 
τάς  πολυειδώς  ελλιπείς  γνώσεις  άς  έ'χει  τής  τεχνητής.  Αύτόδηλον  ο 
όμως  φύσει,  δτι  δύναται  νά  συμβή  ώστε  καί  νά  παραληφθώσιν  εις 
τήν  τεχνητήν  εκάστου  γλώσσαν  καί  τοιαΰται  λέξεις,  ας  ή  πρότυπος 
γλώσσα  ή  όλως  αγνοεί  ή  μόνον  έν  άλλη  σημασία  έ'χει.  "Οπου  ή  αυτή 
λέξις  εύχρηστεΐ  καί  έν  τή  προτύπω  καί  έν  τή  φυσική  γλώσση,  παρα- 

μόνον  μεταξύ  δ2^ων  τών  γραμματισμένων,  άλλα  καχ  μεταξύ  πολλών 
αγραμμάτων.  01  τύποχ  αυτοί  έχουν  πολιτογραφηθη,  η  ΰυνήθεια  τοί/ς 
έχεχ  καθχερώ(3εχ,τώρα  πλέον  δεν  ειναχ  ξένοχ  .  .  ."Αν  τους  βγάλετε  άπό 
τον  γραφτό  λόγο,  δεν  θά  κατορθώνετε  νά  τους  βγάλετε  καχ  άπό  τόν 
προφορχκό,  'ποϋ  εΐναχ  τό  κυρχώτερο,  και  θά  μείνουν  ότΐχ  γλώόοα 
θέλετε  και  δεν  θέλετε  ...» 
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τηρούνται  πολλάκις  οιζ^οραΐ  έν  τοις  φθόγγοις  αυτών.  *Αν  τυχόν  α' 
διαφοραί  αύται  παρατηρώνται  κανονικώς  έν  πολλαϊς  λέ^εσιν,  ανα- 
πτύσσονται άναγκαίως  Ιν  ττι  ψυχγ)  του  κατέχοντος  ά[Λφοτέρας  τας 
γλώσσας  παράλληλοι  σ£ΐραί(1).  Ούτω  γεννάται  Ιν  αΰτώ  αΊ'σθη[χά  τι 
έ'στω  και  ά[λυδρόν,  περί  της  ό|Λαλης  σχε'σεως  τών  φθόγγων  της  [Λίας 
γλώσσης  προς  τους  της  ετε'ρας.  Εντεύθεν  δύναται  και  λε'ξεις,  ας  έκ 
μόνης  της  φυσικής  αύτοΰ  γλώσσης  ηξεύρει,  να  ρ-εταφέρτ)  ορθώς  εις 
τους  αντιστοίχους  φθόγγους  της  τεχνητής.  Ψυχολογικώς  ή  πραξις 
αύτη  είναι  όρ.οία  προς  το  φαινό[λενον  δ  ώνθ[Λάσα[^.εν  άναλογικήν  δη- 
αιουργίαν.  Ενταύθα  δύνανται,  καθολικευθ[Λε'νης  έσφαλρ.ένως  τής  ισχύος 
αναλογίας  τινός,  να  παραχθώσι  και  σφάλ[Λατα  (2).  Άλλα  ταΰτα  είναι 
συνήθως  άτοαικά  και  δη  και  παροδικά,  διότι  αδιάλειπτος  εξασκείται 
ύπο  τών  πολλών  ό  έλεγχος  έπΙ  ταΰτα.  Συ[7-βαίνει  δ'  ό;^.ως  και  αί 
παράλληλοι  σειραί  αύται  να  [Λη  είναι  άδιακόπως  ενεργοί  και  ούτω 
δύνανται  λέξεις  [λετα  τών  διαλεκτικών  αυτών  φθόγγων  τών  παντά- 
πασιν  αλλότριων  τής  προτύπου  γλώσσης,  να  είσελάσωσιν  εις  την  τε- 
χνητήν.  Τα  δε  περί  τών  φθόγγων  εΐρηαένα  ϊσχύουσι  και  ώς  προς  τα 
λοιπά  γλωσσικά  στοιχεία"  συνήθως  ή  ώς  πρότυπον  προβαλλθ[ν-ένη  είς 
εκαστον  ή[Λών  συνήθης  γλώσσα  διε[;.ορφώθη  έκ  τής  συνεργασίας  τής 
κυρίως  κανονικής  γλώσσης  και  τής  εγχωρίου  διαλέκτου. 

Δεύτερον  ή  τεχνητή  γλώσσα  επιδρά  επί  την  φυσικήν,  άτε  λέξεων, 
ενίοτε  τύπων  και  συντάξεων  άπό  τής  τεχνητής  (^.εταφερορ-ένων  είς 
την  φυσικήν.  Μεταφέρονται  δε  φύσει  αί  λέξεις  έκεϊναι,  αί'τινες  αναφέ- 
ρονται εις  τοιαύτας  εννοίας,  εις  ών  την  έ'κφρασιν  ώς  έπί  το  πλείστον 
τής  τεννητής  γλώσσης  γίνεται  χρήσις.  Καθώς  δε  έν  τη  εισαγωγή  άπο 
τής  φυσικής  είς  την  τεχνητήν,  ούτω  και  έν  τή  περί  ης  πρόκειται  [Αετα- 
φορά  άπο  τής  τεχνητής  είς  την  φυσικήν  αι  λέξεις  παραλα^λβάνονται  ή 
ι;.ετά  παρηλλαγρ.ένων  τών  φθογγικών  στοιχείων  αυτών  κατά  τους 
αντιστοίχους  τής  διαλέκτου  φθόγγους,  ή  και  ριετ'  απαράλλακτων  (3). 

(1)  Πρβλ.  ν.ατόη-'καν.ύ,  τ(3νρχε -κύριε,  τ(5α\- και  χ.ττ.  τών  χατοίκων  ένίων 
έκ  τών  Κυκλάδων  ντ^σων. 

(2)  "Οστις  συνανεστράφη  (Αετά  Παρίων,  κυρίως  Λευκιανών  έκ  της  έν  Πάρο)  χοί[Αης 
Λεύκας,  Οά  ηκουσε  παρ'  αυτών  παποΰκχα,  νεράγγια,   ΚΧΚΚάλχ  κττ. 

(3)  ΚαΙ  διιως  παρ'  ή[ΑΪν  έγράφη  —  φρικτόν  ειπείν  —  ΑΙ(ίν:ύλος  και  ταΰτα  έν  ονό- 
ματι της  Ιπιστι^μης,  ώσεί  μ.ή  καΟ'  εκάστην  ήκούομεν  όχώρα  μου,  0  Θεός  ΰχωρέόΥΙ 
ϋον  κττ.  και  ώσεΙ  ή  προφορά  του  ογ  ήτο  παντάπασιν  ήμ-ϊν  άνη'κοοστος  και  (ίαρβαρος. 


Ιβ4  Η.    ΡΑϋί. 

Ούδε|Λία  Γεραανικη  διάλεκτος  διεττηρήθΊΤ)  όλως  άχαθης  τοιούτων  επι- 
δράσεων έκ  της  κανονικής,  ει  καΐ  ό  βαΟρ.ός  της  επιδράσεως  ταύτης 
σφόδρα  ποικίλλεται  κατά  τόπους. 

Τρίτον  συρ-βαίνει  ώστε  έν  άτόρ.οις  λαλοΰσι  τε^νητην  και  φυσικήν 
γλώσσαν  παρ  άλλήλας  νά  λα{;,βάν•/ι  [;.έν  έπίδοσιν  ή  της  τεχνητής 
χρησις,  νά  φθίντ)  δε  ή  της  φυσικής.  Κατ'  αρχάς  της  τε/νητής  γίνε- 
ται [Λονον  έκεϊ  χρήσις  όπου  υπάρχει  αύτης  ά>ηθης  ανάγκη,  τ.  έ'.  έν 
έπικοινωνί(>:  προς  ξένους  ανήκοντας  εις  χώραν  ουσιωδώς  διάφορον  δια- 
λεκτικώς.  Συνήθως  ή  επικοινωνία  αύτη  εκτελείται  [χάλλον  γραπτώς  ή 
προφορικώς,  ώστε  προς  τούτο  [χαλλον  κοινής  γραφορ,ένης  ή  κοινής 
λαλου^λένης  χρεία  είναι.  Έν  δε  τή  προς  έγχωρίους  συναναστροφή  τότε 
πρώτον  γίνεται  χρήσις  τής  τεχνητής,  δτε  άαα  και  περί  ζένων  λαρ.- 
βάνεται  φροντίς.Άφού  δ'  δ|/.ως  έν  τοις  φιλολογικοϊς  έργοις  και  έν  τοις 
έπισήρ.οις  έγγράφοις  αύτη  στερεωθή,  εκτείνεται  καθολικώς  έπϊ  παντός 
έγγραφου,  έ'στω  και  ιδιωτικού,  και  δη  ού  προωρισι;.ένου  διά  /ώρας 
λαλούσας  άλλας  διαλέκτους.  Είναι  δε  τούτο  φυσική  ακολουθία  τού  οτι 
καΐ  την  άνάγνωσιν  και  τήν  γραφήν  [/.ανθάνουσιν  οί  άνθρωποι  έν  φιλο- 
λογικούς έ'ργοις,  ώστε  εύκολώτερον  προσπίπτει  αύτοϊς  ν'  άκολουθή- 
σωσι  τή  έν  τοις  έ'ργοις  τούτοις  εύ/ρηστούσγ]  ορθογραφία  ή  νά  [7.άΟω- 
σιν  ή  [Λ,άλιστα  και  νά  έφεύρωσιν  άλλην  όοθογραφίαν,  ΐδιαιτέραν  διά 
τήν  ιδίαν  εκάστων  διάλεκτον  προς  δε  τούτοις  γίνεται  χρήσις  τής  τε- 
χνητής γλώσσης  εις  τάς  προς  τήν  γραφοι^.ένην  γλώσσαν  προσαρ|αοζο- 
[λένας  δη[;.οσίας  αγορεύσεις,  εις  το  κήρυγρ.α,  εις  τήν  διδασκαλίαν  κττ. 
Μόνον  δ'  άφοΰ  γίν•/)  αυτής  εκτενεστέρα  /ρήσις  εις  πάσας  τάς  είρηρ.έ- 
νας  φάσεις  τής  επικοινωνίας,  αποβαίνει  εις  [^-έρος  τι  του  λαού,  προδή- 
λως εις  έκεϊνο,  όπερ  ώς  έπΐ  το  πλείστον  ταύτην  αετα/ειρίζεται  και 
έφ'  ό  [Λάλιστα  πάντων  τά  φιλολογικά  έργα,  το  σχολεϊον  κττ.  έπι- 
δρώσιν,  αποβαίνει,  λέγω,  είς  αυτό  ούτω  συνήθης  και  εύ/ρηστος,  ώστε 
αρχίζει  νά  ρ.εταχειρίζηται  αυτήν  και  κατ'  οίκον  έν  τή  ιδιωτική  όν-ΐ- 
λία,  και  ούτως  αύτη  καθίσταται  καθολική  λαλουριένη  τών  αερ-ορφωριέ- 
νων. Μόνον  δ'άφου  ή  τεχνητή  προβή  εις  τήν  άνάπτυξιν  ταύτην,  δύνα- 
ται ή  χρήσις  τής  διαλέκτου  έν  τή  συναναστροφή  νά  θεωρήται  ώς 
τεκ[7,ήριον  άπαιδευσίας  και  ή  διάλεκτος  νά  νοαίζηται  ταπεινότερα  τής 
τεχνητής  (1).    Έν    τή  Ελβετία,  καθόλου    ειπείν,    δεν  έ'χουσι    προβή 

(2)  Γνωστόν  είναι  δτι  κατά  τον  γ'  αίώνα  π.  Χ.  ειχ^εν  έπιτελεσθη  τοΰτο  έν  τί)  Έλ- 
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ρ-έ/ρι  τούτου,  και  αύτοί  οι  πεπαιδευμένοι  της  Ζυρίχης,  της  Βασι- 
λείας, της  Βε'ρνης  συνορ.ιλουσιν,  έφ'  δσον  δεν  έ'χουσι  ξε'νους  προ  όφθαλ- 
αών,  εν  τνί  άπο  [Λίκρας  ηλικίας  συνήθει  φυσική  αυτών  γλώσσγι,  ουδέ 
ποοσκρούουσιν  εις  την  εν  πολιτικαϊς  συναΟροίσεσι  χρησιν  της  Ελβε- 
τικής Γεραανικης  διαλε'κτου.  Παραπλήσιαι  δε  τίνες  'τ/ε'σεις  έπεκρά- 
τουνπρό  ολίγων  άκόαη  δεκαετηρίδων  εν  Όλστείνω,'Α[;.βούργω,  Μεκλε[Α- 
βούργω  και  άλλαις  /ώραις  της  κάτω  Γερι^-ανίας.  Έν  πάσνι  τη  Με- 
σημβρινή και  Με'σγι  Γερμανία  νομίζεται  άνεκτη  τουλάχιστον  εν  τη 
γλώσση  της  συναναστροφής  άπόστασίς  τις  άπο  της  κυρίως  κανονικής 
γλώσσης.  Αύτη  δ'  ή  παρατηρη'^'.ς  των  εισέτι  έπικρατουσών  σχέσεων 
δύναται  να  διδάξη  πάντας,  πόσον  άτοπος  είναι  η  δοξασία,  οτι  ευθύς 
ώς  ύπάρξωσιν  δύο  γλώσσαι,  η  μεν  τεχνητή,  ή  δε  φυσική,  ανάγκη  έκ 
των  ποοτέρων  να  θεωρηται  ή  φυσική  υποδεεστέρα  της  τεχνητής,  καθώς 
και  ή  δοξασία  ότι  ούχΐ  ή  ανάγκη  άλλ'  απλώς  ή  ματαιοδοξία,  ϊνα 
φαίνηταί  τις  ύπερέ/ων  της  πολλής  μάζης  του  έθνους  δια  τής  λεπτο- 
τέρας  παιδείας,  ύπήρξεν  ή  πρώτη  ανάγκη  τής  μαθήσεως  και  τής  δη- 
μιουογίας  τεχνητής  γλώσσης.  Οί  ταύτα  παραδεχόμενοι  είναι  ακόμη 
κατειλημμένοι  ύπο  τών  προλήψεων  τής  άνεπιστήμονος  σχολαστικότη- 
τος,  ήτις  ουδέν  περί  ιστορικής  αναπτύξεως  αισθάνεται.  Ή  δέ  χρήσις 
τής  τεχνητής  γλώσσης  έν  τή  καθ'  ήμέραν  ομιλία  δύναται  να  γίνη 
κατά  διαφόρους  βαθμούς,  διότι  κατ'  αρχάς  λαλείται  έναλλάζ  μετά 
τής  φυσικής,  δτε  γίνεται  διάκρισις  κατά  τον  βαθμον  τής  γνώσεως,  ην 

λάδι  καΐ  [μάλιστα  έν  Αίγυπτο)  και  Ασία*  εντεύθεν  βλέπο[ΐεν  έν  Θεόκριτου  Εΐδυλ.  ΙΕ' 
86  κΐξ.  οτι  ή  -/^τ,π'.ς  της  Δωρικής  διαλέκτου  εν  Αΐγύπτω  προσέκρουε  σφόδρα  προς  την 
τότε  συντ^Οειαν.  Άλλα  και  κατ'  αυτόν  άκόμ.η  τον  Ε'  π.  Χ.  αιώνα  φαίνεται  οτι  ή  χρη- 
σις  της  "Αττικής  διαλέκτου  ηρ/ισε  να  νοαίζηται  σημεΐον  πολιτισμού  τίνος  'ΜΤΐίοτίξιΟΜ, 
πρζλ.  Θουκυδίδου  Ζ'  64.  2  «  οΥ  τέο^ς  Αθηναίοι  νομ.ιζόμενοι  και  [χή  δντες  υμών  τήςτε 
φωνής  τη  έπιστήμγ]  και  τών  τρόπων  τή  μιμήσει  έθαυμάζεσθε  κατά  τήν  Ελλάδα». 
Καθ"  ον  δέ  τρόπον  διά  τής  ηγεμονίας  τών  "Αθηναίων  άπό  του  476  και  εξής  ούτω 
και  άπό  τής  άρ^/ής  του  αγώνος  μέ/ρι  σήμερον  κατωρθώθη  βεβαίως  νά  διακριθη 
κοινή  τις  γλώσσα  άπό  τών  διαλέκτων  και  νά  υποβιβασθώσιν  αύται  εις  -/^ωρικών  κατα- 
φρονουμένας  '/^^'^ζ^ς.  Και  όμως  τίς  θά  τό  πιστεύση ;  τήν  προφανή  ταΰτην  άλήΟειαν,  ην 
και  ή  καθ"  εκάστην  πείρα  διδάσκει  και  οί  μικρώ  πρεσβύτεροι  κάλλιστα  ήπίσταντο, 
άγνοοϋσι  σήμερον  οί  τής  νέας  σ/ολης  ποιηταί  και  πεζογράφοι  παρ"  ήμίν,  έντεϋΟεν  τοϋτο 
μεν  δέν  κρίνουσιν  άπρεπες  νά  είσάγωσιν  κατά  προτίμησιν  μάλιστα  εις  τά  φιλολογικας 
άςιοίσεις  ε/ οντά  πονήματα  αϋτο^ν  πάν  ο,τι  δια)^κτικόν  ενθυμούνται  έστω  και  άσαφέ- 
σ-ατον  καΓ  βωμολο/^ικόν!  (πρβλ.  'ΑΟηνάς  Τομ.  Ε' 218  κεξ. ),  και  ταύτα  πάντα  ενώ 
παραδε'/_ονται  τήν  ΰπαρξιν  κοινής  λολουμένης ! 
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ό  ζρός  δν  ό[Λΐλουαεν  έχει  της  τεχνητής  γλώσσης,  καΐ  ό  ϊόιος  την  [ζε- 
τα/ειρίζεται  (1),  τελευταϊον  προβαίνει  τις  ϊσως  [^-έχρι  του  σηι;.είου, 
ώστε  να.  (χη  {Λεταχειρίζηται  χλε'ον  οΰδα[Λώς  την  φυσικήν.  'Τπάρ/ουσι 
σή[Λερον  τοιουται  περιπτώσεις,  έν  αις  δύναται  τις  να  παρακολούθηση 
βηαα  προς  βηΐΛα  την  άνάπτυξιν  ταύτην  έν  ένΐ  άνθρώπω.  Ού()α(Λθΰ 
καταλήγει  τις  εις  άποκλειστικην  χρησιν  της  τεχνητής,  αν  [Λη  εχη 
προηγηΟη  πρότερον  (χακροτέρα  η  βραχυτέρα  περίοδος  διγλωσσίας. 

"Οταν  δ'  άριΟ[^,ός  τις  ανθρώπων    καταληξ•/)    εις  την  άποκλειστικην 
η  συχνοτέραν  χρησιν  της  τεχνητής  γλώσσης,  τότε  ή  νεωτε'ρα  γενεά  ή 
υπό  την  άαεσον    Ιπίδρασιν   τούτων  ούσα  και  άναπτυσσο[Λε'νη,  [λανθά- 
νει ευθύς  εξ  άρ/ης  ώς  φυσικην  την  γλώσσαν,  ήτις  ώς  προς  τους   πα- 
λαιοτε'ρους  άκό[Λη  ητο  τεχνητή.  "Οτι  δ'  ή  παλαιοτε'ρα   γενεά  τεχνη- 
τώς  ηλθεν  επί  την  γλώσσαν  ταύτην,  τούτο   είναι   παντάπασιν    άδιά- 
φορον  και  ώς  προς   την    φύσιν   και   ώς  προς  την  περαιτέρω    άνέλιςιν 
αΰτης  έν  ττ)  νεωτέρα  γενεά,  ήτις  διάκειται   προς   την  γλώσσαν    ταύ- 
την ακριβώς  δπως  διέκειντο  προς  την  διάλεκτον    αυτών  οί  παλαιότε- 
001  ή  δπως    έκεϊνα  τα,  λαϊκά    στρώΐΛατα,  έφ'  ών  την  γλώσσαν  ουδα- 
μώς  έπέδρασεν    ετι  ή  κανονική    γλώσσα,    διάκεινται  προς  τάς  διαλέ- 
κτους αυτών  (2).    Ανάγκη    πολλής  προσοχής  ίνα   [χή    συγχέωαεν  τήν 
αντίθεσιν  ρ,εταξύ  τεχνητής  καϊ  φυσικής  γλώσσης  [χετά  τής  αντιθέσεως 
αεταξύ    κοινής    γλώσσης  καί  διαλέκτου.    Όφείλοαεν  νά  έ'χωι/.εν  σαφή 
και  καθαοάν  εννοιαν  τούτου  :  αν  δηλ.  θέλωαεν  νά  κρίνω^χεν  τάς  δια- 
φόρους τών    άτό[Λων    γλώσσας    κατά  τον  πραγ^χατικόν    αυτών    τύπον 
λα[/-βάνοντες  ώς  [χέτρον  τήν  [χείζονα  ή  ελάσσονα  αυτών  διαφοράν  άπό 
του  κανόνος  τής  κοινής  γλώσσης,  ή  αν  θέλω[Λεν  μόνον  νά  έςετάσωρ.εν 
πώς  διάκεινται  προς  αυτήν  οί  λαλοΰντες,  πώς  αισθάνονται  αυτήν.  Έκ 
δύο  γλωσσών,  ας  τις  παρά  δύο  διαφόρων  ανθρώπων    ακούει,  δύναται 
ή  Α  νά  είναι  ό[χοιοτέρα  τω  κανόνι  ή  ή  Β,  και  δαως  ή  {Λεν   Α  νά  είναι 
φυσική,  ή  δε  Β  τεχνητή  (3). 

(1)  Παρ'  ήρ.ΐν  δ'  θ[ΐ.ωζ  έπαν£ΐληια.μ.ένως  κατηγγελΟη  ώς  λογογραφίκονκακούρ- 
γημα  τό  δτι  οΰ  πάντοτε  καϊ  προς  πάντας  όι^οίως  λαλοΰσι  καΐ  γράφουσιν  οί  τήν  κανο- 
νικήν   γράφοντες.  (Πρβλ.   Αθηνάς  Τομ..  Ζ'  σελ.  256). 

(2)  Καλλίστην  τούτων  άποδειξιν  παρέ/^ει  ή  έν  ταΐς  τζο'λεσι  στ;[Αερον  φυσική  και  συ- 
νήθης λαλουίχε'νη,  ήτις  προ  ολίγων  άκόιχη  ετών  κατηρτίσθη  και  ητο,  εννοείται  οίκοθεν, 
τεχνητή  κατ'  αρχάς. 

(3)  Τοΰτο  φαίνεται  παντάπασιν  αγνωστον  τοις  νεωτέροις  ημών  ποιηταΐς  χαΐ  πεζογρά- 


ι 
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Έάν  εν  τινι  γόίρχ  άλλοι  [λέν  άντέχωνται  της  διαλέκτου,  άλλοι  δε 
αεταχειρίζωνται  και  εν  τη  καθ'  ηρ^έραν  συναναστροφή  τεχνητην,  έπεί- 
σακτον  γλώσσαν,  συαβαίνει  ούσει,  ώστε  επί  τινας  ανθρώπους  ευθύς 
εκ  υ,ικρας  ηλικίας  να  έπιδρώσι  τρόπον  τίνα  συγχρόνως  ά[7,φότεραι  α'ι 
όαάδες,  ούτω  δε  κατ'  ανάγκην  γεννώνται  διάφορα  ίΛείγ[7-ατα.  Έπειδη 
δ'  εκαστον  (Λεΐγ^Λα  βοηθίϊ  την  γε'νεσιν  άλλων  νέων  (7.ειγ(7-άτων,  συρ,- 
βαίνει  άναγκαίως  και  έν  αύτη  τη  φυσική  γλώσσ-/)  (Λέγα  πλήθος  τοιού- 
των παραλλαγών.  Έν  τη  "Ανω  καΐ  Μέσγι  Γερμανία  δύναταί  τις  να 
φθάσγι  άπο  του  ό[Λθΐοτάτου  τω  κανόνι  τύπου  εις  άλλον  σφόδρα  απέ- 
χοντα αύτοΰ,  καϊ  ταύτα  πάντα  βαθυ,ηδόν,  χωρίς  να  εύργ)  που  υπάρ- 
χον άπότοΐΛον  ρήγ[Λα.  Έν  δε  τη  Ελβετία,  έ'νθα  ή  τεχνητή  γλώσσα 
άκό[Λη  δεν  εϊσήλθεν  εις  την  καθη(Αερινην  συναναστροφην  και  δεν  έχει 
αεταβληθή  εις  φυσικην  γλώσσαν,  υπάρχει  μεν  διακύμανσις  μεταξύ 
τών  διαλέκτων,  καθ'  όσον  μάλλον  έπί  ταύτην  η  επ'  έκείνην  έπέδρα- 
σεν  η  γραφομένη,  άλλα  μεταξύ  της  γραφομένης  και  της  διαλέκτου, 
εφ'  ην  αύτη  ισχυρότατα  έπέδρασεν,  υπάρχει  άντίθεσις,  ήτις  δεν  άπόλ- 
λυται  βαθμηδόν  διά  διαφόρων  παραλλαγών. 

Έάν  τις  οίκοθεν  μάθγι  γλώσσαν  όμοίαν  πως  τω  κανόνι,  δεν  αισθά- 
νεται φύσει  τηλικαύτην  ανάγκην,  ίνα  και  άλλην  τεχνητην  προσμάθγ), 
όπόσην  λ. χ.  ό  την  καθαράν  και  αμιγή  διάλεκτον  της  επαρχίας  αύτοΰ 
έν  τη  μικρά  ηλικία  μαθών.  Τούτου  δ' ένεκα  αρκείται  εκείνος  συνήθως 
έν  τή  μια  γλώσσγι  διά  την  προφορικήν  όμιλίαν.  Δύνανται  δ'  δμως 
περιστάσεις  να  άναγκάσωσιν  αυτόν  να  έπιζητήστρ  μείζονα  προσέγγισιν 
προς  τον  κανόνα,  και  ούτω  γίνεται  και  ούτος  δίγλωσσος  (1).  Και  πά- 
λιν ή  τεγνητή  αύτοΰ  γλώσσα  δύναται  να  γίνγ]  φυσική  τής  ακολούθου 
γενεάς,  και  τοΰτο  πολλάκις  να  έπαναληφθή. 

Έν  ΓΟΪς  μέχρι  τοΰδε  έζητήσαμεν  να  δείξωμεν  πώς  διατίθενται  και 
συμβαίνουσι  τα  πράγματα,  δταν  ήδη   προϋπάρχη   γενικώς    άνεγνωρι- 

φοις, εντεύθεν  φρονουσιν  δτι  οπω  μάλλον  διαλεκτικώτερον  γράφουσι,  τοσούτω  φυσικωτε'ραν 
γλώσσαν  (Αετα/ειριζονται,  ώσεί  τά  πεζά  και  ποιητικά  προϊόντα  αυτών  έγραφαν  χάριν 
τών  αγροτών  εκείνων,  οΤς  Ι'σως  αί  διάλεκτοι,  ας  ούτοι  γράφουσιν,  είναι  φυσικαι  γλώσ- 
σαι,  και  μη  -/.άριν  ημών  τών  αστών  καΐ  καθόλου  μεμορφωμένων,  οίς  φυσική  γλώσσα 
δέν  είναι  αί  διάλεκτοι  έκεΐναι  άλλ'  ή  κοινή  λαλουμένη,  ή  Ιγγϋς  τω  γραπτώ  λογο)  φερο- 
μένη. (Πρβλ.  και  Άθηνας  Τομ.  Ε'  σελ.  229). 

(1)   Φυσικόν  αρα  τι  φαίνεται  ή  διγλωσσία  καΐ  τοΰτο  πανταχού  χαΐ  οΰ/Ι  μέγα  δεινόν 
ουδέ  μόνοις  ήμΐν  ιδιάζον  οΰό'  άποτρόπαιον,  όπως  μέ/ρι  τοϋδε  παρεστάΟη  έν    Ελλάδι- 
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σαένος  τις  κχνών  ως  κοινή  γλώττα.  Υπολείπεται  εισέτι  να.  εξετάσω- 
υ,εν,  πώς  δύναται  να  γεννηΟγι  ό  τοιούτος  κανών.  "Οτι  ούτος  δπου  νυν 
υφίσταται,  δεν  ήδύνατο  ευθύς  ΐξ  άρχης  να  ύπάρχγι,  οτι  εν  τζροτέξιοί 
τινί  περιόδω  πάντως  [Λονον  διάλεκτοι  παρ'  άλληλας  εύχρηστουν,  τοΰτο 
ουδείς  δύναται  ν'  άμφιβάλλ•/)  πλέον  σή[χερον.  Άλλα  πολλοίς  προσπί- 
πτει δύσκολον  να  έννοήσωσιν  δτι  γλωσσά  τις  εγένετο  εύχρηστος  εν 
φιλολογικοΐς  έ'ργοις  άνευ  κανόνος  (1),  διο  παρά  πολλοίς  παρατηρείται 
ή  τάσις  να  τοποθετησωσι  την  γένεσιν  αύτης  εις  δσον  οίον  τε  απωτάτω 
χρόνους.  Έν  τούτω  ουδέν  άλλο  διαβλέπω  η  έπενέργειαν  αρχαίων  προ- 
λήψεων, καθ'  ας  η  ρ.έν  γραφορ.ένη  είναι  η  κυρίως  καΐ  [/.όνη  δικαίω[Λα 
υπάρξεως  έχουσα  γλώσσα,  η  δε  διάλεκτος  έκλα^Αβάνεται  [ΛΟνον  ως 
διαοΟορά  αύτης.  "Οτι  καθόλου  περί  τούτου  είναι  δυνατή  άρ,φιβολία 
τις,  αιτία  είναι  ότι  των  παλαιοτέρων  περιόδων  ήρ.εϊς  γραπτά  τίνα 
[ΛΟνον  εχθ[Λεν  προ  ηαών,  ουχί  δε  τον  λαλού(Λενον  τότε  λόγον,  εντεύ- 
θεν άφίενται  πλατεϊαι  κέλευθοι  εις  εικασίας  περί  της  ποιότητος  της 
δντως  λαλου^χένης  τότε  γλώσσης.  Άλλα  ρ.έτρον  του  ορθού  η  πληι/.- 
[Λελοΰς  τών  εικασιών  τούτων  δύνανται  να  παράσχωσιν  ηρ.ΐν  [7.όναι  αί 
μέχρι  τοΰδε  συλλεχθεϊσαι  παρατηρήσεις  και  γνώσεις  περί  τών  όρων 
τοΟ  βίου  της  γλώσσης. "Ο, τι  κατά  το  μέτρον  τοΰτο  παρεξεταζό|^1.ενον 
ευρίσκεται  έσφαλρ.ένον,  τούτου  ή  έπανάληψις  και  διάδοσις  οφείλει  τέ- 
λος νά  παύσγ). 

Μεταξύ  τών  παραγόντων  οΐτινες  συι/.βάλλουσιν  εις  δηίΑΐουργίαν  κοι- 
νής γλώσσης,  έπάναγκες,  καθά  Ικ  τών  [^-έχρι  τούδε  διασαφηθέντων 
προκύπτει,  να  έξαρθη  κατά  πρώτον  λόγον  ή  ανάγκη.  Τοιαύτη  δ' 
ανάγκη  ανακύπτει  τότε  πρώτον,  δτε  αί  διαλεκτικαί  διαφοραί  έ'χουσιν 
ηδη  έπί  τοσούτον  προβή,  ώστε  δεν  δύνανται  πλέον  πάντες  οί  όΐΛΟ- 
γλωσσοι  νά  συνεννοώνται  ευκόλως  {χετ'  αλλήλων,  και  πάλιν  ή  ανάγκη 

(1)  Παρ'  ήμΐν  υπάρχουσιν  οί  φρονοΐίντες  οτι  τούτου  ενεχα  η  λαλουμε'νη  γλώσσα  δέν 
πρέπει  νά  γράφηται,  διότι  δεν  συνετά/^Οη  ετι  γραμιχατικιτί  τις  αΰτης  (ί)  καθώς  λέγουσιν, 
διο'τι  δεν  ε•/ει  γραμ[χατιχτ|ν),  ορίζουσα  και  περιγράφουσα  ακριβώς  οΰ  μόνον  τα  στοι•/εΐα 
αυτής,  άλλα  καΐ  διακρίνουσα  αυτά  εις  επιτετραμμένα  και  δη  χρτ^σιμα  και  ε'ις  άπηγο- 
ρευμένα  καί  δή  ά'χρηστα  εις  γραπτόν  λο'γον.  Ουδέ  δύνανται  νά  πιστεύσωσιν  δτι  τό  τί 
μέλλει  νά  είναι  επιτετραμμένον  καί  τί  άπηγορευμενον  έν  τοις  τοιούτοις, είναι  ϊρ^Ο'^  ακρι- 
βώς τών  συγγραφέων,  οΰ•/_1  δε  όίρισμένον  άνο^Οεν  ν/,  τών  προτέρων,  ουδέ  τών  Γραμμα- 
τικών οί'τινες  δύνανται  νά  περιγράφοίσι  καί  έρμηνεύωσι  οΰ•/ί  δε  καί  νά  συνιστώσι'  τίνα 
και  νά  αποδοκιμάζωσιν  άλλα  ώς  αυτοκράτορες ! 
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είναι  {^.εγάλη  τότε  κυρίως  ιιόνον,  όταν  πρόκειται  περΊ  ά[;-οιβαίως  επι- 
κοινωνίας ανθρώπων  γεννηθέντων  έν  ^ώραις  κεΐ[Λε'ναις  [/,ακραν  αλλή- 
λων, επειδή  (Αεταζύ  των  εγγύς  άστυγειτόνων  δεν  αναπτύσσονται 
ύπερβαλλόντως  άπότο[Αθΐ  άντιθε'σεις.  Οΰόέν  όέ  σφαλερώτερον  της  ύπο- 
θε'σεως  ότι  κοινή  γλώσσα  διείΛορφώθη  κατά  πρώτον  έντος  περιωρισ[Λέ- 
νης  εκτάσεως  [^,ικράς  [Λονον  έχουσας  διαλεκτικάς  διαφοράς,  και  εντεύ- 
θεν έπειτα  έπεξετάθη  έπι  τάς  άπωτερω  κεψ,ε'νας  χώρας.  Τουναντίον 
{λαλλον  είναι  φυσικόν,  και  τούτο  διδάσκει  ή  καθ'  έκάστην  πείρα,  οτι 
γλωσσά  τις  γίνεται  κοινή  ακριβώς  διά  τοΰτο,  ότι  παραλα[;-βάνεται  ώς 
πρότυπον  έν  χώραις,  ων  αί  διάλεκτοι  είναι  λίαν  διάφοροι  αυτής,  ένω 
(Αίκραι  διαφοραί  κατά  πρώτον  [^.ε'νουσιν  απαρατήρητοι.  Μάλιστα  ό  χα- 
ρακτήρ  της  οίοινής  γλώσσης  ώς  τοιαύτης  ενισχύεται  και  βεβαιοΰται  σφό- 
δρα, αν  αύτη  ΐ7.εταβιβασθ•?)  εις  ανθρώπους  παντάπασιν  αλλόγλωσ- 
σους, όπως  [Αανθάνο[Λεν  έκ  της  Ελληνικής  Κοινής  και  εκ  της  Λατι- 
νικής (1). 

"Ινα  δε  κατά  ταΰτα  ύπάρχγι  επείγουσα  ανάγκη  κοινής  γλώσσης, 
άναγκαϊον  είναι  νά  εχ-/]  πρότερον  άναπτυχθή  ίκανώς  ή  επικοινωνία 
προς  άλλήλας  τών  διαφόρων  και  αυτών  τών  άπωτάτω  κεΐ(χένων  χω- 
ρών, και  νά  ύπάρχωσι  πολλαί  έΐΛπορικαί,  πολιτικαί  ή  φιλολογικαί 
σχίσεις.  Έκ  τής  [χείζονος  ή  ελάσσονος  ζωηρότητος  τής  επικοινωνίας 
•τίεραιτέρω  εξαρτάται  έν  (χέρει  το  [^.ε'γεθος  τής  εκτάσεως,  έφ'  ης  θά 
κυριάρχηση  ή  κοινή.  Τά  δρια  τής  .εκτάσεως  ταύτης  δεν  συι^.πίπτουσιν 
ούδα[Αώς  [^.ετ'  εκείνων,  α  σκοπιριώτατα  θά  έχάραττέ  τις  λαιι,βάνων 
ύπ'  όψιν  [7.όνας  τάς  σχε'σεις  τών  διαλε'κτων  προς  άλλήλας.  Έάν  έν 
δύο  διαφόροις  χώραις  αί  διαλεκτικαί  διαφοραί  είναι  περίπου  ι'σαι,  ού- 
ναται  νά  συυ-βή,  ώστε  έν  ταύττ,  μεν  ν'  άναπτυχθή  υ.ία  {ν.όνη  κοινή,  έν 
εκείνη  δε  δύα,  τρεις  ή  και  πλείονες.  Ουδείς  λ.  χ.  ά[Λφιβάλλει  ότι  [ΐΛ• 
ταξύ  τών  διαλέκτων  τής  "Ανω  και  Κάτω  Γερμανίας  ύπάρχουσι  πολλώ 
(Λείζονες  διαφοραί  ή  [;,εταξύ  τής  Σερβικής  και  Βουλγαρικής,  άκό[Αη 
και  υ.εταξύ  τής  Πολωνικής  και  Σερβικής.  Δύνανται  δύο  χώραι  έχου- 
σαι  όΐΑΟίοτάτας  διαλέκτους,  νά  διασπασθώσιν  ώς  προς  τάς  κοινας 
γλώσσας     -άς  έν    αΰταΐς  επικρατούσας,  ένω  δύο   άλλαι   χώραι    έ'χου- 

(1)   "Οχι   λ.  γ .  πρώτον    εκτός   τής  Ελλάδος    διεμορφώθη  ή  κατ'  Ιςο77,ν    λεγο[Αένη 
Κοχνη  χαί   έπειτα  μετά   αιώνας   άπό  τής  Αιγύπτου  καΐ  'Λσ'^ας  μετεδοΟη  χαί  έπϊ  την 
Ελλάδα,  είναι  σήι^ερον  άνεπίδεκτον  αντιρρήσεως. 
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σαι  διαλέκτους  λίαν  διαφόρους  νά  προσλάβωσι  την  αύτην  κοινην. 
Πόσον  δ'  η  γένεσις  κοινής  γλώσσης  εξαρτάται  έκ  της  ανάγκης, 
διδάσκει  καΐ  ή  ακόλουθος  τταρατήρησις.  Είναι  δύσκολον,  αν  υ/η  δλως 
αδύνατον,  δταν  έττΐ  [χεγάλης  τίνος  εκτάσεως  έγκατασταθτ,  και  ριζο- 
βολήστ),  ώς  ειπείν,  κοινή  τις  γλώσσα,  νά  δη|/.ιουργηθή  δια  ρ.ε'ρος  τι 
τής  εκτάσεως  ταύτης  ΐδιαιτε'ρα  τις  κοινή.  Ούτω  λ.  γ.  ουδείς  δύνα- 
ται νά  σκε'πτηται  πλέον  νά  δη[Λΐουργήσγι  ίδιαιτέραν  κοινήν  γλώσσαν 
τής  Κάτω  Γερρ^ανίας  ή  τής  Προβιγκίας.  Και  οι  αγώνες  ίνα  πλασθ•^ 
ιδιαιτέρα  Νορβηγική  κοινή  γλώσσα,  ναυαγοΰσιν  επί  τής  ήδη  ύπαρχού- 
σης  κυριαρχίας  τής  Δανικής.  Και  τανάπαλιν  δεν  είναι  εύκολον  νά  ίπικρα- 
τήστ)  κοινή  τις  γλώσσα  έπι  [χεγάλης  εκτάσεως,  εάν  τά  καθ'  εκαστον 
[λέρη  τής  εκτάσεως  ταύτης  έ'χωσιν  ήδη  εκαστον  την  κοινήν  αΰτοΰ 
γλώσσαν,  έξαρκοΰσαν  εις  τάς  πρώτας  άνάγκας.  Τούτο  παρατηρεί  τις 
εν  τή  αποτυχία  των  Πανσλαυϊστικών  αγώνων.  Ό(Λθίως  έριποδίζει  και 
ξένη  δλως  γλώσσα,  αν  άπαξ  εΐσήλασεν  εις  τήν  φιλολογικήν  και  πο- 
λιτικήν  έπικοινωνίαν,  τήν  [χόρφωσιν  εθνικής  κοινής  γλώσσης.  Ούτω 
λ.  χ.  οΐ  αγώνες  προς  ΐδρυσιν  ιδιαιτέρας  Φλανδρικής  φιλολογικής 
γλώσσης  [/.ικρδν  ρ,όνον  έ'σχον  άποτέλεσ[Λα,  επειδή  ή  Γαλλική  ούτως 
Ισχυρώς  ερριζοβόλησεν  εν  αύτοΐς.  Σφοδράν  δε  τοιαύτην  κωλυτικήν 
επίδρασιν  έ'σχε  και  ή  Λατινική. 

Μόνον  δια  τήν  ά[/.εσον  συγκοινωνίαν  ισχύει  [Λεγα  ή  ανάγκη  κοινής 
γλώσσης,  δια  δε  τήν  ά(Λεσον  πολλάκις  ούδ'  υπάρχει  ή  ανάγκη  αύτη, 
έάν  τά  άτθ{;.α,  [χεταξύ  τών  οποίων  γίνεται  ή  άνακοίνωσις,  είναι  δλως 
διάφορα  διαλεκτικώς.  Έάν  δηλ.  ή  άνακοίνωσις  τελήται  δι'  άλλων 
άτό(χων,  ων  αϊ  διάλεκτοι  κείνται  εν  τω  ρ,έσω,  δύναται  το  άνακοινού- 
[Αενον  ριεταβιβαζό[^.ενον  άπδ  [Λΐάς  διαλέκτου  εις  άλλην  και  έκ  ταύτης 
πάλιν  εις  άλλην  νά  λάβγ)  τοιαύτην  [Λορφήν,  ώστε  νά  καταστή  σαφές 
και  εις  εκείνους  οΐτινες  δεν  θά  το  ένόουν  εν  τή  διαλέκτω,  εν  ή  κατά 
πρώτον  ήτο.  Τοιαύτη  δε  διαδοχική  ρ-ετάβασις  τελείται  προδήλως 
δταν  ποιητικά  προϊόντα  ιχεταφέρωνται  από  ενός  τόπου  εις  άλλον  προ- 
φορικώς. Άλλα  ταύττι  υπόκεινται  και  γραπτά  μνημεία,  αν  διά  τής 
αντιγραφής  έξαπλώνται.  Συνήθως  ή  έξάπλωσις  τελείται  κατά  το 
μάλλον  και  ήττον  ατελώς,  ώστε  παράγονται  μεικταΐ  διάλεκτοι.  Πάμ- 
πολλα τούτων  παραδείγματα  παρέχουσιν  αί  διάφοροι  εθνικαι  φιλολο- 
γίαι  του  μέσου  αιώνος.  Ούτω  δε  κατορθοΟται  νά  συνδέωνται  διά  τών 
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προϊόντων  τούτων  καΐ  χώραι  σφόδρα  διαλεκτικώς  διαφέρουσαι  αλλή- 
λων και  άνευ  {Αεσολα,βήσεως  κο'.νης  τίνος  γλώσσης.  Μάλιστα  ή  συχνό- 
τατα 7Γαρατηρου{Λε'νη  πραξις  αΰτη  έΐΛποδίζει  ακριβώς  ώστε  διάλεκτος 
τις,  εν  ή  τυχόν  συνετάχθησαν  έ'^οχα  καλλιτεχνικά  ι/.νη[;.εΐα,  να  τύχτρ 
δι'  αυτά  διαδόσεως  και  κατισχύστ]  των  άλλων,  διότι  δεν  διαδίδεται 
[;-ετά  των  {Λνηιχείων  τούτων,  τουλάχιστον  οΰχΐ  καθαρά.  "Ολως  δια- 
φόρως  έ'χει  το  πράγρ,α,  όταν  ή  διάδοσις  έκτεληται  δια  του  τύπου, 
δι'  ου  καθίσταται  δυνατόν  ώστε  νά  διαδοθη  πανταχού  έργον  φέρον 
τον  γνήσιον  τύπον,  δν  ό  συγγραφεύς  ή  ό  εκδότης  εδωκεν  αύτφ.  Και 
αν  δε  καθόλου  [^-ε'λλωσι  νά  χρησιΐΛοποιηθώσι  τά  προτερήματα  του  τύ- 
που, ανάγκη,  ει  δυνατόν,  εις  τύπος  νά  έζαρκη  διά  πάσαν  την  ό[;.όγλωσ 
σον  χώραν  και  προς  τούτο  απαιτείται,  ί'να  ή  γραφο[/.ένη  γλώσσα  νοήται 
πανταχού.  Μετά  την  εΐσαγωγήν  άρα  του  τύπου  καθίσταται  έπαισθη- 
τοτέρα  ή  ανάγκη  κοινής  γλώοσης,  άλλ'  άαα  και  παρέχονται  καταλ- 
ληλότερα ρ,ε'σα  εις  πλήρωσιν  τής  ανάγκης  ταύτης.  Προς  δε  τούτοις 
[;-όνον  άφοΰ  ό  τύπος  έφευρε'θη,  κατε'στη  δι' αύτου  δυνατή  ή  πανταχού 
διάδοσις  τής  γνώσεως  του  άναγινώσκειν  και  γράφειν.  Προ  δε  τής  χρή- 
σεως του  τύπου  ολίγοι  αόνον  άνθρωποι  ήδύναντο  νά  αίσθάνωνται  τήν 
[Λεγάλην  ένέργειαν  ενός  κανόνος  τής  γραπτής  γλώσσης. 

Άλλ'  ή  ανάγκη  (^.όνη  δεν  άρκεϊ  φύσει  νά  πλάση  κανόνα  κοινής 
γλώσσης,  ουδέ  δύναται  νά  δώσγ)  άφορ{/.ήν  εις  αΰθαίρετον  έφεύρεσιν. 
Ούδ'  ενταύθα  προβαίνει  επί  τοσούτον  ή  σκοπΐ{;.ότης,  όσον  και  άν  αύτη 
ήθελεν  είναι  [7-είζων  ή  κατά  τήν  φυσικήν  τής  γλώσσης  άνάπτυζιν 
Πανταχού  ώς  κανών  χρησΐ[χεύει  κατ' αρχάς  τι  ούχΐ  νυν  πρώτον  πλατ- 
τό[7-ενον,  άλλα  ρ-ία  τών  ύπαρχουσών  διαλέκτων.  Και  πάλιν  ούοε  τού- 
των εκλέγεται  τις  κατά  τίνα  συνθήκην,  άλλα  ρ,αλλον  οφείλει  ή  [^.έλ- 
λουσα  νά  καταστή  κανών  νά  ύπερέχη  φυσικώς  κατά  τι  ε'ίτε  εν  τή 
εμπορία,  εΐ'τε  εν  τή  πολιτική,  ε'ι'τε  εν  τή  φιλολογίοζ,  ε'ίτε  και  εν  τισ'« 
τούτων  άμα.  Ό  δε  σκοπός  τής  δημιουργίας  κοινής  γλώσσης  επέρχε- 
ται πρώτον,  όταν  εχωσιν  ήδη  γίνει  τά  πρώτα  βήματα  προς  τούτο. 
Τουλάχιστον  μόνον  έν  τοις  έσχάτοις  χρόνοις  φαίνεται  ότι  συνέβη  νά 
έπιχειρηθή  άνευ  προϋπαρχούσης  βάσεως  ή  δημιουργία  κοινής  γλώσ- 
σης, άλλα  πάντοτε  σχεδόν  άνευ  άποτελέσμ.ατος.  Κατά  τήν  έργασίαν 
ταύτην  ελήφθησαν  ώς  πρότυπα  αΐ  σχέσεις  άλλων  χωρών  έχουσών 
ήδη  κοινήν  γλώσσαν.    Άλλ'  ότε  αί  κοιναί  γλώσσαι  τών  μ,εγάλων  Ευ- 
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ρωπαϊκών  χωρών  έδη|Λΐουργήθησαν,  τοιαΰτα  πρότυπα,  δεν  ύπηρ^ον. 
Έοέητε  πρώτον  δια  της  πείρας  να  αάθωσιν,  δτι  τοιαύτη  κοινή  ήδύ- 
νατο  να  ύπαρξη,  πριν  η  έπιζητήσωσιν  αυτήν. 

Προτού  δέ  γίνωσι  τα  πρώτα  βήρ,ατα  εις  κοινήν  γλώσσαν,  ανάγκη 
πάντως  να  ΰπάρχωσιν  άτορ,ά  τίνα,  ά  δια  των  περιστάσεων  ήναγκά- 
σθησαν  να,  ρ,άΟωσι  δύο  ή  καϊ  τρεις  διαλε'κτους,  ώστε  να  δύνανται  να 
νοώσι  καί  πως  και  ρ.εταχειρίζωνται  αύτάς.  Τοΰτο  δύναται  να  έ'/η 
προέλθει  εκ  τούτου  δτι  [χετωκησαν  εις  άλλην  χώραν  ή  διε'αειναν  απλώς 
εκεί  έπί  πολύν  ή  ολίγον  ^ρόνον,  ή  δτι  |^.ετ'  ανθρώπων  άλλοΟεν  έλθόν- 
των  πολύ  συνανεστράφησαν  η  δτι  καί  περί  έγγραφα  [Λνη^;,εΐα  της  άλ- 
λης ε'κείνης  χώρας  ήσχολήΟησαν.  Αϊ  κατά  τον  τρόπον  τούτον  άνα- 
πτυσσόριεναι  σχε'σεις  δύνανται  να  είναι  ποικιλώταται.  Εις  λαλών  ώς 
φυσικήν  γλώσσαν  την  διάλεκτον  Α  προσ[Λανθάνει  καί  την  Β,  έτερος 
προσκτάται  την  διάλεκτον  Γ,  άλλος  την  Δ  καί  ούτω  καθεζης'  καί 
αντιστρόφως  άνθρωπος  τις  λαλών  φυσικήν  γλώσσαν  τήν  διάλεκτον  Β 
ή  Γ  ή  Δ  προσλαρ,βάνει  τήν  διάλεκτον  Α.  Έφ'  δσον  αΐ  ά[;-θΐβαΐαι  επι- 
δράσεις τών  διαφόρων  διαλέκτων  τρόπον  τινά  έξισοΰνται,  ούδε[Αία 
πρόοδος  είναι  δυνατή  Έάν  δ'  δυ.ως  εις  Ικ[Λάθησιν  ρ,ιάς  τίνος  διαλέ- 
κτου ύπάρχωσι  πλείονες  άφορααί  ή  εις  έκυ,άθησιν  πασών  τών  άλλων, 
καί  (/.άλιστα  άφορ[7-αί  άναφερό[Λεναι  εις  τους  λαλοΰντας  πάσας  τάς 
διαλέκτους,  τότε  αύτη  φαίνεται  προωρισ[;-ένη  να  γίνη  κοινή  γλώσσα. 
Ή  ύπερο^^ή  αυτής  φαίνεται  κατά  πρώτον  εν  τή  επικοινωνία  ριεταξύ 
τών  λαλούντων  αυτήν  καί  τών  λαλούντων  άλλας  διαλέκτους,  δταν 
συχνότερον  καί  εΰκολώτερον  οί  τάς  άλλας  διαλέκτους  λαλοΟντες  ααν- 
θάνωσιν  αυτήν  ή  οί  ταύτην  λαλοΰντες  τάς  άλλας,  εν  ω  χρόνω  αϊ 
λοιπαί  διάλεκτοι  [^.άλλον  ΐσοφαρίζουσι  προς  άλλήλας.  Το  κυρίως  δ' 
αποφασιστικών  βή[Λα  γίνεται  τότε,  δταν  τήν  άρχοριένην  να  έπικρατή 
διάλεκτον  ρ.εταχειρίζωνται  έν  ταϊς  προς  αλλήλους  σχέσεσιν  αυτών  καί 
άνθρωποι  άλλας  λαλοΰντες  διαλέκτους.  Πηγάζει  δε  τούτο  ώς  φυσικόν 
επακολούθησα  εντεύθεν  δτι  ρ.έγα  πλήθος  ανθρώπων  ήξεύρουσι  ταύτην, 
καί  δή  είναι  αϋτοϊς  εΰκολώτερον  νά  μεταχειρίζωνται  ταύτην, άφοΰ  άπαξ 
ή  εγχώριος  διάλεκτος  αυτών  δεν  έξαρκεϊ,  ή  νά  έκαανθάνωσι  καί  τρί- 
τη ν  ή  καί  τετάρτην  (1).  Φυσικωτάτη  δε  καί  άφ'  εαυτής   παρίσταται 

(1)   Καί  η  προφανής  αυιη  άλτίΟε-.α   λανθάνει   του;    νεοηέρου;    ημών    διηγηματογρά- 
φους, διό  δέν  ,κρίνουσιν  άτοπον  νά  Ιπι•/_ειρώσι  μεν  νά  έξαναγκάζωσιν   ημάς  εις  κοπιώοη 
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ή  χρηίΐις  αΰτης  αΰτη,  δταν  τις  άπευθύνηται  εϊτε  προς  τους  λαλοΰν- 
τας  ταύτην  ώς  φυσικην  γλώστχν  εϊτε  καΐ  προς  το  λοιπόν  έθνος,  δπως 
φύσει  γίνεται  εν  τοις  φιλολογικοΐς  εργοις  καθώς  και  έν  ταΐς  πολιτι- 
καϊς  σγέαεσιν,  δταν  ύπάρχη  πολιτική  ένότης.  Εΰθΰς  ο'  ώς  καταστεί 
συνειδητή  ή  σκοπψ-όττ,ς  της  χρήσεως  τοιαύτης  διαλέκτου  εις  εΰρυτέ- 
ραν  έπικοινωνίαν,  άρχεται  καΐ  ή  σκόπιΐΛος  αυτής  περαιτε'ρω  άνάπτυζις. 

Άλλ'  ή  θε'σις  διαλε'κτου  τινδς  ώς  προτύπου  είναι  συνήθως  βραχεία 
τις  [χόνον  καΐ  παροδική  βαθαίς  έν  ττι  εξελίξει  του  κανόνος  της  κοινής 
γλώσσης.  Τάπο[Αΐί;.ή[7-ατα  του  προτύπου  υπολείπονται  αύτου  πάντοτε, 
καθ'  α  εϊδθ[Λεν,  κατά  το  ρ,αλλον  ή  ήττον,  γεννώνται  δε  (Λείγ[Λατα 
[Λεταξύ  του  προτύπου  και  των  διαφόρων  εγχωρίων  διαλέκτων  των 
καθ'  εκαστον  άτό;7.ων.  Συνηθέστατα  δε  συ[Λβαίνει  ώστε  και  αί  [^.εικταΐ 
αύται  διάλεκτοι  ενίοτε  ν'  άποκτώσι  κΰρός  τι,  ιχάλιστα  δταν  έξοχοι 
συγγραφείς  [χεταχειρισθώσιν  αΰτάς.  Άλλα  πάλιν  υπόκειται  και  ή  έν 
άρχγϊ  πρότυπος  διάλεκτος  άδιαλείπτοις  {^.εταβολαΐς  άτε  διάλεκτος,  ένω 
ή  κανονική  γλώσσα  κατ'  ανάγκην  είναι  συντηρητικωτέρα,  και  |;.όνον 
έρειδθ[Λένη  διαρκώς  επί  τών  προτύπων  του  παρελθόντος  δύναται  νά 
διασώζηται.  Ούτω  κατ' ανάγκην  ή  διάλεκτος  αποβάλλει  συνήθως  τήν 
δύναρ-ΐν  αυτής  του  νά  είναι  άποκλειστικδν  πρότυπον  και  αγωνίζεται 
περί  έπικρατήσεως  προς  διαφόρους  αποκλίνουσας  παραλλαγάς. 

Ή  τεχνητή  άρα  γλώσσα  {Λεγάλης  τινδς  χώρας  άλλοιουται  και  δια- 
σχίζεται συνήθως  έ'ν  τινι  σταδίω  τής  άναπτύςεως  αυτής,  καθ    όν  πε• 

καί  συχνότατα  πάνττ)  αδύνατον  έχμάθησιν  τών  διάφορων  διαλέκτων  /.αϊ  ΐδιω[λάτων  αυ- 
τών, νά  έγκαταλεί-ωσι  δέ  τήν  υπό  συ[χπάντων  τών  αστών  λαλουμενην  χαί  νοουμένην 
κοινήν  σί([Αερον  γλώσσαν,  τήν  εγγύτατα  της  γραφο[Αε'νης  βαίνουσαν.  Τό  πϊρίεργον  δ' 
είναι  δτι  τήν  άσάφειαν  και  άκαταληψί'αν  τών  ούτω  συγγραφομένων  συνορώσι  και  0[αο- 
λογοΰσι  καί  αυτοί.  Ούτω  λ.  χ.  γράφει  ό  κ.  Κονεμένος  αΈγώ  ό  ϊοιος  πολλαΐς  '^ορζς 
[χετε/ειρίσθηκα  τήν  καθαρεύουσαν  και  σϊ  γράμματα  μου  και  στον  τύπο,  τοϋτο  τό  ίΐ/Λ 
κάμει  και  τό  κάμνω  ακόμα  καπότες  ...  ή  για  τήν  κακή  έξι  ή  επειδή  θέλω  νά  με  εννοή- 
σουν και  νά  με  αισθανθούν  καλά  καΙ  δ(3θ  χρειάζεται  ( υπογράφει  τάς  λέξεις  ταύ- 
τας αυτός  ό  κ.  συγγραφεύς )  εκείνοι  πού  ε/ω  συμφέρον  καμμιά  φορά  νά  με  εννοήσουν 
και  νά  με  αισθανθούν,  τ.  ε.  ή  τάξι  τών  λογιωτάτων,  ή  επειδή  δεν  θέλω  σέ  αυτήν  τήν 
περίστασι  και  δεν  είμαι  τόσον  ανόητος  νά  θυσιάσω  τήν  ούσι'α  στους  τύπους  μέ  ζημία 
μου  ή  με  ζημία  άλλονών  ».  Ούτω  διαιρούνται  τά  γραφόμενα  ε'ις  εσωτερικά  και  έξοιτε- 
ρικά,  καθά  λέγεται,  οτι  διηροΰντο  τά  έργα  του  Αριστοτέλους  Ι  Όμοίως  ώμολόγησαν 
τήν  άκαταληψίαν  ταύτην  και  άλλοι  (πρβλ.  Άθηνας  Τόμ.  Β'  186),  άλλ'  δμως  παρά 
ταύτα  δεν  αφίστανται  του  άτοπου  επι-χειρήματος,  νά  γράφωσι  δηλ.εν  γλώσση  άκαταλή- 
πτω,  ν'  άπαιτώσι  δέ  άμα  παρ'  ημών  τάδύνατα,  ήτοι  τήν  χατάληψιν  αυτών 
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ρίπου  τρόπον  καΐ  βαθίΛον  διασχίζεται  καΐ  η  φυσική  εντός  χώρας  τινός. 
Μείζων  δε  συγκε'ντρωσις  επιτυγχάνεται  συνήθως  ^;.όνον  δια  του  καθο- 
ρισ[ΑθΟ  πραγ[;-ατικών  κανόνων  έν  τη  προφορική  διδασκαλία,  δια  γραμ- 
[Λατικών,  λεξικών,  Άκαδ'Λ,ίν.ειών  κλπ.  Άλλα  ρ,εθ'  όπωστ,σδηποτε  επι- 
γνώσεως  καί  σκοπΐ[7-ότητος  και  αν  πλασθη  ό  κανών  της  γραφορ,ε'νγις, 
οϋδε'ποτε  δύναται  να  έπε'λθη  πλήρης  στασΐ[;-ότης  της  άνεπιγνώστου 
και  αύτο[Λάτου  εξελίξεως,  διότι  αύτη  είναι  άναποσπάστως  συνδεδε- 
[Λε'νη  [χετά  πάσης  λεκτικής  ενεργείας». 

Τοσαΰτα  ό  Ραΐΐΐ.  Νΰν  δ'  ας  [λοι  έπιτραπώσιν  έ'τι  δύο  λε'ξεις.  Δια 
του  Πρώτου  [;.έρους  του  γλωσσικού  ζητήαατος  έν  Ελλάδι  δτ,αοσιευ- 
θε'ντος  Ιν  Αθηνάς  Το[;..  Β'  σελ.  169  κεξ.  έζήτησα  ν' άποδείςω  ότι 
ή  γραφο|χε'νη  ύφ'  Υΐ[Λών  σήρ.ερον  γλώσσα  δεν  είναι  άποκύη[Λα  αυθαιρε- 
σίας τινών,  όπως  πολλοί  παρ'  ήμϊν  καί  έν  τη  αλλοδαπή  ορονουσιν, 
άλλ'  άποτέλεσ[Λα  Ιστορικών  ισχυρότατων  αναγκών,  προς  ας  ούτε  οί 
παλαιότεροι  ούτε  ήι^.εϊς  δυνά[7-εθα  νικηφόρως  να  παλαίσω{;.εν.  Την 
άπόδειζιν  ταύτην  ουδείς  αε'/ρι  σήρ.ερον  άπεπειράθη  ν'  άνασκευάση,  ό 
δε  κ.Α1ΐ3ΘΓΐ  ΤΙΐϋΠΐΙ)  έν  τω  Έγχειριδίω  αύτου  σελ.  ζ'  καί  διαρρήδην 
ασπάζεται  λε'γων  δτι  ή  καθαρεύουσα  α  δεν  είναι  τών  νεωτάτων  χρό- 
νων κατασκεύασ|Λα,  άλλα  προϊόν  χρήσεως  ^χακρών  αιώνων  πέραν  του 
Βυζαντίου  ΐξικνουίΛενης».  Δια  δε  του  Δευτέρου  |7.έρους  του  γλωσσικού 
ζητή(Λατος  έν  Αθηνάς  Το|λ. Ε  '  σελ.  177  κές.  απέδειξα  δια  (χεταφράσεως 
της  του  ΝοΓββη  πραγ^χατείας  ότι  καί  έν  ταΐς  Σκανδιναυικαΐς  χώραις  καί 
ένΓερ[7-ανία  τοιαύτη  διαφορά  της  γραφορ-ένης  από  της  λαλου[χένης  παρα- 
τηρείται, δτι  καί  έκεϊ  αγωνίζονται  δρ.οιον  αγώνα  καί  δτι  καί  έκεϊ  άνδρες 
έπιστήΐ7.ονες  σκέπτονται  περί  τούτου  καί  διαφόρους  συ[χβουλάς  καί  ύπο  • 
θήκας  προτείνουσιν  εϊς  περιορισρ,δν  του  κακοΰ  της  επικρατούσης  καί  εκεί 
διγλωσσίας,  καί  δτι  καί  παρ'  ή[ΛΪν  τά  κακά  αυτής  δύνανται  νά  έλατ- 
τωθώσιν,  αν  ύγιέστεραι  άρχαί  έπικρατήσωσι  παρά  τοϊς  συγγράφουσι 
φιλολογικά  έργα,  ύπεδείχθησαν  δε  καί  τίνα  αυτών  πληρ.ι/.ελήρ,ατα.  Διά 
του  Τρίτου  {^.έρους  έν  Αθηνάς  Τομ.  Ζ'  σελ.  145  κέξ.  έφρόντισα  ν' 
άποοείζω  δτι  δσα  από  πολλού  ώς  της  γλωσσολογίας  δήθεν  διδάγ[Λατα 
καί  υπό  πάντων  ό[/.ολογούαενα  πορίσαατα  αυτής  προεφέροντο  εις  τό 
(λέσον  καί  υπό  τών  άπειροτέρων  ώς  πυθόχρηστα  έπιστεύοντο,  δεν  είναι 
αληθή,  τής  αληθούς  έπιστή[^.ης  νυν  άλλα  καί  ορθότερα  φρονούσης. 
Επίσης  απέδειξα  ^ιά  παραθέσεως  πολλών  μαρτυριών    δτι   πανταχού 
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καΐ  το  πάλαι  και  νυν  παρατηρείται  διαφορά  της  κοινής  γραφοιιένης 
άπο  της  .λαλου|Λένης,  και  δτι  η  και  παρ'  η[χϊν  παρατηρουρ,ένη  δια- 
φορά αύτη  ούτε  |;-ονήρης  ούτε  αφύσικος  είναι.  Διά  του  παρόντος  Τε- 
τάρτου [ο,ε'ρους  παρέχεται  ύπ'  ανδρός  τά  πρώτα  φε'ροντος  έν  τη  γλωσ- 
σική έπιστη;;.η  έξαισία  ψυχολογική  άνάλυσις  και  διαλεύκανσις  του 
περί  ου  ό  λόγος  ζητή[7-ατος,  ορίζεται  και  περιγράφεται  ή  φύσις  της 
κοινής  γραφθ(Λένης,  τής  κοινής  λαλουίΛε'νης  και  των  διαλε'κτων,  ό  τρό- 
πος της  γενε'σεως  και  αναπτύξεως  αυτών,  και  εξαίρεται  ή  παρ'  ηρν 
πλειστάκις  συγχεο^χε'νη  φυσική  και  τεχνητή  γλώσσα  κττ.  Ταύτα  νο- 
(/,ίζω  ικανά  τοις  βουλορ,ε'νοις  νά  οιοαχθώσιν,  υπέρ  δε  τών  άλλων  ούτ' 
εγώ  ούτε  τών  άλλων  ανθρώπων  ουδείς  δύναται  νά  πράξγ)  τι  χρήσι- 
μον,  ει  [λή   Ί'σως  ό  καλός   Θεός. 


Γ.  Ν.  Χατζιδάκις. 


ΙΙροσθήκν^. 


Τοις  ανωτέρω  σελ.  124  είρημένοις  περί  τοϊί  άρξα[Αενου  ηδη  εν  τοις  δοκίμοις  χρο'νοις 
σάλου  έν  τοις  συμπλέγμασιν  νη  -  να  προστεθτίτωσαν  καΐ  τά  έ?ης. 

Τά  θηλυχά  εις  νη  ονόματα  σώζονται  έν  τοϊς  δοκίμοις  αμετάβλητα,  δπως  ό  Β1α88 
έν  Γραμματιχτ)  Α'  382  διδάσκει,  μετε'πειτα  δέ  τρέπονται  εις  -να,  πρβλ.  έγγύτΐ  και 
τά  έξ  αΰτου  έγγυηΰαι  -της  -ητη  -ηΰις•  ματτύη  παρ'  Άθηναίω  141  ά  και  663- 
664  έξ  Αττικών  συγγραφέων  όξύη  και  όφρύη  παρ'  Εύριπίδτ)•  ϋιΤίΧίΠ  και  (3μΐ- 
νύη  παρ'  Άριστοφάνει  και  Πλάτωνι"  Φλυηθεν  και  Φλνη€5ΐ  καΐ  Φλυή(3ΐθς  έν  έπι- 
γραφαϊς.  Όμοίως  λέγεται  τό  άρσενικόν  τόν  γύτίν  παρ'  Ευριπίδη  Ήρακλείδαις  834. 
(Άλλ'  η  λέξις  ποιητική  και  ουδέν  αποδεικνύει).  Έν  τοις  μετά  ταϋτα  δ'  άναγινώσκον- 
ται  πολλά  εις  -να,  οίον  άφύα  και  άφύη  Βεκκτ{ρου  Άνεκδο'τοις  472,  29  δίεγγΰα, 
Ιγνύα,  Ιξύα,  Ιχθύα,  καρύα,  κωούα,  μελανδρΰα,  οΙ(3ύα,  όξύα,  όύτρΰα, 
€5ΐκύα,  όΐηνα  παρ'  'ΗρωδιανώΑ'  302-3  και  παρ'  άλλοις.  ( Τά  παρ'  Ίίρωοιανω 
λνη  ή  στασις  άπό  της  διαλύσεως,  δύη  ή  κακοπάΟεια,  γύπ  η  γη  και  μέρος  άρο'τρου, 
Ί^νη  ή  ψύα,  .  .  .  φυή  .  .  .  όρνη,  νορί/η  δντα  άλλο'τρια  τοΰ  πεζοΰ  λο'γου  δεν  ήκο- 
λούθησαν  τη  μεταβολή. "Αξιον  δ'  δμως  σημειώσεως  είναι  οτιό  Ήρωδιανός  ερμηνεύει  τό 
ψύη  διά  του  ΐΐ^ύα,  του  συγ/ρδνου  δηλ., όπως  καϊ  ό  'Πσύ/ιος  τό  ϊπύα  διά  τοΰ  ϋχηνα). 
Γρηγδριος  δ'ό  Κορίνθου  αναγράφει  και  δελφΰα,  ματτύα,ΐΐ/'ύα  ως  Δώρια,  άλλ'  δπως 
ό  1-ιθ1)βθ1ν  εις  Φρύνιχον  301  σημ  όρΟώς  παρατηρεί,  ταΰτα  ήδύναντο  ν'  άντ^κωσι  και  ττ} 
Κοινή, 
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'ΟμοΙως  έλέγετο  υπό  των  Αθηναίων  θυτίλή,  ξυήλη,  θυππόλος  -λία  -  λέω, 
θυηφάγος,  ΰηνός  -νία-νέω.  Ό[χοίως  αυτοφυής,  άφυΛς,  δχφυιΊς,  κακο- 
φυής,  νανοφυής,  όδοντοφυΐΊς,  όμοφυής  χττ.  Και  οι  συντιρημένοι  τούτων  τύ- 
ποι τον  αυτοφυή  Ξενοφώντος  Ιππική  7,  11,  άφυή  Σοφοκλέους  Φιλοκττίττ]  1014, 
διφυή  Τρα/^ινίαις  1095,  όδοντοφυή  Εΰριπίοου  Φοινίσσαις  821,  τί;περφυή  Πλά- 
τωνος ΣυίΑποσίω  455,  6  καΐ  Γοργία  486,  6. 

Άλλα  παρά  ταϋτα  άναγινώσκεται  και  εΰφυα  παρά  Ξενοφώντι  εν  'Λπο[Ανη[Αονεύ- 
[χασιν  Α'  6,  13  και  εν  επιγραφαίς,  ΰπερφυά  παρ'  Άριστοφάνει  Ίππεϋσιν.  Βραδύτε- 
ρον  έλέ/θη  υπό  του  Αριστοτέλους  δχφυά.  Προς  δε  τούτοις  υπό  του  Αριστοφάνους 
και  εξής  λέγεται  φλύαρος  -ρεϊν  -  ρία  άείποτε  μετά  του  α.  Παραβάλλων  δε  τις  την 
του  δχλου  λέξιν  ταύτην  φλύαρος,  φλυαρεϊν,  φλυαρία  προς  τήν  έπίση^χον  της  πο- 
λιτείας έγγύη  έγγυή(3αχ  εγγυητή  κττ.  δύναται  μετά  πολλής  πιθανότητος  νά 
είκάση  οτι  ή  γραφή  τοϊί  συμπλέγματος  υη  άντΙ  να  οφείλεται  εις  τήν  όρθογραφικήν  πα- 
ράδοσιν  των  παλαιοτέρων  χρονών,  δτι  δ^  αληθώς  τότε  ή  προφορά  θά  ητο  μεσάζουσα 
τις  μεταξύ  του  η  και  α  αλλά  μάλλον  α,  εντεύθεν  καΐ  οπού  ορθογραφική  παράοοσις  δεν 
δπήρχεν,  λ.  ■/.  εν  τη  λέξει  φλύαρος,   έγράφη  τό  δημώδες  να. 

Τό  ναυαγός  ναυάγιον  -γία-γώ,  ευαγής  (  τό  εύαής  άτε  άλλότριον  του  πε- 
ζού λο'γου  δύναται  νά  είναι  Λοίριον)  και  τά  μεταγενέστεραεύαερΐα, ευάερος  κττ.καθ' 
α  και  τά  νέα  Ελληνικά,  οϊο^  απάνεμος  (  =  υπάνεμος  άντϊ  υπήνεμος)  κττ.  δεν  άντι- 
βαίνουσιν  αληθώς  τοις  ανωτέρου  σ.  124  εΐρημένοις,  δτι  δπου  τό  υ  ως  έπιτακτικόν  φωνήεν 
των  δίφθογγων  διέσωσε  τήν  άρχαίαν  αυτοΰ  προφοράν,  έκεϊ  τό  επόμενον  αΰτώ  η  δεν 
έτράπη  εις  ο.  Διότι  τούτων  τό  φωνήεν  μετεβλήθη  κατά  τό  των  απλών  άγνυμί,  άγής, 
διαφύλαξαν  μόνον  τόν  άρ-χαίον  μακρόν  '/ρόνον.  Τό  δ'  αληθές  έν  τούτοις  διδάσκουσιν 
ά'λλα  παραδείγματα,  οίον  ευήλιος,  εΰήμερος,  εΰήνεμος,  εΰήνχος,  εΰήτρχος, 
εύηχης,  εύήροτος,  εν  οΤς  τό  η  καίπερ  εκ  του  ά  προελθόν  δεν  έπανήλθεν  εις  α 
επειδή  τό  πρό  αυτών  ν  δεν  ητο  καθαρόν  φωνήεν,  οΰδ'  έβάδισε  τήν  προς  τό  ϋ  όδόν, 
δπως  οΰδ'  έν  τω  Οκευή  -  χλεύη  κττ. 


Γ.  Ν.  Χ. 


ΠΕΡΙ  ΤΟΤ  ΝΟΘΟΥ  ΤΩΝ  ΠΛΑΤΩΝΟΣ  ΝΟΜΩΝ. 

Α'  ΒΙΒΛΙΟΝ 


Τό  νόθον  των  Πλάτωνος  νόμων  έκ  των  έν  αύτοϊς  λεγθ|7.ένων  πολ- 
λοί έτεκ(7.ήραντο, "Αστός  τε  ριάλιστα  (1)καΙ  Ζελληρος  (2)  και  Σούκκου- 
βος  (3)  και  Άκκερ[;-αννος  (4)  και  Ούε'ισος  (5)  Καρόλου  Έρ^Λαννοΰ  άντι- 
λέγοντος  (6)  και  Σταλλβαύμου  (7)  και  Διτλεΰου  (8)  καϊ  άλλων, οίς  είτα 
ού  πολύ  ευλόγως  και  Ζελληρω  ξυγχωρήσαι  έ'δοξεν  (9),  άλλων  τε  και 
Σουσερ-ίλου  (10)  επθ[Λε'νων.  Βε'ργκος  δε  (1  1)  καίΒροΰγκος  (12)  Φίλιπ- 
πον  τον  'Οπούντιον  τον  Πλάτωνος  έταϊρον,  τον  κατά  Διογένη  τον 
Λαε'ρτιον  (13)  και  Σουίδαν  (14)  τους  Πλάτωνος  νΟ!^.ους  ατελείς  κατα- 
λειφθε'ντας  έκδόντα,  διττά  τίνα  τοιαύτα  του  Πλάτωνος  φασι  συγρά[Λ- 
|χατα,  ώς  εν  ύπολαβόντα,  (^.ίξαντά  τε  καΐ  εν  ποιήσαντα  εκδουναι, 
πολλούς  δε  και  εαυτού  λόγους  προς  την  [χΐξιν  καΐ  τελε'ωσιν  προστε- 
θεικε'ναι.    Άλλ'  ούδένα,  ώς   γ'  ε'[χ'εΐδέναι,  πλην  Χρίστου  (1 5)  φαίνον- 

(I)  ΡΙαΙο'8  Ι.β1)βη  υηά  βοΙίΓΐίΊβη  (σελ.  379  καΐ  εξ.) 
(•2)  8ΐυ(ϋοη  Ρΐαΐοηίδοΐιβ  (σελ.  428  καΐ  εξ.) 

(3)  Βίβ  ^ί88βη5θ1ι   υη(1  Κϋηδίΐβπδοΐιβ  Ρογπι  (Ιβι- ρΐαΐ.  8ο1ιπΓΐβη  (σελ.  138 
και  εξ. ) 

(4)  ϋ&5  ΟΗπδΙΙΐοΗβ  ϊιη  ΡΙαΙοη  (σελ.  22  καΐ  εξ.) 

(5)  Έν  τϊ)  των  Αριστοτέλους  φυσικών  Έριχηνεία  (σελ.  350  κε. ) 

(6)  ΟοπιηβηΙ.  άβ  νβδίΐ^ϋδ  νβΙβΓαιη  ίηδίϊΐυίοι-υπι  ίη  Ρ,β§ϊ1)ΐΐ8  ΡίαΙοπΐπ  ϊηνο- 
δΙί^βη(1ϊδ  (ΜηγΙ31ιγ§  1876). 

(7)  ΡΓοΙβ^οΐΏβηα  (1β  Ιθ^ΐΙιιΐδ  ΡΙ&Ιοηίδ  (Οαρ.  1) 

(8)  Εχαπιίη.  ΡΙ&ΙοηϊοοΓυπι  1ΐ1)Γοηιηι  Όβ  1β§ΐΙ)υδ,  ςυο  ςυοηΣίπι  ]ηΓβ  ΡΙαΙοηί 
νίη(1ίθ3ΓΪ  ροδδίηΐ,  αρρ&Γβ&Ι  (ΟοΙΙΐη^  1820). 

(9)  ΟβδΟΐι.  άβΐ-  ΟγΪοΙι.  Ρΐιΐίοδ.  (Τομ..  2  σελ.  316  και  Ιξ.) 

(10)  Οβηβΐϊδοΐιβ  βηίΛνΐΙίβΙυη^  (Ιβΐ'  ΡΙαΙοη.  ΡΙιΐΙοδορΙιίβ  (2,  2,   559  κε). 

(II)  Ραυί  α1)1ι.  ζαΓ  §ήο\ϊ.  ρΐιϋοδ.  8.  188  κε. 

(12)  ΡΙαΙο'δ  ^βδβίζβ  νοΓ  αηά  ηποΐι  ίΙΐΓβι-  Ηβΐ'&ηδ^&Ι^ο  οΙιιγοΙι  ΡΙιίΙίρροδ  νοη 
Ορυδ. 

(13)  (3,37).^ 

(14)  Έν  τω  ον(5[Αατι  ΦιΧοοόφω. 

(15)  ΟγϊοΙι.  ίιΐΙΙβΓαΙιΐΓ^βδοΙι,  350. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'.  1  2 
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ται  πείθοντες  και  τοΰτον  ού  σφόδρα,  ούο'  1^.1  άρα  άλλως  τε  και  εν 
τοις  Νό[Λθΐς  πολλά  ρ.έν  τα  αλλότρια  Πλάτωνος  οντά  περί  τον  λόγον 
οεικνύντα,  πολλά  δε  και  άνάττικα,  άπερ  ούδ'  ό  Φίλιππος  άν  εΐπεν, 
εταίρος  Πλάτωνος  γενόρ!.ενος  και  πλείστον  έν  Αττική  τάς  διατριβάς 
ποιησά{Λενος. 

Πολλά  δ'  άν  τις  σκοπών  καΐ  περί  τον  λόγον  και  τα  όνό(χατα  αυτών 
άν  εύροι  άνοικείως  (χεν  του  Πλατωνείου  έχοντα  λόγου,  αλλότρια  δε 
και  της  Αττικής  το  παράπαν  φωνής  δντα.  Μάλιστα  δε  ταΰτ'  ούτως 
έ'χειν  υπελάβθ(Λεν  ρή[;.ατά  ποτέ  του  Αττικού  συλλέγοντες  λόγου, 
ικανά  δ'  έν  τοις  Νό[Λθΐς  της  κοινής  λεγθ|Λένης  φωνής  η  ποιητικά  άνευ- 
ρόντες. 

"Εδοζεν  ούν  ήρν  περί  τοιαΰτ'  άττα  ηδη  σπουδάσαι  την  λέξιν  ^ά.- 
λιστα  και  τά  όνό{Λατα  αυτών  σκοποΰσιν,  όπως  όρθότητος  έχει,  ίνα 
και  ταύτνι  6ηλη  γένοιτο  ή  θρυλου[Λε'νη  των  νό[Λων  του  Πλάτωνος  άλλο- 
τριότης. 

Και  δη  χωρώ[7.εν  έπΐ  τοιαύτην  τινά  σκέψιν  αυτών  και  πραγ[Λατείαν 
άπο  του  πρώτου  βιβλίου  άρχόρι,ενοι. 

(624α). 

Άθην.  «Θεός  ήτις  ανθρώπων  ι/μΐν,  ώ  ξένοι,  είλη^ε  την 
αίτίαν  τίις  των  νόμων  διαθέσεως;» 

Τό  νόμίον  διαθέοι'εως  παντί  {χέν  που  δήλον  ότι  αντί  του  νόμων 
θέσεως  ενταύθα  κείται,  περί  δε  πολιτείας  [χαλλον  τούτο  κύριον  άν 
εϊη  λεγό(^-ενον,  ώσπερ  και  εϊρηταί  που  τών  νό{Λων  τούτων  (710*) 
άμείνο^ν  πολιτείας  διάθεσις.  Ταύτόν  δ'  Ικείνω  και  τό  νόμοι/ς 
διατίθεσθαι  (834)  δύναται,  δ  γε  άρ,εινον  άν  είχε  νόμους  τίθεσθαι 
λεγόαενον.  'Ότι  δε  ταΰθ'  ούτως  εχοντ'  ορθώς  άν  εχοι  τό  τοΰ  Μίνω 
θέντος  νόμους. (624  β  )  σαφε'στατα  κατηγορεί. 

(624β). 

Άθην.  «Νΰν  ουν  καθ'  "Ομηρον  λέγεις  ώς  τοΰ  Μίνω  ^οι. 
τώντος  προς  την  τοΰ  πατρός  εκάστοτε  συνουσίαν  δι'  ένα-     ■ 
του  έτους  και  κατοΥ  τάς  παρ'  εκείνου    ^ήμας  ταΐς  πόλεσιν    Ι 
ύμΐν  θέντος  τους  νόμους ;  » 

Τό  ^οιτάν  προς  την  τοΰ  πατρός  συνουσίαν,  πράξιν  δη  ούσαν       ί 
και  οΰ  χώραν    δηλουσαν,  πώς  άν  έ|7.[Αελώς  φθε'γγοιτο,  ούδαι/.η  ον  οΙα 
τά  ορθώς  έχοντα,  άτ'  έν  τόπου    |Λθίρα    όντα,    <|οΐτάν  εις  ξυσσίτία 
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(πολ.  436),  ^οιταν  εις  τα(^άς  ('Ισοκρ.  8,  25)  και  τάλλα  τα 
τοιαύτα  ;  "Ισως  δ'  αν  τούτοις  και  Πλουτάρχου  τινά  παραπλήσια  προσ- 
θείηρ,εν  ^οχτάν  έπχ  δεΐπνον  (Ήθικ.  50  δ)  <|οιτάν  επί  τράπε- 
ζαν  (Κρασσ.  1 ). 

(625«). 

Άθην.  «Καχ  καλόν  γε  το  κλέος  υχεχ  τε  Δχόςμάλα  πρέπον». 
Του  τέ  όνό(Λατα  συνάπτοντας,  οίον  καλόν  υχεχ  τε  πρέπον,  εύπορία 
[Λεν  τω  ποιητικω  έστι  λόγω,  σπάνις  οε  πολλή  τω  Άττικω,  έρηρ-ία  οε 
[Λυρία  παρά  Πλάτωνι.  Ταύτα  δ'  αν  ψε'γοι  τις  και  το  σ{Λΐκρον  προϊόντι 
(625  5)  λόγοχς  τε  παραμι/θουμένους  την  όδόν   δχαπεράναχ. 

(625«). 

«  Έπεχδη  δ'  εν  τοχοΰτοχς  ηθεοχ  τέθρα^θε  νομχκοχς  σΊ;  τε 
καχ  δδε,  προσδοκώ  ούκ  αν  άηδώς  ή•μάς  περχ  πολχτεχας  τε 
καχ  νό'μοον  την  δχατρχβην  λέγοντας  τε  καχ  άκοαίοντας  άμα 
κατά  την  πορεχαν  ποχήσ'εοθαχ ». 

Των  ύστερων  αν  εϊη  και  της  κοινής  φωνής  λεγθ(Λένγ)ς  το  ίίθεΟΧ  τε- 
θρά(^θαχ  νομχκοχς•  το  γάρ  νομχκός  συχνον  παρ'  Ικείνοις  ενταύθα 
{ΛΟνον  των  Αττικών  συγγραφε'ων  φαίνεται  ον  και  Ιν  τω  ύποβολι- 
[Λαίω  Πλάτωνος  Μίνω  (317  ^).  Τάχα  δ'  αν  ϊσως  και  γλώσσα  ύστε'- 
ρου  ερρ,γινέως  κε'οιτο   τόδε,  το  δυσξύνετον   δοκούν   τοχοχίτοχς  άποσα- 

φεϊν  βουλο^λένου. 
(625β). 

«Πάντο^ς  δέ  η  γε  εκ  Κνο'ίσΌΐ;  οδός  εχς  τό  τοΰ  Διός  άντρον 
καχ  χερόν,  ως  άκοχίομεν,  χκανή,  καχ  άνάπαυλαχ  κατά  ττχν 
όδόν,  ώς  εικός,  πνχγονς  δντος  τά  νΐτν  εν  τοχς  ύχΙ/ηλοχς  δέν- 
δρεοίν  εχοχ  σ'κχαχραχ,  καχ  ταχς  ηλχκχαχς  πρέπον  αν  Ί(Χ|Λών  εχη 
τό  δχαναπαΰεσθαχ  πυκνά  εν  αύταχς,  λόγοχς  τε  άλλήλοχ/ς 
παραμχ/θουμένοχ^ς  την  όδόν  άπασαν  οντω  μετά  ραστο^νης 
δχαπεράναι». 

Μί[Λη[Αα  ού  δεξιον  εοικεν  είναι  άπας  τε  ούτος  ό  λόγος  του  έν  Συι^.- 
ποσίφ  ( 1 73  δ )  πάντως  ή  οδός  ή  εις  άοτχ;  επιτήδεια  πορευομέ- 
νοις  και  λέγειν  και  άκοχίειν,  καΐ  το  σ(7-ικρ6ν  πρόσθεν  λέγοντας 
τε  και  άκοΰοντας  άμα  τής  πολλαχοΰ  των  Πλάτωνος  έργων  ό(;.οίας 
ρήσεως  ούσης"  πλην  ελαθεν  αύτον  ό  ρ.ιμησάρ-ενος  και  οίκεϊόν  τι  τω 
λό]'ω,  άλλ' άνοίκειον  προσθείς'  Πλάτωνος  γάρ  τοι  τω  και-καχ  ή  καχ 
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(λόνον  είς  λόγον  άεΐ  τω  όνό{Λατε  τούτω  συνάγοντας,  ούτος  το  άλογον 
δοκούν  είναι  ά•μ,α  προσηψεν.  "Ατοπον  δ'  ούδε  κατά  Πλάτωνα  και  το 
ύπερβατον  τα&ς  γ^λδ^ςαις  πρέπον  άν  υ  μ,ών  ε  χ  η  έ'οικεν  είναι. 

(625  5). 

Κλ.  «  Και  μην  εΟτι  γε,  ώ  ξένε,  προϊόντι  κυπαρίττων  τε 
έν  τοις  άλσεοΊν  νι|/η  και  κά2^λη  θαιτμάσΊα  και  λειμώνες,  εν 
οίσΊν  άναπανόμενοι  διατρίβοψεν  άν». 

Κνπαρίττων  υιΙ/η  και  κάλλη  ποιητικώς  [;.ετωνό[Αασται  το  κυπά- 
ριττοι  ί/ιίτηλαι  και  καλαί,  στασιάζον  ,αέν  άντικρυς  τω  λόγω  τω 
καταλογάδην,  τω  Πλάτωνος  δε  τρόπω  επιεικώς  διαφωνοΟν'  εί  γάρ 
τι  και  τοιοΟτον  έν  τω  νεανικω  ένεανιεύσατο  Φαίδρω,  πλιάθη  και  άτο• 
πίας  φύσεων  ειπών  (229  ε  ),  έ'νθα  διά  τό  πλήθη  ^ύαεων  κυρίως 
κείι/ενον  και  άτοπίας  συ;/{7.ετρίας  ένεκα  ερρήθη,  άλλ'  ούν  ουτ'  άν  εν- 
ταύθα γε  άκαίρως  ό  πρεσβυτικος  ήρ.ϊν  επαιζεν  ηδη  φιλόσοφος  ποιητι- 
κώς  καλλωπιζόρ.ενος,  ούτ'  άλλαχοΰ  πολλαχοΰ  των  λεγο[Λε'νων  αύτου 
Νόρ,ων  (653  δ  ,  707  *). Τοιαύτα  δε  ρ.εταθε'ων  πόλλ'  άν  εΰροις  πάσχον- 
τας τους  Αττικιστάς  τους  υστέρους,  ποιητάς  τε  και  συγγραφέας  Ατ- 
τικούς [^.ιρ,ουυ.ένους  και  ου  προς  την  έπ'  αυτών  συγγράφοντας  φωνήν. 

(  625  5  ).  Ό  δέ  τό  έν  του  ένταΰθα  άνάπαιτλαι  έν  δένδρεοΊ  δύνα- 
ται χαλεπώς  άν  άλλαχοΰ  του  παντός  Αττικού  λόγου  εΰροΐ[λεν  σκο- 
πούρ,ενοι. 

(625  5).  Τό  δέ  λόγοις  παραμι/θομένοι/ς  αλλήλους  πολύ  λει- 
πό[χενον  φαίνεται  της  ό[Λθλογου[Λένης  Πλάτωνος  σαφήνειας  τε  καί 
ακριβείας,  •()  δήπου  τον  πόνον  παραμυθουμένους  ρ.άλλον  έχρην 
ειπείν,  καθάπερ  άλλαχοΰ  τε  κυριώτερον  αύτω  εϊρηται  παραμύθια 
της    ύόού    ποιεϊοθαι  (632  ε)  και  τό  ενταύθα    μετά   ραΟτώνης 


άξιοι. 


(625ϊ).  Τί  δ'  άν  κρίνειέ  τις,  καϊ  σ^λίκρά  τών  Πλάτωνος  έφη[Λ|^-ένος 
διαλόγων,  τό  του  Αθηναίου  ορθώς  λέγεις  προς  ουδέν  ά(Αφισβητού• 
ρ.ενον  του  Κλεινίου  λεγόρ.ενον  και  της  όρ.ολογίας  τούτου  δεό[Λενον ;  Ό 
γάρ  δδε  είρηκώς  τυγχάνει,  πρέπον  άν  είη  διαναπαύεσθαι  έν  άνα- 
παύλαις,  ταύτόν  που  και  Κλεινίας  καί  οΰ  πολύ  τι  διαφέρον  άπεκρί- 
νατο  έν  άλοεοιν  ειπών  και  λειμώοιν  άναπανόμενοι  διατρίβοι- 
μεν  άν.  Ού  {ΛΟνον  δέ  τοΰτο  ηκιστα  Πλατώνειον  είναι  δοκεϊ,  άλλα 
και  τό  τούτου    έχό(;.ενον    πάνυ  μεν  ουν  οϋκ  άλλως  έχον  άν  εύροις' 
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άργόν  γάρ  εστί  και  άτοπον  το  ρη[Λα,  καΐ  προς  το  ορθώς  λέγεις  εί 
λέγοιτο,ήπερ  Σταλλβαύ[/,ω  δοκεΐ  άγαν  των  κεΐ[Λένων  άντεχθ[Λε'νω•οΰτω 
αεν  γάρ  καχ  πάνυ  γε  αοίλλον  αν  ευδόκιμοι  Πλάτωνι  λεγό[7.ενον•  ώς 
δ'  αυ  "Αστός  οΐ'εται,  του  Αθηναίου  λόγον  είναι  το  πάνν  ΐ,ιεν  οχΐν 
φάσκων,  (Χ[Αεινον  αν  είχεν  ορθώς  γε  λέγεις  ειπείν /Ώστε  ούτε  ταύτγι 
ούτε  έκείνγ)  δηλοϊ  πρε'πον  τούτο  Πλάτωνος  δν.  Άλλα  ρ-ην  και  δλος  ό 
λόγος  ούτος  άαουσός  τις  και  άχαρις  δοκεΐ  είναι,  ούτως  άηδώς  περί 
την  ηδονην  τευτάζων  των  αναπαυλών,  υπερβάλλουσας  πλήθει  ρήσεις 
περί  ταύτον  άθροίσας,  ορθώς  λέγεις,  πάνυ  |χέν  ο\/ν,  μάλλον 
^τίσΌμεν,  ΐωμεν  τύχη  άγαθία,  ταΰτ'  εϊη. 

(625  γ). 

Άθην.  «  Καί  μοι  λέγε  κατά  τι  τα  ξυσ^σίτιά  τε  ι/μΐν  συν- 
τέταχεν  ό  νόμος  και  τα  γυμνάσΊα  και  την  τών  δπλων  εξιν  ; 
Κλ.  Οίμαι  μέν,  ώ  ξένε,  και  παντι  ράδιον  ι/πολαβεΐν  είναι 
τά  γε  ημέτερα.  Την  γάρ  της  χώρας  πάαης  Κρήτης  ^ύαιν 
οράτε,  ώς  ουκ  έοττι,  καθάπερ  ή  τών  Θεσσ'αλών,  πεδιάς.  Διό 
δή  και  τοις  μεν  ΐπποις  εκείνοι  χρώνται  μάλλον,  δρόμοιοΊ  δ' 

ημείς  » . 

Τπολαβεΐν  άντι  του  γνώναι  η  ξυνεΐναι,  ο  δή  ενταύθα  βούλεται 
φράζειν,  συν  τω  λόγον  ή  δ  λέγω  ή  ορθώς  ή  κάλλιστα  και  τοις 
τοιούτοις  εύρηται  ορθώς  λεγόρ,ενον  καί  εύδοκψ.οΰν  (ώς  Ιν  Εύρ.  Ίφιγ. 
Αύλ.  δ23•  έν  Πλατ.  Εύθυδ.  259^,  Γοργ.  458^  ,  Θεαιτ.  159^), 
ιιετά  δε  του  τά  ημέτερα  άκυρώτερον  δή  έχει,  ούδ'  αν  Πλάτωνι  εϊη 
είρηι^.ε'νον  δήλον  δτι. 

(625°).  Πεδιάς  δ' αντί  πεδίου  αόνον  ενταύθα  του  'Αττικοΰ 
έστι  λόγου,  τών  δ'  άλλων  συγγραφε'ων  Ήροδότω  εΐρη[Λένον  υπάρχει 
(9,  122).  Ουκ  άλλως  δ '  αν  έχον  εύροις  καί  το  σμικρόν  προϊόντι 
(626  δ)διανομοθετεΐν  καί  το  πολύ  προσωτε'ρω  διανομοθετεΐοθαι 
(833  ^),δπερ  Δίων  ό  Κάσιος  μόνον  θαμά  φιλεϊ  λε'γειν,  ουδείς  δ'  άλλος 
ούτε  τών  Αττικών  ούτε  τών  'Αττικιστών  συγγρα^ρε'ων  είρηκώς  τυγχάνει. 
Έδε'ως  αν  εγωγε  ήκουον  δ, τι  προς  ταυτ'  άντειπεΐν  αν  είχε  Σταλ- 
λβαϋμος,  χαριε'στατ'  άεί  ύπερ  τών  Νόμων  τούτων  Σισύφεια  πάσχων, 
πάντα  αυτών  τά  περί  τήν  νόσον  ταύτην  ίατά  τε  καί  ανήκεστα  ΐασθαι 
οίόμενος. 
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(626  ε). 

Κλ.  «Τον  λόγον  έπ'  ά^Χ'^ν  ορθώς  άναγαγών  αα^έστερον 
έποίησας,  ώστε  ραον  άνευρήοεις,  δτι  νϋν  δη  ί/(|' τιμών  ορ- 
θώς έρρήθη  το  πολεμίους  πάντας  πάαι  δημοσία  τε  κα\  ιδία 
έκάοτους  αύτοίτς  σί^ίσιν  αυτοϊς.Άθγ^ν.  Πώς  εΐρηκας  ω  θαυ- 
μάσιε ;  » 

Το  πώς  εΐρηκας,  ώ  θαυμάσιε,  άλόγως  λεγό[Λενον  ούδενα  λανθά- 
νει καΐ  άναξιώτατα  Πλάτωνος*  ούοέν  γαρ  νεώτερον  Κλεινίου  των 
άρτι  Άθηναίω  εΐρηίΛενων  εΐπόντος,  άτόπως  ούτος  θαυαάζων  ταύτα 
φθέγγεται  προς  ουδέν  καινόν  ουδέ  θαυρι,αστον  άντιλέγων, 

(626^). 

Κλ.  «Κάνταΰθα,  ώ  ξένε,  το  νικάν  αυτόν  εαυτόν  πασών 
νικών  πρώτη  τε  και  αρίστη,  το  δε  ήττάσθαι  αυτόν  ί/^'  εαυ- 
τού πάντων  αίσχιστον  άμα  και  κάκιστον  » . 
Των  ό[^.οίως  άπορουρ,ένων  έστϊ  καΐ  το  κάνταΰθα  τό  νικάν  αυτόν 
εαυτόν  πασών  νικών  πρώτη  τε  και  αρίστη•  καΐ  που  γαρ  άλλα- 
χου  συ^χβαίνει  τοΰτο  γίγνεσθαι ;  ουδέν  γαρ  έρ.οϊ  Σταλλβαΰμος  λέγειν 
δοκεϊ  και  εν  ένι  άνδρι  τό  κάνταΰθα  σ/)[Λαίνειν  φάσκων,  ώσπερ  εί 
τό  νικάν  αυτόν  αυτόν  και  εν  πολλοίς  οΙόν  τ'  ήν  άνδράσι  γενε'σθαι. 

(627  °').  Λήρος  δέ  κενός  αν  δόξειεν  είναι  δπερ  άπορού(Λενος  δη  τον 
Αθήναιον  Κλεινίας  έρωτα  τό  κρείττω  τε  εαυτής  είναι  λέγεις 
τινά,  την  δε  ίίττω  ;  και  γαρ  αν  ά{χβλΰτατος  άνήρ  του  Αθηναίου 
άκούων  επειδή  εις  έκαστος  ημών  ό  μεν  κρείττω  ν  αΰτοΰ,  ό 
δε  ήττων  εστί,  πότερα  ^ώμεν  οΐκίαν  τε  και  κώμη  ν  και  πά- 
λιν έ}ζειν  ταύτόν  τοΰτο  εν  αΰταϊς  γνοίη  αν  δ, τι  ποτέ  βούλοιτο 
λέγειν.  Πλάτων  γουν  ουδέν  άν  τοιούτον  άτοπον  τοις  διαλεγο[Λένοις 
άποδοίη  πάθος,  άλλα  (χάλιστα  πάντων  εικότα  παρ'  αύτω  λέγουσί  τε 
και  άκούουσιν. 

(627τ). 

Άθ.  «  Τό  ι;πό  σοΰ  λεγόμενον  μανθάνω  νΰν,  ώς  ποτέ  πο- 
λΐται  ξυγγενεΐς  και  της  αΰτης  πόλεο^ς  γεγονότες  άδικοι 
και  πολλοί  ξυνελθόντες  δικαίους  έλάττους  όντας  ^ιάσονται 
δουλούμενοι,  και  δταν  μεν  κρατήσωσιν,  ίίττο^ν  ή  πόλις  αυ- 
τής ορθώς  αΰτη  λέγοιτ'  άν  άμα  και  κακή,  όπου  δ'  άν  ηττών- 
ται, κρείττων  τε  και  αγαθή» . 
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Και  τό  και  μάλα  άτοπον,  ώ  ξένε,  το  νυν  λεγό|.ιενον,  δμο^ς 
δ'  όμολογεΐν  οιττως  άναγκαιότατον,  και  τούτο,  ουδέν  δέον  οΰδ' 
άναγκάζοντος  τοΰ  διαλόγου  οΰδ'  όπωστιουν,  ύπολαβών  είπε  Κλεινίας 
προς  τα  υπό  του  Αθηναίου  λεγόριενα,  οΰδ'  έρθ[Λένου  εκείνου  οΰδε'ν. 
Μόνον  δ'  ϊνα  διάλογος  δοκη  γίγνεσθαι  και  ενταύθα  και  πολλανοΰ  άλ- 
λαχοΰ  άλογα  και  άκαιρα  άποκρινο^λένους  η  λέγοντας  τους  διαλεγο[Αέ- 
νους  παρέχει  ό  το  σύγγρα{Λ(χα  ποιησά[Αενος,  το  του  Πλάτωνος  δνο[Λα 
άδικων  και  αισχυνών. 

(627γ). 

'ΑΘ.  «  Ούκ  αν  εΐη  πρέπον  έμοί  τε  και  υμΐν  τοΰτο  Ονίρεύειν, 
δτι  νικώντων  μεν  των  πονηρών  η  τε  οικία  και  ή  ξυγγένεια 
πάσα  ήττων  αίττΓχς  λέγοιτ'  αν,  κρείττο^ν  δε  ήττωμένη». 
Τό  θηρεύείν  τοΰτο  πας  αν  θαυ[7.άσειεν,  όπως  χρή'τεως  και  όρθότη- 
τος  εχε^'  τό  γαρ  υγιές  περί  ταϊ3τα  καΐ  [Λάλιστ'  εθιζό{;-ενον  θη- 
ρεύείν  όνό|ΐατα  ηκιστ'  Ιγχωρεΐ  επανορθώσει  τεθηναι,  όπερ  Βοϊκχος 
βούλεται,  ούτε  του  παντός  επθ[;-ένου  λόγου  έώντος  της  τε  παλαιογρα- 
φίας οΰ  πάνυ  τι  δοκιρ.αζούσης'  Σταλλβαύ[Λω  δέ  είκότως  την  Βοίκχου 
ύπόνοιαν  ουκ  έπαινουντι  ηττόν  τι  του  καινοΰ  και  άηθους  της  ύπαρ- 
χούσης  ρήσεως  [χέλει. 

(627  δ). 

Άθ.  «Ούκ  εΰσχημοοΰνηςκαι  άοχημοοΰντις  ρημάτων  ένεκα 
τα  νυν  οκοπούμεθα  προς  τον  των  πολλών  λόγον,  άλλ'  όρ- 
θότητός  τε  και  αμαρτίας  πέρι  νόμο^ν,  ΐίτις  ποτέ  έσ'τι  ^ύοει. 
Κλ.  Αληθέστατα,  ώ  ξένε,  λέγεις.  Μεγ.  Καλώς  μεν  ονν  ως 
γε  έμοι  ξυνδοκεΐν,  τό  γε  τοσούτον  τα  νυν». 
Τό  καλώς  μεν  ούν,  ώςγε  έμοι  ξυνδοκείν,  τό  γε  τοσούτον  τα 
νΰν,όπερ  Μέγιλλος  συνθ(χολογών  τοις  λεγο|/-ένοις  τω  Κλεινία  έπιφθέγ- 
γεται,γελοϊον  αυτόν  του  λόγου  κοινωνόν  άποφαίνει  και  σκιάν  τοΰΚλεινίου, 
άκοντος  δήλα  δη  του  συγγραφέως•  ουδέν  γαρ  δεο[Λένου  του  λόγου  της 
ό[/.ολογίας  αΰτοΰ  παρά  προσδοκίαν  έπιλαρ.βάνεται  ξυγχωρών  μόνον 
τοις  λεγομένοις  και  ουδέν  νέον  έπάγων,  ϊνα  δη  μη  σιγάν  μόνον  δοκοίη 
μηδέ  άπεϊναι  του  διαλόγου.  Τοιαύτα  δέ  προς  τό  όμαλόν  του  των  λε  • 
γόντων  ήθους  ουδέποτε  άν  Πλάτων  άμάρτοι. 

(627  °  ).  "Αλογον  δ'  ουδέν  ηττόν  έστι  και  τό  ενταύθα  ώς  γε  έμοι 
ξυνδοκείν  άπό  τίνος  γαρ  άν  τω  γε  έμοι  ό  λέγων  εαυτόν  διακρίνοι, 
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και  των  τριών  παρόντων,  Αθηναίου  καΐ  Κλεινίου  και  Μεγίλλου  ό[^-ο- 
λογούντων  αλλήλους  και  πάντων  τον  λόγον  έπαινούντων  ώς  ορθώς 
έχοντα  και  αληθή  ;  Ει  μεν  γαρ  πρώτος  ό  Μέγιλλος  συνε^^ώρησε  τοις 
ύπ'  Αθηναίου  λεγο[Αε'νοις,  εΐχεν  άν  τίνα  λόγον  τήν  Κλεινίου  γνώ[Λην 
[λή  εΐδότα  και  ά[Αφιγνοοΰντα  δ, τι  εκείνος  έροϊ  το  ώς  γε  έμο\  ζΐ/νδο- 
κεΐν  έπειπεϊν  νυν  δε  ταύτα  Μεγίλλω  άπερ  και  Κλεινίοχ  περί  του 
λόγου  δοκούν,  πλη[Α[;.ελώς  δή  έχει  τήν  τούτου  δόζαν  της  εκείνου  διά- 
φορον  ύπονοεϊσθαι. 

(628α). 

Άθ.  «Τρίτον  δε  που  δικαοτίιν  προς  άρετην  εχπωμεν,  εϊ 
τις  είη  τοιούτος,  δοτις  παραλαβών  οι/γγένειαν  μίαν  δια^ε- 
ρομένην  μήτε  άπολέοειε  μηδένα,  διαλλάξας  δε  εις  τον  επί- 
λοιπόν  χρόνον  νόμονς  αυτοΐς  θεις  προς  αλλήλους  παρα^υ- 
λάττειν  δΰναιτο  ώοτε  είναι  φίλους». 

Οΰ  πάνυ  δόκιρ.ον  είναι  δοκεΐ  καί  το  νόμους  αύτοΐς  τιθεις  προς 
αλλήλους*  τφ  γαρ  αλλήλους  ουδέν  έστι  προς  τον  εν  τωδε  τω  ρή- 
ματι  δρώντα,  τον  τους  νό[Λθυς  τιθε'ντα,  ώσπερ  ερ.ελλε  ττί  συνηθεία 
του  Άττικοΰ  λόγου  έπό(Αενον,  άλλα  του  γ'  αύτοΐς  καινώς  καΐ  άήθως 
άπτεται. 

(628  δ  και  633  Ο. 

Κλ.  ((Ουτο3  πάς  άν  έθέλοι  πρότερον  ή  'κείνοίς  περί  τήν 
έαυτοΰ  γίγνεσθαι  πόλιν». 

Το  πρότερον  άντΙ  του  μάλλον  τί  ότι  {/.όνον  Πλάτωνος  εν  νόι/,οις 
και  τω  ά[Λφιβόλω  τήν  γε'νεσιν  Λύσιδι  (211  ^)  ε!ρη[Λε'νον  εύρηται ;  Ου 
γαρ  ούν  Πλατώνειον  έ'οικεν  είναι  τούτο  ούτω  λεγό^χενον  έπεΐ  και  του 
παντός 'Λττικου  καταλογάδην  λόγου  ούδα^Αου  άν  άλλαχοΰ  ή  του  Αίσχί- 
νουπου(1,   10,   15)Ιντύχοις. 

(628γ). 

Άθ.  «Τό  γε  μήν  άριστον  ούτε  ό  πόλεμος  ούτε  ή  οτάοις, 
άπευκτόν  δε  τό  δεηθήναι  τούτων,  ειρήνη  δε  προς  αλλή- 
λους άμα  και  (])ΐλθ(^ροσ'ύνη)). 

Άλλα  (χήν  και  τό  άπευκτόν  τών  άλλοτρίων  Πλάτωνος  άν  ε'ι'η  όνο- 
(λάτων  καίγάρ  ενΆξιόχω  (369)  καΐτί)  Έπονοαίδι  (353)  έ'τι  τοις  όρ.ο- 
λογουρ,ένως  νόθοις  αύτου  διαλόγοις,  οΰδα[;.ου  δ'  άλλαχοΰ  τούτο  ετυ/εν 
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ειπών    των  δ'  Αττικών   ποιητών  η  συγγραφέων  Αισχύλος  [Λονος  κε- 
νρη[Λένος  φαίνεται    (Άγα{λ.  646.    'Ικετ.  792). 

(628  γ).  Το  δε  ^ΐλο^ροσί/νγΐ  τών  Νόμων  |;.όνον  και  τηςΈπινο- 
μίδοςτών  Πλάτωνος  έ'ργων  ονο[Λά  έστιν,ούκ  άρ'  άνα|ΑφισβητήτωςΠλα- 
τώνειον.  Πλούταρχος  δε  ιχάλιστα  χαίρει  αύτω  χρώρ.ενος,  τών  δ'Άτ- 
τικών  Ξενοφών  {λόνον  είπεν  έν  τφ  Συ{Λποσίω  (2,   24). 

(628  δ). 

«Και  δίχ  και  το  νικάν,  ως  εοικεν,  αχ'ανχν  αύτην  πόλιν  ουκ 
ην  τών  άρίσ^των,  άλλα  τών  αναγκαίων  δ|Λθΐον  ως  ει  (και 
369  Υ)  κάιινον  σώμα  ΐατρικϊίς  καθάρσ'εως  τυ'^ον  ήγοϊτό  τις 
άριστα  πράττειν  τότε,  τω  δε  μϊΐδέ  το  παοάπαν  δεηθέντι 
σίόματι  μηδέ  προσέχοι  τον  νουν». 

Τό  δμοΐον  ϊσα  τω  ομοίως  δυνά[Λενον  έν  τοις  νόαοις  {Αονον  και  τω 
νόθφ  Άξιόχω  τών  Πλάτωνος  διαλόγων  εΰρηται  λεγόμενον.  Πας  δ' 
αν,  οιααι,  σωφρόνων  όκνοίη  Πλάτωνος  είναι  τοΰτο  νο[ΛίσαΓ  έπεϊ  και 
τών  Αττικών  συγγραφε'ων  Θουκυδίδης  {χόνον  ούτως  άπαξ  φαίνεται 
ειπών  (1,25).  Ούτω  δε  τώνό[Λατι  τούτω  χρωίΛενους  αν  εύροΐ{Αεν  τους 
τραγικούς  ιχάλιστα  τών  ποιητών  και  τών  συγγραφέων  Ήρόδοτόν  τε 
καΙ  Λουκιανόν. 

(628^• 

Κλ.  «Φαίνεται  μεν  πως  ό   λόγος  ούτος,  ώ  ξένε,   ορθώς 

ειρησθαι-  θαυμάζω  γε  μην  εί  τά  τε  παρ'  ήμΐν  νόμιμα  και 
ετι  τά  περί  Λακεδαίμονα  μη  πάσαν  την  σπουδην  τουτο)ν 
ένεκα  πεποίηται». 

Έν  τψ  τά  τε  παρ'  ήμΐν  καΙ  ετι  τά  περί  Λακεδαίμονα  νόμιμα 
το  και  έτι  ούτως  εγγύς  τοΰ  αντιστοιχούντος  τέ  κείαενον  ουδείς  αν  της 
Ελληνικής  (ΐρωνης  ε[Απειρος  προσδοκησειε  ρηθηναΓ  του  γαρ  τε  καΐ 
διαφανώς  λόγους  η  όνό{Λατα  προς  άλληλα  τάσσοντος,  τό  ετί  την  ανα• 
φοράν  ταύτην  ταράττον  αϊφνης  επελθόν  προστίθησι  το  ύστερον  τω 
πρώτω,  ώσπερ  άν  εί  τρίτον  τι  τοις  πρόσθεν  ρηθεϊσι  προσηχθη.  Πλά- 
των δε  ούτε  τοιούτον  τι  οΰδααού  ελέγχεται  ειπών  ούτε  το  αλλαχοΰ 
που  τών  νό[7-ων    είρη|^-ένον  τέ  -  έτι  δε  (746*,  927^). 

(629*). 

Άθ.  «Τά^ζ'  άν  ϊσως•  δει  δε  ουδέν  σκληρώς  ημάς  αύτου9 
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διαμάχεσθαι  τα  νυν,  άλλ'  ήρεμα  άνερωτάν  ,ίός  μάλκϊτα  περί 
ταϋτα  ημών  τε  και  εκείνων  (3'πονδαζόντων  » . 
Οίον  το  οίκληρώς  βούλεται  δηλοΰν  τω  διαμάχεσθαι  συνεζευγριένον 
Ύ)  τωπορρωτέρω  που  των  νό{/.ων  άπείλεΐν  (885  δ)  οϋοέ  παρ'  ένί  ^Λεν 
των  Αττικών  συγγραφέων  ά,ν  εΰροιι^εν  ζητουντες,  των  ο'  Άττικιστών 
παρά,  Πλουτάρχω  «.όνον,  ύκληρως  την  δ\|[ΐν  ένερείδειν  (Ήθικ. 
586  γ). 
(629β). 

Άθ.  «Ταϋτα  γαρ  άκήκοάς  πον  και  συ  τα  ποιήματα  (τα 
Τυρταίου)•  δδε  μεν  γαρ  (  ό  Μέγγιλος),  οίμαι,  διακορής  αυ- 
τών έσ'τιν». 

Πώς  ούκ  αν  τις  θαυ^χάσειεν  ορών  τω  δίακορής  έν  τοις  νό[Λθΐς  (χόνον 
Πλάτωνα  χρησά^χενον  (8^0^),  δπερ  Άττικισταΐ  μόνον  φαίνονται 
εΐπόντες,  Πλούταρχος  τε  ρ,άλιστα  (Λυκ.  15)  και  Δίων  ό  Κάτιος 
(άποσπ.  σ.  60)  και  Αιλιανός  (9,  8);  Οΐκεϊον  δε  Πλάτωνος  αντί  τού- 
του δνο(Λα  εοικεν  είναι  ό  κατακορής,  εν  Τΐ{Λαίω  τε  (68  Υ )  και  Φαί- 
δρω  εΐρη|Λε'νον  (246^). 

(629β). 

Άθ.  «"Ιθι  νΰν  δτι  άνερώμεθα  κοινή  τουτονι  τον  ποιητήν 
ούτωσ'ί  πο^ς-  ώ  Τυρταίε,  ποιητά  θειότατε,δοκεΐς  γαρ  δη  σΌ• 
φός  ήμΐν  είναι  και  αγαθός  δτι  τους  έν  πολεμώ  διαφέροντας 
διαι^ερόντίος  έγκεκωμίακας». 

Άποστροφήν  εν  τω  λόγω,  οία  ώ  Τυρταίε  ποιητάθειότατε,  και  έν 
άλλοις  διαλόγοις  ευρίσκεται  ό  Πλάτων  ποιησάρ-ενος,[Λετρίαν  ρ,ε'ντοι  ταύ- 
την  και  κατά  τρόπον  τον  προσήκοντα*  νεώτερος  [Λεν  γαρ  ων  δίκαιος  ήν 
θερρ,οτέρους  παρε'χειν  τους  διαλεγορ'.ένους,  ως  έν  Γοργία,  και  άποστρο- 
φαΐς  έν  τω  λόγω  χρωμε'νους,  άκαιρότατα  δ'  ά,ν  τοΰτο  έν  τοις  νό[/-οις 
έπετήδευσεν  έν  γηρα  ηδη  ών.  Μιρ,ητου  τίνος  άρα  κινδυνεύει  είναι  τό 
τε  αηδές  και  ψυχρον  ως  τό  πολύ  αυτών  και  τό  άμετρον  πλήθος*  δυοΐν 
γαρ  δέουσαι  τριάκοντα  άποστροφαί  υπό  Ζελλήρου  έν  τοις  νό{Λ0ΐς  ηριθ- 
ρ.ήΟησαν,  δπερ  και  μάλλον  αυτόν  πιστεύειν  έποίησεν  ύποβεβλήσθαι 
αυτούς  Πλάτωνι  (Περί  Πλάτωνος  σελ.   128). 

(629δ). 

«δύο  (είδη  πολέμου),  τό  μεν  δ  καλοΰμεν  άπαντες  σ'τά- 
οΊν,  δς  δή  πάντων  πολέμων   χαλεπώτατος,  τό  δε  άλλο  πο• 
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λέ]ΐου  θήσΌμεν,οψαι,  γένος  άπαντες,  φ  προς  τοΐ/ς  εκτός  τε 
και  άλλθ(^ΰλονς  χροόμεθα  διαφερόμενοι,  πολύ  πραότερον 
εκείνου  » . 

Έν  τη  ρη'^ει  οχ  έκτος  και  αλλόφυλοι  άλλότριον  Πλάτωνος  έ'οικεν 
είναι  οί  έκτός'οί  γαρ  έξο^  αντί  τούτου  εϊωΟε  λέγειν,  ώς  έν  Φαίδρω 
και  Θεαιτήτφ  πολλάκις  (247. Υ  ,  248^,-  144γ  ,  1 99  Τ )  και  πολλα- 
χοΰ  των  άλλων  αύτου  διαλόγων. "Αλλως  δ'  έχει  έν  Τι^χαίω  (46  *)  τϊίς 
εντός  έκτος  τε  τοΰ  πυρός  έκατέρου  κοινο^νίας  άλλήλοις* 
τω  αεν  γαρ  εντός  καΐ  έκτος  ώσπερ  όρίω  χωρίζεσθαί  τίνα  αλλήλων 
δοκεϊ,  τω  δε  ένδον  καΐ  έξω  ώσπερ  περιβάλω  διείργεσθαι. 

(630α). 

Άθ.  «Ήμεΐς  δέ  γε  αγαθών  όντων  τούτων  έτι  ^αμέν  άμεί- 
νους  είναι  και  πολύ  τοί/ς  έν  τω  μεγίσ'τω  πολεμώ  γιγνομέ- 
νους  άρίοτους  διαφανώς». 

Και  τό  διαφανώς  έν  τω  διαφανώς  άρίοτους  και  πορρωτε'ρω  που 
των  νόρ,ων  (802  '^  )  διαφανώς  αγαθός  θαυρ,αστον  δτι  [χόνον  ενταύθα 
Πλάτωνος  εΐρνιαένον  τυγχάνει,  των  δ'  άλλων  Αττικών  συγγραφέων 
Θουκυδίδης  [Λονον  άπαξ  κεχρημένος  εύρηται  (2,  65). 

(630«). 

Άθ.  «Ποιητην  δέ  και  ήμεϊς  μάρτυρ'  έχομεν  Θέογνιν,  πο• 
λίτην  τών  έν  Σικελία  Μεγαρέων». 

"Οπερ  δέ  ό  τους  Νόρ-ους  συγγράψας  περί  την  Θεόγνιδος  σφάλλεται 
πατρίδα  τών  έν  Σικελία  Μεγαρέων  είναι  φάσκων,  ελέγχεται  δέ  ταύτα 
πάσχων  ύπό  τε  Άρποκρατίωνος  και  τοΰ  Διδύρ-ου,  ουκ  αν  δηπου  Πλά- 
των αύτος  ηι^-αρτεν  ό  ρ.έν  γαρ  «Ούτος  ήν,  φησί,  Μεγαρεύς  άπό  τών 
προς  τη  Άττικη  Μεγαρέων  αυτός  γάρ  φησιν  ό  ποιητής"  «ήλθον  (χεν 
γαρ  έ'γωγε  και  εις  Σικελήν  γαϊαν  »  φ  (χή  έπιστήσας  Πλάτων  εν  α' 
Νό[7.ων  τών  έν  Σικελία  Μεγαρέων  πολίτην  έ'φασκεν,  κατηκολούθησαν 
δέ  τω  Πλάτωνι  ουκ  ολίγοι».  Δίδυ[Λθς  δέ  κατά  τον  σχολιαστήν  τών 
Νό[Λων  τούτων  έκ  Μεγάρων  τίίς  Αττικής  φησι  γεγενηοθαι 
έπιφυόμενος  τω  Πλάτωνι  ώς  παριστοροί;ντι.  Ουδέν  δ'  έ(Λοί 
δοκεί  λέγειν  ό  σχολιαστής  τψ  πλη[7.|χελεϊ  συνηγόρων  τούτω  λόγω*  ουδέ 
γάρ  ει  ποιητος  πολίτης  ύστερον  τών  έν  Σίγ,ξΧίοί  Μεγάρων  έγένετο,  είχε 
λόγον  ούδένα  Πλάτωνα  Σικελιώτην  αυτόν  ,  άλλα  <^.Ύ\  Μεγαρέα  ει- 
πείν . 
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(630β). 

Άθ,  «Πιστός  -μεν  γαρ  και  ύγιης  έν  ο^τάσεσΊν  ούν.  αν  ποτέ 
γένοιτο  άνευ  ξυμπάοΊας  άρετης-  διαβάντες  δ'  εν  και  ^ιαχό- 
■μενοι  εθελοντές  άποθνήσ'κειν  έν  τω  πολεμώ,  βράζει  Τυρ- 
ταίος, των  μισθοί^όρων  είσι  πάμπολλοι,  ων  οι  πλεΐοττοι  γί- 
γνονται  θρασ'εΐς  και  άδικοι». 

Φράζει  Τΐ/ρταιος  άντϊ  του  ^ηΟι  δήλα  δη  η  του  λέγει  ουτ'  ουν 
Πλάτων  είρηκώς  τυγχάνει  ούτε  των  Αττικών  άλλος  αν  εϊποι'  σαφώς 
γαρ  Ιν  τω  ^ράζειν  η  του  δεικνΰναι  η  δηλοΐν  η  σΎιμαίνειν  δύ- 
ναρ.ις  κρατεί  άλλοτριωτάτη  του  ^άναί  η  λέγειν  υπάρχουσα,  Ιπάν 
ταυτ' άπολελυ{Λε'να,  ώσπερ  ενταύθα,  τω  λόγω  έντεθήναι  ξυαβαίνγ). 
Ουδέν  δ'  εστί  προς  τον  λόγον  ηρ,ών  τούτον  δτι  Ούιγκελρ,ανος  ώ  φρά- 
ζει Τυρταίος  οϊεται  το  πρώτον  ενταύθα  γεγράφθαι.  Καίτοι  και 
τοΰτο  Σταλλβαΰ(Λθς  αποβάλλει  εναντίον  είναι  ήγού|;-ενος  ω  πας  ό  λό- 
γος ούτος  βούλεται  δηλοΰν. 

(630γ). 

Άθ.  «'Ήν  δ'αυ  (άρετην)  Τυρταίος  έπήνεσ'ε  μάλισ'τα,  καλή 
μεν  και  κατά  καιρόν  κεκοο^μημένη  τω  ποιητή,  τετάρτη  μέν- 
τοι  δμως  αριθμώ  τε  και  δυνάμει  τοΰ  τιμία  είναι  λέγοιτ'  άν 
ορθότατα». 

Και  το  μέντοί  δμως  αόνον  ενταύθα  ούτως  είργ][^-ένον  εΰρο^εν  ζητουν- 
τες.  "Ομως  μέντοί  δε  δοκίρ.ως  τεταγ{Λε'νον  υπάρχει  κατά  τε  Αρι- 
στοφάνη ούτως  έν  βατράχοις  (61)  καϊ  σφηξίν  (1345)  εΐπόντα  και  κατά 
Πλάτωνος  Κρίτωνα  (54  ^),  εΐ'περ  Πλάτωνος  ό  Κρίτων  εστί,  Μενε'ξε- 
νον  δ'ούλε'γω  (92  ^  )•  ό(7.ολογου;Λε'νωςγάρ  ψευδοπλάτωνός  τίνος  τυγχά- 
νει ών.  Κατά  ταυτά  δε  και  ωσαύτως  έχει  και  περί  το  δμως  μην  ει 
χρη  Πλάτωνί  τε  (πολιτ.  297  °)  και  Άριστοφάνει  πείθεσθαι  (νεφ. 
631). 

(330δ). 

Κλ.  «ώ  ζένε,  τόν  νομοθέτην  ημών  άποβάλλομεν  εις  τους 
πόρρω  νομοθέτας;». 

Τί  άν  ύπολάβοιμεν   τους   πόρρω   νομοθέτας;  ουδέν  γαρ  εύξύνετόν 

έστιν, πόρρω  δέ  της  όρ.ολογου[Αε'νης  Πλάτωνος  σαφήνειας. "Απορία  δ'  ούν 

-και  Σταλλβαΰ(Λθς  έχόρ!.ενος  τους  ηττους  νομοθέτας  έρ{Ληνεύων  ^ιο/.- 

δίως  άπαλλάττεται,  το  νομοθέτας  {ΛΟνον    άπεΐναι    βουλόρι,ενος,  ίνα 
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|Αη  δη  λίαν  εγγύς  του  άρτι  είρ•η[Λένου  νομοθέτην  δν  άχαριν  τον  λό- 
γον  άπεργάζηται. 
(330  δ). 

Κλ.  «Το  δε  πώς  χρην  ημάς  λέγειν;  Άθ/Ώσπερ  το  αλη- 
θές, οψαι,  και  το  δίκαιον  υπέρ  γε  θείας  (πολιτείας)  διαλε- 
γομένους  λέγειν, ούχ  ως  προς  άρετης  τι  μόριον,  και  ταύτα 
το  ^ανλότατον,  έτίθει  βλέπων  (ό  νομοθέτης),  άλλα  προς 
πάσαν  άρετήν,  και  κατ '  εϊδη  ζητεϊν  αυτών  τοίτς  νόμους,  οΰ" 
δ'  άπερ  οι  τών  νΰνεΐδη  προτιθέμενοι  ζητοΰσιν». 
'Γπέρ  τίνος  ϊσα  τω  περί  τίνος  δυνά|λδνον  ,  ώς  τηδέ  που  υπέρ 
θείας  διαλεγομένους,  Δη|;.οσθένους  και  τών  κατ'  αΰτον  ρητόρων 
οικεία  εστί  ρήσις,  Πλάτων  δ'έν  τοις  νόρ,οις  (και  776^  )  ταύτγι  κέχρη- 
ται  {Λονον  και  τοις  ύποβολι^χαίοις  Μενεζένφ  και  Άπολογί^>^  (238* 
392)•  δ  δη  και  τους  νό(/,ους  ούκ  άλλως  έχοντας  [χηνύει. 

Έν  παντί  δε  τω  λόγω  τούτω  πολλοίς  (Λεν  άσαφέσι,  πολλοίς  δε  δια- 
στρόφοις  αν  προσπταίσαιμεν  διεςιόντες"  πρώτον  αέν  γαρ  ζητεΐν 
ορθώς  αν  είχεν  έζήτει  λεγό[Λενον•  έπειτα  το  αυτών  πότερα  φώ(Αεν 
ση{Λαίνειν  αρετών  η  νόμων ;  ά[χφοτέρως  δε  Θαυ|;-αστ6ν  και  άτο- 
πον δοκεϊ  είναι.  'Ρητορικώς  δε  τα  όνό(Αατα  σκολιώτερον  η  κατά 
Πλάτωνα  κεκόσίΛηται  καΙ  η  (Λάλλον  οί  Άττικισταΐ  χαίρουσι  τάσσοντες, 
[χαθήσει,  άλλ'  ου  φύσει  έπόριενοι,  οίον  εΐδη  ζητεϊν  αυτών,  οι  τών 
νΰν  είδη  προστιθέμενοι. 

(631  «) 

Άθ.  «Ήμεΐς  δέ  ^αμεν  είναι  το  περί  νόμους  ζήτημα  τών 
ευ  ζητούντων,  ώοπερ  νΰν  ήμεΐς  ήρξάμεθα*  και  σοΰ  την  μεν 
έπιχείρησιν  της  έξηγήοεως  άγαμα». 

Άλλα  μην  και  την  έξήγηΟΐν  οΰκ  έ'οικε  Πλάτων  το  παράπαν  ειπείν 
τί  γαρ  άν  παθών  [λόνος  τών  Αττικών  όνόιχατι  έχρήσατο,  δ  δη  Πο- 
λυβίου μάλιστα  και  Διόδωρου  φαίνεται  δν  ; 

(631γ). 

Άθ.  «"Ηρτηται  δ'  εκ  τών  θείων  (αγαθών)  θάτερα  (τα  αν- 
θρώπινα), και  εάν  μεν  δέχηταί  τις  τα  μείζονα  πόλις  κτάται 
και  τα  έλάοοονα,  ει  δέ  μή,  οτέρεται  άμ^^οΐν  ». 
Ού  σμικρόν  δ'  ήμΐν    δοκεΐ    είναι  προς  ο  τείνομεν   ουδέ    λόγου    άνάξιον 
δτι    μείζονα  τε    και    έλάττονα    ενταύθα    λε'γεται,  άλλ'  οΰ  μείζω 
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καΐ  έλάττω*  τα  γαρ  βραχύτερα  των  τοιούτων  όνο[χάτων  είδη  φίλα 
Πλάτωνι  καί  οικεία  ευρίσκεται  οντά  χλην  που  εν  Τιριαίω  (75  ^ ), 
ΙτΓίτηοειοτέρων  τω  ρ,εγαλείω  εκεί  λόγω  των  {/.ακρότερων  ούσών 
μορφών. 

(631γ) 

Άθ.  α'Ό  δε  πρώτον  αχι  των  θείων  ήγεμονοϋν  έστιν  αγα- 
θών, ή  ^ρόνησΊς». 

Το  ήγεμονοΰν  {χόνον  ένταυθ'  άν  λάβοΐ(Λεν  θηρώντες  και  δίς  που  εν 
τω  [λεγαλείω  διαλόγω  Τΐ{χαίω  (41  καί  70),οίκειότατον  Ικεΐ  τη  φύσει 
κεί{Αενον  του  λόγου,  ηγεμονευον  δ'  άλλως  Πλάτων  πανταχού  ευρί- 
σκεται λε'γων.  Ουκ  άν  ούν  θαυ{/,άζοΐ|χι  εϊ  {/.ι^χήσεως  έργον  εϊη  ή  του 
ηγεμονοΰν  ενταύθα  χρησις. 

(631  δ). 

Άθ.  «Μετά  δε  ταΰτα  τάς  άλλας  προσ'τάξεις  τοις  πολίταις 
εις  ταΰτα  βλέπουσας  αντοϊς  εΐναχ  δικελευστέον». 
Την  πρόσ'ταςίν  τί  παθών  Πλάτων  ρ,όνον  έν  νό(/.οις  ειπείν  έβουληθη, 
τώ  προοΓτάγματι  άείποτε  χρώ[Λενος  και  ούτω  το  πράγμα  φράζειν 
φιλών  ;  Ούκουν  εοικε  Πλάτων  είναι  ό  περί  τους  νόμους  τούτους  την 
διατριβην  ποιησάμενος. 

(631  δ). 

«Μετά.  τε  ταΰτα  έν  ταϊς  των  παίδων  γεννήοτεσΊ  και  τρο- 
^αϊς,  δσοι  τε  άρρενες  και  δααι  θΐΐλειαχ,  νέων  τε  και  έπι  το 
πρεαδύτερον  ιόντων  μέχρι  γήρως  τψώντα  ορθώς  έπψελεϊ- 
ϋτθαι  δει  και  άτψάζοντα». 

Μόλις  άν  τις  Σταλλβαύαω  πεισΟείη  το  ττίδε  που  νέοίν  τε  και  έπι 
το  πρεοβΰτερον  ιόντο3ν  γενικην  τού  ποιουντος  της  γεννήοεως 
τε  και  τροπής  έ'χεσθαι  νομίζοντι*  ού  γαρ  άν  δήπου  Πλάτων  άσά- 
φειαν  καί  σκότον  τοιούτον  έν  λόγοις  άν  ώφλεν.Οΰδ'άν  είη  δηταΠλάτω- 
νος  τό  ούτως  άχαρι  και  άηδες  του  λόγου  το  Ικ  του  |.ιετά  δε  ταΰτα 
καί  ^χετά  δε  ταΰτα  καί  μετά  τε  ταΰτα, εγγύτατα  καί  παρ'  άλληλα 
λεγομένων,  γιγνόμενον. 

Τό  δε  έπίμελεΐοθαΐ  ούτω  λεγόμενον  καθ'  εαυτό  καί  ερημον  οΐς 
άν  άναφε'ροιτο  άηθες  παντάπασίν  έστι  καί  καινόν.  Έν  Νόμοις  δε  μό- 
νον ούτως  έχον,  μετο/τί  που  παρακείμενον,  εύρηται  (932^),  οί  δ' 
έπιμελείσθων  κολάζοντες  τους  άδικοΰντας. 
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(6310• 

« Έν  όργαϊς  τε    αϊτ    και    εν    ^όβοις,   δοται  τε  δια  δνοτυ- 

χίαν  ταραχ^αι  ταΐς  ιΙ/ι/χαϊς   γίγνονται  και  οοται  έν  εντν^ίαις 

των  τοιούτων   (1πο(|υγαί,  .  .  .  .  έν  ηάαι  τοϊς  τοιοΰτοις  τΓας 

έκάαττο^ν    διαθέσ'εως  διδακτέον   και   όριοτέον  τό  τε   καλόν 

και  ^ιγι » . 

Ή  ρησις   δοαι  τε    ταρα^ζαι  και   οοαι  (ίπο^νγαι   καΙ  η  σ^χικρον 

πρόσθεν   λεχθείσα  δοαι  τε  άρρενες  και  δσ'αι  θήλειαι  ού  πάνυ  τι 

οίκεία  Πλάτωνος  έλεγχο{Λένγ),  θαυ^χαστον  δτι  ούτω  θα(Λά  έν  νό(χοις  εν 

χρεί(:χ  ούσα  τυγχάνει. 

(632β). 

«Μετά  δε  ταϋτα  ανάγκη  τον  νομοθέτην  .  .  .  τοις  μεν  εύ- 
πειθέοι  των  νόμων  τιμάς  άπονέμειν,  τοις  δε  δυΟπειθέοΊ  δί- 
κας  τακτάς  έπιτιθέναι». 

Τφ  εύπειθεΐ  των  νόμων  δ[Λθΐόν  τι  η  παραπλήσιον  ούδα^χοΰ  του 
Αττικού  λόγου  παντός  ζητών  αν  εύροις"  Ηρόδοτος  ρ.έν  γαρ  άρχαϊ- 
κώτερον  έ'χων  τε  καϊ  φθεγγό(Λενος  είπε  πολλάκις  πείθεσθαί  τίνος 
(1,  128.  5,  29.  32.  6,  12).  Τό  δέ  Θουκυδίδειον  πάντα  σ^ών 
πείθεοθαι  (7,  73)  άλλως  αν  εχοι  ορθώς  σκοποΰντι  καϊ  λογιζοριένφ• 
τό  γαρ  Ο^ών  δήλον  δτι  γενική  τίς  έστιν  ή  του  κεκτη(Λένου  λεγο- 
(Αε'νγ),  οία  ή  Ιν  τοις  άκοΰειν  τινός  τι  η  γιγνώϋκειν  τινός  τι  και 
τοις  τοιούτοις,  ά  ουδείς  δστις  ουκ  οϊδε  πάγκοινα  δντα.  Εί  δέ  τις  τό 
παρά  Ξενοφώντι  της  Κύρου  που  Παιδείας  (4,  5,  19)  άπειθεϊν  κα- 
λούντος ένθυμούμενος  έπικουρεϊν  τψ  λόγφ  βούλοιτο,  ώς  ουδέν  και- 
νόν,  οΰδ'  άτοπον  τό  ενπειθης  των  νόμων  εϊη,γνώτω  δτι  Κυνήρου 
μόνου,  του  άγαν  περί  ταΰτα  εύκολου,  συρ.[Αάχου  αν  τύχοι,  γενικην 
απόλυτον  ταύτην  είναι  τών  άλλων  απάντων  ηγουμένων.  Ή  όε  όη 
Στεφάνου  δόξα,  ώς  αν  τω  νόμω  άντΐ  τών  νόμων  ενταύθα  κέοιτο, 
ού  πολύ  τι  επί  σκοπόν  βάλλουσα  ελέγχεται*  πάς  γαρ  αισθάνεται  ώς 
ού  περί  νόμου  τινός  έν  τοις  πρόσθεν  είρημένου  ό  γ'  ενταύθα  λόγος  εστίν, 
αλλ'  απλώς  περί  τών  νόμων, 

(632δ). 

Άθ.  «Οντως,  ω  ξένοι,  έγο^γε  ήθελον  αν  {/μας  και  έτι  νΰν 
Ρονλομαι  διεξελθεϊν  πώς  έν  τοις  τον  Διός  λεγομένοις  νό- 
μοις.  .  .  .  ένεοτί  τε  πάντα  ταύτα,  και  δπη  τάξιν  τινά  είλη- 
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^ότα  διάδηλά  εστί  τω  περί  νόμων   έμπείρω  τέχνη   είτε  και 
τισιν  έθεοΊ,  τοις  δέ  άλλοις  τιμΐν  ούδα'μ,ώς  έστι  κατα^)ανη)). 

"Εΐ-ίπειρον  περί  τίνος,  ώσπερ  ώδε  περί  νόμων,  ουδείς  των 
Αττικών  ποιητών  η  συγγραφέων,  ως  γ'  ψ'  είδέναι,  είρηκώς  τυγχά- 
νει, άλλ  άείποτε  έμπειρος  τίνος  η  έμπειρος  περί  τι  εύρηται  λε• 
γό[Λενον,  οίον  εν  Πλάτωνος  Τιμαίω  τε  (29<=')  και  Πολιτεία  (582'^, 
651  δ  )  και  Πολιτικω  (29  Υ )  και  έν  Ξενοφώντος Έλληνικοίς  τε  (1 ,6,5) 
και  Κυνηγετικφ  (16,  8  )  και  της  Θουκυδίδου  συγγραφής  πολλαχου 
(1,  80.  6,  34).  *Έμπειρον  δέ  περ\  λόγων  [χόνον  ό  περί  Άντε- 
ραστας  τους  Πλάτωνος  λεγθ[Λε'νους  την  πραγμ.ατείαν  ποιησά^χενος 
είπε'  που  (133  δ)  άδόκιρς  άδόκιρ-α  η  άηθη  φθεγγό[λενος.  Ουδέν  δ'  αύ 
ούδαρ-ώς  αν  άνύτοι,  ην  τις  τφ  περί  των  νόμων  έμπείρω  τούτω 
συνηγόρων  το  έν  Τιρ.άρχω  που  του  Αισχύνου  η[Λας  ΰπο[Λΐ[ΛνησκΥ),  (83) 
«περί  της  έρημίας  ταΰτης  χαι  του  τόπου  του  έν  τη  Πυκνι 
μη  θαυμάοητε,  ώ  Αθηναίοι,  ει  Τίμαρχος  έμπειροτέρως  έχει 
της  βουλής  της  εξ  Αρείου  Πάγου»•  διττόν  γαρ  αν  έ'χοι  τον 
λόγον  το  περί  τΐίς  έρημίας  έμπειροτέρως  έχειν  ούτω  λεγό(Λε- 
νον  η  γάρ  πολύ  πόρρω  του  έμπειροτέρως  έχειν  το  περί  της  έρη- 
μίας προταχθέν  ελξιν  τιν'  εύλογον  ύπο  του  θαυμάοητε  έτυχε  πα- 
θόν κατά  το  πρόληψιν  σχη{χα  καλούΐΛενον,  η  του  σαφούς  χάριν,  όπως 
[λη  δη  το  έρημίας  ό  της  παραβολής  δρος  δεύτερος  του  έμπείροτε- 
ρως  είναι  δοκοί,  ελέχθη  περί  της  έρημίας.  Άλλα  ρ,ην  καΐ  εϊ[Λή  τις 
ούτως  εχειν  Ιθέλοι  πείθεσθαι,  ουδέν  αν  δηπου  άντειπεϊν  εχοι  δτι  το 
έμπείρο^ς  έχειν  ού  τάυτ'  ακριβώς  ειπείν  τω  έμπειρον  είναι  δυ- 
νά{;.ενον  τω  έπίοταοθαΐ  μάλλον  πλησιάζειν  εοικε,  και  εΐκότως  αν 
ώσπερ  έπίοταοθαι  ούτω  και  έμπείρως  έχειν  περί  τίνος  αν 
λέγοιτο. 

(632  δ). 
Ό  δέ  προς  ταυτ'  άπορων  Κλεινίας  τον  Αθήναιον  έρωτα  «  πώς 
ουν,  ώ  ξένε,  λέγειν  χρη  τα  μετά  ταΰτα;»  άργόν  είναι  δοκεΐ 
και  [λάταιον  άνδρί  λογιζορ-ένω  η  και  σ^χικρά  διαλόγοις  Πλάτωνος  συγ- 
γενοαένω  και  κοινωνήσαντι'  του  γάρ  πρόσθεν  λόγου  πέρας  τι  λα6όν- 
τος  και  ουδέν  ενδεές  άπολιπόντος,  ο  αν  ορθώς  διαλεγό[χενος  άποπληροί 
τε  Κλεινίας  και  είς  το  τ^ρόσω  ϊέναι  τον  διάλογον  συ^χβάλλοιτο,  ουδέν 
δέον  ουδέ  κατά  λόγον  τον  προσήκοντα  οίον  γίγγλυ[λός  τις  ρνον  ή  άκαι- 
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ρον    προοί{Λΐον  του   εχο[Λ6νου   τούτοις  λόγου  ταυθ'  ούτως   ερωτηθέντα, 
φαίνεται. 

(633«). 

Άθ.  α  Τα  ξιτσ'σ'ίτιά  <|α]χεν  και  τα  γι/μνάσπα  προς  τον  πό- 
λεμον  έξευρηοτθαί  τω  νομοθέτη;  Μεγ.  Ναί.  Άθ.  Και  τρίτον 
και  τέταρτον ;  "Ιαως  γαρ  αν  ούτω  χρείη  διαριθμήοτασθαι 
και  περί  των  της  άλλης  άρετης  είτε  μερών  είτε  άττ'  αυτά 
καλεϊν  χρεών  έστι  δηλονντα  μόνον  ά  λέγει». 

Μη  άτΐ(/.άσω[Χ6ν  ειπείν, ει  τω  καΐ  σρ,ικρον  δοκεϊ  είναι  και  φαυλον,δτι 
καΐ  διαριθμεΐοθαι  περί  τίνος,  οίον  περί  τών  της  άρετης  με- 
ρών, (/όνος  ό  τον  οιάλογον  τούτον  Πλάτωνι  ΰποβαλών  άλίσκεται  είπών, 
τών  ό'  Αττικών  οΰόενι  τνί  ρήσει  κεχρη(Αένω  ένετύχθ[χεν,  ή  πού  γε  δη 
Πλάτωνι"  πάντες  δε  διαριθμεϊαθαί  τι  λε'γειν  είώθασι. 

(633*). 

Διεξιών  δ'  ένταΰθά  που  τα  της  ανδρείας  επιτηδεύΐΛατα  και  ^χελε- 
τη{Λατα  πρώτον  [χεν  παράδειγρ-α  τον  τρόπον  της  τούτων  διεξό- 
δου φησί  κείσεσθαι  προς  τον  περί  τών  άλλων  αρετών  λόγον,  φρο- 
νησεώς  τε  και  σωφροσύνης  και  δικαιοσύνης.  Είτα  δε  τα  έν  Σπάρτη 
τοιαΰτ  άριθ|Λών  έπιτηοεύ[/,ατα,  συσσίτια  τε  και  γυανάσια  και  έτερα 
τρίτα  και  τέταρτα  λέγων,  τάδε  τελευτών  επιλέγει,  «"Ισως  γαρ  αν 
ούτω  χρείη  διαριθρ-ήσασθαι  και  περί  τών  της  άλλης  άρετης  εϊτε  (χε- 
ρών εϊτε  άττ  αυτά  καλεϊν  χρεών  έστι  δηλούντα  (/.όνον  ά  λέγει » .  Πάς 
^  αν  νθ(Λίσειε,  ταυθ'  ούτως  εΐρη(Λένα  άκουσας,  ου  πολύ  πόρρω  προϊόντα 
τον  συγγράψαντα,  τον  περί  ανδρείας  λόγον  περάναντα,  λαί  περί  τών 
άλλων  ηδη  αρετών  κατά  ταύτα  και  ωσαύτως  την  πραγ(Λατείαν  ποιή- 
σεσθαι,  τά  διαρρήδην  αύτψ  έπηγγελ[χένα  τελούντα.  Άλλ'  ού  (/.όνον 
!  εν  τω  βιβλίω  τούτω  και  τοις  εχο(χένοις  οΰδένα  περί  τούτου  ζητών 
αν  εύροις  λόγον,  άλλ'  ούδα(^-οΰ  τών  νόιχων  πάντων  ο(χοια  η  παραπλή- 
σια περί  τών  άλλων  της  άρετης  ειδών  ή[;.ϊν  γε  (/.ετιοΰσι  προσέπεσε  λε- 
γθ(Λενα.  Το  δέ  που  προϊόντι  (635  ^)  λεγό(Λενον,   «Ει  το  (Λετά  ταϋτα 
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διεξίοΐ[Λδν  ών  προυθε|Λεθα,  ώ  Κλεινία.  τε  και  Λακεδαΐ[ΛΟνιε  ξε'νε,  ({Λετ' 
άνδρείαν  γαρ  δη  σωφροσύνης  πε'ρι  λέγωριεν)  τί  διαφε'ρον  έν  ταύταις 
ταϊς  πολιτείαις  η  ταΐς  των  εΐκνί  πολιτευοιχένων  εύρησθ[/.εν;  »  τούτο  τω 
λόγω  προστεθήναι  δοκεϊ,ίνα  [χηδεν  περί  σωφροσύνης  ϊδιον  λεχθνί,  άλλα, 
Μεγίλλου  άποκρινο^χένου,  πάντα  τα  περί  ταύτης  έν  τοις  πρόσθεν  περί 
ανδρείας  είρήσθαι  φανη"  λε'γει  γαρ  ούτος  «σχεδόν  οΰ  ράδιον  άλλ'εοικε 
γαρ  τά  τε  συσσίτια  και  τα  γυ[Λνάσια  καλώς  ηύρήσθαι  προς  άμ^οτέ- 
ρας».  Οίς  δε  Βοΐκχός  τε  τη  αταξία  τούτων  συνηγόρων  φησι  καΐ 
Ζελληρός  τε  Σουσε[Λίλης  κάλλιστα  {λοι  δοκεΐ  Βρουγκος  άντειπεΐν  (1). 
Τοιούτου  δε  περί  την  πραγ(Λατείαν  συγγραφικού  κακού  ουκ  αν  ούν 
έ'γωγε  Πλάτωνα  αΐτιασαίμην,  άλλ'  έτερον. 

(633«). 

Ή  δέ  του  ^(ρεών  είναι  χρησις  ούτως  ά(Λετρος  πλήθει  έν  Νό- 
{Λοις  εστίν  (και  661  ^  ,  688 «,  698  «  ,  779*,  809  «  ,  861  γ, 
872  ^  ,  928  °  και  άλλοθι), τρις  η  τετράκις  αύτ'  άλλοθι  Πλάτωνος  είπόν- 
τος,  έν  ΤιΐΛαίφ  τε  (55^  ,  21  «)  και  έν  Σοφιστνΐ  (223  Υ )  και  έν  Κρι- 
τίοί  (107  δ),  ώστε  ουκ  αν  άπεικότως  τεκ{/.αιροί(Λεθα  ρ.ΐ}λησεως  πάθος 
τούτο  τον  τους  Νό^χους  συγγράψαντα  παθεϊν'  περί  γάρ  τοι  τους  (χι- 
[χουρ,ένους  συ(χβαίνει  δήπου  τούτο  γίγνεσθαι,  περί  ταύτα  ονόριατα  η 
ρήσεις  άγαν  τευτάζειν. 

(633  5). 

Μεγ.  «"Ετι  τοίνυν  κα\  το  τέταρτον  έγωγε  πεχρώμην  αν  λέ- 
γειν, το  περί  τάς  καρτερήσεις  των  άλγηδόνοον  ....  έτι  δέ 
και  κρυπτεία  τις  όνο|χάζεται  θαυμασ'τώς  πολΰπονος  προς 
τάς  καρτερήσεις  .  .  .  Έτι  δέ  καν  ταϊς  γιτμνοπαιδίαις  δειναι 
καρτερήσεις  γίγνονται  παρ'  ήμϊν». 


Άλλα  [>.ην  και  το  πολλαχτί  άπειρόκαλον  της  περί  τον  λόγον  αύτον 
πραγ[;-ατείας  του  τώνΝό[Αων  ή^χϊν  συγγραφέως  ηκιστα  Πλάτωνα  αυτόν] 
οντά    [Αηνύει*  πώ;  γάρ    αν   Πλάτων    ενταύθα  που    άνάσχοιτο    λέγων 
(1)  ΡΙαΙο'»  αβδβίζβ  8.  142-144. 
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έτι  τοίννν  και  το  τέταρτον  εγο^γε  πειρώμην  άν  λέγειν  και 
τα  τούτων  Ιχό[;.$να  έτι  δέ  κρυπτεία  τις  ονομάζεται  και  ευθύς 
[Αετά  ταϋτα  έτι  δέ  καν  ταϊς  γυμνοπαιδίαις  δειναι  καρτερή- 
σ'εις  παρ'  ημϊν  γίγνονται ;  Πάντες  δε  1'σρ.εν  δσα  Πλάτων  [Ληχα- 
νασθαι  φιλεϊ  δπως  άν  τον  λόγον  ποικίλον  και  χαρίεντα  καΐ  κο[Λψον 
άπεργάζηται. 

(6335). 

Το  ο'  δνορ,α  κρυπτείαν  των  Αττικών  [χόνος  ό  συγγραφεύς  ημΐν 
ούτος  φαίνεται  ειπών  Ινταυθά  τε  καί  που  προϊών  (760),  των 
ύστε'ρων  οίκεϊον  είναι  δοκούν •  Οα[Λά  γουν  Πλούταρχος  έ'οικε  κε- 
χρησθαΓ  ϊδοις  γαρ  άν  αύτο  έν  Λυκούργου  τε  (28)  και  Κλεορ.ε'νους  βίω 
('28).  Του  δ'  έ'ργου  αύτοΰ  τούτου  η  καΐ  τοιούτου  τίνος  Θουκυδίδης  τε 
που  (4,  80)  καϊ  Ισοκράτης  εν  Παναθηναϊκή  (181)  ρησθέντες,  ουδέν 
αυτό  δνορ,α  ών6(/.ασαν. 


(633β). 

Οΰ^έν  δ'  οίρ.αι  περί  σ^Λίκρά  σπουδάζοντος  είναι  καΐ  τόδε  των 
Νόαων  τούτων  κατειπεΐν  καΐ  ούκ  άνε'λεγκτον  έάσαΐ"  ό  γαρ  πο- 
λνπονος  του  ποιητικού  λόγου  δνθ[Αα  τυγχάνει  ων,  πολλάκις  τραγω- 
δοποιοΐς  και  Πινδάρω  εΐρηρ.ε'νον,  Αΐσχύλω  [χέν  έν  'Ικέτεσι  και  Πε'ρ- 
σαις,  Σοφοκλεΐ  δέ  έν  Φιλοκτήτη  καί  Ήλεκτρα,  Ευριπίδη  δ'  έν  Φοι- 
νίσσαις  καί  άλλοθι,  του  δέ  καταλογάδην  παντός  Αττικού  λόγου  κύ- 
ριον  αντί  τούτου  δν  ό  επίπονος  δνο[;.α  ευρίσκεται  η  έπιπονοοτατος' 
χαίρει  γοΰν  Θουκυδίδης  τε  πολλά  χρώαενος  (1,  70.  2,  39.  8,  1  1  ) 
καί  Ξενοφών  καί  Πλάτων  (έν  Άναβάσει  1,  3,  19,  έν  Κύρου  Παι- 
δεία 8,  1  ,  29.  2,  31  .  Έν  Πολιτεία  329  ^  ,  έν  Φαίδρω  229  δ ).  Πο- 
λνπονον  δέ  τών  Άττικιζόντων  συγγραφε'ων  Πλούταρχος  έν  Τΐ[χο- 
-λέοντί  που  είπε  (35).  Καί  τη  πολυπονία  δ'  έν'Αντερασταΐς  άν  Πλά- 
τωνος έντύ^οις,  οΐς  γε  ουδέν  προσηκειν  Πλάτωνος  προς  πάντων  δη 
ομολογείται.  Καί  (/.ην  καί  προς  τάς  καρτερήσεις  το  πολνπονος 
άτόπως  έ'χει  λεγόαενον  τίνα  γαρ  άν  τρόπον  ό  πολύπονος  τον  πολίτ 
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άσκητικόν  σηρ-αίνοι,  ϊνα  προς  το  καρτερήσίεχς  έ|Λ(Λ6λώς  φθέγγοιτο  ; 
Έγώ  (Λ6ν  ουκ  οίδα,  ουδέ  γε  Πλάτων  [/ά  Δία. 

(633ϊ). 

«Χειμώνων  τε  άνυποδησίαι  και  άατρωαίαι  και  άνεν  θε- 
ραπόντων αύτοΐς  εαυτών  διακονήσεις,  νύκτωρ  τε  πλανωμέ- 
νων  δια  ηάαης  της  χοίρας  και  μεθ'  τιμέραν|». 

Την  δίακόνησΊν  ού  [Λονον  Πλάτων,  άλλα  καΐ  άπας  ό  Ελληνικός 
πλην  των  Νό(χων  λόγος  ουκ  είδώς  φαίνεται"  διακονία  δε  δοκί^χω  όνό- 
(/.ατι  πολλαχοϋ  τούτου  [χεταθέοντες  ά,ν  περιτύχοιριεν,  οίον  εν  Πλάτω- 
νος Πολιτείο}:  (371  Υ,  439°)  και  Αίσχίνου  εν  τω  κατά  Κτησιφών- 
τος (55,  33)  και  Δη{χοσθένους  εν  τω  περί  Στεφάνου  (296)  και  της 
Θουκυδίδου  συγγραφής  έν  τφ  πρώτψ  (133)  και  Ξενοφώντος  εν  τω 
Οίκονο{Λΐκω  (7,   41  ). 

(635  ϊ). 

«*Έτι  δε  και  κρνπτεία  τις  ονομάζεται  θαυμασ'τώς  πολν- 
πονος  προς  τάς  καρτερήσεις  χειμώνων  τε  άνυποδηοίαι  και 
άστρωσίαι ». 

Τί  άν  τις  την  ρησιν  χειμώνθι)ν  άνυποδηοίαι  και  άοτρωοίαι  δια- 
νοηθείη  ;  Μών  κατά  τρόπον  εχειν  τον  προσήκοντα, ώσπερ  Σταλλβαύ{Αφ 
δοκεϊ  το  χειμώνο^ν  αντί  του  έν  ^(ειμώνι  λέγεσθαι  νο{Λίζοντι;  Άλλ'  εάν 
τάς  (Λετ'  όνο[/,άτων  τοιαύτας  γενικάς  έπισκεψώρ,εθα,  οΰδεριίαν  όρ.οίως 
ταύτγ)  εχουσαν  εύρήσθ|Λεν,χρόνον  σηρ,αίνουσαν  το  [χέν  γάρ  έν  τφ  Πλάτω- 
νος Συμποσίω  (229»)  τάς  των  χειμώνο^ν  καρτερήσεις  λέγεται 
δήπου,  ώσπερ  άν  και  καρτερεϊν  ^ςειμώνα  λέγοιτο.  Άηθέστερον  δε 
και  τολ[Αηρότερον  γενική  τοιαύτη  όνόιχασι  συνηα^λένη  [χάλιστα  ευρί- 
σκεται παρά  δρααατικοΐς  τε  και  Θουκυδίδη  και  τοις  {Λίρ,ησαρ-ένοις  αυ- 
τόν ρήτορσιν,  ήττων  δε  παρά  Πλάτωνι"  εύρηται  ρ.εν  γάρ  έν  τη  Θου- 
κυδίδου συγγραφή  Ιταλίας  και  Σικελίας  παράπλοι/ς  τόν  εις 
Ίταλίαν  και  Σικελίαν  παράπλουν    λέγειν  βουλό^/ενον    (1,  36), 
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εύργιται  δε  τη  των  Πλαταιών  έηιύτρατεία  το  Πλαταιαΐς  έπι- 
στρατεΰσαι  δγιλοΰν  (2,79)  και  μετά  την  της  Αιτωλίας  συμ^οράν 
άντΙ  του  μετά  την  εν  Αιτωλία  σι/μ^οράν  είρνιαένον  (3,  114)  και 
Σοφοκλε'ους  εν  Οίδίποδι  έπι  Κολωνω  (45)  ούχ  έδρας  γης  τηατδ' 
αν  έξέλθοιμι,  δπερ  [χό^λλον  αν  της  εν  τηδε  γη  έδρας  λε'γοιτο, 
καΙ  αγγελία  της  Χίον  παρά  Θουκυδίδγι  (8,  15)  ϊσα  τω  περί 
Χίου  δυνά^χενον,  και  μΰθος  ^ίλων  παρά  Σοφοκλεϊ  (Άντ.  11),  ώσ- 
περ  αν  ει  μϋθος  περί  <|ίλων  λε'γοιτο,  και  το  Μεγαρέων  ιΙ^ή^ιαμα 
παρά  Θουκυδίδγ)  (1 ,149)  και  τά  Άμ^ιοτσέο^ν  δόγματα  παρά  Δημο- 
σθε'νει  (18,14)  και  των  μη  γενομένων  πίσ'τιν  παρ'Ίσαίψ  (8,19) 
και  τοΐ/ς  τοΰ  πράγματος  λόγους  παρ'  Αίσχίνγ)  (3,  206).  Πλά- 
τωνος δ'  ηκιστα  οικεία  τά  τοιαύτα  είναι  δοκεϊ,  ώστε  [Λάλιστ'  είκότ' 
αν  λέγοΐ|Λεν  |/,ΐ(ΛΥΐτοΰ  τίνος  τοΰ  Αττικού  λόγου  και  τόδε  φάσκοντες 
είναι  προς  οΐς  άλλοις  τοιούτοις  πολλοίς  έπεδείξαριεν.  Ου  παρά  λόγον 
δε  Ζελλήρος  [χέν  άτοπίαν  έπικαλεϊ  τνί  ρησει  (περί  Πλατ.  93),άσθενη 
η  άδόκΐ(Λα  Σταλλβαύ(χου  άντιλέγοντος,  πληαμε'λειαν  δ'  "Αστός  απο- 
γραφικών, ην  έπανορθού{Λενος  διά  χειμώνων  άντΙ  χειμοίνων  γρα- 
φηναι  κελεύει  ουκ  αναγκαία  ούδε  πιθανά  ε(Λθΐγε  κελεύων. 

(633γ). 

«Έτι  δε  "κάν  ταϊς  γυμνοπαιδίαις  δειναι  καρτερήσεις  παρ' 
■ίιμϊν  γίγνονται». 

Την  γυμνοπαΐδίαν  τουνο(Λα  {χόνον  ό  περί  τους  Νό[χους  την  σπου- 
δην  ποιησάριενος  ενταύθα  ειπών  ετυχεν,  ούδαμοΰ  δε  Πλάτων  [λνησθείς 
αύτης  δηλός  έστι. 

(633Υ). 

«Δειναι  καρτερήσεις  παρ' ήμΐν  (τοις  Λακεδαΐ(Λονίοις)  γί- 
γνονται τη  τοΰ  πνίγους  ρώμη  διαμαχομένο^ν  ». 

Το  ρθ3μη  πνίγους  τολ|;.ηρότερον  και  ού  κατά  Πλάτωνα  δοκεΐ  με- 
τενηνε'/θαι.  Τοιαύτα  δ'  έ'οικεν  είναι  και  τά  των  Νόμων  μόνον  οικεία, 
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τραγικώτερα  δ'  δαως  απιστίας  τε  όο^μη  (839^)  και  ρώηη  ηδο- 
νών (841*),  καθ'  άπερ  γε  και  9'^3^ιη  δορός  και  πνευμάτο^ν 
ρώμη  Εύριπίδγ)  που  είρ'οσΟαι  συνε'βη  (Ίκετ.  26.  Ήρακλ.  22).  Ου- 
κουν  άπεικότως  άδόκιΐ7.ον  είναι  την  ρητιν  Ζελληρος  τοπάζει,  άπιστα 
Σταλλβαύ{Αθυ  γνώίΛτιν  έ[Λην  αντιλέγοντας  ,  τον  Λακωνικόν  Μεγίλλου 
λόγον  περί  τούτου  αΐτιωρ,ε'νου. 

(633δ). 

Άθ.  «Την  άνδρείαν  δε  <^έ^ε  τί  θώμεν  ;  πότερον  απλώς 
ούτως  είνοιι  προς  φόβους  καχ  λΰπας  διαμάχην  μόνον  η  προς 
πόθουςτε  και  ήδονάς  καιτινας  δεινάς  θο^πείας  κολακικάς;» 

Και  διαμάχη  δ'όνό[Λατι  άνδρες  Άττικίζοντες  (7.όνον  χρησάΐΛενοι  φαί- 
νονται, Πλούταρχος  τε  (ΉΟικ.   74)  και  Ίώσηπος  (Β.  ]  6,  2,  8)  και 

άλλοι,  οις  αν  καΙ  τον  συγγραφε'α  των  Νόρ.ων  προσθεϊρ.εν,   ένταΰθά  τε 
και  που  προϊόντι  (814  *)  διαμάχην  είποντα. 

(634«). 

Άθ.  «Ό  Διός  οι/ν  δη  και  ό  Πυθικός  νομοθέτης  ου  δήπον 
χωλην  την  άνδρείαν  νενομοθετήκατον,  προς  τα  άρισ'τερά 
μόνον  δι/ναμένην  άντιβαίνειν  προς  τα  δεξιά  δε  και  κομι|ίά 
και  θθ3πευτικά  άδυνατονσαν» . 

Τω  άντιβαίνειν  προς  τίνα  [χόνον  ενταύθα  Πλάτωνος  αν  περιτύ- 
χοις,  ει  δη  Πλάτωνος  είσιν  οί  Νό(λθΐ,  παρ'  Άττικίζουσι  δ'  άνόράσι 
πολλάκις,  οίον  παρά  Πλουτάρχω  (Λυκ.  5)  καί  Πολυβίω(2,  50,  12. 
28,  5,  8).  Άντιβαίνειν  δε'  τινι  η  απλώς  άντιβαίνειν  Αττικοί 
μεν  ποιηταί  θκ[;.ά  λε'γοντες  ευρίσκονται,  Ευριπίδης  αέν  έν  Βάκ- 
χαις  (1126)  καί  έν  τ^^  έν  Ταύροις  Ιφιγένεια  (1016),  Αριστοφάνης 
δ'  έν  Βατράχοις  (202),  Αισχύλος  δ'  έν  Προαηθεϊ  (234),  Σοφοκλής  δ' 
έν  Ήλεκτρα  (575).  Πλάτων  δ'  αντί  τούτου  [^,υριάκις  (χέν  έναντίον- 
σθαι  ειπεν,  πολλάκις  δ'  άντίτάττεοΌαΐ,  ων  ουκ  αν  δήπου  άπείχετο 
ε'ι'περ  ούτος  ήν  ό  περί  τους  Νό[Λθυς  την  διατριβην  ποιησάρ-ενος. 
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(634*). 

«Ον  δίχπου  χωλην  την  άνδρείαν  νενομοθετήκατον  προς  τα 
αριστερά  μόνον  δυναμένην  άντιβαίνειν,  προς  τα  δεξιά  και 
κομιΙ/ά  και  θωπειττικά  άδννατονσαν,  ία  προς  άμί^ότερα ;» 

Ένταΰθα  άρισ'τερά  και  δεξιά  αί  λύπαι  και  αί  ήδοναί  λέγονται• 
άγ)θες  δ'  έ'στι  και  καινόν  παρά  Πλάτωνι  δύο  τάναντία  άρίαττερά  καΐ 
δεξιά  καλεΐσθαι  αντί  τοΰ  θάτερα,  οΐκειοτάτου  αύτω  δντος,  οίον  έν 
τω  Συμποσίω  (186  δ)  άντι  του  έτερου  έρωτος  τον  έτερον  κτή- 
σασθαι  και  αυτόθι  (180  ^)  άναγκαΐον  και  έρωτα  τον  ιχη  τη 
έτερα  (Αφροδίτη)  ο'υνεργόν  πάνδημον  καλεϊσθαι,  και  έν  τ^ 
Πολιτεία  (555  ^ )  ανάγκη  η  τον  έτερου  άμελεΐν  η  τοΰ  έτερου, 
και  έν  τω  Σοφιστί)  (226  «)  ού  τη  έτερα  (χεφΐ)  ληπτέον,  και  έν 
τφ  Πολιτικω  (264)  τό  μεν  έτερον  ύγροτρο^ικόν  όνομάζοντες, 
το  δε  έτερον  ξηροτρθ(|ικόν,  έ'τι  δε  έν  Πρωτ.  (329  °)  και  έν  Γοργ. 
(475  «)  καίένΦαίδ.  (68  Τ )  και  έν  Πολ.  (379  δ).  Μάλλον  δ' αν  ούτος 
είπε  προς  θάτερα  μόνον  δυναμένην  άντιβαίνειν,  προς  θά- 
τερα τά  κομ•\|;ά  και  θο^πευτικά  άδυνατοΰσ'αν  η  προς  αμφό- 
τερα; 

(634  γ). 

α  "Αν  άρα  τις  ημών  περί  των  έκαστων  οΐκοι  νόμων  ι^τέξη  τι 
§ουλόμενος  ιδεϊν  τό  τε  αληθές  άμα  και  τό  §έλτιστον,  μη 
'^αλζηώς,  άλλα  πράως  άποδεχώμεθα  άλλήλύον». 

Το  έκαστων  περί  τριών  καθ'  ενα  λαρ,βανορ,ένων  λεγόριενον,  τοΰ  Αθη- 
ναίου τε  και  τοΰ  Κλεινίου  και  τοΰ  Μεγίλλου,  οΰ  κατά  χρησιν  την  είω- 
θεϊσαν  κεϊσθαι  ή[χϊν  γε  δοκεϊ  αντί  του  έκαστου  τιθέ^χενον,  παρά  δε 
που  την  ό[7-ολογου|Λένην  τοΰ  Πλατωνείου  λόγου  άκρίβειαν,  οία  ηρ-ΐν  έν 
τοΐσδε  αάλιττα  πάρεστιν,  έν  τω  τοΰ  Πολιτικοΰ  (271  °)  «τά  ζώα 
κατά  γένη  και  άγέλας  οίον  νομείς  θείοι  διειλή^ασι  δαίμο- 
νες, αυτάρκεις  εις  πάντα  έκαστος  έκάστοις  ο5ν»,  έ'νθα  έκα- 
στος   ι^.έν    λέγεται    δαί|^.ων,  γένη  δε  έκαστα,  καί  έν  τω  αυτόθι  που 
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(23 γ)  «αν  ύώζωαιν  οι  θεραπεΰοντες  έκαστοι  τα  θεραπευό- 
μενα,  ταύτη  θήσΌ^εν  τοΰτον  ορθόν    δρον    είναι   ιαόνον  ια- 
τρικής και  άλλης   ήσ'τινοσΌ'ΰν    άρχης»•  το  γαρ   εκασ'τοι  εις 
γένη  αρχόντων  η  επιστατών    θεραπευόντων  βλε'πει  οηλον  δτι.  Ούκ  άλ- 
λως δ'  έχει  και  τό  ττίδέ  που  (306  ^  )   «  ή  και  |α,νή|αην  ίσ'χεις  δντινα 
τρόπον  δρώοΊν  αυτό  εν  έκάστοις  τούτων  ;  »  ό  έστιν  έπαινοϋοιν 
οξύτητα  και  τά^^ος  εϊτε  κατά  οώματα  είτε  εν  ιίτυ^αϊς  είτε  κατά 
^ωνης  ^οράν;  καϊ  τό  έν  τνί  Πολιτεία  (502  δ)  «τίνα  τρόπον  ήμΐν 
και  έκ  τίνων  μαθημάτων  τε  και  επιτηδευμάτων  οι  οωτηρες 
ένέσονται  της  πολιτείας  και  κατά  ποίας  ηλικίας  έκαστοι  έκά- 
στων  άπτόμενοι;»  και  τό  έν  Πρωταγόρΰίί  (315^)  α  Περί  αυτόν 
(τον    'Ιππίαν)   έκάθηντο    έπι    βάθρων  Έρυξίμαχός   τε  και 
Άκονμενός   και  Φαιδρός  ό   Μυριννούοιος   και    "Ανδρών  ό 
Άνδρωτίωνος  και  των   ξένων   πολΐταί  τε  αύτοΰ  και  άλλοι 
τινές•   .  .  .  έ^αίνοντο  δε  περί  φύσεως  και  μετεώρων  διεροο- 
τάν  τόν  Ίππίαν,  ό  δε  έκάστοις  αυτών  διέκρινε  και  διεξήει 
τά  έρωτοίμενα»,  κατά  πλήθος   διττόν  των  άκροω|Λένων    λογιζορ.ε'- 
νων  τό  των    αστών    καΐ  τό  τών  ξε'νων,  καΐ  τό  έν  Θεαιτήτφ    (175^) 
α  έν  άπασι  δε  τούτοις  (τοις  περί  του  καθ'  η^χέραν  βίου)  ό  τοιού- 
τος (ό  φιλοσοφικός  άνηρ)  ύπό    των    πολλών    καταγελάται,   τά 
μεν  υπερήφανους  έχων,  ως  δοκεΐ,  τά  δ'  έν  ποσιν  άγνοών  τε 
και  έν  έκάστοις  άπορων  ». 

(635«). 

Άθ.  « Ούκονν  ήμϊν  τά  νΰν  έρημία  νέων,  αύτοι  δ '  ένεκα 
γήρως  άφείμεθ'  ύπό  τού  νομοθέτου  διαλεγόμενοι  περί  αυ- 
τών τούτων  μόνοι  προς  μόνους  μηδέν  αν  πλημμελεϊν ; 
Κλ.  'Εστι  ταΰτα  ούτως,  εες  α  μηδέν  άνης  επίτιμων  τοις 
νόμοις  ». 

Πας  αν  οξύ  τι  ορών  τό  ε{ς  ά  τοΰτο  αν  ψέξειε  τό  δΐ'  ά  βου- 
λό(χενον  λε'γειν  έν  παντί  γαρ  τω  Άττικω  λόγω  εν  γε  τοις  τοιούτοις 
ταύτα  που  τω  προς  ά  ευρίσκεται  δυνά[Λενον,  τό  ού  ένεκα  δηλοΰν,  •η 

εγγύς  που  του  ά  ιόν,  όταν  προς  τό  κατά  τι  λεγό[^.ενον  τείνγ). 


ΠΕΡΙ    ΤΟΤ   ΝΟΘΟΤ   ΤΩΝ    ΠΛΑΤΩΝΟΣ   ΝΟΜΩΝ  201 


(635γ). 

(( Ει  άπειροι  των  μεγίστο^ν  Λδονών  οι  πολίται  γενήσον- 
ται  και  άιιελέτητοι  γιγνόμενοι  εν  ταϊς  ήδοναΐς  καρτερεϊν 
και  μηδέν  των  αίοχρών  άναγκάζεοθαι  ποιεϊν,  ένεκα  της 
γλνκνθν|.ιίας  της  προς  τάς  ήδονάς  ταΰτόν  πείοίΌνται  τοις 
ήττωμένοις  των  ^όβων». 

Τό  δη  ρ,ετά  τοΟτο  σκεπτέον  ηΐΛϊν  είναι  δοκεΐ  την  τγ)δέ  που  γλυκυ- 
θυμίαν,  όπττι  ποτέ  χρείας  πχρα  Πλάτωνι  και  εν  τωΈλληνικφ  παντί 
έχει  λόγω'  δ  {χεν  γαρ  ενταύθα  ή  γλι/κνθυμία  ή  προς  τάς  ηδο- 
νάς  βούλεται  φράζειν,  τό  χαίροντα  αιρεϊο'θαί  τι, παρά  Πλουτάρχφ 
[χόνον  έν  Ήθικοϊς  άπαξ  (476 '^)  ζητών  αν  λάβοις  εΐρη^χε'νον,  τι  προς 
τό  τίδιοτον  άναχο^ροϋοα  γλι;κνθι;|χία  τίις  ι|;νχης.  Άλλ'  ουδέ 
την  θνμηδίαν  δηλοΰντι  τω  όνόριατι  ούδα[χοΰ  α.ν  περιτύχοις  άλλοθι 
η  παρ'  Άττικίζουσι,  Πλουτάρχω  τε  έν  Ήθικοϊς  πολλάκις  (970^, 
982*,  110  4  γ)  και  παρά  Συνεσίω  (Έπ.  57,  79).  Γλυκΰθυμον 
δέ  Αριστοφάνης  τον  έ'ρωτα  [χέν  Ιν  ΛυσιστράτΥ)  είπε  (550),  έν  Νε- 
φέλαις  δέ  τον  ύιινον,  τον  ηδονήν  η  εύφροσύνην  έ[Λποΐουντ*  λέγων. 
'Ό[Ληρος  δ'  εν  Ίλιάδι  που  ((Υ,  476)  άνδρΐ  τό  δνο(χ'  άπονεί(λας  τόν 
ήπίον  έν  νω  έχων  φαίνεται.  Πανταχη  ούν  ή  γλίΓΚίτθνμία,  ως  γ 
ενταύθα  λέγεται,  θεωρούμενη  άλλοτρία  του  Άττικοΰ  λόγου  ούσα  άλί- 
σκεται. 

(635δ). 

«  Δοι/λεΰοουοι  τρόπον  έτερον  κα\  έτ'  αΐοχίω  τοις  γε  δυ- 
ναμένοις  καρτερεΐν  έν  ταϊς  ήδοναϊς  και  τοις  κεκτημένοις 
τα  περί  τάς  ηδονάς,  άνθρώποις  ενίοτε  παντάπασι  κακοΐς, 
και  την  ι|/ι/χην  τη  μεν  δοΰλην,  τη  δέ  έλευθέραν    εξονοΊ». 

Τί  αν  εϊποι  τις  την  ρησιν  τοις  κεκτημένοις  τα  περί  τάς  ήδονάς  ; 
Πλατώνειον ;  Ού  |χά  Δι',  ου  δητα'  δ  γάρ  ό  λόγος  ένταΰθα  βούλεται 
λέγειν,  ει  [χέλλοι  τι  της  σαφηνείας  της  Πλάτωνος  ρ.ετέχειν,  τοϊς  προς 
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τάς  ήδονάς  παρεσκευασμένοις  δήπου  αν  λέγοιτο*  τί  γαρ  αν  άλλο 
{Λαλλον  τοις  λ$γορ.$νοις  άραοττόμενον  ό  ταΰτα  συγγράψας  φθέγγοιτο  ; 
Έγώ  μεν  ούχ  όρώ.Εί  δε  Σταλλβαυμος  οϊεταί  τι  είδε'ναι  σαφώς,  τους 
σωφρόνως  των  ηδονών  απολαύοντας  λε'γων,  ανάξια  μεν  πάσχει  των 
κειμένων  άπρίξ  άεΐ  άντε'χεσθαι  σπουδάζων,  άτιμάζων  δε  λέληθε  Πλά 
τωνα  ούτως  άτοπα  αΰτω  έπιχειρών  άπονε'μειν. 

(635δ). 

«  Εχ  άπειροι  των  μεγίσ'των   ηδονών  οι  πολϊται  γενήσΌν- 

ται  και  άμελέτητοι  γιγνόμενοι  εν  ταϊς  ήδοναΐς  καρτερεϊν 

ταύτόν  πεί(ϊονται  τοις  ήττωμένοις  των  ^όβων  δουλεύοουσΊ 
τρόπον  έτερον  και  έτ'  αίσχίω  τοϊςγε  δυναμένοις  καρτερεΐν  ». 

Δίκην  έχει  Ζελληρος  περί  την  του  γέ  ενταύθα  χρησιν  άπορούμενος'  τί 
γαρ  καί  βουλόμενος  ό  συγγραφεύς  ττίδε  το  γε  έμβαλών  έχει  ;  τίσι  γαρ 
αν  άλλοις  πλην  τών  καρτερείν  δυναμε'νων  οί  των  μεγίστων  ηδονών 
άπειροι  δουλεύσειαν  ;Έπει  τοιούτον  τι  και  ουδέν  άλλο  το  γε  ί^τοι.ΰΒχ 
έ'οικε  φράζειν,  ει  μέλλει  ορθώς  και  κατά  τρόπον  κεϊσθαι  τον  πρέποντα. 
Άτοπίαν  δε  τοιαύτην  ουδείς  αν  Πλάτωνος  κατείποι,  οϊς  δε  Σταλλβαύ- 
μος  χρηται  παραδείγμασιν,  ίνα  τον  συγγράψαντα  ορθώς  το  γε  είπόντα 
δείξγ),  ουδέν  αν  σκοποΰντες  τοιούτον  εύροιμεν  άλογον  περί  αυτά. 

(635δ). 

Το  δε  « καρτερείν  εν  ταΐς  ήδοναΐς »  πας  αν  ϊδοι  θαυμα- 
στότερον  δν  αντί  του  εΐθισμένου  προς  ήδονάς  καρτερείν  λεγόμενον, 
οίον  το  έν  Πολιτεία  προς  ήδονάς  και  λύπας  καρτερείν  ( 558  ^ ) 
καί  το  έν  Ξενοφώντος  Κύρου  Παιδεία  προς  λψόν  και  όϊγος  καρ- 
τερείν (3,  3,  11).  Ούχ  δμοιον  δε  δηπου  ουδέ  ταύτον  δύναται  το 
Εύριπίδου  'μάχη  καρτερείν  (Ήρακλ.  837),  ουδέ  το  έν  Λάχητι  έν 
τω  πολεμώ  καρτερείν  (ΙΘΒ^')  η  έπι  τη  ζητήσει  καρτερείν 
(19Ί*),  ουδέ  το  Ισοκράτους  έπι  τοις  παροΰοι  (1255).  Πάντα 
γαρ  δη  ταΰτα  το  έν  φ  τις  καρτερεί  βούλεται  λέγειν,  άλλ'  ου  το  προς 
ά,  όπερ  δη  το  ένταύθ'  έν  ήδοναΐς  καρτερείν    ανάγκη    σημαίνειν. 
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(6362). 

Άθ.  «Έπεχ  και  τα  γνμνάαια  ταΰτα  κα\  τα  ξυοί'σ'ίτια  πολλά 

μεν  άλλα  νΰν  ώ^ελεϊ  τάς  πόλεις,  προς  δε  τάς  σ'τάοεις  χα- 
λεπά• δηλοίτσι  δέ  Μιλησ'ίων  και  Βοιωτών  και  Θουρίων  παί- 
δες. Και  δη  και  παλαιόν  νόμψον  δοκεϊ  τοΰτο  το  έπιτήδευ'μα 
κατά  ^ΰσιν  τάς  περί  τά  ά<|)ροδίσΊα  τιδονάς,  ού  μόνον  αν- 
θρώπων αλλά  και  θηρίοον  διε^θαρκέναι.  Και  τοΰτο^ν  τάς 
ι/μετέρας  πόλεις  προίτας  αν  τις  αΐτιωτο  και  δσαι  τών  άλ- 
λων μάλιοτα  άπτονται  τών  γνμνασ'ίο^ν». 

Ό  ενταύθα  σφοδρώς  τοις  σισσιτΐοις  τε  καΐ  γυ[χνασίοις  ό  τών  Νό[χων 
συγγραφεύς  ίπιτψχ,  ώς  χαλεπά  [Λεν  προς  τάς  στάσεις,  τών  ό'  ού  κατά 
φύσιν  ερώτων  αΐτιώτατα  πώς  ούκ  άτοπον  καΐ  παρά  πάντα  λόγον,  ε'ί 
τις  Πλάτωνα  δέξαιτο  ταυθ'  ούτω  ψέξαι,  δς  γε  δη  ουδέν  εν  Πολιτείι^ 
έπαινών  και  θαυ[Λάζων  αυτά  διαλείπει  ;  Πώς  δ'άν  ούτως  εναντιώτατος 
αύτος  αύτω  γένοιτο,  και  ού  περί  σ[Λΐκρά  αλλά  περί  τά  ρ,ε'γιστα  του 
καλλίστου  τών  αυτού  έ'ργων  ;  Ούδαμου  δε  τον  τών  παιδικών  έρωτα 
ούτως  άπαντα  ψε'γων  ούδ'  άποδοκΐ[χάζων  φαίνεται,  αλλά  τον  [χανι- 
κόν  {Λονον  και  τον  ύβρει  και  ακολασία  συνόντα.  Τά  δ'  ενταύθα  λεγο- 
[λενα  πάσι  τοις  άλλαχου  περί  αυτού  λεγο[Λένοις  διαφωνούντα  ευρίσκε- 
ται, τοις  έν  Πολιτεία  δε  ρ.άλιστα  (403°',β)  καΐ  Συ(Λποσίφ. 

(636δ). 

«Νό]_ιων  δε  πέρι  διαοκοπονμένων  άνθρο^πων  ολίγου  πάσα 
έσ'τιν  ή  σκέι|;ις  περί  τε  τάς  ήδονάς  και  τάς  λΰπας  έν  τε  πο- 
λεσι  και  έν  ιδίοις  τιθεοι•  δαίο  γάρ  αύται  πηγαι  |Λεθείνται  ^ν- 
σει  ρεΐν,  ων  ό  |αέν  άρι/τόμενος  δθεν  τε  δει  και  οπότε  και 
όπόσον  ενδαιμονεΐ,  ό  δ'  άνεπιοτημόνως  τάναντία  αν  έκείνω 
ζώη  » . 

Έν  τω  πόλεσί  τε  και  ιδίοις  ηθεατι  τών  ήθέων  διατριβην  συ- 
νήθη ή  οίκον  δηλούντων,  πας  αν  Οαυ{7.άσειεν    δπως  Ίωνικον    [7.άλιστα 
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και  ποιητικον  εν  τοιαύττ)  δυνά|Αει  το  δνο[χα  δν  τοΰτο  ενταύθα  αόνον 
καί  που  προϊών  (865^)  Πλάτων  είρηκώς  τυγχάνει-  εΰροις  [χέν  γαρ 
αν  αυτό  θηρών  παρ'Όμηρω  τε(Ζ511,ξ411)  και  Ήσιόδω  (Έργ. 
220),  εΰροις  δε  παρ'  Ήροδότω  πλειστάκις  (1,  15.  157.  4,  80.  2, 
112)  καί  πάρα  Πινδάρω  δε  καί  τραγικοϊς  ούχ  άπαξ  λεγό[Αενον.  Εί 
δε  τις  δύσκολος  ών  ^χή  εθε'λοι  πείθεαθαι  άλλως  έ'χειν  το  εν  ΤιΐΛαίω 
(42  ε )  έμενεν  εν  τω  έαυτοΰ  κατά  τρόπον  ηθει,  άλλως  τε  καί 
του  |χεν  ένικοΰ  του  ηθει  άριθ[Λθυ  συ(^.πείθοντος,  του  δε  κατά  τρόπον 
άναγκάζοντος,  άλλ'  ούν  οΰδε'ν  γ'  αν  έ'χοι  άντειπεϊν,  Ιάν  τις  (Ληδεν  άτο- 
πον τοΰτο  ποιήσαι  Πλάτωνα  φτί,  έν  τοιαύττ)  δυνά[Λει  το  ηθει  ειπείν 
ποιητικός  γαρ  εν  Τιμαίω  καί  έ'νθεος  προς  τα  λεγό[/.ενα  και  το  πραγ[χα 
ών,και  λόγου,  ως  εικός,  ποιητικού  καί  όνο[Λάτων  ηψατο  τοιούτων. 

(636^). 

Άκούων  δε' τις  τα  Μεγίλλου  «λέγεται  ^χεν  ταΰτα,  ώ  ξένε, 
καλώς,  άλλ'  ά<|αστία  γ'  ημάς  λαμβάνει  τί  ποτέ  χρη  λέ- 
γειν πρόςταϋτα»  άκούων  τις,  λε'γω,  ταΰτα  άποροι  αν  πάνυ  σφό- 
δρα, όπως  ούτος  οΐδεν  ότι  καί  Κλεινίαν  ά[Α'αΰτψ  αφασία  είληφυϊα  τυγ- 
χάνει. Ουδείς  δ'  αν,  οί[/.αι,  πιστεύσειεν  ούτω  παρά  το  είκος  ταύτα 
Πλάτωνι  εΐρησθαι. 

(639«). 

Άθ.  «  Σκει|τώ|χεθα  δέ  πη  τηδε». 

Το  πη  τηδε  ούτω  τάξεως  καί  κόσριου  έχον  ούδα[Λου  ίχνεύων  Πλά- 
τωνος αν  εύροις,  άλλα  τηδέ  πη  τεταγ[Λένω  πανταχού  τούτω  δηλός 
εστί  κεχρη[Λε'νος. 

(639β). 

Άθ.  «Τί  δ'  άρχων  σ'τρατοπέδων ;  άρ'  έάν  την  πολεμικίιν 
έχη  ε'πιατήμην,  ικανός  άρχειν,  κάν  δειλός  ών  έν  τοις  δει- 
νοΐς  ύπό  μέθης  τοΰ  ^όβου  ναυτία  ; ); 
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Έν  τφ  {/πό  μέθης  τοϋ  ^όβου  θαυ[/.'έ'χει  πάντα, δτι  η  'μ,έθη  ούτω 
τολ[χγιρώς  και  ρ.όνον  ενταύθα  (;.ετωνόρ-ασται,  αντί  της  ταραχής  η 
θορνβου  η  ιλίγγου  λεχθεϊσα*  Πλάτων  δε  δοκεΐ  ουκ  αν  ούτω  τρα- 
γικώς  έθελησαι  φθε'γξασθαι.Οΰδένα  δε  προς  τοΰτο  λόγον  έχει  δτι  περί 
ιχέθης  άρτι  ό  λόγος  έγεγένητο,  ώσπερ  Σταλλβαύιχφ  δοκεΐ. 

(639γ). 

Άθ.  «Τί  δ'  έπαινέτην  τι  ι^τέκτην  κοινωνίας  ήστινοοΌΰν, 
η  πέ^υκεν  άρχων  είναι,  ό  δε  μη  έορακώς  είη  ποτ'  ορθώς 
αύτην  αυτή  κοινωνούσαν  μετ'  άρχοντος•  οιοίμεθα  δτί  ποτέ 
τους  τοιούτους  θεωρούς  των  τοιούτων  κοινωνιών  χρηατόν 
τι  ι|;έξειν  η  έπαινέσεοθαι ;  » 

"Ατοπον  και  άκυρον  έ'οικεν  είναι  τό  χρηΟτόν  τι,άνθ'ού  υγιές  τι  η 
ορθόν  Πλάτωνι  αν  λέγοιτο"  θαυ{Λαστότερα  δε  Σταλλβαυ^χος  λε'γειν 
δοκεΐ  κατά  βραχυλογΐαν  ταυτ'  εΐρησθαι  οΐόριενος,  ης  άνευ  άνενδεώς 
αν  είχε  χρηΟτόν  τι  λέγοντας  ιΐτέξειν  η  έπαινέσεοθαι  λεγό[λενον. 

(639δ). 

Άθ.  «Έγώ  δε  έντετύχηκά  τε  πολλαϊς  (ουμποτικαϊς  κοι- 
νωνίαις)  και  πολλαχοΰ,  και  προσέτι  πάσας  ως  έπος  ειπείν 
διηρώτηκα  και  σχεδόν  δλην  ούδεμίαν  ορθώς  γιγνομένην 
έόρακα». 

Τό  πάσας  ώς  έπος  ειπείν  διηρώτηκα  οΰΠλάτωνος  λόγος  ών  φαί- 
νεται* ού  γαρ  ούν  εικός  ούτως  αλόγιστα  φθέγξασθαι,  πάντα  δΐηρω- 
τηκέναι  τα  συμπόσια,  οΰ  δυνατά  ουδέ  πιττά  οΰδενί  λε'γοντα. 

(640δ). 

Άθ.  αΝϋν  δέ  γε  ού  στρατοπέδου  πέρι  λέγομεν  άρξοντος 
έν  ανδρών  όμιλίαις  εχθρών  έχθροϊς  μετά  πολέμου,  ^ίλων 
δ' έν  είρήνιι  προς  (()ίλους   κυινο^νησόντο^ν  ^ιλο^ροσύνης». 
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Έν  τω  (ΐτρατοπέδοι;  πέρι  λέγομεν  άρξοντοςη  περί  ούτω  του 
άρζοντος,  της  οικείας  γενικής, άφεζττηκυΐα,  τοΰ  λέγομεν  ευ-βεβλη- 
μένου,  φίλη  τοΐς  Νόμοις  έστΙ  ρήσις,  συχνάς  ό^λοίας  Ιξ  αυτών  "Αστού 
συνειλοχότος  (676υ,  697  Τ  ,  834  δ),  ούδαρ,οΰ  δ' άλλοθι  Πλάτωνος 
περιτυχόντος. 

(640γ). 

Άθ.  "Εστί  δε  γε  ή  τοιαΰτη  σννοισ'ία,  εΐπερ  έσται  μετά 
μέθης,  ονκ  αθόρυβος», 

Ό  αθόρυβος  ίν  Νό[Λ0ΐς  (Λονον  του  παντός  Αττικού  εϊρηται  λογού, 
ένταΰθά  τε  καί  που  προϊόντι  αυτών  (831  δ),  άθορύβητον  δε  Ξενο- 
φών έν'Αγησιλάω  που  είπεν  (6,  7),  άθόρυβον  δε  Πλούταρχος  εϊωθε 
λε'γειν,δίς  έν  τω  Σωκράτους  δαΐ[Λονίω  ειπών  (208,  589  δ),  δίς  δ'  έν 
τω  Συρ.ποσίω  (713'=).  Άττικιζόντων  ούν  [χαλλον  οίκεΐον  ό  αθόρυ- 
βος τούνορ-α  εοικεν  είναι  η    Αττικών. 

(641  γ). 

Άθ.  «  Παιδευθέντες  μεν  γίγνοιντ'  αν  άνδρες  αγαθοί,  γε- 
νόμενοι δε  τοιούτοι  τά  τε  άλλα  πράττοιεν  καλώς,  ετι  δε  καν 
νικώεν  τους  πολεμίους  μαχόμενοι.  Παιδεία  μεν  οΐτν  φέρει 
και  νίκην,  νίκη  δ'  ενίοτε  άπαιδευοίαν  πολλοί  γαρ  ύβρι- 
σ'τότεροι  δια  πολέμο3ν  νίκας  γενόμενοι  μυρίων  άλλων  κα- 
κών δι' υβριν  ένεπλήοΟηΟαν,  και  παιδεία  μεν  ούδεπώποτε 
γέγονε  Καδμεία,  νΐκαι  δε  άνθρώποις  πολλαι  δη  τοιαϋται 
γεγόνασί  τε  και  έοονται » . 

Το  λεγό{Λενον  ως  ή  παιδεία  φέρει  νίκην, ή  δε  νίκη  ενίοτε  άπαι- 
δευοίαν,  ταΰτά  τε  καί  τά  τούτοις  εζής  αργός  είναι  δοκεϊ  λόγος  και 
άτοπος  ουδέ  προς  Πλάτωνος  ούδ'  όπωστιουν  τί  γαρ  καί  βουλό[/.ενος 
περί  τών  εκ  της  παιδείας  αγαθών  όντων  τόν  λόγον  ποιούμενος  τόν 
περί  τών  εκ  νίκης  ενίοτε  κακών  γιγνο}Λένων  προσήψεν ;  Χαλεπώς  αν 
ούτω  παρά  λόγον     Πλάτωνι    είρήσΟαι    δοκούντα  άν  εύροΐ[Λεν  οι   γαρ 
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κρατούντες  εν  τοις  διαλόγοις  αΰτω  των  ανδρών,  οίος  Σωκράτης  πολ- 
λα,χοΰ  καΐ  ό  Αθηναίος  ένταΟθα,  του  όρθοΰ  άεί  καϊ  ύγιοΰς  έν  τοϊςλό- 
γοις  άπτόαενοι  φαίνονται.  Ει  δε'  τίνα  και  άλογα  διαλεγορ-ένους  λέγειν 
ανάγκη,  ταύτα  τοϊς  άλλοις  πλην  τούτων    Πλάτων  φιλεϊ  ύποβάλλειν. 

(641δ). 

Άθ.  «Το  μεν  αληθές,  ώ  ξένε,δησχνρίζεσθαχ  ταϋτα  οίττως 
έ^ςειν,  πολλών  αμφισβητούντων,  θεοΰ•  ει  δ'  δπη  έμοι  φαί- 
νεται δεϊ  λέγειν  ουδείς  φθόνος,  έπείπερ  ώρμήκαμέν  γε  τοΐ/ς 
λόγοι/ς  περί  νόμων  και  πολιτείας  ποιεΐσθαι  τα  νΰν  ». 

Ειπών  ένταΰθα  ό  τους  νό{Αθυς  συγγράψας  ώς  περί  νόμων  τε  και 
πολιτείας  τους  λόγους  ποιείται  και  τυφλώ  δήλον  έποΐησεν  ότι 
ταύτόν  τι  πολιτείαν  και  νό[Λους  ήγοϊτο.  Έκ  δε  δη  τούτου  ουδείς 
ηδη  λόγος  λείπεται  τοϊς  περί  άλλο  τι  σπουδάσαι  Πλάτωνα  φάσκουσι 
τους  νό(Λους  συγγράφοντα,  ουδέ  περί  ταύτόν  τι  τη  ^-ποΧιτύο^  οιατρί- 
ψαι,  εξ  ούπερ  αν  ρϋκδίως  τεκ[Ααίροιντο  Πλάτωνος  και  τούτους  προς 
ταύτΥ)  έργον  είναι. 

(642α). 

«  Σκοπώ  μη  δόξαν  ύμϊν  παράσ'^ζωμαι  περί  σμικρού  πολλά 
λέγειν,  μέθης  πέρι,  σμικροΰ  πράγματος  παμμήκη  λόγον 
άνακαθαιρόμενος  » . 

Το  λόγον  άνακαθαίρεσθαι  άντϊ  τοϋ  άποκαθαίροντα  η  δι'  ακρι- 
βείας λόγον  ποιεϊτθαι  των  Αττικών  αόνος  ό  συγγραφεύς  ή[ΛΪν  ούτος 
ειπεν.  Άλλα  ρ.ην  καί  κύριον  τούτο  λεγόμενον  και  ού  μετωνομασμε'νον 
παρ'  ύστε'ροις  αν  εΰροις  μόνον  καί  έν  τω  ηκιστα  Πλάτωνος  Μενεξε'νω 
καί  έν  Νόμοις•  λέγεται  μεν  γαρ  τηδέ  που  (678  δ)  μεταλλεία  συγ- 
κεχυμένα άνακαθαίρεσθαι  καί  έν  Μενεξένω  (24  1  ^ )  τον  §άρ- 
βαρον  άνακαθαίρεσθαι  καί  παρά  Πλουτάρχω  (έν  Άλεξ.  17)  άνα- 
καθαίρεσθαι  την  παραλίαν  καί  άλλα  τοιαύτα  έν  Καίσαρι  ("ο 8) 
καί  Άντωνίφ  (9)  καί  παρά  Θεοφράστφ  καί  Λουκιανω  (Άλεξ.    1)  καί 
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Διονυσίω  τψ   Άλικαρνασεϊ  και  Λιβανίω    καΐ    Γρηγορίω    τω  Ναζιαν- 
ηνφ,  των  ο     Αττικών  ως  γ   ερ.   ειόεναι,  ουόε  παρ    ενι. 

(642«). 

Το  δε  « παμμήκη  λόγον  περχ  σμικροΰ  πράγματος  άνα- 
καθαίρεσ'θαΐ»  άνεπιτήδειος  ούσα  ^ψτ^ακς  άλίσκεται  και  [χόνον 
ου  λογοκλοπία  της  εν  Φαίδρω  (268  Τ  )  ρήσεως  περί  (Τμικροΰ  πράγ- 
ματος όήσ'εις  παμμήκεις  ποιεχν.  Μψ-τ,ταΙ  δε  λόγου  Αττικού, 
ώς  πάντες  ϊσρ-εν,  οΐ  Άττικίζοντες  μάλιστα  ευρίσκονται  οντες,  οΰ  [λο- 
νον  όνό(λατα  άλλα  και  ρήσεις  δλας  αυτών  παραλαβόντες,  ουδέν  η 
σιχικρόν  άλλοιοΰντες•  δει  δ'  ούδε'ν,  οϊααι,  τα  πασιν  Ιαφανη  και  διά- 
δηλα  τεκμηρΐοις  δεικνύναι. 

(642«). 

Το  δε  ή  κατά  ^νοτιν  αύτοϋ  (της  ριε'θης)  διόρθωσις  ούκ 
αν  δΰναιτο  άνευ  μουοτικης  ορθότητας  ποτέ  σα^ες  ούδ' 
{"κανόν  εν  τοχς  λόγοις  άπολαβεϊν». 

Τουνθ{χα  δΐόρθο^οΊςτήν  όρθήν  διάθεσιν  λε'γον  οΰ  {Λονον  Πλάτωνος  οΰ 
δοκεϊ  είναι, οΰδα|χου  άλλοθι  αύτω  εΐρη(χένον,άλλ'ούδέ  τοΰ  Άττικοΰ  λό- 
γου ε{/,οι  γε  οίκεΐον  δν  εύρηται' Ιπποκράτης  μέν  γάρ  που(Δ')δΐόρθωοΊν 
την  εις  ορθόν  άγωγήν  τοίί  έγκλινόντων  είπε,  την  των  οδών  δ'  επΙ 
το  βέλτιον  Άριστοτε'λης  (ΙΊολ.  6)καϊ  τών  (Συμπτωμάτων  Πολύβιος 
(6,  38,3.4),  την  έπανόρθωσιν  δε  Πολύβιος  (3,  118,  12)  και  Διο- 
νύσιος ό  Άλικαρνασεύς  ('Ρω^Λ.Άρχ.  6,20),  την  χρεών  δέ  διάλυσιν 
πολλάκις  ό  Πολύβιος  (5,  50,  7.  11,  25,  9). 

"Οτι  δ'άγαν  κατατείνας  περί  [χέθης  και  πότων  ό  συγγραφεύς  ή[χΐν  ειπεν, 
και  ό|χολογοΰντα  θαυρ,αστον  και  άτοπον  είναι  πα(Λ(χήκη  λόγον  περί  }^.^^ 
θης  σρ,ικροΰ  πράγ^χατος  ποιείσθαι  ουδέν  απολύεται  τοΰ  τοιαύτα  κατα- 
ψεύδεσθαι  Πλάτωνος"  οΰ  γάρ  ουν  σπουδάζων  ήμιόλιον  βιβλίου,  ένθε'νδε 
[χε'χρι  τοΰ  δευτέρου  τελευτώντος,  περί  (χέθης  αν  λέγων  διεζίοι  ούτω 
προύργου  ποιούαενος,  ώς  ούτ'  εν  Συ[Λποσίω  ούτ'  άλλοθι  που  τών  δια 


% 
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λόγων  φαίνεται*  ούό?γαρ  ών  η  πολιτεία  συνέστηκεν  ούτω  υ,έγα  τι  και 
σε[χνον  σωφρονουντι  έ'οικεν  είναι  τα  περί  ρ-έθην  και  πότους,  ώστε  λα- 
τρεύοντα  αύτοΐς  τα  περί  παιδείας  καί  αρμονικής  τετάχθαι.  Καίτοι 
ταΟτά  γε  πλείστου  άζια  εν  Πολιτεία  καί  προύργιαίτατα  εις  όρθην  πο- 
λιτείας διάθεσιν  καί  εξιν  Πλάτων  ηγείται,  καί  ούχ  οία  μέθαις  μόνον 
καί   πότοις  δουλεύειν  ( Πολιτ.  376^-410^). 

(642«). 

«Όράτε  ονν  τί  ποχώμεν,  ει  ταϋτα  μεν  (τα  περί  με'θης)  έά- 
οταψεν  εν  τω  παρόντι,  μετεκβαΐμεν  δε  εις  ετερόν  τίνα  νό- 
μων πέρι  λόγον  ». 

Το  μετεκβαίνειν  Ινταυθά  τε  καί  που  προϊόντι  (935  « )  «μετεκβαί- 
νειν  πως  εΐίόθασΊ  πάντες  θαμά  εν  τοις  τοιοι/τοις  είς  τό  τι 
γελοϊον  περί  τοϋ  εναντίου  ^θέγγεσ'θαι»  οΰκ  οίδ'  δ, τι  παθών 
Πλάτων  Ιν  Νόμοις  μόνον  αν  είπε'  των  δ'  Αττικών  παρ'  Αντιφώντι 
μόνον  αν  άπαξ  άναγνοΐμεν  καί  περί  μεταβάσεως  είς  πλοϊον  λεγόμενον 
(131),  καθ'άπερ  καί  Ηρόδοτος  εξ  άρματος  εις  άρμάμαξαν  με- 
τεκβαίνείν  που  έ'γραψεν  (7,  41).  Ό  δε  των  Νόμων  ήμϊν  συγγραφεύς 
τροπικώς  τω  μετεκβαίνείν  Ιχρήσατο  περί  λόγου  τον  λόγον  ποιούμ-ε- 
νος•  μεταβαίνείν  δε  ούχ  άπαξ  Πλάτωνι  είρημε'νον  εύρησομεν,  εν 
Φαίδρω  τε  (265  γ)  καί  έν  Παρμενίδτ)  (146»,  165  «)  καί  έν  Πολι- 
τείί?  (547  γ,  550  δ  ,  569  γ). 

(642ϊ). 

Μεγ.  «Άκοΰων  έκ  των  παίδων  ενθΰς,  ει  τι  μέμ^οιντο 
Λακεδαιμόνιοι  Αθηναίους,  ως  ή  πόλις  ί/μών,  ω  Μέγιλλε, 
■ί/μάς  ού  καλώς  ερρεξε,  και  μαχόμενος  ϋπίρ  ί/μών  άει  προς 
τοί/ς  την  πόλιν  εις  ιΐ/όγον  άγοντας  πάσαν  εϋνοιαν  έσχον». 

Ή  εις  ι|;όγον  άγείν  τινά  ρησις  ερημ,ος  αδελφών  έν  παντίτώ'Ατ- 
τικφ  τυγχάνει  ούσα  λόγω  πλην  γε  δη  τίνος  έν  Νόμ.οις  που  καί  ταύτης 
ρηθείσης  (71 1  γ),  «  τά,  μεν   έπαινοϊ/ντα  και  τιμώντα,  τά  δ'  αν 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'.  14 
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προς  •ι|ίόγον  άγοντα». Περί  πλείοτου  ^^άγειν  τι  και  εν  ουδε- 
μία ροίρα  άγειν  τι  είπεν  Ηρόδοτος  (9,  7.  2,  172),  εν  τιμή  δέη 
έντίμως  άγειν  τινά  έγραψε  Πλάτων  (Πολιτ.  538^  ,  528  Τ ). "Ετε- 
ρον δ'  αν  εϊη  παντάπασι  και  ούδα[;,•ίί  των  τοιούτων  τό  τε  έν  Νό[Α0ΐς 
περί  θεών  εις  πίστιν  άγειν  (966^)  και  τό  έν  Πολιτεία  είς  δό- 
ξας κενάς  άγειν  (362  ^ )  και  τό  έν  Φαίδρω  εις  ομοιότητα  τινι 
και  σ'νμ^ο^νίαν  άγειν  (253  Υ )  και  εϊ  τι  άλλο  παραπλήσιον. 

(642δ). 

«Έπψενίδης  έλθών  προ  των  Περσικών  δέκα  έτεσι  πρό- 
τερον  παρ'  υμάς  θυσίας  τε  έθύσατό  τινας  και  δη  και  φο- 
βούμενων τον  Περσικόν  Αθηναίων  οτόλον  είπεν  ότι  δέκα 
μεν  ετών  ούχ  ηξουσιν,  δταν  δ'  έλθωοιν,  άπαλλαγήσονται 
πράξαντες  ουδέν  ων  ηλπιζον  παθόντες  τε  η  δράσαντες 
πλείω  κακά». 

Ταΰτα  λέγων  πλείστον  η[ΛΪν  ό  συγγράψας  άΐΛαρτάνει  τον  χρόνον  λο• 
γιζό(χενος,  έν  φ  Έπΐ[Λενίδης  είς  Αθήνας  ό^αολογου[Λένως  ήκε'  πάντες 
{;,έν  γαρ  ττ)  έκτη  και  τεσσαρακοστή  Όλυ[Λπιάδι  Άθήναζε  αυτόν  φα- 
σιν  έλθεϊν,  εξ  ετεσι  και  εκατόν  πρότερον  των  Μηδικών,  ενταύθα  δε 
δέκα  ετεσι  προτερήσαι  τούτων  έν  Αθήναις  γενό[/.ενος  λέγεται.  Πλά- 
των δ',  οψ.αι,  ουκ  αν  τηλικοΰτον  άρ,άρτοι.  Κάλλιστα  δε  τοΰτα  Ζελ- 
λήρος  έν  τω  περί  Πλάτωνος  συγγράΐΛ[χατι  (70,    111)    έλέγξαι    δοκεϊ. 

(642  δ). 

Τα  δε  Περσικά  και  ό  Περσικός  στόλος  ου  πάνυ  τι  οικεία, 
ως  γ'  έμέ  γνώναι,  του  Άττικοΰ  λογού  δοκεϊ  είναι  όνό(Λατα•  Περ- 
σΐκόν  [^.έν  γαρ  ονο[Λα  Ισοκράτης  και  Πλούταρχος  [^.όνον  φαίνονται 
εΐπόντες,  ό  [Λεν  έν  τω  Πανηγυρικω  (68)  και  τφ  Άρεοπαγιτικφ  (75) 
και  τω  περί  Ειρήνης, ό  δε  έν'Αριστείδν)  (1)  και  έν  Βρούτω  (31).  Τά  Μη- 
δικά δε  αντί  τούτου  {λάλιστα  οΐΆττικοί  φιλοϋσι  λέγειν  άπό  Θουκυδίδου 
άρξάαενοι•   είπον  δε  ούτος  τε  (1,18,  97)  και  Αριστοφάνης  (Λυσ.653^ 
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καΐ  Ξενοφών  (Πορ.   5,  ^)  καΐ  Ανδοκίδης  (1,  78).  *Ηρξε  δε  τα  Μη- 
δικά γράψας  Ηρόδοτος  (9,  64). 

(642  Ο• 

ΆντΙ  δε  του  «  θι/σίας  έθΰσατό  τινας  (Έπΐ'μενίδης)»  εθιτσε 
[Λαλλον  Αττικός  άνηρ  αν  ειττοΓ  το  γαρ  θΰεσθαι  περί  ών  (λέλει  της 
θυσίας  ριαλλον  δοκεϊ  λέγεσθαι,  των  σφίσιν  αύτοϊς  θυσίας  ποιουίΛε'νων 
καΐ  των  θυσίαις  (Λαντευο(Αένων  η  των  ίερε'ων  καΐ  των  απλώς  η  άλλοις 
θυόντων,  οίον  έν  Πλάτωνος  Συ[;.ποσίω  (201  ^  )  Άθηναίοις  θυομέ- 
νοις  περί  τοϋ  λοιμοΰ  και  έν  Πολιτεία  (378  <^)  θυο^αμένοις  ου 
γρϊρον  άλλα  μέγα  τι  και  άηορον  θΰμα  καϊ  παρά  Θουκυδίδη 
(5,  54)  τα  διαβατήρια  θυομένοις  (Λακεδαιι^^ονίοις)  και  εν  Ξενο- 
φώντος Κύρου  Άναβάσει  (2,  2,  3)  έροι  θνομένω  (έναι  έπι  βα- 
σιλέα ούκ  έγίγνετο  τα  ιερά  και  (4,  6,  23)  ΧειρίοΌ^ος  θυ- 
σάμενος  ηγε  κατά  την  όδόν  και  (6,  1,  22)  (Ξενοφών)  έθύετο 
Διι  τω  ^ασιλεΐ  και  (5,6,  27)  Ξενο(|ώντα  θΰεσθαι  υπέρ  της 
μονής.  Καίτοι  τό  (λέν  θύειν  εΟροις  αν  και  αντί  του  θΰεαθαι  λεγό- 
(λενον,  άλλ'ού  και  τουναντίον  λε'γεται  [χέν  γαρ  θύειν  θύματα  (Πλατ. 
Πολ.  290  ε )  και  θύσαντες  οι  (Ττρατιώται  (Ξ.  Άν.  4,  6,  27)  και 
θύειν  έπινίκεια  (Πλατ.  Συ[χ.  173α)η  ευαγγέλια  (Άρ.  Ίππ. 
656),  ελέχθη  δέ  και  θύειν  διαβατήρια  (Ξ.  Άν.  3,  4,  3)  και 
Ξενοφών  έθυε  πότερα  οι  λώον  εΐη  (7,  6,  44)•  θύεσθαι  δέ  έπΐ 
Ιερέως  ό  συγγραφεύς  ή[7.ϊν  ούτος  είπε  και  Ηρόδοτος  ρ.όνον  έν  τη  ένάτγι 
που  βίβλω  ειπών  (33)  «"Ελλησι  Τιοαμενός  Άντιόχου  ίιν  ό 
θνόμενος.  Καίτοι  και  τούτω  "Ελληνι  οντι,  ώσπερ  και  τοις  άλλοις, 
της  θυσίας  ε(Λελε. 

(642  ε). 

Της  δέ  ρήσεως  «  ^οβονμένο^ν  τον  Περοικόν  Αθηναίων  θτό- 
λον »  ή  κατά  δύνα[Λΐν  η  ρυθ(7-ον  υπερβατική  αύτη  τών  όνορ.άτων 
τάξις  άτοπος  λίαν  είναι  δοκεϊ  και  παρά  το  λεγόι/.ενον  αυτό  τεταγ- 
αένη.  Ουδέν  δ'  άν  δήπου  τοιούτον  Πλάτων  έπληΐ7.[7.έλησεν,  οία 
και  άλλα    πόλλ'  ου.οίως  έν  Νόυ.οις    ήααρτη^λένα    ουδέ    Σταλλβαυ{;.ον 
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λανθάνοντα  ό{Λολογεϊν  αναγκάζει,  ώς  ατην  πάντων  ητταν  φοβούμε- 
νους άνθρο3πο3ν  τοϋ  πώματος  (648  ^  )  καί  «την  της  ξυμπά- 
οης  ηγεμόνα  άρετης  (588  5)»  ,^αΐ  «μεθ'  ου  ίκετεύσας  μάρ- 
τυρος ό  ικέτης  θεοϋ  έτυχεν  όμολογεϊν  (730»)  και  «εν  τοις 
των  δώδεκα  όρίοις  μερών  (873  δ)»  καΐ  «οι  τα  των  δημιουρ- 
γών σώζοντες  τέ^ςναιοιν  έτέραις  άμυντηρίοις  έργα  (920  ε) 
και  άλλα  ουκ  ολίγα  τοιαύτα. 

(642  Ο. 

«Τότ'  0\^ν  (δέκα  ετεσι  προ  των  Περσικών)  έξενώθησαν  ύμϊν 
οί  πρόγονοι  ημών  και  ευνοιαν  εκ  τόοου  έγο^γε  ΐτμΐν  και  οι 
ημέτεροι  έχουοι  γονείς». 

Το  εκ  τόοου  ουδέν  θαΰ[Λα  εί  καΐ  τοΰτο  ^ψΎιι^.x  της  έν  Συρ,ποσίω 
Πλάτωνος  ρήσεώς  έστι  (191  τ)  α'Έοτι  δη  ουν  έκ  τόοου  ό  έρως 
αλλήλων  έμφυτος  άνθρο3ποις»,  Ηροδότου  ταύτης  ήγησα^χένου 
(5,  88.  6,  84).  Πολλά  γαρ  φαίνεται  ό  τους  Νόρυς  συγγράψας  τω 
Συι/.ποσίω  την  γνώρ.ην  προσχών  και  [χΐ[/.ησά[^.ενος,  καθ'  ά  τε  ουκ  ολίγα 
ύπείπο[Λεν  και  το  ένταϋθα  λεγό[7.ενον  αυτό  δηλοί  περί  την  ευνοιαν 
δν^  του  έν  Συ(^.ποσίω  περί  τον  έρωτα  οντος,  ου  πολύ  τι  της  ευνοίας 
άλλοϊον.  Τοΰδ'  έκ  τόσου  άπαξ  έν  τω  Άττικω  λεχθέντος  λόγου,  έκ 
τοσούτου  (Λεν  καΐ  μέ^ρι  τοσούτου  Ξενοφών  έγραψε  (Έλλ.  4,4, 
11.  Κ.  1,  4,  23),  δια  τοσούτου  δέ  Θουκυδίδης  (2,  29)  και  έν 
τοσούτω  Αριστοφάνης  τε  (Ίππ.  420)  και  άλλοι,  είς  τοοοϋτον 
δέ  Λυσίας  (178,  34)  και  κατά  τοσούτον  Πλάτων  τε  (Παρρ..  129») 
καΐ  άλλοι  και  παρά  τοσούτον  Θουκυδίδης  πολλάκις  (6    37.  8,  33). 

(643«). 

« 

«  Διά  ταύτης  ^αμέν  ιτέον  είναι  τον  προκε^ςειρισμένον  έν 
τω  νύν  λόγον  ύ^'  υμών  μέχρι  περ  αν  προς  τον  θεόν  ά(|)ί- 
κηται ». 

Το  προκεχειρισμένον  λόγον  δόξαν  παρέχει  {αοι  ούΠλάτωνος  είναι 
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τον  λόγον  ούδαμοΰ  γαρ  άλλαχου  ούτος  το  προ^είρίζεοτθαΐ  γεγρα- 
φώς  τυγχάνει.  ΚαΙ  των  μεν  Άττικιζόντων  πολλοί  πολλά  χργισάαενοι 
αΰτω  φαίνονται,  Άριστοτε'λης  τε  και  Πλούταρχος  και  Λουκιανός  και 
Διονύσιος  ό  Άλικαρνασεύς  καΐ  Πολύβιος,  των  δ'  Αττικών  ολίγοι 
ολίγα•  και  περί  δρώντος  ρ.έν  Αριστοφάνης  τε  (Έκκλ.  729)  προγεί- 
ρίζεσθαι  την  οναίαν  ειπών  και  Δημοσθε'νης  προχειρίζεσθαι  δύ- 
ναμιν(45, 10)καΓΙσοκράτγ)ςπροχειρίζε(?θαιδηιιαγωγους(184  *), 
περί  πάσχοντος  δε  Δηριοσθε'νης  προκεχειρίσθαι  αγαθά  (85,  7). 

Και  το  [Λεν  δια  ταντης  δια  της  παιδείας  βούλεται  λε'γειν,  το  δε 
θεόν  τόν  Διόνυσον,  τον  [λε'θαις  δη  και  πότοις  ΙπιστατοΟντα'  ώστε  τόν 
γε  περί  παιδείας  λόγον  όδον  προς  τον  περί  [χέθης  ό  συγγραφεύς  ηι/^ν 
τιθε'[Λενος  ανάξια  Πλάτωνος  δοκεϊ  καταψεύσασθαι*  το  γαρ  ούτω  προύρ- 
γου  [Λεν  την  ρ,έθην,  έν  παρέργω  δε  την  παίδευσιν  ποιεϊσθαι  άτοπώτα- 
τον  και  ηκιστα  προς  Πλάτωνος  είναι  ουδείς  δστις  οΰκ  άν  φαίη. 

(643β). 

Άθ.^αΤόν  μέλλοντα  αγαθόν  έσ'εσθαι  γεωργόν  η  τίνα  οίκο- 
δόμον,τόν  μεν  οίκοδομοϋντά  τι  των  παιδειών  οικοδομημά- 
των παίζειν  χρή,  τόν  δ'  αι;  γεο^ργοΰντα  ». 

Το  ονο[Λα  παΐδεϊος  ού  ριόνον  ούδ' εν  ΙνΙτών  Πλάτωνος  έργων,  πλην 
έν  Νόμοις  τρις,  συ[Λβαίνει  λεχθηναι  (747^,  810°'),  άλλ'  ουδέ  τοις 
άλλοις  Άττικοΐς  συγγραφεύσι  γνώριιχον  ευρίσκεται  δν,  ύπο  ποιητών 
{/.όνον  λεχθε'ν  παιδεία  (χέν  γαρ  κρέα  Αισχύλος  έ'τυχεν  ειπών  (Άγ. 
1242  και  1593)  και  τρο^τχν  παιδείαν  Σοφοκλής  ('Λντ.  968)• 
παΐδΐκόν  δέ  2(θρο*^  Αριστοφάνης  (Λυσ.  415)  καί  Λυσίας  (162, 
4),  παιδικην  δε  ήδονην  και  λύπην  καί  παιδικόν  είδος  λό- 
γων καί  παιδικόν  έρωτα  καί  παιδικόν  ^θόνον  Πλάτων  {Τψ. 
26  5,  Θεαιτ.  169  Υ,  Πολιτ.  708  «,  Κρατ.406ϊ,  Φιλ.  49»),  παι- 
δικοί/ς δέ  λόγους  Ξενοφών  (Άγ.  8,  2). 

(643δ). 

«  Κεφάλαιο  ν  δη  παιδείας  λέγομεν  την  όρθην   τρο(|)ήν,  η 
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τοϋ  παίζοντος  την  ιί/νχην  εις  έρωτα  6  τι  μάλισ'τα  άξει  τού- 
του, δ  δεήσει  γενόμενον  άνδρ'  αντόν  τέλειον  είναι  της  τοπ 
πράγ^χατος  άρετης». 

Οΰκ  οίδ'  6, τι  παθών  ή[;.ϊν  ό  περί  τους  Νό{Λθυς  πραγ(Λατευσά|^-ενος 
ούτος  το  τέλειον  της  τοΰ  πράγματος  αρετής  ενταύθα  είπεν, 
ούδα(^.ου  άλλαχοΰ  τοΰ  παντός  Αττικού  ό{;-θίως  λεχθεν  λόγου '  Πλά- 
τωνι  (Λεν  γαρ  τέλειος  εις  τι  εν  Φαίδρω  που  γε'γραπται  (267  ^  )  και 
τέλειος  κατά  τι  Ιν  Τι^χαίω  (80  δ),  τέλειος  δε  προς  τι  καΐ  τέ- 
λειος εν  τινί  Ίσοκράτει  έν  τω  Παναθηναϊκώ  (9)  και  εν  τη  τετάρττ) 
που  έπιστολγί  (3)..  Ούδεν  δε  δη  κοινόν  έστι  τω  τέλειος  τής  αρετής 
και  τω  παρθένος  ωραία  γάμον  η  ανδρός,  πολλοίς  Άττικοϊς  άπο 
Ηροδότου  θρυληθέντι  (Ήροδ.  1,  107,  109.  6,  122.  Ξ.  Κ.  4,  6, 
9.  Εύρ.Έλ.  12)•  τοΰτο  μεν  γαρ  ούτω  λεγόμενον  λόγον  έχει  ου  σμι- 
κρόν ταύτα  γάρ  τοι  δηλόν  έστι  δυνάμενον  τω  ώραν  γάμου  η  αν- 
δρός έχοΐ/σα,  φπε'ργε  Ηροδότου  ηγουμένου  Αττικοί  τε  και  Άττι- 
κίζοντες  ούχ  άπαξ  χρησάμενοι  ευρίσκονται,  μάλιστα  δε  Πλάτων  τε 
και  Πλούταρχος  (Ήροδ.  1,  6,  61.  Πλατ.  Κριτ.  113  δ.  Πλουτ. 
Ήθ.  253  ϊ,  751  δ.  Κλ.  1.  Παραβ.  Θησ.  και  Τωμ.  6).  Του  δε 
τέλειος  τίνος  ούδένα  σκοπούμενοι  τοιούτον  εύρήσομεν  λόγον. 

(643γ-0. 

Την  δε  παιδείαν  οριζόμενος,  δ, τι  ποτ'  έ'στιν  άλλοτε  άλλα  καΐ 
ούκ  άκόλουθ'  άλλήλοις  δοκεϊ  λέγειν,  εναντία  δε  τοις  έν  Πολιτεία 
περί  τούτου  ρηθεΐσι"  πρώτον  μεν  γάρ  «  χει^^άλαΐον  παιδείας  λέγει 
την  όρθήν  τρο<|ήν,  ή  τοΰ  παίζοντος  την  ι|/νχήν  εις  έρωτα 
δ, τι  μάλιοτα  άξει  τοΰτου,  δ  δεήσει  γιγνόμενον  άνδρ'  αυ- 
τόν τέλειον  είναι  τής  τοΰ  πράγματος  αρετής»,  δ  επιτη- 
δεύσει  δήλον  ότι,  οίον  οΐκοδομίαν,  γεωργίαν,  τευτονικην.  Είτα  δε 
μεταγνούς  ούδενος  άντειπόντος  ούδ'  έλέγξαντος,  όπερ  δη  έν  τοϊς 
Πλάτωνος  διαλόγοις  φιλεϊ  γίγνεσθαι,  την  παιδείαν  αφορίζεται  «  τήν 
προς  άρετήν  εκ  παίδων  παιδείαν  ποιοΰσαν  έπιθυμητήν  τε 
και  έραστήν  τοΰ  πολίτην  γενέσθαι  τέλεον,  άρχειν  τε  και 
άρ^εσθαι  έπιστάμενον  μετά    δίκης».   Έν  δέ  Πολιτεία  (376  ^) 
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δλω  καΐ  παντΐ  διαφέροντα  λέγοντος  Πλάτωνος  άκούοίχεν,  «Παιδεία 
έατιν  ή  έπϊ  τω  σώ]ΐατχ  γυμναστική  και  έπι  τη  ^νχτί  ]ίον- 
ΰ\γ.ή  » . 

(6430- 

«  Ού  ταντ'  ηγουμένων,  ως  εοικεν,  εχναι  παιδείαν  ό  νΰν 
λόγος  αν  εχη»,  και  σρικρόν  προϊόντι  «  ταΰτην  την  τρο^ην  ά^ο- 
9'ΐσ'άμενος  ό  λόγος  ούτος,  ως  έμοι  φαίνεται,  νύν  ^ούλοιτ' 
αν  μόνον  παιδείαν  προοαγορεΰειν  » ,  και  ευθύς  ι^-ετά  ταΰτα  «  ό 
νυν  δη  λόγος  ήμΐν  ομολογηθείς  μενέτω». 

Ταύτα  διεξιών  τις  και  σριικρα  Πλάτωνος  γευσά{;.ενος  σφόδρ'  αν  θαυ• 
αάσειεν  ό,τι  τρις  έκ  τοσούτου  άνιδώς  και  ηκιστα  κατά  την  Πλατώνειον 
εν  λόγω  χάριν  και  κο(7,ψότητα  ό  νυν  λόγος  η  ό  λόγος  ούτος  συ^;.- 
βαίνει  είρησθαι.  Ουδέν  δε  προς  το  πάθος  εστί  τούτο  το  λεγό[χενον  δτι 
δη  τελευτήσαντι  οΰκ  έξεγένετο  τέλεον  το  έ'ργον  έζεργάσασθαι  καιπάντη 
λεαναι"  ου  γάρ  τοι  περί  τα  καθ'  εκαστον  και  το  ρητορικόν  του  λόγου 
είδος  εικός  έστι  την  δευτέραν  και  έπί  το  βέλτιον  άγωγην  είναι,  αλλά 
περί  τά  κεφάλαια  (χάλλον  των  λεγορ-ένων,  ρ-ή  τι  άλλήλοις  άσύ[Αφωνα 
και  εναντία  οντά  τυγχάννι. 

(644). 

« Δει  δη  την  παιδείαν  μηδαμοΰ  άτιμάζειν,  ως  πρώτον 
των  καλλίστων  τοϊς  άρίοτοις  άνδρα,οι  παραγιγνόμενον  και 
ει  ποτ'  εξέρχεται,  δννατόν  δ'  έοτιν  έπανορθοΐτσθαι,  τοΰτ' 
άει  δραοτέον  δια  §ίον  παντι  κατά  δύναμιν». 

Το  έξιέναι  Ικβαίνειν  του  όρθου  και  [^.ετρίου  η  άι^,αρτάνειν  σημαίνον 
ενταύθα  ρ.όνον  του  παντός  Αττικού  λόγου  εΐρηρ.ένον  ευρίσκεται. 
Έξιέναι  δε  την  χο5ραν  εγραψέ  που  Ηρόδοτος  (7,  29),  και  εξιε- 
ναΐ  τα  νόμιμα  Νύρ.φις  ό  Ήρακλεώτης  κατ'  Αθήναιον  (12,  536*). 
Ούδαρ-ή  δ'  ϊσα  δύνασθαι  οΰδ'  οίον  τόδε  δοκεϊ  είναι  τό  χ^^'^^'^'  ^ 
ένιαυτόν  η  μϊίνα  η  Οπονδάς  έξιέναι,  τό  ληγειν    δήλα  δη  η  τε- 
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λευταν  δηλοΰν,  οίον  το  έν  Πλάτωνος  που  Φαίδωνι  και  Ιίολιτικω  (108  ϊ, 
298  ε)  και  έν  Ξενοφώντος  Κύρου   Άνα,βάσει  και  Έλληνικοϊς,  (7,  5, 
4.   5,   2,  3). 

(644γ). 

Άθ.  «  Ουκοϋν  ενα|Λεν  ημών  εκαστον  αυτόν  τιθώμεν  ;  Κλ. 
Ναί.Άθ.  Δύο  χεκτημένον  έν  αύτω  ξυμβούλω  έναντίω  τε  και 
άχρονε,  ώ  προσαγορεΰθ|,ιεν  ηδονήν  τε  και  λι/πην  ;  »  , 

Έάν  τις  ένθυ[ΛΤ/θεΙς  το  εν  Τΐ[Αα{ω  ( 69  ^ )  θάρρος  τε  και  ^όβον 
άχρονε  σ'υμβονλω  συαβάλγι  αΰτώτόδε,  δνο  ΟΊ/μβούλω  ά(|ρονε 
τιδονήν  τε  και  λύπην,  εύΟύς  γνώσεται  [Λίαη[Λ'  εναργές  εκείνου  δν. 
Έτι  δε  ρ,αλλον  ταυτ'  ούτως  εχειν  άν  φαϊγ),  πάντα  τον  εκεί  λόγον 
περί  των  αυτών  που  δντα  και  τον  ενταύθα  ορών,  περί  ηδονής  τε  και 
λύπης  και  ελπίδος  και  θάρρους  και  φόβου. 

(644  γ). 

α  Προς  δε  τούτοιν  άη^οΐν  άϋ  δόξας  μελλόντων  ( κεκτηυιε'- 
νον),  οιν  κοινόν  μεν  όνομα  έλπίς,  ίδιον  δε  ^όβος  ή  προ  λύ- 
πης, θάρρος  δε  ή  προ  τοΰ  εναντίον». 

Ελπίδα  κοινον  ονθ{Λα  θάρρους  και  φόβου  ό  των  Νό|χων  συγγραφεύς 
μόνον  φαίνεται  ειπών,  Πλάτωνα  δε  προσ'δοκία  ούτω  γε  ήμεϊς  χρώ- 
|χενον  εύρίσκο[7.εν•  προσδοκία  αέν  γαρ  κακοίτ  ό  ^όβος  έν  Λάχητί 
τε  και  Πρωταγόρα  λε'γεται  (189  ^  ,  358  °)  παντάπασιν  άλλως  η  εν- 
ταύθα ή  προ  λύπης  έλπίς•  τούτου  δ'  εναντίον  εν'Οροις  (416<=')  ή 
έλπις  ορίζεται,  αγαθού  μέλλοντος  προσδοκία  καλουαε'νη•  ηκιστ' 
άρα  κοινόν  άν  εϊη  Πλάτωνι  θάρροι/ς  και  δέοιτς  δνο(χά  τι  ή  έλπίς, 
ώτπερ  γε  τω  ταϋτ'  έν  Νό[;.οις  γεγραφότι.  Συ{χφώνως  δε  τη  φύσει 
ήδεϊαν  [χέν  εκείνος  την  ελπίδα  έν  Πολιτεί(>:  έκάλεσε(33)  <='),  άγα- 
θην  δε  και  θαυμαοττην  έν  Φαίδωνι  (67  γ,  98  ^  ),  άγαθην  δ'  ετι 
Ξενοφών  τε  και  Αριστοφάνης  (Άπομν.  2,  1,  18.  Πλουτ.  212), 
καλην  δε  Σοφοκλής  και  Ξενοφών  (Τραχ.  667.  Κυρ.  Άν.  3,  2,  8), 
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χρησ'την  δέ  ό  Αριστοφάνης  (Σφνικ.307).  Παίζων  δέ  δήπου  Πλά- 
των τον  (|όβον  κακήν  ελπίδα  έν  Πολιτείίίο  προσεϊπε  (330ε),((ζη 
■μετά  κακής  ελπίδος»  περί  άνδρος  άδικήσαντος  ειπών,  ίνα  χαριε'ν- 
τως  καΐ  κορ.ψώς  εναντίον  τι  τω  αύτίκα  ρηθησοιχένω  εϊπη  λόγω,  ώς 
«τω  μηδέν  έαυτω  άδικον  ξι/νεχδότι  ήδεϊα  έλπις  άε\  πάρε- 
Οτΐ».  Έλπΐς  δε  ή  προσδοκία  άηθε'στερον  ΰπο  Θουκυδίδου  εστίν  δτε 
καΐ  Εΰριπίδου  ελέχθη,  «την  ελπίδα  το ϋ  (|όβου  έχον(?ι  (7,61)»  καΐ 
«προσΊ^ιλθεν  έλπις  ην  φοβούμενη  .  .  .  ("Ορ.  859)».  Ίδέτω  δε' 
ΐΛΟί  πάς  ώδε,  ώς  πολλά  Πλάτων  τοιαύτη  τη  προσδοκία  έχρήσατο' 
είπε  γαρ  έν  Πολιτεία  (δ84ϊ)  «αχ  εκ  προσδοκίας  γενόμεναι 
προηοθήσ'εις  τε  και  προλνπήοτεις»,  έν  δε  Τι^χαίω  (70γ)  «έν 
τη  των  δεινών  προσδοκία»,  έν  δε  Πρωταγόρα  (358^)  «προσ- 
δοκία κακοϋ»,  έν  δε  Σοφιστή  (?64δ)  «  προσδοκίαν  ην  έ^οβϊά- 
θησαν»,  έν  δέ  Φιλήβω  (32  Υ  και  36  ϊ)  «  ηδονής  και  λύπης  έτε- 
ρον είδος,  το  αύτης  τίίς  ιΙ/υχης  δια  προσδοκίας  γενόμενον» 
καϊ  «προσδοκίαι  αληθείς  η  μή». 

(645  0- 

«Ταΐττα  τα  πάθη  έν  ήμϊν,  οίον  νεύρα  η  σμήρινθοί  τίνες 
ένούσαι  σπώσί  τε  ήμας  και  άλλήλαις  άνθέλκουσιν  έναντίαι 
ούσαι  έπ'  εναντίας  πράξεως,  ού  δη  διο^ρισμένη  άρετη  και 
κακία  κείται-  μια  γάρ  <|ησιν  ό  λόγος  δεΐν  των  έλξεων  ξυνε- 
πόμενον  άει  και  μ,ηδαμη  άπολειπόμενον  εκείνης  άνθέλκειν 
τοις  άλλοις  νεύροις  εκαστον,  ταύτην  δ'  είναι  την  τού  λο- 
γισμού άγωγήν,  χρνσίχν  και  ίεράν,  άλλας  δέ  σκληράς  και 
σιδηράς  ». 

ΤαΟτά  τε  πάντα  και  τά  έπί  τούτοις  ενταύθα  λεγό[Λενα  εις  τα  έν 
Πολιτεία  που  (415)  περί  χρυσού  και  αργυρού  καϊ  σιδηρού  ανδρών  γέ- 
νους είρη|χένα  ό  την  σπουδην  περί  τους  Νό[;-ους  ηι/.ϊν  ποιησά{λενος 
βλέπων  Ζελλήρω  δοκεϊ  συντεθεικέναι,  πάνυ  πιθανά  έ'αοιγε  λέγοντι  (περί 
Πλάτ.   110). 
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(645γ). 

αΟΰτω  δη  και  κακία  δη  καχ  άρετη  αα^ίατερον  ηψν  διηρ- 
θρω•μένον  άν  είη)),καί  πορρωτέρω  που  (963^)  «εχετον  διαρ- 
θροϋντες  ^ράζειν  προς  έμέ;» 

Τό  διηΰθρώσθαι  ταύτα  τφ  διωρίσθαι  δυνάι^,ενον  καΐ  το  διαρ- 
θροΌν  το  διορίζεσθαι  φράζον  υ,όνον  ό  περί  των  Νόμων  τον  λόγον  τού- 
τον ποιησάαενος  ούτω  {Λετωνο[Αασαένον  είπε.  Πλάτων  οέ  τη  πρώτν] 
του  δίαρθρονν  δυνάρ,ει  επό[;.ενος  και  εις  ταύτην  δη  βλε'πων  παντα- 
νοΰ  των  ό(Λθλογου;χένως  οικείων  διαλόγων  κε'χρηταΐ'  τα  (ϊτηθτΐ  [χεν 
γαρ  διήρθρου  έν  Συαποσίω  είπεν  (193«)  καΐ  «ορθός  διηρθρίοιχέ- 
νος»  έν  Φαίδρω  (251  δ),  έν  δε  Πρωταγόρα  ((  ^ίονην  και  ονόματα 
διηρθροίοατο  τη  τέ^^νη  »  (322*).  Τή  αύτη  δε  που  δυνάρ-ει  τώ 
ρη[χατι  ε/ρησατο  και  Ιπποκράτης,  οίον  δίαρθροΰοθαΐ  ρΐνα  κατεα- 
γυΐαν  (802»),  και  Αριστοτέλης,  οίον  διηρθρωμένοι  δάκχυλοι 
(Περί  ζω.  ίστ.  2,  1 2)  και  Πλούταρχος,  οίον  διαρθροϋν  την  τραν- 
λότητα  της  γλώσσης  ( Δηαοσθ.  1  3  ). 

(465  γ). 

Άθ.  «Εναργέστερου  αΰτοϋ  γενο|χένοι/  και  παιδεία  καχ 
τάλλα  έπχτηδεχ;ματα  χσως  εσταχ  μάλλον  καταφανή  και  δη 
καχ  τό  περ\  της  έν  οΐνοις  διατριβής,  δ  δοξασθείη  μεν  άν 
είναχ  ^αΰλον  πέρχ  μήκος  πολύ  λόγο^ν  περιττόν  εΐρημένον, 
^ανείη  δε  ταχ'άν  ίσο^ς  τοΰ  μήκονςγ' αυτών  ουκ  άπάξιον». 

Τό  (ίπάξίος  προς  [χυρίοις  ετε'ροις  και  τοΰτο  ον  έλε'γχεται  ώνπερ 
ούτε  Πλάτων  ούτε  ό  δντως  Αττικός  λόγος  πας  οίδεν  όνορ-άτων  εν- 
ταύθα γάρ  τοι  [^-όνον  αυτό  και  έν  τη  έβδό[/.Υΐ  Πλάτωνος  επιστολή  λε- 
γοαε'νγι,  αλλότρια  δ'  έργω  ούση.  ζητοΰντες  άν  εΰροΐ[Αεν  (324  β).  Των 
δ'  Άττικιζόντων  Λίων  ό  Κάσιος  μνήμης  οΰκ  άπάξιον  έγραψε 
(44,52). 
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(646β). 

Κλειν,  «Πώς  δ'  ούκ  (ίκοι/σ'ό|χεθα ;  καν  ει  "μηδενός  άλλου 
χάριν,  άλλα  τοΰ  θαυμαοτοϋ  τε  και  άτοπου,  ει  δεϊ  έκόντα 
άνθρο3πον  εις  άπασαν  φαυλότητα  εαυτόν  έμβάλλειν  (ρ.ε- 
θύοντα).Άθ.  Ψυχίις  λέγεις•  η  γάρ ;  Κλ.  Ναί.Άθ.  τί  δε;  0(0- 
■μ,ατος,  ώ  εταίρε,  εις  πονηρίαν,  λεπτότητα  και  αϊοχος  και 
άδυναμίαν,  θαυμάζοιμ'  αν  ει  ποτέ  τις  εκών  έπι  τό  τοιούτον 

ικνεϊται ». 


Την  χονηρίαν  φαυλότητα  αόνοι  οί  ΝΟ[λοι  του  Πλάτωνος  ένταυθά 
τε  προσεϊπον  καί  που  προσωτε'ρω  (745^)  χωρουντι,  «  τό  νΰν  όη 
λεγόμενον  ^αυλότητός  τε  και  άρετης  χώρας»,  Ιναντίαν  τνί 
άρεττί  την  φαυλότητα  λε'γοντες.  Την  άπειρίαν  ό'  άλλαχοΰ  και  άγνοιαν 
ούτος  φαυλότητα  Ικάλετεν,  οίον  εν  -Ιππία  {χείζονι  (286^)  «Πόθεν, 
ώ  Σώκρατες,  οίσθα  όποια  καλά  και  αΐοχρά ;  έπεί,  ^έρε, 
έχοις  αν  ειπείν  τί  έοτι  τό  καλόν  ;  και  εγώ  δια  την  έμην  φαυ- 
λότητα ήπορούμην  τε  και  ούκ  ειχον  αΰτώ  κατά  τρόπον 
άποκρίναοθαιβ,καί  έν  Θεάγει(130ϊ)  α  ούτως  αΐοχύνομαι  έπι 
τη  έμαυτοϋ  ^αυλότητι»,ΚαΙ  ως  το  όλον  έπεΐν  τό  σ{λΐκροΰ  άξιον  και 
[Λη  σπουδαΐον  φαυλότης  αν  εΐ'η,  άλλ'  ουχί  ή  πονηρία*  Ξενοφών  [χέν 
γαρ  τίίς  Οτολης  φαυλότητα  έν  Κύρου  Παιδεία  είπε  (2,  4,  5)  καϊ 
έν  Άγησιλάω  τών  ^ρωμάτίον  φαυλότητα  (11,  11)  καϊ  αναγκά- 
ζει με  ταΰτα  όμολογεΐν  η  έμη  ^αυλότης  έν  Άπορη(Λονεύ[Λασ'. 
(4,  2,  25)•  παρά  δε  Δη{Λοσθένει  φαυλότητα  που  τών  οτρατηγών 
άναγιγνώσκθ{Λεν,  το  άπειρον  αυτών  και  άνάξιον  φράζειν  βουλθ[χε'νω 
(περί  Στεφ.  303). 

(646ϊ). 

«Τί  οι/ν;  τους  εις  τά  ιατρεία  βαδίζοντας  έπι  φαρμακο- 
ποσία  άγνοεϊν  οΐόμεθα  δτι  μ,ετ'  ολίγον  ϊτοτερον  και  έπι  πολ-. 
λάς  ήμ,έρας  έξουοι  τό  οώμα,  οίον  ει  δια  τέλους  έχειν  μέλ- 
λοιεν    ζην    ουκ  αν   δέξαιντο ;  η  τοΐ/ς  έπι  τά  γυ^νάοια   και 
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πόνους   {όντας   ούκ  ίσ^χεν,  ως  ασθενείς  εις  το  παραχρήμα 
γίγνονται ; » 

Τί  (XV  εϊποι  τις  τάς  ρήσεις  μετ'  ολίγον  υύτερον  και  ε{ς  το  πα- 
ραχρήμα ενταύθα  (Λονον  τοΟ  Άττικοΰ  λε/θείσας  λόγου  άντι  των  {χυ- 
ριάκις  Πλάτωνί  τε  και  άλλοις  είρη^χε'νων  ολίγον  υΟτερον  η  όλίγω 
'ίίσ'τερον  η  των  ό{χοίων  καΐ  παραχρήμα  ή  εν  τω  παραχρήμα  ή 
έκ  τον  παραχρήμα  ή  άπό  τοΰ  παραχρήμα;  Τω  μεν  γαρ  ολί- 
γον 'υσ'τερον  ή  όλίγω  νσ'τερον  και  τοις  όμοίοις  έντύχοις  αν  έν 
Πλάτωνος  [χέν  Γοργία  (47  1  ^  ,  518  «)  και  Κριτία  (ΙΟδ^-)  και  Συμ- 
ποσίφ  (212  δ)  και  Πολιτείο»:  (327  β)  καί  Εύθυδήμω  (272  ε)  καί  σύν 
τφ  έπειτα  Ιν  Συμποσίω  καϊ  Πολιτεία  (187  ^  ,  4[6δ),  έν  Ξενοφών- 
τος δε  Κύρου  'Αναβάσει(7,  2,  5)  και  Έλληηκοϊς  (1)  καί  Κύρου  Παι- 
δεία (5,  3,  52),  έν  Ισοκράτους  δε  λόγω  όγδόω  καί  δεκάτω  (64),  εν 
Θουκυδίδου  δε  βιβλίω  πρώτψ  (6'Ί)•  τω  δε  παραχρήμα  καί  οΐς  ύπεί- 
πομεν  άλλοις  Πλάτωνος  μεν  έν  Φαίδρω  (243  δ)  καί  Τιμαίω  (25  ^  ) 
καί  Θεάγει  (129  ε)  καί  Πρωταγόρο}:  (253  δ)  καί  Κρατύλφ  (339  δ) 
καί  Συμποσίω  (185ϊ)  καί  Πολιτικω  (310 γ)  καί  Φιλήβω  (21  γ)  και 
πολλαχου  άλλαχοΰ,  εν  Θουκυδίδου  δε  έβδόμω  (75),  έν  Δημοσθένους 
δε  λόγω  ενάτω  (7),  έν  Ξενοφώντος  δε  Έλληνικοΐς  πολλάκις,  (οίον  έν 
1,  1,  30.  6,  4,  11).  Πώς  αν  οϋν  τις  ευθύς  ούτω  δέξαιτο  Πλάτω- 
νος είναι  τψ  πολλαχτ,  θαυμαστόν  τούτο  έργον  ; 

(646  δ). 

«"Αν  άρα  τινά  ήμΐν  ώ^έλειαν  έχουοα  ^αίνηται  (ή  περί  τον 
οίνον  διατριβή)  μγιδεν  της  περί  το  οώμα  έλάττω,  τη  γε  άρχη 
την  οωμαοκίαν  νίκα,  τω  την  μεν  μετ'  άλγηδόνων  είναι, την 
δε  μή». 

Το  τη  άρχη  τούτο  τών  Νόμων  μόνον  ρήσις  ούσα  τυγχάνει.  Πλά- 
των δε  καί  οί  άλλοι  Αττικοί  την  αρχήν  ή  κατ'  αρχήν  ή  κατ'  αρ- 
χάς καί  έν  άρχη  αντί  τούτου  λέγειν  είώθασιν,  οίον  Πλάτων  μεν  έν 
Συμποσίφ  (190  δ)  (( τό  άρρεν  ην  τοϋ  ηλίου  την  αρχήν  έκγο- 
νον»  καί   έν    Πολιτεία   (•-^80  ε)   «κατ'    αρχάς    εύθΐ/ς    διωριοά- 
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Ίχεθα»  καΐ  εν  ίίρωταγόρκ  (322  «)  «οάίτω  παρεακευασμένοι  κατ' 
αρχάς  οί  άνθρωποι»  και  εν  Σοφιστή  (261  <=')  «το  κατ'  άρ^^άς 
λε^ςθεν^»  καϊ  εν  Τΐ{χαίω  (73γ)  «εν  τη  διανομή  τη  κατ'  αρ- 
χάς», Ιπποκράτης  δε  (•?85  ^  )  «ό  τίλιος  ανάγει  την  άρχην  τοΰ 
ύδατος  το  λεπτότατον»,  Θουκυδίδης  δε  (2,  24)  «οΌτε  την  αρ- 
χήν αδίκως  έπι  τιάνδε  την  γϊίν  ήλθομεν»  και  (6,  4)  «Ζάγ- 
κλη  την  άρχην  άπό  Κύμης  ωκιοθη»  καΙ  (2,  95)  «κατ'  αρ- 
χάς τω  πολεμώ  πιεζόμενον  »  καϊ  (1,  35),  «εν  άρχη  νπείπο- 
μεν»,  Σοφοκλής  δ'  εν  Φιλοκτήτη  (247)  «κατ'  άρχην  τον  προς 
"Ιλίον  Οτόλον»,  Δημοσθένης  δ'  έν  τω  γ'  Φιλιππικω  (21)  «μέγας 
έκ  μικροΰ  το  κατ'  αρχάς  ηΐτξηται». 

Οΰδε'να  δε  δηπου  ΣταλλβαΟμος  πείθει  λέγων  δοτικην  του  καθ'  δ 
την  ρησιν  ταύτην  εϊναΓ  ουδέ  γαρ  τυφλον  αύτη  λανθάνει  έν  τη  ευθύς 
έχομέννι  ούσα  ρήσει,  τω  τίιν  μετ'  άλγηδόνων  είναι,  την  δε  μή. 

(647«). 

«"^Αρ'  οχιν  ουκ  αν  νομοθέτης  και  πάς  ον  και  Ομικρόν  όφε- 
λος τούτον  τον  ^όδον  έν  τιμή  μεγίστη  οέβοι;». 

Τό  σέβείν  ένταυθά  τε  και  άλλοθι  που  των  Νόμων  μόνον  ευρίσκε- 
ται ρηθέν,  «  ό  (^ΰσει  και  μη  πλαστώς την  δίκην  σ'έβων(777  ^  )». 
Των  τραγωδοποιών  δε  άλλως  και  Αριστοφάνους  τό  ρημά  έστι  τοΰτο 
καί  που  και  Θουκυδίδγ)  και  Ξενοφώντι  περϊ  θεών  μόνον  είρημένον. 
(Αίσχ.  Εύμ.  22.  525.  Ίκ.  1025.  Σοφ.Άντ.  745.  Ήλ.  981.  Αι. 
712.  Άρ.  Νεφ.  600.  Θουκ.  2.  53.  Ξ.  Άπομ.  4,  4,  19.  Άγ.  1, 
27).  Ό  δέ  συγγραφεύς  ούτος  τον  ^όβον  καϊ  την  δίκην  σέβειν 
εϊπεν,  άλλ'  ού  τους  θεοί/ς  ως  εκείνοι,  καϊ  έν  τιμή  γε  δη  σέβειν 
τραγικώτερον,  ώσπερ  Σοφοκλής  έν  Αντιγόνη  (780)  «χρημάτων 
πλήθος  έν  τιμή  σέβειν»  έ'τυ^εν  ειπών,  όπερ  ά,ν  του  καταλογάδην 
λόγου  οΐκειότερον  περί  πλείστου  ποιεΐσθαι  η  έν  πλείστη  τιμή 
έχειν  ή  άγειν  ή  μάλιστα  τιμάν  αν  λέγοιτο'  σέβειν  δέ  την  δίκην 
ειπεν, ώσπερ  έν  Ίκέτισιν  ό  Ευριπίδης  (379^  «σύ  τοι  σέβεις  δίκην». 
Σέβεσθαι  δέ  ίερέα  Πλάτωνί  που  εϊρηται  έν  Ιίολιτείΰ}:  (393  «)  και 
θεόν  σέβεσθαι  έν  Φαίδρφ  (251  *)  καϊ  σέβεται  προσορών  αΰτοθι 
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(253  0  καΐ  ε'τι  προς  τω  σέβεσθαι  (252»)  κχί  εν  Τφ.αίω  (69  §  ) 
σεβόμενοι  ιχιαίνειν  το  θείον,  σέβεσθαι  δε  Κΰρον  ώς  πατέρα 
έν  Κύρου  Παιδεία  Ξενοφώντι  (8,  8,  2)  και  τα  θεία  καχ  ιερά  έοί- 
βοντο  εν  τοις  Έλληνικοϊς  (3,   4,   18)  και  εν  Άγησιλάω  (3,2.11,1). 

(647  δ). 

«Τά  τε  άλλα  πολλά  καχ  μεγάλα  ό  φόβος  ημάς  ούτος  ο^ω- 
ζει  καχ  τχχν  εν  τω  πολεμώ  νχκην  και  οωτηρχαν  εν  προς  δν 
ούδεν  ούτω  οφόδρα  ήμχν  άπεργάζεταχ» . 

Οΰκ  οίδ'δ,τι  δει  παραλιπεϊν  καΐ  το  ρή{Λα  εν  προς  εν  ταϊς  [Λυρίαις 
έν  Νόαοις  [Λονον  εΐρτ,{Λε'ναις  ρήσεσι  προσΟεϊναι  (και  εν  626  Υ  και  εν 
738  ^  ).  Περιτύχο'-ς  δ'  αν  αύτω  έν  τη  Θουκυδίδου  ξυγγραφη  του 
Άττικοϋ  λόγου  {χόνον  (2,  92  οχ}δ'  έν  τη  Άσχα  έθνος  έν  προς 
έν  ούκ  έοτχν  δ,τχ  δχ;νατόν  Σκΐ/θαχς  όμογνο^μονοϋσ'χ  πάσχν 
άντχΟτηναχ)  και  εν  τη  αλλότρια  δη  Πλάτωνος  Έπινοαίδι  (  976  ^  μία 
ώς  ειπεχν  προς  μίαν  ή  τον  άρχθμόν  δοΰοα  παντχ  τω  θνητω 
γένεχ  τοϋτ'  αν  δράσεχε).  Ήγησασθαι  δ'  έν  τη  χρήσει  Ηρόδοτος 
δοκεϊ,  του  τετάρτου  που  (50)  της  ξυγγραφής  βιβλίου  ειπών  «ϋδωρ 
έν  προς  έν  Οχτμβάλλεχν  ό  Νείλος  πλήθεχ'  έπχκρατέει » •  Πλά- 
των δε  έν  άνθ'  ενός  αντί  τούτου  οΰχ  άπαξ  ευρίσκεται  γράψας,  οίον 
έν  Πολιτεία  (381  ^)  «έν  άνθ'  ενός  ούκ  ελάχιστον  έγωγε  θεχην 
άν  είς  τούτο  άνδρχ  νουν  έχοντχ  πλοΰτον  χρησχμώτατον 
είναχ»  καί  έν  Φιλήβω  (632  Τ)  «πάντ6:>ν  ήγονμεθά  γε  νΰν  άρι- 
στον έν  άνθ'ένός  σι/νοχκεχν  ήμχν  τό  τοϋ  γιγνο^σκεχν  τάλλα». 

(647  β). 

αΔΰο  έστόν  τά  την  νίκην  άπεργαζόμενα,  θάρρος  μεν  των 
πολεμίο^ν,  φίλων  δε  φόβος  αισχύνης  πέρι  κακϊίς». 

Αχσχΰνην  κακήν  [χόνον  ό  περί  τους  Νό[Λθυς  την  διατριβήν  ποιη- 
σάρ.ενος  έτόλ^χησε  γράψαι  άντ'  αχσχχ/νης  απλώς  ή  δόξης  κακης 
.και  ό  τάς  έπιστολας    συγγράψας,  πάς  άλλος  ών  ή  Πλάτων,   αίσχν- 
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νην  κακήν  καΐ  ούτος  που  ειπών  ("2,  329^)"  ουδείς  ο'  άλλος  των 
Αττικών  είπε  συγγραφε'ων,  ηκιστα  δ'  άν  Πλάτων  ή  γαρ  τοι  {Λετά. 
το  αίσχρόν  αίσχύνγ)  κακή  άείποτε  τυγχάνει  ούσα"  πληθει  γουν  αύτω 
αόνον  όρίσασθαί  που  συνε'βη,  οίον  εν  Γοργία  (487^)  « είς  τοο^οΐτ- 
τον  αίσ^^ννης  έλελΰθατον»  και  έν  Πολιτεία  (571  γ)  «από  πά- 
0ης  αιοΤχΰνης  λελιτ^χένος  ».  Πλειστάκις  δ'  οισχΰνην  απλώς 
ευρίσκεται  ειπών,  οίον  έν  Φαίδρω  (237»,  24  1  *  ,  243  ^  ,  254  ϊ) 
και  έν  Συρ,ποσίω  (198  Υ,  184  ε)  και  Ιν  Γοργία  (508  ^  ,  509  Υ, 
492*)καί  εν  Σοφισττί  (230^)•  και  Δη|Λοσθε'νγις  δ'  ωσαύτως,  οίον 
έν  τω  περί  Στεφάνου  (254)  «  αχοΓχύνην  σ'νμβάο'αν  τη  πόλει» 
και  άλλαχοΰ  (272)  «έν  αισχύνη  ποιεΐν  την  πόλιν»  •  έν  δε  τω  περί 
Παραπρεσβείας  (358)  πληθει  αύτην  ώρίσατο  γράψας  «άθάνατον 
συνθέσθαι  την  κατά  της  πόλεως  αιαχΰνην»». 

(647Υ). 


)θβόν  γε  εκα(ϊτον  ^οι/ληθέντες  ποιεΐν  ^όβων  πολλών 
τίνων  εις  φόβον  άγοντες  αυτόν  μετά  νόμου  τοχοΰτον  άπερ- 
γαζόμεθα». 

"Απορον  ή[Λϊν  ούχ  ήττον  φαίνεται  είναι  και  το  ά^οβον  ^ό6θ3ν, 
γίπερ  Σταλλβαύ(Λω  τετάχθαι  δεϊν  δοκεϊ,  η  το  (^όβο^ν  πολλών  είς 
^όβον  άγοντες,  ώς  γ'  ετεροί  τίνες  λεγό^χενον  ορθώς  εχειν  οϊονται. 
Το  [;-εν  γαρ  δη  τραγικώτερόν  έστι  ρήρ-α  και  ού  κατά  Πλάτωνα,  άλλ' 
οια  τα  πάσι  γνώριμα  Σοφόκλεια  άλυπος  γήρως  και  άλνπος  άτης 
και  άλυπος  ανίας  και  άνατος  κακών  και  το  άλλοθι  που  τών  Νό- 
{/.ων  τούτων  άτιμος  τών  παιδειών  τιμών  (810),  ό[Λθίως  τραγικον 
δν,  έν  δε  τω  ανάγκη  που  τοί/ς  φόβους  |;-ηδέν  άλλο  η  τα  δεινά  δη- 
λοΰν  η  φοβερά,  ώπερ  οΰδα[Λθΰ  Πλάτων  φανερός  έστιν  ούτω  χρησά^λε- 
νος,  πλην  γε  έν  Νό{Α0ΐς  ενταύθα  τε  και  σ^Λίκρόν  που  χωρουντι  (648  °) 
«είς  τοίτς  φόβους  τούτους  άγειν»•  6[Λθΐον  δ'  ϊσως  άν  εϊη  όπερ 
Σοφοκλής  τε  έν  Οϊδίποδι  είπε  Τυραννώ  (917)«ην  φόβους  λέγη  » 
και  έν  Αϊαντι  (531)  «^όβοιΟΐν  έξελυοάμην»  και  Αισχύλος  έν  τοις 
Επτά  έπί  Θήβας  (134)  «έπίλυΟιν  ^όβων  δίδου». 


$24  ΜΙΛΤΙΑΔΟΥ   Ι.    ΠΑΝΤΑΖΗ 

(647γ). 

«Τί  δ',δταν  έπιχειρώμέν  τίνα  ^οβερόν  ποιεΐν  μετά  δίκης, 
δρ'  ουκ  (ίναιο'2(ΐ/ντία  ξυμβάλλοντες  αυτόν  και  ηροΰ^ν^ινά- 
ζοντες  νικάν  διαμαχόμενον  αύτοΰ  ταϊς  τιδοναϊςδεΐ  ποιεΐν;» 

Το  άναιο^χυντία  τίνα  οΊ/μβά,λλειν  ταύτόν  που  ον  τω  κινδΰνω 
άναίσ'χνντον  γενέσθαι  ζι/'μβάλλειν  και  αονηρες  την  χρησιν,  πέρα 
του  μετρίου  αν  ειγ;  κατά  Πλάτωνα  λόγου,  άλλως  τε  και  εί  πρεσβυτι- 
κος  ηδη  τυγχάνοι  ών  καΐ  τίκιστ'  άρα  νεανιευό[7.ενος  και  ποιητικώς 
πτερυγίζων,  ώσπερ  δη  τοις  τους  Νό[^.ους  δοκιρ.άζουσι  δοκεΐ.  Σΐ/^Χ- 
βάλλείν  δε  τίνί  τίνα  ρ,όνον  ένταΟθα  Πλάτωνος  ούτως  ελέχθη,  καΙ 
Ουμβάλλείν  τίνι,  εις  χείρας  ΐέναι  σημαίνον,  έν  Μενεξένω  τω  πασι 
νόθω  διαλόγω  ('242°').  Άλλοίον  δε  δη  πάντη  έστϊ  και  ουδέν  κοινον 
έ'χον  το  έν  Πολιτικω  (285*)  «  ταΰτα  διαφέροντα  σ'υμβάλλου- 
σιν  εις  ταύτόν»  και  έν  Συμποσίω  (184ϊ)  « ονμβαλεΐν  εις 
ταύτό»  καΐ  έν  Πολιτεί^  (425τ)  ά  (ξυμβόλαια)  προς  αλλήλους 
σ'υμβάλλουσ'ΐ»  και  έν  Ίππίοί  (Αείζονι  (289  ^ )  «τό  των  παρθένούν 
γένος  θεών  γένει  αν  τις  σ'υμβάλλτι,  ϊσα  τω  παραβάλλειν  δυνά- 
μενον,  και  Ιν  Κρατύλω  (412τ)  ράδιον  ξυμβαλεΐν,  το  γνώναι  η 
συνιέναι  δηλουν,  και  τάλλα  πάντα  παρά  Πλάτωνι  πολλού  δέοντα  του 
οΙα  τόδε  είναι. 

Τω  δε  προσ'γυμνάζείν  τίνΐ  ένταΰθ'  αν  μόνον  και  εϊ  που  των 
υστέρων  Άττικιστών  αν  περιτύχοις,  Πλουτάρχου  τε  (Μαρκελ.  27) 
και  Δίωνος  του  Χρυσοστόμου  (1,  2,  86)  και  Λιβανίου  (154)  και 
Μάρκου  Αντωνίου  (6,  21).  Των  δ'  Αττικών  ουδείς  ούδαμοΰ  είρηκώς 
εύρηταί  μοι  ζητοΰντι. 

(647  δ). 

« η  τη  διαίτη  τη  έν  αύτω  προομαχόμενον  και  νικώντα 
δει  τέλειον  ουτο)  γίγνεσθαι  προς  άνδρείαν,  άπειρος  δέ  δή- 
που  και  άγύμναοτος  ών  τών  τοιούτων  αγώνων  όστισοΰν 
ούδ'  άν  ίιμισυς  έαυτοΰ  γένοιτο  προς  άρετήν». 
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Τί  άρ'  αν  ίΐ'η  η  δίαιτα  η  εν  αύτω  ;  Ούτω  γάρ  τοι  τοΰτ'  εΐρη- 
σθαι  κινδυνεύει,  ώσπερ  άν  εϊ  τις  και  έ'ξω  δίαιτα  εΐ'η*  Πλάτων  δε  δη 
τάς  κατά  το  σ'ώιια  η  τάς  δια  τον  σώματος  ήδονάς  τοΟτο  φι- 
λεϊ  λε'γειν  η  τι  παραπλήσιον  (Πολ.   328^,  485^.  Φαίδ.  65^). 

Ό[7.οίως  δ'  άτοπον  καΐ  άλογώτερον  ίσως  αν  εύροι;  ζητών  και  το 
προσμάχεοθαί  τε  και  νικάν  την  δίαιταν  ανοίκεια  γάρ  δη  ταΰτα 
καΐ  άναξιώτατα  Πλάτωνος /Ηκιστα  δ'  άν  το  πάθος  του  λόγου  ίωτο 
ό  δειλία  τό  δίαίτη  έπανορθού[Λενος"  ουδέν  γάρ  ήττον  θαυρ-αστόν 
έστι  και  τοΰτο  και  άπορον  και  προς  τό  άρτι  6ίρη[Λε'νον  πδοναΐς 
σφόδρ'  άντιρ-αχόρ-ενον  διόπερ  και  ουδείς  των  τους  Νό(χους  έκδόντων 
το  έπανόρθωρια  δοκΐ(Αάσας  φαίνεται. 

(647  ε). 

«Φόβοιτ  ^άρμακον  έοθ'  δστις  θεός  έδθ3κεν  (1νθρο)ποις, 
ώστε  .  .  .  ^οβεΐσθαι  τα  παρόντα  και  τα  μέλλοντα,  .  .  .  έκ- 
κοιμηθέντα  δε  και  τοΰ  ποοματος  άπαλλαγέντα  πάλιν  εκά- 
στοτε τον  αυτόν  γίγνεσθαι;» 

Τφ  έκκοιμηθηναι  τούτω  των  Νό{Λων,  άντι  του  εγερθηναι  ρη- 
θέντι,  ούδα(Λθΰ  άλλοθι  του  "Ελληνος  λόγου  ζητών  άν  έντύχο-ς*  Πλά- 
των γουν  και  οί  άλλοι  συγγραφείς  τε  και  ποιηταΐ  Αττικοί  τε  και  (χη, 
άγνοήταντες  παντάπασιν  το  έκκοΐ|ΐάσθαι,πλειστάκις  έγείρεσθαι  η 
εςεγείρεσθαΐ    ευρίσκονται    εΐπόντες,  οίον    Αισχύλος  έν  Άγαμε'[λνονι 

Ι  (495),  Θουκυδίδης  έν  τω  έβδόρ-ω  (51),  Ξενοφών  εν  Κύρου  Παι- 
δεία (8,  7,  2)  και  εν  τοις  Πόροις  (4,  41),   Πλάτων  εν  Τφ.αίω  (52  Υ ) 

Ι  •  και  έν  Πολιτεία  (350  ^  )  και  έν  Άπολογίο»:  (3 1  « )  και  έν  Λύσιδι  (204  δ ). 

(648δ). 

«είτε  τις  μόνος  έν  έρημία  .  .  .  προς  τοί/ς  φόβους  γι/μνά- 
ζοιτο,  πώμα  μόνον  άντι  μνρίων  πραγμάτων  παρασκευαζό- 
μενος, ορθόν  άν  τι  πράττοι,  εϊτε  τις  .  .  .  μηδέν  όκνοϊ  μετά 
συμποτών  πλειόνων  γυμναζόμενος  έπιδείκννσθαι  την  έν 
τη  τοΰ  πώματος  αναγκαία  διάφορα  δΰναμιν  Όπερθέων  κα\ 
κρατών  ». 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'  15 
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-  "  Τό  υπερθεΐν  τι  το  ύπερβάλλεσθαί  τι  φράζειν  βουλόαενον  ούτε  του 
Πλατωνείου  ούτε  του  άλλου  καταλογά^ην  Άττικοΰ  λόγου  ευρίσκεται 
ον  των  ποιητών  δε  ΑΙαγύΙος  και  Ευριπίδης  χ^ρησάμενοι  φαίνονται 
(Εϋυι.  562.  Άνδρ.  195.  Άρχ.  Άποσπ.  4),  Λουκιανός  δε  τών'Ατ- 
τικιζόντων  (Έρ.  7). 

(6480• 

Κλειν.  «Ναί*  αω^ρονοί  γαρ,  ώ  ξένε,  και  ό  τοιούτος  οϋτω 
πράττων». 

Ό  Κλεινίας  ενταύθα  προς  τον  του  Αθηναίου  λόγον  ύπολαβών 
είπεν  άργόν  έστι  παντάπασι  καΐ  ουκ  αν  έ'χοι  λόγον  οΰδένα  λεγόαενον 
εΐπόντος  γαρ  του  Αθηναίου  ώς  ορθώς  αν  ποιοι  δ  τε  δια  τέλους  τφ 
πότω  αντέχων  και  καρτερών  καΐ  εϊ  τις  την  του  πώ|Λατος  ητταν  φο- 
βού(Αενος  προ  της  εσχάτης  άπαλλάττοιτο  πόσεως,  ό  Κλεινίας  ναι 
προς  ταΰτ'  αποκρίνεται,  ουδέν  ερωτηθείς,  ασ'ω(|ρονοΐ  γαρ,  ώ  ξένε, 
και  ό  τοιούτος»  επάγων,  ουδέν  δέον  τω  άληθεϊ  των  λεγο[^.ένων  ιζαρ- 
τυρών.  Ταΰτα  δ'  Ιτεχνήσατο  έκάστοτ'  άδεξίως  ηαϊν  ό  τους  Νό[Λθυς 
συγγράψας,  ίνα  διάλογος  είναι  ό  λόγος  δοκοί,  καταγέλαστον  την  Πλά- 
τωνος διαλεκτικην  άποφαίνων. 

(649«). 

«Του  ^όβον  σ'^εδόν  ούτε  θεός  έδωκεν  άνθρώποις  τοιού- 
τον (|)(ίρμακον,  οϋτε  αΰτοι  ^ιεμ,η^ςανημεθα•  τους  γαρ  γόη- 
τας  ουκ  εν  θοίνη  λέγω». 

Τό  ούκ  εν  θοίνη  λέγειν,  εν  παροιμίας  αέρει  [ν,όνον  εν  Νό{;.οις 
είρηρ-ένον,  ουκ  εν  λόγω  τίθεοθαι  Πλάτων  έν  Πολιτεία  που  (437  Υ) 
εϊπεν,  δτε  δη  καΐ  [ζαλλον  άν  αύτώ  νέω  οντι  νεανιεύεσθαι  προσηκοι 
Άντϊ  δε  του  έν  θοίνη  ου  ρ.όνον  έν  λόγω  άλλα  και  έν  μοίρα  και 
έν  αριθμώ  ρ-άλλον  άν  κατά  λόγον  χρήσεως  και  εθους  λέγοιτο.  Θοίνην 
δε  πολλάκις  Πλάτων  τό  συ[Λπόσιον  η  εικάζων  την  λόγων  εϋωχίαν 
ειπών,  ούδα[^.οΰ  ρ-έν  ώς  έν  Νόρ-οις  τη  παροΐ[7.ία  έχρήσατο,  ούδα[Λθΰ  δ' 
άλλοθι  τών  Νόρ,ων  τΐΐν  θοίνην  εϊπεν  ώσπερ  έν  Φαίδρω  τε  δις  (236  ^  , 
247  5  )  και  έν  Θεαιτήτω  (178  δ  )  και  έν  Σοφιστ•/)  (251  ^  )  και  έν  Συ{Α• 
ποσίω  δις  (174  γ). 
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(649«).-    • 

Άθ,  «Προς  τον  νομοθέτην  λέγο^μεν  τάδε*  ....  της  αφο- 
βίας και  τον  λίαν  θαρρεΐν  και  άκαιρους  ά  ιιη  χρίι  πότερον 
έσ'τι  πώμα  η  πώς  λέγομεν ;  Κλ.'Έσ'τι,  ^ήσ'ει  που,  τόν  οχνον 
φράζων». 

Αντί  του  ^ράζείν  τούτου  ^^.ζλλον  λέγειν  Πλάτων  α,ν  εΐ'ποι' 
πανταχού  [^.εν  γάρ  που  δ  γε  το  (|ράζεΐν  ενταύθα  δηλοΰν  βούλεται 
λέγειν  αύτω  εϊρηται,  οίον  έν  Θεαιτητω  (ΙΟδ•^)  «  Μαθήσ'ει  Οα^έ- 
σ'τερον  τί  λέγθ3  »  καΐ  έν  Συ[7.ποσίω  (178  δ)  «λέγω  δε  δη  τί 
τοΌτο ; »  καΐ  (202  ^ )  «  τών  μη  ειδότο:)ν  πάντων  λέγεις  ία  και 
-τών  ειδότων ; »  και  ίν  Φαίδρω  (265τ)  «πώς  δη  ουν  αυτό  λέ- 
γεις;  »  και  έν  Φαίδωνι  (101  «)  « διαμαρτΰροιο  αν  δτι  ούδεν 
άλλο  λέγεις  η  δτι  .  ...»  και  έν  Παρι^.ενίδι  (137  τ)  «έμέ  λέγεις 
τόν  νεώτατον  λέγων»  και  έν  Κρατύλω  (399  δ)  'Έρι^..  «  πειροί- 
μεθα  και  ταύτα  διελεΐν.»  Σωκ.  «  ι|τνχην  λέγεις  έπχσ'κέιΐ/α- 
οθαι;»  καΐ  έν  Πολιτεία  (4  1  Ο  ^ )  «τίνος  δη  πέρι  λέγεις;  ». 

Φράζείν  ό'  έ'στι  οήπου  οίον  δεικνύναι  η  δηλουν  η  σηααίνειν  λέ- 
γοντα  η  άγγε'λλειν,  οίον  έν  Πολιτικώ  (262  Υ  )  Ξε.  «Πείρατέον  0α- 
^έοτερον  ^ράζειν»  Νε.  Σωκ.  «Ποίον  ουν  βράζεις  διαιρου- 
μένους τιμάς  ουκ  ορθώς  δράν  ;  »  καί  έν  Θεαιτητω  (189^)  «τά 
τοιαύτα  τοις  μαθηταΐς  έπι'οχολης  ^ράζουσΊν»,  δ  έστι  διδά- 
σκουσιν  η  εξηγούνται,  και  έν  Φαίδωνι  (61  ^)  «ταϋτα  έκείνω  ^ράζε» 
και  (57  δ)  «τών  δ'  άλλων  ουδέν  εί^ε  ^ράζειν»  και  έν  Πρώτα 
γόρα(3ΐ0°)  «  μέλλίον  οοι  ^ράζειν  οτι  διωξοίμην  αυτόν» 
καί  έν  Μένωνι  (92^)  «τί  δη  αύτω  ού  ού  έ^ραοας;»  καί  έν  Γορ- 
γία (463^  )  «εγώ  πειράοομαι  ^ράααι  δ  γε  μοι  φαίνεται  είναι 
η  ^ητορική».  Λέγεται  δε  δια  μουοικης  ^ράζειν  καί  όδόν  φρά- 
ζείν Ξενοφώντος  έν  Άπο[7.ν7)[;.ονεύρ.ασιν  (1,  4,  15.  4,  2,  21), 
οινον  δε  ^ράζειν  έν  Κύρου  Άναβάσει  (4,  5,  29),  ^ράοον  δ' 
άπερ  έλεξας  Σοφοκλέους  έν  Φιλοκτητ-(ΐ  (559),  δεϊ  δ'  ούχ  απλώς 
ειπείν,  άλλα  οαίΙ^ώς  ^ράσαι  παρ'  Ίσοκράτει  (15,  117),  έν  Ξενο- 
φώντος δε  Κύρου  Παιδεία  τά  ^ραζόμενα  καί  δεικνύμενα  (5,  31, 
11),  φράοαι  δε  κάλλιστα  περί  αυτών,  οίον  το  λόγω  δηλώσαι, 
παρ'   Ίσοκράτει  (2,  41),  έν   Άρ-.στοφάνους   δε  Σφηξί    λέξον  προς 


228  ΜΙΛΤΙΑΔΟΤ    Ι.    ΠΑΝΤΑΖΠ 

εννους  γάο  ^ράοτεις  (385),  φρασάτίο  δέ  π^ός  ύμας  παρχ  Λυ- 
σία (4,  5),  χα,ρχ  δε  Θουκυδίδγι  κατά  τάχος  έ^ραζον  ίέναι  εις 
Ίσθμόν,  Ισήιν.αινον  η  έκέλευον  δηλοΰν  (3,  15). 

Πάντα  δε  ταΟτα  εϊ  τις  έπ'.σκ,ε'ψα,ιτο  κα.1  τχ  τούτοις  οι/,οιχ  ουκ 
εύάριΟ[α.α  οντά,  ουδέν  αν  εύροι,  οίον  το  ενταύθα  του  των  Νό(Λων  συγ- 
γραφέως (|ράζο^ν,   άνθ'  ου  Πλάτων  λέγων  αν  εγραψεν. 

(649γ). 

«  Έπειδΐχ  την  τε  άνδ^είαν  και  την  ά(^ο6ίαν  εν  τοις  φό- 
βοις  δει  καταμελετάσθαι,  ακεπτέον  άρα  το  εναντίον  εν  τοις 
έναντίοις  θεραπεύεσθαι  δέον  αν  είη». 

Διττόν  των  απογράφων  το  [χετά  το  σ'κεπτέον  άρα  (άρα)  παρε/ο- 
|χένων,  βραχυζαράληκτόν  τε  καΐ  [Λακροπαράληκτον  ουδέν  αν  όκνοϊ- 
{χεν  τω  πολύ  κρατουντι  εθει  της  τοιαύτης  του  σ'κοπεΐσ'θαΐ  έν  τω 
λόγω  χρήσεως  πειθό[Λενοι  ει  Ιρωτηματικον  παρενΟεϊναι,  άπορηυ!.ατι- 
κόν  δε  [λάλλον  το  άρα  η  έρωτηι^-ατικον  (άρα)  αίρεΐσΟαι,  Οκεπτεον 
ει  άρα  το  εναντίον  έν  τοις  έναντίοις  θεραπεύεοθαι  δέον  αν 
εΐη  αναγιγνώσκοντες. 

(650«). 

α  Προς  τά^ροδίοΊα  κιττημένης  τινός  ι^τυχης  ^άοανον  λαμ- 
βάνειν επιτρέποντα  αύτοΰ  θυγατέρας  και  υίεΐς  και  γυναί- 
κας (σ^αλερο^τερον  ίι  ξυγγενόμενον  μετά  της  τον  ΔιονΰοΌυ 
θεο^ρίας); 

Το  ήττάσ'θαι  προς  τι  άντΐ  του  ήττάσ'θαί  τίνος  κεί[Λενον  τί  αν  τις 
διανοηθείη  ;  ^Αρ'  έθελήσει  τις  Πλατώνειον  την  ρησιν  ταύτην  νοαί- 
σαι ;  παντί  γαρ  δήλον  δτι  τινός  [Λεν  η  Όπό  τίνος  ιΊττάοθαι  Ατ- 
τικός άνηρ  αν  εϊποι,  εΐ'περ  το  κρατούν  βούλοιτο  ση[Ληναι,  τίνΐ  ο'  αύ 
η  έν  τίνι  η  τι  η  περί  τι,  οπότε  το  καθ'  ο  η  ήττα  εϊη  (Λε'λλοι  φρά- 
ζειν.  Και  κινδυνεύων  δε  τις  λύ^νω  τον  ηλιον  φαίνειν  [Λυρί'  δ{/,ως  του 
λόγου  τεκ[Λήρι*  αν  εϊποι  έξ  Αττικών  ποιητών  η  συγγραφε'ων  συλλέ- 
γων  ίιττάσθαι  [λέν  γάρ  τίνος  γε'γραπται  έν  Θεαιτήτω  (148γ)  καΐ 
έν  Φιλήβω  (Η  δ)  και  έν  Πολιτεία  (485  δ)  και  έν  Συαποσίω  (216  5) 
και  έν  Αριστοφάνους  "Ορνισι  (70)  και  έν  Εΰριπίδου  Έκάβγι  (1252) 
καΙ  έν  Ξενοφώντος  Έλληνικοϊς  (5,  25)    και    Κύρου    Παιδεία  (1,  5, 
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11),  ηττασ'θαχ  δε  νπό  τίνος  εν  Ποωταγόρκ  (353  «  καΐ  355  2)  και 
εν  Φαίδρω  (233  Υ )  καΐ  εν  Τΐ|;.αίω  (48  ο'),  τίττάσθαΐ  δε'  τίνΐ  ύζο 
Δηρ.οσθένουζ  (127,  21),  μάχη  δε  η  ναυμαχία  πολλάκις  ύττο  Ξενο- 
φώντος, ηττάσθαι  δ'  εν  τινι  έν  Ισοκράτους  Πανηγυρικω  (66  δ), 
ήττάσθαι  δε'  τιέν  Πανηρρικω  (71  «καΐ^  )  και  Φιλίππω  (91  δ)  και 
Παναθηναϊκω  (286  ε )  καΐ  ύπο  Δηιχοσθε'νους  (1117,  5),  τιττασ'θαι 
δε  περί  τι  εν  Πλάτωνος    Σοφιστ-?)  (239  β), 

Άλλ'  ούδ'  αν  εϊ  τις  άκεϊσθαι  το  κακόν  βουλό[Λενος  έπτοημένης 
ιίτυχης  άνθ'  ηττημένης  άναγιγνώσκοι  άνύτοι  αν  τι  και  ώφελοίη•  ού 
γαρ  έ^  η  είθισαε'νη  Πλάτωνος  του  έπτοησΟαι  χρησις,  περί  τι  έπτοΐί- 
(ϊθαΐ  πανταχού  γράψαντος,έν  Φαίδωνί  τε  δις  (68  Υ  ■/αϊ  108*)  και  Ιν 
Πολιτεία  άπαξ  (439  δ)•  πτοεϊσθαι  δε  προς  τι  Πλούταρχος  τε 
έγραψε  που  έν  Σύλλα  τε  (7)  και  εν  Ήθικοϊς  (989*)  και  Άρποκρα- 
τίων  έν  τω  όνόρ,ατι  άγρίοις. 

Πας  δε  ό  {Λακρότατος  ούτος  της  έν  οΐ'νω  διατριβής  λόγος  είς  ελα- 
χίστου λόγου  άξιον  τέλος  άφϊκται,  εις  το  χρησί[Αην  δη  είναι  λαβείν  έν 
αυτνί  έντελη  και  άσινη  πεϊραν  και  βάσανον  του  ήθους  οις  άν  τις  είς 
κοινωνίαν  ήντινούν  έλθεϊν  βουληΟείη"  Πλάτων  γουν  ουκ  άν  έπΐ  σ[Λΐ- 
κρφ  ούτω  και  φαύλω  τοσούτον  άλογον  έ[Ληκυνε  λόγον. 

Μιλτιάδης  Ι.  Πανταζης 
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δχαν:ελεν(3τέον 

216 

5 

ξυ[α.βοΰλω 

Λίσ/  ;νου 

217 

17 

(643  ε) 

τε  και  Σουσεμίλης 

218 

17 

(645  γ) 

χάν 

222 

22 

(63  γ)  .. 

χάν 

224 

20 

οίον 

(633  γ) 

γενών 
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Εις  άθροισι;-*  άπειροπληθών  ό[Λθειδών  άριθρ(.ών  η  τάξις  των  προσ- 
θετέων  είνε  εντελώς  αδιάφορος•  το  αύτο  δε  αληθεύει ,  ως  γνωστόν, 
και  περί  άθροισ^λάτων  άπειροπληθών  ετεροειδών  άριθ[λών  (λ.  χ.  θε- 
τικών καί  αρνητικών),  έάν  οί  άριθ(Λθΐ  έκατε'ρου  τών  ειδών  εχωσι  πε- 
περασίλε'νον  άθροισι;-α•  άλλ'  έα,ν  οί  άριθ[Λθί  εκατέρου  τών  αντιθέτων 
ειδών    δίδωτιν   άθροισ{Λα   υπερβαίνον   πάντα   άριθρ,όν ,    προβαίνωσι  δε 

ίνοντες,  δύνανται  να  ληφθώσιν  κατά  τάξιν  τοΓαύτην,  ώστε  το  ά- 
οισρ-,α  αυτών ,  κατά  την  τάξιν  ταύτην  λααβανθ{Λε'νων ,  νά  τεΐνη 
προς  οιονδήποτε  θέλω[Λεν  άριθ|^-όν.  "Οτι  τά  τοιαύτα  άθροίσ[χατα  δεν 
έ'γουσι  τάς  ιδιότητας  τών  συνήθων  άθροισ[Αάτων  ουδέ  ΙφαρίΛόζονται 
έπ'  αυτών  οί  συνήθεις  κανόνες  τών  αλγεβρικών  πράςεων  ,  είνε  πρό- 
δηλον . 

Επειδή  δε  καί  τά  ώρισΐ7.ένα  όλοκληρώ|7.ατα  δύνανται  νά  θεωρηθώ- 
σιν  ώς  κθροίσ[λατα  άπειροπληθών  άριθαών,  αοί  επήλθε  νά  εξετάσω, 
άνκαίέν  αΰτοϊς  συριβαίνη  τι  δ[^.οιον•  καί  έπί  (Λεν  τών  απλών  ώρισριένων 
όλοκληρωρ^άτων  ,  επειδή  ή  τάξις  καθ'  ην  λαρ,βάνονται  τά  στοιχεία 
αυτών  έν  τη  αθροίσει,  είνε  προδιαγεγρα[7.[Αένη  καί  ουδέ  ή  αλλαγή  της 
υ,εταβλητής  άλλάσσει  αυτήν,  ή  άλλοίωσις  του  άθροίσαατος  δεν  είνε 
δυνατή"  άλλ'  επί  τών  πολλαπλών  όλοκληρω^^,άτων,  επειδή  κατά  τήν 
διάφορον  τάξιν  τών  ολοκληρώσεων  καί  κατά  τους  διαφόρους  τρόπους 
της  διαιρε'σεως  του  τόπου  της  ολοκληρώσεως  προστίθενται  τά  στοι- 
χεία κατά  διάφορον  τάξιν  (  αν  καί  ουχί  δλως  αΰθαιρε'τως  ώς  έν  ταίς 
σειραϊς)  ,  το  είρηρ!.ένον  σύριπτωρα  υπάρχει"  τήν  δέ  ΰπαρξιν  τούτου 
δεικνύοαεν  έν  τοις  έξης.  Οϊκοθεν  εννοείται,  δτι  το  σύ{χπτωρ.α  τοΰτο 
ΐλόνον  έν  έκείνοις  τοις  όλοκληρώ[Λασι  συρ.βαίνει,  ων  τά  θετικά  στοι- 
χεία εχουσιν  άθροισ^χα  άπειρον  καί  τά  αρνητικά  επίσης"  επειδή  δε  ή 
όλοκληρου[/.ένη  συνάρτησις  υποτίθεται  συνεχής,  έπεται  δτι  ό  τόπος 
της  ολοκληρώσεως  κατ'  ανάγκην  θά  είνε  άπειρος. 
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Θεωρήσω^χεν  το  διπλούν  όλοκλήρωρ.α. 


531 


οο      οο 


α       β 


(1) 


εν  φ  φ  (χ,  γ)  δηλοϊ  τυχουσαν  συνάρττισιν  των  Χ  και  ^'  έαν  όλοκλη- 
ρώτω[Λεν  πρώτον  προς  γ,  θα  εχωρ,εν  έξαγόι^.ενον  το  έξης" 

και  επειδή  εν  τη  διαφορίσει  του  φ  (χ,  ^)  προς  Χ,  η  γ  θεωρείται  ώς 
σταθερά,  δυνάιχεθα  να  θε'σωιχεν  έν  αύτη  τάς  τΐ(Λάς  του  γ  και  προ  της 
διαφορίσεως'  δια  τοΰτο  το  έζαγό[7.ενον  της  ολοκληρώσεως  προς  γ 
γράφεται  και  ώς  έξης 

■τ-     φ  (χ,   οο)  — φ  (χ,  β) 

αχ\  ^  ) 

ώστε  το  όλοκλήρω[;.α  (1)  κατάντη 


οο 


άχ 


φ  (χ,   οο)  —  φ  (χ,  β)      άχ 


και  εποι^-ενως  ισούται  τώ 

φ(χ,  οο)  — φ(χ,β) 


Χ=:οθ 


χ  =  α 


ήτοι  τώ  έξης 

φ(^,οο)  —  φ  (ά,  οο)  —  φ  (^  ,  β)-1-φ  (ά,  β)  (2) 

Έσημειώσαρ-εν  δια  γρα[Λμης — τάς  τ'.[χάς  της  Χ,  αϊτινες  τίθενται 
δεύτεραι  έν  τη  συναρτήσει  φ  (χ,  γ)  (χετά  την  έγκατάστασιν  των  τι- 
[χών  του  γ 

Άλλ'  εάν  έκτελέσωρ.εν  τάς  ολοκληρώσεις  κατ'  άντίστροφον  τάξιν, 
θά  εΰρω[;.εν  έξαγόαενον  το  έξης 


? 


(σο,οο) — φ(α,  οο)  —  φ  (οο  ,  β  ) -}- <ρ  (α,  β  )  (3) 
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ένθα  αί  τΐ[Λαί  του  γ,    ώς  δεύτεραι  νυν   έρχόριεναι,    έση[Λειώθησαν    δια 
γραρ,αης  — . 

Τά  δύο  έξαγ6ρι.ενα  (2)    και  (3)   εν  γένει  (λέν  εϊνε   ίσα*    ενίοτε  δ[Λως 
διαφέρουσιν  έστω  π.  χ.  το  όλοκλήρωρια 


(1χ  (1γ 


00        'Χι 

Λ ν2 


ητοι 


1      1 


Χ^  ^—  γ2 
Έν  τω  τόπφ  της  ολοκληρώσεως    η  συνάρτησις       ^   — ^   εΐνεπαν- 

ταχοΰ  συνεχής  και  πεπερασ[Λένη,  ή  δε  επιφάνεια 

χ2_^2 


ης  τίνος   ή  κατηγ[/.ε'νη    παριστά   την  συνάρτησιν  ταύτην  ,     τε'[Ανει  το 

επίπεδον  των  χ^  κατά  τας  ευθείας  ^=  ±χ,  αΐτινες  διχοτοΐΛοΰσι  τάς 

γωνίας  των  αξόνων  ΟΧ,  0^,  και  έχει  άσύΐΛπτωτον  το  επίπεδον  αυτών 

διότι,  όταν  τό  σηριεΐον    χ^    άπο^Λακρύνηται    εις  άπειρον    ακολουθούν 

οιανδήποτε  γρα[χ[^-ήν,    ή  κατηγ{χε'νη   τείνει  προς  τό  Ο'    (τοΰτο  φαίνε- 

^  .  .  ^  -        -  συν2θλ 

ται  καλλιον  οια  τών  πολικών  συντεταγρ-ενων,  όιοτι  εϊνε  Ζ  =  — -^^  Ι. 

Έάν  όλοκληρώσω^^-εν  πρώτον  προς  γ,εΰρίσκο(χεν  εξαγό[Λενον  τό  έξης 

ϊ'  -—  οο 

—  1      . 

ητοι 


'4^] 


1  +χ^ 

3'  =  Ι 


Έάν  δε  όλοκληρώσω[7.εν  έπειτα  προς  Χ,    εύρίσκθ(Λεν  εξαγόρ-ενον  τό 

π 

~"τ• 

Άλλ'  έάν  έκτελέσω|Λεν  τάς  ολοκληρώσεις  κατ'  άντίστροφον  τάξιν, 
πρώτον  [7.έν  εύρίσκο[Λεν  τό 
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χ  =  Ι 


π 


έπειτα  δε  εύρίσκο[Λεν  τελικον  έξαγό[Λενον  το  -|~  τ" 

Ή  έζήγησις  του  συ[Λπτώ[7-ατος  τούτου  εΐνε,  κατά  τα  έν  άρχη  εί- 
ργίριένα,  εύκολωτάτη.  Και  δντως  ό  τόπος  της  ολοκληρώσεως  εΐνε  η 
γωνία Ψ|0|Χ^  (ένθα  Ο,Χ^  και  0^  Ψ,  εΐνε  παράλληλοι  κατά  σειράν 
τοις  ΟΧ  και  ΟΨ  τό  δε  σηρ-εΐον  0^  έ'χει  συντεταγ(Λένας  (1,1))  καΐ 
το  όλοκλήρω[7-α  (4)  έχει  θετικά  [;,έν  στοιχεία  τά  εκ  των  ρ,ερών  του  τό- 
που ΣΟ|Χ^  προερχό[^-ενα  (0|  Σ  η  διχοτο[Λθΰσα  την  γωνίαν  Ψ^Ο^Χ^) 
αρνητικά  δε  τά  έκ  των  μερών  του  ΣΟΤ|'  και  αντιστοιχεί  προς  εκα- 
στον  θετικον  στοιχεΐον  έτερον  άρνητικον  και  απολύτως  ϊσον  εΐνε  δε 
τό  άθροισ[Αα  τών  θετικών  στοιχείων  άπειρον  επίσης  και  το  άθροισ[Λα 
των  αρνητικών,  ώς  ευκόλως  βλέπει  τις.  Άλλ'  όταν  όλοκληρώσω{/.εν 
πρώτον  προς  Χ  ,  λαρ,βάνο[Λεν  και  προσθέτο[Λεν  ολίγα  (Λεν  αρνητικά 
(τά  προερχόρ,ενα  έκ  τών  [λερών  του  τόπου  ΠΠ'  ΝΝ,  ένθα  ΠΝ  και 
Π'Ν'  είναι  δύο  τυχοΰσαι  παράλληλοι  τη  ΟΧ  εις  άπειροστην  άπ'  αλ- 
λήλων άπόστασιν  ((3^)  και  τε'[Λνουσαι  την  ΟΣ  εις  τά  σημεία  Ν  και 
Ν')  άπειροπληθη  δε  θετικά  (τά  μεταξύ  τών  αυτών  παραλλήλων  και 
έν  τνί  γωνία  ΣΟ^  Χ^  περιεχόμενα)•  διά  τούτο  τό  έξαγόμενον  της 
πρώτης  ολοκληρώσεως  εΐνε  θετικόν,  έπομε'νως  και  τό  τελικόν  έςαγό- 
μενον  θετικόν  ένω  τουναντίον  συμβαίνει,  όταν  όλοκληρώσωμεν  πρώ- 
τον προς  γ. 

Ού  μόνον  τάς  δύο  αντιθέτους  τιμάς  —    και —  αλλά  και  πάσαν 

άλλην  τιμήν  εύρίσκομεν  έκ  τοϋ  ολοκληρώματος  (1),  εάν  καταλλήλως 
οιαιρέσωμεν  τον  τόπον  Ψ^  0^  X^  της  ολοκληρώσεως.  "Ινα  δείξωμεν 
τούτο,  νοήσωμεν  διγιρημένον  τον  τόπον  τούτον  Ψ^Ο^Χ^  διά  τών  όύο 
σειρών  παραλλήλων  ευθειών 

Χ  ημ©  —  V  συνφ  =  ρ  π 

Χ  συνφ  -|-  γ  ημφ  =  (}  '        Ζ 

ας  παριστώσιν   αί  εξισώσεις  αύται,  όταν  α'ι  παράμετροι  ρ,   (^   μετο^•• 
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βάλλωνται.  Αΐ  ευθεία:  αύται  διαιρουσι  τον  τόπον  της  ολοκληρώσεως 
είς  ορθογώνια  και  το  όλοκλήρωι/α  (1)  |Λετασχηρ.ατιζό[Λενον  εις  τάς 
συντεταγριε'νας  ρ,  ({,  γίνεται 

Όλοκληρουντες  πρώτον  προς  ρ  και  παρατηρουντες,  δτι  τοΟ  {}  έχον- 
τος τυχοΟσαν  τιρ-ήν,  ή  ρ  [7.εταβάλλεται  έν  τω  τόπω  Χ,  0^  Ψ^  άπο 
της  τΐ|Λης 

Ι  —  ασυνφ                       ,          ^     αημφ  —  Ι 
^^ Ι^εχΡ'  της  -* '- 

η[Λ(ρ  συν  φ 

6ύρίσκο{;-εν  έξαγόρ.ενον  το  έξης 

/ηη[χφ  συνφ  —  ημφ  συν2φ  (^ηρ.φ  συνφ+ συνφ  συν2φ 


Ι  -\-  (^  —  2(}  συνφ  \  +  ({^  —  2(5  ηι^-φ 


ά(1 


Όλοκληροΰντες  δε   έπειτα   προς  (\    και   παρατηρουντες   δτι   η  μετα- 
βλητή   0[    (^.εταβάλλεται    έν  |τϊί   γωνία    Υ^    0^    Χ^     άπό    της    τιρ.ης 

η[;.φ-|-συν(ρ  (Λε'^ί-ρις  οο,  εύρίσκο(Λεν  τελικόν  εζαγό[χενον  το  έξης 

—  —  συν2φ  —  ηρ!.<ρ.  συνφ.  /(εφφ). 

δπερ  εξαρτάται  εκ  της  γωνίας  φ  και  περιλα[7,βάνεται  αεταξΰ 
π  π 

Έάν  τέλος  όλοκληρώσωιχεν   πρώτον  προς  (\   και  έπειτα   προς  ρ  ,    τα 
(χέν  δρια   του  (^   θα  εΐνε 

Ι  —  ρ-ημ-φ      ,  ο        ^ 

ϊ^ — ^—^   Μ-εχρις  ΟΟ)   εαν  ρ<^ημ.Φ — συνφ 

συνφ 

,      Ι  +  ρσυνφ      ,  .-        -^ 

και [^(.εχρις  οο,  εαν  ρ^ηρ.φ — συνφ 

το  δε  τελικδν  έξαγό[^!.ενον  εΐνε 

συν2φ — η[Λφ  συνφ /(εφφ)-|- 


π 


+  ορ  1  ο•ημφ•συνφ  /  -7—,-ρ^—,-^-κρ ) 

'      '^(2'^        ^   \\  -\- ^- -{- Ί.^  νί[^ί•φ  / )  και 


Ί  +  α~  -|-  2α  συνφ'^Ιδταν  α  =  οο 
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έπο[;.ένως  ώς  τψ-η  του  όλοκληρώ{Λατος  δύναται  να  προκύψτ)  ό  τυχών 
άριθ[;.ός,  άρκεϊ  να  όρισθχ)  καταλλήλως  ό  λόγος  των  άριθαών  α  καΐ  β, 
οΐτινες  αΰξάνουσιν  εις  άπειρον".   , 

Τα  πολλαπλοί  όλοκληρώ^/,ατα,  ών  η  τιίΑη  άλλάσσει  κατά  την  διά- 
φορον  τάζιν  των  ολοκληρώσεων  η  κατά  την  διάφορον  διαίρεσιν  του 
τόπου  της  ολοκληρώσεως,  καλώ  παραΐ.ΐάΰΰοντα'  τα  δε  δια(χε'νοντα 
ά{7-ετάβλητα  γ.(χ.\ώ  μόπξία.  

Τά  όλοκληρώ^/,ατα  της  [Λορφης 


έ'νθα  φ  δηλοϊ  τυχοΰσαν  συνάρτησιν  του  — ,  είνε   εν  γένει    παραλλάσ- 

σοντα. 

Του  όλοκληρώριατος  (4)  ό  τόπος  σύγκειται  εκ  δύο  [χερών  (χ.^^ 
και  Χ<^^)  έζ  ών  εις  ^.ϊί  το  πρώτον  τά  στοιχεία  του  όλοκληρώρ,ατος 
εΐνε  θετικά  εις  δε  το  δεύτερον  αρνητικά*  άλλ'  ύπάρχουσι  και  παρα- 
δείγ{Λατα  όλοκληρω^λάτων  παραλλασσόντων,  ών  ό  τόπος  σύγκειται  Ιξ 
απειροπληΟών  [χερών  τοιούτων,  π.  χ.  το  όλοκλήρωρ.α 


00   _,       00 


^^(.οξ.,(Ζ.,χ))^^^^ 


(1χ(1γ 


οο      οο 


^  ]     ]  (Χ2  4-Γ    ηνΤ  ^ 

Έάν  πρώτον  όλοκληρώσω^/,εν  προς  V  (/.εταξύ  τών  ορίων  β  και  οο 
και  έπειτα  προς  Χ  ρ.εταξύ  τών  ορίων  α  καΐ  οο,  εύρίσκοιχεν  έζαγόαε- 
νον  το  έξης 


Γοςεφ   ί  —  η[^.α   Ι 
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έάν  δε  αντιστρόφως  έκτελέσωριεν  τάς  ολοκληρώσεις,  εύρίσκ,οαεν 

α  και  β  ΰποτίθενται  θετικοί  άριθ[Λθί  καΐ  η[Αα^ο. 


Τα  άπλα  όλοκληρώαατα,  ών  τα  θετικά  στοιχεία  εχουσιν  άθροισυ,α 
άπειρον  καΙ  τα  αρνητικά  επίσης,  οίον  είνε  το 


οο 


/• 


:^ά^ 


δεν  παραλλάσσουσι  μεν  έν  δσω  [Λε'νουσιν  άπλα"  διότι,  ως  εν  άρ/νί  εϊ- 
ποίΑεν  ,  η  τάξις  καθ'  ην  λα[;.βάνονται  καΐ  αθροίζονται  τά  στοιχεία 
αυτών  είνε  εντελώς  ώρισρ,ε'νη-  ό  συνδυασ^χος  δι^,ως  αυτών  [χετ'  άλλων 
δύναται  νά  δώσγ)  πολλαπλά  όλοκληρώαατα  παραλλάσσοντα  και  διά 
τούτο  δεν  πρέπει  νά  γίνηται  άνεξετάστως. 


Θεωρήσω(Λεν  π.  χ.  το  όλοκλήρω^χα    /  (]χ. 

ι/  χ. 

ο 

Εάν  πολλαπλασιάσωιχεν    εκαστον    τών    στοιχείων    αΰτοΰ     επί  το 
όλοκλήρωρια 

οο 

Ι 2 " 7  ^^  9  ^     ι  Ο'^'^ί^οζ  πάντα  τα  στοιχεία   είνε  θετικά 


ο 


και 


όπερ   ισούται   τω  —  χ  Ικαί  όλοκληρώσωρ,εν  έπειτα, εύρίσκορ.εν, 

00                            οο  30 

/ αχ     / 2"^^ —  αγ  =  -    /    η^^,χαχ,  ήτοι  αόριστον. 


ο 


Αλλ    έάν  έκτελεσω|Λ8ν   τάς  ολοκληρώσεις    κατ'  άντίστροφον  τάξιν 
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(άν  όηλαδγ)  ΙφαρίΛόσω^λεν   ίτζΐ  των  άθροισακτων   τούτων   τους  νόαους 
των  κοινών  άθροισ[Αάτων),  έπβίοη  εϊνε 

/-  ν)[χχ.  τη^α  (χγ)  ^1  ^ 

]  — ^  (1χ  =  :^  ^"  3^>  2  '^^'    Ο  *^  )^<  2  ' 


ευρισκθ[/.6ν 

οο     00  00 


//^^^^^"^-Ι/ 


_  -  Γ^3^^,. 


2 

"Ο[χοιον  συαβαίνει  καΙ  εις  το  όλοκλγ)ρω[Λα 


00 


Ι    Υ1[χ(χ2)ά3 


εαν  πολλαπλασιασθώ  εκαστον  των  στοιχείων  αύτοΰ  έπί  το  όλοκλήρωίΛα 
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ΒΙΒΛΙΟΚΡΙΣΙΑ 


ΗαηάΙ^υοΙι  (Ιβρ  ηβυσρϊβοΐιίδοΐιβη  νοΙΙίδδρΓθοΙιβ.  Οραηιιτιειίΐΐί. 
ΤβχΙβ.  ΟΙοδδαΓ.  νοη  Ογ.  Α1ΐ3βιΊ  ΤΙιιιιώ13  ( Έγχ_ειρίδιον  της  νεω- 
τέρας Έλληνι>ίης  γλώσσης.  Γραααατικη.  Κν.υ.ί\χ.  Γλωσσάριον  υπό 
Δρ.   Αλβέρτου  ΤΙΐΙΐΓπΙ).  σελ.  κε',  240). 

Τη  υπό  τοΰ  κ.  λΛΊΠΐ.  ΜβγβΓ- Ι^ϋ1)1ίθ  έκδοθείσγι  και  δια  πολλών 
σχολίων  κοσ[/.ηθείση  Γραα^^,ατικη  Σίαωνος  Πορτίου  (πρβλ.  Αθηνάς 
Τό(^..  Α'σελ.  δ12)  ηκολούθησε  ταχέως  τό  ανωτέρω  άναγραφέν  έγχει- 
ρίδιον  του  κ.  ΤΙΐυΐΏΐ),  χαρυ.όσυνον  πάντως  σηαεϊον  του  δτι  ή  νεω- 
τέρα ηυ.ών  δη(Αθτικη  γλώσσα  έξήλΟεν  εκ  της  αφάνειας  και  αχρηστίας, 
εις  ην  παλαιαι  και  πολλαΐ  ά[Λαρτίαι  εϊχον  αύτην  καταδικάσει  ,  και 
ηοξατο   κατά  (Λίκρόν  να  γίνηται  ύποκείαενον  αξιόλογων  [Λελετών. 

Άλλα  προς  τούτοις  τό  βιβλίον  του  κ.  Τΐΐυΐπΐ^  διαφέρει  πολύ 
του  κ.  Μ6^6Ρ-Ι-^ϋΐ3ΐί6,  δτι  τούτο  κυρίως  δεν  είχε  πρακτικόν  σκοπόν, 
ήτοι  να  καταστηση  προσιτην  και  εύκολον  την  γνώσιν  της  καθ'  ηρ-άς 
Ελληνικής  παντί  πεπαιδευρ,ένω,  άλλα  |;,αλλον  να  έρι^-ηνεύση  πολλά 
αΰτης  φαινόαενα,  άτινα  ανέγραψε  [7.εν  ό  Πόρτιος,  κατέλιπε  δέ,  ώς 
εικός,  άνερρ-ήνευτα"  επί  τοΰτο  δέ  παρέλαβεν  εις  έξέτασιν  τάρχαιότερα 
ρ,άλιστα  γλωσσικά  ρηρ,εϊα  (τά  από  του  1 1^'^  αιώνος  κέξ.),  εις  ά  και 
συχνότατα  παραπέ[Λπει.  Διά  ταΰτα  δέ  και  ήτο  [Λεν  χρήσΐ[χον  τοις  βου- 
λθ[λένοις  νά  [Λκθωσι  τον  Ιστορικόν  λόγον  τινών  φαινθ|Λένων  της  δη^χώ- 
δους  γλώσσης  ή[7.ών,  αλλά  δεν  παρεϊχεν  πλήρη  εικόνα  της  δλης  νεω- 
τέρας Ελληνικής,  ούδ'  ήδύνατό  τις  έκ  τούτου  νά  ρ-άθγι  τά  ιδιάζοντα 
τνϊ  κοιννί  λαλου[;-ένΥΐ  η  τά  τών  διαλέκτων.  ΙΙρόσθες  δτι  σχολιά^,ων  το 
βιβλίον  του  Πορτίου  δεν  ήδύνατο  ή  ν'  άκολουθήστι  καΐ  διαφυλάξτ)  την 
οίκονο[;Λαν  αΰτοΰ  και  νά  έγκατασπείρτρ  τάς  έρ[7.ηνείας  ουχί  κατά 
τι  σύστη[Λα,  άλλ'  δπως  ή  τάξις  τών  του  Πορτίου  κανόνων  άπήτει. 
Πάντα  τάναπόφευκτα  (χειονεκτή[Λατα  ταΰτα  έλλείπουσιν,  ώς  εικός, 
έκ  του  βιβλίου  του  κ.  ΊΊΐϋΠΐΙί'  διότι  ούτος  ουχί  έρ(Ληνείαν  φαινορ-έ- 
νων  τινών  άλλ'  άναγραφήν  του  καθόλου    γρα{λ(λατικοϋ    διακόσρ.ου  της 
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δγΐ^λώδους  γλώσσης  Ιπεβάλετο  να  όιαγράψγι,  ούδ'  ηναγκάσθη  να  κατα- 
κολουθϊί  σχεδίω  άλλου  τινός,  άλλ'  όπερ  αϋτος  ύπε'λαβε  κατάλληλον, 
τοΰτο  και  εφηρ{/•ο<?εν. 

Έπειδη  δε',  καΟ'  ά  έλε'χθτ),  ό  κ.  ΤΗαΐΏΐ)  κατά  την  σύνταξιν  του 
έ'ργου  αύτοΰ  σκοπον  είχε  να  συγγράψη  βιβλίον  χρήσιριον  τοις  έπιθυ- 
[ΛΟΰσι  να  [χάθωσι  την  οηριοτικην  ηι^.ών  γλώσσαν,  προσέσχε  φύσει  ρ,αλ- 
λον  τη  νυν  λαλουρ.εν•/^  η  ττί  των  παλαιοτε'ρων  αιώνων.  Και  χάριν 
εύκολωτε'ρας  αναγνώσεως  άπέκλεισεν  εκ  του  εγχειριδίου  αύτοΰ  πασαν 
παραπορ,πήν.  Άλλ'  οΰχ  ήττον  ΙπιΐΛελώς  καΐ  εύσυνειδήτως  παρηκο- 
λούθησε  και  έαελε'τησε  πάντα  δσα  κατά  τα  τελευταία  ετη  περί 
της  γλώσσης  ταύτης  έδιδάχθησαν,  δπως  εΐδή[Λων  παρατηρητής  ευκό- 
λως άνά  πασαν  σελίδα  δύναται  να  Ί'δγ). 

Άλλ'  ούχ  απλώς  καΙ  [λόνον  πρακτικόν  σκοπον  επεδίω^εν  ό  κ.  συγ- 
γραφεύς, άλλ'  εζήτησεν  ά[Λα  και  νά  γνωρίσ-/]  τοις  έπιστηΐΛΟσι  φιλολό- 
γοις  υποτυπωδώς  τουλάχιστον  την  ίστορικην  άνέλιξιν  της  γλώσσης 
περί  ης  διαλαριβάνει.  Εντεύθεν  ει  και  συντάσσει  καθόλου  ειπείν  περί- 
γραφικην  γρα[7-(;.ατικην,  οΰχ  ήττον  συχνά  υποδεικνύει  και  την  όρθην 
ερίΛηνείαν,  οΰδ'  ηδύνατο  βεβαίως  νά  πράξη  άλλως  άνηρ  κάτοχος  τοιαύ- 
της επιστη[;.ονικής  [Λορφώσεως  οίας  ό  κ.  ΤΙΐϋΐηΙ).  Έπ'  ϊσης  δεν  δη- 
μοσιεύει διάλογους  η  τοιαύτας  καθόλου  συνο(Λΐλίας ,  δι'  ων  οί  κανό- 
νες της  γρα[λ[Λατικης  θά  διεφωτίζοντο  καΐ  θά  εστερεοΟντο  έν  τη  {Λνή|ΛΥ] 
των  αναγνωστών,  και  αΐτινες  θά  ήσαν  χρήσΐ(Λθΐ  αύτοΐς,  άλλα  παροι- 
μίας, ασρ.ατα,  παραίΛυθια  κττ.  φέροντα  τοπικόν  χαρακτήρα,  ήτοι 
γεγραμμε'να  έν  διαλε'κτοις,  δι'  ών  πλουτίζεται  του  έπιστή[;.ονος  ερευ- 
νητού ή  γνώσις  και  παρακινείται  ούτος  εις  ιδίαν  ερευναν.  Ταΰτα  δε 
πάντα  κατέστησαν  τό  έγχειρίδιον  αύτοΰ  το  κράτιστον  [;.εν  των  {λέχρι 
τούδε  εκδοθέντων  ό[Λθίων  περί  της  νέας  ήαών  γλώσσης,  ίκανόν  δε  ίνα 
ληφθη  ώς  βάσις  κατά  την  διδασκαλίαν  η  σύνταζιν  τελειότερου. 

Επειδή  δ'  ό  κ.  συγγραφεύς  Ιπεβάλετο  νά  παράσχη  εικόνα  δσον  οίον 
τε  ακριβή  της  άπο  της  συστάσεως  [^.άλιστα  του  Ελληνικού  βασιλείου 
σχηματισθείσης  και  σή{Αερον  ιδίως  έν  ταϊς  πόλεσιν  εύχρηστούσηί  κοινής 
λαλου|7.ένης  (πρβλ.  Αθηνάς  Τό[Λ.  Β'  σελ.  212  κέξ.  καΐ  άνωτ.  148), 
φυσικώτατον  ήτο  νά  πρόσκρουση  προς  πολλάς  και  σχεδόν  βίπεϊν  αν- 
υπέρβλητους δυσκολίας,  άτε  ούδ'ύπο  των  ή{;.ετέρων  ποιητών  πάντοτε 
ακριβώς    διαγινωσκο^λένων   τών  ορίων    τής  λαλου[7-ένης    κοινής   ταύτης 
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τούτο  μεν  άπο  των  διαλέκτων  τούτο  όέ  άπο  της  καθαρευούσης  η  γρα- 
φορ.ε'νης.  Εντεύθεν  πολλάκις  αναγράφει  λέξεις  η  τύπους  διαλεκτικούς 
παρά  τους  της  κοινής  καΐ  κανόνας  δλους  περί  διαλεκτικών  παρά  τους 
της  κοινής.  Έπΐ  τούτο  δ'  δ{χως  ηγαγε  τον  κ.  συγγραφε'α  και  η  τάσις 
αύτου  του  ανηρ-ονευσαι  και  διαλευκάναι  δσον  οίον  τε  πλεϊττα.  Τοΰτο 
βεβαίως  καθ'  έαυτο  είναι  παντός  επαίνου  άξιον,  ούχ  ήττον  όαολογη- 
τέον  δτι  παρακωλύει  πως  την  ταχεϊαν  της  κοινής  λαλουι/ένης  έκαά- 
θησιν  και  παραβλάπτει  τον  πρακτικδν  σκοπον  του  βιβλίου. 

"Οτι  δε  καί  τίνα  ανθρώπινα  τά  ρ-έν  Ιξ  αβλεψίας  τών  στοιχειοθε- 
τών, τά  δε  και  έκ  [Λετεωρίας  αύτου  του  κ.  συγγραφε'ως  παρεισε'φρη- 
σάν  είς  το  καλδν  τοΰτο  βιβλίον,  ούδεν  θαυ{χα•  ούτω  λ.  χ.  σελ.  29 
γράφεται  Μοριο^της  πάντως  άντϊ  Ποριώτης,  σελ.  38  κέρα  άντι 
κερά,  σελ.  48  ζητιάνος  ζητιανειά,  κακόμοιρος  κακομοιρειά 
άντϊ  ζητιάνος  ζητιάνα,  κακόμοιρος  κακομοίρα,  49  'ΐ|/ει/δός= 
Ί^τευδης  άντΙ  ιΙ/ελλός,  87  επλι/Οα  παρά  το  επλι/να  δπερ  άνύ- 
παρκτον,  πανταχού  γράφεται  σ'βΰνω  σ'βυσ'μένος  κττ.  άντΙ  οβήνω 
οβηομένος  κττ.  κτλ.  Άλλα  παρά  πάντα  ταΰτα  το  βιβλίον  τοΰτο, 
καθ'  α  εϊπον,  κατά  τε  την  έπιστηΐΛΟνικην  κατάταξιν  της  ύλης  καί  το 
πλήθος  τών  επιστηρ-ονικών  αληθειών  ύπερε'χει  πάντων  τών  υ-έχρι  τοΰδε 
γρα^λριατικών  της  νεωτε'ρας  Ελληνικής  καί  [χετά  πολλής  χαράς  χαι- 
ρετίζω την  ε[7.φάνισιν  αύτοΰ  εύχόιχενος,  ίνα  τάχιστα  ϊδη  καί  άλλας 
έπανειλη(Λ{λένας  εκδόσεις  καί  βελτιώσεις. 

Γ.  Ν.  Χατζιδάκις 


— •<'ϊείί<6««ί'~^ 


ΔιαγραΛτέον  ΐά  Ιν  σελ.  119  στ.  4  κάτωθεν  «Καλλΐνος,  Πασίνος  κττ.»,  περί  ών  τό 
αληθές  εδίδαξε  Κΐ'βΙδΟΐίΠΙβΓ  εν  Περιοδικω  Κυΐΐη  Το[α.  ΛΑ'  σελ.  3ί•4  σημ.  1.  πρβλ. 
χαί  Λν.  8ο1ηι1ζ6  έν  ^ααβ8ι^οη^8  Ερϊοαβ  σελ,  304  καΐ  5(18. 


Αϋ  ΒΙΟΝΥδΠ  ΗΑΐΐαΑΚΝΑδΕΝδΙδ 

ΑΝΤI^υIΤΑΤυΜ  ΚΟΜΑΝΑΚυΜ 

νΟΙ,υΜΕΝ     III 

ΑΒΝΟΤΑΤΙΟΝΕδ  ΟΚΙΤΙΟΑΕ 


ΤβΓίϊιιηη  Ιιοο  Βΐοηγδϋ  αηΐίςιιίΐαίαιη  α  ΟαΓοΙο  ΙαοοΒ}^  ρβοο- 
§ηίΙαΓυηΊ  νοίιιιηβη  οιιιη  οβίβΐ'αδ  ΥΐΓίαΙβδ  ουιη  8ΐιρβΓίοπ}ου8 
οοΓπιηυηθδ  ΙιαΙ^βαΙ,  Ιιαηο  8Ϊΐ)ΐ  ρΓαοοϊριΐίΐηι  λίηίΐΐοαΐ,  (|ΐιοά  οο- 
άίοίδ  υΛϊηαΙΐδ  (Β)  Ιβοΐΐοηβδ  βχ  Ο.  Ηβ^ΙΙ^αΙϋ  πολέ,  οοΠαΙΐοηβ, 
8ΐιηΊπΐ3,  ιιΐ  βάίΐΟΓ  ρΓ&βοΙίοαΙ,  οιπώ  άΐΙίββηίΪΒ  βΐ  8αοαοί1α1β  ίαοΐα, 
οοηΐίηβΐ.  ^ιιο^ι  ηιιιηιΐδ  βο  §ΓαΙΐθΓβ  αηϊπιο  αϊ)  θάΐΙΟΓβ  αοοΐρίιηιΐδ, 
θ[ΐιο  ιηα§ίδ  βχ  Ιιαο  οοΠαΐΐοηβ  αρραρβί  οοάΐοϊδ  Ιιιιΐιΐδ  ρραβδί&η- 
Ιΐα.  Οιπιΐδ  Γθΐ  (ΙοοαηιβηΙο,  αηίβηααιη  αά  ρΓοροδΐΙιιιη  νβηίπιιΐδ, 
ίΐ1Ϊ€μιοΙ  Ιοοοδ  ίΐβ'θΤΓβ  θίίαιτι  ρΓορΙβΓβα  ορθραβ  ρΓβΐΐιιιη  γΐδαιη 
βδΐ,  (}ΐιο(1  ηοη  οιηηίΐ^ιΐδ  θίδ  Ιοοΐδ  οοάίοΐδ  Β  δΟΓίρΙαρα,  (}ααηι\  ΐδ 
ιιηίοθ  γβΓα,  αϊ)  βάίΙΟΓβ  ΓβοβρΙα  βδΐ. 


12,  13  (Ζ',  VII,  5):  πολλην  κατηγορίαν  διαθέιχενος  των 
φονευθέντων  υπ' αύτοΟ  πολιτών.  Β  υφ' αύτο^^,(^αο^1  δρΐΐ'ϊΐα 
ιηαίαΐο  Υβραιη  (ΙαΙ  δΟπρΙαΓαιη,  ί(1  βδΐ  ί/(|'  αυτοί;. 

66,  8(ΧΙ.ΐν,  3):  χωρίς  των  άλλων,  ων  προςετρίβετο  τάς 
της  βουλής  οπονδάς  λΰειν  άξιων  Νβο  ουϊ  προςετρίβετο  Ηαο 
δΟΓΪρΙιίΓα  δΪ2;ηϊΓιοαΙαΓ,  ηβο  ({ΐύά  δΐηΐ  §ουλης  οπονδαι  ραίθΐ. 
9υαηΙο  ιηθϋυδ  Β:  χίορις  των  άλλο^ν,  ων  προςετρίβετο  τί^ 
§οι;λ^  οπονδάς  λΰειν  άξιων.  (Ζΐ.  ϊΙΙιιά  Τΐιαογάίάβιιιη  (Ι,  53) 
πολέμου  άρχοντες  και  σπονδάς  λύοντες. 

ΑΗΘΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'  16 
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98,  20(ί/ΧΙΙΙ,  1):  οίον  ι/μΐν  έργον  ■ίτστερον  έξω  των  λό- 
γων ό  γενναίος  οι/τος  άνηρ  τυγχάνει  διαπεπραγμένος,  δίο 
βίΙϊΐαΓ  Β  ααοΙοΓβ.  δθά  ΐη  Α  ΐηΐβΐ'  έξω  βΐ  των  λόγων  Ιιαβο 
8αηΐ :  τοϊ/τ'  έστιν  απολογίας  έστερη^μένον,  (^αο(1  ηΐΐιίΐ 
68ΐ  ηίβΐ  ίηΙ,βΓρΓθ1αιιΐθηΙιιΐϊΐ,ί(1(ϊΐιβ  ρΓΟΓδαδ  ρβΓνθΓ8ΐιΐϊΐ,βΐυ8  ο[υοά 
Θ8ΐ  έξω  των  λόγων,  ^α^,^η  ιηαΐΐα  θΐα8  ιηοάί  Β^ζειηΐίη&β  ΐη- 
ΙβΓρΓβί,αΙίοηίδ  ρΓοάΐ^ίίΐ  ίηΐβΐ'  νθίβραπι  80ΓΪρΙοΐ'αηι  γβΗ^α  ϊηΙβΓ- 
ΐβοΐα  ηο8  βΐίίΐιιι  ηαηο  βίαάαηΐΐ 

99,  10  (ΧίιΙΙΙ,  3):  διένειμε  και  κατεχαρίσατο  τοις  έαντον 
^ίλοις  άπαοαν  την  λείαν  τοΌτο  δη  τιτραννίδος  τεκμιάριον 
είναι  ^ημι  το  έργον  πώς  γαρ  οϋ  ;  δς  τοί/ς  εαυτοί;  κό^να- 
"κάς  τε  και  οο^ματο^ΰλακας ...  εκ  των  δημοοίο^ν  εύηργέτεο 
χρημάτων  ; 

δίο  οβίβπ  00(1(1.  ^αα  ίη  δοπρίυΐ'α  πιθπΙο  ίη  ΐΠο  ϊιηρβΓίθοΙο 
εύηργέτει  οίϊβικϋιηιΐδ.  ΕχρβοΙείΓθδ  βηίηι  αοΓίδΙαιη  Υβΐ  ρβΓ- 
ίβοΙυΐΉ.  Αι  Β  ευεργετεί  1ιαΙ)6ΐ;,  Γ]ΐιθ(1  οιιιη  ίάβπι  ναΐβαΐ  αίΓ{υβ 
εύηργέτηκε  ιηαΐΐο  Ιαπιβη  Ιίοο  βίΓιοαοΐιΐδ  θδΐ. 

113,  16  (I^XXII,2):  ιιηιΐδ  Β  άποδΟναε  το  οώμα,  οβίβπ 
νίΐΐοδβ  άποδυθην(ΐι.  Ιίβηι  307,  '23  δοΐιΐδ  Β  άστεως.  Ιΐβιη 
310,  5  ιιηαδ  Β  κατακεκλεομένον.  ΙΙβηι  322,  3  δοΐιΐδ  Β  παρ' 
ολίγας  -^ήί^ονς  ώφλε,  οθΐβιή  ώ^ειλε.  Ιΐθΐη  294,  27  μέχρ6 
αν  ιιηυδ  Β. 

^ιια1η  ιηαΐΐαβ  βίιΐδίηοάί  ηιαοιιίαβ  ροδΙβρΐοΓίδ  ιηαχίιηβ  ΒθΙα- 
Ιίδ  δθΓίρΙθΓΪ1)ΐΐδ  ίηιΐδίαβ  ΙιαβΡβηΙ,  (}υ&δ  δι  Γ}ΐπδ  ιΐβΐθΐ'θ  αυδΐΐ, 
6006  ίηιρβΓΪΙοηιπι  οαΙβΓΥα  οχοΓίΙιιΐ'  οΙίΠΏΪΙαηδ  βιιηι ,  ορπά- 
ςαϊά  ΐΐΐίιΐδ  α6ΐα1ίδ  ρρορπιπη  δίί,  ίηιρβΓίίία,  δι  (Ιΐδ  ρΐαοβί,  οΐ3- 
ΙΐΙΙβΓαΓβ !  ^ι1^(]  ηαοίΐ  νοί  ρρο1)ίδ  νβιΊ)οηιΐΏ  ίΌπηϊδ  ίη  ιηβΐίο- 
ΓίΙ)υδ  Ιΐ1)Πδ  Γ6ρ6Γΐ1δ  Ιαιηβη  β(1ΐίθΓβδ  ]3αιώίΐΓί8ηΐ0δ  ιηοΓίΙϊοιίδ  16- 
ηβηΐ  ?  ν6ΐυ1ΐ  αραά  ΡΙιιΙαΓοΙιιιπι  περί  ^ιλοπλουτίας  ο.7,ουιη 
οιηηοδ  ίβΓβ  οοι1ίθ6δ  ρΓαθ}36αηΙ  κατάξας,  βχ  ιιηο  Γ),  ΙιίΓρίδδίιηβ 
ΐηΐ6ΐ•ρο1ιιΙο,  β(]ΐ1αΐ'  κατεάζας,  (|αοά  8Ϊ  ΡΙαΙαΓοΙιιΐδ  ιΐδίΐΐ'ραδδοί, 
ηβ  ίΐίο  ίπίΐΐ^ηαδ  6δδ6ί; ,  οιιίιΐδ  δοπρία,  ηιαηΐΐίυδ  ηοδίΓΪδ  ίβΐ'β- 
ΓβηΙιΐΓ.  Εοίίβηι  ιηοίΐο  αριιά  Βίοηγδΐαηι  (Τ'.  Ι, VIII,  3)  οαπι  1ί- 
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Βγϊ  οπιηθδ  προςαπέλαυσε  ρΐΌθ1)β&η1,  βάίΙιΐΓ  Ιαπιβη  ΙίαΛαρβ 
προςαπήλαυσ'ε. 

127,  δ  (Η',  Π,  5):  εν  γαρ  ίσθι,  ώς  ει  τοΰτ'  άκοΰσειαν.  .  . 
έκβαλονοΊν  ί/μάς.  Ώς,  ηαοοΐ  ΐηΙβΓροδίιίΙ  ςιιί  εν  ίσθι  ρρο 
αάλβΓίίΐο  ροηΐ  δοΙθΓβ  ίσηοραρβί,  ΓβοΙβ  &13Θ81  α  Β. 

129,  17  (IV,  4):  έδόκει  καλλίατγ^  κείσθαι  συνόδω  ταΐς  άλ- 
λαις  ή  πόλις  Β,  ηυοά  ΙβνΐΙβΓ  οοιτυρίαιτι  βδΐ  βχ  θο  (|ΐιθ(1  Βίοηγ- 
δΐαδ  δοπρδθΓαΙ  κάλλιστα  κείσθαι  συνόδου,  (^ιιοά  οαιη  Ββΐδίνϊο 
θΐ  Βο1)βο]ίίο  Γβροηβηάιιιη  6Γ9.1,  ηοη  οβΙβΓΟΓαιη  αρθΓΐβ  ίηΙβΓρο- 
ΙαΙα  δΟΓΪρΙιΐΓίΐ  εν  καλλίστη  κείσθαι  συνόδω  Γβοίρίβηίΐα  ;  ςαατη 
\θ1  ΙιίαΙυδ  δραπ&β  οησΐηϊδ  αρ^ιιΐΐ. 

162,  4  (XXVI,  6):  δοΐαδ  Β  νθΓ&ηη  δβρν&γϊΐ  δοπρΙοΓαπι  οί 
■[.ιέν  γ'  ουδέν,  εάν  μη  κατορθίόσωσι,  βλάπτονται,  οθΐβη 
οιηηβδ  Ιιαβο  ιηοηδίΓδ  ρΐ'αβί^βηΐ•  εάν  ουδέν  κατορθώσωσι. 

173,  20  (XXXIII,  4):  έγγυητάς  έδωκα  θεούς,  ως  έπ' 
ούδενι  κακω  τίαν  ά(|)ΐξιν  ποιησάμενος,  και  τνιν  εις  τόδε  τοΰ 
χρόνου  καθαράν  και  άμίαντον  συνοΰσάν  μοι  π  ί  στ  ι  ν.  8ΐο 
Β  ορίίιηθ.  Ιυη^βηάα  ααΐβπι  δΐιηΐ  έγγυητάς  έδωκα  θεοί/ς  και 
την  πίστιν,  άβοδ  βΐ  βάθΐη  πιβειιη  ΙθδΙαΙιΐδ  δαιη.  Ραοά  βαπι  ηοη 
ΐηΙβΙΙβ^βΓβηΐ  αϋοΓαπι  οο(1ΐοαηι  δθΓΪρΙθΓ6δ  (γβίαί,  Αβί  οοάΐοΐδ  Ο 
ηιαΓ§ο),  (^υλάξων  ροδΙ  ποιησάμενος  και  ΐηδβΓυθπιηΙ.  ΙΙοο 
αυίβηι  ^υλάξων  ροδίςααπι  ΐηΙβΓ  δοπρίοπδ  γβΛα  ΐΓΓθρδίΙ,  ΐΐ- 
Ιιΐίΐ  ποιησάμενος  ΐη  ποιησόμενος  οοιταρΐΐ  (θ|ααδΐ  ηοη  ίειιη 
&(1\βηίδδ6ΐ  ΟοΓΪοΙαηιΐδ)  δΐ1)ί([α6  αοοοηιηιοιίανίΐ. 

188,  9  (Χί,ΙΙΙ,  2):  ειξεν  ή  Ούετουρία  και  τελέσειν  τίαν 
πρεσβείαν  υπέρ  τίίς  πατρίδος  ύπέσχετο.  8ΐο  βχ  8θΙο  Β  θ(ϋ- 
Ιιιγ;  ηαπι  οβΙθΓΪ  Ιιαβο  ρΐ'αβΒβηΙ:  και  τέλος  ίητ^ζι  την  πρε- 
σβείαν  υπέρ  τϊΊς  πατρίδος  ποιησομένη,  ν^ν  ύπέσχετο,  (}υαβ 
ηοη  ηηο  ηοηιίηβ  ίηβρία  δΐιηί.  Τιιιη  βηϊηι  ρρίιηυιη  νβΐιιπη  8β 
Αοΐ  Γιΐίαιη  ΐΐαηιηι  ρΓοηιΐδΐΐ,  ηβο  Ιαηιβη  δίαΐΐιη  βο  αΙ^ϋΐ,  δβίΐαϋ- 
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ςυαηΐο  ροδΙ,  οιιιη  ιηυΙίβΓβδ  βχβυηάί  νβηία  ρυΒΙίοβ  ίηιρβίΓΒία 
αά  βαπΊ  δβοαιη  ΐη  Οοποΐαηί  οαδίΓίΐ  (1ιιοβη(ΐ8ΐη  νβηϊδδβηΐ  (Οί. 
ΧΕίν). 

196,  9  (ί,ΧνίΙΙ,  3):   Το)|χαΐοι  ].ιεν  δοτα  -μήτε  το  άδννατον 
μήτ'  άλλη  τις  άδοξία  προςοΰσα  χο^λΰοτει,   πάντα  ύποιχε-, 
νοΰσι  πράττειν.  δίο  Β;  οβίβη  ηαΐΐα  δβηίβηίΐα  προςπεσοΰοα•] 

235,  18  (1;ΧΧΙ,  6):   ισχύος  των  πενήτων  ένεκα  και,  εί] 
τις  ά^αιρεΐσ'θαί  ποτέ  αΰτοί/ς  άξιώο^ει  τα  δοθέντα,  κωλΰσαι. 
^α^δ  ηοη  ίΐίικί   κωλϋοαι  ρβΐ'νβΓδίπιι  βδδβ   Γβδοπί^βηίΐϋηιςαβ] 
βδδβ  κωλΰσ'εως,  βΐίαπίδί  Ιιοο  ίη  Β  ηοη  θχΙαΓβί,  ΐαπιβη  ΓαΙίοηβ] 
ίρδίΐ  άυβίιΐδ  ϊηΙβ11β§θΓθΙ  ?  Νιιηο  Ιαηίθη  νβραιη  Ιθοίΐοηβηι  ίη  ορίί- 
ηιο  οοίΐΐοβ  ίηνθηίαπι  βάίΙΟΓβδ  αδρβΓηαηΙπΓ. 

288,  14  (Θ',  Χ,  5)  :  οι  μεν  Ιπποις  χαλινοί/ς  ένέθαλλον,] 
οι  δε  ξί^η  .  .  .  εθηγον.  8ΐο  Β.  Οβί,βπ  ιηαΐβ  οι  μεν  ιππείς. 

296,  26  (XIV,  7):  οΰκ  αν  έλπίοαντες  .  .  τοΐ/ς  Οΰιεντα-Ι 
νους  τα^ςεΐαν  οίίτως  άντεπιχείρηοΊν  .  .  .  ποιήσαοθαι.  Ιηι 
δοΐο  Β  βδΐ  αν. 

304,  24  (XVII,  4):  ει  δΰναιτο  κατορθιοοας  τον  εκεί  πό-Ι 
^£μον  —  ίιν  γαρ  εν  αύτω  πολύ  το  άνδρεΐον  —  ά^ανίοαι  βίο. ι 
δίο  Β.  Α  1ια1)θΙ  κατορθώσαε. 

309,23  (XX,  4):  άπεοίσαντο  δ'  οιτν  και  τούτους  δμως  Β.] 
ΟβΙβή  όμ.όοε!!! 

312,  7    (XXII,  1):   εκ  παρακοΰσ^ματός  δε   τίνος  πεπλα- 
σμένον   ύπό  τοΰ  πλήθονς. 
ΙΙλήΟους  Β,  οθΐβΐ'ί  άληβοΰς. 

317,4  (XXV,  1):ό  προς  τοΐ/ς  Τυρρηνοι/ς  πόλεμος  χαλε- 
πός ων  χ{^υσ«>ς  επαινετό  παρά  τον  εντός  τείχους  έξεταζό- 
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■μένος.  Νοη  Ιαπι  ίΠαά  1>θ11υιπ  ςιιαιη  Ιιαβο  8θπρΙυΓ&  οοάίοίδ  Β 
χρα/σ'ός  φαίνεται  παρά  την  των  άλλων  αντιγράφων  εξετα- 
ζόμενη, ίη  ηυίΐ3ΐΐ8  β8ΐ  χρηστός!  !  Νοίΐδδίηιαδ  Θ8ΐ  Ιιίο  (}ΐπ(1βπι 
νοοα1:)ΐι1ί  χρυσός  υ8υ8,  δβά  Ιαιηβη  οί.  βΐίαιη  Ρΐαΐ.  Τιμολ.  XI: 
χρυσόν  έδειξαν  τη  Σικελία  τάς  εν  τη  τυραννίδι  ^υι^^οράς. 

324,  24  (XXVIII,  2):  δειλίας  τε  και  οκνου  και  τοΰ  μηδέν 
έτι  καινουργεΐν  τοΐ/ς  ηγεμόνας,  ν^'  ων  ελευθερία  τ'  άπόλ- 
λυται  και  ηγεμονία  καταλύεται.  Ργο  βο  ς.  β.  "ί>φ'  ων  οηιηβδ 
οοάίοθδ  Γηαΐθ  οφών.  δβά  ίη  Β  Ιιοδ  ίηΐΓίΐ  βηθδ  οοηδίίΐΐΐ;  οογ- 
ΓΐιρΙίο,  ίη  οβίβπδ  Ιοη^ίαδ  ^τίΐδδο,Ια  βδί.  Ναιη  έλευθερίαν  τε 
άπόλλνοθαι  και  ήγεμονίαν  καταλΰεσθαι  Ηίΐΐίβΐ  Α,  ςιια  ηια- 
ΙαΙίοηβ  ειηΐίί^ααβ  δΟρίρΙυΓαθ  νθδΐί^ία  ρΓΟΓδίΐδ  οΙ)1ίΙΙβΓαΙα  δαηΐ. 

330,  2  (XXXI,  2):  πόοα  δ'  άλλα  τοις  ήγεμόοιν  επεισς 
πράττειν  Β;  ίη  Α  ρρο  60  ηιιοά  βδΐ  έπειαι  Ιββίΐιιρ  ίηΙθΓρΓβΙα- 
πιβηίαπι  ηλθεν  έπι  νουν. 

350,  17  (XXXIV,  1):  έναντ£α  Οήσονται  ο^ίοι  τα  δπλα 
βάίΙυΓ  Β  αιιοΙοΓθ.  ΟβΙθπ  οιηηβδ  Ιιαίίβηΐ  έναντςωΟήσοντας. 

380,  5  (ΧίιΙΧ,  2):  άξιόχρεως  ην  ό  απόστολος.  ΑοΙηοΙειΙ 
Ιαοοΐ3γ:  ό  οηιίΐύΐ  Β.  δοίΐίοβΐ  ορίίηιιΐδ  οοοίβχ  ΟΓαδβΟδ  νθδ1ί§ία, 
ηοΐ^ίδ  δθρνανίΐ  (άπόσνολος). 

489,5(0X111,  5):  διώξας  τους  καθ'  εαυτόν  [τεταγμένους]. 
ΡαΓίίοίρίιιηι  οοάίοβπι  Β  δβοαίαδ  ίιΐΓβ  οίΓουηίδΟΓίρδίΙ  ^^ι^ο13^. 

ΟΒΕΚ    VII. 

64,  5  (ΧΙ^ΙΙΙ,  1):  «Έμοι  μεν  γαρ  δοκεϊτε,  ω  §ουλή,  περί 
μέν  τάς  διαλύσεις  γν(όμη  τη  ^ελτίστη  κεχρησθαι  οες  α- 
νάγκη εΐ'κε&ν  τοΰ  βέβαια  τηρεΐν  τα  συγκείμενα».  ΡοδΙ  ί1- 
Ιιιά  κεχρησθαι  αΐίίΐιιοί  νθΛα  ίηΙβΓοίάίδδβ  ραΐαηΐ  θίΙίΙΟΓβδ.  ^ι1α 
βοηίβοΙαΓα  ί'αοίΐβ  βίΐΓβΙ)ίιηιΐ8  ΙβηίοΓβ  αάΐιίΐ^ίΐα  ΗίβεΙίοίηα.  δβπ- 
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Ι^βηάαηι  βηίπι:  εες  άνάγκν^ν  δ' ν^κε&ν  τον  ^.  τηρεϊν  τα  σΊτγ- 
κείμενα.  Βιια8  αίϊθΓΐ  ΟΓαΙοΓ  οαιίδαδ,  ςαϊΐ3αδ  άβ  οαιίδίδ  ραοΐδ 
οοηίΐΐΐίοηθδ  βίίαιηίιιιτι  δβΓνίΐηοΙαβ  δίηΐ ;  ιιηαηι  €{ΐιθ(1  θαβ  οοη(]ί- 
Ιίοηβδ  ορί  11110  οΐίιη  αοοθρίαβ  δίηΐ  οοιίδΐΐΐο,  αΙίβΓαιη  (5110ά  βαδ 
ηιιηο  δθρναπ  ηβοβδδβ  δϊΐ. 

74,  15  (ίι,  1):  άλλ'  ώς  δεδοικόοΐΊ  και  κατεπτηχόοιν  ήμΐν 
επεετα  ίεράν  χαι  άουλον  έ<^η  δεχν  άποδειχθηναι  την  άρ~ 
χην  κτέ.  Ηοο  ηποΓρίθ  Ιοοο  ροδΙ  ΐ11α(1  ήμΐν  Ιαοιιηαιη  ΐπάΐοα- 
νίΐ  ^α^ο13^αδ,  Κβοίΐιΐδ,  ορΐηορ,  αΐϋ  ΐΐίικί  έπειτα  οοΓΓυρΙιιιη 
βδδβ  δι1δρ^^^11ια^.  δθίΐ,  οριαβ  ρρο  ίΠο  βχοοοίίίΐηιηΐ ,  ηιΐηίΐΏβ 
ρΐαοβηΐ.  Μΐΐη  υθγο  δΐο  ίαοίΐϋηιβ  ρβΓδαηαΓΪ  Ιοοαδ  νίάβΙιΐΓ,  δι 
δοπρδβπδ  6ΤΤΙ0ΤΑ0  ρΐΌ  βο  ί{.  β.  6ΤΤ6ΙΤΑ.  ΙΠιιιΙ  έπιοτηναι 
βί  ηιιοά  θδΐ  κατεπτηχόσιν  ορίΐηιβ  ΓβδροηάβΓβ  νβΐ  ςιιαβ  αραά 
Τ1ιιιογ(ϋ(1βηι(νΐΙΙ,  69)1βσιιηί;ιΐΓ (Ιοοβηί:  οι  υ'.  μετά  ξι^ιδίου... 
και  οι  κ'.  και  ρ' .  "Ελληνες  νεανίσκοι,  οις  έχρώντο  ει  τι  που 
δέοι  χειροι/ργεΐν,  έπέοτηοαν  τοις  άπό  τοΰ  κυάμου  ^ον- 
λευταίς  ουοιν  εν  τω  §οι;λει;τη[3ίω  και  ειπον  αΰτοΐς  έξιέ- 
ναι  κτέ, 

80,  13  (ίινίΐ,  2):  τί  το  αδίκημα,  έοτιν,  έ^' ου  μέλλουοί 
μου  κατηγορεϊν. 

ΗβοΙβ  δγ11)ΐΐΓο;ίιιιη  ρβροδαίδδθ  έ^'  ώ  γβΐ  βα  ίριαβ  ρΓΟχΐιηϊ 
οαρΐΐΐδ  ίηίΐΐο  Ιβ^τιηί,αΐ'  «  έπι  τοις  λόγο6ς  .  .  .  την  δίκην  ίι^έ- 
ξειν»  άβιηοηδίταηΐ.  €ί'.  ΐΙ),  ραιιΠο  ΐηίι•α:  έπι  ταύτν^  γε  κρι- 
θήοομαι  τν)  δςαβολ^. 

91,  11  (ίινίΙΙ,  2):  «τότε  πρώτον  έγένετο  Ρωμαίοις  εκ- 
κλησία κατ'  ανδρός  ιΐ^ηί^ο^όρος  ή  φυλετική,  πολλά  [δε 
ΓβοΙβ  (ΙθΙβΙ  ^α^ο1^^]  εναντιουμένων  των  πατρικίων  και  ττιν 
λοχίτιν  άξιούντων  ουνάγειν  έκκληοίαν,  ώςπερ  αύτοΐς  πά- 
τοιον  ήν  ». 

Εχ  ίρδίδ  γβρίιίδ  δοπρΙοΓΪδ  Ηί^αΐΓΐο  αρραΓβΙ  ίΐίικί  ηονιιηι,  οαί 
ραίποϋ  ΓβδίδΙβ1)αηΙ,  ηΐΐιϋ  αΐίαίΐ  ίαΐδδθ  ηΐδί  Γ[αοά  άβ  οαρΐΐβ  οί- 
νίδ  Η.  οοηιΐίϋδ  ΐΓΪΐ3αΙί8  ΙαίαΓί  βΐ'αηΐ  αίΙνθΓδαΓϋ  ,   οαιη  αηίβα 
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οβηίαπαίίδ  άθ  βΐιΐ8ΐϊΐο(1ΐ  Γβ  αοΐιιιη  βδδβΐ.  Ναιη  άβ  οίνΐδ  Κοιηαηί 
οαρίίβ  ροριιΙιίΓη  ίικϋοαρβ  ρο88β  (^αϊδ  ηΪ8Ϊ  Ηοηιαηαηιιη  Ιβε^υΐΏ 
ρΓ0Γ8ΐΐ8  ί§η£ΐΓα8  πβ^ίΐρβί  ?  ^ιι^ι  Γβ  ί11ιΐ(1  ή  φυλετική  οιιγ  (Ιβίβ- 
αΙυΓ  ηιιΠα  Θ8ί  ΓαΙΐο. 

92,  9  έ  (ί-ΙΧ,  4):  « τοντο  δε  το  πλήθος  εις  εϊκοοι  λό- 
'^ονς  σ'νντεταγ|χένον  τιν  προςέκειντο  θ'  αύτοΐς  δύο  &λ'χ& 
τεκτόνων  και  χαλκοτΰπων  θ(}8)). 

'Ιλαι  80Γίρ8ΪΙ  ΐ£ΐοοΐ3Ϊιΐ8  ρΓΟ  60  (5ϋθ(1  ίπ  οο(1ά.  ίηβρίβ  ΙβσίΐαΓ 
(Ινλαχ.  δθά  ΐιΐΓΠΐ3,Θ  Γει1)ηιιη  ηοη  ιιΐΕ§Ϊ8  ειρίαιη  β8ΐ  €|ααηι 
ΪΓίΐ3ΐΐ8.  Αΐϋ  ΓβροηαηΙ  λόχοι  αά  δβηίβηΐΐαηι  ΓβοΙθ ;  8θ(1  Γ{ααβ- 
ΓΪΙιΐΓ  οαΓ  ΐΠικΙ  λόχοι  ίη  Ιιοο  ^νλαι  ιηαΐίΐΐιιιπ  6886  \ΐ(ΐ6ίΐΙιΐΓ. 
ΒβοΙΐιΐδ,  ορίηοΓ,  ίΠιιά  ^ι/λαι  βχαΙίΐΓβ  ίιιΐ36ΐ3ίηιιΐ8  η60  ρΐΌ  βο 
(][ΐιΐ(ΐΓ{ΐιαηι  τβροηβιηαδ,  οαιη  βχ  618  ο^ιιαβ  αηΐ6θ6θ1ιιη1  ίαοΐΐβ  ί1- 
1ιΐ(1  λόχοι  οο^ίΐαΐΐοηβ  αάδΐιιηαΙιΐΓ.  Φιτλαι  α  ιηαίο  ίηΙβΓρΓβΙβ 
αάδορϊρΐιιπι  οαιη  68δ6ΐ;  ίώ  ΐηβρίο  1ΐΐ3Γατΐο  ροδίβα  ΐη  80ΓΪρΐ0ΓΪ8 
γβΛα  αάιηίδδΐιιη  68ΐ,  πΐ  δαβρβ  οιπη  ΐη  αΐϋδ  νβίβηπη  δΟΓΪρΐίδ  Ιυιη 
βΐϊαιη  Ϊη  Ιιοο  ίαοΐιιπι  βδί.  Οιιΐιΐδ  Γβΐ  βχβιηρία  6χ  Ιηΐ^ιΐδ  ρΐ'ίιηίδ 
1ϊ1)Π8  δαίΐδ  ηιαίία  ίη  §ρϊοΐΐ6§ίο  ΟΓΪίίοο  αΐΐιιΐί,  (}ΐιοά  τη  Πεν- 
τηκονταετηρίδι  τον  Έθνιχοϋ  Πανεπιοτιαιχίου  ίη86ΐΊιιηι  68ΐ ; 
Ηοο  Ιοοο  βχ  βίδ,  ηιιαβ  βχ  VII,  VIII,  IX  ΗΙ^ιό  οοΗβοία  1ΐίΐΙ)60, 
(|αοΙ  δαίίδ  δίηΐ,  οοπιηιβιηθΓαΐ3ΐιηΙιιι\  37,  7:  γνώτωσαν  δτι  ούκ 

άρχοντες άλλα  τοίτς  άνηοηκότας  τιμωροΰμενοι  [αν- 

τό  δρώοιν  ]  αναίτιοι  τε  προς  τοί/ς  Θεούς  έοονται  και ...  τα 
δίκαια  πράξουοΊ.  ΙΙΙαά  αυτό  δρώσΊ  ρΓΟΓδαδ  ΐηβρίυπι  βδΐ.  Νβ- 
(^υβ  βηίπι  (|ΐιί(1  δίΐ  ίΐΐαά  αυτό  αρβΓίιιπι  βδΐ ,  ηβΓ[ΐΐ6  δρώοι  ά& 
Γβ  ηβ  άβΟΓβίΕ  ηαϊάβπι  ηβάιιηι  ϊηοβρία  αρίβ  ροηίΙυΓ.  ΗβοΙβ 
ί§ΐΙαΓ  ΚαγδβηιΐΏ  δβοαί,ιΐδ  ^^ι^ο1)}^  βει  νβΓίίίΐ  (Ιβίβνΐΐηυΐρρβ  (}ΐια6 
β})  βο  ϊηνβοΐίΐ  βδδβηΐ  ομιΐ  ηοη  νΐάβΓβί  τε  ρβΓίΐοαΙειηι  αά  βα  (}υα6 
δβοιιηΙαΓ  (και  .  .  .  πράξουσ)  ηοη  εκί  δαρβΓΪΟΓίΐ  ΓβίβΓΓΪ. — 
53,  26 :  Λ.  Ίοΰνιος  Βροΐττος  εκείνος  [ό  δημαγωγός]  ό 
τεχνησά•μενος  βί,ο.  ΙΙΙα  ό  τεχυησάμενος  βθ{δ.  δΐιίΐδ  (Ιβπιοηδ- 
ΐΓο,ηΙ  ομιίδ  ΐΠβ  Βτυΐηδ  ίΊιβΓίΙ,  ηβηυβ  ΐΐΐο  ό  δημαγωγός  αίΐίΐίΐο 
οραδ  βδΐ.  —  56,  2:  πείθειν  τους  προεστηκότας  αυτών  (Ιγι- 
Ι)υηο8) . .  .  πανσ'αοθαι  και  μη  παράγειν,  ει  δε  μη  [πείθοιεν] 
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ές  μακρότατους  άναβάλλεσ'θαι  χρόνοι/ς.  ΚθοΙβ  πείθοιεν  οιιιη 
€ο})6ΐο  (Ιθΐβνΐΐ  .Ιαοοΐ3ν,  οάάΐίαιη  αΐ3  βο  ςυί  ηθδοίΓβΙ  αοΐ  ΐΠα  εί 
δε  •μη  αάδΐιηίθηοΐιιιη  θδδβ  ^ονλοιντο  παύεσθαι  ηοη  πείθοιεν, 
ηιιοά  βΐϊαηι  βχ  ΘΪ8  (^ιιαβ  ραυίΐο  ιηΓΓα  ροηιιηΙιΐΓ,  αρρ&ΓθΙ :  παρά 
δε  των  δημάρχο^ν  .  .  .  την  ^.ιέν  ολοσχερή  πάρεοιν  ούχ  εϋ- 
ροντο,  την  δ' εις  χρόνον  δσον  ήξίουν  άναδολην  έλαβον. — 
58,  11  :  [τα  δ']  άλλ'  δσ'α  τω  Ουνεδρίω  δόξειε,  ταΰθ'  .... 
έπεκΰρονν.  ΙΙΙικΙ  τα  δ'  ΐηδθΓίαιη,  ρθ8ΐ(|ΐιαιη  άλλ'  ρΐΌ  θο 
ηαοά  68ΐ  άλλα  αοοβρίιιιη  Θ8ΐ,  τθοίβ  ίαιη  βχρίοδίιπι  βδΐ.  — 
71,  19:  οϋτε  καλην  ί'και  δικαίαν  ] ,  οντε  ονμί^έρουοαν. 
δαβρβ  ΐιιηοτιηΐιιρ  τα  καλά  και  σ'υμ^έροντα  (νβΐυΐ  XXXII,  5 
αϊ.);  ί11α(1  δικαία\  οΐΐοδθ  εΐ(ΐ(1ΐ1ιιρ ,  οιιιη  το  δίκαιον  εν  τω 
καλώ  οοηΐΐηθαΙαΓ. —  73,  13  :  δτ'  άπέατη  .  .  .  ό  δη|.ιος  ά^'  υ- 
μών και  πολέμιος  ί/μϊν  έτόλμησεν  .  .  .  γενέσθαι  αδικηθείς 
μεν  ουδέν,  το  μη  δύνασθαι  δέ  .  .  .  σκνχπτόμενος  και,  ει  ιΙ/η- 
φίσαισθε  ...,  οΰδενός  έτι  δεήσεσθαι  [έ^η],  έγνωτε  οι 
πλείους  υμών  κ. τ. ε.  ΙΠυά  εφη  ηβομιβ  ηβοθδδαπαιη  βδί,  ουιη 
δεήσεσθαι  βχ  βο  (^υοά  βδΐ  σκηπτόμενος  ρβΓ  Γισαραιη,  (^υίιβ 
ζβυ§ιτια  νοοαΙοΓ,  ρβικίβαί,  βΐ  αάάίΐιιιη  ίιΐδίο  ΙαχίοΓθπι  βίΓιοΐί 
ΟΓίΐΙϊοηΐδ  δίρυοΙυΓαιη.  Νοη  ίσίίαρ  ίη  έ^ησεν  ηιαίαπάοιη,  δβά 
ΙοΠβηάαιη  βΓαΙ. —  108,  10:  και  άμα  δι'  αισχύνης  [έχειν]  το 
πράγμα  λαβείν.  Κίάΐοαίιιηι  βιηΐ^ΐβιηα  ΐηνβοίαπι  αϊ)  βο,  (|ΐιί 
ηυίύ  βδδβΐ  δι'  αισχύνης  λαμβάνειν  το  πράγμα  ηοη  ΐηΐβΐΐβ- 
§6Γ6ΐ,  ίαπι  ηβηιο  ρΓοΙϊαΙ. —  146,  12:  και  στρατηγός  ,  οίος 
αυτέ  Ρωμαίος,  οϋτε  άλλος  [στρατηγός]  Ελλήνων  ή  βαρ- 
βάρων ουδείς.  ΙηβρΙαιη  ιηαο-ίδίβΐΐί  αάηοΐαΐίιιηβυίαιη  ιηβηΐο 
οΪΓοαιηδΟπρδΐΐ  .Ιαοοί^γ. —  153,  3:  ου  μην  έάλο3  γε  .  .  .  άλλ' 
έδόκει  χρόνου  δεΐν  [ή  πολιορκία]  και  τριβής.  Κβίδΐίβ  ΐ'β- 
ροη6ΐ)£ΐΙ:  τη  πολιορκία.  Ββοίΐιΐδ  ^α^ο1^^  ίηάοβίΐ  Ιιοιηαηοΐοηΐδ 
δαρρίβιηβηίαηι  οΐβίβνίΐ. —  174,  10:  εγώ  πολέμιος  έγενόμην 
τούτοις  [Ούολούσκοις].  ΟίπΙ)αδ  Ιιαβο  άίοιιηΙαΓ  ορίϊιηβ  δοίβ- 
1)ίΐηΙ  Ούολούσκους  είναι  τούτους.  ΗβοΙβ  ί^ΐΐιΐΓ  .Ιαοοί^ίαδ 
ΚΐβδΗΐΐη^ϊο  Ούολούσκους  (Ιβίβηί,ί  αδδβηΙΐΐιΐΓ. —  189,  6:  δ- 
μηρα  νομίσαντες  έχειν  παρά  τών  πολεμίων  [εχέγγυα]  τοΰ 
μηδέν  την  πόλιν  ,  .  .  παθεϊν.   Εχέγγυα   ϊηίβΓδΐΙ;,  (^ίΐί  ηοη 
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νΐάθΡβΙ  ίΠαά  του  μηδέν  .  .  .  παθεΐν  βχ  βο  (|.  θ.  δμηρα  ρβη- 
(1βΓ9. —  197,    14:  Φέρε,  άλλα  δόξαν  αίσχράν  [οιαεσθαι]  δέ- 
δοικας    Νβί^ιιβ  δέδοικα  οΐσεσθαι  ΟΓαεοιιηι  βδΐ,  βΐ  δόξαν  αίσ- 
χράν  δέδοικα  ρΐθπίδδϊηια  βδΐ  οι\αίίο.  —  ?78,  19:   οις  επιμε- 
λές εσται  τα  περί  τάς  αρχάς,    δπως  κράτισται  γενήσονται, 
[προνοηθηναι].     111ο   προνοηθΓιναι  άθΐβίο  ηιπη    (^αΐά   (ΐαίδ- 
ςααιη,  ηίδί  δίιιΐΐιΐδ,  (ΐ6δΐάθΓίΐ1)ΐΡ— 281 ,   15:  τοί/ς  ηγεμόνας 
αυτών  τοις  δειλοτάτοις  των  ζώων  [έοικέναι  λέγοντες]  έκά- 
κιζον.  Ιαιτί  0οΙ)6ΐ  νϊίΐΐΐ;  ΐΠα  έοικέναι  λέγοντες  ΐηδΐηααΐα  βδδβ, 
ροβίηιιειηι  βχ  βο  ηιιοά  Βίοηγδίιΐδ  δοπρδβΐΈί   είκαζον,   Γαοΐιπη 
βδΐ  έκάκιζον. —  282,  23:    έ(^ήκαν   τοις  πολεμίοις  λόγω  τ' 
αίσχύνειν   [κακίζοντας]   α^ών   ως  άνανδρον    την  τισυχίαν 
και  έργοις  .  .  .  άναγκάζειν,  αγαθούς  γενέσθαι.   Ιη  Ιαιη  οοη- 
οΐηηα  οΓαΙϊοηβ,   ιώΐ  νβΛπιιι  νβΛο  Γθδροηοΐβαΐ;  (λόγω  αίαχν- 
νειν^έργοις  άναγκάζειν)  ηιιΠιΐδ  βδί  Ιοουδ  ϊΠί  κακίζοντας; 
(}αθί1  ηιιί  &άΪ6θί1  ηοη  νΐάβϊίίΐΐ   ΐΐΐα  ως  άνανδρο  ν  βΙο.   6χ  θο 
ς.  β.    αΐσχύνειν  ρβηάθΓθ.  —  286,  6:    ένθυμονμένους  προς 
οϊους  άνδρας  [και  πολύ  άλκιμίοτέρους  αυτών]     Κΐάΐοαίαιη 
ΐηΙθΓρΓβΙαπΊθπίιιΐΉ  βΐυδ  η.  β.  οϊους    Ο&ΓΓβΓΟ  ίΐιιοΙοΓβ  ΐαιη  6χ- 
ρίοδίιιηβδί.  —  302,  18:  έπιτρέι^/αι  α^ίαι  [τους  πρεσβευτάς] 
εις  Ρίόμην  άποστεΐλαι  τους  ί/περ  της  καταλύσεως  του  πο- 
λέμου διαλεξομένους.  Νοη  τους  δοΐαιη  άβΙθΓβ  άβ1)ΐπΙ  Κβίδΐίβ  δθά 
θΐΐαιη  πρεσβευτάς.    Ναιη  άποστέλλειν  τους  υπέρ  τίνος  δια- 
λεξομένους  αΐϊΐίί  ομιοί^αβ  αραά  Βϊοη ^δίιιιη  οοοαΓπΙ. — 326,22: 
έκράτουν  της  υπαίθρου  [άρχης].    Εχΐΐΐΐδδβ  ιιπκ^ιιαιη  Οραβ- 
οιιιη  Ιιοιηΐηβιη,  οιαϊ  ηιιΐίΐ  βδδβΐ  ίίπαιθρος  (ηβιηρβ  γη,χώρα(Ι)) 
ηοη  ϊηΙβ11β^€Ρβ1 ! ! !!!!!  —  338,  23:  ως  δ'  απάντων  άπετΰγχα- 
νον  και  τάς  τρο^άς  άπαναλώκεσαν,  ΐ/πό  της  ανάγκης  [τοϊ; 
λιμοΰ]   ^ιασθέντες  έξίιλθον  κ. τ. ε.   Κΐβδδΐίηο^ΐο  ααοΙΟΓβ  του 
λιμοΰ  ΐηίβΓρΓθΐαπιβηΐυιη  βδδβ  βίυδ  ([.  β.   της  ανάγκης  βάΐΐο- 
Γβδ  αο-ηονβΓαηΙ. — 343,  20:  περιειστήκει  τε  ή  περί  της  κλη- 
ρουχίας  στάσις   εις  έτερον  μείζον*  [δια  τον]  υπέρ  τοΰ  κό- 
σμου της  πολιτείας  αγώνα.  ΚβοΙβ  ΟοΙ^βΙ  άβίβνΐΐ  δια  τον  ίη- 
δβιΊαιη  ροδΙ(ΐααπι  ρΓΟ  βο  ηυοά  1β§ΐ  άβΐ^αίΐ  μεϊζον'  ΙοοΙαιη  β^ί 
(Ι)  Οί,  η  όρεινη,  ή  πεδιάς,  ή  με(3όγαια,  ή  έρημος  αίο. 
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μείζον.  —  389,  7:  ϋπο  λή^χατός  [τε  και  προθυμίας]  ^^ερό- 
μενος.  ΑΙ)  ορίίπιο  οοάΐοβ  Β  ειΙ)βδί  τε;  ΐΐίικί  νβΓΟ  και  προ- 
θυμίας ροδΙ  λήματος  (}ααιη  1ειη§αβαΙ,  νβΐ  ηΐδίϊοιίδ  γϊίΐβαΐ,  γθ- 
άαιη  ΐΠαίΙ  Οίοηγδΐιπη  αάάίοΐίδδβ  οΓβάαιηαδ. 

^ιιαβ  ρΓαβΙβΓβα  ΐη  Ιιΐδ  1ΐ1)Πδ  βιηΙίΙβίΏαΙαιη  Ιοοο  1ι&ΐ3βη(1α 
δαηΐ,  οιιιη  ηιΐηιΐδ  (ΐααηι  6α,  ςααβ  ηιοοίο  οοιηΐΏ6ΐηοΓ8ΛΪηιιΐδ, 
αρβΓίειπι  ΐηΙθΓροΙαΙίοηΐδ  ηοίαιη  ρπιβ  δβ  ίθΓαηΙ,  ΐη  ΟΓίΙίηβ  Γβ- 
οβηδβΐίίιηαδ,  ίη  θ|αθΐη  αϊ)  Ιιοο  1οη§ϊθΓ6  (ΙβνβΓίΐοιιΙο  ΐαιη  Γ6- 
(Ιθαηιίαιη  6δ1. 

92,  8  (ίιΙΧ,  4):  των  ύποδεεσ'τέρων  τοις  ^ίοις  και  τίχν 
ύποβεβηκυΐαν  τάξιν  εν  ταΐς  μά^αις  [μαχομένίον]  και  όπλι- 
(?μόν  ού  τον  αυτόν  έχόντίον. 

Μαχομένίον  αάάίάΐΐ  ({ΐιΐ  ηοη  \  ΐίΙβΓβΙ  την  .  .  .  τάξιν  βχ  βο 
ηυοά  βδΐ  εχόντων  ρβηάθΓβ. 

93,  5  (1^ΙΧ,7):  ει  μεν  εϋν  .  .  .  ταύτό  ^ρονήοαιεν  επτά  και 
ένενήκοντα  λόχοι, τέλος  ειχεν  ή '^η(\)θ^ο^{α  και  ουκέτι  τοις 
λοιποΐς  άπεδίδοτο  ή  ι^τηί^ος•  ει  δε  μ,ή  τοΰτο  γένοιτο,  ή 
δευτέρα  συμμορία  .  .  .  έκαλεΐτο.  8ίο  ^α^ο13^.  86(1  ρΓΟ  βο  ^\. 
β.  μη  τοϋτο  1ϊ1)π  μετά  τοΰτο  (Β)  νβΐ  μετά  τούτ^ον  (Α)  1ια- 
1)6ηΙ;  ιιηάβ  νβΓΪδίιηΐΙβ  ΓιΙ  Οϊοηη^δΐιιιη  ει  δε  ι^ήπω  τοϋτο  γέ- 
νοιτο δθΓΪρδΐδδ6.  ΙΠυίΙ  μήπω  Γβδροπίΐβΐ  βί  (μιοιΐ  ρααΐΐο  δΐιρΓα 
ροηΐΙυΓ  ούκέτ6. 

98  (ί,ΧΙΙ,  Ί):  ουκ  ειχον  δ'  ότι  αν  άλλο  ποιώοι.  Οΐ'αβοβ 
άϊοίΐαρ  ούκ  έχο3  δ, τι  άλλο  ποιώ.  ΙΠικΙ  αν  ΟΓΐιιιη  βδΐ  βχ 
ρΐ'ίιτιίδ  ΗΐΙβΓίδ  βίίΐδ  (|.  6.  άλλο  ΓβρβΙίΙίδ  (ΑΛΛΑΛΛΟ=ΑΝ 
ΑΛΛΟ). 

111,  18(1^X11.  ι): Έτερος  μεν  ο\;ν  άποχρΓχν  άν  ύπέλαόε 
και  αυτά  τά  νυν  πραττόμενα  εν  τη  πόλει  μηνύματα  ού  μι- 
κρά των  παλαιών  έπιτηδευμάτο^ν  ύπολοιβε&ν  εγώ  δ'  ϊνα 
μη  τις  άσθενη  την  πίοτιν  είναι  ταύτη  ν  υπολάβν}  εΐ'τε  κατ' 
έκείνην  την  άπίθανον  νηόλη-^ιν  κτέ. 
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Ταβάίαιη  πιουθΙ  ίΠικΙ  ί/πολαμόάνειν  ίη  αηα  ϋίίοΙβπκμίΒ  νβι•- 
Ι)οηιπι  οοιηρΓβΙιβηδίοηβ  ιηιιΙΐΐί'ίΐΓΐαΐΉ  ΓβρβίίΙίπτι.  ΝβΓ{ΐΐθ  ίΠικΙ 
είτε  οιιί  ηοη  ααΐ  αΐίβηπιι  είτε  &ιιΙ  ρΐιιρα  ΡβΒροηάβαηΙ  ίβιτί  ροδδβ 
ίαιη  νίπ  άοοίί  γίάβΓίιηΙ.  Οιιίά  ΐσίίιΐΓ  βδΙ?  Εομπάβιη  θΐ  ίΠικΙ 
ύπολαβεϊν  δροΓίαιη  βδδθ  νβΙιβηιβηΙβΓ  δΐΐδρΐοοί',  βΐ  Ιιοο  είτε  βχ 
βο  €|ΐιθ(1  βδΐ  οΙ'ητοΐ6  οοιταρίο  ηαίιπτι  βδδβ  οθγΙιιπι  1ΐ£ΐ1)βο.  Οιιο 
Γβροδίίο  8βΓ[ΐπίιΐΓ  ιιΐ  βΐΐίίπι  Γ[αοά  ΐη  θίιΐδ  Ιοουπι  ροδΐβα  δΐι1)δ1ί1ιι- 
Ιυπι  6δΙ  ύπολάβη,  (^αθ(1  υθΙ  ΙιΐαΙιΐδ  δριΐΓΪιιΐΏ  βδδβ  ίΐΐ'§ααΙ,  θίοϊ- 
βηάαιη  δίΐ. 

119,  11  (Ι.ΧΧΙΙ,  15):  οχ  δ'  έπχ  τους  βωμούς  έπιθέντες 
ι/^ηπτον  και  προςέοπενδον  οινον  κατά  των  α,γν6ζομ.ένων. 
νβρυιη  άγιζομένων  δθΓνανίΙ  οο(1βχ  Α. 

1?1,  16  (ί,ΧΧΙΙΙ,  4):  Έλληνικώτατον  και  κράτιοτον 
απάντων  έθών  άπεδείκνι/ντο  στεφ'χνώοε&ς  και  αναρρήσεις 
ποιούμενοι  τ&μ.ών,  αές  έτίμο^ν  τοΐ/ς  εαυτών  ευεργέτας  β(|8. 

δΐο  οιιιη  Κβΐδίίΐο  -Ιαοοίίγ.  δβά  Ιίΐϊπ  ρΓΟ  βο  η.  β.  τιμών  αίς 
1ΐ£ΐΐ3θηΙ  τινας,  οις,  οριοίΐ  ιηαΙαηίΙιιΐΉ  ηοη  βδί  δβά  ρΓΟ  βο  ηαοά 
βδΐ  στεφανωθείς  και  Γβροηβηάιιηι  σ'τει^άνων,  ιιΐ  Ιοίϊυδ  Ιοοί 
δΟΓΪρΙιίΓα  Ιιαβο  δϊΐ :  στεφάνων  αναρρήσεις  ποιούμενοι  τ^νας, 
ο&ς  (  =  στεφάνους)  έτίμων  κτλ.  Τινάς  άΐχίΐ  Βίοηγδίυδ,  ηιπα 
(^αοίΐ  Ηοπιαηί  ί'α€Ϊβ])ίΐη1;  ηοη  ρροΓδυδ  ίάβηι  βΓαΙ  £ΐΙ(}ΐιβ  ίΐΐαβ 
αρα(1  §Γαβοθδ  υδίΐαΐαβ  αναρρήσεις  στεφάνων,  δβά  δΐπιΐΐβ  ςιιίά. 
Ργο  βο  ({ΐιοά  ΓβοΙβ  βάΐΙιΐΓ  άπεδείκνυντο  ορίίπιιΐδ  οοάβχ  Β  άπε- 
δείκνντο  βχΙιϊΒβΙ,  €{αθ(1  1ΐΐ3ΐ'8Γϋ  βπΌΓβ  ίαοΐιιπι  βδδβ  ραΐβΐ.  Βίο- 
ηγδϋ  βηΐπι  δβρηιο  Ιιαηο  γβΛοπιπι  οοηΐβχΐυηι  ροδίιιίαΐ;  'Ρω- 
μαΐοι  Έλληνικούτατον  έθος  άπεδείκνυντο.  Τηίιιηι  βηίπι 
Εριιά  βϋπι  βδΐ  άποδείκνυσθαι  οαηι  αοουδίΐΐϊνο  οοηΐαηοΐιπη. 
Εχ  ιηασηο  βχοιηρίοηπη  ηιιηιβίΌ  ραιιοα  αίϊβΓαηι ;  γβΐιιί  άρε- 
τάς  άποδείκνυσθαι  (Ζ' ΧΕΥΙ,  Γ  XXXVI)  αίτίαν  άποδεί- 
κνυσθαι  (Η'  ΕΧΧΥΥ,  4)  άκοσμίαν  άποδείκνι/σθαι  (ΘΊ.ΙΙΙ, 
4)  βουλεύματα  άποδείκνυσθαι  (Γ  XXXVIII)  γνώμην  άπο- 
δείκνυσθαι  δαβρίδδίιηβ  (Η'  ΕΥ,  2.  ΕΥΙ,  1.  2,  Θ'  ΕΙ,  3.  Ι' 
ΧΕΙΙΙ.  ΕΙ.  ΙΑ'  ΧΥ.  ΧΥΙΙΙ.  XXI)  διάθεσιν  άη.  (Θ'ΧΧΧίΙΙ, 
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1)  διάνοιαν  άποδ.  (Γ  7)  την  έλεν^ζρίαν  άπ,  (Γ  XXXIX) 
έργον  άποδ.  (Η'  Ι^ΧΥΠ,  5.  ΘΊ.Χνΐ,  4.  Ι.ΧΧΧΙ,  4)  ευνοιαν 
άπ.  (Η'  XXXIV,  3)  ί(?χί;ν  άπ.  (Η'  Ι,  5  ΐη  Β  Γΐιιΐίίθηι,  η&ιη 
ίη  Α  θδΐ  έπ'3τ.«οδείχνυσθαι)  πράξεις  άποδ.  (Γ  XXXVI)  προ- 
θνμίαν  άποδ.  (Ζ'  54),  ρραβίβι-βα  οΓ.  Ζ'  XXXIII  λαμπρόν  ου- 
δέν (1ποδειξά•μενοι  Η'  Ι,ν,  1:  άσπασμοι/ς  και  παιάνας  και 
πάνθ'  δσ'α  εκ  |.ιεγάλ(:ον  κίνδυνων  εις  άδόκητον  εύτνχίαν 
άνθρωποι  καταστάντες  πράττουσί  τε  και  λέγουοιν  ,  .  . 
άποδεικνύηενος.  ίΐ^'  ίιΧΧνίΙ,  3:  ηηδ'  ότιοΟν  αγαθόν  άπο- 
δειξάμενος.  Γ  ίινί:  γενναϊον  ουδέν  άπεδείξαντο.  Ηοο  νβΓ- 
Ι)ΐιιτι  δαβρβ  α  1ί})ΓαΓϋ8  οιππ  ΐΠο  έπιδεΐκνυσθαι  ρβπποΙαΙιΐΓ, 
γβΐυΐ  Α'  1 ,  1 :  οιπη  Α  βΐ  ίη  Β  ρππίία  ιηαηιΐδ  ΓβοΙθ  τίνας  άπεδεί- 
ξατο  πράξεις  6χ1ιΐ1)βαΙ,  ίη  Β  αΙΐβΓει  πιαηιΐδ  ίβοίί  έπεδείξατο. 
Ζ '  XXXIV,  5  πιαίβ  οηιηβδ  1ίΐ3Π  αύθάδειαν  έπεδείξατο  ρΐ'ο 
βο  ί|ΐιθ(Ι  ίη  Ηαο  ΙοουΙίοηβ  Ιοοιιπι  Ιια1)βΙ  άπεδείξατο.  Εΐίαηι  Η' 
1,5:  οαπι  ίη  αροΐΐθίγρο  ηοδΙίΌΓυπι  1ίΙ)Γ0Γΐιηι  δοηρίαπι  βδδβί 
άποδείκνυοθαι,οοΓΡβοΙΟΓ  δΐιρΓαδοπρδίί  ε  πι,  ηιιοά  Β  ηιβΓίΙο 
ηβ^ΐβχίί,  Α  ΥβΓΟ,  υΐ  δοΐθΐ,  οαπι  νβρα  δΟΓίρΙιίρα  οοηίαηχίΐ  βίϊθ- 
οίΙ(|αθ  έπαποδείκνι/σθαι. 

ΑΙίίδ  (|ίΐθ(]αθ  ίη  νθΓΐ3ίδ  βο,άβηι  ηοηηιιηΓριαπι  ρβρπιιιΐίΐΐίο  οο- 
οαιτίί,  Υθΐιιί  Θ'.  XXXIII,  4  ρΓΟ  θο  (ΐαοά  ΓβοΙβ  ίη  οβίβι-ίδ  ο,οάά. 
βδΐ  άγαπητόν  άποί^αίνοντι  ίη  Β  ρΐ'ίηΐίΐ  ηιαηηδ  άβάίΐ  ηιιΠα 
δθηίβηΐία  έ«6^αίνοντι. 

Ι.ΙΒΕΗ    VIII. 

124,  7  (Ι,  1):  εις  .  .  .  κίνδυνους  καταστήναι  πολέμου 
καταρραγέντος,  δι'  ων  η  πόλις  ολίγου  έδέηοεν  .  .  .  άναι- 
ρεθηναι.  δοΓ.  Π&' ον  ί.  θ.  πόλεμον.  Αε' ων  βδδθΐ  δια  των 
κινδύνων,  ηαειβ  ηιίΓα  θδδβΐ  ΙοουΙίο:  ή  πόλις  δια  των  κινδύ- 
νο3ν  ολίγου  έ.  άναιρεθηναι. 

131,  10  (V,  5):  και  δπως  παύοωνται  σκοπεΐν  Λξίουν. 
3θΓ.  παύαονται. 

ί56,    12   (XXIII,   3);    άξιοΰμεν    οε   διαλύσ^σθαι   την 
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έχθραν  ΟΓαβουπι  ηοη  βδΐ,  8θά  αυΐ  διαλΰσασθαι  (|ΐιθ(1  Ηβίδΐίβ 
οοηϊοίβΒίΐΙ,  3αΙ,  ({υθ(1  πιΐΐιΐ  ιηα^ίδ  ΒΓπάβΙ,  διαλΰεσθαι  (60ΘΑΙ 
=  0ε0ΘΑΙ). 

160,  17  (XXVI,  1):  δτι  σοι  κατορθοόσ'αντι  και  δή  τυ- 
χόντι  υπάρξει  δυσ'τνχεσ'τάτω  νομίζεσθαι. 

ί(ΐΙ)Π  καχ  μ-ή  τν^όντι,  ψλοά  ιιηΐοβ  νβΓαιη  8886  (ΙοοβηΙ  ψΐΆ^ 
86οαηΙαΓ.  Ναπι  ηιιαβ  ο.  XXVII  1β§αηΙιΐΓ,  ίη  θί8  ηααβ  το  μη 
τυχεϊν  οοπδβοαΙαΓα  δΐηΐ  βχρϋοαηΙαΓ,  (^ιιαβ  ααΐβιη  XXVIII  βχ- 
ροηιιηΙιΐΓ  (Φέρε,  εάν  δέ  δη  κατορθίοσης  βίο.)  ΐη  618  άβιηαιη 
ςαΐά  ρΓοίαΙαρει  8ΪΙ  ΟοΓίοΙαηο  νίοΙοΓία  (}ΐια6πΙιΐΓ.  Οί.  6ΐΐαπι 
176,  10:  ουκ  χοα  κατορθοΰσί  τε  καχ  ^χη  τυχοϋοι  γχνό•μενα. 

177,  1  (XXXV,  5):  "Εως  δε  §οχ;λεΰθησθε,  δχδωμχ  χρό- 
νον  "ύμχν  ημερών  λ',  δοΓ.  ώς  δε  ^. 

182.  1  (XXXIX,  3):  Καχ  τχ  πράττουσαχ  αν  .  .  .  δχα- 
σ'ώοαχ  δυνηθεχημεν  την  πατρίδα  .  .  .  τίς  ή  τοσαντη  περχ 
ημάς  .  .  .  χσχχ/ς;  Οΰχχ  δπλων,  ί^ηαεν  η  Οχίαλερία  καχ  χεχ- 
ρών  δεομ-ένη  6ΐο. 

ίιΐΙ)Π  δεόμεναχ,  (}υθ(1  ηοη  ίη  δεομέννι  ουπι  8ίηΐ6ηί8Ϊο  86(1 
ΐη  δεόμενα  ηχυίαηάαηι  6Γ£ΐΙ.  Δεόμενα  άίχϊΐ  ναΐ6ηα  αά  ΐΠυά 
τχ  πράττοι/σαχ  Γ68ροη(1βη8.  Ναηι  ίΠα  τχς  ή  τοοαχίτη  ...  χσχί/ς 
ΟΓΕίΟΓία  68ΐ  ίηΐ6ΓΓθ§£ΐΙΐο,  (ΐηο.&  οαυδαηι  6Ϊυ8,  (^ιιαβ  αιιΙθ0688ίΙ, 
Γ6Γα6  ϊηΐ6ΓΓθ§8,1,ΐοηί8  (τχ  πράττονσαχ  βίο.)  οοηΙΐη6ΐ. 

202,  3:  νόμον  μεν  ονν  τόνδε,  δν  ούδεχς  πο^ποτ' άνελεε 
χρόνος  .  ,  .  οχίμμαχον  έχοχ;θ'  ούκ  άξχώ  .  .  .  τχμών,  άς  ού- 
τος μοχ  δχδο^οχν,  άμοχρος  εκ  αον  γενέοθαχ. 

δι  άνελεχ  1ΐ1)ΓΪ  ρΓα6ΐ3βΓ6ηΙ  ΓοΓδϋαη  ηυίδ  (Ιιιΐίίΐαΐ'βΐ  αη  6ΐ  ρΐΌ- 
ρΙβΓ  «ώποτε  βΐ  ρΐΌρΐ6Γ  ϊρδΒπι  δβηίβηΐΐαηι  άνε&λε  ρβροη6ηί1αιιι 
68δβΙ.  Νϋ  βηϊιη  ΓβίβΓΐ  ϋΐαηχηβ  Ιβ§6ΐτι  ροδίβΐ'ίΐαδ  86Γν<ιΙιΐΓα  δίΐ, 
ϋΐιιά  ηιαίΓΐ  δΐιίίιοΐΐ  ΓιΙίυΐΏ  ΐ6§ΐδ  αάπιοηβηΐί,  βαπι  Ιβ^οπι  αάΐιαβ 
άΙ)  ηυΐΐο  ηβ§1βοΙαιτι  βδδβ  ,  ιιΐ  δι  6απι  Οοι-ίοΐαηυδ  νΐυΐανβπΐ, 
ηυΐΐο  1(1  βχβηιρίο  ίαοΙαΓϋδ  δΐΐ,  δ6(1  ίρδβ  αΐϋδ  ρπιηυδ  ρίβίαΐΐδ 
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νϊοΐαηοΐαβ  ίαΙιίΓαδ  δίΐ  βχβηιρίο.  Εο  ιηα§Ϊ8  ιπίΓαιη  β8ΐ,  οαπι  11- 
1)ΓΪ  άνεΐλε  ρΐ'ίΐβΐίθαηΐ,  Οο]3βΙιιηι  άνελεΐ  Γ68θπρ8Ϊδ8β  βαπκ^αβ 
παραδιόρθωσχν  α  ^α^ο1^^ο  ΐη  νβιώα  8θπρΙοπ8  ΓβοβρΙαιτι  6886. 

204,  2  (ΙιΙΙ,  4 ):  Τάς  ανθρωπίνους  ιΐ/υχάς  ί^ιιαίΉγίδ  Β  ρΓαβ- 
Ι3β&1,  1απΐ6η  86Γί1)6ηάιιηι  β88β  άνθρο^πεέους  (άνθρο^π&ους  οβΙΙ. 
οοάά.)  §Γα6θΐΐ£ΐΙΪ8  ταΐΐο  άοο6ΐ. 

205,  7  ποιήσετε  ρΓΟ  βο  ({.  β.  ποινΊσε&ε  Ιγροΐ1ΐ6ΐα6  68ΐ  61τογ 
ίη  ^α^ο1)^αηα. 

217,  5  (ΕΧΙΙ):  (αχ  ιΐτ-υχαι)  χιετά  τίχν  άπαλλαγήν  των  σω- 
•μάτων  .  .  .  διαμένουσΊ. 

ίιίΐ3π  τ&νά  τών,ιιηάβ  οοηϊοΐο  80Γί1)6η(1υΐϊΐ  6886  την  άπο  των. 

222,  10  (ΕΧν,4):  και  γαρ  καΙ  οχ  των  Έρνχκων  έξεπλη- 
ροΰντο  λόχοχ.  Α1ΐ6Γΐιιη  καΐ  α  Κβίδίνίο  ίην6θΙιιιη  6δΙ,  Γμιϊ  ηοη 
νΐάβΐ'βΐ  καχ  γαρ  οχ  των  Έρν.  υβιη  6δδ6  (:[ΐιθ[1  καχ  οχ  των 
Έρνχκων  γαρ. 

236,  6  (Ι^ΧΧΙΙ,  2):  αμφότερα  ταΐ-τ'  έπ&ψν^φίζε&ν  άξχοχς 
τον  δίχμον. 

Έπχχ[Γη<|)χζεχν  ηοη  6δΙ  ρΓΟ  βο  ({.  β.  έπχκι/ροϋν  αοοϊρίβη- 
(Ιιιηι,  δ6(1  έπχχΐίΐκίχζεχν  τχ  τον  δημον  6δΙ  ροραίιπη  αΐΐομιίίΐ  ιό- 
^αΓβ  νβϋΐηβ  ίιι1)6ίΐίίμιβ.  111α  δΐ§ηϊΓκ'αίίο,  ιι])ΐΐΊΐηΐΓ|ΐιβ  οοοιιγγϊΙ, 
ΐη66Γΐα  68ΐ.  Ναΐϊΐ  οηιηβ8  6Ϊ  Ιοοί  Ιΐκήΐβ  βηιβηίΙαηΙιΐΓ.  Υβίαΐ 
350,  6  (Θ',  ΧΙ^ΐν,  3):  προςγράχ|ιαντες  αύτω  και  το  των  ά- 
γορανόμον  άρχεχον  εν  ταχς  αύταχς  •ι!^η<|ο^ορεχσθαχ  έκκλη- 
οχαχς  καχ  πάντα  ταλλα  οΟα  εν  τω  δήμω  πράττεοθαί  τε  και 
έπχκυροϋσθαχ  δεήσεχ  ύπ<»  των  φυλετών  επ&ψγ^φέζεσΟο^δ 
κατά  ταύτόν  ϊΙΙμ  ύπό  των  ^υλ.  έπχι|/ηφχζεσθαχ  ρΓΟΓδαδ  να- 
οίΐηΐ,  οαηι  πάντα  τάλλα  6ΐ€.  αά  ίΐΐιιά  ι|;η^θ(^ορεχσθαχ  ρ6Γΐί- 
ηβαΐ. 

230,  7  (Ι^ΧΧΙΙ,  2):   πότερα   θάτερον    άκυροχς  της  Κασ- 
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αίου  γνώμης  ...    τι  και  θάτερον    μ,όνον  ακυροίς  ά^&ών 

ούδε  ήμΐν  αύτοϊς  διανέμεχν  τα  κοινά. 

ΛΙόνον  ίηΜΐχ  βδΐ  Ηθϊδίίϋ  ΐηνβηΐιιιη,  (^ιιοά  ηοΠβηι  ,Ιιιοο- 
1)γ  ρΓΟ  1338861.  "Αχυροίς  ορίΐιηο  ίιΐΓβ  άβΙθΛΪΙ  ΟαιτβΓ  ηθομιβ 
άξιων  ιηβΙίοΓθ  άίοηιπη  οοηάΐίΐοηβ ,  (}ΐπρρθ  (^ιιοά  ΐηδβΓίαιη 
δΐΐ,  ρθ8ΐθ{ΐι&ΐΉ  διαμένει,  ηααβ  ιηαηιΐ8  βδΐ  Οΐοηγδϋ,  ΐη  διαμέ- 
νει ν  ΕΐίϋΙ.  δοπίίαιηιΐδ  ΐ§ϊ1αΐ'  ΓβίθοΙΐδ  ϊδ1Ϊ8  ρειηηίοαίίδ:  ίι 
και  θάτερον,  ουδέ  ήμΐν  αΰτοΐς  διανέμων  τα  κοινά; 

238,  12  (ίιΧΧΙΙΙ,  3):  την  μεν  άπεμποληθηναι  παρήνει 
και  μάλιοτα  περί  ης  άμ^ίλογόν  τι  προς  ιδιώτας  ΐιν,  ώςτε 
τοις  ώνηοαμένοις  ε&να&  προς  τοΐ/ς  άντιποιηοομένους  υπέρ 
αυτών  κρίσεις  0(][8. 

δίο  ΗΙ^ΓΪ  ειρθΓΐίΐ  δβηίβηΐία.  δυαάβΐίειΐ  βηίιη  Αρρΐοδ  βαΐΏ  α- 
§Γΐιιιι,  (|ΐιί  ίηΙβΓ  ρορυΐιπη  θΐ  ρΓίναΙοδ  οοηίΓονθΓδίΐδ  βδδβΐ,  νβ- 
ηΪΓβ  ιιΐ  α  ροριιΐο  Άά  βιηρΙΟΓβδ  Ιΐίβδ  οΐ3  βυπι  α2;ηιιη  δυδίίηθη- 
άαβ  αηιονβΓβηΙιΐΓ,  ϊ.  β.  πΐ  δι  ηιιΐδ  βιιιη  δΐ})ί  γΐηάϊοαΓβΙ  ηοη  ει 
ροριιΐο,  δβά  αΐ)  θπιρΙοπ1)ΐΐ8  ρβΙβΓβΙ. —  ^ι1^δ  ίη  Ιαιη  Ιιιοίάο  Ιοοο 
ηαΐ(1(|αειιη  ιηβικϋ  δυΒβδδβ  δΐΐδρΐοβΙιΐΓ  ?  Ταιηβη  Κβΐδίίίιΐδ  ουκ 
αηΐβ  είναι,  Ιαοοί^ίιΐδ  μή  ΐηδβΓυίΙ.  Αϊ  Ιιοο  ηοη  βδΐ  βηιβηάαΓβ 
νβΙβΓβδ  ΗΒΐ'Οδ,  δβά  βΟΓίιηι  ϋΐίΐ'οηιηι  ίηΙθΓροΙαΙοΓβδ  αοπιαίατί. 

24  4,  14:  έκάλοι/ν  αυτόν  ώς  έπι  τοΌ  δήμου  την  δίκην 
άπολογηοόμενον. 

ΙΠαοΙ  ώς  ηυ^αΐορ  ίηΙβΓροδίιίΙ,  (]ΐιί  ηβδοίΐ'βί,  καλείν  έπΙ  τοΰ 
Ηήμου  βαάβπι  δβηίβηΐία  (}ΐΐίΐ  ΙιαΙΐηιιπι  άΐβ/η  άί:6Γ6  αιΐ  ροριι- 
Ιαητ  ΙπΙίδδΐπιυπι  βδδβ  δβηηοηβηι  Οι-αβοίδ  δθπρΙθΓίΐ3υδ.  Είκΐβιη 
ί§ηθΓαηΙΐα  1.  IV  ο.  IV,  7  ρΓΟ  βο  ομιοά  (ϋοβηοίαπι  βΓαΙ  κν.λει  έπΙ 
τοΰ  δήίΐ-ου  ϋΙ^Γαρϋ  ίβοθπιηΐ  κ,  έπΙ  τον  ζημον,  ψχοά  οιιπι 
εν  τη  Εικοσιπενταετηρίδι  Κ.  Κόντον  οοιτβχΐδδβπι,  ηβοβδδα- 
παηβ  βδδβΐ  ιηαΐαΐίο  (1α1)ί1ίΐ1απι  6δΙ.  9υίΐΓθ  αϋηιιοί  βχθίηρίΐδ 
βπίθηάειίίο  ϋΐα  οοηΓΐΓπιειη(1ίΐ  βδΐ.  ΟΓ.  ΐ§ίΙυΓ  ρ.  102,  20  (Ζ, 
ΕΧν,  1):  καλεϊν  οΐ/ς  δόξειε  των  πολιτών  δίκην  ύ^έξοντας 
έ«6  τοΰ  δήμου,  ιι1)ί  έπι  ρΐΌ  θο  (^υοί!  ΐη  Ιϋ^πδ  Ιθ^ί,ίΙιιΐ'  υπό 
6χ  Κΐβδδϋη^ϋ   οοηίθοΙιΐΓίΐ  ίρδβ  ,Ιαοοΐ3γ    ΓθοορίΙ.   343,  1     (Θ, 
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XXXIX,  1):  κρίαχν  έ«1  των  δ^ίμοτών  ύπέχείν.  ΕάίΙ.  Βί- 
άοΐ.  ρ.  586,  47|(Γ,  Χ)  έπι  των  ί/πάτων  της  κρίσεως  γινο- 
μένης. 661,  30  (ΙΑ',  XXIX):  έπΙ  σοΰ  λέγειν  την  δίκην  = 
αραά  Ιβ  ίικϋοβηι.  Εαάβηι  ταΐϊοηβ  (ϋοΐΙιΐΓ.  381,  23  (Θ',  ίιΧ,  3): 
έπι  τϊίς  βουλής  άποδΰρεσθαι  βΐ  ΕάίΙ.  ΒΐάοΙ.  ρ.  607,  3  (Γ, 
XXVI):  κατηγοριών  επί  τίις  ^οι/λϊίς  άναλισκομένων.  610. 
12  (Γ,  XXX):  έπι  τΐίς  βουλής  έρεϊν.  627,  20:  έπι  της  κο- 
χίτιδος  εκκλησίας  νόμον  έκΰρο^σαν. 

346,12  (ΙιΧΧνΐΙΙ,3) :  καί  παρείχοντο  τους  τούτων  μάρ- 
τυρας. Ουιη  ίη  Β  Ιβ^αΐαΓ :  παρείχοντο  τοΐ/ς  αυτών  μάρ- 
τυρας, ίοΓίαδδθ  Γβ80ΓΪ]ί6η(1αιη :  παρείχοντό  τε  (νβΐ  τ' )  αυ- 
τών μάρτυρας. 

253,  25  (ΕΧΧΧΙΙ,  6):  το  γαρ  της  λοχίτιδος  εκκλησίας 
κΰρος  εν  ταΐς  -ιΙ/η^οί^^ορίαις  περί  τους  έπ&φ^νεατά,τους  ήν. 

Νβ  (^1118  οαΐΏ  Κθϊδίίΐο  80Γίΐ36ηάυηΊ  ρυΐθΐ  παρά  τοις  έπιφα- 
νεστάτοις,  οοηίβΓ&Ι  ηαοά  ΕΧΧΧΥ,  4  Ιβ^ίΙιΐΓ:  το  γαρ  αυτό 
και  περί  τους  πολεμίους  ην. 

256,  18  (ΕΧΧΧΐν,  1):  80γ.  τοΰ  6'. 

257,  14  (ΕΧΧΧν,  4):  δοπΙ^βηάιπη  βΓαΙ  οαπι  Α  κατεστρα- 
τοπέδευσε  παρά  πόλιν  λεγομένν^ν  Λογγόλαν,  ηοη  πόλες 
λεγομέντ^  Λογγόλα. 

ιβ.  23  (ΕΧΧΧνί,  1):  σκυλευσαντες  δί:  τους  τών  πολε- 
μίων νεκροί/ς  και  τους  ήμιθνήτας,  οις  σωθήσεσθαι  έ2\,πις 
ην,  άνελόμενοι  6ΐο. 

Οις  σωθήσεσθαι  έλπις  ην  άίοΐ  ηοη  ροΙβΓαηΙ  ήμιθνίιτες. 
8ϋΓ.  ϊ^ίΙυΓ:  σκυλεύσαντες  τους.  .  .νεκρούς  και  τους  ήμι- 
ΟνΓιτας,  οίς  τε  σιοθήσεσθαι  έλπις  ϊιν,  άνελόμενοι. 
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Ι^ΙΒΕΗ    IX. 


272,  9  (Ι,  2):  έδοξε  .  .  .  τοίτς  ι/πάτους  έξιέναι  τον  μέν 
Αΐκανοΐς  τε  πολεμήσΌντα  και  Λατίνοις  τχ|Λωρόν  έσόμενον, 
τον  δ'  έπχ  Τνρρηνόας  άξοντα  τάς  δυνάμεςς. 

Ργο  60  ({.  6.  έπ\  Τυρρηνίας  άαΐίΐαπι  ηοη  βδΐ  (^ιιίη  έπ\  Τνρ- 
ρηνους  Οίοηρίο  Γθ8ΐΐ1αβη(1απι  8ΪΙ.  €ί•  δί  ΙαηΙΐ  βδί.  Θ',  XVI, 
34:  Λεΰκιος  μεν  Αψίλιος  έπι  Τυρρηνους  έπέμ^θη  —  Γάιος 
δε  Σερουίλιος  —  έπι  Ονολονακονς  έστράτειτσε-  Σέ^ουιος 
δε  Φοΰριος  άνθνπατος  έπι  το  Αικανών  έθνος.  XXXIV,  1  : 
οτρατιά  Ρω^χαίων  έξηλθεν  έπι  Τι/ρριτ-νούς.  Εοάβιη  ιηοάο  άί- 
οΐΙαΓ  έξιέναι  έπι  Σαβίνους  (Γ,  XXII)  έξάγειν  έπι  Σαβί- 
νους (ΙΑ ',  XXIII.  ϋί.  Γ,  Ι^ΙΙΙ)  στρατενειν  έπι  Ρωμαίους  (Γ, 
XXVI)  έπι  Σαβίνοι/ς  (ΙΑ',  XXIII),  έπ'  Αιχανοί/ς  οτρατεΰε- 
σθαι  (ΙΑ',  XXVIII). 

ΡΓαθΐβΓβα  αρρείΓβΙ  έπι  Τυρρηνοί/ς  βχ  βο  ({.  β.  έξιέναι  ρβη- 
άβΓ6,  ίΠα  ΥβΓΟ  άξοντα  τάς  δι/νάμεις  αϊ)  βο  αάδαΐα  β88β  £[υΐ 
αΐϊί^ιιϊά,  (^αοίΐ  ρείΓΐίοίρϋδ  πολεμήσοντα  β1  έσόμενον  Γβδροηάβ- 
ΓβΙ,  ίΓαδίΓα  (^ααβΓβΓβΙ,  ηβο  νίάβΓβΙ  ΐη  βο  0[.  β.  έπι  Τυρ9Ί^"νοΐ;ς 
βαηάβπι  ΐηββδβ  νίιη  αίςαβ  ΐη  ίΠΐδ  ραΓίΐοΐρϋδ. 

279,  13  (VI,  1):  και  έτι  μάλλον  έπήρθηοαν  .  .  .  δόξαντες 
και  το  θείον  αι/τοϊς  οι/μμαχεϊν. 

ϋυιη  βχ  60  ς.  ο.  δόξαν  και  το  θείον  αύτοΐς  ουμμαχεϊν 
ίαοϋβ  οππ  ροΙυβΓΪΙ  Ιιοο  δόξαντες  βΙο.  ηοη  (1υ1)ΐΙο  ηαίη  ϋΐαά 
Οίοη^δίο  Γ68ΐί1ιιβη(1υηι  βίΐ. 

286,20  (ΟΙΧ,  9):  μάλιστα  δ'  έκεϊνο  μεμνηοτθαι  προςηκεν, 

δτι  κλ. 

Ουπι  Ιιαβο  ηοη  Γβρραβίιβηάβηΐίδ,  8βά  αάΙιΟΓίαηΙίδ  δίηΐ,  ίπιρβΓ- 
ίβοΐο,  (}ΐιβπι  Β  ααοΙΟΓβ  ΓβοβρίΙ  ^&^ο1)γ,  ηιιΐΐαδ  Ιιίο  Ιοοαδ.  δβά 
προςήκει,  (ΐαοά  Α  ΙιαΙίβΙ,  οοιτβοίοπδ  βδδβ  νϊίΙβΙαΓ.  Ιρδβ  Βΐο- 
η^δίυδ  προςηκον  πιΐΐιί  δοπρδΐδδβ  γΐάβΙαΓ,  ηαοά  ί'αοϋβ  ΐη  προς- 
ηκεν  οοΓΓαηιρΐ  ροΐαίΐ. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'.  17 
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292,  6  (XII,  5):  καθ'  δν  απαντάς  γενομένους  ]ΐ,ια  προς- 
βάλλειν  πλενρα  τοΰ  χάρακος  καθ'  ο  μάλιστα  το  χωρίον  ην 
έπιμαχώτατον. 

Χό  αάάίάίΐ  οοάίοΐδ  Β  οοπέοΙογ  ΓρυδίΓίΐ.  Νΐΐιίΐ  βηίηι  αάάθη- 
άυιη,  8βά  έπιμαχώτατος  (ί.  β.  ό  χάοαξ)  Γβ8θπΐ3βη(1υπι  βραΐ. 

299,  1 1  (XV,  6):  ούτε  την  γίίν  έτι  δι/ναμένους  άο^αλώς 
γεωργεΐν ,    ούτε   τάς    έξωθεν   ειςαγομένας   αγοράς  δέχε- 

ΙΙΙαά  δέχε(Τθαι  ΐη  ηαΐΐο  βδί  οοάίοβ  ά  ρππια  ιηαηιι  ίηνβο- 
οΙαπΐ(|αβ  νΐάβίαρ  ά\)  βΪ8  ςαί  Ιοοαιη  ΙβνΐΙβΓ  οοΓΓαρΙιιιη  8ίΐηαΓβ 
ηβδΟΪΓθηΙ;.  δοπί^θΐκίαηι  βηίπι  θΓίΐΙ:  ούτε  τάς  έξωθεν  ειςαγο- 
μένο&ς  αγοράς.  Οί.  XXV,  1:  ονδέ  των  εμπόρων  έτι  τάς 
έξωθεν  έπειςαγόντων  αγοράς. 

324,  13  (XXVIII,  1):  εις  τον  ί;πέρ  ι^/υχης  αγώνα  ηχΒη 
(οι  δε  προθέντες  αΰτώ  την  δίκην  δύο  των  δημάρχων  ηοαν 
Λ.  Καιδίκιος  και  Τ.  Στάτιος)  οΰκ  αδικήματος  άλλ[ά  τύχης 
άπαοτοϋντες  λόγον]  δτι  .  .  .  ώοάμενος  έπι  τον  χάρακα  των 
πολεμίων  .  .  .  θρασΰτερον  μάλλον  ή  <|)ρονιμο3τερον  έ- 
διώχθη  τε  κτέ.  ί^^ 

^ααβ  αηοίδ  ΐηοΐαδΐ  βίοΐβηάα,  βυηΐ,  ιιΐ  σβηβΐίναδ  αδικήματος 
βχ  60  (}.  β.  εις  αγώνα  ήχθη,  ([ΐιοίΐ  ΐάβιη  ναΐβΐ  αο  δίκην  έί^υγε, 
ρθπάβαΐ,  (}υοά,  (}αΐ  Ϊ8ΐιΐ(1  τΰχης  απαιτούντες  λόγον  ΐηίβΓδϊΙ, 
ηοη  νΐάΐΐ  ρΓορΙβΓ  ΐηΐθΓροδίΙο.  ΐΠα  οι  δε  προθέντες  . . .  Στάτιος, 
(5ΐιαβ,  υΐ  6§ο  ίβοϊ,  ρ<ΐΓβη11ιβ8β08  8Ϊ§ηί8  ΐηοΐαάβικία  8ϋηΙ.  Ιηβ- 
ρΐαΐϊΐ  ααΐβιη  β886  ΐΐΐαά  τύχης  .  .  .  λόγον  βχ  6Ϊ8  ςυΕθ  ρααοίδ 
ΥβΓ^ίβ  ρθ8ΐ  δβουηΐιιΐ'  αρραΓβΙ.  Ναιη  (}υί  αΙΐβΓαπι  ΠΓ^αίΙ  θραού• 
τερον  μάλλον  ή  φρονιμώτερον  αϋ(^υΐ(1  ίβοΐδδβ,  ϊΠβ  ηοη  ίοΓ- 
Ιυηαβ  ραί,ϊοηβπι  ροδοΐΐ,  δβά  οοηδΐΐϋ.  Εοάθπι  άιιοαηΐ  (^υαβ  ο. 
XXXI  ΐη.άΐουηΙαΓ:  Επειδή  δε  και  της  ννώι^ν^ς  κατηγοροΰσί 
μου  προδοσίαν  μεν  ού  τολμώντες  έπικαλεΐν  ούδ'  άναν- 
δρίαν  (  =  ούκ  άδ&κήμ.α.τος),  άπειρίαν  δε  τοΰ  οτρατηγεϊν 
και  ά^ροοννην  (  =  άλλ'  δτι . . .  Ορασύτερον  μάλλον  ή  φρο- 
ν&μ.ώτερον  βίο.). 


Ι 
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326,  9  (XXIX,  3):  ίΓαηδροηβ  οοιηπια  ροδΙ  ετ&,  αΐ  δίΐ  άδη- 
λο ν  έσ'τχν  έτχ. 

339,  11  (XXXVI,  3):  πολλών  δε  λεχθέντο^ν  έπ'  αμφό- 
τερα τά.  μέρη  λόγων. 

Υβρίϊαιη  άβ  νβΛο  νβΓίίΙ  Ιιΐο  Βίοηγδίιΐδ  ηοδΙβΓ  βχβιηρΙαΓ 
δΐιιιιη,  ΐη  ςαο  Ιιαβο  ίαίδδβ  νίάεηΐυΐ':  οηηι  ιηιιΐΐα  ΐη  ηΐνατη- 
^116  ραΗβηι  άίοΐα  βΒββηί. 

343,  24  (XXXIX,  5):  οχ  δε  δημοτχκοχ  .  .  κατεβόων  τε 
καχ  παρεκελεχίοντο  μη  προδχδόναχ  σ^ών  την  έλευθερχαν, 
άλλ'  έπχ  την  ^ουλην  το  πράγμα  άγεχν  καχ  των  χ/πάτων 
κατηγορεχν  καχ  δίκης  τχνος  παρ'  αχατών  ήξέουν  τυχεχν, 
δτχ  κτλ. 

δοΓ.  άξχοΰν.  Ρ1θ1)δ  αάΙιΟΓίαΙ^ίΐΙιΐΓ  ΐπΐ3υηοδ  υί  οοηδίιΐθδ  ίη 
δβηαίιι  αοοαβαΓβηΐ  ροβηαδί^αθ  αϊ)  βΐδ  ροβοβΓθηί,  (^αοά  Ιπ- 
Ιίαηίοίαιη  ροΐβδίειΐβπι  ηβο-ΐβχίδδβηΐ. 

357,  6  (ΧΕνΐ,  4):  ηδε  ή  άρχη  — ,  ν^ν  αε  ό  νόμος  εκτρέ- 
πεσθαδ  καχ  εχκεχν  άναγκάζεχ. 

Έκτρε'πεοθαχ  την  (1ρ}(ην  ηίΐιίΐ  68ί.  Ιΐαί^οθ  ΡοΓίυδ  έντρέ- 
«εαβοΐ6  ΓβδθΓΪΐ)βΐ3ίΐΙ.  δβά  ρΓαβδΙαΙ  ην  ίη  ία  ιηαίαΓβ,  ουιη  βΐίαιη 
(}υθ(1  δβο[αίΙιΐΓ  εχκειν  άίΐΐίνυπι  ροδίαΐβΐ.  ^ιιο  ίίΐοΐο  ηΐΐιΐΐ  (ϋίΤι- 
οαΐΐαΐίδ  Ιιαίίθΐ  ΟΓ,ιΙΐο.  Ναιη  έκτρέπεοθαχ  θΐ  έξίοταοΟαχ  βΐ  πα- 
ραχο^ρεχν  6ΐ  εχκεχν  τχνχ  ίίΐβπι  ναΐβηΐ. 

367,  19  (ΙίΙΙΙ,  3):  πολλής  ι/μχν  δεχ  έπχμελεχας  τε  καχ 
^ροντχδος  όπως  αν  οώαν^τε  .  .  .  τά  η^η  της  πόλεως. 

δοΓ.  οΌ^σαχτε.  "Οπως  αν  οώοαχτε  ΐάβπι  βδί  ςαοίί  δπως 
(ίώσετε. 

378,  16  (I^VIII,  16):  γενόμενοχ  δε  σ'ωμάτων  τ'  εγκρατείς 
κα6  δοτά  έγκατελή^θη  τω  χάρακχ  καχ  χππο^ν  καχ  οπλο^ν  — 
κχ;ρχοχ  κ.τ.έ. 
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Ποίων  αωμάτων  έγένοντο  χΰριοι ;  Νβιηρβ  οοτα  έγκατε- 
λή^θη  τω  χαράκι.  Οβίβ  ί§ίΙυΓ  ϊπιροΓίιιηαιη  ΐΠυά  και. 

388,  13  (ΙίΧΙΙΙ,  5):  τοΰθ'  ί/ποπτεΰοταντες  έ'μενον  οι  Α{- 
χανοι  και  πριν  έλθεϊν  έπικοι/ρίαν  τοις  Ρωμαίοις  προςβάλ- 
λειν  τω  χαράκι  αυτών  {καΐ)  διανοηθέντες  ως  §ία  και  πλή- 
θει  άλωοόμενον  κ. τ. ε.  ΙΠαά  χαΐ  Κίβδδΐϊη^ίο  άβΙ^βΙυΓ,  έμε- 
νον  νβΓΟ  νβΐθπ  ίηΙβΓρο1αΙθΓΪ.  ^ι1£ιβ  βυίβ  8Ϊ  Γβάάΐάβπδ  αυοίο- 
ΓΪΐ3α8,  Οίοηγδϊο  ϊρ8Ϊ  ραρνα  ιηαΜίοηβ  βυαιη  ΓβδΙΐΙαββ  πιαηαπι. 
δοΓΪρδβΓαΙ  βηίιη  ΐΠβ:  τοϋθ'  ί/ποπτεΰοαντες  οι  Αικανοι  κατ 
.  .  .  προςβάλλειν  τω  χαράκι  αυτών  διανοηθέντες  ως  ^ία.  .  . 
άλθ3σΌμένων. 

385,  12  (Ι,ΧνίΙΙ,  1):  δοΓ.  Τν^τκλανών. 
ί1).  ν.  15:  δοΓ.  (ί^ικνοννταε. 

395.  20  (ΕΧνίΙΙ,  2  2):  δίο  οοηδίίΐαβηάα  δυηΐ  δοπρίοπδ 
γβΛα.  Καθοπλισ(ί•μενοι  παρά  δΰναμιν  τοις  τείχεοιν  έπέοτη- 
οαν,  τον  {γαρ)  περιβόλου  της  πόλεως  δντος  έν  τω  τότε 
χρόνω,  δοος  Αθηναίων  τοΰ  άοτεως  ό  κύκλος  [και  άθΐ.]  τά 
μεν  έπι  λό^οις  κείμενα  και  πέτραις  άεοτόμοις  ί/π'  αντης 
ώχιτρωμένα  της  ^ΰοεως  και  όλίγης  δεόμενα  φυλακής 
(ααάίΙιΐΓ  έοτι,  ςυοά  ίρυδίΓα  ίκΜίίΙϊΐ;  ίΐβΐδίίβ)  οβΙΙ.  Αάάίΐο  γαρ 
βίβοΙθ(|αβ  και  Ιοουιη  αηίβα  ίηβχΙποα1)ΐΐ6ΐη  ραίθίβοί. 


ΟθΓθ11αΓίυ.ιη 

Δ',  XXX,  1 :  ηοη  ρβΓδυαδί  ^α^ο^)^ο  βθΓί1)βηάαιη  βδδβ  τά 
προτέλεια  τών  άνοσίων  γάμων  διαπραξόμενος  απέρχεται 
(Ι^.  ΤαΓηυΐηΐαδ).  ΑϊΙ  βηίιη  τβοΐβ  ΐη  1ϊΙ)Π8  1β§ΐ  διαπραξάμε- 
νος,  ουπι  δβηίβηΐΐα  Ιιυΐαδ  Ιοοΐ  Ιιαβο  δίΐ:  ΤαΓηυίηίυπι  ρππιί- 
Ιίαβ  ηαρΙΐαΓυηι,  ςυαδ  ουπι  αχοπδ  δΟΓΟΓβ   ηιοχ  οοηΙταοΙαΓαδ 
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βΓαΙ,  Ϊ3ΐΐη  ίαιη  όκίβρίυιη  βδδβ.  Ρυαβ  δβηίβηΐΐα  ά\)  Ιιοο  Ιοοο  ρΐαηβ 
αΐίβηόΐ  68ΐ.  Νβςυβ  βηϊιη  Τυΐΐίαιη  αιηοΓ  (^υίικ^αα^βηαπΐ  ΓβΓβ 
Ιιοιηΐηΐδ  αά  ϊΐΐαδ  ίηαρίΐαδ  ραΓΒπάαδ  ΐιηραΙβΓαί ,  δβά ,  υί  βχ 
ίρδίυδ  ΟΓαΐίοηβ  αρραρβί ,  Γβ^ηαικίΐ  ουρίίΐΐίαδ ,  ηβςιιβ  ΤαΓί^υί- 
ηϊυπι  ΤαΠιαβ,  δβά  Γβ§ηΐ  απιΟΓ  αά  ΐΐΐίαδ  οοηάίΐΐοηβδ  αοοΐρίβη- 
(Ιαδ  ρβΓίηονίΙ;. 

ΡραβΙβΓθα  τά  προτέλεια  ηοη  ίάβιη  δαηΐ  ηυοά  πρωτόλεια, 
ρΓΐιηϊΐίαβ,  δβά  ή  προ  του  γάμου  θυοία  (1);  Ιιοο  ειαίβπι  Ιοοο 
βΙβ^αηΙβΓ  3,  Βΐοηγδίο  προτέλεια  των  άνοσίων  γά-μων  πιαίοηδ 
Τιιϊΐίαθ,  ίι.  ΤαΓ(}υίηί  ιιχοπδ,  οαβάβδ  (ΙίοίΙαΓ,  (5ααβ  ίιηρίαδ  ηιι- 
ρΐίαδ,  (5υεΐδ  ίΠθ  οιιπι  ιηίηοΓβ  Ταΐΐΐα  ραοΐαδ  θΓαΙ,  αηΙβοθάβΓβΙ 
ηβοβδδβ  ΘΓΗΙ,  δϊουΐί  οβΙβΓΟΓυιη  Ηοπιϊιιυιη  ηυρίίεΐδ  τά  προτέ- 
λεια  αηίθοβάαηΐ.  Νΐδΐ  βηΐιη  βα  οαβάβ  ρθρρβίΓαΙα  ηονΐδ  ηυρίϋδ 
Ιι.  ΤαΓί^υΐηΐ  άοιηαδ  νειοαθίιβη  ηοη  ροίβραΐ.  ΙΙαο|υθ  1>.  ΤαΓ€[υί- 
ηίαδ  βάβ  άαΐα  αοοβρίαί^αβ  απέρχεται  τά  προτέλεια  διαπρα- 
ξόμενος  ί.β.  την  έαντοΰ  γυναίκα  άπαλλάξων  τοΰ  ^ίου,  αΐ 
δυρβποΓβ  οαρΐΐβ  δυαδβΓαί,  ΤυΙΗα. 

Σ.  Βάσης 


(1)  Οί.  δϊ  ΙίΐηΙί  681,   Ρΐηί.  ΑπιαΙΟΓ.  ηαΓΓ.  772  Β,  υ?)ΐ  «ροηκα  έπι  την  Κιΰ- 
όόεόϋαν  καλουμένην  κρήνην  κατίχει  τά  προτέλεχα  θύσουΰα,ςαο  Ιοοο 
Ι  ρΓΟ  60  φΐοά  ιηαΐβ  βάίΙυΓ :  εως  η  κόρη  . . .  κατι?,ει  . . .  θΰόου^α,  τότε 
δη  ΰννελάμβανον  αΰτην,  5θπ1)6η(1υηι  ως  6(ΐδ. 


ί 


ι 


ΑΒ  ΟΙΟΝΥδΙΙ  ΗΑΠΟΑΚΝΑδΕΝδΙδ 
ΑΝΤίρυΐΤΑΤΠΜ      ΚΟΜΑΝΑΚυΜ 

Ι^ΙΒΚυΜ  χ  ΕΤ  XI 

(Βίοηγβϋ  ΗδΙίο&Γη&δβηδίδ  ΑηϋςυίΙ&Ιυιη  Κοιη&η&Γυιη  ςυ&θ 
δυρβΓδίιηΙ;  βχ  Γβοβηδίοηβ  Α.  Κίβ88ΐίη§  βΐ  Υ.  Ργοιι. 
Ρ&Γίδϋδ  β(ϋΙοΓΪ1)αδ  Ρ.  ϋίάοΐ  β1  δοοϋδ  ΜϋΟΟϋΙ.ΧΧΧνΐ). 


Ρ.  588,  15  (Γ,  VIII):  το  |χεν  πρώτον  όίβριζόν  τε  και 
έσκωπτον  εις  τιμάς  οία  -μεθνοντες  αν  νέοι  και  αυθάδεις  οο' 
άν  ες  ταπεινούς  και  πένητας  ί/βρίσ'αιεν. 

Οαιη  ο&'  άν  ρροΓ8ΐΐ8  ει1)αη(1βΙ,  αάδΟΓίρΙιιιη  ίυΐδδβ  ραίο  ΐη 
πιαρ^ΐηβ  α,ΓοΙιβΙγρί  αϊ)  βο  (501  ΐη  αΐΐο  οοάίοβ  ρρο  θο  ([.  6.  οια 
■μ,εθύοντες  αν,  δοπρίιιτη  ΐηνβηΐδδβί;  οι  αν  ■μεθΰοντες,  (^υαβ 
δοπρίαρει  ιηίΐιί  (^αίάβιη  Βϊοηγδΐο  Γβδίΐΐαβηάα  νίάβΙαΓ.. 

597,  54  (Χ):  άπολιπόντων  α'ύτοιτς  των  ^ελών.  δορ.  έπι- 
λιπόντο^ν.  Από  βΐ  έπι  ΐη  1ΐΐ3ΓΪ8  οοηίαηάΐ  ΐαπι  8αρΓ3  (αιΐ  Ζ' 
1.ΧΧΙΙΙ,  4)  άβπιοηδίΓαΙαηι  βδΐ. 

606,24  (XXV):  και  δ  μάλιαττα  αΰτον  θαι/μάζειν  άξιον, 
δτε  την  τοσαΰτην  άρχνιν  εις  έξά^χηνον  ειληφώς  ούκ  έχρή- 
σατο  παντι  τω  χρόνω  κτέ.  θΓα.Ιΐοηβπι  οοΓΓαιηρΐΙ  οτο  αά- 
άΐίαπι. 


612,  '29  (XXXII):  τα  δί;  άλλα,  δσα  [άν](1)  ην   δημόσια, 
χίορις  ώνίις  τον  δΐχμον  παραλαβόντ'  άνελέσθαι. 

]Νοη  αν  βΐοβΓβ,  86(1  ην  ΐη  η  πιαΙαΓβ  (ΙθΙ^ιιΐΙ  ΟΐάοΙΐαηα  βάΐΐΐο. 
(1)  ΙΤηοΐ  δαηΐ  α1)ί(|υο  οάίΐϊοηϊδ  ΟίάοΙΐαπαβ. 
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613,  52  (XXXIV):  έχάλουν  τους  υπάτους  έπι  τον  δη- 
|ΐον.  Ηίο  ςαοίίυβ,  δί  (^ιιαβ  αά  Ζ',  Ι^ΧΧΥΙΙ,  1  (ΙϊδρυΙανίιηαδ 
νβρει  βαηΐ,  έπι  τον  δήμου  8θπ1)6ηάαιη. 

614,  6  (XXXV):  δοΓ.  παρενόμηοαν. 

618,  27  (XXXIX):  καχ  ταΰτα  πάσχοντας  [όρώντες]  άνέ- 
χεοθε  καχ  ού  ζητείτε  δπως  παρ'  αυτών  [ταντα  τολμώντων] 
λή^Ι/εοθε  δίκας  βςδ. 

δοΓ,  ταΰτα  πάσχοντες  άνέχεοθε  και  ου  ζητείτε  δπως 
παρά  των  ταντα  τολμόντων  λήιΙ/εοθε  δίκας. 

622,  4  (ΧΙίΙΙΙ):  τοί/ς  έπι  προνομην  άποστελλομένονς  η 
χόρτον  επποες  άνεκρονοντο. 
δοΓ.  τονς  ....  ιππείς. 

626,  3(Χί(ΙΙΙ):  εις  όμοίαν  δίκην  προεκαλέοατο.  δοΓ. 
προςεκαλέοατο. 

629,  42  (ίιΙΙΙ):  πολλοί/ς  μεν  εν  τοις  ί/πονόμοις  των 
στενωπών  φέροντες  έρρίπτουν. 

ΕίβοΙο  εν  80Γ.  πολλονς  μεν  τοις  {/πονόμοις  .  .  .  ένερρί- 
πτονν. 

630,  12  (I^III):  Έπεβάλοντο  μεν  ονν  τη  νόοω  της  πό- 
λεως ονοης  οτρατόν  έξάγειν  έπ'  αύτονς  Αίκανοί. 

δοΓ.  εν  τη  νόοω. 

ι  ι 

630,  48  :  πρόφαοιν  ευπρεπή  προύβάλοντο  λέγοντες  έν 
χερσιν  είναι  τον  τών  αρχαιρεσιών  καιρόν  και  δεΐν  αντονς 
νπάτονς  πρώτον  άποδεΐξαι*  ποιήσειν  δέ  τοντ'  οΰκ  εις  μα- 
κράν. Ά.ποδε&χβέντων  Πέ  τών  υπάτων  μετ'  εκείνων  έλε- 
γον  άνοίσειν  τω  σννεδρίω  την  περί  τών  νομοθετών  διά- 
γνωσιν.  Σνγχωρονντων  δέ  τών  δημάρχων  .  .  .  υπάτους 
άπέδεοξαν  κ. τ. ε. 


264  Σ.    ΒΑΣΗ 

Ρυίνίδ  νΐάβΐ,  αΐ  ίη  ΒίάοΙίο,ηα  ΟΓαίίο  (ϋβΙίη^ιιίΙιΐΓ,  Ιιαηο  β88β 
8θηίθηΙΐειπι :  «ηΐ  οοηδίιΐθδ  ΟΓβειΐί  δυηΐ,  ΐΐίϊ  άίοβδαηΐ  6€[8. 
^ιιοά  ιώί  οοη€688ΐιηι  68ί,  οοηδίιΐθδ  οΡθεινθΓΐιηί »  ςαειβ 
ηαΐΐα  βδΐ  δβηίβηΐίβ,.  Τα  νβΓΟ  8Ϊο  1θ§β  :  ποιήσ'ειν  δε  τοΰτ'  οΰκ 
εις  μακράν  υποδειχθέντων  δε  των  ι/πάτων  |ΐετ'  εκείνων 
[έλεγον  άβΐ.]  άνοίσειν  βςβ.  ΐ.  θ.  (ΙΐοβΒίΐηΙ  86  οοηβαϋΐ^αδ  οΓβα- 
ί,ίδ  οαιη  618  Γ6ΐαΙαΓ08. 

937,  10  (ΙΑ'.  Ι):  άπασΊ  μεν  .  .  .  άνθρώποις,  μάλιστα  δε 
οος  οΕ  .  .  .  περί  τάς  πολιτικάς  διατρίβουσΊ  πράξεις. 
δοΓ.  μάλΐίϊτα  δ'  δαοο. 

639,  48  (III):  Ει  γάρ  {/πό  του  σ'υνεδρίου  κυρωθείη  τοΰ- 
των  έκάτερον,  πρώτον  μεν  εύπειθεϊς  έοεσθαι  πάντας  ύπε- 
λάμβανον  .  .  .  ,  έπειτ'  αυτοί  [εί  τι]  δό^ε&εν  υπηρετούντες 
τη  ^ουλη  και  τα  κυρωθέντα  {/π'  εκείνης  πράττοντες,  κατά 
νόμους  άνειλη<|έναι  την  έξουοίαν  του  πολέμου. 

Είτι  ρβοΐβ  δαδίαΐΐΐ  ΟΐάοΙίΕΐια,  86(1,  αΐ  6ΐη6ηάαΐίο  ρβΓβοία- 
ΙιΐΓ,  βΐίαιη  δόξειν  (€[αο(1  6χ  60  (\.  6.  Όπελάμβανον  ρβηάβ1)ίΙ) 
Γβ8θπΐ36η(1υιη.  Τυιη  ογ(1ο  6πΙ  δόξειν  άνειλη^έναι. 

641,  21:  80Γ.  Βαρβάτος. 

641;  45  (V):  80Γ.  τί  γάρ  δη  κα\  το  κωλΰσον  έσ'ται,  δίιη. 
665,  50  80Γ.  ουδέν  έσ'ται  το  κωλϋοον. 

644,  20  (IX):  80γ.  μτί  μοι  δια  τοΰτο  αχβεσΟαε. 

652,  30  (XX)  κα\  μηδέν  οεω  είναι  .  .  .  ^οηθεΐν. 
δοΓ.  οΐ'ω  τ'  είναι. 

653,  27  (XXI):  τοιαυτην  άποδειξαμένου  την  γνώμην 
Ούαλερίου  κεχαριομένην  τοις  πλείοοιν,  ώς  εκ  της  (^ω- 
νης  αυτών  είκάοαι  ράδεον  ήν. 

'Ράδιον  ην  68ΐ  Ιιιάίπΐίΐ^ίδΙπ  δαρρίβιηβηΐ,αιη. 


» 


λΟΝΟΤΑΤΙΟΝΕ3    αΚΙΤΙΟΑ,Ε  265 

658,  31  (XXVI):  τίνες  δε  αυτών  «ροςελθόντες  εκ  των 
πλαγίων  τον  δχθον  χαι  γενό•μενοι  κατά  κε(|αλης  6(^5. 

δοΓ.  «ερδελθόντες , 

659,  27  (XXVII):  έκ  χειρός  γενομένης  της  μάχης.  Έ- 
τεκμτάραντο  δε  τοΰτο  έκ  των  τραυμάτων.  Αυτός  τε  γαρ  ό 
Σίκκιος  πολλάς  εχχε  πληγάς  τάς  μεν  ί/πό  χερμάδων, 
τάς  δε  \/πό  ααυνίων,  τάς  δέ  \/πό  μαχαιρών,  κα\  ό  'ΐτπα- 
οτπισ'τής-  οί  δέ  ύπ'  εκείνων  άνηρημένοι  πάντες  μαχαι- 
ρών η  χερμάδων  η  ααυνίων  θ(}8. 

δοπΙ)6  οι  τε  ι/π'  εκείνων  άνηρημένοι  (αυτός  τε — οι  τε). 

660,  8  (XXVIII):  ένεγγι/ήσατο  Οραβουπι  νθΓΐ)υη  ηοη 
β8ΐ.  Οίοηγ8ίυ8  αυΐβιη,  ιιΐ  ϊαΐϊΐ  ει1ί1)ί  άίχί  (1),  8θπρ8ίΐ  ένεγνή- 
σατο.  Ιάβιη  ρβΓΓβοΙϊ  ίοηπαιη  έγγεγΰημαι  Ι)Ϊ8  Ιιοο  οοάβΐΏ  οα- 
ρίΐβ  ρΓοΙ^ανίΐ  ν.  19  ( έγγεγυημένην  έτέρω)  βί;  ν.  53  (πάρα 
τοΰ  πατρός  έγγεγνημένος  την  κόρην),  (5αο(1  οάΐΙΟΓββ  ίυ§Ϊ88β 

ΙΪΙΪΓΟΓ. 

Σ.  Βάσης 


(1)  Διορθωτ.  εΙς  τΐχν  Δίον.  τοΰ  Άλ.  'Ρ.  Άρ^ςαχολ.  ραβ.  1  (  =  Εΐκο<3ι- 
πεντ.  καθηγ.  Κόντου  ρ&§.  1 ), 


ΠΛΟΓΤΑΡΧΕΙΑ 


Ό  των  Πυθικών  του  Πλουτάρχου  διαλόγων  γνωστός  εκδότης  λΥ. 
Ρ&Ιοη  έςέδωκε  προ  [Λίκροΰ  έν  Λονδίνω  το  περί  φιλοπλουτίας  του 
Πλουτάρχου  (1)  [χετα  κριτικών  σγιαειώσεων  εν  αις  καταλέγονται  άπα- 
σαι  αί  τών  κωδίκων  διάφοροι  γραφαι,  και  κριτικού  προλόγου  άγγλι- 
στί  (δια  τϊ ; )  συντεταγίΛε'νου,  έν  φ  διαλαμβάνει  περί  της  σχέσεως  και 
της  σχετικής  αξίας  τών  κωδίκων.  Έκ  της  εκδόσεως  ταύτης  άφορ[Λην 
λαβών  ό  πολύς  ν.  Χνΐΐαηίοννίΐζ -ΜοβΠβίκΙοΓί  έν  τω  κριτικω  περιο- 
δικοί, δ  επιγράφεται  ΟδΙΙίη^ίδοΙιβ  ^βΙβΙΐΓΐβ  Αηζθί^βη  (1896  σελ. 
326  κ.  έ.),  εξέθηκε  σαφώς  και  εύστόχως  τάς  έν  τω  [/.έσω  {χάλι- 
στα  αίώνι  περιπετείας  του  πλουταρχείου  κεΐ{Λένου,  εξ  ων  τοΰτο  ι/ά- 
λιστα  γίνεται  δηλον,  δτι  και  ένταΰθα  διττή  πρόκειται  ηρν  παράδο- 
σις,  η  {Λεν  διεφθαρ[Λένη  (χεν  ύπό  του  χρόνου  και  της  τών  αντιγρα- 
φέων άβελτερίας,  κατά  τάλλα  δ'  ο^ως  γνησία,  ή  δε  υγιεστέρα  !7,έν 
κατά  το  φαινό[Λενον,  έ'ργω  δε  ουδέν  άλλο  ούσα  η  αύθαίρετον  κατα- 
σκεύασίΑα  ή[Λΐ[Ααθών  διασκευαστών,  οΐτινες  πάν,  6, τι  δεν  ήτο  αύτοϊς 
σαφές,  εΐ'τε  ι^.ετρίως  έφθαρ(7.ένον  ήτο ,  είτε  και  υγιές ,  αυτοβούλως 
[χετέβαλλον  εις  δ  αυτοί  ένόιχιζον  όρθον  ,  όπερ  δ{Λως  ως  επί  το  πολύ 
θαυ[Λαστόν  όσον  απείχε  του  όρΟου.  Της  διττής  ταύτης  παραδόσεως 
έναργεστάτην  εικόνα  παρέχει  ένθεν  [χεν  ό  Ο0(3βχ  νίηάθΐ3θηβη8Ϊ8, 
τ.  ε.  το  έν  Βιέννη  (Ρΐΐίίοδ.  ΟραβΟ.  73)  άποκεί[;.ενον  άντίγραφον, 
το  άριστον  ίσως  τών  του  α'  γένους  αντιγράφων,  ένθεν  δε  ό  ΟοάβχΟ, 
τ.  έ.  το  έν  Παρισίοις  (Ογ.  1956),  6περ  ό  {λέν  ϋϋΙίΠβΓ  δικαίως  άπέρ- 
ριψεν  ως  ίηΙβΓροΙαΙαπί,  ό  ΗβΡοΙίβΡ  δ'  δρ.ως  και  τούτω  ακολουθών  ό 
Βερναρδάκης  σφόδρα  έξαίρουσι.  Περί  της  του  Ο  κωδικός  κακίας 
δια  [χακρών  διελάβοριεν  ή[^•εϊς  έν  τη  Άθηνα,  χαίρο(χεν  δε  ότι  δια  της 
προκεΐ[7,ένης  κριτικής  εκδόσεως  αποδεικνύεται  αύτη  σαφέστατα  και 
δτι  ά|Λφότεροι  οί  προειρη[χένοι  άνδρες  την  αυτήν  περί  τούτου  έχουσιν 
(1)  ΤΙιβ  ΐΓβαΙίδβ  οΓ  ΡΙαΙαΓοΙι  άβ  ουρίάΐΐαΐβ  (ϋνίΐΐ&ηιιη.  Ι,οηίΐοη  1896. 


Ι 
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η[ΛΪν  γνώ{χην.  Οΰτως  δ  [χέν  ΡαΙοη   προς  άττόδειξιν  της  έν  τώ  κώδικι 
«   τούτφ   διασκευής  του  κεψ-ένου  του  περί  φιλοπλουτίας  λόγου  παρατί- 
"  θεται   εν  σελ.   VII  κ.  ε.    άλλα  τε   χωρία    και  δη    καΐ   τα  ύφ'  ημών 
παρατεθεφ,ένα   527  Β   (=364,  ί^Βερν.),   527  Ρ  (  =  366,25 
Βερν.),  528  Α  (  =  367,  8  Βερν.)  (1)  ό  δε  \νϊ1&πΐ0Λνίΐζ  καταλέγει 
πλείστα  χωρία,   έν  οίς  ό  Βερναρδάκης  πιστώς  τω  Β  ακολουθών   ουδέ 
ανείας  εν  ταϊς  κριτικαΐς  ση{/.ειώσεσιν  άξιοι  τάς  Ιν  άλλοις  κώδιξι  γρα- 
φάς,  καί  τοι  εν  ταΐς  γραφαϊς  ταύταις  υπάρχει  το  ορθόν,  τα  οε  του  Ο 
είναι   εσφαλμένα,    οίον  525  Α  (359,  5.    13),    525  Β  (359,19), 
525  Ο  '(360,  15),    527    Ε    (366,  12)  καί  528  Β  (367,  13) 
Των    χωρίων   τούτων    έμνημονεύσαμεν    καί   ημείς    έκ   τών    πενιχρών 
πληοοφοριών    τών   έν  τω  προλόγω    του  α'  τόμου   της  Βερναροακείου 
εκδόσεως  περιεχομένων  ορμώμενοι   το  έν  525  ^  (360,   19).   *Αν  δε 
την  του  "Αγγλου  πλουσίαν  παρασκευην  εϊχομεν  προ  οφθαλμών   ηόυ- 
νάμεθα   και  άλλα  πολλά   της    του  Ό  διασκευής    τεκμήρια    προς  τοις 
προειρημένοις  να  καταλέξωμεν.  Οΰτω  π.  χ.  εν  526  Α  κείνται  κατά 
μεν  τους  άλλους  κώδικας  τάδε' 

526,  Α  (362,  3):  Άλλα  νη  Δία  ^ήαει  τις,  δτι  παισχν 
οί/τοχ  και  κληρονόμοις  ^νλάττουαι  καχ  θησαυρίζουσχ  [οχς], 
ζώντες  οΰδεν  μεταδιδόασχν,  άλλ'  ώςπερ  τών  ]ΐνών  .  .  .  ονχ 
έστίν  τοΰχρναίον  μεταλαβεΐν,  εχ  μη  νεκρών  γενομένο^ν  κτέ. 

Ή  γραφή  αύτη,  εάν  μόνον  το  οίς  εξαλειφθη,  έχει  κάλλιστα  του 
δτχ  λαμβανομένου  άντϊ  του  δχότχ  καί  δηλούντος  την  αΐτίαν,  δι'  ην 
ουδέν  οί  φιλόπλουτοι  μεταδίδόασχν.  Της  αιτιολογίας  δε  ταύτης  ή 
ανασκευή  άρχεται  από  του  παχσχ  δέ  καχ  κληρονόμοχς  δια  τχ 
§οχ;λονταχ  πολλά  χρήματα  άπολχπεχν;  Το  οχς  ένεβληθη,  άφοΰ 
το  δτχ  κτέ.  Ιξεληφθη  ως  άντικείμενον  του  ^ήσ'εχ  τχς,  όπερ  πολλα- 
χώς  άτοπον. 

Ό  δέ  Β  άστοχων,  ως  πάντοτε  του  όρθου  έγραψε :  .  .  .  .  θη- 
Οαχ/ρίζοχ/Οχ•  πώς  ;  οχς  κτέ.  δι'  ης  γραφής  τα  άπό  του  οχς  κε. 
παρίστανται  ώς  άναίρεσις  του  παχσχν  οί/τοχ  .  .  .  θϊΐοανρχζουσχ. 
Άλλα  τούτου  ούτως  έχοντος  πώς  ό  Πλούταρχος  κατωτέρω  ομολογεί 

(1)  "Ιδε  Ρ&Ιοη  σελ.  IX  χαΐ  XI, 
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δτι  ^ούλονται  παιοτι  και  κληρονόμοις  μεγάλην  ούστίαν  άπο- 
Λίπεϊν  καϊ  [χόνον  το  ^αάταιον  της  τοιαύτης  βουλήσεως  ελέγχει;    Δεν 

είναι  ταΰτα  αντιφατικά ; 

526  Β  (362,  15)  παρά  ρ,όνψ  τω  Ο  άπαντα  ό  τριςβάρβαρος 
τύπος  κατεάξας,  δν  ευλόγως  και  ό  ννϋαιηοννίΐζ  άποδοκιρ-άζει. 

256  Ο  (362,  20):  ώςπερ  ο•υν  τι  ^ρούριον  της  κληρονο- 
μίας  ένοικοδομοϋντες  τοις  κληρονόμοις.  Ό  ουν  βεβαίως 
περιττεύει,  αλλ*  ό  Ο  έζαλείφων  αύτον  συνεξήλειψε  και  το  ύπο  του 
Πλουτάρχου  γεγρα[λ[Λένον,  τ.  ε.  τον  αν,  δςτις  κατά  συνηθεστάτην 
εν  τοις  άντιγράφοις  παραφθοράν  του  α  είς  ον  έγένετο  ονν.  Γρα- 
πτε'ον  άρα:  ώςπερ  άν  τι  φρούριον  κτε. 

Και  ταΰτα  [χέν  περί  της  εν  τω  Ο  κώδικι  διαφθοράς  του  Πλουτάρ- 
χείου  κεΐ|χε'νου  Τουναντίον  δε  της  του  Βιενναίου  κωδικός  άρετης 
πλείστα  έχει  τις  να  |χνη[/.ονεύσγ)  παραδείγ{Αατα,  ων  ή[/.εϊς  δύο  τάδε, 
άτε  ύπο  των  προειρη{Αένων  ανδρών  [χή  παρατηρηθέντα,  [χνη[Λθνεύορ.6ν. 

524  Α  (356,  19  Βερν.):  οΐ  πίνοντες  μετά,  τό  μ.ή  διιΐίην  η 
έοτθίοντες  -[χετά  τό  μ.ή  πεχνην  και  δοτά  διι|τώντες  η  πεινών- 
τες  έλαβον  προςεξεμονοτι.  Τό  μ.ή  είναι  έν  άριφατε'ροις  τοις  τό- 
ποις  άτοπον.  Διότι  μετά  τό  μη  πεινην  (διι^την)  ση[χαίνει  πανοά- 
μενοι  τον  μη  πεινήν  τ.  ε.  πεινώντες  (διι^τώντες)•  ενταύθα  δέ 
πρόκειται  να  δηλωθνί  τουναντίον  τ.  ε.  μίι  πεινώντες  ( διιΙ/ώντες ) 
τ.έ'.  παυαάμενοι  του  πεινην  =  μετά  τό  πεινην.  Κατά  τον  Ρα- 
Ιοη  ό  νίηάθ1)οηθη8ί8  παραλείπει  τό  μη  προ  του  πεινην,  ϊσως  δ' 
δαως  και  προ  του  διι|την  ώςαύτως  παραλείπει  το  μη  ό  κώδιξ. 

526  Ό  (362,  10):  καΐ  μέντοι  της  διδαοτκαλίας  κα\  μι- 
θθο\;ς  άξίοι/ς  άποτίνοι;(?ιν  αύτοΐς.  Ούτως  οΐ  άλλοι  κώδικες. 
Άλλ'  ό  νίη(1.  (και  τα  τούτου  απόγραφα)  έχει  κα\  μέντοι  και  δι- 
δασκαλία τ.  ε.  και  μέντοι  κα\  διδασ'κάλια,  ού  έγκριθε'ντος  το 
κα\  μισθούς  άξιους  έκβλητε'ον  ως  έρρ,ήνευ[Αα  του  διδασκαλία. 
Τό  έρ(λήνευυ.α  τούτο  είςφθαρέν  είς  τό  κεί[λενον  αιτία  έγένετο  να  {λετα- 
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β^Ύίθη  εν  τοίς  άλλοις  κώδιζι  το  ν:α\  διδασκαλία  είς  το  τΤις  διδα- 
ΰν.αλ{ας. 

Έκ  των  εΙργιριένων  συνάγεται  πόσον  είναι  ήμΐν  χρήσΐ{Λθς  εις  την 
άποκατάστασιν  του  Πλουταρχείου  κεΐ(Λε'νου  η  του  περί  ^ΐλοπλου- 
τίας  έ'κδοσις  του  ΡαΙοη  ή  εύκταΐον  είναι  να  έπακολουθήσωσι  τάχιστα 
και  των  λοιπών   Ηθικών  του  Πλουτάρχου  δαοιαι  εκδόσεις. 

Έν  τε'λει  διδασκαλία  και  ήμεϊς  άποτίνοντες  τω  έκδοτη 
συνάπτθ[Αεν  τοις  είρη^Αε'νοις  ας  εις  τίνα  της  εκδόσεως  χωρία  έποιησά- 
{χεθα  παρατηρήσεις. 

357,  26:  γραπτε'ον  μετά  τών  κωδίκων  πάντων  πλην  ενός:  πε- 
νία γαρ  ούκ  έστιν,  άλλ'  απληστία  το  πάθος  αύτοΰ  και  ^ι- 
λοπλοντία,  δια  κρίσιν  ^αΰλον  και  άλόγιστον  ένοΰσαν,  ην 
αν  μή  τις  έξέληται  της  ι|/ι;χης  .  .  .  ού  παΰσονται  δεό|χενοι 
τών  περιττών.  Ό  Ρ^Ιοη  γράφει  ένοΐτσα,  ού  γενο(Αε'νου  πάς  τις  θα 
έκλάβη  το  ην  ως  άναφερόρ!.ενον  είς  την  ^ΐλοπλοντίαν,  όπερ  ού  δυ- 
νατόν, διότι  γελοΐον  είναι  το  «αν  μη  τις  έξέληται  την  φιλοπλου- 
τίαν,  ού  παύσονται  δεόμενοι  τών  περιττών  τ.  ε.  ^ιλοΰντες  τον 
πλοΰτον  ». 

358,  25  γραπτε'ον  :  ούδεις  γοΰν  άπέχεται  χρήσεως  δι|ίθΐ/ 
δια  ^ιλοι|;ίαν,  ονδέ  οΐνον  δι'  οίνο^λυγίαν,  ως  χρημάτων 
[άπέχονται]  δια  (|ιλοχρηματίαν.  Έξαλειφθε'ντος  του  άπέχονται 
εξυπακούεται  όλον  το  χρήσεως  άπέχονται.  Ό  ΡαΙοη  γράφει 
χρήσεως  χρημάτων  όπερ  ήττον  κομψόν. 

362,  22  :  καΐ  γαρ  οίς  δοκοΰσι  παιδενειν  άηολλύοναι.  Ό 
νους  βίναι :  αυτά  ταΰτα  τα  διδάγματα,  δι'  ων  νομίζουσιν  ότι  παι- 
δεύουσι  τους  υΙούς,  αυτά  ταΰτα  είσί  τα  διαφθείροντα».  ΤοΟτο  δει- 
κνύει καΐ  ή  επακολουθούσα  αιτιολογία :  ταΟτα  γαρ  εβτον  α  παρ- 
αινονσι  κτέ. 

Κακώς  άρα  ό  εκδότης  ενε'κρινε  την  του  Ββίδΐίβ  παραδιόρθωσιν 
οϊτς. 

364,  18:    οΰκ  άκοΰεις   Αριστοτέλους   λέγοντος,   δτι  οί 
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μέν  ρύ  χ9^'^"^'^^?';ί   9ν,δε  παραχρώνται  καθάπερ  ουδετέρου 
προςήκοντος; 

Ό  ΡαΙοη  σηαειουται:  καθάπερ  ηοπ  ϊηΐβΐϋ^ο.  Το  καθάπερ  'κτέ. 
{Λεθερρ-ηνευόαενον  λατινίστί  έ'χει  ώδε :  υΐροΐβ  ουπί  ηβαίΓαπί  ορΟΓ- 
ΙβίΐΙ,.  Τ.  ε.  ((  ταΰτα  λε'γει  ό  Αριστοτέλης  θεωρών  οϋδέτερον  τούτων 
ώς  πρε'πον  ». 

364,  25:  δπερ  εγώ  γικασα  δτι  η  γραφή  άλλα  τυφλός  ό 
πλούτος  προηλθεν  έκ  παραδιορθώσεως  του  άλλα  τιλοΰτος  ό 
πλούτος  ευρίσκεται  νυν  άληθε'ς.  Διότι  ούτως  έ'νουσι  σχεδόν  τι 
πάντες  οί  κώδικες,  τό  δε  άλλα  τν^λος  ό  πλοΰτος  ρ-όνος  ό  αεί 
άστοχων  Ο.  Ή  όρθη  άνάγνωσις  άλλ'  άπλουτος  ό  πλοντος 
εύρηται  εν  τοις  Πλανουδείοις  κώδιξι. 

367,  23:  άλλα  οω^ροοΰνης  γε  καν  μΰνος  δειπν^  δεΐται 
[και]  ευωχίας. 

Έξαλείψας  τον  κα\  γράφε :  άλλα  (Τωφροούνης  γε  καν  μό- 
νος δείπνος  δε&  ταες  εύωχία^ς. 

Αστειότατη  είναι  ή  του  Ο  γραφή,  ην  και  ό  Βερν.  έξετύπωσε: 
άλλα  οωφροούντις  γε  καν  |Χϋνος  δειπνη  δεΐται  καΐ  δ(χα&ο- 
βύνν^ς,  προς  ην  ρ,ετ'  Άριστοφανεΐου  χάριτος  παρατηρεί  ό  \νί1α- 
ΐΏοννϊΐζ:  ννβηη  ίοΐι  αΐΐβΐη  βδδβ,  ηηυδδ  ϊοΙί  ζ\νΒΡ  πιαδδίσ;  86Ϊη 
(=  σωφροσύνης),  αΐ3βΡ  ΥΟη  άθΓ  ΟβΓβθΙΐΙΐβ1<6ΪΙ  Καπη  ΐοΐΐ  ΐ3βΐΐΏ 
Ι368ΐ6η  νΥΐΠθη  Ιίβΐηβη  θ6ΐ3Γαιιο1ι  ΐΏαοΙιβη. 

Άλλ'  οΐ  την  γραφήν  ταύτην  έγκρίνοντες  είναι,  φαίνεται,  ούτω 
φιλοδίκαιοι,  ώστε  καί  {;.όνοι  δειπνοΰντες  εύρίσκουσιν  εΰκαιρίαν  να 
άσκήσωσι,  δίκαι,οσύνην  (1). 

Σ.  Βάσης 


(4)   359,14  :  τό  ί'τΐ,   δ  παρεμβάλλει  ό  ΗβΓ\ν6Γθβη,  δίν  Ι'χει  δ  Κιχε'ρων  Ο.  Μ.  47. 
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Έν  ταϊς  εις  τα  Συ^χποσιακα  προβλγ)(χατα  τοΰ  Πλουτάρχου  κρι- 
τικαΐς  ση|Λειώσεσι  ιης  Βερναρδακείου  εκδόσεως  (γοΐ.  IV)  (Ανη(Λ0- 
νεύονται  γραφαί  τίνες  ώς  εϊκασίαι  νεωτέρων  κριτικών,  αϊτινες  δ[χως, 
καθ'  ά  αυτός  ό  εκδότης  έν  τω  προλόγω  τοΰ  Α'  τό[Λθυ  σελ.  XVII  κε. 
ΐΛαρτυρεΐ,εΐσί  γραφαί  του  αρχετύπου  πάντων  των  κωδίκων  των  Συ[Λ- 
ποσιακών,  τοΰ  νΐηάοΐΐοηβηδίδ  148.  Χάριν  των  αναγνωστών  της 
εκδόσεως  ταύτης  νοαίζοίΛεν  άναγκαϊον  να  δηλώσω^;.εν  τάς  γραίράς 
ταύτας,  ϊνα  [Λη  ούτοι  άπατώ[Λενοι  όλιγωρώσιν  αυτών  ώς  εικασιών 
ούδαρ!,ώς  έπΐ  της  παραδόσεως  στηριζο^λε'νων. 

628  Ε  εις  την  έν  [χέν  τφ  προλόγω  (χνη[Λθνεύεται  ώς  γραφή  τοΰ 
νϊηά.,  έν  δε  ταϊς  εις  το  κεψ-ενον  ύποσηίΛειώσεσιν  ώς  εικασία  τοΰ  Χ 
(=Ξυλάνδρου)  —  687  Ο  έπικαταδάρθωοΊν  νΐηά.  έν  τω  προ- 
λόγω, έν  δε  ταϊς  ύποσηρ-ειώσεσι  ώς  εικασία  τοΰ  ΟϋΟηβΓ  —  696  Ο 
τι  νίΐκΐ.  έν  προλόγω,  έν  δ'  ύποσηρ-ειώσεσι  Μ  (=  εικασία  τοΰ  Μβ- 
ζίπαο)  —  702  Ο  εν  έν  ιχεν  τω  προλόγω  νΐηά.,  έν  δε  ταΐς  ύποση- 
[λειώσεσι  Χ  —  736  Β  παχίτ  νίηοΐ.  έν  προλόγω,  έν  δ'  ΰποση^χειώσ. 
Ταρηβΐ^υδ. 

Ση[7.ειωτέον  προς  τούτοις  ότι  έν  742  Ό  άντι  τοΰ  τά  οέ  υοΓτερα, 
όπερ  ταλλ'  αντίγραφα  εχουσιν,  ό  νΐηάθΐ3θηβη8ί8  έ'χει  τά  υστέρα, 
όπερ  δικαίως  έν  τω  προλόγφ  προκρίνει  ό  έκδοτης,  διότι  ένταΰθα  ο 
δέ  είναι  άνάρ(;.οστος.  Άλλ'  έν  αύτω  τω  κειαένω  την  (χεν  γραφην 
ταύτην  ουδέ  {χνη^Αονεύει,  παραλα[Λβάνει  δε  άντι  ταύτης  ην  ό  Ίυπίβ- 
1)υ8  (άγνοών  πάντως  την  γραφην  τοΰ  νίηάοΙίΟηβηδίδ)  προήνεγκεν 
είκασίαν  τά  δεύτερα. 

Τοΰτ'  αυτό  συ[Λβαίνει  και  περί  άλλους  κώδικας.  Ούτως  ό  ΑΐΏ- 
1)Γ08ίαηυ8  ΟΟίΙβΧ  ύπό  τοΰ  έκδοτου  καλείται  ρρ£ΐθ8ΐαηΐΐδ8ίπΐυ8,  προς 
πίστωσιν  δε  της  άρετης  αύτοΰ  (λνηαονεύονται  άλλαι  τε  και  αι 
έξης  γραφαί  :  124  Α  παραατκευαστέον,  ήτις  οΰδε  ρηρ-ονεύεται 
έν  ταϊς  ύποση[Λειώσεσι,  127  Α  ^νεχ  (ου  {/.νη(Λθνεύεται  έν  ταϊς  ύποσ.), 
132  Α  'έατι  κατά  ^ναιν  (έν  ταϊς  ύποση(Λ.  ώς  εικασία  τοΰ  Ξυ- 
λάνδρου). 
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Της  του  Ενετικού  κωδικός  η.  250  άρετης  δεϊγρια  [Λνη(χο>εύει  συν 
άλλοις  και  τόδε :  996  Α  αλλότρια  {αλλότρια  ν,ακά  οί  λοιποί 
κώδικες),  ό  ουδέ  μνηριονεύεται  έν  ταϊς  ύποσ. 

Έν  τε'λει  παρατηρητε'ον  οτι  Ιν  μεν  971  Ρ  ή  γραφή  του  Αθώου 
κωδικός  περίκνλχνδτίθεις  συγκρινοιχένη  προς  την  των  άλλων  περί- 
κυλισθεχς  είναι  παν  άλλο  η  νίρΐϋΐΐδ  δρβοΐηιβη  ,  έν  δε  1085  Ο 
(Βερν.  VI,  359)  ένθα  τάντίγραφα  έ'χουσι :  τά  γε  μην  τέαααρα 
σώματα  γίίν  και  νδωρ,  αέρα  τε  και  ηνρ  .  .  .  τά  μεν  άπλα 
και  καθαρά,  τά  δε  σύνθετα  ποιοΰσι•  γην  μεν  γάρ  10  ΑΟ  Ι 
και  ύδωρ  ουθ'  έαυτά  αννέχειν  ούδ'  έτερα  .  .  .  αέρα  δε  και 
πΰρ  αυτών  τ'  είναι  .  .  .  έκτατικά  κτέ.  [Λεταγραπτε'ον  άντι  του 
ΙΟΑΟΙ,  ουχί  εις  άει,  δπερ  εκ  των  κατωτέρω  (ενδεές  εξούθεν  ες 
αεί  τον  σι/νέχοντος)  παρέλαβεν  ό  έκδοτης,  άλλα  φΑΟΙ  (γϊίν 
μεν  γά,ρ  ^ασι  και  ν'δωρ  κτέ.).  Ό  έκδοτης  γράφων  ρ,έν  ενταύθα 
εις  άεΐ  αντί  του  ίσασί,  συντάσσων  δε  κατωτέρω  τοΰ  σννέχοντος 
εις  άεΐ  δήλος  έστιν  ΰπολαριβάνων  δτι  ό  νους  τοΰ  χωρίου  είναι  δτΐ 
η  γη  και  τό  ίίδωρ  άνευ  τοΰ  αέρος  και  του  πυρδς  ούκ  εις  άει 
συνέχουσιν  έαυτά,  τ.  ε.  συνέχουσ&  μ.έν  έοβ,υτ*,  άλλα  προς  και- 
ρόν. Άλλα  ταΰτα  αντίκεινται  προς  τά  ύπό  του  Πλουτάρχου  αυτού 
κατωτέρω  λεγό{χενα  :  «πώς  ούσα  γη  καθ'  εαυτήν  αέρος  δεΐται  τοϋ 
αννιστάντος  αύτίχν  και  συνέ^ςοντος  (απλώς  άνευ  του  είς  άει); 
άλλ'  ουκ  εστ&  γη  καθ'  αι/την  ούδ'  ιτδωρ». 

Κατά  ταΰτα  λοιπόν  ούτε  ένταΰθα  εις  άει  γραπτέον,  ούτε  κατω- 
τέρω το  είς  άει  τφ  συνέχοντος  συναπτέον,  άλλ',  ως  και  ή  τάξις 
των  λέξεων  υποδεικνύει,  τφ  ενδεές  έξωθεν. 

Σ.   Β. 


-»-»Ι•>«    ' 


ΔΙΟΡΘΩΤΕΑ 

Σελ.  241    στ.   3  γρ.   ρΓ3βοίρα&ηι. 
»      255     »  21    (χετά  τό  244,  14  γρ.  (Ι^ΧΧΥΠ,   Μ• 
»     256     »    9  γρ.  246,  12. 
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ΣΚΟΤΕΙΝΑΙ  ΣΕΛΙΔΕΣ 
ΤΗΣ  αθηναϊκής  ΙΣΤΟΡΙΑΣ 


Ή  του  ιχεσαιώνος  και  των  νεωτέρων  χρόνων  Ιστορία  των  Αθη- 
νών παρουσιάζει  πολλά  κενά  και  ούχΙ  ολίγα  σκοτεινά.  Εΐνε  αληθές, 
ότι  ε'γένοντο  και  επί  του  πεδίου  τούτου  διάφοροι  ίργασίαι  ίστορικαι 
και  άρχαιολογικαί  και  έδγ)[Λθσιεύθνισαν  συγγρά{Α[Λατα  και  [Αονογραφίαι 
υπό  τε  Ελλήνων  και  ξένων,  άλλα  τούτο  [χεν  ένεκα  ελλείψεως  επαρ- 
κών πηγών,  τοΰτο  δε  ένεκα  της  μη  κριτικής  βασάνου  πασών  τών 
τέως  εις  φώ:  άχθεισών  τοιούτων,  ή  Ιστορία  της  μητροπόλεως  του 
Έλληνισ[7.οΰ  κατά  τους  ρηθέντας  αιώνας  πόρρω  απέχει  του  ν«  πλήρη 
τους  όρους  εκείνους,  δι'  ων  δύναται  νά  καταστη  τελεία. 

Έκ  της  ουνά[χ.εως  καΐ  άκρ-ής,  του  ^Λεγαλείου  και  της  αίγλης,  ήτις 
καταυγάζει  τον  Άθηναϊκόν  ορίζοντα  κατά  τους  αρχαίους  χρόνους,  εκ 
του  λυκόφωτος,  όπερ  σχη{;.ατίζουσιν  αί  τελευταΐαι  ακτίνες  του  όπι- 
σθεν τών  ορέων  της  Αττικής  δύοντος  ηλίου  κατά  τους  χρόνους  τής 
*Ρω[Λαϊκής  κυριαρχίας,  {Λεταβαίνο{λεν  εις  την  νύκτα  του  |7.εσαιώνος, 
νύκτα  δυστυχώς  οΰχ^  Άττικήν  —  μόνον  αστέρες  τινές  ώχροΐ  φαίνον- 
ται έπΐ  τοΟ  στερεώματος  τών  Αθηνών. 

Οί  Αθηναίοι  άποβαλόντες  επί  τής  ^Ρωμαιοκρατίας  τά  στοιχεία 
του  κράτους,  δι'  ων  έμεγαλούργησαν  πρότερον  επιβαλλόμενοι  διά  τών 
εαυτών  στρατών  και  στόλων,  ων  αί  σημαΐαι  εκυμάτιζον  είς  άπωτά- 
τας  χώρας  τής  Ευρώπης  και  Ασίας  και  άπωλέσαντες  έπΐ  τής  Βυζαν- 
τινοκρατίας  τάς  εαυτών  Σχολάς,  δι'  ών  εΐχον  υποδούλωση  τους  νικη- 
τάς  "Ρωμαίους,  δεν  εύρισκον  πλέον  στάδιον  δράσεως  έν  τω  στενώ  και 
ασφυκτικώ  κύκλω  τών  ταπεινών  κοινοτικών  υποθέσεων,  εις  όν  περιώ- 
ρισεν  αυτούς  ή  Βυζαντινή  απολυταρχία.  Ζηλοτύπω  βλέμματι  παρα- 
κολουθοΰντες   τους  θριάμβους   τής  βασιλίδος   τοΰ  Βοσπόρου  έζων  διά 
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των  αναμνήσεων  του  ένδόζου  παρελθόντος  και  των  τΐ[/.ών,  ας  έξηκο- 
λούθουν  άπονε'ρ,οντες  τ9)  [χεγαλουργησάση  καΐ  ύπο  την  σκιάν  των  δα- 
φνών της  άναπαυθ[Λε'νϊΐ  άϊδίω  πόλει  εκείνοι,  οϊτινες  έδιδάχθησαν  το 
ίΛεγαλεϊον  αύτης  ύπ'  αυτών  τών  τε'κνων  της  και  διδασκάλων  της  άν- 
θρωπότητος.  Ό  αυτοκράτωρ  Κώνστας  ό  Β'  δεν  άπηξίωσε  να  δια- 
τρίψγ)  όλόκληρον  χειμώνα  έν  Αθήναις  μακράν  του  αίγλήεντος  θρόνου 
και  της  ήδυπαθούς  αΰλης  της  Έπταλόφου,  ό  δε  απόγονος  Βασιλείου 
του  Μακεδόνος,  ό  μέγας  στρατηλάτης  και  αυτοκράτωρ  Βασίλειος,  ό 
δια  τών  κατά  τών  Βουλγάρων  αγώνων  και  θριάμβων  του  έπικληθεΐς 
Βουλγαροκτόνος,  μετά  τα  έν  Βουλγαρία  ένδοξα  τρόπαια  και  την  εν- 
τελή υποταγήν  της  χώρας  εκείνης  υπό  τα  Βυζαντινά  σκήπτρα  δεν 
μετε'βη  εις  Κωνσταντινούπολιν,  άλλ'  εις  Αθήνας  διά  τών  Θερμοπυ- 
λών έλθών  άνέβη  εις  τον  επΙ  της  Ακροπόλεως  ναόν  του  Παρθενώνος 
εις  έκκλησίαν  της  Παρθε'νου  μεταβεβλημε'νον  και  αύτη  προσήνεγκε  τα 
νικητήρια  και  πλουσιώτατα  λάφυρα.  Τρεις  Άθηναΐαι,  ή  όρθότερον 
ειπείν  Ατθίδες,  ή  Άθηναίς,  ή  Ειρήνη  και  ή  Θεοφανώ  εκλήθησαν  εις 
την  βασιλίδα  τών  πόλεων,  όπως  μεταβιβάσωσιν  εις  την  άσιανίζουσαν 
αύλήν  του  Βυζαντίου  το  πνεύμα  και  τάς  χάριτας  της  Αττικής,  άτινα 
οί  διάδοχοι  του  μεγάλρυ  Κωνσταντίνου  έβράβευον  διά  τοΰ  βασιλικού 
διαδήματος.  Πλην  ουδείς  τών  απογόνων  του  Κόδρου  άνέβη  τάς  βαθ- 
μίδας του  θρόνου  τών  Καισάρων  και  ουδείς  τών  απογόνων  του  Θεμι- 
στοκλέους και  Περικλέους  περιεβλήθη  την  πορφύραν  τών  Κωνσταν- 
τίνων. 

"Ηθελεν  άπατηθ"^  τις  όμως  υπόθετων,  ότι  οί  μη  πρωταγωνιστοΰν- 
τες  έν  τοις  πράγμασι  της  μεσαιωνικής  Ελληνικής  αυτοκρατορίας  Α- 
θηναίοι έτέλουν  δουλικήν  υποταγήν  εις  το  Βυζάντιον  δεχόμενοι  πάν 
το  ύπ'  αύτοΰ  ή  τών  οργάνων  του  έπιβαλλόμενον  διότι  εντός  αύτου 
του  ναοΰ  τής  Παρθένου  κατελιθοβόλουν  τοΰ  την  άγανάκτησιν  τοΰ 
λάου  φεύγοντος  και  εκεί  καταφυγόντος  Βυζαντινού  υπαλλήλου  Χασέ, 
τοΰ  διά  τών  καταπιέσεων  και  επηρειών  βασανίζοντας  τους  Αθηναίους 
και  λοιπούς  κατοίκους  τής  Στερεάς  Ελλάδος.  Τα  χρονικά  τής  επο- 
χής εκείνης  διηγούνται:  αοΐ  δε  τής  Ελλάδος  και  τών  Αθηνών  οΐκή- 
τορες  συνεχώς  επηρεαζόμενοι  παρά  Χασέ  υίοΰ  τοΰ  Ίούβη,  την  αύτοΰ 
άσωτίαν  και  άπληστίαν  μή  ένεγκόντες,  λίθοις  τοΰτον  βάλλοντες  ανεΐ• 
λον  κακώς    ενδοθεν  του  θυσιαστηρίου   τοΰ  εν  Αθήναις  ναοΰ».  Ταΰτα 
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αναφέρει  ό  συνεχίσας  την  χρονογραφίαν  του  Θεθ(ράνους(1),  Ιπανα- 
λαρ-βάνουσι  δε  ώς  ηχώ  ό  Συαεών  Μάγιστρος  (2),  ό  Γεώργιος  Μονα- 
χός (3)  κλπ.  Έν  τοις  πολιτικοΐς  δε  πράγ^χασι  της  Στέρεας  Ελλάδος 
καΐ  της  Πελοποννήσου  ού  [Λίκράν  επίδρασιν  ησκησαν  άνδρες  εις  έπι- 
σή[Λθυς  οικογενείας  των  Αθηνών  ανήκοντες.  Ό  έστε[Λρ.ένος  συγγραφεύς 
Κωνσταντίνος  ό  Πορφυρογέννητος  εις  τάς  έν  εϊδει  ύ7ΐ;θ[;-νή(/,ατος  δια- 
βιβασθείσας  παραινέσεις  προς  τον  υίόν  και  διάδοχον  Ρω[χανον  όέν  κρί- 
νει άσκοπον  να  φέργι  εις  γνώσιν  του  (μέλλοντος  να  κυβερνήστ)  το  κρά- 
τος δτι  ό  δια  τόΰ  τΐ[Λητικοΰ  άξιώ[χατος  του  Πρωτοσπαθαρίου  περι- 
βεβληρ-ένος  επιφανής  Αθηναίος  Βάρδας  ό  ΐυατυπόόης,  ούτινος  ή  έπί- 
ση[Λθς  οικογένεια  αναφέρεται  έ'τι  έπί  Τουρκοκρατίας  (4) ,  διορισθείς 
στρατηγός  της  Πελοποννήσου  προύκάλεσε  μετ  άλλων  πολυαρίθι^ων 
ευγενών  Πελοποννησίων,  Πρωτοσπαθαρίων  επίσης,  ό{/.οφρονούντων  και 
συντασσοριένων  τω  κόρ-ίχατι  αύτοΰ ,  στάσιν  κατά  του  ούχι  (Λίκρον 
ισχύοντος  έν  τ^^  χερσοννήσω  του  Πέλοπος  Πρωτοσπαθαρίου  Λέοντος 
του  Αγέλαστου,  ον  και  άπεδίωζεν  εκείθεν  (5).  Και  έν  ταϊς  έπιση(Λ0- 
τέραις  δε  πόλεσι  της  Πελοποννήσου,  έν  Κορίνθω,  Ναυπλίω,  Πάτραις, 
Σπάρτγι  κλπ.  άνεδείχθησαν  γένη  ρι,εγάλα  και  ένδοξα,  άτινα  οΰ  [χικράν 
ροπήν  έξήσκησαν  επί  της  τύχης  της  πατρίδος  των  καθ'  δλην  την  Βυ- 
ζαντιοκρατίαν  συνεχίσαντα  καΐ  έπΙ  Τουρκοκρατίας  την  εΰεργετικήν 
έπιρροήν  των.  Άρκοΰ[Λαι  ενταύθα  αναφερών  ώς  έν  παραδείγ[χατι  την 
οΐκογένειαν  τών  ΣκΛηρών,  ης  [χέλος  ήτο  ό  Λέων  Σκληρός  ό  διορισθείς 
τω  812  στρατηλάτης  Πελοποννήσου  ύπο  του  αύτοκράτορος  Μιχαήλ 
του  'Ραγκαβή  ή  Κουροπαλάτου,  κατά  την  άνώνυίΛον  Χρονογραφίαν 
(σελ.  336)  τήν  περιγράφουσαν  τα  κατά  Λέοντα  τον  υ'ιον  Βάρδα  του 
Άρ[Λενίου.  Ό  αυτός  δε  Λέων  ή  άλλος  της  αυτής  οικογενείας  τών 
Σκληρών,  στρατηγός  ών  της  Πελοποννήσου  όλίγω  πρότερον,  τω  806, 
καθυπέταξεν  έπί  της  περιβόητου  πολιορκίας  τών  Πατρών  τους  έν  Πε- 
λοποννήσω    έγκαταστάντας   κατά  τον  [^.εσαιώνα   βαρβάρους,  κατά  το 


(.1)  Σελ.  388  εκδ.  Βόννης. 

(2)  Σελ.  723  εκδ.  Βόννης. 

(3)  Σελ.  880  εκδ.  Βόννης. 

(4)  "Ιδε  Δημ..  Γρ.  Κα|Απούρογλου,  Ίστορ.  Άθην.  Τομ.  Λ'  σελ.  79. 

(5)  Κωνστ.  ΙΙορφυρογεν.  (Ιο  αύηπηϊδίΐ'αηάο  ΐηΐροΓΚ)  σελ.  52,  εκδ.  Βόννης. 
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Χρονικον  της  Μονερ.β(χσίας(1).  Επίσης  Σκληρός  ήτο  ό  στρατάρχης 
ό  διακριθείς  κατά  τον  διεξαχΟε'ντα  εν  Βουλγαρία  περί  το  2°^  η(Αΐσυ 
της  10  εκατ.  [^.εταξύ  Βυζαντινών  και  Ρώσσων  πόλε{χον.  Την  έπίση- 
μον  ταύτην  οίκογένειαν  εύρίσκο{;.εν  και  Ιν  Πελοποννήσω  έπΙ  Τουρκο- 
κρατίας έ'τι  άκρ,άζουσαν.  Ή  δηυ-ώόης  ρ.οΰσα  δι'  ένος  πλείστην  χάριν 
καΐ  τρυφερότητα  αποπνέοντος  ποιή{Αατος  άπηθανάτισε  την  ύπο  Τούρ- 
κων πειρατών  άρπαγην  της 

Κυρά  Ρήνηί:  του  ΣκΛηρου .  .  . 

όηονχε  ρηγαν  άόεΛφό,  ττοϋχε  και  ρήγα  κύρη 

και  ήτις  άπαντώσα  εις  τάς  περί  των  γονε'ων  της  ερωτήσεις  του  άρ- 
παγος πειρατου,  δστις  ευρέθη  άόείψόί:  ζ■//^,  λέγει* 

Ή  (χάνα  [λ'  άπ'  τη  Κόριθο,  κι    ό  κύρης  μου  απ    τ    ^ΑτάττΛι 
ΣκΙηρο  τον  Μνε  'Ι^άκονστο,  κι'  ειχένα  κυρά  Ρήνη. 

Μετά  της  κυρά  Ρήνης  ήρπάγησαν  και  δύο  άλλαι  ευγενών  οικογενειών 
κόραι,  ή  Αρετή  του  Δούκα  και  ή  Χ ρυσοκουβονκΛιώτισύα  και  αί  τρεις 
πανεύνοατα  κορίτσια  (νοστιμώτατα,  ωραιότατα)  (2). 

Ή  περίοδος  της  Ιστορίας  των  Αθηνών  επί  Τουρκοκρατίας,  ήτις 
θέλει  έπασχολήσγι  ή{Αας  ενταύθα,  οφείλει  πολλά  εις  τήν  άφοσίωσιν, 
|χεθ'  ης  εΐργάσθη  υπέρ  αυτής  ό  Δηυ.ήτριος  Γρ.  Καρ,πούρογλους.  Με- 
γίστη χάρις  οφείλεται  εις  τον  αετριόφρονα  άνδρα,  όστις  διά  [^.εγίστων 
[Λοχθων,  δι'  ακαταπόνητου  εργασίας  έθησαύρισε  πλείστα  όσα  {χνη- 
{λεϊα  φιλολογικά,  αρχαιολογικά  καί  ιστορικά  εις  το  πλείστου  λόγου 
άξιον  σύγγρα^/.[Λά  του,  τους  τρεις  τόμους  τών  Μνημείων  της  '/στο- 
ρίας  τών  Αθηναίων.  Μεθ'  ίεροϋ  ενθουσιασμού  άποσπάσας  άπό  τών 
χειρών  της  φθοράς  καϊ  της  λήθης  πολύτιμα  κειμήλια,  μετ'  ακατά- 
βλητου επιμονής  και  ζήλου  περισυλλέξας  τά  ενταύθα  και  άλλαχοΟ 
διεσκορπισμένα,  δεδημοσιευμένα  και  μή,  φανερά  ή  κεκρυμμένα  και 
υπολανθάνοντα,  αυτός  τε  και  οί  προκληθέντες  ύπ'  αϋτοΰ,  μνημεία  του 
δημοσίου  καϊ  ιδιωτικού,  θρησκευτικού  καί  πολιτικού  βίου  τών  Αθη- 
ναίων   παρέδωκεν    εις   τήν  Φιλολογίαν,    Άρχαιολογίαν  καϊ  'Ιστορίαν, 

(1)  "Ιδε  Σπ.  Π.  Λάμ,πρου  Ιστορικά  Μελετήματα,  όστις  δημοσιεύει  Ιν  αύτοΐς  τρία 
διάφορα  αντίγραφα  αύτου,  σελ,  102  καΐ  106.  "'  "1 

(2)  Ίδέ  τό  ποίημα  Ιν  Καμπουρ.   Ίστορ.   Άθην.  Το'μ.  Α'  σελ.  46  47. 
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πολιτικην  τε  και  εκκλησιαστικών  και  ούτω  προσήνεγκε  πολυτί[χους 
και  άνεκτίίΛητους  Ικδουλεύσεις  τη  (χητροπόλει  των  Έπιστγΐ[Αών  και 
Τεχνών.  Ού  μόνον  δε  συνε'λεξεν,  άλλα  και  έκάθτορε,  έσυστηαατο- 
ποίησε  και  εις  ελεγχον  υπέβαλε  τον  άκατε'ργαστον  ογκον  εν  τοις  δύο 
{/,έχρι  τοΰδε    έκοοθεϊσι   τό^.θ'.ς  της   Ιστορίας  ιών  Αθηναίων. 

Ή  ιστορία  των  Αθηνών  κατά  τον  ΙΖ'  αιώνα  εΐνε  εν  γένει  λίαν 
έλλειπης  καί  σκοτεινή,  τα  παραδοθέντα  περί  αυτής  ασαφή,  συγκεχυ- 
[Λένα  και  ασυνάρτητα.  '}1  παρούσα  πραγματεία  σκοπον  έ'χει  τον  συν- 
δυασμόν  καί  την  συσχέτισιν  τών  πηγών,  την  κριτικήν  αυτών  άνάλυ- 
σιν  καί  την  διαφώτισιν  τών  γεγονότων  τής  εποχής  εκείνης.  Ή  ' Εηι- 
ΐοίΐή  περί  τής  τών  Αθηνών  ττοΛίτείας  του  Περραιβοΰ  [χετά  του  Χρο- 
νικοί) του  Ψευδανθίμου  (1),  η  ίκετήριος  επιστολή  τών  Αθηναίων  προς 
τον  Πατριάρχην  ή  ύπο  του  επισήμου  Αθηναίου  Βεν.αλδή  συνταχ- 
θείσα, τέσσαρα  έγγραφα  του  πατριαρχικού  αρχείου,  ό  θρήνος  του  ιε- 
ρέως Άντ.  Μπουμπούλη,  τα  ^^ληθέντα  Άναργύρια  αποσπάσματα  ή 
φύλλα,  οί  περιηγηταί  του  ΙΖ'  καί  ΙΗ'  αιώνος,  πατριαρχικά  τίνα 
σιγίλλια,  δημόσια  καί  ιδιωτικά  έγγραφα  του  Αθηναϊκού  αρχείου, 
σημειώματα  καί  έπιγραφαί  έπί  κιόνων  καί  τοίχων  διαφόρων  εκκλη- 
σιών τών  Αθηνών  καί  τών  πέριξ  άποτελοϋσι  την  ύλην,  έφ'  ης  θα 
έργασθώμεν.  Ταύτα  δε  πάντα  επιτηδείως  καί  επιτυχώς  συνδυαζόμενα 
καί  συναρμολογούμενα  καί  επαρκώς  διαλευκαινόμενα  διαλύουσι  τήν 
παχεϊαν  όμίχλην  τήν  έπικαθημένην  έπί  του  ορίζοντος  τών  χρόνων 
εκείνων  καί  χέοντα  άρκετον  φώς  διαφωτιζουσιν  τήν  ίστορικήν  έκείνην 
περίοδον. 

Περί  τών  Άναργυρείων  φύλλων  ένεκα  ιδίως  τής  διαφθοράς  καί  τής 
διαστροφής,  ην  υπέστησαν  εις  τάς  χείρας  του  παραχαράκτου  τής  Ιστο- 
ρίας Φαλλμεράϋερ,  έσ/ηματίσθη  ή  πλημμελής  γνώμη  καί  πρόληψις, 
δτι  εινε  πλαστά,  άπάσης  δετής  προσοχής  τών  λογίων  στραφείσης  περί 
τήν  χρονολογίαν  αυτών,  τους  τρεΐς  χρόνοχχ:   του   χειρογράφου,  ους  ου 

(1)  Διά  τών  δύο  τούτων  όνο[χάτων  ζατ'  ανάγκην  θέλο[^.εν  καλ^  έφεξ?,ς  τήυ  ίιφ'  ενός  και 
τοΐί  αύτοΰ  προσώπου,  ως  8ά  Ι'δωμεν  εν  τέλει  της  παρούσης  πραγαατείας,  γραφεϊσαν  μίαν 
καΐ  [λο'νην  Χρονογραφίαν,  ης  [Αε'ρος  μεν  έδημοσίευσεν  υπό  τόν  ανο^  τίτλον  ό  Χριστοο. 
Περραιβός  εν  τέλει  της  δευτέρας  εκδόσεως  του  Α'  τόμου  της  αίιτοϋ  περί  Πάργας  καί 
ΣονΜον  ιστορίας,  εκδοθέντος  τοί  1815  έν  Ένετία,  μέρος  δέ  προστ^ρτησεν  ό  Έπαμ. 
Σταματιάδης  κατά  τό  /^ειρόγραφον  του  Πιττάκη  ώς  έπι'μετρον  έν  τέλει  της  συγγραφής 
του  :  οί  ΚαταΛαγοΙ  εν  ζ^   ΆγατοΑτ),  δημοσιευθείσης  έν  Αθήναις  τω  1869. 
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ιχόνον  είς  τετρακο&ίονς  παραποιών  ηυξησεν  ό  {χυθιστοριογράφος  ούτος, 
άλλα  καί  εις  πολύ  προγενεστέρους  αιώνας  μετεβίβασε  και  του  αγώνος 
συγκεντρωθέντος  περί  το  στι^Λείον  τοΰτο,  τα  λοιπά  {χέρτη  αυτών  ολίγον 
η  ούδαρ.ώς  ήξιώθησαν  προσοχής  καί  έρεύνης,  (χόνον  δε  ό  Δη}Λ.  Κα(χ- 
πούρογλους  παρά  την  επικρατούσαν  πρόληψιν  περί  της  πλαστότητός 
των  έπε/είρησεν  άνάλυσιν  (1),    έξ  ης    συνεπε'ρανε,    δτι  περιε'χουσι   καί 
αληθείας  (2).  Τά  φύλλα   ταύτα    ρ-ε'ρος   αποτελούντα   σχεδίου  ατελούς 
χρονογραφίας,  ύπο  [/,οναχοΰ  της  Καισαριανής,  ως  θά  ϊδω[χεν  εν  τέλει 
της  παρούσης  διατριβής,    σχεδιασθείσης   ύποβαλλόριενα    είς   αύστηρον 
έ'Χεγγον  έπί  τη  βάσει   τών    άλλων   πηγών    άποδείκνυνται   γνήσια   καΙ 
την  σφραγίδα  της  ιστορικής  αληθείας  φέροντα  έπί  παντός  σχεδόν  του 
περιεχοαένου  αυτών,  άδικοι  δε  αϊ  ύπόνοιαι  καί  ΐΑΟ^Λφαί  κατά  του  ιχα- 
καρίτου  Πιττάκη,  δστις  περισώσας  αυτά  εκ  του  άφεύκτου  άφανισ[Λθΰ 
καί  δηαοσιεύσας  ήτο  μάλλον   επαίνων    άξιος   ή   ύβρεων.    Άλλ'  ούτως 
αμείβονται  ενίοτε  ό  ζήλος   καί    οί   κόποι    φιλόμουσων   καί   φιλόπονων 
ανδρών.  Τά  αναφερόμενα  εν  αύτοϊς  έξελεγχόμενα  δι'  άλλων   αναμφι- 
σβήτητου   ιστορικής  αξίας  καί  αληθείας  πηγών,    ας   συμπληροΰσι  καί 
διευκρινίζουσι,  διδάσκουσι  σπουδαιότατα  γεγονότα  της  πολιτικής   καί 
εκκλησιαστικής  Ιστορίας  τών   Αθηνών.   Διά  τής  κριτικής  αναλύσεως 
καί  διαφωτίσεως  τών  4  φύλλων  καί  τών  4  πατριαρχικών    εγγράφων, 
διά  του  συνδυασμού  αυτών  προς  άλληλα  καί  προς   τάς  λοιπάς   ανω- 
τέρω μνημονευθείσας  πηγάς  άναθρώσκει  ή  ιστορική  αλήθεια,  εξέρχον- 
ται είς  φώς   δραματικά   συμβάντα   καί   αποκαλύπτεται   ζωηρώς  προ 
τών  ημετέρων  οφθαλμών  ή  δράσις    τών    πολιτών    καί    τών   αρχόντων 
τών  Αθηναίων  έπί  Τουρκοκρατίας.  Αίρομένης   τής   περικαλυπτούσης 
την  έποχήν  έκείνην  άχλύος  καί  του  σκότους,  τής  συγχύσεως   προσώ- 
πων καί  πραγμάτων,  τόπων  καί  χρόνων,  άναλάμπει  ή  Ιστορική  αλή- 
θεια φωτίζουσα  τον  ΙΖ'  καί  εν  μέρει  τον  ΙΗ'  αιώνα. 

Α'. 

Ενταύθα  ανάγκη  νά  παραθέσωμεν  το  περιλαμβάνον    τά   γεγονότα 
τής    ΙΖ'  εκατονταετηρίδας   κείμενον   τής   Επιτομής   του    Περραιβού, 

(1)  Δη[ΐ..  Γρ.  Καμπούρογλου,  Ιστορία  τών  Αθηναίων,  Τθ[χ.  Α'  σελ.  43-72. 

(2)  Αύτο'θι,  σελ.  71. 
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Ύΐτις  καίτοι  δεν  διακρίνει  σαφώς  αυτά  καταλείπουσα  αόριστα,  ούχ 
ήττον  επειδή  βαθύτερον  έξεταζθ{Λε'νη  παρέχει  αρκετά  στοιχεία  προς 
διάκρισιν  αυτών,  δύναται  νά  χρησΐ[χεύσγι  ώς  βάσις  τών  περαιτε'ρω 
προς  διάκρισιν  τών  γεγονότων  τούτων  ερευνών  ΐ7,ας. 

α  Άπό  την  έπιστολην  του  κυρίου  Μπεναλδη,  την  οποίαν  άνωθεν 
άνεφέρα^λεν,  ρ,ανθάνο^Λεν  σαφέστατα,  ότι  οΐ  Αθηναίοι  έδοκίμασαν 
τέσσαρα  ^χεγάλα  κακά,  την  πανουκλαν,  την  πεϊναν,  την  αΐχρ,αλω- 
σίαν  και  την  πυρκαϊάν.  Ή  δε  αιτία  συνάγεται  μεν  και  άπο  το  τέλος 
της  επιστολής,  συμφωνεί  δε  και  με  εκείνα,  όπου  εξ  άκοης  έ'χομεν  άπο 
τους  γερόντους,  καθώς  και  αυτοί  άπό  τους  προγενεστέρους  έ'μαθον 
εϊνε  δε  ή  αιτία  αύτη. 

Ό  Μητροπολίτης  Αθηνών  άπεβάλθη  με  παντελή  καθαίρεσιν  άπό 
τον  Πατριάρχην  και  την  Σύνοδον.  Δεν  ηξεύρομεν  όμως  ούτε  το 
όνομα  του  Μητροπολίτου,  ούτε  τά  εγκλήματα,  δια  τά  όποια  έ'γεινεν 
η  καθαίρεσις.  Τούτο  δε  εΐνε  γνωστόν  ότι  οί  Αθηναίοι  εύνοϊκώς  φε- 
ρόμενοι προς  τον  Αρχιερέα  τους,  δεν  ηθέλησαν  νά  προσπέσουν  εις 
την  Έκκλησίαν,  και  με  παρακλητικά  γράμματα  νά  τόν  αθωώσουν, 
άλλ'  εξύβρισαν,  και  κατεφρόνησαν  την  Έκκλησιαστικην  καθαίρεσιν, 
καΐ  έβίασαν  και  τόν  Αρχιερέα  τους,  θέλοντα  και  μη  θέλοντα,  νά  έκ- 
τελη  πάντοτε  τά  της  Άρχιερωσύνης.  Δεν  ήσύχασεν  όμως  εδώ  το 
πράγμα,  άλλα  πηγαίνοντες  μετ'  ολίγον  εις  Κωνσταντινούπολιν  προς 
τόν  'Αρχιευνοΰχον  και  δι'  άλλας  πολιτικάς  υποθέσεις,  άνέφερον  αύτω 
και  τάπερϊ  του  Άρ^^ιερέως.  Ό  δε  Άρχιευνουχος  έστειλε  παρευθύς 
εις  το  Πατριάρχην  ζητών  προστακτικώς  την  άθώωσιν.  Ό  Πατριάρ- 
χης μη  ημπορώντας  νά  κάμγι  άλλέως,  την  έδωκε  τοιουτοτρόπως* 
(( διά  προσταγής  του  υψηλοτάτου  Άρχιευνούχου  δίδορ.εν  την  άθώω- 
σιν τω  Μητροπολίτη  Αθηνών».  Οί  δε  Αθηναίοι  μηδόλω;  εύχαρι- 
στηθέντες  εις  το  ύφος  αυτό  της  άθωώσεως,  έβίασαν  τόν  Πατριάρχην 
νά  την  δώση  χωρίς  του  :  διά  προσταγής.  Μετ'  ολίγον  δε  καιρού  διά- 
στημα ή  Εκκλησία  άρματωθεΐσα,  ρίπτει  τά  βέλη  τής  οργής  εναν- 
τίον τών  Αθηναίων  κοινώς  με  φρικτόν  έπιτίμιον.  Κατ'  αυτόν  δη  τόν 
καιρόν  έσυνέβησαν  εις  αυτούς  και  έκεϊναι  αϊ  τρομεραί  πληγαί,  τας 
οποίας  έκτραγωδεϊ  με  δλην  την  Άττικήν  εύφράδειαν  ό  κύριος  Μπε- 
ναλδής•  όθεν  νομίσαντες   ότι   άπό   τό    έπιτίμιον  προήλθον  τά  πάντα, 
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καΐ  προσπεσόντες  εις  την   Έκκλησίαν    ριετά   δακρύων   διά   της   ακο- 
λούθου δεητικης  Επιστολής,  έ'τυχον  συγχωρησεως  (1). 

Κατά    δε  το  γιλιοστοΊ    έξακοσιοστόν    όγδοηκοστόν    εβδθ[Λον    έτος, 
Φραγκίσκος  Μοροζίνης  Πληρεξούσιος  και  γενικός   Ναύαρχος  των  Ε- 
νετών, θέλοντας  να  κυρίευση   την   νήσον    Εύβοιαν,   έφθασε    αετά   του 
ναυτικού   στόλου    εις   ταϊς    Σπε'τσαις,    κατά    την    ένδεκάτην  του  Σε- 
πτε[Λβρίου,    κακεϊθεν    εις   Αϊγιναν.   Ή   έγγύτης   του   χεΐ(/ώνος,   καΐ  η 
φή[Λη  της   Άθηνας,  τον  παρεκίνησαν  να  γυρίσχι  προτήτερα  είς  αύτην 
την  Μητρόπολιν.    Άιν,έσως  λοιπόν  ώρμησεν    εις  το    Πόρτο  Δράκο  λι- 
[χε'να  της   Άθηνας.    Ό   Δη(χήτριος    και   ό    Πε'τρος  αδελφοί  Γάσπαρη, 
ό  Σπυρίδων  Περούλης,  και  ό    Άργυρος  Μπεναλδης  επήγαν  είς  προσ- 
κύνησίν  του,  και  του  άνε'φερον  δτι  οί  Τούρκοι  έκλείσθησαν  εις  το  Κά- 
στρον,  προβλε{Λ[Λένοι  πλουσιοπάροχα  άπό  τροφάς,  και  τα  προς  πόλε- 
|ΐ.ον  επιτήδεια,  προσρ-ε'νοντες  προς  τούτοις  και  βοήθειαν  άπο  τάς  Θή- 
βας τον  Σερασκέρην.    Ό  Μοροζίνης  έπρόσταζεν  ευθύς  να  εύγουν  άπό 
τά  καράβια  οκτώ  χιλιάδες  πεζοί  ύπό  την  όδηγίαν   του   Δανιήλ   Δελ- 
φίνου κατ'  ευθείαν  της  Ακροπόλεως,  διά  νά  τήν  κτυπούν  ρ,έ  τάς  βθ[Α- 
βάρδας,  και  οκτακόσιοι  έβδο[Λήκοντα  καββαλαρία,  διά  νά  έ[Λποδίζουν 
τήν  βοήθειαν  δπου  ήθελεν    ελθτ,    άπό  τάς  Θήβας.  Τό  πεζικόν   λοιπόν 
στράτευ{Λα  εκτυποΰσε  τό  Κάστρον  [Λε  τάς  βορ,βάρδας,  τό   δε   ίππικόν 
εκαρ.νε  χαρακώαατα,  οί  δε  πολιουρκούιχενοι  έδιαφεντεύθησαν  διά  [χε- 
ρικάς  ήρ.έρας  και  αύτοΙ  άντιπολερ,οΰντες.  Άλλ'  άφ'  ού  ούτε   ή  προσ- 
δοκουρ,ε'νη  αΰτοϊς  άπό  τήν  Θήβαν    βοήθεια    έφαίνετο,  έπεσε    δε  καΐ  ό 
περικαλλε'στατος  εκείνος,  και  άξιοθαύ^χαστος,  και  περίφη(;.ος  Ναός  της 
Αθηνάς,  (2)  άπό  ρ-ίαν  βό[;.βαν,  ύπου  έρρίφθη    άπό   τους   πολιορκοΟν- 
τας,  και  κατά  συ[Λβεβηκός  άναψεν  ή  πυρΐτις  κόνις,  ήγουν  ό  τζεπχα- 
νε'ς,  όπου  έφυλάττετο   [χέσα    εις   αυτόν,    όρ,οΰ   και   τά   πλε'ον   ακριβά 
πραγ[Λατατά  τους,  έστησαν    ση[Λαίαν    άσπρην,  και  έζήτησαν  τήν   εί- 
ρήνην,  ή  οποία  καΐ  εδόθη    εις    αυτούς    [ύ  τοιαύτας  συνθήκας'  δτι  είς 


(1)  Τήν  επιστολήν  ώς  μακροσκελή  παραλείπο[Αεν  ενταύθα  επιφυλασσόμενοι  νά  παρα- 
Οε'σωμεν  και  άναλύσωμεν  κατωτέρω  τάς  προς  τό  θε'μα  μας  σχε'σιν  έ/ ούσας  περικοπάς 
αότης,  ήτις  ίκεττίριος  αναφορά  κυρίως  ούσα  των  Αθηναίων  προς  τον  Πατριάρχην, 
συνετάχθη  υπό  του  λογίου   Αθηναίου  της  εποχής  εκείνης  Βεναλδή. 

(2)  Ώς  εΰκο'λως  έννοεϊ  ό  αναγνώστης  προ'κειται  περί  του  εις  ναόν  της  θεοτο'κου 
μεταβεβλημένου  Παρθενώνος  παθόντος  τότε  μεγάλην  βλάβην,  ενώ  τέως  διετηρεΐτο  καλώς. 


ί 
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διάστημα  πέντε  η^χερών  να  έχουν  την  άδειαν  να  πάρουν  (χαζύ  τους 
τα  όσα  πράγ{Λατα  ήθελε  δυνηθούν  άφίνοντες  [χόνον  τους  Άράπιδες, 
και  να  αναχωρήσουν  ασφαλώς  εις  Σρ,ύρνην,  ή  όπου  άλλου  θελήσουν, 
το  όποιον  και  έ'γεινεν  είς  τάς  τεσσάρας  τοΟ  μηνός  'Οκτωβρίου.  Μετά 
ταΰτα  ό  Μοροζίνης  έπρόσταξε  να  άφιερωθ^  ή  πρώτη  Εκκλησία  επ' 
ονόματι  του  Αγίου  Διονυσίου  του  Άρειοπαγίτου,  εις  την  οποίαν 
συναχθε'ντες  αύτοΙ  καΐ  άλλοι  όφφικιάλιοι,  έγε'νετο  λειτουργία,  δοξο- 
λογήσαντες  καΐ  εύχαριστήσαντες  τον  θεόν  δια  την  άπόκτησιν  της  πό- 
λεως. 'Έχαιρον  λοιπόν  κοινώς  δ,τε  λαός  της  Αθήνας  δια  την  δήθεν 
έλευθερίαν,  όπου  άνελπίστως,  και  τόσον  τα/ε'ως  άπήλαυσαν,  και  ό 
νε'ος  Κυρίαρχης.  Άλλα  δεν  επέρασε  πολύς  καιρός  όπου  εις  λύπην 
άκραν  ή  χαρά  μετετράπη.  Διότι  πρώτον  μεν  ήκολούθησεν  είς  την  πό- 
λιν  ή  πανώλης,  άπό  την  οποίαν  άπεθανον  πολλοί  και  από  τους  στρα- 
τιώτας  και  άπό  τους  πολίτας.  "Επειτα  δε  ό  Μοροζίνης  μη  δυνάμε- 
νος να  κρατήσγ)  την  Άθήναν,  διά  τάς  συνεχείς  τών  Τούρκων  έκδρο- 
μάς,  ήτοιμάσθη  είς  τόν  ϊδιον  καιρόν  νά  άναχωρήστ)  έκεϊθεν,  και  νά 
έπιχειρισθη  την  άπόκτησιν  της  Ευβοίας-  άλλα  μήτε  αύτη  ή  έπιχεί- 
ρησις  έλαβε  καλήν  έ'κβασιν'  οί  Αθηναίοι  στοχαζόμενοι  ότι  μετά  την 
άναχώρησίν  των  εμελλον  νά  είναι  (αν  είχε  σταθούν  εις  την  Άθήναν) 
υποκείμενοι  εις  τους  κινδύνους,  όπου  ήθελε  τους  προξενηθουν  άπό  τους 
Τούρκους,  ανέφεραν  ταΟτα  δεινοπαθώς  είς  τόν  Μοροζίνην,  ό  όποιος 
βλέποντας  ότι  δεν  είναι  ανόητος  ό  φόβος  τους,  τους  επήρε  μαζύ  του, 
τους  εστειλεν  ασφαλώς  με  τά  πλοία,  μερικούς  είς  Α'ίγιναν,  άλλους 
εις  Σαλαμίνα,  και  άλλους  εις  τά  δωδεκάνησα.  Πολλοί  επήγαν  εις 
τήν  Κόρινθον  και  περισσότεροι  και  άξιολογώτεροι  κατέφυγον  εις  το 
Ναύπλιον  και  έφιλοφρονήθησαν  άπό  τήν  Άριστοκρατίαν  τών  Ενε- 
τών με  υποστατικά,  και  με  μισθούς  ετησίους,  όπου  και  απέμειναν 
εως  τόν  καιρόν  της  αλώσεως  αύτοΰ  άπό  τους  Τούρκους  εις  τους  1715. 
Ή  οδυνηρά  αΰτη  άναχώρησις  τών  Αθηναίων  άπό  τήν  φίλην  πατρίδα 
τους  έστάθη  εν  Μηνί  Μαρτίφ  του  αύτου  χρόνου  (1).  "Εμεινε  λοιπόν 
ή   Αθήνα  παντέρημος  τρεις  ολόκληρους  χρόνους  (2). 

Έκ  της  σειράς,  καθ'  ην  εκτίθενται  έν  ττ)  χρονογραφία  τά  γεγονότα, 

(1)  Όίΐιλεΐ  κατά  το  έχκλησιαστικόν  ήμερολόγιον  άρχο[Αενον  άπό  1  Σεπτε(χβρίου. 

(2)  Καμπούρογλου,   Μνημ.εΐα  Ιστορίας   Αθηναίων.  Το(χ.  Α'  σελ.  33-34   χαί  3ί• 
38.  —  "Ιδε  καί  Στα[Αατιάδου:  Οί  ΚαταλανοΙ  εν  τϊ)  άνατολϊ),  σελ.  273-280. 
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ό  έπιστα[χένως  μελετών  αΰτα  διακρίνει,  ότι  προηγούνται  τα  άφορώντα 
τους  Αθηναίους  καΙ  τον  Μητροπολίτην  άφ'  ένος  καΐ  το  Πατριαρ- 
χεΐον  άφ'  έτε'ρου  και  δτι  επακοΧουθονσιν  ύστερον  η  κατάληψις  των 
'Αθηνων  ύζό  του  ναυάρχου  Μοροζίνη  και  η  Ιγκατάλειψις  ύπ'  αΰτου 
τε  κα!  των  Αθηναίων  της  πόλεως  και  κατ'  άκολουθίαν  ότι  είναι  δύο 
διακεκρΐ{Λε'να  καΙ  όλως  άσχετα  γεγονότα  η  διεκτραγωδουριε'νη  ύπό  του 
Βεναλδη  εν  τη  ίκετηρίω  επιστολή  εγκατάλειψις  των  Αθηνών  |Αετα 
τον  άφορισ[ΛΟν  του  Πατριάρχου  και  ό  αετά  τα  [^!.οροζινειακά  έκπα- 
τρισ(χός  τών  Αθηναίων.  Τοιοΰτό  τι  διακρίνει  ό  προσεκτικός  αναγνώ- 
στης και  εις  το  περιεχό(χενον  τών  Άναργυρείων  φύλλων,  άτινα,  ώς 
θα  ϊδω{Λεν  κατά  την  άνάλυσιν  αυτών,  αετά  τα  άναφερό|χενα  εις  την 
ϊνεχα  επιδρομών  των  Φούστίόων  ρ.ετοίκησιν  τών  Αθηναίων  εις  Σα- 
λαρ!.ΐνα,  άναγράφουσιν  την  κατά  το  1678  συ[λβάσαν  οΐκτράν  δολο- 
φονίαν  του  εύπατρίδου  Αθηναίου  Μ.  Λίμπονα  και  μετά  ταύτα  περι- 
γράφουτι  την  δευτε'ραν  επί  Μοροζίνη  και  ένεκα  αύτοΰ  κατά  το  1688 
μετοίκησιν  τών   Αθηναίων  εις  Σαλαμίνα. 

Πάσαν  τυχόν  εγειρομε'νην  άμφιβολίαν,  ότι  συνε'βησαν  δύο  εγκατα- 
λείψεις και  ότι  άλλα  τά  αϊτια  τά  προκαλε'σαντα  την  μίαν  καΐ  άλλα 
την  άλλην  και  ότι  διάφοροι  περιστάσεις  συνοδεύουσι  και  χαρακτη- 
ρίζουσι  την  πρώτην  και  την  δευτε'ραν,  έξαλείφουσι  τά  έξης.  Πώς  ήτο 
δυνατόν  οι  Αθηναίοι  οι  συμμαχοΰντες  τώ  Ένετω  ναυάρχω  Μοροζίντ) 
και  εκ  φόβου  ένεκα  τούτου,  μήπως  εκδικούμενοι  οί  "Οθωμανοί  προ- 
βώσιν  εΙς  καταδιώξεις  και  σφαγάς,  έγκαταλείποντες  την  εαυτών  πό- 
λιν,  νά  εχωσι  την  εύνοιαν  της  εν  Κωνσταντινουπόλει  "Οθωμανικής 
εξουσίας  και  δι'  αυτής  νά  έπιβάλλωνται  είς  τον  Πατριάρχην,  όστις 
έπΙ  τών  Μοοοζινειακών  ούδεν  φαίνεται  λαβών  με'ρος  καί,  εάν  ελάμβανε, 
θά  κατεδιώκετο;  Δεν  είναι  άπίθανον,  άντικρυς  παράλογον,  ότι  προς 
μεν  τους  στασιαστάς  Αθηναίους  οί'ΟθωμανοΙ  παρε'χουσι  φιλίαν  χείρα, 
προς  δε  τον  άθώον  Πατριάρχην  μετέρχονται  πίεσιν  καί  βίαν;  Προσε'τι 
έπί  τών  Μοροζινειακών  δεν  συνε'βη  Λΐξΐός  καί  λοιμός,  ους  άναφε'ρει  ή 
επιστολή  του  Βεναλδή,  ή  Επιτομή  του  ΠερραιβοΟ  καί  το  α'  φύλλον 
τών  Άναργυρίων,άλλά  μόνον  .ίοψός  (πανώλης,  πανούκλα)  ώς  άναφε'ρει 
ή  Επιτομή.  Έπί  τών  Μοροζινειακών  οί  Αθηναίοι  μετέβησαν  είς  Αϊγι- 
ναν,  Σαλαμίνα,  Ναύπλιον,  Κόρινθον,  ώς  εϊδομεν  εν  τω  παρατεθε'ντι 
άποσπάσματι  της  Επιτομής  του  Περραιβοΰ,  ετι  είςΖάκυνθον,  Κορώ- 
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νην(1)  και  Γαστούνην  ("2),  ενώ  κατά  την  προκειμένην  περίστασιν  μό- 
νον εις  Σαλα[ΛΪνα,  ώς  {χανθάνο^λεν  εκ  του  α'  φύλλου  καΙ  της  επιστο- 
λής του  Βεναλδη,  καΐ  [χετά  την  έν  ΣαλαΐΛϊνι  συ^λβασαν  πειρατείαν 
(Λετέβησάν  τίνες  και  είς  την  Πελοπόννησον,  ώς  λέγει  η  επιστολή. Ούδε 
γνωρίζορ.εν,  δτι  έπΙ  των  Μοροζινειακών  οί  Αθηναίοι  έζήτησαν  πάρα 
του  Πατριάρχου  τον  καθαιρεθέντα  Μητροπολίτην  των,  ουδέ  ήτο  δυ- 
νατόν να  ζητήσωσιν  αυτόν  και  (;.άλιστα  τη  [χεσολαβήσει  της  "Οθω- 
μανικής άρχης.  Τουναντίον  γνωρίζομεν,  δτι  ό  σπουδαιότατον  λαβών 
με'ρος  έπΙ  των  Μοροζινειακών  υπέρ  των  Ενετών  Μητροπολίτης  Αθη- 
νών Ιάκωβος  καθαιρεθείς  υπό  του  Πατριαρχείου  τη  άπαιτήοει  και 
ττΐίσει  της'Υψηλης  Πύλης  κατε'φυγε  προς  τόν  έν  Ναυπλίω  διαμε'νοντα 
τότε  Μοροζίνην,  ύφ' ου  λαβών  ώς  ίσόβιον  Ιπιχορήγησιν  150  ρεάλια 
κατά  μήνα  διήλθε  τόν  λοιπόν  μέχρι  του  1691,  έτους  του  θανάτου 
του,  βίον  έν  Ναυπλίω  καθηρημένος  και  ΐδιωτεύων  (3),  ούτε  ανακλη- 
θείσης της  καθαιρέσεώς  του  ούτε  έπανιδόντος  τάς  Αθήνας,  ενώ  ή 
επιτομή  μας  βέβαιοι,  ότι  άνεκλήθη,  δίς  μάλιστα,  ή  καθαίρεσις  του 
άγνώστον  Μητροπολίτου  και  μάλιστα  τι)  παρε^ιβάσει  και  τιάϋει  τον 
Άγχίενγοΰχου .  Έκτος  τούτου  είζεύρομεν,  ότι  οΊ  Αθηναίοι  μετά  τα 
Μοροζινειακά  συναισθανόμενοι  την  προς  τόν  κυριάρχην  άπιστίαν  διε- 
τέλουν  πεφοβισμένοι  και  άνέμενον  έν  ανησυχία  τό  άποβησόμενον  ύπο- 
πεσόντες,  ώς  ην  έπόμενον,  τη  δυσμενεία  της  Υψηλής  Πύλης.  Δια 
τοΰτο  μετά  τριετείς  στερήσεις  έν  Σαλαμϊνι,  έ'νθα  διέμενον  πλείστοι 
φυγάδες  Αθηναίοι,  έγραψαν  κατά  την  Έπιτομήν  του  Περραιβού  εΙς 
τό  ^Τ^η.ΙΌν  Δοβ.Ιίτι.  Ιδού  ή  σ/ετική  περικοπή  της  Επιτομής•  (( Οί 
Αθηναίοι  μετά  ταύτα  θλιβόμενοι  άπό  τόν  πόθον  προς  τήν  πατρίδα 
τους,  άρχισαν  άπ'  ολίγους  νά  συνάγωνται  εως  έβδομήκοντα  φαμε- 
λίας,  και  ένταυτώ  έ'γραχίτακ  είς  τό  'Τ^ηΑογ  ΔοδΜ'το  της  'Οθωααηκης 
βαΰιΛείας,  δηλοποιούντες  τήν  εις  Αθήνας  έπιστροφήν  τους,  καϊ  οτι 
είναι  πιστοί  ραγιάδες  του  πολυχρονίου  βασιλέως,  και  άλλα  όμοια.  Η 
βασιλεία  εδωκεν  ευμενή  τήν  άκρόασιν  εις  τα  γραφόμενα,  και  έδειξε 
μεγάλην   τήν  εύχαρίστησιν  όθεν   και  μετ'  ολίγον   διορίζει   ενα  Πάσα, 

(1)  Ίδέ  Χρονικόν  Μάτεση,   καθ' ό   Αθηναίοι   μετέβησαν   εις   Ζάκυνθον,    Κοροίνην 
Ναύπλιον,  έν  Κααπουρ.  Μνημ.  Ύά^.  Α'  σελ.  91. 

(2)  Καμπ.  Μνημ.  Τομ.  Γ'  σελ.  412. 

(3)  Καμπούρ.'Ιστορ.ΆΟην.  Το>.  Α'  σελ.  115-116, 
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Ονόματι  Άβδουλαμ  ΠασόΙ,  η  έξεπίτηδες,  η  έχοντα  προσταγας  και 
δι'  άλλου  πουθενά»  (1). 

Την  σύγχυσιν  των  δύο  εγκαταλείψεων  των  Αθηνών  και  συγχώ- 
νευ'ΐιν  αυτών  είς  μίαν  έπήνεγκε  κυρίως  ή  ύπο  του  Πατριαρχείου 
καθαίρεσις  Μητροπολίτου  Αθηνών  και  έπι  της  ιχια,ς  και  επί  της 
έτε'ρας.  "Εχομεν  προφανε'στατα  δύο  εγκαταλείψεις  Αθηνών.  Περί  της 
πρώτης  η  μεν  Επίτομη  του  Περραιβου  καΐ  ιδίως  ή  ίκετηριος  επι- 
στολή του  Βεναλδη  μας  διδάσκουσιν,  δτι  προηλθεν  έκ  τ95ς  απείθειας 
των  Αθηναίων  προς  το  Πατριαρχεΐον  και  του  ένεκα  τούτου  αφορι- 
σμού αύτου,  ούτινος  άποτε'λεσμα  ύπηρξεν  η  φυγή  αυτών,  εχ  της  ψί- 
,Ιης  πατρίόος  ζί  βραχεί  μεταναοτών  ν.<ύ  πάροικων  καταΰτάντωτ^ί), 
το  δε  α'  φύλλον  τών  Άναργυρίων  η  μάλλον  του  μονάχου  της  Και- 
σαριανής, σαφέστερον  καί  μάλλον  ώρισμε'νως  λαλούν  μας  πληροφορεί, 
δτι  ήτο  άποτε'λεσμα  της  είσόο.ίής  τών  γούστιδων.  Ό  μονάχος  βοα 
εν  ηχω  βαρεί*   « εν  δε  τω  έ'τει  τούτω   είϋβαΛΛόντων  πάΛιτ   τών  Φού- 

στιδων  ήναγκάσθημεν  την  έστίαν  ήμων  χατα.ϊεΐ^αί και  ό 

τιαΛαώς  ημών  δρμος  [?)  Σα.Ιαμις)  έγενετο  ήμΐν  και  αύθις  χαταψύ- 
γιον'  πλείστοι  δε  γε  μετά  μαχαιρών  και  ξύλων  εν  ττι  πόλει  κατα- 
ληφθε'ντες  παρανάλωμα  εχθρικού  πυρός  έγενοντο»  (3).  Τα  του  μονάχου 
δε  είναι  σύμφωνα  προς  τα  της  επιστολής  θρηνωδούσης  «...  έρημω- 
θεϊσαν  θρηνουμεν  πατρώαν  γήν,  κατασκαφείσας  τάς  του  γένους  εστίας, 
Ναών  ορόφους  και  πύργων,  άντιπά.Ιου  πυρός  άνάλωμα  γεγονότας  καί 
πο.Ιεμίαί  χειρός  οίκτρον  πάρεργον,  Σα.Ιι^ανα  την  πρώην  εύράμενοι 
τών  ημετέρων  συμφορών  καταγώγιον  άμα  καί  μαρτυρίαν »  (4)  καί 
έξακολουθούσης  να  διεκτραγωδ-/]  τον  .Ιοιμόν  καί  .Ιιμόν^  την  πε/ρα- 
τείαν  καί  τον  έμπρηϋμόν  τών  άμπέ.Ιων  καί  του  ίερου  της  Αθηνάς 
έλαιώνος,  άτινα,  καθόσον  γνωρίζομεν,  δεν  εσχον  την  άτυχίαν  να  ύπο- 
στώσιν  οί  Άθηναΐαι  επί  του  μετά  τά  Μοροζινειακά  εκπατρισμού.  Το 
ένεκα  της  απείθειας  καί  ασεβείας  τών  Αθηναίων  προς  τον  Πατριάρ- 
χην  εκδοθέν  ύπ'  αυτού  επίτιμων  καί  ή  ένεκα  αυτού  επελθούσα  ώς  θεία 
τιμωρία   είσδοΛη    τών  (ρονσζιόων   ήνάγκασαν  αυτούς  να  μετοικήσωσιν 

(1)  Κα[χπούρ.  Μνη-Α.  Τομ.  Α'  σελ.  38.  . 

(2)  Εκεί  σελ.  34.  | 

(3)  Έκεΐ,  σελ.  42.  { 

(4)  ΑύτοΟι,  σελ.  34. 
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είς  Σαλα(Αΐνα   επΙ  του  προκειμένου  καΐ  ούχΙ  •/)  συ[χμαχία  αυτών  [χετα 
των  Ενετών.  "Αλλως  τε  ή  Έχιτο;^.•))  σαφώς  και  ρητώς  μας  παριστά 
ότι  το  ζητη(λα  ητο  καθαρώς  έκκλησιαστικον  ρ,εταξύ  Πατριάρχου  καΐ 
της  ίερας  αύτου  Συνόδου   άφ'  ένος  καί  Αθηναίων   και  του  Μητροπο- 
λίτου των  άφ'  έτερου.  Ή  δε  επιστολή  του  Βεναλδή  (1)  Ιπιβεβαιοΐ  τά 
της  Έπιτο{Λης.   (ί'Ηόίκιμαί  σοι,  αναφωνεί,  το  του  αξιώματος   ε^οχον 
παρ'  ή^/ώκ,  άλλ'  ο[Λως  ήμετε'ρων  δνοιχα  φε'ροντες  τέκνων  οΰ  (χέχρι  ρο- 
πής εσχάτης  καί  θανάτου  τΐ[χωρητέοι.  "Ηδη  γαρ  και  πλέον  του  δέον- 
τος ίχόεόίχηταί  οοι  τα  χαθ'  ήμων,  Πάτερ  Παναγιώτατε,  καί  τηο.  ασελ- 
γούς ΰ^ηγορίας  και  τρόπων  άθίσμωτ  βαρείας  υπέσχομεν  όίκας  άπαν- 
τες, ει  και  μη  πάντες  υπεύθυνοι. "Αλις  σοι  τα  της  αράς  βέλη  έπέκεινα 
καθ'  ή[^.ών  έπαφίειν,  δεινούς  κατηκισρ-ένους  τοις  τραύ[Λασιν  άαα  πάν- 
τας  όρώντι».   Καί  ό  Μοναχός  της  Καισαριανής  έν  τω  α'  φύλλω  επι- 
σφραγίζει αυτά  λέγων   «ώστε  άπαντες  έκράξα[7.εν  ((ή[λάρτο[Λεν,  ηνο- 
μήσα{Αεν,  ήδικήσα[/.εν  ενώπιον  σου»  (2).  "Υβρισαν  τον  Πατριάρχην  οΐ 
Αθηναίοι    επί   τών  Μοροζινειακών ;  Τοΰτο    ουδείς  είπε   ποτέ.    Έκτος 
τούτου    ή  επάνοδος    τών  Αθηναίων    είς  τάς  εστίας  των   επί  [λεν   τών 
Μοροζινειακών  έξετελέσθη  τγί  συνδρο[7.•ίί  της  ΌΟωα.  εξουσίας,  ως  εϊδο- 
(χεν,  επί  δε  της  προκεφ,ένης  περιστάσεως   Ιξηρτήθη  εκ  της  συγχωρή- 
σεως  του  Πατριάρχου.    Ή  Έπιτθ[7.ή,  ως  εϊδομεν,  λέγει*   «όθεν  νθ[Λί- 
σαντες  ότι  άπο  το  έπιτίμιον  προη.Ιθον  τα  πάντα  καί  προσπεσόντες  είς 
την  ΈκκΛησίαν  |χετά  δακρύων  δια  της  ακολούθου  δεητικης  Επιστο- 
λής έ'τνγον  συγχωρήσεωςτ)"  ή  δε  Επιστολή  έπικυροΐ.  ((Ιδού  καί  πόρ- 
ρωθεν  πάντες  γόνυ  ϋοι  κ.Ιίνοντες  .  .  .  καί  νηπίων  λαοΰ  φωνή   ολολυ- 
ζοντες   ΙΛαθι  βοώρ,εν,  Παναγιώτατε  Πάτερ,  ΙΛαθι  .  .  .  Σαϊς  θεοπει- 
θέσιν  εύχαϊς  το  θείον  ή[χΐν  έζίΐασοτ,  όπως  τε  και  αύθις  μετά  τηΜκον- 
τον  αγώνα    δεινών   έπΙ  πατρωαν   γη  ν   εγωμεν   όναζενζαι,  ένθεν  |Λετ 
ήρειΛίας  διαιτώ[Λενοι  ενπειθεΐς   τούντεΰθεν  .   .  .  της  σης  Παναγώτητος 
μνήμην  ποιοΐμενϊ)  {3).  Πάντα  τα  ανωτέρω  οΰδε[;.ίαν  ά[/.φιβολίαν  κα- 
ι αλείπουσιν,  δτι  εχορ.εν    δύο  εγκαταλείψεις  τών  Αθηνών,  (χίαν  κατά 
τα  Μοροζινειακά  καί  έτέραν  εις  άλλην  έποχήν,  ήν  θα  όρίσωι^εν  ολίγον 
κατωτέρω,  καί  δύο  καθαιρέσεις  Μητροπολιτών  Αθηνών,  (7.ίαν  του  τα- 

(1)  Έχει,  σελ.  36. 

(2)  Αΰτ(;θι,  σελ.  42. 

(3)  Έχει,  σελ.  36. 
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χθέντος  ύπο  την  στ,|Λαίαν  του  Μοροζίνη  Ιακώβου  καί  δευτέραν  άλλου 
τίνος  άγνωστου,  ον  θα  προσπαΟησω[;.εν  να  γνωρίσω[7.εν. 

Β'. 

Τε'σσαρα  έγγραφα  του  πατριαρχικού  αρχείου  οηΐΛοσιευθέντα  εν 
τοις  Μνη^είοκ,  τής  Ί&ιορΙας  των  Αθηναίων  του  Δηρ..  Γρ.  Κα|χ- 
πούρογλου  ( Τόρ..  Β'),  ών  το  [Λεν  εν  (σελ.  168-169)  έστάλγ)  ύπό 
τοϋ  Α.  Παπαδοπούλου  Κερα[Λε'ως,  τα  δε  λοιπά  τρία  ύπο  του  Μ.  Ι. 
Γεδεών  (σελ.  266  καί  357)  προβάλλουσιν  ενώπιον  ηρ,ών  σπουδαιό- 
τατον  άρια  καί  δυσεξηγητον  Μητροπολιτικον  ζήτημα,  ούτινος  άφορ- 
ρ.ήν  παρε'σχεν  ό  περίδοζος  Μητροπολιτικός  θρόνος  Αθηνών.  "Ιδωρεν 
αυτά  κατά  χρονολογικήν  σειράν.  Ιδού  του  πρώτου  το  κείρενον  (σελ. 
266).  ^ 

«Έκλογη  Μητροπολιτον  Αθηνών  α 

(1636) 

))  Επειδή  τής  άγιωτάτης  ρητροπόλεως  Αθηνών  απροστάτευτου 
ρ,εινάσης  ,  άτε  του  έν  αύτη  άρχιερατεύοντος  Σωψρονίον  καθαιρέσει 
τελεία  υποβληθέντος,  ώς  φαίνονται  κατ  είι^Οί,  τα  έγκ.Ιήιιατα  αύτον  έν 
τ•^  καθαιρε'σει  αύτου  ,  προστάξει  του  παναγιωτάτου  καί  σοφωτάτου 
ήρ,ών  αύθε'ντου  καί  δεσπότου,  του  Οϊκουρενικοΰ  πατριάρχου  κυρίου 
κυρίου  Νεοφύτου,  συνήχθηρεν  ήρ,εϊς  οι  παρευρεθε'ντες  αρχιερείς  έν  τω 
ναώ  του  ρ,εγαλοράρτυρος  Γεωργίου  καί  ψήφους  κανονικάς  ποιησάρ,ε- 
νοι,  πρώτον  ρ.έν  έθέρ.εθα  τον  Ταλαντίου  έπίσκοπον  κύριον  ΔανιήΛ, 
δεύτερον  τον  ίερορ-όναχον  Κύριλλον  καί  τρίτον  τον  ίερορ.όναχον  Άρ- 
σένιον  όθεν  εις  ενδειζιν  κατεστρώθη  καί  τά  όνόρ.ατα  αυτών  έν  τώδε 
τω  ίερω  κώδηκι  τής  του  Χρίστου  Μεγάλης  εκκλησίας  έν  ετει  ^αχλς-' 
ίνδικτιώνος  δ'  ».  δ 

Δυστυχώς  δεν  περιήλθεν  ήρ,ϊν  το  τής  καθαιρέσεως  του  Σωφρονίου 
έ'γγραφον,  έξ  ού  ήδυνάρεθα  νά  ρ.άθωρ.εν  ώρισρ.ε'νως  ποία  ήσαν  τά 
έγκΛήματα,  δι'  ά  καθτρρέθη  ό  Μητροπολίτης  ούτος.  Κατά  τά  λοιπά 
τρία,  καί  ιδίως  το  γ'  (σελ.  168-169),  τά  πυ.ί.Ιά  χρε'η  τής  Μητρο- 
πόλεως Αθηνών —  ταΰτα  συνε'κειντο  έκ  πέντε  χιλιάδων  γροσίων  —  καί 
ή  άφορ^ίη  τής  Λεδαι^είας  καί  του  Σώ.ίονος  προεκάλεσαν  την  άπόφασιν 
του  Πατριαρχείου.    Περί  τής  Επισκοπής    Σάλωνος   γνωρίζορεν,    δτι 
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ύπέκειτο  ττί  Μητροπόλει  Αθηνών  περί  δε  της  Λεβαδείας  ό  Κα{χ- 
πούρογλους  σΥ){Λθΐεί (1),  δτι  ητο  ουχί  επισκοπή,  άλλ'  ενορία  της  Μη- 
τροπόλεως Αθηνών. 

Τοιαύτα  γενικώς  ήσαν  τα  αϊτια  της  καθαιρέσεως  του  άπο  τοΟ 
1633  Μητροπολίτου  Αθηνών  Σωφρονίου  (2),  άνθ'  ου  καθαιρεθε'ντος 
τω  1636,  ώς  φαίνεται,  εξελέγη  ό  Αταλάντης  Επίσκοπος  Δανιήλ, 
προβιβασθείς  ούτω  είς  Μητροπολίτην  και  καταλαβών  ταχε'ως  τον 
Μητροπολιτικών  θρόνον,  διότι  εν  ύπθ{Λνή|Λατι  του  1636  εύρίσκο{Λεν 
αύτον  ύπογραφό{Λενον  :  Ααηη.Ι  ^ Αθηνών  (Κα{Απουρ.  Μνη[χ.  Τόιχ,  Β', 
σελ.  258).  Ταύτα  συνε'βησαν  επί  της  δευτέρας  πατριαρχείας  Νεοφύ- 
του του  Γ  .  Άλλα  κατά  το  δεύτερον  άπο  της  εκλογής  του  Δανιήλ 
έ'τος,  τον  Φεβρουάριον  του  1638,  ό  καθαιρεθείς  Σωφρόνιος  υπέβαλε 
ενώπιον  του  Πατριάρχου  και  της  Ιεράς  Συνόδου  παραίτησιν  (3),  ης 
περίληψιν  δίδο[λεν  ενταύθα  δια  το  [χακροσκελές  αυτής. 

Δια  της  ύποβαλλθ(Αένης  παραιτήσεως  δηλοποιεΐ  ότι  δια  το  άναχω- 
ρήσ:χί  άπο  τής  επαρχίας  τών  Αθηνών  (4)  ώς  [χή  δυνά[Λενον  ύποφέρειν 
τα  έπιφορτισθέντα  αυτή  ανυπόφορα  χρίη,  ό  πρώην  πατριάρχης  Νεό- 
φυτος και  ή  Ιερά  Σύνοδος  προεβίβασεν  τον  Δανιήλ  είς  Μητροπολί- 
την Αθηνών,  αύτος  δε  έπανελθών  καϊ  εύρων  αυτόν  εν  Αθήναις  και 
θεωρήσας  κανονικόν  έποίησεν  οικεία  βουλή  και  γνώμγ)  και  θελήσει  και 
άβιάστως  οικειοθελή  παραίτησιν  προς  τον  νόΐΛίαον  διάδοχόν  του  άνα- 
δεξά[Λενον  τά  εκ  δ, 000  γροσίων  χρέη  τής  Μητροπόλεως,  υπό  τον  δ- 
ρον  εκείνος  [^έν  νά  άρχιερατεύτ) ,  ό  δε  Σωφρόνιος  να  είνε  ανενόχλητος 
δια  τά  χρέη,  εάν  δε  [χετά  ταύτα  ήθελε  παραβή  τά  ανωτέρω,  ού  ρ,ό- 
νον  νά  εινε  καθγιρη[;.ένος  καΐ  γεγυ[Λνω[Λένος  τής  άρχιερωσύνης  ,  ην 
έκράτησε,  [χόνον  του  θρόνου  Αθηνών  παραιτηθείς,  άλλα  και  νά  πλη- 
ρώνγ)  το  ρηθέν  χρέος.  Τή  21  Φεβρουαρίου  1638. 

Παραίτησις  (Λετά  καθαίρεσιν  και  άντικατάστασιν  του  καθαιρεθέν- 
τος  καϊ  ρ,άλιστα  ρ,ετά  πάροδον  δύο  ετών  άπο  τής  καθαιρέσεως,  εΐνέ  τι 

(1)  Ίστορ.  Τό,α.  Β",  σελ.  141  Πρβλ.  και  Μνηιι.  Β',  σελ.  357. 

(2)  "Ιδε  τό  εγγραφον  τής  εκλογής  αύτοΰ  έν  Μνηα.  Το(α.  Β',  σελ.  2ΰ5. 

(3)  "Ιδε  αυτήν  εν  Μνηιχ.  Τομ.  Β',  σελ.  168-169.  Πρβλ.  καΐ  Κ.  Σάθα,  Μεσαίων. 
Βιβλιοθήκην,  Ύό^.  Γ',  σελ.  573. 

(4)  Ό  Γεδεών  εικάζει,  δτι  ό  Σωφρόνιος  άνε/ώρησεν  εξ  'ΑΟηνών  άνευ  πατριαρχι- 
κής αδείας  και  οτι  τής  παρατυπίας  ταύτης  δραξάμενος  ό  Πατριάρ•/_ης  διώρισε  Μητρο- 
πολίτην Αθηνών  τον  Δανιήλ.  Καμπουρ.  Μνημ.  Β',  σελ.  254. 
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άκατανόητον  και  άνεξηγητον  πλην  το  παράδοξον  δεν  περιορίζεται 
έ'ως  έδώ.  'Έν  και  ηιχ'.συ  έ'τος  ρ.ετά  ταΰτα, — το  έκκλησιαστικον  έτος 
άρχεται  άπο  του  ριηνός  Σεπτερ.βρίου  —  τον  Αυγουστον  του  1639,7) 
Πατριαρχική  Σύνοδος  έπιληφΟεϊσα  της  σκανδαλώδους  υποθέσεως  του 
προ  τριών  ετών  καΐ  π.Ιέοτ  καθ/]ρϊ}^6Ί  ου  και  προ  ένος  καΐ  ημίσεως 
έτους  παρτ^τημένου  ΜητροποΛίτου  Σωφρονίου,  παρά.  πασαν  προσδο- 
κίαν  έζήταΟ  όιεκόικησεις  ρ.εταξύ  αύτοΰ  και  του  Δανιήλ  έπΙ  της  Μη- 
τροπόλεως Αθηνών  καΐ  έςέδιδε  άπόφασιν,  ήτις  περιελήφθη  εν  τη 
6πορ.ένν)  δηλώσει  του  Σωφρονίου  (1). 

«Επειδή  ή  ίερά  των  άρχιερε'ων  σύνοδος  άπεφήνατο  κοινή  γνώ[ΛΥΐ 
πώς  όι.αψερομένου  μου  μετά  του  κυρ  Δανιήλ  του  ίερωτάτου  (Λου  συν- 
αδε'λφου,  όιά  την  μητρόποΐιν  της  Αθήνας  καΐ  δ)ά  τα  χρ^ιΐ  αυτής, 
τα  όποια  είναι  απάνω  ε!ς  τον  κυρ  Δανιήλ,  εις  τρεις  ήυ,ε'ρας  ήγουν 
τήν  πε'ιΛπτην,  δπου  έ'χει  ό  [^.ήνας  οκτώ,  να  έλθω  νά  δώσω  τελείαν 
άπόκρισιν  εις  τήν  ίεράν  σύνοδον,  ή  να  διορθώσω  τα  /ρε'η  Ολα  να,  τα 
δε/θώ  απάνω  ρ,ου,  να  εύγάλω  ταϊς  όΐλολογίαις  του  άπο  τους  δανει- 
στάς,  καΐ  τα  χοτζε'τια  να  τα  δίδω  εις  τάς  /εΐράς  του  καΐ  νά  τον 
αφήνω  ελεύθερον,  άν  θέλω  δυνηθή,  και  νά  (Ττέρζω  τήν  άπόφασιν, 
όπου  θέΛουσι  κάμη  οι  αιρετικοί  κριταϊ  όίά  τή>  άψορ^^ήν  της  Λιβαόειας, 
του  Σώ.Ιογος,  και  τών  ρ,ερικών  χρεών  των  [;.ικρών,  και  νά  [χήν  εύγω 
άπ'  εκείνην,  ή  {λή  δυνορ.ένου  |Λθυ  νά  τελειώσω  τήν  άνωθεν  ύπόσχεσιν, 
νά  του  δίδω  πίστιν  εύαγγελικήν  και  εγγραφον  έν  τω  παρόντι  ίερω  κώ- 
δικι,  και  όψέποτε  τη  ήρ.έρα  της  πέι^,πτης  παρεύω(8Ϊθ)  τάς  αποφάσεις 
ταύτας  νά  εί{;.αι  αύτοκαθαίρετος  καΐ  αναπολόγητος. 

Έν  έ'τει  αχλθ'  [^.ηνί  αύγούστω  η',  ήρ.έρα  δευτέρα  Ίνδικτιώνος  Ζ'. 

-|-  Ό  {;.ητροπολίτης  Σωφρόνιος  στέργω  τά  άνωθεν». 

Τρεις  δε  σχεδόν  [7-ήνας  ύστερον,  τον  Όκτώβριον  του  1640,  ό  πολύ- 
τλας  Σωφρόνιος  υπέβαλε  δευτέραν,  τελευταίαν  καί  όριστικήν  πλέον 
παραίτησιν  (2),  όι'  οίκειοΐ'είρου  γράμματος,  δι' ης  ή  ταπειγότης  αύ- 
τοΰ έφατίρωνε  τοις  πάοι,  ότι  διά  τά  πο,υ,ά  βάρη  και  χρέη  της  επαρ- 
χίας του,  τών  Αθηνών,  [Λή  δυνά[Λενος  βαστασαι  και  κυβέρνησα^ 
ταΰτα,  οίκειοθε.Ιώς  και  άβιάστως  ποιεί  τήν  παροΰσαν  παραίτησιν 
(δηλονότι  του  θρόνου  του  [λόνον  ούχϊ  δε  και  της  άρχιερωσύνης)  προς 

(1)  Κα[ΐποΰρ.  Μνημ.  Τομ.  Β',  σελ,  357. 

(2)  "Ιδε  αύτην  έν  Μνημ,  Τομ.  Β ',  ιελ,  266. 


1:Κ0ΤΕ1ΝΑΙ    ΣΕΛΙΔΕΣ    ΤΗΣ    ΑΘΗΝΑΪΚΗΣ    ΙΣΤΟΡΙΑΣ  289 

τον  πανιερώτατον  μγιτροπολίτην  κυρ  Ααγΐ7\1^  δστις  άνεδέ^θη  πλη- 
ρώσαι  τα  χγίΐ]  του  άπαντα  και  έάν  ποτέ  καθ"  οίονόήποτε  τρόπον 
ήθελε  ζητήτγι  πάλιν  την  [χητρόπολιν  ταύτην,  να  έ'χγ)  το  ίερον  Εύαγ- 
γέλιον  άντίδικον  έν  η[^ι.ε'ρα  κρίσεως.  Έν  έ'τει  αχ_λθ  (χηνΐ  όκτωβρίφ  ίν- 
δικτιώνος  η'  (1). 

Τί)  δε  7  Μαίου  1640  ήτοι  εζ  [χηνας  ύστερον  ό  Σωφρόνιος  έξελε'γη 
Μητροπολίτης  Βιδύνης(2)  καί  ούτως  έληξεν  οριστικώς  πλέον  τό  περί- 
εργον  Μητροπολιτικον  ζητη[χα. 

ΈνταΟθα  εύρισκό[;-εθα  προ  ακατανόητου  καί  άνεζηγητου  φαινο[Λέ- 
νου,  προ  αΐνίγ[7-ατος  (3)•  διότι  τί  ση(;.αίνει,  πώς  δύναται  να  εξηγηθ*?ΐ 
παραίτησις  [χετά  καθαίρεσιν  ;  Μήπως  είνε  ανάγκη  ό  καθαιρού[Λενος  να 
έπικυρώστρ  {/,ετά  ρ-ακροχρόνιον  μάλιστα  σκεψιν,  την  καθαίρεσιν  ;  Μή- 
πως ή  καθαίρεσις  είνε  πρότασις  ύποβαλλθ[χένη  ύπο  την  σκεψιν  καί 
έ'γκρισιν  του  καθαιρου[7.ένου  καί  έξαρτω[Λε'νη  έκ  της  αποδοχής  ή  [λή 
αΰτου  ;  Του  προβαλλοιχε'νου  υπό  τών  πατριαρχικών  έγγραφων  αΐνίγ- 
[Λατος  την  κλείδα  προς  λύσιν  παρέχουσιν  ήαϊν  τά  άναφερό[χενα  ύπο 
της  Έπιτοαής  του  Περραιβοΰ  περί  καθαιρέσεως  Μητροπολίτου  τινός 
Αθηνών  καί  διπλής  ανακλήσεως  της  καθαιρέσεως.  Ό  Σωφρόνιος 
ήτο  βεβαίως  ό  καθαιρεθείς  Μητροπολίτης,  ούτινος  αγνοεί  να  {χας 
υ.εταδώστ/  τό  δνθ[Αα.  Ό  Σωφρόνιος  ήτο  ό  έκπτωτος  του  θρόνου  Μη- 
τροπολίτης, 5^άριν  του  όποιου  οί  Αθηναίοι  τοσούτον  ήπείθησαν  προς 
τό  Πατριαρχεϊον    άναγκάσαντες    αυτό    δι'  άκατανο[;.άστων   μέσων  νά 


(1)  Ενταύθα  παρατηροΰμεν,  δτι  εΤνε  εσραλαε'νη  η  -/^ρονολογία  α/^λθ  ίνδικτιώνος  η'. 
Τό  -ροηγού[χενον  εγγραφον  φέρει  χρονολογι'αν  α/λθ  ΐνδ'./.τιώνος  Ζ'.  Πώς  εινε  δυνατόν 
τό  αυτό  έτος  νά  πίπττ)  και  τ^  ζ'  καί  τ^  η'  Ίνδικτιώνι  ;  Τό  αχλθ  ΐνοικτ.  η'  έχει 
πλη[ΐμ.ελώς  καΐ  οφείλει  νά  διορθωθη.  Τοΰτο  άποδει'κνυται  εΰχ^ερώς•  έάν  άπό  του  1639 
(α-/λθ)  άφαιρέσωμ.εν  τά  πρό  της  ενάρξεως  τών  Ίνδικτιώνων  312  έ'τη  καί  τό  υπολοι- 
πον  1327  διαιρέσωμ-εν  διά  του  αποτελούντος  [χίαν  περίοδον  άριθμοΰ  15,  ευρίσκομεν  88 
όλοκλτίρους  κύκλους  7°^  δε  "έτος  της  89ηί .  "Οθεν  ή  8  (η')  Ίνδικτιών  πίπτει  τω  1640 
ήτοι  τω  α/^μ.  Ό[Αθΐον  λχθος  υπάρχει  και  εις  τό  προηγού[χενον  εγγραφον,  ένθα  αντί 
μηνι  Αϋγούστω  ε'  φέρεται  κακώς  η'-  διότι  έν  τω  κειμένιο  του  εγγράφου  εκείνου  λέ- 
γεται :  εις  τρεις  ημέρας  ηγουγ  ζην  πέμπζητ  δπον  εχεί  ό  μτΊτας  όκτώ.'Η.  αποφασις 
λοιπόν  εκείνη  έςεδόθη  γ?}  5η  Ανγονσζου  καί  προσεκάλει  τόν  Σωφρόνιον  νά  έμφανισθί} 
ένώπιόντης  μετά  τρεις  ημέρας,  ήγουν  τη  8η  Αυγούστου. 

(2)  Σάθα,   Μεσαίων.  βιβλιοΟτ^κη,  Τόμ.  Γ',  σελ.  575. 

(3)  Ό  Γεδεών  /αρακτηρίζει  δνσεί:'ήγ'ηζα  τά  φαιγόμενα  της  έπαγείΛημμέγης 
παραιτήσεως  του  Σωφρονίον.  Καμπούρ.  Μνημε.  Τόμ.  Β',  σελ.  2ο4. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'.  1" 
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άνακαλέσγι  την  καθαίρεσιν.  Οΰτω  φυσικώτατα  και  απλούστατα  έξη- 
γόϊται  ή  (Λετα  καθαίρεσιν  παραίτησις.  Ό  Μητροπολίτης  Σωφρόνιος 
^ετά  τητ  έκβιαΰθεΐΰαν  άτάκ.Ιησιν  της  καθαιρεσεως  δε^  ήζο  πΛέον 
καθ7)ρημέγο€.  ά.ΙΧ  εν  ενεργεία  ΜητροποΛϊτης  Αθηνών  και  ώς  τοιού- 
τος νπέβαίε  τταραίτησιν.  Ό  Σωφρόνιος  εΐνε  λοιπόν  ό  ι/.ακάριος  εκεί- 
νος Μητροπολίτης  Αθηνών,  δι'  ον  άνεστατώθησαν  λαός  καΐ  άρχοντες 
Αθηνών,  Πατριάρχης  και  ιερά  Σύνοδος,  ετέθησαν  εις  ένε'ργειαν  Πρε- 
σβεϊαι  καί  Άρχιευνοΰχοι  και  έξεδόθησαν  καθαιρε'σεις  καΐ  ανακλήσεις 
καθαιρε'σεων,  άφορισ^ΛοΙ  καί  λύσεις  άφορισ|7.ών.  Σωφρόνιος  έκαλεϊτο  _ 
ό  περιβόητος  Μητροπολίτης  Αθηνών,  ούτινος  το  δνθ[Αα  Ιλησρνησεν 
ή  περισωθεϊσα  εν  τη  Έπιτθ(χη  του  Περραιβου  παράδοσις,  ένεθυ[χεϊτο 
δε  όπωσοΰν  τάς  πράξεις,  και  ουχί  Ιάκωβος,  ώς  οί  άπατηθέντες  και 
συγγύσαντες  τάς  δύο  καθαιρέσεις  Μητροπολιτών  Αθηνών  έπίστευσαν 
Διονύσιος  Σουρ[Λελής,  Πανάρετος  Κωνσταντινίδης,  Χιώτης  κλπ.  ' 

Πειραθώ[Λεν  νΰν  να  έξηνήσω[Λεν  σαφέστερον  καΐ  λεπτο[χερέστερον 
τα  διατρέξαντα,  καθόσον  εξηγούνται  ταΰτα  έκ  του  συνδιασμοΰ  τών  ι 
εγγράφων  του  Πατριαρχείου  προς  τα  αορίστως  άνακοινούιχενα  υπό  της 
Έπιτο[Λης  του  Περραιβου  καΐ  της  επιστολής  του  Βεναλδη.  Κατά 
την  Έπιτθ{λήν,  ης  το  σχετικόν  [λέρος  εϊδθ[Λεν  ανωτέρω,  οΐ  Αθηναίοι, 
κατά  δε  την  έπιστολήν  ονχΐ  πάντες  άλλ'  οί  π.Ιείονες  —  την  οΐκείαν 
περικοπήν  παρεθέσα^λεν  εαπροσθεν  —  ου  [χόνον  δεν  παρεδέχθησαν  την 
καθαίρεσιν  του  Σωφρονίου  περιφρονήσαντες  την  Πατριαρχικην  πρα-  !• 
ξιν  καί  άρνηθέντες  τον  όφειλό^^-ενον  προς  τοΰτο  σεβασ[ΑΟν  καί  ευπεί- 
θε.ιαν,  άλλα  καί  έβίασαν  τον  άνώτατον  της  Εκκλησίας  "Αρχοντα  διά 
του  Άρχιευνούχου  (Κισλάρ-Αγά)  νά  άνακαλέστ)  αυτήν  καί  της  αξιώ- 
σεως επιτυχόντες,  επειδή  δεν  ήρεσκεν  αύτοϊς  το  έν  τω  εγγράφω  της 
ανακλήσεως :  όιά  προσταγής  του  ν^ΙτηΛοιάτου  ^Αρχιευνούχου  όίόο^εν 
την  άθφωσιν  τω  ΜητροποΜττ\  Αθηνών,  έζήτησαν  έκ  δευτέρου  καί 
κατώρθωσαν  —  τη  παρερ-βάσει  βεβαίως  καί  πάλιν,  του  Άρχιευνούχου, 
ήτις  τοις  πράγ[;.ασιν  ήρεσκον  αϋτοϊς,  τοϊς  δε  λόγοις  του  Πατριαρχικού 
εγγράφου  άπήρεσκε  —  τήν  άπάλειψιν  της  σκανδαλιζούσης  φράσεως. 
Ό  δε  Σωφρόνιος,  όστις  απουσίαζε  τών  Αθηνών  εν  καιρώ  της  καθαι- 
ρέσεως,  έπανελθών  δεν  συγκατένευε  νά  άποσπασθη  ποιρ,νίου,  όπερ  τό- 
σον ήγάπα  καί  έσέβετο  αυτόν,  άλλ'  άψηφών  καί  αυτός  τήν  καθαίρε- 
σιν έξηκολούθησεν  έκπληρών   τά  Μητροπολιτικά  του  καθήκοντα,    [χη 
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πληρώνων  δ^χως  και  τα  {χητροπολιτικά  του  χρέη.  Βεβαίως  ακουσίως 
δεν  έπραττε  τοΰτο  ό  [λη  σωφρόνων  Σωφρόνιος,  διότι  ήδύνατο  να  δρα- 
πετεύσγι  υπακούων  {/.άλλον  τω  Πατριαρχείω  η  τω  ποΐ[Ανίω  αύτου, 
δπερ  αυτό  ρ-αλλον  ώφει)εν  ύπακοην  εις  εκείνον,  η,  όρθώτερον  δεν  ώ- 
φειλε,  διότι  δεν  ήτο  πλέον  κανονικός  ποΐ[Λενάρ^ης  του.  Και  ούτως 
έκάθισαν  επί  του  Μητροπολιτικού  θρόνου  δύο  Αρχιερείς,  οί  δε  ευσε- 
βείς Αθηναίοι  εσχον  τό  μοναδικόν  εύτύχη^χα  να  εύλογώνται  υπό  δύο 
Μητροπολιτών. 

Άλλ'  δτε  κατά  τό  1638  τα  πράγ[7.ατα  εϊχον  άλλάξγ)  και  τό  Πα- 
τριαρχείον  άναλαβόν  την  Ισχύν  του  έκεραυνοβόλησεν  από  του  Πα- 
τριαρχικού Όλύ|/,που  τόν  φοβερόν  άφορισ|ΛΟν,  ό  τέως  αντάρτης  Μη- 
τροπολίτης άναλογιζό[Λενος  τα  πράγρ,ατα  και  τάς  περιστάσεις  έκρινε 
σκοπΐ|Λώτερον  καϊ  καταλληλότερον  να  λάβη  την  εις  Κωνσταντινού- 
πολιν  άγουσαν  και  εκεί  εν  [χετανοία  και  κατανύξει  να  ύποβάλγ)  εις 
τους  πόδας  του  Πατριάρχου  την  εαυτού  παραίτησιν.  Ούτω,  νορ.ίζο- 
ρ-εν,  δύναται  να  έζηγηθτ)  η  κατά  τό  1638  άπότο[Λος  καϊ  άπροσδό- 
κτιτος  παραίτησις  του  Σωφρονίου,  δν  οί  [Λεν  Αθηναίοι  περιέβαλλον 
δι'  ύπερ[/.έτρου  αγάπης  και  σεβασαού,  τό  δε  Πατριαρχείον  είχεν  έπ- 
αναφέρτ)  εις  την  ποθητην  εδραν  του,  και  δστις  έπειτα  πάλιν, τω  1639, 
ηριζε  προς  τόν  Δανιήλ  περί  της  πολυθελγήτρου  Μητροπόλεως. 

Αί  περιστάσεις  είχον  άλλάξγι"  τό  Πατριαρχείον  ένίκησεν,  ως  ώφει- 
λεν,  είί:  τόν  προκείρ,ενον  αγώνα*  οί  δεσ^χεύοντες  αυτό  δυσ|Λενείς  δροι 
εστράφησαν  κατά  των  Αθηναίων,  οΐτινες  νυν  έσφάδαζον  ύπό  τό  φο- 
βερόν δπλον  της  Εκκλησίας,  ενώ  ό  πεφιλημένος  Μητροπολίτης  έγ- 
καταλιπών  αυτούς  προσέτρεχε  εις  τό  έλεος  της  (χεγάλης  εκκλησίας. 
"Οτι  δε  ό  Μητροπολίτης  Σωφρόνιος  μετέβη  εις  Βυζάντιον  ^ετά  την 
εκδοσιν  του  Πατριαρχικού  έπιτψ-ίου,  εξάγεται,  νο(Λίζομεν  καΐ  εκ  τού- 
του, δτι  τό  Πατριαρχείον,  [χετά  την  εξ  Αθηνών  άπθ{χάκρυνσιν  του 
{χηλου  της  έριδος,  τοΰ  Σωφρονίου,  δεν  θά  εκαρ-νε  χρήσιν  του  βαρύ- 
τατου και  εσχάτου  δπλου  της  Εκκλησίας. 

Άλλα  πότε  ιδίως  έξεσφενδονίσθη  κατά  της  κεφαλής  τών  Αθη- 
ναίων τό  τοσαύτας  συ^χφοράς,  τό  Ίλιάδα  κακών  συνεπαγαγόν  έπιτί- 
[λΐον  ;  Ή  πρώτη  άνάκλησις  της  καθαιρέσεως  και  ή  δευτέρα  βελτιω- 
|χένη  έ'κδοσις  αύτης ,  έπηκολούθησαν  οΰχϊ  ιχακρόν  χρόνον  (χετά  την 
τόσω  δυσάρεστον    καϊ  άπαράδεκτον   καθαίρεσιν    τοΰ  προσφιλούς    Σω- 
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φρονίου   και  την  έκλογην    του   Δανιήλ,    έν  ε'τει    1636   η   και   1637, 
διότι  δεν  γνωρίζθ[/.εν  κατά  ποίον  [χηνα  του  1636  έγε'νετο  η  καθαίρεσις 
καί  η  έκλογη.Ό  δε  άφορισρ-ός,  δστις,  ώς  εϊπο[Λεν,  δεν  απελύθη  (χετά 
τον  Φεβρουάριον  του  1638,  φαίνεται  δτι  έπε'[χφθγι  κατά  το  φθινόπω- 
ρον  του  1638 — ό[Λΐλοΰρ!.εν  κατά  τό  έκκλησ.  η^Λερολόγιον  —  έξαναγ- 
κάσας  τον  Σωφρόνιον  νά  [Λεταβγι  έν  ώρα  χειίΑώνος  εις  Κωνσταντινού- 
πολιν,  προς  έξευ^Λε'νισιν  του  Πατριάρχου.  Κατά  δε  τά  τέλη  του  1638, 
το  εαο  η  το  θέρος  αύτοΰ,    έπέδρα[Αον  την  Άττικην    καί  τάς  Αθήνας 
οι  Αλβανοί  καί  λοιποί,   ώς  λέγει  το  α'  φύλλον  των  άποσπασ(Λάτων, 
ου  ένεκα    διεσκορπίσθησαν    οι  Αθηναίοι    [χετοικήσαντες,    οι  πλείστοι, 
εΙς  Σαλααϊνα,   ώς  έκτος  του  α'  φύλλου  καί  ή  επιστολή  του  Βεναλδη 
αναφέρει.  Τότε  προσέτι  υπέστησαν  οί  πλανήτες  Αθηναίοι  καί  τά  δεινά 
του  λοΐ[Λου  καί  λΐ(χοΰ,  της  πειρατείας  καί  του  έ[χπρησρ-οΰ,  άτινα  ανη- 
λεώς έΐλάστισαν,  άπεδεκάτισαν    καί  εις  άπελπιστικήν  θέσιν    περιήγα- 
γαν αυτούς.    Δα(;.ασθέντες    καί  καταβληθέντες    οι  τέως  αγέρωχοι, καί 
έπηραένοι  Αθηναίοι  υπό  τών  συ[7-φορών,  ας  τόσφ  ζωηρώς  καί  εύγλώ- 
τως  απεικονίζει   ό  της  εποχής  εκείνης   λόγιος  άνήρ    Βεναλδής(Ι)   καί 
εις  τον  υπό  της  υβριστικής  προς  τον  Πατριάρχην  διαγωγής  των  προ- 
κληθέντα    άφορισ{ΛΟν    άποδόντες    αύτάς  ,    συναισθανόμενοι    τό  εαυτών 
σφάλ{Αα,    (Λετανοοΰντες    καί  όδυρό{;.ενοι    επε[Λψαν    έκ   Σαλαρνος    τήν 
θαυ{Αασίως  γεγρα{Α(Λένην    δέησιν,    έν  ή    τό  εαυτών  ά(Λάρτη{χα    ό(χολο- 
γουντες  έπεκαλοΰντο  τό  έ'λεος  του  Πατριάρχου.    Προς   έπίδοσιν  ταύ- 
της θά  εστάλη  βεβαίως,    έκ  τών  έπισηρτέρων  προσώπων  εκλεγείσα, 
επιτροπή,    ης  έ'ξοχον  [χέλος    θά  άπετέλει  πιθανότατα  καί  ό  συντάξας 
τήν  δεητήριον  άναφοράν   Βεναλδής,    όπως  καί  προφορικώς  άναπτύξχι 
ενώπιον  του  Παναγιωτάτου  Δεσπότου  καί  τής   'ΙερΧς  Συνόδου  τά  έν 
αυτή  συνεπτυγ(;.ένως  έκπεφρασ[Λένα  δεινά.  Ό  Πατριάρχης  άποβαλών 
τήν  όργήν,  καρ,φθείς  καί  έξευ[Λενισθείς  απέλυσε  τους  ούτω  (λετανοουν- 

(1)  Ό  Δίον.  Σουρμελής  έν  τί)  Κατασζάοΐΐ  συτοπτιχΐί  της  πόΛεως  Αθηνών 
σελ.  64  εκδ.  Β'  συγ/έων  τον  Βεναλδην  τούτον,  ούτινος  άγνοοϋ[χεν  τό  χύριον  δνο[Αα, 
προς  τόν  έπΙ  τών  Μοροζινειαχών  ό[Αώνυμον  όνορ,άζει  αυτόν  « διδάσκαλον  Άργυρόν 
Βεναλδην».  Άλλα  καΐ  περί  του  Αργυρού,  πόθεν  γνωρίζει,  οτι  ητο  διδάσκαλος,άγνοώ. 
Καϊ  ό  ΙίορΓ  καλών  αϋτ^ν  Δη[Α7ίτριον  Άργυρόν  Μπεναλδήν,  έπλανη'Οη  υπό  τής  φρά- 
σεως του  Σουριχελή  «  τους  δύο  αδελφούς  Γάσπαρι  Πέτρον  καί  ά^μήτριογ,  τόν  Άρ- 
γυρόν ΒΐναΜην  καΟηγητήν  οντά»  ώς  παρατηρεί  ό  ΚαίΑποΰρ,  έν  Ίατορ.  Τό;*.  Α', 
σελ.  113. 
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τας  του  σκλνιροΰ  άφορισ[Λθΰ  καΐ  ίκέτευσεν  Ι'σως  την  θεία,ν  εύσπλαγ- 
χνίαν  επί  των  άρκετα  τΐ[Λωρηθε'ντων  δια  την  άπείΟειαν  τέκνων  του. 
Της  συγχωρήσεως  δοθείσης  δεν  έβράδυναν  να  έπανέλθωσιν  εις  τάς 
εστίας  των  οι  άρκετα  δοκιρ.ασθέντες  Αθηναίοι  οΰχΐ  έτος,  άλλ'  ουδέ 
έξάαηνον.  πολλφ  δ'  ήττον  τρία  έ'τη,  ώς  φέρεται  εν  τω  α '  φύλλω, 
διατρίψαντες  εν  Σαλααϊνι.  Άλλα  περί  τούτων  εκτενέστερον  θα  όμι- 
λησωμεν  έν  τοις  έπο^χένοις. 

Τότε  ήτο  καιρός,  όπως  δοθτϊ  χάρις  και  είς  τον  άπό  τοσούτου  χρό- 
νου έν  [χετανοία  δεόρ!.ενον  το  έλεος  της  [Λητρός  Εκκλησίας  Σωφρό- 
νιον.  Ή  Ιερά  Σύνοδος  δίδουσα  δείγ[Λατα  του  πνεύ[;.ατος  της  επιεικείας 
και  συγκαταβάσεως,  ύφ' ης  ένεφορεϊτο  προς  τον  [Αετανοοΰντα  άδελφον 
Σωφρόνιον,  προσεπάθησε,  καθ'  δσαν  ητο  δυνατόν,  νά  άποδώσγι  πάλιν 
τον  πρώην  ποιρ,ένα  των  Αθηνών  είς  το  τόσφ  ευνοούν  και  [^-έχρι  θυσίας 
λατρεΰον  αυτόν  ποί^χνιόν  του.  Εννοείται,  ότι  και  ο  Σωφρόνιος  έπι- 
θυ[χών  να  έπανέλθϊΐ  εις  τον  θρόνον  των  Αθηνών,  χάριν  του  όποιου 
πρότερον  τόσον  είχε  παρεκτραπη,  δεν  έ'παυσεν  ενεργών  παρά  τω  Πα- 
τριάρχγ)  και  τη  ίερα  Συνόδω  υπέρ  του  ποθου[Αένου  και  δτι  και  οί 
Αθηναίοι  επίσης  [χετηλθον  παν  συντελεστικών  μέσον  έξασκησαντες 
πάσαν  την  έν  Κωνσταντινουπόλει  έπιρροήν  των,  όπως  έπαναφέρωσιν 
αυτόν.  Ούτω  δύναται  νά  ΐξηγηθη  η  παλινωδοΰσα  εκείνη  της  5  Αυ- 
γούστου 1639  άπόφασις  της  ίερας  του  Πατριαρχείου  Συνόδου,  δΓ  ης 
αύτη  αναγνωρίζει  τον  ηδη  άπό  τοΰ  Φεβρουαρίου  του  1638  οικεία 
βου.Ιΐ}  και  γνώι»!}  και  θελήσει  και  άβιάύτως  ποιήσαντα  οίκειοθεΛη  πα- 
ραίτησιτ  προς  τον  κυρ  ΑαηηΛ  Μητροπολίτην  Σωφρόνιον,  έχοντα  ΰια- 
φοράν  περί  της  Μητροπό.Ιεως  *  Αθηνών  μετά  τοΰ  επί  της  έδρας  αύτης 
καλώς  καθηαένου  αγαπητού  αδελφού  και  συλλείτουργου  άαηη.Ι  και 
κατ'  άκολουθίαν  έχοντα  εύλογους  αξιώσεις  επί  της  Μητροπόλεως  εκεί- 
νης, ένω  δυνά[^.ει  της  οικειοθελούς  εκείνης  παραιτήσεως  ούδεμίαν  τοι- 
αύτην  ήδύνατο  νά  εχτ),  και  αποφαίνεται,  δτι  δύναται  νά  άναλάβγ) 
και  πάλιν  την  δια^χφισβητουμένην  Μητρόπολιν,  εάν  άναδέχηται  τά 
χρέη  αΰτης  και  στέργγι  είς  την  έκδοθησθ[Λένην  άπόφασιν  περί  της  υπο- 
θέσεως Αταλάντης   και  Σάλωνος    υπό    τών   διορισθέντων    διαιτητών. 

Την  άπόφασιν  της  ίερας  Συνόδου  τοΰ  Πατριαρχείου  περιέχει,  του- 
λάχιστον έν  περιλήψει,  ή  δήλωσις  τοΰ  Σωφρονίου.  Διά  του  ίδιορ- 
ρύθαου   τούτου   εγγράφου ,    ούτινος    οί    σολοικισ(^.οί    ά(Αΐλλώνται   προς 
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τους  βαρβαρι<Τ[χούς,  ό  διεκδικ,ών  την  Μητρόπολιν  των  φΆοι,'.ούτων 
Αθηναίων  προΰτίθετο  απλώς  να  φανερώσγ),  δτι  έλαβε  την  κοινοποιη- 
θεϊσαν  αύτω  άζόφασιν  της  ίερας  Συνόδου,  και  θα  <τυ[Αμορφωθ9ί  προς 
τα  έν  αΰτ-ϊί.  Άλλ'  άντΐ  να  γράψϊΐ:  "Ελαβον  γνώσιν  της  ψήφου  της 
ίερας  Συνόδου,  δι'  ης  αποφαίνεται  κτλ.  —  δι'  ένος  επειδή  έπαναλαρ.- 
βάνει  δλην  την  άπόφασιν  έκείνην  χωρίς  ουδέ  λέξιν  να  εϊπγ)  περί  του 
άντικειίλένου,  δι'  δ  έγραψε  το  εγγραφον  εκείνο.  Ούδε  την  άπλουστά- 
την  έκείνην  εννοιαν  κατώρθωσε  να  διατύπωση  ό  άξιων  να  άρχιερατεύτ) 
τών  απογόνων  του  Θουκυδίδου  και  Σοφοκλε'ους.  Έκτος  έάν  υποθέ- 
σω{Λεν  δτι  διπλωριατικδν  πνεΰ^^,α  ύπηγόρευσε  τον  τύπον  του  άρ-όρφου 
εκείνου  σ^εδιάσ[Λατος,  Ή  έννοια  του  άσαφοΰς  ,  συγκεχυαε'νου  και 
ασυνάρτητου  Μητροπολ.  εγγράφου  είναι  ή  έξης.  "Ελαβον  γνώσιν  της 
ψήφου  της  ίερας  Συνόδου,  δι'  ης  αποφαίνεται  περί  της  ριεταξύ  έ[Λθΰ 
και  του  Δαννιήλ  έριδος  δια  την  Μητρόπολιν  τών  Αθηνών  καΐ  τα 
χρέη  αυτής,  να  εαφανισΟώ  ενώπιον  αυτής  [χετά  τρεις  ήρ.έρας,  δπως 
δώσω  όριστικήν  άπόκρισιν,  ή  δτι  θα  αναλάβω  άπαντα  τά  χρέη  τής 
Μητροπόλεως  Αθηνών  και  εκ  του  όνόρ-ατος  του  Δανιήλ  θα  {λεταβι- 
βάσω  αυτά  εις  το  έρ.δν  και  θα  παραδεχθώ  τήν  άπόφασιν  τών  διαι- 
τητών δια  τήν  ύπόθεσιν  τής  Λεβαδείας  και  του  Σάλωνος,  δτε  θα 
(χείνω  και  πάλιν  Μητροπολίτης  Αθηνών,  ή  δτι  δεν  δύνα^χαι  να  πράξω 
ταΰτα,  δτε  θα  δώσω  πίστιν  εύαγγελικήν  και  γραπτήν  έπί  του  παρόν- 
τος Ιεροΰ  κωδικός  του  Πατριαρχείου,  δτι  παραιτουααι  οριστικώς  τής 
Μητροπόλεως  εκείνης  και  δεν  θα  ενοχλήσω  τον  Δανιήλ  του  λοιπού, 
και  έάν  δεν  Ι{Λφανισθώ  τήν  τεταγ(Λένην  ή^ν.έραν,  δπως  δώσω  όριστι- 
κήν άπάντησιν,  να  εί|χαι  αΰτοκαθαίρετος  και  αναπολόγητος. 

Τήν  διαψοράν  περί  τών  χρεών  όφ$ίλο[λεν  να  έννοήσω[/.εν  οΰτω.  Ό 
Σωφρόνιος  ζητών  να  λάβη  κα!  πάλιν  τήν  Μητρόπολιν  Αθηνών 
άπήντα  ισχυρότατα  έ(Λπόδια  τά  /ρέη  αυτής,  δχι  διότι  δεν  ήθελε  να 
άναλάβγι  τοιούτο  βάρος,  άλλα  διότι  τά  χρέη  όνο(Λαστικά  δντα,  ήσαν 
έπ'  όνόριατι  του  Μητροπολίτου  Δανιήλ  και  ύπ'αύτοΰ  ήσαν  ύπογεγρα^;.- 
(λέναι  αΐ  όρ-ολογίαι  και  τά  λοιπά  χρεωστικά  έγγραφα,  ήτο  δε  ζήτη- 
{/.α,  αν  οί  δανεισταί  θά  έ'στεργον  νά  [χεταβιβάσωσιν  αυτά  εις  το  δνορ.α 
του  Σωφρονίου.  Τοΰτο  έφοβεΐτο  και  ό  Σωφρόνιος  και  ό  φόβος  του 
απεδείχθη  βάσιαος.  Έν  τούτοις  δαω:  ώφειλε  νά  προη-^'ηθίί  ή  μετα- 
βίβασις   του  χρέους  καί  έπειτα  νά  γείντρ  ή  έγκατάστασις   αύτοΰ   επί 
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του  Μγιτροπολ.  θρόνου  Αθηνών.  Ό  δε  Δανιήλ,  δστις  κατείχε  τον 
περιζήτητον  θρόνον  και  επεθύΐΑει,  ώς  φαίνεται,  να  διατηρήσγι  αύτον 
υιέ  δλα  τα  βάρτ)  και  τάς  ενοχλήσεις  βιαζό}λενος  ΰπο  του  ισχυρού  εν 
Αθήναις  κό[/.{Αατος  του  Σωφρονίου  εις  παραίτησιν  άντέτασσε  τα  χρέη 
της  Μητροπόλεως,  προφασιζόρ.ενος,  άλλα  και  δικαιολογού[;.ενος,  ότι 
δεν  δύναται  να  παραχωρήσνι  ύπερ  άλλου  την  Μητροπολ.  εδραν,  αυ- 
τός δε  να  κράτηση  υπέρ  εαυτού  τα  όχληρά  χρέη.  Θρόνος  και  χρέη 
Μητροπόλεως  ήσαν  άναποσπάστως  συνδεδε[χένα,  ριάλιστα  ό  γινόΐΛενος 
τότε  Μητροπολίτης  Αθηνών,  ώφειλε  πρώτον  να  άναλάβγι  τα  χρέη 
και  έπειτα  να  καταλάβη  τον  θρόνον.  Αύτη  λοιπόν  ή  μετά  του  Δα- 
νιήλ διαφορά  διά  τήν  Μητρόπολιν  Αθηνών  καΐ  τά  χρέη  αυτής  του 
Σωφρονίου.  Ή  Ιερά  Σύνοδος  του  Πατριαρχείου  προετίαα  [7,έν  τον 
Σωφρόνιον  του  Δανιήλ,  ώς  φαίνεται,  άλλα  δεν  ήδύνατο  είς  τον  "ένα 
[λέν  νά  παραχώρηση  τήν  Μητροπολ.  εδραν,  είς  τον  έτερον  δε  νά  έγ- 
καταλίπνι  τά  Μητροπολ.  χρέη,  άτινα  συνεπήγοντο  ου  [λόνον  ενοχλή- 
σεις και  πιέσεις,  αλλά  καί  φυλάκισιν.  Περί  τών  χρεών  οφείλομεν  νά 
ύπορήσωαεν,  ότι  ταύτα  ήσαν  όνο[χαστικά,  διότι  κατά  τους  διέπον- 
τας τάς  εκκλησιαστικάς  κτήσεις  κανόνας  και  νόρ-ους  αύται  ούτε  υπο- 
θηκεύονται ούτε  πωλούνται,  ζ'ψΎΐ  εν  ΐξαιρετικαϊς  και  έλαχίσταις  περι- 
στάσεσίν  ύπ"  αυστηρότατους  περιορισμούς. 

Ό  Σωφρόνιος  όφείλων  ούτως  ή  άλλως  νά  προσέλθη  ενώπιον  της 
ίερας  Συνόδου  μετά  τήν  ταχθεΐσαν  βραχεϊαν  προθεσμίαν  τών  τριών 
ήαερών,  ενεφανίσθη  βεβαίως  καί  έδήλωσεν  ότι  αναλαμβάνει  νά  εκτέ- 
λεση τά  της  αποφάσεως,  μεθ'  ο  άνεχώρησεν  είς  Αθήνας,  όπως  φρον- 
τίση  περί  της  μεταβιβάσεως  τών  χρεών  εκ  του  ονόματος  του  Δα- 
νιήλ εις  το  εαυτού.  Άλλα  μετά  δίμηνον  καί  πλέον  χρονικόν  διάστημα 
μή  δυνηθείς,  ώς  φαίνεται,  νά  κατορθώση  τούτο,  έδωκε  δευτέραν  καί 
όριστικήν  παραίτησιν,  δΓ  ης  έφανέρωνε  πάσι  δτι  οιά  τά  πολλά  βάρν 
χαΐ  γ()έΊ\  έποίει  αυτήν  υπέρ  του  Κυρ  Δαηψί,  'όατκ:  άνεδέχθη  π.Ιη- 
ρώσαι  άπαντα  μέχρίΓ.  όβο.Ιοϋ . 

Ενταύθα  όφείλομεν  νά  σημειώσωμεν  ότι  ή  άγορμη  της  Λεβαδείας 
καί  του  Σάλωνος,  ώς  καλεί  αυτήν  έν  τω  εγγράφω  του  ό  Σωφρόνιος, 
δέν  φαίνεται  ότι  ήτο  ζήτημα  δυνάμενον  αυτό  καθ'  εαυτό  νά  έπενεγκη 
τήν  άποβολήν  του  Σωφρονίου  εκ  της  Μητροπόλεως,  δέν  ήτο  δηλαδή 
ζήτημα  σπουδαϊον    καί    βαρύ,    καί    διά    τούτο    δέν    άνέμεινεν    ή    ίερά 
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Σύνοδος  την  άπόφασιν  των  διαιτητών,  όπως  κανονίνη  την  εαυτής, 
ούδε  έξηρτησε  την  επάνοδον  τοΰ  Σωφρονίου  εις  την  Μητρόπολιν 
Αθηνών  εκ  της  Ικβάσεως  της  δίκης  εκείνης,  άλλ'  εκ  της  αποδο- 
χής του  η  [Λη  τών  χρεών  της  Μητροπόλεως  Αθηνών  και  έκ  της 
ϋυγχαταθίΰΐ.ώί:  του  {να  (Ττ/ρζω  λε'γει  το  έ'γγρχφον)  ε'.ς  την  άπόφασιν 
τών  αιρετών  κριτών.  Εντεύθεν  και  εαν  ήτο  καταδικαστική  η  ψήφος 
τών  διαιτητών,  δεν  θα  Ιπεβάλλετο  αΰτώ  άλλη  τΐ[7.ωρία  εΐ^/.η  χρηαα- 
τικόν  πρόστΐ{Λον.  Και  δ[Λως  το  ζήτη[Λα  της  Αταλάντης  και  Σάλωνος 
ήσαν  τα  αϊτια  της  υπό  του  Σωφρονίου  εγκαταλείψεως  της  Μητροπό- 
λεως Αθηνών,  [τά  κατ  είδος  έγχ.ίήαατα,  τα  εν  τω  εγγράφω  της  κα- 
θαιρε'σεως  αΰτου  άναγεγρα[Λρ!.ε'να,  ώς  λέγει  το  έ'γγραφον  της  εκλογής 
του  Δανιήλ),  δια  τα  έγκλήι/,ατα  δε  έκεϊνα  και  την  έγκατάλειψιν  κα- 
θηρέθη,  ενώ  ό  Σωφρόνιος  έν  τη  πρώτγι  παραιτήσει  του  λε'γει  ότι  δια 
το  άναγωρήο'αι  αυτόν  έκ.  της  ΜητξίοττόΛεώς  του,  ώς  [ΐ.ή  δυνά{;.ενον 
ύποφέρειν  τα  έπιφορτισθέντα  αΰτώ  ανυπόφορα  χρέη  και  μειται  την 
έπαργίαν  άπροστάτεντον  ό  Πατριάρχης  Νεόφυτος  καΐ  ή  Σύνοδος  προ- 
εβίβασαν  τον  Δανιήλ  εις  Μητροπολίτην Αθηνών.  Πλην  ύστερον  πάρα 
την  καθαίρεσιν  έπανήρχετο  εις  τήν  έγκαταλειφθεϊσαν  κατάχρεων  Μη- 
τρόπολιν  και  παρά  τήν  παραίτησιν  ήριζε  προς  τον  Δανιήλ,  όπως 
Ιπανέλθγ).  Φαίνεται,  δτι  ό  Σωφρόνιος  πιεζόμενος  υπό  τών  χρεών  της 
Μητροπόλεως  του  εϊχεν  άργυρολογήση  έν  Λεβαδείζ  και  δτι  ή  κατη- 
γορία ήτο  έπΙ  αυθαιρετώ  εισπράξει  ούχΙ  κανονικών  αρχιερατικών  δι- 
καιωμάτων, του  λεγο[Λένου  ψιΛοτίαου  και  του  καπνικού,  άλλ'  «λ;«- 
νονίστων,  και  δτι  έν  τί)  υπό  τήν  Μητρόπολιν  Αθηνών  ύπαγο[χένγ) 
επισκοπή  του  Σάλωνος  προεκάλεσεν  εριδά  τίνα  όαοίαν  τ"^  του  προ- 
κατόχου του  Μητροπολίτου  Θεοφάνους,  δστις  κατά  τόν  Γεδεών(Ι) 
έγένετο  άφορι^ή  (χικροφιλοτί[Λου  τινός  έριδος  έν  τή  εις  αυτόν  ύπαγο- 
|/.ένγι  επισκοπή  Σκύρου.  '0φείλθ(/,εν  δε  να  σηυ!,ειώσω[7.εν,  δτι  και  ό 
έρίζων  {;.ετά  του  Σωφρονίου  περί  της  Μητροπόλεως  Αθηνών  Δανιήλ, 
δεκαπέντε  έτη  {/.ετά  τήν  όριστικήν  άποΐΛάκρυνσιν  του  αντιζήλου  του, 
τω  1655,  παργιτήθη  της  έδρας  εκείνης,  //?)  ΰποψερνωντας  τα  χρέη 
και  τα  όοαίματη  της  επαρχίας  του  ούτε  δυνάξίενος  κυβερνάν  και  όιϊ- 
θΰνειγ   αυτά,  υπέρ    του   ΔιαυΜας   και    Τα.Ιαντίου    κυρ    Άνθιμου  {^), 


'.» 
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(2)  Αυτόθι  σελ.  267. 
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παρκχωρών  αΰτω  χρέη  καΐ  θρόνον.  ΧρηαχτΓΛΧ  καΐ  οίκονοαολογικ* 
ζητήαατα  λοιπόν  κα.τ$βίβαζον  και  άνεβίβαζον  εις  τον  Μητροπολιτ. 
θρόνον  Αθηνών  τους  Αρχιερείς  κατά  την  έποχην  έκείνην. 

Μετά  την  τελευταίαν  παραίτησιν  του  Σωφρονίου  η  ιερά  Σύνοδος 
δεν  άφηκεν  αυτόν  έπΙ  πολΰν  χρόνον  άνευ  έδρας,  διότι  (χετά  εξ  [χηνας 
Ιξε'λεξεν  αυτόν  Μητροπολίτην  Βιδύνης.  Τίνα  τά  προτερήαατα  του 
Σωφρονίου,  άτινα  τοσούτον  εϊλκυσαν  τό  σέβας  καϊ  την  άγάπην  τώ•^ 
Αθηναίων,  ώστε  νά  προσφερθώσι  [7-ετ'  άκατονοαάστου  διαγωγής  προς 
τό  Πατριαρχεϊον,  άγνοοΰριεν.  Βεβαίως  δεν  ηύδοκίιχησεν  είς  την  διευ- 
θέτησιν  των  οΐκονο[;.ικών  της  Μητροπόλεως,  άφοΰ  καί  είς  τάς  δύο 
παραιτήσεις  του  ό[Λθλογεϊ,  δτι  δεν  δύναται  νά  πληρώσγι  τά  χρέη  αυ- 
τής. Ή  δε  διά  διάφορα  εγκλη^χατα  καθαίρεσίς  του  καί  η  εκ  συνεν- 
νοήσεως α,ετά  του  ποιανίου  του  άρνησις  τοΰ  οφειλομένου  σεΌασ[χοΰ 
καϊ  υπακοής  είς  τάς  αποφάσεις  της  υπέρτατης  άρχης  της  Εκκλησίας, 
δεν  συνιστώσιν  αυτόν  ώς  ένώρετον.  "Οσον  δ'  άφορα  την  πνευ[Λατικην 
αύτου  {λόρφωσιν,  δυστυχώς  η  όή.ίωσκ,  ήτις  φαίνεται  ότι  είνε  έργον 
της  /ειρός  του,  αντιθέτως  προς  τάς  παραιτήσεις,  αΐτινες  [χη  συμφω- 
νουσαι  αύτη  κατά  τό  ύφος  κλπ  [^,αρτυρουσι  ξένην  χείρα,  έρ,φαίνει 
άνδρα  ά[7.αθη.  Πλην  αη  παραλίπωαεν  ,  δτι  καί  ό  διάδοχος  αύτοΰ 
Δανιήλ  ηρ,ιλλατο  κατά  την  άυιάθειαν.  Ή  επιστολή  αΰτου(Ι)  καϊ 
μάλιστα  τό  επιστέγασμα  αυτής  ερροσου  (2)  πρόκεινται  τρανόν  δείγμα 
περί  τούτου. 

Γ' 

Έξετάσαντες  τό  Μητροπολ.  ζήτημα  καί  όμιλήσαντες  εν  παρόδω 
περί  της  συναφούς  αύτω  μετοικήσεως  των  Αθηναίων  είς  Σαλαμίνα, 
ϊδωμεν  νυν  άκριβέστερον  τά  κατ'  αυτήν  άναλύοντες  την  ίκετήριον 
έπιστολήν  τοΰ  Βεναλδή  καί  τό  α'  φύλλον  του  Μονάχου  Χρονογράφου. 
Άλλα  πριν  ή  προβώμεν  όφείλομεν  νά  σημειώσωμεν  δύο  λέξεις  περί 
των  φύλλων  επιφυλασσόμενοι  νά  όμιλήσωμεν  έν  τοίς  έπομένοις  έκτε- 
νέστερον  περί  αυτών.  Ταΰτα  άποτελοΰσι  μέρος  σχεδίου  Χρονογραφίας 
καταστρωθέντος  επί  τη  βάσει  τών  Εφημερίδων  της  Μονής  ήτοι  τών 
αναγραφομένων  εκάστοτε  άξιολογωτέρων  συμβεβηκότων  ύπό  Μοναχον 

(1)  Καμπουρ.  Μνημ.  Τόμ.  Α'  σελ.  178. 

(2)  Καμπ.  Ίστ.  Τόμ.  Β'  σελ.  157. 
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προς  τοΟτο  επίτηδες  τεταγ[ΐ.ε'νου,  ώς  θα  ϊδω[Λεν  έπειτα,  κατηρτίσθη 
δε  περί  τάς  αρχάς  της  ΙΗ'  εκατονταετηρίδος  υπό  ΜοναχοΟ  της  πέοιξ 
των  Αθηνών  ρ.ονης  της  Καισαριανής.  Του  λοιπού  δε  {/.ε'ρους  αΰτης 
άπωλεσθε'ντος  περιεσώθησαν  υπό  του  [Λακαρίτου  Πιττάκη  τε'σσαοα 
μόνον  φύλλα,  άτινα  έδη^^.οσιεύθησαν  υπ'  αΰτου  έν  τη  Άξ'χαω.ΙογικΤ} 
Ε(ρηρερίόι  του  1853,  τεύχει  34^:^  ,  άνεδη^Αοσιεύθησαν  δε  υπό  τοϋ  Δ. 
Κα[Λπούρογλου  Ιν  τω  Α'  τόρ-ω  των  Μνη[Λείων  της  'Ιττοο,  Άθην. 
(σελ.  42-46)  τά  τρία,  διότι  ταΟτα  ρ.όνον  αναφέρονται  εις  την  επί 
Τουρκοκρατίας  Ίστορίαν  των  Αθηνών.  Του  πρώτου  φύλλου  Ιλλεί- 
πουσιν  οι  πρώτοι  στίχοι  εν  τε  τη  ΙΤΊ  και  2?  σελίδι.  'ΐδοΰ  ή  πρώτη 
σελϊς  αυτοΰ,  ης  το  περιεχόμενον  πρε'πει  να  εχη  υπ'  δψιν  ό  αναγνώ- 
στης, δπως  παρακολουθτί  ευχερώς  την  ά^λε'σως  ακολουθούσαν  άνάλυσιν. 
((  Άναχωρησάντων  όέ  των  ^ Α.Ίβατώτ  καΐ  των  ηΛΑων  καταόνκα- 
οτών  πά.Ιιν  εί(  το  της  ψιΛζάτης  ήίΐών  εόαφος  ΙπαγηΛθα^εν  καταφι- 
λοΰντες  αυτό  περιποθήτως  άνακουψιϋμον  γαρ  των  κοχων  η^ιων  ένετύ- 
χαμεν  έν  ^ε  τω  ετει  τούτω  είσ6α.1.1ό•>των  ηάΐιν  τώνΦοϋϋτίόων  ήναγ- 
κάσθημε}-  την  έστίαν  ημών  κατα-Ιειι/ζ-α/ ,  κατελείφθησαν  ούν  αΐ  Άθηναι 
ώς  σκηνή  έν  άαπελώνι  και  ώς  όπωροφυλάκιον  έν  συκηλάτω  (δϊο) 
παντέρηρ.ος  επί  τρία  έ'τη,  και  κατεστάθησαν  οι  ναοί  ήαών  ,  και  αί 
έστίαι  ή[Λών  φωλεαί  θηρίων  και  αγρίων  ζώων  ό  δε  ουρανός  έγένετο 
γα.Ικοΰς,  και  ΰιτοδεία  ριεγάλη  κατέσ^εν  ηι^-ας,  ώστε  άπαντες  έκρά- 
ςααεν  α  ήμάρτω^ιεν^  ήνοΐ(ίσαυεν,  ήδικήσαξίεν  ενώπιον  σονί) ,  και  ό 
παλαιός  η ι/.ών  οραος  (ή  Σαλα[7-ίς)  έγένετο  ηαΐν  και  αύθις  καταψύγιον' 
πλείστοι  δέ  γε  υ.ετά  ααχαιρών  και  ξύλων  έν  τη  πόλει  καταληφθέν- 
τες  παρανάλωρ.α  εχθρικού  πυρός  έγένοντο.  Οί  δε  έν  τη  Μονΐ}  τανιτ] 
Πατες>ες  εις  τους  [λυχούς  του  'Ταηττοΰ  κατέφυγον,  και  εις  το  της 
Πεντέλης  δρος,  άποφυγόντες  έχθρικην  ,υ.άχαιραν.  Τότε  και  το  τείχος 
της  Μονής  το  έ'ξω  οΐκοδοαήσα|Λεν  ,  και  την  έκκλησίαν  της  Αγίας 
Παρασκευής  έπεσκευάσα[Λεν  οί  δε  πολϊται  ανόρθωσαν  τό  νότιον  τεί- 
χος του  Φρουρίου,  δ  οί  σειαμοί  κατέστρεψαν  προ  δύο  χρόνων^  και  οί 
τά  χ(ί>ρ'^α  κατοικονηες  βραδύνειν  έν  έκείνοις  τοις  χρόνοις  την  ταρα- 
χην  νομίοαντες  έν  έπικήρω  οίκηΐΛατι  σχεδιάσαντες,  είς  την  (ρυΛην 
την  παραχεΐ[7.ασίαν  έποιήσαντο,  και  ^ Ιαγούπηθ  είς  την  του  [Ίέ.Ιοπος 
εισήλθε,  και  την  Μεγαριχήν  κατέστρει^εν  οΊ  δε  του  Αγίου  Μελετίου 
αδελφοί  ή[7.ών  ΕΪς  την  ήρ,ετέραν  Μονήν  εΐσεκομίσθησαν,    φέροντες  την 
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ψυχην  αυτών  ίπΐ  των  χειλέων  αυτών,  άλλα  «  τώσον  ή{Λας,  Κύριε, 
κατά  το  με'γα  ελεός  σου  καΐ  κατά  το  ττληΟος  τών  οίκτφ[Λών  σου  έ- 
λε'ϊΐσον  η[Λας  »  (1). 

Έρευνώντες  την  πλήρη  συ[^.φορών  εποχήν  εκείνην  άληθη  άνακού- 
φισιν  αϊσθανό[Λεθα  {Λανθάνοντες  εκ  της  επιστολής  του  Βεναλδη,δτι  οί 
Αθηναίοι  προ  τών  Ιπιδροι^-ών  και  τών  άλλων  συ[Λφορών,  τών  ενσκη-' 
ψασών  κατά  το  1638,  ώς  θα  ϊδωαεν  άαε'σως,  επί  πολλά  ετη  άπή- 
λαυον  σ/ετικης  ησυχίας  και  εύηΐΛερίας  και  επλούτουν,  κομπά^οττες 
ττοΛυετή  οίκων  τε  και  κτημάτων  ραοΎωνην  ό  οέ  .τ-Ίοντος  αυτών  εθ.Ιίβε 
τάς  πρώρας  τών  απ/ στων  πειρατών  τώ'ί  στερησάντων  αΰτοΰς  τούτου  εν 
Σαλααΐνι,  έ'νθα  είχον  καταφυγή  φεύγοντες  τους  άπό  ςηρόίς  επιτεΟε'ν- 
τας  Τουρκαλβανούς  (2).  Τούτο  οφείλεται  υ.εταξύ  άλλων  και  εις  τα 
προνόρ-ΐα,  άτινα  προεφύλασσον  την  πόλιν  τών  Αθηνών  εκ  τών  δια- 
φόρων καταχρήσεων  καϊ  επηρειών  της  εποχής  εκείνης.  Περί  τών  προ- 
νο[Αίων  τούτων  ^^Λτο^  γλαφυρότητος  καΐ  χάριτος,  άλλα  και  επί  το  [Λυ- 
θιστορικώτερον  εγραψεν  ε'ν  τη  ύποτιθείΛενγ)  περιηγήσει  ό  ΟαίΙΙβΙ.  Την 
έζαγωγόν  περιγραφήν  βλε'πει  τις  εν  τη  περί  Αθηνών  συγγραφή  του 
(ϊΙΐίΠβΙ;,  ης  ρ,ετάφρασιν  κατεχώρισεν  ό  Δ.  Καρ,πούρογλους  εν  Μνηιχ. 
Τόαω  Β'.  Άλλα  αετά  την  εύδίαν  ή  θύελλα  και  [;•ετά  την  γαλήνην 
ή  τρικυρ-ία.  Ή  ασυνήθης  διά  την  εποχήν  εκείνην  ειρηνική  κατάστα- 
σις  δεν  ήτο  δυνατόν  νά  παραταθή  επί  [λακρότατον  χρόνον  (χετά  τους 
χρόνους  της  ευτυχίας  έπήλθον  οί  χρόνοι  της  δυστυχίας,  υ.ετά  τον  εί- 
ρηνικον  βίον  ή  άναστάτωσις  τών  ληστών  και  πειρατών,  οΐτινες  ηνάγ- 
κασαν  τους  κατοίκους  της  Παλλάδος  νά  ζητήσωσιν  άσυλον  και  σω- 
τηρίαν  εις  τα  κρησφύγετα  τών  ορέων  και  τάς  νήσους. 

Ή  αφελής,  άλλα  και  ζωηρά  περιγραφή  τοΰ  Μονάχου  τών  αλ- 
λεπαλήλων  εισβολών  τών  έπιδροί;.ε'ων  καί  τών  επακολουθησάντων  φό- 
βου και  φρίκης,  φυγής  και  διασποράς  παρέχουσι  φυσικήν  εικόνα  τοΰ 
δρά[/.ατος,  ού  θέατρον  υπήρξαν  αί  Αθήναι.  Δυσκόλως  δύνανται  νά 
άπεικονισθώσιν  αί  σκηναί,  άς  παρε'στησεν  ή  συνταραχθεϊσα  πολις  επι 
τω  άκούσ[Αατι  τών  έπερχοαένων  βαρβάρων  επιδροΐΛεων  ή  σύγχυσις 
και  ή  ταραχή,  αί  οί|Λωγαί  καί  οί  θρήνοι  γυναικών  καί  παίόων,  ή  ά- 
τακτος φυγή  πάντων  διασκορπισθέντων  τήδε  κακεϊσε,   τινών  όρα(^.ον- 

(1)  Καμπούρ.  Μνημ.  Τομ..  Α'  σελ.  42.         .  . 

(?)   Επιστολή  Βεναλδη,  έν  Κα[Α7:ούρ.  Μνη(Α.  Το'ΐλ.  Α',  σελ.  34  και  35. 
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των  προς  την  θάλασσαν,  δχως  περαιωθώσιν  εΙς  Σαλαρνα,  των  Μο- 
ναχών φυγόντων  εις  τους  [Λυχούς  των  ορέων  ,  τά  κρησφύγετα  του 
Τμηττοΰ  καΐ  της  Πεντέλης,  των  χωρικών  σπευδόντων  δπως  κατα- 
λάβωσι  θέσιν  όχυράν  καΐ  άπρόσιτον  —  ταύτα  άποτελουσι  θέ^χα,  δπερ 
επιτυχώς  όιεξαγό{Αενον  υπό  επιτηδείου  ζωγράφου  ήδύνατο  να  άνα- 
παραστήστ)  κατά  προσέγγισιν  τάς  σκηνάς  έκείνας.  Και  άκων  άνα[/.ι- 
[χνήσκεταί  τις  τών  ολίγων  πλην  εκφραστικών  γραρ!.{χών,  ας  άφιέρωσεν 
ό  Πλούταρχος  περιγράφων  εν  τω  βίω  τοί3  Θε[ϋ.ιστοκλέους  το  δραμα- 
τικόν  έπεισόδιον  τών  ένεκα  τών  έπερχθ(χένων  Περσών  καταλειπόντων 
τους  ναούς,  τάς  εστίας  και  τους  τάφους  τών  πατέρων  εις  την  διάκρι- 
σιν  του  εχθρού  Αθηναίων,  τών  αέν  γυναικών,  παίδων  και  γερόντων 
απερχθ|Λένων  εις  την  θείαν  Σαλαμίνα,  ως  και  νυν  ,  προς  σωτηρίαν, 
τών  δε  δυναμένων  φέρειν  δπλα  Ιαβαινόντων  εις  τά  πλοία,  δπως  ύπερ- 
ασπισθώσι  την  πατρίδα  και  έκδικηθώσι  την  ύβριν  ,  τους  συγκινητι- 
κούς αποχαιρετισμούς  τών  μεν  άπο  τών  δέ,  και  τά  μελαγχολικά  αι- 
σθήματα, άτινα  ένέπνεον  εις  τον  θεατήν  τά  δι'  άναρθρων  φωνών  έζ- 
αγγέλλοντα  την  λύπην  των  έπΙ  ττι  εγκαταλείψει  κατοικίδια  ζώα. 

Έκ  της  Σαλαμίνος  έθρηνώδει  ό  Αθηναϊκός  λαός.  ^ ΕχβεβΛήι^εθα 
της  ψίίης  πατρίόος  και  οι  πο.Ινηη  κο^ιπάζοντες  ραστώνητ,  εν  βραχεί 
μετανάσχαι  χα}  πάροικοι  και  κρείττονΓ,  ενπραγίης  κατέστημετ.  ΚαΙ  όή 
τών  γΛνκείων  ορόφων  πόρρω  τε  της  ^Ατζ/χής  άγγ.Ιαΐας  έζαντικρν  έψε- 
ζο^ιενοι  χαΐ  τάς  θρηνώδεις  ό2ο2υγά(:  ^Ιερεμίου  ιοΰ  θείου  έραησάμε- 
νοι,  έρημωθεΐ^αν  θρηνονμεν  πατρωατ  γήτ ,καταϋχαψήσας  ^ά^  του  γέ- 
νους εστίας.  Ναών  όρόφουζ  και  πύργων  άντιπά.Ιου  πυρός  άνά.Ιωμα 
γεγονότας  και  πο.ίεμίας  χειρός  οίκτρόν  πάρίργον,  ΣαΛαμηα  την 
πρώην  ε'υρήμενοι  τών  ήμετέρω>  συζίψορώτ  καταγωγών  άμα  και  μορ- 
τυρίαν[ί),χτΐΊχ  επαναλαμβάνει  έκ  του  κελλίου  του  ό  Μοναχός.  Έκεϊ 
έδεκατίσθησαν  υπό  λοιμού  και  λιμού,  ους  τόσω  συγκινητικώς  περι- 
γράφει ό  Βεναλδής  (2)  και  τόσω  μελαγχολικώς  ύπηχεΐ  ό  Μοναχός. 

Δεν  γνωρίζομεν,  αν  ό  λοιμός  εΐχεν  ένσκήψη  προ  της  επιδρομής  τών 
Τουρκαλβανών  η  μετά  την  είσβολήν  και  την  διασποράν.  Δυνάμεθα 
δμως  νά  είκάσωμεν,  δτι  ύπό  τους  χειρίστους  δρους,  ΰφ'  ους  δινιτώντο 
εν  Σαλαμΐνι    εν  ώρα  θέρους,    εν  κλίματι  θερμφ    πυκνότατα  συσσεσω- 

(1)   Επιστολή  Βεναλδή  εν  Μνημι.  Τομ.  Α'  σελ,  34. 
β)  "ίδ^  Μνημ.  σελ.  35. 
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ρευ|Λένοι,  έν  ύπαίθρω  οί  πλείονες,  η  βροτολοιγος  πανώλης  επροξέντισδ 
αε'γαν  δλεθρον.  Το  κακόν  έπηύ^ησε  καΐ  ό  κατά  το  έτος  εκείνο  συ{Α- 
πεσών  λιρ,ός,  δν  βαρύτατα  ησθάνθη  βεβαίως  έν  Σαλααϊνι  ή  έκ  της 
εργασίας  κερδίζουσα  τον  άρτον  τάξις  του  λαοΰ  ,  ήτις  ψενεν  εκεί 
άεργος. 

Κατά  τον  Μοναχόν  συνέβησαν  δύο  αλλεπάλληλοι  έπιδρο{χαΙ   κατά 
το  αυτό  έ'τος.    Και  κατά  την  πρώτην    ώς  καΐ  κατά  την  δευτέραν    οί 
Αθηναίοι   εγκατέλιπον   την  πόλιν  των.    Άλλα  που  {χετέβησαν    κατά 
την  πρώτην;  Περί  τούτου  δεν  [ζας  πληροφορεί  το  α'  φύλλον,  ούτινος 
οί  πρώτοι  στίχοι   έξαλειφθέντες  ελλείπουσιν,    ώς  ηδη  εΙ'πο[Λεν.    Εΐκά- 
ζορ,εν  δριως  έκ  του  αάναχουψισίΑΟΤ  γαρ  των  κόπω^  ή^ών  ένετνχομεγ7> 
δτι  κατέφυγον  είς  τά  ορη  κατά  το  ριικρόν  χρονικόν  διάστη^αα   της  είς 
Αθήνας    εισβολής   καί  λεηλασίας   των  Τουρκαλβανών  ,    έπιτρε'ψαντες 
ούτω  εις  αυτούς  νά  έκτελέσωσι  τον  σκοπόν,  δν  έπεδίωκον  εισβάλλον- 
τες εις  Αθήνας,  ήτοι  τήν  λεηλασίαν  της  πλούσιας  πόλεως  καί  άπο- 
φεύγοντες  τάς  σφαγάς  καί  αΐχ^χαλωσίας,    δι'  ών  οί  βάρβαροι  έπιδρο- 
(Λεΐς  συνώδευον  το  έργον  των.    Είς  τά  ορη   κατέφυγον    κατά  τήν  δευ- 
τέραν του  έτους  εκείνου  έπιδρορ.ήν  καί  οί  Μοναχοί  της  Καισαριανής. 
Ση[ΛειοΟντες  ενταύθα  περί  του  ψούστιόες  οτι  φούστα  (ίαδίΕ)  ση[χαίνει 
κυρίως  είδος  πλοίου    καί  ιδίως  πειρατικόν,    φοΰσται  δε   καί  φούστιδες 
πληθυντικώς   τους  πειρατάς   καί  κατ'  έπέκτασιν   τους  ληστάς  ,    τους 
έπιδροαεΐς,  καί  παραπέ[;.ποντες  τόν  βουλό(χενον  νά  ϊδτ)  πλειότερα  περί 
αυτών    είς  τήν  του  Κααπούρογλου   'Ιστορ.   Αθηνών   (Τό[Λ.  Α',  σελ. 
45-50),    έ'νθα  κατεχώρισε  παραδόσεις  καί  δηριοτικά  ασ[χατα  άναφε- 
ρό[χενα  είς  αυτούς,    παρατηροΰι/.εν   περί  τής   εις  ΣαλαΐΛϊνα    ιχετοική- 
σεως,  δτι  έκτος  τών  περιωνύρ,ων  επί  του  2°'**  καί  3°"  Περσικού  πολέ- 
|λθυ   καί  τής  παρούσης   εχθ(χεν  τετάρτην   τήν  έπί  τών  Μοροζινειακών 
και  πέ[Λπτην  κατά  τό  1778.    Τό  χρονικόν  του  Ψευδανθί{7.ου    διηγεί- 
ται: «Είς  τους  1778  βοϊβόδας  ήτο  ό  αυτός  Χατζή  Άλής.    Εις  τάς 
10  Απριλίου    εϊδησις   ήλθεν    άπό  Λεβαδείας  ,     οτι   ό   Μαζούτ   [χπε- 
λού|/.πασης  \ύ  εξ  χιλιάδας  Άλβανίτας  καταβαίνουσιν  είς  Πελοπόννη- 
σον  καί  είναι  λίαν  πιθανόν  {^.ήπως  καί  τραποΰν  πρότερον  είς  τήν  Ά- 
Οήναν.  Τότε  ό  Χατζή  Άλής  όλους  τους  Ρωμαίους  ττανοικει  υάς  έπέ' 
ρασεν  είς  τήν  ΣαΛαμΐνα  έλθών  κατόπιν  καί  αυτός  ό  ϊδιος.  Οί  Τούρ- 
κοι δ.Ιοι   έκΛείσθΊ}σαν  είς  τό  κάστρον.    Οί  περί  Μαξούτην    φθάσαντες 
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εις  Θήβας,  έστειλαν  εις  Άθηνας  ζτητουντες,  κατά  την  συνηθειάν  τους, 
τον  υ,ουρασελε'.  Μετά  (δεκατρείς  ήίίερας  έπαναστρε'φαι/ε^ ,  εύθε'ως  δε 
καΐ  [λετα  σπουδής  [ζεγάλης  άρχισε  τ/μ-  οίκοόουην  τον  τείχίου  το  όνο- 
(ΐηζό^ετον  />πονρτζ?),  το  όποιον  έντος  έβδθ(7.ήκοντα  ηρ,ερών  έτελειώΟη, 
έδούλευεν  γαρ  δλα  τα  ρον^ετια,  και  πολλάκις  ό  ϊδιος  έδιδε  πε'τοας 
εις  τους  κτίστας  «  (1).  "Αλλην  δε  έπιδρθ[Λ7)ν  μετά  τάς  προκειμε'νας, 
εις  τάς  αρχάς  του  ΙΗ'  αιώνος  συμβά,σαν  και  δεινην  καταστροφην 
,/τροζενήσασαν,  έ'χοαεν  την  έν  εϊδει  ελεγείου  έπϊ  των  τοίχων  του  Θη- 
σείου χαραχθεϊσαν.  Ή  επιγραφή  αύτη  λίαν  επιτυχώς  άναγνωσθεϊσα 
-  πό  του  εμπείρου  περϊ  τά  τοιαύτα  καθηγητού  Ζησίου  άναγγε'λλει* 

1713  έπιασαν  παεχ  χάλασαν 
κλαι/σ'  την  Αθήνα  (2). 

Περϊ  δε  του  Αοιμοΰ  και  .Ιΐίΐον  ύπομιμνήσκομεν  δτι  κατά  την  ΙΖ' 
εκατονταετηρίδα  πάλιν  ένέσκηψεν  η  πανώλης  έπϊ  των  Μοροζινειακών 
εν  έτει  1688,  ως  εΐ'δομεν  έν  τη  Επίτομη  του  Περοαιβου.  Κατά  δε 
τον  ΙΗ'  αιώνα  το  χρονικόν  του  ΨευδανΟ•μου  σημειοϊ"  «  Τω  έτει  τούτω 
(1759)   ήλθεν    ές  αιτίας    τών    εναντίων    άνεμων    από    την  Κρήτην    ό 

Αλμπάν  πασάς,  έχων  καϊ  το  άγώγίμον  τή<:  ιιανώΛης,  ό  όποιος  μετ' 
ολίγας  ημέρας  άνεχώρησεν.  Ή  νόσος  δεν  έδιεδόθη,  ρ-όλις  εις  τρεις  η 
τεσσάρας  οικίας»  (8).  Πλην  η  τω  1789  ένσκήψασα  έμάστισε  δεινώς. 
Το  χρονικόν  του  Ψευδανθίμου  αναφέρει  ότι  «Τω  έτει  τούτω  Ισυνέβη 
καϊ  ή  λοιμικη  νόσος,  εΐ'τ'  ούν  πανώλη.  Παρομοίαν  δέν  ενθυμούνται 
εις  τάς  Αθήνας,  άλλ'  ούτε  έζ  ακοής  έχουσιν  οΐ  πάνυ  γεγηρακότες. 
Τό  πρώτον  προσέβαλεν  ή  νόσος  εις  Λεβαδείαν  εις  τάς  15  του  Αυγού- 
στου τών  1788"    είτα  εις  τάς  30  του  Ιανουαρίου    μετεδόθη    εις  τήν 

Αθήναν  καϊ  έ'πεσε  πρώτον  εις  τό  όσπήτιον  του  Κωνσταντή  Αδα- 
μάκη, του  οποίου  ή  οικία  συνίστατο  από  εννέα  ανθρώπους  μετ'  αύ- 
τοΰ  και  όλοι  ετελεύτησαν.  "Εως  εις  τάς  9  του  Μαρτίου  τών  1789, 
άλλος  κτύπος  έν  τώ  μεταξύ  τούτω  δέν  έγεινεν  έκτοτε  δε  τό  κακόν 
διεδόθη  Κίά  οι  άνθρωποι  έσκορπίαθησα^•  ένθεν  καχεΐθεν,  οι  μεν  εις  τά 
μοναστήρια^  οι  όέ  εις  τά  περιβοΛια.    Διήρκεσεν   ή  νόσος    έως  15  Αύ- 

(1)  Καμπούρ.  Μνημ.  Τομ.  Α'  σελ.  108. 

(2)  Καμπούρ.  'Ιστορ.  Τομ.  Α',  σελ.  50. 

(3)  Εκεί,  σελ,  99, 
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γούστου,  ακολουθούσα  [λέ  όρ[Λην  τελευτώντος  του  Ιουνίου,  διότι  άπέ- 
θνησκ,ον  της  ήαε'ρας  άνά  εϊκοσι,  τριάκοντα  και  τεσσαράκοντα.  Εις 
δλον  το  οιάστγιαα  άπέθανον  εως  χί.Ιιοι  διακόσιοι  των  Χριστιανώϊ'  και 
έ»  τώκ  Τούρκων  περί  τίενχακοσίονο,.  Έι/,άστιζεν  εις  τον  αύτον  καιρόν 
την  'Αθηναν  και  η  σιτοδεία,  η  όποια  κατήντησε  και  εις  πεϊναν,  καθ' 
δτι  ο  παρεληλυθώς  χρόνος  των  1788  έστάθη  δυστυχής,  {Λάλιστα  άπό 
σιτάρι».  Καί  κατά  το  1792  ένε'σκηψε  πάλιν  //  πανώ.Ιηι^  εις  Αθήνας 
—  την  φοράν  δε  ταύτην  γννή  τ/ς  καΛονμένη  Μονόούίαιτα  κατεκό- 
ιιισεν  άπο  τάς  Θήβαι,  αντό  το  άγώγψον — ές  ης  άπέθαγοτ  εως  οκτα- 
κόσιοι των  Χριστιανών  καΐ  τριακόϋιοι  των  Τούρκων  [Ι). 

Πλην  κα•  έν  Σαλαρ-ϊνι  δεν  ήσα^  προφυλαγ^λένοι  άπό  των  βαρβα- 
ρικών έπιδροι/.ών.  α  Και  θάλαττα  γαρ  επάγει  λιρστρικάς  βαρβάρων 
τριήρεις,  λέγει  ή  επιστολή  του  Βεναλδή,  δεινήν  αίχρ-αλωσίαν  και  και- 
νών σπε'ρ[Λατα  δακρύων  έποαζούσας.  Και  ήν  αιγιαλός  Σαλα{Λΐνος  θο- 
ρυβώ τότε  θρηνώόΐ:ΐ  κατάδουπος».  Τούτο  δε  ήνάγκασεν  αύτοϋς  να 
διασκορπισθώσι  καί  εκείθεν  εις  Αϊγιναν  καί  τήν  άκραν  της  Πελοπον- 
νήσου (2).  Αϊ  έπιδρομαί  έγίνοντο  άπό  ξηράς  καί  θαλάσσης  υπό  Όθω- 
[Λανών  καί  Τουρκαλβανών.  Δεν  είνε  δε  υπερβολικά  τα  εν  τω  α'  φύλ- 
λω  άναγραφόρ-ενα,  ότι  κατά  τό  αυτό  έτος  συνέβησαν  δύο  αλλεπάλ- 
ληλοι έπιδρο^ααί.  Συχναί  έπιδρο[;.αί  επί  τών  ανατολικών  παραλίων 
της  Πελοποννήσου,  Στερεάς  Ελλάδος  καί  Ευβοίας  έγένοντο  καί  άλ- 
λοτε, υπό  Τούρκων  της  Μικράς  Ασίας  ιδίως.  Τω  1328  έλεηλάτησαν 
τα  παράλια  καί  τάς  νήσους  του  Βυζαντιακου  κράτους  καί  τών  Ενε- 
τικών καί  Καταλανικών  κτήσεων.  Τω  1329  καί  τάς  αρχάς  1330 
τετράκις  επέδρα[Λον  τήν  Άττικήν  καί  Εύβοιαν  σφάζοντες  καί  αΐχρ.α- 
λωτίζοντες.  Τω  1331  άπήγαγον  25  χιλιάδας  αίχ[/-αλώτους"Ελληνας 
καί  Λατίνους  εις  Μικράν  Άσίαν  καί  Αί'γυπτον.  Τω  1332  πειρατικά 
πλοία  περί  τά  380,  έφ'  ων  ίπέβαινον  τεσσαράκοντα  χιλιάδες  Τουρ- 
κθ{/,άνοι  εκ  της  Μ.  Ασίας  έλεηλάτησαν  τάς  νήσους   του  Αιγαίου  πε- 


(1)  Καμπούρ.  Μνη[^:.  Τομ.  Α ',  σελ.  119-120,  123.  Πρβλ.  χαί  Τομ.  Γ' σελ. 240.— 
ΠερΊ  λο'.μών  επτά  τόν  αριθμόν,  ένσκηψάντων  κατά  τον  ΙΒ'  καί  ΙΤ'  αιώνα  εις  ΆΟτ|- 
νας,  Γδε  Καμπούρ.  Μνημ.  Τομ.  Α',  σελ.  90,Ίστορ.  Τομ.  Α'  σελ.  141-142  χαΐ  149 
χαΐ  Μνημ.  Τομ.  Α'  σελ.  89  καί  191.  Επίσης  καϊ  τψ  1828  έν  Αϊγίντ),  Μα.  εμενον 
Άθην.  οΐκογένείαί,  συνέβη  λοιμός.  Μνημ.  Τομ.  Γ',  σελ.  140. 

(2)  Ίδέ  Βεναλδήν  έν  Μνημ.  Καμπ.  Τόμ.  Α'  σελ.  35, 
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λάγους  καΐ  τα  ανατολικά  παράλια  της  Στέρεας  Ελλάδος  και  της 
Πελοποννήσου.  Εις  «Λίαν  των  έπιδρθ(7.ών  τούτων  (χαλλον  νομίζθ[Λεν, 
δτι  πρέπει  να  άποδοθώτιν  αί  έπιθε'σεις  κατά  τοΰ  Λεχονρικον  καΐ  των 
ΣεποΜωγ  των  Αθηνών,  έ'νθα  έφόνευσαν,  έπυρπόλησαν  και  άπήγαγον 
αΐνριαλώτους  οί  πειραταΙ  Πέροαι,  ως  άναφε'ρει  ό  διηγού[Αενος  ταΰτα 
άνώνυαος  0(>η^ος  περί  τήζ  άναΛωσεως  και  της  αίχμα.Ιωσίαί:  η  γε'γο- 
γεν  νπο  Περοών  εις  Άζζΐχην  Αθήνα  [\).  Π^'ρσαι  καΐ  Περσικον  γίνος 
εν  τώ  ποιητικω  τούτφ  θρήνω  καλούνται  οί  Τούρκοι  της  Μ.  Ασίας, 
ούτω  και  ύπ'  άλλων  Βυζαντίνων  συγγραφε'ων  καλού{/.ενοι,  και  Περσία 
ή  Μικρά  Ασία.  Περί  δε  τοΰ  Λεγονρικοϋ  πρε'πει  νά  έξετασθη  τίνα 
σχέσιν  έ'χει  προς  τους  Γενουίτας,  οϊτινες  έκαλουντο  Αεγουρ\κο\  ύπο 
των  Βυζαντίνων  (2). 

Οί  επιδρομείς  λεηλατήσαντες  και  πυρπολήσαντες  τάς Αθήνας  κατά 
τον  Βεναλδήν  καΐ  τον  Μονα/όν  άπήλθον  κατά  τον  τελευταϊον  εις 
Μεγαρίδα  και  Πελοπόννησον,  όπως  συνεχίσωσι  το  έ'νδοξον  καϊ  φιλάν- 
θρωπον  έργον  των,  ώς  θά  ϊδω[^-εν,  ουδέ  ήτο  ανάγκη  νά  διατρίψωσι 
πολύν  χρόνον  έν  Αθήναις  καΐ  Άττικη.  Οί  [^.οναχοί  καταλιπόντες  τάς 
κρύπτας  των  έπανήλθον  εις  τάς  |;.ονάς  των  δοξολογουντες  τον  "Τψι- 
στον  επί  τγ)  σωτηρία  των,  άλλ'  οί  χωρικοί  φοβού[Λενοι  δτι  θά  παρε- 
τείνετο  ή  θά  έπανελαρ-βάνετο  και  έκ  τρίτου  ή  έπιδρορ,ή  διεχείρ-ασαν 
έν  Φυλγϊ  πήξαντες  έκεΐ  καλύβας"  πλην  ό  φόβος  των  ήτο  ρ,άταιος.  Οί 
δε  Αθηναίοι  |χετά  τά  ραγδαίως  έπισκήψαντα  έν  Αθήναις  και  Σαλα- 
μίνι  δεινά  έξιλεώσαντες  τον  Πατριάρχην  έπανήλθον  εις  "Αθήνας  [χό- 
νον  [χήνας  τινάς  δια[Λείναντες  έν  τή  νήσω  έκείντ).  Το  του  Μοναχού 
« κατελείφθησαν  ούν  αί  Αθήναι  ώς  σκηνή  έν  άρ,πελώνι  και  ώς  οπω- 
ροφυλάκιον  έν  συκηλάτω  (δίο)  παντέρηριος  έπί  τρία  ετη»  δεν  αλη- 
θεύει. "Οτι  δεν  έ'ρ.ειναν  τρία  έτη  εξάγεται  έκ  της  επιστολής  τοΰ  Βε- 
ναλδή  τής  αετ'  ευνόητου  έξογκώσεως  των  δεινοπαθημάτων  των  Αθη- 
ναίων γεγραρ-ΐχένης,  έν  τ)  οχι  [χόνον  δεν  αναφέρεται  τοιούτο  τι,  ένώ 
θά  κατείχεν  έξαίρετον  θέσιν  έν  τη  θρηνωδία  έκείνγ),  αν  ήτο  αληθές, 
άλλ'  ουδέ  νύξις  περί  αυτού  δίδοται. 

Τούτο  δυνάρ,εθα  νά  έξαγάγωιχεν  και  έκ  των  άναφερορ-ένων  περί 
τοΰ  τείχους    τής  Ακροπόλεως*   «οί  δε   πολίται    ανόρθωσαν   το  νότιον 

(1)  Καμπουρ.  Μνη[χ.  Τ6[α.  Α'  σελ.  49-51. 

(2)  Ίδέ  λ.  •/.  Φραντζήν  σελ,  116  χαΐ  άλλαχοΰ,  εκδ.  Βόννης. 
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τείχος    του  Φρουρίου,  Ό   οί  σεισίΛοί    κατέστρεψαν   προ   ί^ύο  χρόνων  η. 
Δια  του   προ  όύο  χρότων    εννοεί    δύο  εττ)    προ  της    έκ  Σαλα[ΛΪνος   εις 
Άθηνας   επανόδου  των.    Έάν    παραδεχθώρ-εν,  δτι    οί  Αθηναίοι   διέ- 
τριψαν    τρία   ετη    εν  Σαλααΐνι,    τότε   το    τείχος    έκοηρίσθη    εν    έτος 
•[Αετά  την  επιδρο(Λην  και  {χετοίκησιν  καΐ  κατ'  άκολουθίαν  έπΐ  της  εισ- 
βολής ήτο  σωον.    Άλλα  τούτο    δεν  δυνά{Λεθα  να  δεχθώμεν  διότι  έάν 
το  φρούριον    έπϊ  της  έπιδρο[/.ης    δεν  ήτο    βεβλα[7.[χένον  ,    ήδύναντο    να 
καταφύγωσιν   εις  αυτό   άποφεύγοντες   την  ολίγον   διαρκέσασαν   έπίθε- 
σιν    οί  [Λη  άριθ[λθύ[7.ενοι  ούτε  εις  είκοσι  χιλιάδας   κάτοικοι (1).    Τοΰτο 
δε   έπραξαν    καί   έπί   του   Μητροπολίτου    Μιχαήλ    'Ακο(Λΐνάτου     τω 
1203   ή    1204,    δτε   ό  [χεν   πληθυσμός   των    Αθηνών    ήτο   {χεγαλή- 
τερος   ή  έπΐ  Σωφρονίου   καΐ  Δανιήλ,    ό  δε  εχθρός  ήτο   ό  Λέων  Σγου- 
ρός ,    όστις   άγων    στρατόν    ουχί    εύκαταφρόνητον    είχε    κυριεύσν;    τό 
Ναύπλιον  και  την  Κόρινθον  καί  όστις  έπολιόρκησε  πλην  ματαίως  καί 
την  άκρόπολιν    των  Αθηνών  (2),  ενώ  οί  φούστιδες    ούτε  δυνάμεις  καί 
καιρόν  εϊχον    ούτε  σύμφορον   εύρισκον    να  χρονοτριβώσι   πολιορκοΰντες 
φρούρια,  άλλ'  έπέτρε/ον    τάς  χώρας  επιτιθέμενοι,  όπου    άνευ  ίσχυράς 
αντιστάσεως    καί  άνευ  αγώνων  ήδύναντο   να  διαρπάσωσι    καί  λεηλα- 
τήσωσι.  Καί  εις  άλλας  δε  όμοιας  περιστάσεις  οί  Αθηναίοι  έκλείσθησαν 
εντός  της  Ακροπόλεως.    Ό    σεισμός   λοιπόν   κατέρριψε  τό  τείχος  δύο 
ετη  προ  της  μεταβάσεως  των  Αθηναίων  εις  Σαλαμίνα.  "Αρα  τό  αυτό 
έ'τος  συμπίπτει  ή  τε  άνα^^ώρησις  καί  ή  επάνοδος  τών  "Αθηναίων. 'Υπο- 
θέτομεν,  ότι   τό  κείμενον    είχε    τρεΙς  ^ιηνας   καί  δτι  τούτο    μετέβαλεν 
εις  τρία    ετη    ό  Πιττάκης    μετά   τήν  γενομένην    υπό   του   Φαλμεράϋερ 
παραποίησιν   του    έν    τφ  β'  φύλλω    «δια  τρίϊς    σχεδόν  χρόνους^'>    εις 
(ίτετρακοσίονς  σχεδόν  χρόνους  ΐ),  ίνα  ούτω  παράσχη  έρεισμα  εις  εκείνο 
τον  ϊσον  χρόνον    του  φύλλου    τούτου.  Τούτο  δε  έπραξεν  ό  Πιττάκης, 
καθόσον  καί  τότε   καί  μέχρι  σήμερον  ακόμη  άπαντες  ύποθέτουσιν,  δτι 
καί  τα  του  α'  φύλλου    καί  του  6'  αναφέρονται   εις  τήν  επί  Μοροζίνη 

(1)  Ίδέ  έν  Μνη[χ.  Το[χ.  Α'  σελ.  87  χαΐ  88  ση[ΐειώσεις  Κρουσίου,  καθ' α?  εν  'ΑΟτΙ- 
ναις  υπήρχον  χατά  τον  ΙΤ'  αιώνα   εξ  -/ιλιάδες  οΐκίαι  ή  7^^^*'  μόνον   κατά  τψ  δευτέ- 
ραν  των  σημειώσεων  τούτων  (πρβλ.  καί  'Ιστορ.  Αθην.  Τομ.  Α'  σελ.  1)4    καί  τομ.  Β 
σελ.  80,  ένθα  ό  ΟυΐΙΙβΙϊβΓβ  αναφέρει  οτι   «η  πόλις  (των  'ΑΟηνών)  κατοικείται  (χατά 
τον  ΙΖ'  αιώνα)  υπό  δεκαπεντάκις  χιλίων  μέχρι  δεκαεξάκις  χιλίων  άνθροίπων». 

(2)  Ίδέ  Σπ.  Π.  Αάμπρου,  αί  Αθήναι   περί   τά  τέλη   τοΰ  δωδεκάτου  αιώνος,  σελ. 
101-103. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η  .  *ν 
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[λετοίκησιν  των  Αθηναίων,  ένω,  καθά  ηρ.εΐς  έν  τή  παρούσγι  πραγ{Αα- 
τύοί  άποδεικνύθ[Λεν,  τα  [Λεν  τοΰ  α'  φύλλου  άναφε'ρονται  είς  την  κατά 
τ6  1638,  τά  δε  του  β'  είς  την  κατά  το  1688. 

Ό  Μοναχός  τής  Καισαριανής  άναφωνών  το  δαυϊδικον  (Ψαλ.  ρε') 
«ώστε  άπαντες  έκράξα|/.εν  ήιιάρτομεν^  /)^ο^ίσ'ο^ί^,  ήδιχηααμεν  ένώ' 
πιόν  σΌΐ»»  [Λας  ^χεταδίδει  ώσεί  διά  τηλεφώνου  την  φωνην  των  εν  συν- 
τριβή καρδίας  ρ^ετανοούντων  Αθηναίων,  ών  την  προς  τον  Πατριάρ- 
χην  έξθ{Λθλόγησιν  ρ,ετανοίας  και  τάς  ικεσίας  προς  συγχώρησιν  [χετά 
δρα(Αατικοΰ  πάθους  εξαγγέλλει  ό  Βεναλδης,  ούτινος  η  επιστολή  παρέ- 
ρ,εινεν  έπίσηρ.ον  [Λνηρ.εϊον  διατηρηθεν  [^έχρις  ηρ,ών.  Την  έπιστολην 
ταύτην  είχε  βεβαίως  ύπ'  δψιν  και  ό  Μοναχός  της  Καισαριανής,  ού- 
τινος τά  έν  τνί  πρώτη  σελίδι  του  α'  φύλλου  άναλυθε'ντα  χωρία  συ{Λ- 
φωνοϋσιν,  ώς  εϊδθ[/.εν,  προς  αυτήν.  "Εως  εδώ  τά  του  α'  φύλλου  έςη- 
λέγξα[Λεν  διά  τής  ίστορικήν  άξίαν  εχούσης  δεητηρίου  εκείνης  αναφο- 
ράς• έν  τοις  έφεζής  καταλειπούσης  ήρ.ας  τής  πηγής  εκείνης  θέλθ[Λεν 
περιορισθη  είς  τά  άναφερόιχενα  υπό  του  Μονάχου,  δστις  δοκΐ[ΑασθεΙς 
απεδείχθη  δχι  άγνοών  ή  νοθεύων  τά  γεγονότα,  άτινα  επεβάλλετο  νά 
Ιστορήστ). 

"Οτι  αΐ  έπιδρορ.αΙ  του  έτους  εκείνου  συνέβησαν  [χετά  ρ,ακράν  ήσυ- 
χίαν,  ώς  εϊδορ,εν  έν  τοις  ήγουμένοις,  και  ότι  ένέβαλον  είς  σκέψεις, 
άπόδειξις  εϊνε,  δτι  οί  τής  ρ.ονής  τής  Καισαριανής  πατέρες  περιέβα- 
λον  την  ρ,ονήν  δι'  εξωτερικού  τείχους.  «  Τότε  καΙ  το  τεΐγος  τής  Μο- 
νής το  έ'ζω  οίκοόοιιήσαμενί)  λέγει  ό  Χρονογράφος  αυτής.  Τό  τείχος 
τοΰτο  δύναται  νά  ϊδγ)  ό  αναγνώστης  έν  εΐκόνι  του  έτους  1745  προσ- 
αρτηθείσγι  έν  τω  Β'  τό[Λω  τής  Ίστορ.  Άθην.  Καρ.πούρογλου.  Ό 
[/.οναχός  λόγον  ποιούΐΑενος  ενταύθα  περί  τής  άνοικοδορ,ήσεως  του  φρου- 
ρίου, λέγει  δτι  ή  πτώσις  αύτου  προήλθεν  εκ  σεισ(Λθυ,  σεισ|ΛΟν  δε  ανα- 
φέρει και  κατωτέρω  έν  τω  β'  φύλλω,  Όρ(Αώ^Λενοι  έκ  τής  σχη{λατι- 
σθείσης  πεποιθήσεως,  δτι  ό  γράφων  ταΟτα  δεν  ψεύδεται,  διότι  έν  γέ- 
νει τά  ύπ'  αύτοΰ  γραφό[Αενα  εξελέγχονται  και  άλλοθεν  αληθή,  ώς  εϊ- 
δθ(Αεν,  και  θά  'ίδωρι,εν  έν  τ9ϊ  αναλύσει  των  άλλων  φύλλων  καΐ  έν  τίί 
ΐδιαιτέρ(;>ί  περί  αύτοΰ  έν  τέλει  τής  προκει^λένης  διατριβής  γενησθ[/.ένγι 
ερεύντρ :  πόθεν  ήρανίσθη  τά  του  Χρονικού  του,  δεν  διστάζθ(Λεν  νά  άπο- 
δεχθώ[Αεν  ώς  πραγ[Λατικά  συ[Αβάντα  τους  σεισ{Λθύς  τούτους,  τό  ζή- 
τη(Λα    δέ    (Λονον    είνε,    πότε    συνέβησαν.    Παραδεχό[/.ενοι    δτι    ή    έπι- 
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δρθ{χη  καΐ  τ)  ένεκα  αύτης  [χετοίκησις  εγε'νετο  εν  έ'τει  1Β38  καϊ  οτ' 
δεν  διήρκεσεν  εί[Αη  τρεις  [^.ηνας,  φρονουριεν  'ότι  δεν  άφιστά(7,εΟα  της 
αληθείας  παραδεχόμενοι  δτι  ό  πρώτος  σεισμός  συνε'βη  περί  το  1636* 
περί  δε  του  έτε'ρου  Οά  Ι'οωμεν  έν  οίκείω  τόπω.  Ποίας  άλλας  βλάβας 
ποούξένησεν  ό  σεισρ,ος  ούτος,  δεν  μας  λε'γει  ό  το  σχέοιον  του  Χρονι- 
κού του  χαράξας  Μοναχός.  "Αν  η  εκκλησία  της  άγιας  Παρασκευής, 
περί  ης  σημειοΐ,  δτι  την  έπεσκεύασαν,  είχε  πυρποληθτί  ύπο  των  εχ- 
θρών η  πάθγι  υπό  του  σεισμού,  δεν  δυνάμεθα  να  άποφανθώμεν,  μο- 
λονότι την  σιωπην  του  δυνάμεθα  να  θεωρησωμεν  ώς  συνηγορούσαν  υπέρ 
του  δευτε'ρου,  καθόσον  δεν  θα  παρε'λειπε  να  καταγγείλγι  τό  άνοσιούρ- 
γημα  τών  φούστιδων,  εάν  την  έπυρπόλουν,  άφοΰ  άναφε'ρει  ολίγον 
άνωτε'ρω  την  ύπ'  αυτών  πυρπόλησιν  της  πόλεως  και  τό  έπενεγκόν  την 
πτώσιν  του  τείχους,  τους  σεισμούς.  Έν  τούτοις  εκ  της  κρημνίσεως 
του  τείχους  δυνάρ,εθα  να  εϊκάσωμεν,  δτι  ήτο  σφοδρός  και  δτι  είχεν 
Ιπενέγκγ)  και  άλλας  βλάβας,  ώς  ό  έτερος  ό  καταρρίψας  οϊκους  και 
ναούς,  ώς  θα  ϊδωμεν  ακολούθως. 

Οί  Μονάχοι  μετά  την  έπιδρομην  έσπευσαν  νά  έπανε'λθωσιν  εις  την 
μονήν  των  άλλ'  οΐ  χωρικοί  φοβηθε'ντες,  δτι  οί  επιδρομείς  θά  παρέτει- 
ναν η  θά  επανελάμβανον  την  είσβολην  απεφάσισαν  νά  διαχειμάσωσιν 
έν  τη  Φυλή,  έ'νθα  ειχον  καταφύγτι,  ώς  φαίνεται.  Ιδού  και  πάλιν  έπΙ 
της  ιστορικής  σκηνής  έπειτα  απο  τόσους  αιώνας  το  περιδοητον  απο 
της  εποχής  τών  30  τυράννων  καταστάν  φρούριον  της  Φυλής.  Έκεΐ 
κατέφυγαν  τότε  οί  περί  τόν  Θρασύβουλον  ανδρείοι  κατά  της  τυραν- 
νίας συνωμόται  και  λοιποί  φιλοπόλιδες  και  μισοτύραννοι  Αθηναίοι" 
έκεΐ  κατέφυγον  μετά  πάροδον  δύο  χιλιάδων  ετών  καϊ  πλέον  οί  την 
έχθρικην  μάχαιραν  φεύγοντες  χωρικοί  της  Αττικής. 

Ένταΰθα  έκ  της  γραφίδος  του  μονάχου  απέρρευσαν  όλίγαι  τίνες 
φράσεις,  αΐτινες  νομίζει  τις  δτι  εξέρχονται  έκ  τών  χειλέων  ίερέως  τι- 
νός τών  αρχαίων  μαντείων  η  προφήτου,  (ί  Και  'Ιαγον;πηθ  εις  τητ 
τον  Πε^οποζ  είσήΜε  και  την  Μεγαρική^•  κατέστρεφε•)-)  γράφει  έν  θαυ- 
μαστή βραχυλογία,  ην  θά  έζήλουν  και  αϋτοι  οί  αρχαίοι  Λάκωνες. 
Βεβαίως  ό  της  Καισαριανής  Μοναχός  δεν  έμάντευε  τά  παρελθόντα 
γράφων  ταύτα,  ούτε  ήμεϊς  μαντεύομεν,  έάν  εϊπωμεν,  ότι  ό  Ίαγου- 
πηΟ  εινε  ό  αρχηγός  της  συμρ.ορίας  τών  επιδρομέων,  ο'ίτινες  λεηλατη- 
σαντες   και   πυρπολήσαντες   την    Άττικήν   και   καταστρέψαντες   την 
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Μεγαρίδα  είσέβαλον  έπειτα  και  είς  την  Πελοπόννησον  άφεθε'ντες  ελεύ- 
θεροι και  ανενόχλητοι  εις  το  επιβοηθητικόν  της  πανώλους  καΐ  της  σι- 
τοδείας  έργον  των.  Τούτο  όφείλθ[Λεν  να  δεχΟώ[Αεν  εκ  της  συνάφειας 
των  περί  του  Ίανούπηθ  λεγο{Λένων  προς  τα  λοιπά,  άτινα  πάντα 
άνα(ρε'ρονται  είς  τάς  δύο  έπιδροριάς  του  έτους  εκείνου  καί  τα  συνο- 
δεύσαντα  αΰτάς  δεινά.  Τα  χείλη  του  όσιου  τούτου  (Λοναχοΰ  ούτε 
ψεύδονται  ούτε  άπαγγέλλουσι  ρή(χατα  ασυνάρτητα  και  χρησ{;.ούς  Πυ- 
θίας. Ό  άγαθος  [;.οναστης  της  Καισαριανής  [Λετά  ψυχικού  άλγους 
χαράσσων  εν  τω  σκοτεινω  κελλίω  του  τάς  γρα[Λ{Λάς  έκείνας  είχε  συν- 
αίσθησιν  των  γραφο;Λε'νων.  Δι'  δλης  της  πρώτης  σελίδος  του  α'  φύλ- 
λου αναγράφονται  αί  δύο  αλλεπάλληλοι  έπιδρο(Λαί  του  1638  (χετά 
των  επεισοδίων  καΐ  παρακολουθηρ,άτων  αυτών.  Τα  περί  του  Ίαγού- 
πηθ,  δπως  κείνται,  φαίνονται  ασυνάρτητα  καΐ  έπάγουσι  διατάραξιν 
είς  την  ύφην  της  διηγήσεως.  Άλλ'  εάν  λάβωμεν  ΰπ'  όψιν,  ότι  στε- 
ρού^λεθα  της  άρχης  της  περί  των  επιδρομών  τούτων  άφηγήσεως,  δτι 
εν  αύτγ)  θα  έζετίθετο  ή  πρώτη  εισβολή  τών  έπιδρθ[7.ε'ων  και  ή  φυγή 
τών  Αθηναίων  κλπ.  ώς  δυνάαεθα  νά  βεβαιωθώμεν  εκ  του  :  α'Ανα- 
χωρησάντων  δε  τών  ' Α.Ιβηνών  και  τώτ  α.Ι.Ιων  χαταόυναστών  πάΜν 
.  .  .  έπα»  ή,Ιθομεν  .  .  .  .  »  δπερ  προϋποτίθησι  ταύτα,  δικαιούρ,εθα  νά 
συ(Απεράνω[Αεν,  δτι  εκεί  ώρ,ίλησε  καί  περί  του  αρχηγού  'Ιαγούπηθ, 
ούτινος  τό  δνο[^.α  έπαναλα[Λβάνει  ενταύθα,  δπως  συνεχίστ)  τάς  πρά- 
ξεις αύτου.  "Αλλως  τε  {χη  λησ{χονώαεν,  δτι  εχθ[Λεν  σχέδιον  Χρονικού, 
(λη  άναπτυχθέν  καί  έπεξεργασθε'ν.  "0{Λθΐόν  τι  συρ.βαίνει  καί  έν  τ•?ί 
δευτε'ρα  σελίδι  του  πρώτου  τούτου  φύλλου  έ'νθα  το  :  «  δια  δε  του  δο- 
θέντος αϋτω  ^Οθωμανού  και  τους  ίδιους  Τούρκους »  έλλειπες  καί 
άκατανόητον  δν,  δπως  έχει,  δια{Λαρτύρεται,  δτι  στερείται  τών  προ 
αύτου,  έζαλειφθε'ντων,  ώς  εϊπο{χεν,  δτε  έκυλίετο  το  χειρόγραφον  είς 
τον  πηλόν  ,  έ'νθα  έρρίφθη  ύπό  του  συλησαντος  Όθω(Λανοΰ  καί  δθεν 
άπεσπάσθησαν  τά  ευρεθέντα  4  φύλλα  ύπδ  του  Πιττάκη.  Μόνον  κατά 
το  φαινό{Αενον  τά  περί  'Ιαγούπηθ  διακόπτουσι  την  συνε'χειαν  τών  παρα- 
κολουθη^χάτων  της  έπι^ρορ,ης  οιονεί  παρείσακτα  δντα,  ενταύθα  πραγ- 
(/.ατικώς  δντος  του  άρυ.οδίου  τόπου,  δπως  έπαναλάβττ)  τον  περί  αυτού 
λόγον,  διότι  ήθελε  νά  δηλώστ),  οτι  ήπατηθησαν  οί  χωρικοί  φοβηθε'ν- 
τες  δτι  θά  διήρκει  η  θά  έπανελαρ-βάνετο  ή  έπιδρο(Λη,  καθόσον  ό  'Ια- 
γούπηθ   [χετά   της    συ(;.[;,ορίας  του    ταχε'ως    άπηλθε    της   Αττικής   εις 
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Μέγαρα  και  Πελοπόννησον.  Είνε  αληθές,  δτι  έν  χτί  άφηγήσει  των 
επακολουθη(Αάτων  της  επιδρο[Αης  δεν  τηρεΐ  την  άπαιτου[χένην  σειράν, 
καθ'  ην  ώφειλε  να  προτάξγ)  τα  περί  των  μοναχών  του  αγίου  Μελε- 
τίου, των  χωρικών  και  του  Ίαγούπηθ  και  να  έπιτάξη  τα  χερΙ  της 
κατασκευής  του  έ'ξω  τείχους  της  μονής,  της  επισκευής  της  αγίας 
Παρασκευής  και  της  άνοικοδομησεως  του  φρουρίου.  Άλλ'  η  ανωμα- 
λία αΰτη  ούδεμίαν  σημασίαν  έ'χει  δια  την  Ίστορίαν,  Ι'σως  μάλιστα 
έπιτηδευθεΐσα  ύπο  του  σχεδιαγράφου,  δπως  μεταβάλη  τα  κατά  σει- 
ράν γεγραμμένα  έν  ταϊς  Έφημερίσι  της  Μονής,  οπόθεν  παρέλαβε 
ταύτα,  ίνα  ούτω  μη  φανη,  δτι  αντιγράφει  τα  έν  αύταϊς. 

Έπισκοπουντες  άπαν  το  περιεχόμενον  της  πρώτης  σελίδος  του  α' 
φύλλου  παρατηρουμεν,  δτι  έν  αύτη  ό  μονάχος  Χρονογράφος  έσχεδίασε 
τάς  συμβάσας  κατά  τό  1638  δύο  έπιδρομάς.  Συμπληρουντες  τα  ελ- 
λείποντα ουχί  αυθαιρέτως,  άλλ'  έπΙ  τή  βάσει  του  σωζόμενου  κειμένου, 
ούτινος  δεν  άπομακρυνόμεθα,  και  καθόσον  άβιάστως  εξάγονται  εξ  αυ- 
τού, λέγομεν,  δτι  έν  τη  έλλειπούση  αρχή  και  έν  τοις  προ  αύτης  έξε- 
τίθεντο  τα  της  α'  εισβολής  των  Τουρκαλβανών  και  λοιπών  συμμορι- 
τών, το  δνοαα  του  αρχηγού  αυτών,  Ι'σως  οέ  και  τό  έτος   της    είσβο- 

I     λης  —  διότι   κατωτέρω   λέγει  «ίΓ  0€  τω  ετει  τούτω  .  .  .  ))  —  και   τα 

'  της  φυγής  και  του  διασκορπισμού  των  Αθηναίων  άνά  τα  ορη  και 
τάς  φάραγγας,    καθ'  ον   χρόνον    οΐ   επιδρομείς   έπιπεσόντες  κατά  της 

[  πόλεως  έλεηλάτησαν  αυτήν.  Μετά  την  πρώτην  ταύτην  έπίθεσιν  οί 
αυτοί  επιδρομείς,  άγνωστον  που  έν  τω  μεταξύ  λεηλατουντες,  πάντοτε 
δμως  έν  τοϊς  δρεσι  διαιτώμενοι(1),ένισχυθέντες  ϊσως  και  δι' άλλων  οπα- 
δών, ους  ευκόλως  εϊλκυεν  ή  πλουσία  λεία  και  άποτελέσαντες  πολυ- 
αριθμοτέραν  συμμορίαν  έπέπεσαν  και  πάλιν    το    αύτο    έτος   κατά  της 

Ι  πλουσίας  πόλεως,  δτε  οί  Αθηναίοι  έθεώρησαν  καταλληλότερον  και 
άσφαλέστερον  νά  περαιωθώσιν  εις  Σαλαμίνα  η  νά  τρέχωσιν  ανα  τα 
δρη  και  τους  κρημνούς.  Εννοείται,  δτι  θά  έπληροφορήθησαν  ολί- 
γω  πρότερον  περί  της  επικείμενης  εισβολής,  ώς  συνέβη  και  έπί  Μα- 
ξούτ  τφ  1778,  καθά  εϊδομεν,  καί  έλαβον  καιρόν  νά  άπέλθωσι  συν- 
αποκομίζοντες  χρήματα  καί  πολύτιμα  αντικείμενα  καί  δ, τι  ήδύναντο, 
διότι  άλλως  δεν  εξηγείται,  πώς  έπρόλαβον  νά  διαφύγωσιν  εις  Σαλα- 
μίνα καί  πώς  ειχον  εκεί  τον  πλοΰτον,  δν  αναφέρει  ή  επιστολή,  οτι 
(Ι)  Καμπουρ,  Μνημ.  Α',  σελ.  44,  87. 
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άφγιρεσαν  παρ'  αυτών  οΐ  πειράται.  Περί  των  (ρούστιδων^  ήτοι  των 
ληστών,  τών  Ιπιδρο[Λε'ων  της  δευτέρας  είτβολης,  δεν  λε'γει  τίνος  ήσαν 
άλλα  κατωτέρω  περί  αυτών  επακολουθών  τον  λόγον  αναφέρει  ώς  αρ- 
νηγόν  αυτών  τον  Ίαγούπηθ,  καΐ  επειδή,  ώς  φαίνεται,  αύτος  ήτο  ό 
αρχηγός  και  επί  της  πρώτης  εισβολής,  δεν  σφάλλεταί  τις,  νο[^-ίζθ[χεν, 
παραδεχό[Λενος  δτι  ήτο  ή  αύτη  τών  Τουρκαλβανών  συρ.[Λορία  ύπο 
άρχηγον  τον  Ίαγούπηθ  καΐ  Ιπι  της  πρώτης  και  έπΐ  της  δευτέρας 
έπιδρο[Λής. 

Αί  έπιδρθ(Λαι  κατ'  εκείνους  τους  χρόνους    έγίνοντο    άπο    ξηράς   και 
θαλάσσης  (1).  Και  επί  τών  [χεν  και  έπι  τών  δε  όφείλοαεν  να  παραδε- 
χθώ[Λεν,  δτι  ό  άριθρ.δς  τών   [χετεχόντων    εις   αύτας    δεν   ήτο    [λίκρός. 
Δεν   ήτο    ώς    ό    τών    λυ{Λαινορ.ένων    άλλοτε   την  Ελλάδα  ληστρικών 
συΐί,υ,οριών  συγκεΐ[/.ένων  εκ  {/,ιας  ή  δύο  δεκάδων  άτόρ^ων.    Έκ  του  δτι 
έπέπιπτον  κατά  πόλεων,  ας  ήδύναντο  να  ύπερασπιαθώσιν  οί  ένοικοΰν- 
τες  "Ελληνες  και   ΌθωαανοΙ  καΙ  ή  στρατιωτική  φρουρά  (2)  και  διήρ- 
παζον  καϊ  επυρπόλουν  αΰτάς,  ενώ  πολϊται  καΐ  στρατιώται  έτρέποντο 
εις  φυγήν  έγκαταλείποντες   τά  πάντα    εις  την  διάκρισιν  τών  επιδρο- 
(λέων,  δυνά{;.εθα  νά  συ[Λπεράνω[Λεν  ασφαλώς,    δτι  ταΰτα    οέν    κατώρ- 
θωνον  10-50  ούτε  50-100  άτο[Λα.    Έάν   λάβωιχεν  δε   ύπ'  όψιν,  δτι 
αΐ  εκάστοτε  επιθέσεις  αυτών  δεν  περιωρίζοντο  έπι  (Αίας  [χόνον  πόλεως 
ή  ολίγων  χωρίων,  άλλ'  έπεξετείνοντο  εις  όλόκληρον  χώραν,  ή  χώρας, 
ων  τάς  πόλεις  και  τά  χωρία  έλεηλάτουν  καϊ  επυρπόλουν,  καταλήγο- 
|Λεν  είς  το  συ[Λπέρασ{;-α,  δτι  το  σύνολον  εκάστης  ό[Λάδος  άπετέλει  στί- 
φος όλόκληρον,  όρδήν  βαρβάρων,  ήτις  έξεστράτευε  κυριολεκτικώς  χά- 
ριν λείας  και  Ιπιπίπτουσα  κατά  πόλεων   και   χωρίων    ένέπνεε    φρίκην 
και  έπροξένει  δλεθρον.    ΈπΙ  τω  άκούσ[7-ατι  τών  έπερχθ[;-ένων   ψουση- 
()ύ^ν  πάντες  έζήτουν    διά   της   φυγής   τήν    σωτηρίαν  των    εις   δρη  καΐ 
δάση  καταλείποντες  το  πάν  είς  τήν  διάκρισιν  τών  λείαν  καΐ  αΐ[Λα  οι- 
ψώντων  ληστών.  ^Ησαν  δε  διωργανισμένοι  ύπδ  αρχηγούς,  ^Όι'^  Καπε~ 
τάνιους,  και  έξέλεγον  ασφαλή  όρρ.ητήρια,  οπόθεν  ΐξώρ[Λουν   και    έ'νθα 

(1)  Παρβλ.  Καμπούρ.  Μνη[χ.  Τό[χ.  Α',  σελ.  43-44,  45,  87.  89,  192,  242,  243, 
Ίστορ.  Τθ|χ.  Α'  σελ.  46-47,  49. 

(2)  Οί  κάτοικοι  τών  Αθηνών  "Ελληνες  και  'Οθωμανοί  τω  1777  κατετρο'πωσαν  είς 
τό  πέριξ  τών  Αθηνών  ΧαΧάγδρι  τους  έπελΟοντας  ζν.  Θηβών  έ<:αχοσίονς  ΆΛβανίτας 
φονεύσαντες  υπέρ  τους  όγδθ7|χοντα  ές  αυτών.  Μνηιχ.  Το(α.  Α ',  σελ.  108.  Παρβλ,  και 
σελ.  313. 
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έπανήρχοντο  κατάφορτοι  λείας.  Νήσοι  δε  και  νησίδες  έχρησίαευον  ώς 
τοιαΟτα  είς  τους  πειρατας  καΐ  έρυ{Ανά  χωρία  εις  τους  λιρστάς.  Τοι- 
αύτας όφείλθ{Λεν  να  έννοήσω[χεν  και  τάς  επί  των  Βυζαντιακών  χρό- 
νων έπιδρθ[Λάς  των  βαρβάρων  της  αυτοκρατορίας  εκείνης  ε'ν  ταϊς  δια- 
φόροις  έπαργίαις  του  Κράτους  καΐ  έν  Στέρεα  Ελλάδι  και  Πελοπον- 
νήσω  και  ούχΙ  ώς  παρε'στησεν  αύτάς  ό  [χυθοπλάστης  Φαλλ[;.εράϋερ, 
ούτινος  τα  ληρή^χατα  δεν  έπρεπε  να  τύχωσι  προσοχής,  πριν  η  τα 
πράγι^ατα  έρευνηθώσι  δεόντως. 

Δ' 

Ό  Μονάδος  χρονογράφος  έν  τη  δευτε'ρί*:  σελίδι  του  α'  φύλλου  [χάς 
(Λεταφε'ρει  είς  άλλας  τραγικάς  σκηνάς,  ύπερπηδών  διάστημα  τριά- 
κοντα ετών  ,  δχι  διότι  κατ'  αϋτο  δεν  συνέβη  τι  άξιον  αναγραφής, 
άλλα  διότι  παραλείπων  τα  ηττονος  λόγου  άξια  περιορίζεται  εις  τα 
σπουδαιότερα.  Έν  αύτη  μας  άνακοινοϊ  τα  της  τραγικής  δολοφονίας 
ανδρός  ,  όστις  δια  της  άνδρικωτάτης  στάσεως  ,  ην  έλαβεν  άπε'ναντι 
των  δυναστευόντων  την  πατρίδα  του  'Οθωμανών  αρχόντων  πολιτι- 
κών τε  και  στρατιωτικών,  οϊτινες  άποβαλόντες  την  προς  τάς  ανω- 
τέρας αρχάς  υποταγην  καί  προσβάλλοντες,  παραβιάζοντες  και  κατα- 
πατοΰντες  παλαιά  καΐ  σπουδαία  προνόμια  τών  Αθηναίων  έπέβαλλον 
έν  Αθήναις  τάς  αυθαιρέτους  καί  αύταρχικάς  πράξεις  των,  καΐ  δια  τών 
σπουδαιότατων  ενεργειών  του  καί  τών  τιμωριών,  άς  προεκάλεσε  κατ 
αυτών  παρά  της  προϊσταμένης  άρχης  αυτοπροσώπως  μεταβάς  μετά 
του  άδελφοΟ  του  καί  άλλων  επισήμων  Αθηναίων  εις  Κωνσταντινού- 
πολιν,  έξήγειρε  λυσσώδες  το  μϊσος  τών  τιμωρηθέντων,  οΐτινες  εκδι- 
κούμενοι διά  δολοφόνου  επιθέσεως  κατεσπάραξαν  αυτόν. 

Το  έ'νδοξον  τοΰτο  τέκνον  τών  Αθηνών  είναι  ό  Μιχαη.Ι  Λψπονας. 
Περί  τών  προς  την  πόλιν  τών  Αθηνών  πολυτίμων  υπηρεσιών  ,  ας 
προσήνεγκον  οί  αδελφοί  Λίμπονα,  ων  ή  επίσημος  οικογένεια  (1)  δια- 
φόρους έκδουλεύσεις  παρέσχε  ττ)  πατρίδι,  σημειοϊ  ολίγα  πλην  εκφρα- 
στικά ό  κατά  το  1675  επισκεφθείς  την  Ελλάδα  καί  τάς  Αθήνας 
ΓάλΛος  περιηγητής  Σπόν.  Πλην  ό  Σπόν  δεν  είχε  γνωρίση  τότε  τον 
μετά  τρία  ετη,τώ  1678, συμβάντα  θάνατον  του  Λίμπονα,  άλλα  μόνον 

(1)  Περί  αύτης  Ι'δε  μ,ονογραφιαν  Κ.  Α.  Χρηστο[Αάνου  εν  Παρνασσω  Τοι*.  Γ  τεύ-/_. 
Η',  σελ.  356  Ιξ. 
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τάς  βαρείας  τΐ{Λωρίας,  ας  είχεν  Ιπιτύχη  δια  του  Άρχιευνούχου  (Κιζ- 
λάρ'Αγα)  κατά  των  τυραννούντων  την  πατρίδα  του.  Εις  τον  Άν- 
τώνιον  Μπου(7.7Γθύλην  όφείλοιχεν  τάς  λεπτο[;.ερείας  πάντων  των  δια- 
τρεξάντων  έπΙ  έπταετίαν  περίπου  προ  του  τραγικού  φόνου  του  Λί[Λ- 
πονα  καΐ  τά  κατ'  αυτόν  καΐ  {χετ'  αυτόν.  Ό  έκ  Κρήτης  ίερευς  Μ{Αου[Λ- 
πούλης  έφηρ-έριος  του  ναοΰ  της  εν  Ένετία  Ελληνικής  παροικίας, 
συνε'ταξε  και  έδηαοσίευσε  τω  1681  έν  τη  πόλει  έκείντ;  ποίη{λα(1) 
έπιγραφόρ-ενον  :  Θρή/•ος  της  τχεριψήμον  πόΐεως  Απήνης,  ένθα  προσω- 
ποποιών  τάς  Αθήνας  παριστ^  αύτάς  θρηνούσας  ΰιά  τον  επώόννον  καΐ 
ποΛϋχΛαυστον  θάνατον  του  Γ(αμ(ρι2τάτου  χϋ.1  πκττυτάτου  αυτής  ποΛί- 
του  και  εύπατρίόου  Μιχαήλ  Λψπονα  τον  αείμνηστου  ,  αδίκως  και 
άπητώς  νπερ  αυτής  φονευθέντος.  Έν  τω  στι/ουργήαατι  τούτω,  [Λη 
οντι  έστερη[Λε'νφ  άξιας  τινός,  ό  ιερεύς  ποιητής  αφηγείται  τά  του  γέ- 
νους, τον  βίον  και  τάς  πράξεις  του  θρηνου^Λε'νου  παρεαβάλλων  καί 
τίνα  άλλα  της  εποχής  εκείνης  ώς  και  περί  Αθηνών  καΐ  Ελλήνων 
σπουδαζόντων  καί  έ{λπορευθ|Λένων  έν  Ένετίί^. 

Πλην  δεν  συρ.φωνεΐ  κατά  πάντα  ούτε  προς  τον  Σπον  ούτε  προς 
τον  Μοναχόν  χρονογράφον.  Κατά  τον  Μπου^χπούλην  ό  Μιχαήλ  Λί(χ- 
πονας  έπανελθών  (τω  1663)  εις  Αθήνας  έζ  Ένετίας,  έ'νθα  διέτριψεν 
επί  τίνα  έ'τη  σπουδάζων  και  είτα  ε[χπορευό^αενος,διατελέσας  καί  "Άρ- 
χων (§υαράίαηο)  τω  1661  της  έκεϊ  Ελληνικής  Κοινότητος,  εύρε 
την  έαυτοΰ  πατρίδα  καταπιεζομένην  ύπό  των  κρατούντων  Οθω[Λα- 
νών  Αρχόντων  παραβιαζόντων  τά  προνό(Λΐα  αυτής  ,  επιβαλλόντων 
αυθαιρέτως  καταθλιπτικήν  φορολογίαν  και  παντοίας  έπηρείας  καί 
καταδυναστεύσεις  ριετερχομένων.  Εκλεγείς  ^λετά  του  αδελφού  καί 
άλλων  επισήμων  Αθηναίων  εστάλη  τφ  1672  εις  Κωνσταντινούπολιν, 
όπως  συνηγορήσγ)  παρά  τω  Άρχιευνού/ω,  ύπό  τήν  προστασίαν  του 
οποίου  ύπήγοντο  αϊ  Αθήναι,  ύπερ  των  άδικου{;.ένων  συ|Λπολιτών  του 
καί  των  καταπατουρι,ένων  δικαιω^Λάτων  το)ν•  καί  κατά  τον  Μπου[Λ- 
πούλην. 

«"Ετζ'  ένεφάνη  ό  Λίρ,πονας  ( ΐδές  θερ^λόν  προστάτην) 
εις  τόν  Εύνουχον  έρ.προστά,  αΰθέντην  καί  έπιστάτην, 

(1)  Τοίϊτο  άνεδημοσίευσε  ό  Ι,ο^Γαηά  έν  ΒίΙϊΗοΙΙιβςαβ  §ΐ60({\10  να1§;3-ϊι•β,   Τομ. 

Β',  ώς  κ«1  ό  Κα[Απούρ.  έν  Μνη[χ.  ϊο>.  Α',  σελ.  7-27, 
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του  οιηγήθγ)  τα.  αόικα  και  βάρητα  ΐά  νέα 

που  οί  πλεονέκταις  έβαλαν  'ς  τα  τέκνα  τα  αθηναία. 


Ό  Άρχιευνουχος  πεισθείς  εις  τάς  παραστάσεις  της  Αθηναϊκής 
πρεσβείας  εΐσηγουίλε'νου  του  Μ.  Λί{Απονα  και  άναγνωρίζων  τά  δίκαια 
του  Άθην,  λαοΰ  άπεφήνατο' 

«ας  έ'γουν  οί  ραγιάδες  (/.ας  εϊτι  είχαν  οί  παλαιοί  ζονς 
προνόμια  σαν  τά  εΐχασιν  αύτοΙ  και  οι  πρόγονοι  τους  »  (1). 

Τοιαύτα  περίπου  άναφε'ρει  και  ό  περιηγητής  Σπόν.  Άλλ'  έν  τοις 
έπθ{Λε'νοις  ό  Μπου[Λπούλης  και  προς  τον  Σπον  δεν  συ(Λφωνεϊ  και  προς 
εαυτόν  αντιφάσκει.   Ιδού  οί  στίχοι  του  Μπου{Λπούλη• 

«Τότε  εις  ϊ\ύ  έστραφήκασιν,  ώς  ώρισ    ό  Ευνούχος, 
οί  άρχοντες  και  ό  Λί(χπονας  αε  δόξαις  τροπαιούχος. 
ΚαΙ  σαν  ό  κόσ[/,ος  νάπεσε  και  τά  βουνά  έβουλησαν, 
ό  ουρανός  νά  έθόλωνε,  τά  δένδρα  έ[Λαρανθήσαν, 
έ'τζι  έφανίσθη  των  εχθρών,  που  πάντα  θυ(Λω[Λένοι 
ησανε  προς  τον  Λίρ.πονα,  και  πλησια  άγριεΐΛ[ΛένοΓ 
και  δσον  έδιάβαινε  ό  καιρός  και  τά  άσπρα  αύτίνοί  έΜόαν, 
και  όιά  νά  μη  π.Ιερόνουσι  δεν  ε'ίχασιν  έ^πίδαν^ 
ξεύροντες  την  άπόφασιν  τ'  Ευνούχου,  όλοι  έσκοΟσαν, 
και  πάντα  διά  τον  Λίριπονα  με  δόλον  έρ!.ιλοΰσαν' 
και  έκχίλνασι  συ[Λβούλια  θόρυβον  νά  σηκώσουν, 
και  (λέ  [χαχαίραις  καΐ  σπαθιά  τούτον  νά  θανατώσουν  (2). 

Άλλ'  ό  Σπόν  ση^Αειώσας  το  εκ  της  αίσίας  έκβάσεως  της  πρεσβείας 
του  Λίρ-πονα  αϊσθη{Λα  της  λύσσης  των  Όθω{Λανών  κατά  των  Αθη- 
ναίων, αντιθέτως  προς  τον  Μπου[Λπούλην  λέγει,  ότι  οί  ένοχοι  Οθω- 
[Αανοι  έτιρ.ωρήθησαν  δι'  εξορίας,  έρ-βολης  εις  τά  κάτεργα  καί  αποβο- 
λής των  άξιω[χάτων.  Ό  Σπόν  έπεσκέφθη  τάς  Αθήνας  τω  1675  ήτοι 
ολίγα  ετη  (Λετά  την  ρηθεϊσαν  πρώτην  πρεσβείαν  του  Λί(Λπονα  καί 
προ  της  δευτέρας  —  σταλείσης  τω  1678  ^ότε  ήσαν  πρόσφατοι  αΐ  τ^' 

(1)  Καμπούρ.  Μνημ..  Τομ.  Α',  σελ.  17. 

(2)  Έχει. 
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(χωρίαι  τών  Οθω[Αανών  ,  ίσως  έ'αι  είς  το  στάδιον  της  εκτελέσεως  των 
και  αντιληφθείς  ΐοίαις  αΐσθήσεσι  τών  πραγ[Λάτων  περιε'γραψεν,  έν  τω 
έπεισοόίω  τών  ύπο  του  Φρουράρχου  της  ακροπόλεως  ( Τζισδχρ-άγα ) 
παρερ!,βληθεισών  δυσκολιών  είς  την  εϊσοδόν  του  εις  την  Άκρόπολιν, 
την  τΐ[Λωρίαν  του  προκατόχου  του  Τζισδάρη  δι'  εκπτώσεως  εκ  του 
άςιώρ.ατός  του,  επειδή  συνε'τρεξε  τον  παρανομούντα  Βοϊβόδαν  τών 
Αθηνών,  και  εντεύθεν  λαια.βάνων  άφορ[Αην  επιφέρει  τα  της  πρεσβείας 
Γου  Λίριπονα  και  της  τιιχωρίας  τών  'Οθωιχανών  Αρχόντων,  ών  τινές 
[λέν  ένεβλήθησαν  εις  το  κάτεργον,  άλλοι  δε  άφγιρέθησαν  το  άξίω[Λά 
των.  Χρη{Λατικην  τιΐΛωρίαν  ρ,όνον  περί  του  Βοϊβόδα  αναφέρει,  ένφ  ό 
Μπουμπούλης  [χόνον  τοιαΰτην  και  ούδειχίαν  άλλην.  Αναφέρει  [Λεν  ε- 
ξορίας και  φυλακίσεις  (1),  άλλα  προς  τιι^-ωρίαν  τών  έπειτα  φονευσάν- 
των  τόν  Λίριπονα.  Γράψας  δε  τω  1681  ήτοι  9  έ'τει  [Αετά  την  επι- 
βολην  της  τιιχωρίας  εκείνης,  ριακράν  τών  Αθηνών  έν  Βενετίο:,  έ'νθα 
δι'  επιβατών  και  επιστολών  (2)  είχε  {χεταδοθη  τό  άπαίσιον  συ|Λβάν 
και  ποιητικτ)  άδείο^  χρώ;Λενος  συνέθεσε  έποποιίαν  [χαλλον  η  'Ιστορίαν. 
Αλλά  και  προς  εαυτόν  αντιφάσκει  ό  στιχουργησας  τα  γεγονότα 
ταύτα  Μπου^χπούλης,  όστις  έξακολουθών  λέγίΐ. 

«Μα  εκείνος  ό  κακότυχος  που  είχε  ιιεγάλη  γνώσι 
και  όπου  επεθύ{Λει  άναψυχην  είς  τόν  λαόν  να  δώσγι, 
ωσάν  φύσει  φιλόπατρις  δεν  ηλλαξε  την  γνώ|λη, 
και  {/,έ  τους  ϊδιους  άρχοντας  έγύρισεν  άκό[Λη 
είς  την  Κωνσταντινούπολιν  έ[Λπρός  είς  τόν  Εΰνοΰχον, 
που  τόν  κρατώ  διά  λόγου  |Λθυ  δεσπότην  και  σκηπτρουχον, 
και  λέγει  του"  «  αύθέντη  (χου,  κεφάλι  δοξασ{/.ένο, 
βασιλικό  και  φρόνΐ[Λ0  και  πολυχρονηριένο. 
τινάς  δεν  υποτάσσεται  εις  τά  προστάγματα  σου, 
^ιηό^  έπροσκΰνησε  ποτέ  χοντΙ^ετια  τά  δικά  σου 
(χά  αν  ήν'  καΐ  'ς  ταΐς  άπόφασαις  πρέπει  τών  αΰθεντάδων 
υπακοή,  και  φύλαξις  'ς  τό  δίκτρο  τών  ραγιάδων 
δώσε  μον  βουΛΛα  καΐ  άνθρωπυν  βασι Μκόν,  νά  κάμγις 
καθένας  τους  νά  ύποταχθ/ί,  καί,  άν  δεν  γένη,  νά  όρά[;-Υΐς 

(1)  Μ^ψ.  Ύόι>..  Α',  σελ.  22. 

(2)  Έχει. 
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μ,ε  το  σπαθί  το  φλογερό  να  κόψης  τα  κεφάλια, 

και  να  τους  κά{ΛΥΐς  τέσσερα  κο(Λαάτΐα  σαν  βουβάλια»  (1). 

Πλην  πώς,  άφου  οί  Όθω^χανοί  ύποκύψαντες  εις  την  τιρ,ωρίαν  του 
Άρχιευνούχου  εδιδον  τα  χρή^αατα  καΐ  άπελπισΟε'ντες  του  να  άποφύ- 
γωσι  την  πληρω|Λην  και  να  παραβώσι  την  άπόφασιν  του  Άρνιευνού- 
χου  ηγανάκτουν,  πώς  ό€^  ΰπετάσσοντο  εις  τά  προ(ϊτάγματά  τον,  όεκ 
έπροαχυνοϋσαν  τά  χοντ^έτιη  του  και  έγε'νετο  ανάγκη  να  ζητηθή  δια 
νέας  αποστολής  πρεσβείας  γραπτή  ή  διαταγή  (βούλα)  και  βασιλικός 
άνθρωπος  κοριιστης  αύτης ;  Ταύτα  βεβαίως  [χαρτυροΰσι  την  συγκεχυ- 
{λένην  και  άσαφη  γνώσιν,  ην  είχε  περί  της  υποθέσεως  ό  έν  Ένετία 
ίερεΰς  ποιητής.  Εκείνο,  δπερ  ενάγεται  θετικόν  και  βέβαιον  έκ  τού- 
των είνε,  ότι  εγένετο  ανάγκη  και  δευτέρας  πρεσβείας,  είς  ην  έ'λαβον 
[χέρος  τά  αυτά  πρόσωπα  προεξάρχοντος  του  Μ.  Λί^Λπονα.  Πώς  δ'έξη- 
γεϊται  τοΰτο  ;  Οί  *Οθω(;.ανοΙ  τών  Αθηνών  καταπλαγέντες  το  πρώτον 
εκ  της  αποφάσεως  του  Κιζλάρ  Άγα  υπέκυψαν  [χέν  άαέσως  τότε,  πλην 
έπειτα  ολίγον  χατ'  ολίγον  συνελθόντες  εκ  του  δέους  και  της  ταραχής 
και  λαβόντες  θάρρος,  έν  τω  άγερώχω  δε  αυτών  φρονήαατι  ώς  άρ- 
χουσα τών  Ελλήνων  φυλή  [λή  άνεχόμενοι  νά  περιορίζωνται  ύπό  τών 
Γχιαονρηδων,  ηρξαντο  άψηφοΰντες  τάς  διαταγάς  του  Άρχιευνούχου 
παρανοαουντες  και  βασανίζοντες  τους  Αθηναίους,  τρέφοντες  (χάλιστα 
(χΐσος  κατά  τών  ποοκαλεσάντων  τήν  τι,αωρίαν  των  και  προσβαλόντων 
την  ύπερηφάνειάν  των  Αθηναίων  αρχόντων  και  ιδίως  κατά  του  Μ. 
ΛίΐΛπονα.  Τότε  οί  Αθηναίοι  έσκέφθησαν,  δπως  άνανεώσωσι  τάς  δια- 
ταγάς  του  Άρχιευνούχου  και  μάλιστα  γραπτάς,  προς  έπίδειζιν  είς 
τους  συν  τω  χρόνω  λησμονήσοντας  αύτάς.  Τίνα  όρ.ως  σχέσιν  προς 
τά  γεγονότα  της  εποχής  εκείνης  και  τήν  Ιν  γένει  τότε  πολιτικήν  κα- 
τάστασιν  τών  Αθηνών  έ'χουσι  τά  εξής:  «1677  Ιουλίου  Ιδ.Ήςέρετε 
όλοι  χριστιανοί  του  κόσμου  τί  γίνεται  άπό  τον  Πυνιζέλο  (Βενιζέλον) 
καΐ  άπό  τον  Χειλά  και  αν  ποτές  έ'χι  τό  θέλει  νά  χαλάσ•(ΐ  ή  Αθήνα 
και  δσω  πάει  χαλιέται,  όπου  νά  δώστρ  ό  θεός  νά  ρέψουνε  όλοι  των  ώς 
και  τά  .  .  .  τέρια  τους  μέσ'  σ'  αυτήν  άλλα  'πέτε  οποίος  τελειώσγ) 
νά   είν' άφωρεμένος   άπό   τον  Δεσπότη »  (1),  άτινα   κε^^αραγμένα   έπϊ 

(1)  Κα[χπουρ.  Μνη(χ.  Το>.  Α'  σελ.  17-18. 

(2)  Έκεϊ,  σελ.  309,  '  .  .  .         .  : 
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του  Θησείου  άνέγνωσεν  ό  καθηγητής  Ζησίου,τοΰτο  καταλείπω  είς  τον 

Και^,πούρογλου ,    δστις  ασχολούμενος  εις  την  συγγραφην    λεπτο[Λερους 
Ιστορίας  των  Αθηνών  έπϊ  Τουρκοκρατίας  είνε  άρ^λόοιος  να  εξακρίβωση. 
Πότε  εστάλη  ή  ΰπό  τον  Λί(/.πονα  όευτε'ρα  πρεσβεία,  δεν  είνε  γνω- 
στόν, άλλ'  έκ  των    του  Μπουμπούλη    παριστώντος   τον   θάνατον   του 
Αθηναίου    [λάρτυρος    [χικρόν    [7,ετα   την   εκ   Κ/πόλεως    επάνοδόν  του, 
συ(/.περαίνθ(Λεν,  δτι   το   ταξείδιον    έγένετο   τω    1678,  άφου    ό   πολύ- 
κλαυστος   ευπατρίδης    έφονεύθη  τη  23  Δεκεριβρίου  του  έτους  τούτου. 
Πλην   διαφωνεί   προς  τον  Μοναχον  χρονογράφον   περί  του  χρόνου  καί 
του  τόπου  του  οίκτροΰ  θανάτου  του  θύρ,ατος  της  πατρίδος    ό    Μπου- 
(Απούλης,  όστις    έν   τη   περί  τούτου    δρα{;.ατικη  περιγραφή  λέγει' 

«  Σαν  έφερε  τα  γράμματα  ρ,αζύ  \ύ  τον  τζαούσι, 
επεριπάτειε  ρ,'  αύτον  όλοι  να  τον  ίδουσι' 
ή  αγάπη  της  πατρίδος  του  τον  κάιχνει  να  άποθάνη 
καί  δια  γυναίκα  καί  άδελφόν  'ς  τον  νουν  του  νά  {χη  βάνη. 

'Σ  τους  χίλιους  εξακόσιους  οκτώ  καί  έβδθ[Λήντα 
που  οί  Αθηναίοι  τα  εϊδασι  και  είς  [Λνηαη  έγράψασί  τα, 
τον  ρ,ηνα  τον  δεκέ|Λβριο,  που  ήτο  εικοστή  και  τρίτη, 
και  είν   των  δε'κα  ή  έορτη  (^,αρτύρων  των  έν  Κρήτη* 
τη  αύτη  ή[χέρα  ό  Λί^χπονας,  ταχύ  πριν  ξημερώση, 
εδρα(/.ε  'ς  τον  πνευ{/-ατικόν  δια  νά  τον  διόρθωση 


θέλετε  τάχα  νά  σδίς  πω  καί  ό  φόνος  πότ'  έγίνη, 

και  ποίοι  τον  έφόνευσαν,  καί  τίνες  ήσαν  κείνοι 

ό.τον  τον  χαρτερούσασι  πώς  είχε  νά  καταίβτ} 

άπ    το  πα.Ιάτι  τοϋ  καόή,  που  τότες  είχε  άγαίβΐ} ; 

Εκείθεν  έκαταίβηκε  μαζί  με  τον  τί,αονσι 

και  {λέ  θυ[7-όν  οί  Άγαρηνοί  τον  Μιχαήλ  άρπουσι 

καί  ως  λύκοι  άγριώτατοι,  λεοντάρια  θυ(/.ω[Λε'να, 

τον  έκαταξεσχίσασι,  καί  εκείνος  όλο  ενα 

τους  έλεγε  «βαρείτε  |Λθυ,  σκληρά  φονεύσατε  (χε 

καί  δια  τήν  πατρίδα  [χου  κοιχαάτια  κά[Λετε'  (χε))(1). 

1\)  Μνημ..  Τ(ίμ.  Α'  σελ.  18-20. 


ι 
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Λέγων  δτι  6  Λί[Λπονας  περιεπάτει  |Λετά  του  Τζαούση  και  ά|χέσως 
έπιφέρων  τα  τοΰ  θανάτου  αύτοϋ  δίδει  να  έννοήσω[Λεν,  δτι  μικρόν  μετά 
την  εκ  Κ/πόλεως  Ιπάνοοόν  του  υπέστη  τον  σκληρον  καΙ  όδυνηρον 
θάνατον.  Άλλ'  ό  Μοναχός,  δστις  Ιπίσης  αναφέρει,  δτι  εδόθη  τω 
Λίμπονα  ως  συνοδός  "Οθωμανός,  δηλ.  ό  Τζαούσης,  λέγεΓ  «Δια  δε 
του  δοθέντος  αύτω  (τω  Λίμπονα)  "Οθωμανού  καΐ  τους  ιδίους  Τούρ- 
κους" άλλα  πο2ύς  χρόνος  παρεγενετο,  δτε  άγριος  φθόνος  κατ'  αύτοΟ 
έγένετο,  και  πάθη  έμίσησαν  αύτοΰ  οί  Άγαρηνοί».  Προσέτι  ό  Χρο- 
νογράφος λέγει,  δτι  ννχτωρ  περικυκλώσαντες  πανταχόθεν  την  οί- 
κίαν  του  και  έπιτεθέντες  κατ'  αύτοΰ  πειρωμένου  να  διαφύγγι  κατε- 
κρεούργησαν  αυτόν,  «οι  και  περι^ράζανζες  τον  οικοτ  ανζον,  εξακο- 
λουθεί ό  Μοναχός,  χαΐ  στενώς  τΐο.ίιορχήσαντες  εΟ'μονν  αυτόν  (ρονεΰ^ 
οα(,  έπέτυχον  δε  αυτόν  ττ)  ννκτι  προσ.Ύαθοϋντα  όιαφυγεΐν,  και  Ιπιπε- 
σόντες  μετά  μαχαιρών  και  ξύλων  κατασπαράττουσιν  αυτόν,  και  φο- 
νεύουσιν  αυτόν.  Ούτω  τοίνυν  άπολέσαμεν  τον  χρηστόν  Κυρίου  τον 
Λίμπονα,  και  λυτρωτην  τη;  πατρίδος». 

Πιθανώτερα  μοί  φαίνονται  τά  τοΰ  Χρονογράφου.  Οί  'Οθωμανοΐ 
δεν  προέβησαν  αμέσως  και  πριν  άπέλθγι  εις  Κωνσταντινούπολιν  ό 
συνοδός  τοΰ  Λίμπονα  εις  τό  στυγερόν  έγκλημα  ουδέ  έξετέλεσαν  τόσω 
πανηγυρικώς  φόνον  πρωτεύοντος  προσώπου  της  τών  Αθηναίων  πολι- 
τείας προστατευομένου  ύπό  τοΰ  μέγΑ  σημαίνοντος  έν  τί)  αύλ•/ί  τοΰ 
Σουλτάνου  Άρχιευνούχου.  Την  μελετηθεϊσαν  πράξιν  έν  τν)  σκοτία 
της  ψυχής  των  έν  τω  σκότει  της  νυκτός  και  ηγαγον  εις  πέρας.  Ό 
Τζαούσης  έ'μεινεν  έν  'Λθήναις  μήνα  και  πλέον  προς  άσφαλη  έκτέλεσιν 
τών  αποφάσεων  τοΰ  Άρχιευνούχου,  μετά  την  άναχώρησιν  δε  αύτου 
οί  μη  άνεχόμενοι  τον  τολμώντα  νά  άντεπεξέρχηται  εις  τάς  αυθαιρε- 
σίας των  και  κολάζγ)  και  περιστέλλη  αυτούς  έξηφάνισαν  δι'  αιμο- 
βόρων δολοφόνων  τον  μέγαν  προστάτην  και  ύπέρμαχον  τών  Α- 
θηναίων. 

Αί  διαφωνίαι  και  αντιφάσεις  έξηγοΰνται,  εάν  λάβωμεν  ύπ'  δψιν, 
ώς  και  ανωτέρω  ε'ιπομεν,  δτι  ό  Μπουμπούλης  έγραφε  μακράν  τών 
Αθηνών  και  μετ'  αρκετά  έτη  άπό  της  έκτυλίξεως  τών  γεγονότων 
και  δη  δτι  συνέθηκεν  έποποιίαν  η  τραγωδίαν,  ενώ  ό  μεν  Σπόν  αυθη- 
μερόν η  και  αυτοστιγμεί  κατεχώριζεν  έν  τω  ημερολογίω  του  οσα 
ηκουε  καΐ  έμάνθανεν  έν  'Λθηναις    περί  της  ολίγον  χρόνον  πρότερον  έπι- 
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βληθείσης  χαί  έκτελουμένης  ϊτι  τΐ{Αωρίας,  ό  δε  Μοναχός  της  Και- 
σαριανής έσχεοίασε  το  Χρονικόν  του  επί  τη  βάσει  των  έφηρ.ερίδων 
της  |/,ονής  του  συντασσορ,ένων  συγχρόνως  τοις  συ[7.βαίνουσιν. 

Μετά  ταΰτα  ό  Μπουαπούλης  περιγράφει  τους  θρήνους  των  συγγε- 
νών του  πολύκλαυστου  Μιχαήλ  και  του  άπορφανισθε'ντος  τοιούτου 
προστάτου  λαοΰ,  και  παριστών  αδυνατούντα  τον  Άγά  των  ^Αθηνών 
νά  τιρ.ωρήσ(ΐ  δλην  τήν  συσσω{χατω[Λε'νην  σπεΐραν  των  δολοφόνων  επά- 
γεται* 

«"Ετζι  εκα(Λαν  άπόφασιν  όλοι  οί  γε'ροντε'ς  ρ-ου 
και  ό  πονε{Λε'νος  αδελφός  ρ-αζΐ  και  οί  άρχοντες  [/.ου, 
ταΐς  σάρκαις  καΐ  τα  κόκκαλα  'ς  τήν  Πόλι  νά  τά  πάσι, 
και  'ς  τον  Εΰνοΰχον  νά  φάνουν  καθε'νας  νά  σκουγιάσγ) 
«Άδικο  επάνω  'ς  άδικο,  αύθε'ντη  [λάς  έγίνη, 
καΐ  ήλθααε  πρό  του  λόγου  σου  νά  κά[/.γις  δικαιοσύνη" 
εσύ  αύθεντα  και  κριτά  κεφάλι  δοξασ[Λε'νο, 
στοχάσου  το  κεφάλι  του  πώς  τώχουν  σκορπισ^χένο. 

Πολλά  του  κακοφάνηκε  νά  ΐδή  του  φονε[Λ{Αένου 

ταϊς  σάρκαις  και  τά  κόκκαλα  τ'  άδικοσκοτωι/^ένου* 

και  παρευθύς  έπρόσταξε  νά  δρά[Λθυν  νά  τους  βρουσι, 

δε(Λε'νους  νά  τους  φε'ρουσι,  και  πλειό  νά  [λήν  άργοΰσι, 

εκείνους  όπου  έκά^ασι  την  ϋο^ίδου^ή  τυν  φόνου, 

χαΐ  τζοΰ  άμαζώζαν  την  Τουρκιάν  εναντίον  του  νόαου 

εκαρ,ε  και  διαλαλημόν  δπου  και  αν  τους  εύροΰσι 

|χέ  τά  τουφέκια  και  σπαθιά  όλοι  νά  τους  κτυπουσι, 

καΐ  ά.'υονς  έψυΑηκώσασι,  και  ά.Ι.Ιουζ.  έ^ωρίσαν 

σαν  άλλοι  όπου  έψοφήσασιν  ώς  [/.ανιακοΐ  [/.έ  λύσσαν))(1). 

Ό  δε  Μοναχός  εισάγει  ή[χάς  εις  άλλας  τραγικωτε'ρας  καΐ  θλιβε- 
ρωτέρας  σκηνάς.  «Ή  δε  πατρίς  ή[Λών,  λέγει  έν  έλεγειακώ  τόνω,  χη- 
ρεύσασα  του  κάλου  αυτής  τέκνου  έπαθε  δεινώς  υπό  τών  Άγαρηνών 
π:ρότερον  γαρ  υττοσγέσεσι  μεγάΛαις  άπατησαντες  τους  Χριστιανούς 
έφόνευσαν  τους  προύχοντας  ι'ιμών.  Τότε  και  οί  πολϊται  ή{Λών  θεω- 
ρουντες  τό  ποίρ.νιον  άνευ  ποΐ{Λένος,  και  τόν  λύκον  έρχόμενον  εκλεξαν 
(1)  Μνη|χ.  Τομ.  Α'  σελ.  21-22 
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τον  Γεωργών  ΒενάΜητ  άρχοντα  τοΰ  λάου  είς  το  όδηγησαι  καΐ  ποι- 
[Λάναι  τον  λαόν  των  Χριστιανών.  Ό  χρηστός  ούτος  έκαλέσατο  τους 
Χριστιανούς  είς  τάς  οίκΐας  αυτών,  πορευθύς  αυτός  εις  τους  [χυχούς 
και  δρΐ[χούς  τών  όρε'ων  και  των  οπών  της  γης  και  συνήγαγεν  αυτούς 
και  ένεψύχωσεν  αυτούς.  Ό  δε  βασιλεύς  [χετά  τον  χρόνον  τούτον  φθά- 
σας  εκ  Βοιωτίας  είς  Άττικην  ήγάσθη  της  χώρας  καΐ  την  παραλίαν 
τοις  φρουροϊς  καρποΰσθαι  εχαρίσατο.  Έκ  δε  του  ονόματος  του  της 
φρουράς  άρχοντος  Μποοτακτ^ή  Μποστάνια  εκλήθη,  "Εκτοτε  οί  της 
"Αγαρ  [χονΐ[Λθτέρως  είς  την  πόλιν  ε[Λενον  και  καθ'  έκάστην  όχυροΰντο 
εϊς  τε  τό  φρούριον  και  την  πόλιν.  Έν  δε  τούτω  τω  χρόνφ  και  ό  της 
ή{Αετε'ρας  Μονής  προηγού[Λενος  έπλήρωσε  το  κοινον  χρέος,  άπελθών  έν 
κόλποις  Άβραάρι,  και  Ισαάκ  και  Ιακώβ  έν  τόποις))(1). 

Φαίνεται,  ότι  αί  Αθήναι  παρέστησαν  τότε  θέα(Λα  οικτρότατης 
τραγωδίας.  Ό  πεισματώδης  μεταξύ  τών  προυχόντων  Αθηναίων  και 
τών  έν  άξιώμασιν  Όθωμανών  άγων,  ό  προκληθείς  ύπό  της  αυθαιρε- 
σίας και  τών  βιαιοπραγιών  τών  τελευταίων,  ον  ύπεξέκαυσαν  διπλαϊ 
πρεσβεΐαι  και  ώξυναν  τιμωρίαι  και  είς  δν  έ'λαβον  μέρος  Άρχιευνοΰ- 
χοι  και  Τζαούσιδες,  φαίνεται  ότι  δεν  έ'ληξε  δια  της  φρικώδους  σφα- 
γής του  πρωτεύον  πρόσωπον  διαδραματίσαντος  έν  αύτω  άτυχους 
Λίμπονα,  άλλ'  έξηκολούθησε,  μέχρις  ού  έξωλοθρεύθη  ή  μία  τών  αντι- 
μαχομένων μερίδων,  οί  πρωτεύοντες  τών  Αθηναίων.  Ό  φόνος  του 
ήρωος  Λίμπονα  δεν  ήρκει,  έχρειάζοντο  περισσότερα  θύματα,  όπως  έπΙ 
τών  δραμάτων  τής  παλαιοτέρας  σχολής.  Οί  Όθωμανοί  μετά  αο  κατόρ- 
θωμα της  δολοφονίας  του  Λίμπονα  μη  άρκούμενοι  τνί  μαχαίρα  του  δο- 
λοφόνου προς  ττ)  λεοντγι  μετεχειρίσθησαν  και  την  άλωπεκήν. Σκεπτόμε- 
νοι, δτι  δεν  θα  έ'μενον  κύριοι  του  πεδίου,  δεν  θά  άπηλάττοντο  ενοχλή- 
σεων και  φραγμών  εις  τάς  αυθαιρεσίας  των,  έφ'  δσον  τά  δικαιώματα 
του  Αθηναϊκού  λαοΰ  ύπερησπίζοντο  άνδρες  τολμώντες  και  δυνάμενοι 
νάπροκαλώσι  την  τιμωρίαν  των,  απεφάσισαν  νά  άρωσιν  έκτου  μέσου, 
νά  ποιήσωνται  έκ  ποδών  τους  όχληρούς  προκρίτους  τών  Αθηναίων. 
Προς  μείζονα  δε  έπιτυχίαν  του  σκοπού  των  μετεχειρίσθησαν  ώς  όρ- 
γανον τον  λαόν,  δν  έξηπάτησαν  διά  δελεαστικών  υποσχέσεων. 

Ό  επιπόλαιος  και  απερίσκεπτος  λαός,  όστις  ενίοτε  έν  τω  δημοκρα- 
τικω  αύτου    φρονήματι   δεν  ανέχεται   τάς  υπέροχους  κεφάλας  ,    τους 

(1)   Καμπ.  Μνη(χ.  Τό[χ.  Α'  σελ.  43. 


320  2.   Γ.  ΠΑΝΑΓΙΩΤΟΠΟΥΛΟΥ 

ενγεγεΐς,  τους  άριϋτοκραηχοΰς,  ώς  τον  δίκαιον  Άριστεΐοτον,  αλ>>οι  και 
αισεϊ  ενίοτε  τους  προστάτας  και  ύπερ^Λάχους  αύτοΰ,  δεν  ένόνισε  την 
στγιθεΐσαν  παγίδα,  άλλ'  ευκόλως,  ώς  φαίνεται,  ένε'πεσεν  εις  αυτήν. 
Δεν  εινε  δαως  παράδοξον  ,  δτι  εις  την  οΐκτράν  λύσιν  του  τραγικού 
δράαατος  συνετέλεσαν  και  τα  πάθη  των  σφοδρώς  άνταγωνιζορ,ε'νων 
έν  Αθήναις  πολιτικών  κο^χαάτων,  δπερ  υπαινίσσεται  ή  ανωτέρω  παρα- 
τεθεΐσα  επιγραφή  του  Θησείου  και  έπικυρουσιν  ατυχώς  διαιρέσεις  τοΟ 
λαοΰ  και  τών  προεστώτων  και  διχόνοιαι  κατά  την  ΙΗ'  εκατονταετη- 
ρίδα (1).  Οί  Ιξοχώτεροι  τών  Αθηναίων  πολιτών,  οί  ακραιφνείς  πα- 
τριώται  οί  [χετ'  άφιλοκερδείας  καΐ  αΰταπαρνήσεως  άγωνιζόρ.ενοι  κατά 
τών  άνοσίων  και  ολέθριων  βουλευριάτων  και  σκοπών  τών  Οθω[Λα- 
νών  Αρχόντων  έπεσαν  θύρ-ατα  της  φιλοπατρίας  των.  Τότε  ό  λαός 
συνελθών  εις  εαυτόν, έννοήσας  το  διαπραχθέν  καθ'  εαυτού  κακούργη[χα, 
ίδών  το  προ  αύτου  χαϊνον  βάραθρον  καΐ  δτι  ευρίσκεται  ώς  ποί[χνΐον 
περιστοιχιζόμενον  ύπό  λύκων,  οΊ  [χέν  ριαλλον  τεθορυβη[7.ένοι  ^ητοΰσι 
δια  της  φυγής  τήν  σωτηρίαν  εις  τους  ρ-υχούς  τών  ορέων  και  τα  σπή- 
λαια, οί  δε  γενναιότεροι  ζητοϋσιν  έν  τή  πόλει  τον  σωτήρα  και  εΰρόν- 
τες  θέτουσιν  αυτόν  έπί  κεφαλής  κατά  του  Ιρχο[Λένου  λύκου,  Αί  σκη- 
ναί  αύται  διέρχονται  άστραπηδόν  προ  τής  φαντασίας  του  αναγινώ- 
σκοντος  τό  ανωτέρω  (Λέρος  του  Χρονικού.  Ό  αναδειχθείς  αρχηγός  και 
σωτήρ  κατά  περίεργον  σύμπτωσιν  είνε  Βεναλδής,  όπως  Βεναλδής  ήτο 
και  ό  προκαλέσας  δια  τής  συγκινητικωτάτης  επιστολής  του  την  λυ- 
σιν  του  Πατριαρχικού  άφορισ[Λθΰ  και  έπαναγαγών  τους  Αθηναίους 
εις  τήν  φιλτάτην  πατρίδα*  συγγενείς  βεβαίως  ό  [Λεν  τοΰ  δε  και  κατά 
τό  γένος  και  κατά  τόν  χαρακτήρα  (2).  Ό  φιλότΐ(Λος  και  εύτολρ,ος 
Αθηναίος  δεν  άπεποιήθη  άναλογιζόρ,ενος  τήν  συ[Λφοράν  τοΰ  Λί[Λπονα 
και  τών  άλλων  προυχόντων  Αθηναίων,  άλλ'  άναδεχθεϊς  τό  βαρύτα- 
τον  και  έπικίνδυνον  έ'ργον  έν  τϊ)  κρισιαωτάτη  στιγι^.ή  τής  πατρίδος 
του  δίρνάσθη  ριετά  του  σθένους  και  τής  αϋταπαρνήσεως  εκείνης,  ήτις 
αναδεικνύει  τους  (Λεγαλοψύχους  άνδρας  έν  ταϊς  τοιαύτα» ς  περιστάσεσιν, 

(1)  Ίδέ  Χρον.  Ψευδανθίμου  έν  ετεσι  1785,  1786,  1788  και  1795  έν  Μνημ.  Τομ. 
Α',  σελ.  111  εξ.,  114,  116  έξ.  και  125  έξ. 

(2)  "Ωστε  τρία  μέλη  εκ  της  οικογένειας  Βεναλδη  αναφαίνονται  έπί  τής  Αθηναϊκής 
ιστορίας  τοΰ  ΙΖ'  αιώνος,  ό  συντάξας  ζψ  έπιστολήν,  ό  παρών  Γεώργιος  καΐ  ό  έπί  τών 
Μοροζινειακών  Άργυρ(ίς. 
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6[λπνεύσας  θάρρος  εις  τους  λειποψυχησαντας  και  άνά  τα  δρη  διασκορ- 
πισθέντας  καΐ  έπαναγαγών  αυτούς  εις  τάς  έγκαταλειφθείσας  οικίας  των. 

Αϊ  διαδρα[Λατισθείσαι  έν  Αθήναις  φρικαλέαι  σκηναΐ  έφείλκυσαν, 
ώς  ην  έπό{Λενον,  την  προσοχήν  και  την  ένε'ργειαν  του  έν  Εύρίπω 
(Χαλκίδι)  εδρεύοντος  Πασσα,  ύφ'  δν  ύπήγοντο  τότε  διοικητικώς  αί 
Αθήναι,  δστις  ρ.ή  δυνάρ,ενος  να  (χε'ντι  ρ.ακρόθεν  θεατής  τοσούτφ  στυ- 
γερών έγκληρ,άτων  και  ανατρεπτικών  στάσεων  και  να  έκδίδγ)  διατα- 
γας  ρ.αταιου^χένας  ττρϊν  φθάσωσιν  εις  Αθήνας,  έσπευσε  να  έ'λθγι  δια 
των  Θηβών  αυτοπροσώπως  εις  τον  τόπον  του  δρά[;-ατος.  Ούτος  δε 
δίνε  ό  καλού[χενος  βασιΛευς  ΰπο  του  Χρονογράφου,  όστις  το  τών  έφη- 
(λερίδων  ^^-ί^γώ^ (1),  δι'  ου  αποδίδεται  εις  την  Έλληνικήν  το  Τουρ- 
κικον  Πασσάζ,  αντικατέστησε  δια  του  βασιΛεύς,  δν  ση^χαίνει  ενίοτε  ή 
λε'ξις  ήγεμών,  άλλ"  δχι  πάντοτε.  Τούτο  είκασε  και  ό  Κα[Λπούρογλους 
('Ιστ.  Άθην.  Τό(Λ.  Α',  σελ.  56).  Άλλα  και  ό  'Αρχιευνουχος,  όστις 
ενήργησε  τα  δέοντα  προς  τΐ[χωρίαν  τών  φονέων  του  Λίαπονα  και  τών 
λοιπών  προυχόντων,  φαίνεται  ότι  επέτυχε  να  σταλή  άξιωρ-ατικός  τών 
φρουρούντων  τα  ανάκτορα  του  Σουλτάνου  αετά  Μηοσταντζίδων  ήτοι 
στρατιωτών  της  αυτοκρατορικής  φρουράς. 

Ό  άναβρασρς  καΐ  ό  έρεθισ^ΛΟς  τών  πνευμάτων  φαίνεται,  ότι  δεν 
κατηυνάσθη  ταχέως  αναζωπυρωθείς  ρ;.άλιστα  δια  τών  νέων  αυστηρών 
τΐ[Λωριών  και  της  καταδιώξεως  τών  Όθωρ.ανών,  ων  τίνες  φοβού[χενοι 
τ  ύποπτεύοντες  τιΐΛωρίαν  είχον  δραπέτευση  έξ  Αθηνών  και  ύστερον 
ήρχισαν  ολίγον  κατ'  ολίγον  επανερχόΐΛενοι,  ώς  μάς  πληροφορεί  ο 
Χρονογράφος,  και  δια  τούτο  εγένετο  ανάγκη  να  παρα[Λείνωσι  πολύν 
χρόνον  έν  Αθήναις  οί  φρουροί,  εις  ους  εδόθη  προς  κάρπωσιν  ή  παρα- 
λία κατά  τον  Μοναχόν,  όστις  όρ,ως  εσφαλμένως  καλεί  τον  άρχοντα 
τών  φρουρών  Μποσταντζή,  διότι  μποσταντζής  είνε  ό  στρατιώτης  της 
αυτοκρατορικής  φρουράς.  Εϊκάζομεν  ότι  ενταύθα  παρεμβάλλει  παρά- 
δοσίν  τίνα,  ήτις  συγχέει  άξιωματικόν  προς  στρατιώτας  καΐ  ψευοώς 
παράγει  το  :  Μποστάνια  εκ  τού  Μποσταντζή.  Και  ούτως  έπήλθεν  ή, 

(1)  Ηγεμόνα  Ευρίπου  χαΐ  ήγεμογευοντα  καλεί  τον  ΓΙασσάν  ί^τοι  διοιχητήν  Χαλ- 
χϊδος  και  ήγεμογίαν  εϊτ'  ονγ  πασσαΛΊκι  την  άρ7_ήν  αΰτοΰ  και  τό  Χρονιχόν  ψευδαν- 
θίρυ,  δπερ  και  απλώς  πασσαν  άλλα/οΟ'  καλεί  αύτον.  "Ιδε  Μνημ..  ΊΜμ..  Α',  σελ.  ΙϋΟ, 
101,  106  χαΐ  123.  Επίσης  ήγε^Αονα  τον  Πασσαν  τον  άποσταλεντα  Οπό  της  'Υψ.  Πύ- 
λης δι'  δμοιον  σκοπόν  μετά  την  δια  τά  Μοροζινειακά  μετοίκησιν  ή  Επιτομή  Περ- 
ραιβου,  Μνημ,  Τόμ.  Α',  σελ,  38. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η '.  21 
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σχετική    βεβαίως,    τάξις   και  άποκατάστασις    των  πραγ^χάτων    ρ,ετα 
τόσους  αγώνας  και  διαπληκτισ^χούς,  φόνους  καΐ  τΐ[Λωρίας. 


Ε' 


Μεταβαίνοντες  εΙς  την  εξέτασιν  του  β'  φύλλου  του  Μονάχου  παρα- 
τηροΰυ,εν,  ότι  το  πρώτον  γεγονός,  όπερ  εκτίθεται  εν  αύτφ  είνε  η  έπί 
των  Μοροζινειακών  έγκατάλειψις  τών  Αθηνών,  ή  τριετής  έν  Σαλα- 
{Αϊνι,  Αΐγίνγ)  και  άλλαχου  δια[Λονη  τών  Αθηναίων  και  ή  εκείθεν  ε- 
πάνοδος αυτών.  Έξ  όσων  εϊδθ[Λεν,  ό  παρακολουθών  έπιστα^ζε'νως  την 
[Λελε'την  ταύτην  έπείσθη,  πιστεύθ[Λεν,  δτι  ό  σχεδιαστής  του  Χρονικού 
Μοναχός  έν  τω  πρώτω  φύλλω  αφηγείται  τα  δύο  σπουδαιότατα  προ 
τών  Μοροζινειακών  γεγονότα  της  Αθηναϊκής  Ιστορίας  του  ΙΖ'  αιώ- 
νος ήτοι  την  (Λετά  τό  Μητροπολιτικόν  ζήτη{Λα  έπιδρορι.ήν  τών  Τουρ- 
καλβανών  και  έγκατάλειψιν  τών  Αθηνών  κτλ.  κατά  το  1638  και 
δεύτερον  την  δολοφονίαν  τοΰ  Λίρ,πονα  και  τών  λοιπών  προυχόντων 
Αθηναίων  κατά  τό  1678.  Νυν  ό  Χρονογράφος  (Λας  {^,εταβαίνει  εις 
την  περιγραφήν  άλλων  σπουδαιότατων  γεγονότων  της  έκατονταετη- 
ρίδος   εκείνης,    τών  διατρεξάντων    έπΐ  Μοροζίνη    κατά  τό  1688    και 

έξης. 

Είνε  γνωστή  έκ  της  Ιστορίας  ή  τοΰ  Ένετου  Ναυάρχου  Φραγκί- 
σκου Μοροζίνη  εκστρατεία,  καθ'  ήν  άπεσπάσθη  από  τοΰ  Όθωρ,ανι- 
κοΰ  κράτους  ή  Πελοπόννησος  και  άλλα  τινά  Ελληνικά  [χε'ρη.  Το  τας 
Αθήνας  αφορών  (Λε'ρος  της  εκστρατείας  εκείνης  και  τήν  παράοοσιν 
αυτής  Ιστορεί  ή  Έπιτο(^^ή  τοΰ  Περραιβου,ής  τό  σχετικόν  [χέρος  παρε- 
θέσα[Αεν  άνωτε'ρω.  Επίσης  τήν  ανάγκην,  εις  ήν  περιήλθον  οί  Αθη- 
ναίοι {χετά  τήν  άναχώρησιν  τοΰ  Μοροζίνη  νά  έγκαταλίπωσι  την  εαυ- 
τών πόλιν,  ,τήν  [χετάβασιν  αυτών  εις  Σαλα|ΛΪνα  καΐ  άλλαχόσε  και  την 
εκείθεν  ρ,ετά  τριετή  δια[Αθνήν  παλινόστησιν,  εϊδθ[Λεν  έν  τή  έν  αρχή 
τής   παρούσης  πραγ[Λατείας  παρατεθείσγι  περικοπή  τοΰ  Περραιβοΰ. 

Τήν  έπϊ  Μοροζίνη  έγκατάλειψιν  τών  Αθηνών  άφηγού[Λενος  και  ό 
Μοναχός  Χρονογράφος  έν  τω  β'  φύλλω  περιγράφει  ιδίως  τά  τής  εγ- 
καταστάσεως τών  Αθηναίων  έν  Σαλα[ΛΪνι,  τήν  κατάστασιν  τών  έγ- 
καταλδίφθεισών  Αθηνών  καΙ  τών  {χεινάντων  έν  τή  πατρίοι  των  ολί- 
γων Αθηναίων.    Έν  εϊδει    ρ.ικράς  προεισαγωγής   λέγει  ό  2χεοιογρά- 
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φος,  δτι  ή  Έλλας  κατά  την  ιδίαν  (ΙΖ')  εκατονταετηρίδα  κατήντησε 
τόπος  των  καταοροριών,  εννόων  δια  τούτων  τους  Τουρκοενετικούς  πο- 
λέ[λθυς  και  την  εξ  αυτών  προελθοΰσαν  άνω[Λαλίαν  και  άναστάτωσιν, 
ης  επω(ρελού(Λενοι  οί  καΙ  πριν  ελευθέρως  έξασκοΰντες  το  έ'ργον  των 
φούστιδες  έπέτρεχον  άδεώς  και  ελεηλάτουν  ανηλεώς  την  χώραν.  Ιδού 
το  κεί[Λενον•  «  Κατ'  αύτην  την  ιδίαν  εκατονταετηρίδα  ή  ^ΕΛΛάς  χα- 
ζήντησ€  τόπος  των  καζαόρομών  ή  ^Αττική  ό'  έρημος  όιά  τρεΙς  οχεόοτ 
^(^ρό^ους {\)'  οί  Αθηναίοι  [Λετέφερον  τάς  φα{χηλίας  των  εις  την  Σα- 
λαμίνα, εκεί  φκοδό(Λησαν  τους  οίκους  των  οί  περισσότεροι  και  εκκλη- 
σίας είς  το  χωρίον  ^Αμπελάκια  καλούρ-ενον,  τάς  όποιας  άχρι  τοΰόε 
καλούν  οί  εγχώριοι  των  ^Αθηναίων  άπό  τους  κατοίκους  της  Αττι- 
κής ολίγοι  εΐχον  {Λείνει  εις  την  άκρόπολιν,  καΐ  άλλοι  τινές  είς  μερι- 
κούς πύργους  τής  πόλεως"  κάθε  στιγ(/.ην  ηρχοντο  κλεπται,  τους  ο- 
ποίους οί  κάτοικοι  έκάλουν  ψούστας  έκτυποΰντο  [Λε  τους  ολίγους  έγκα- 
τοίκους,  ηρπαζον  όσα  και  ηδύναντο  και  εψευγον  είς  τα  ορη'  αί  οϊκίαι 
αί  περισσότεραι  έπεσαν,  οί  δρόΐΑοι  έγε'ριισαν,  και  ή  πόλις  κατήντησεν 
όλη  εν  δάσος  έλεεινόν  οί  λιρσταΐ  εβαζον  ψωτίαν  εις  τά  δένδρα,  και 
αυτά  καιό(Λενα  κατέκαιον  καΐ  τάς  αρχαιότητας•  τότε  έ'λαβε  την  ρ,αύ- 
ρην  [Λορφην  το  Γυρινάσιον  του  .  .  .,  του  οποίου  (^-έρος  και  έκρή(Ανισαν• 
τότε  έ[Λαύρισεν  άπο  τους  καπνούς  ό  ναός  του  Πανελληνίου  Διός,  και 
τόσα  άλλα.  Οί  Αθηναίοι  {/.η  υποφέροντες  την  ύστέρησιν  της  πατρί- 
δος των  άπεφάΰισαν  και  έστειλαν  είς  Κων αταντινοϋπολιν ,  ζητοΰντες 
άαψάλίίαν  να  επανακάμψουν  είς  την  πατρίδα  τους,  και  επιτυχόντες 
τοΰτο  έπανηλθον,  καΐ  συναχθέντες  ηρχισαν  νά  καθαρίζωσι  την  πόλιν, 
και  νά  οίκοδθ(Λθΰν  τους  οΐ'κους  των  »  (2). 

"Ηδη,  ότε  τις  έχει  ύπ'  όψιν  καί  τά  λεγό[Αενα  εν  τφ  α'  φύλλφ  του 
Μονάχου  περί  [Λετοικήσεως  τών  Αθηναίων  εις  Σαλαρνα  και  τα  λε- 
γό{Λενα  περί  τοιαύτης  εν  τω  β',  είνε  εις  κατάστασιν  νά  κρίντ),  ότι  εν 
αύτοϊς  πρόκειται  περί  δύο  [Λετοικήσεων  τών  Αθηναίων  είς  Σαλαρνα, 
αϊτινες  προεκλήθησαν  εκ  διαφόρων  αιτιών  και  ας  συνοοεύουσι  και  χα- 

(1)  Περί  τούτου  σηιχειοΐ  ό  Πιττάκης•  «Ό  κ,  Φαλλμεράύερ  αντέγραψε  κατά  λάθος 
τό  ο  τρεις  σ)(^εδόν  χρόνους»  είς  «τετρακόσιους  σ/εδόν  χρόνους»,  Ι'σως  τοΰτο  είναι  τυ- 
πογραφικόν  ά[Αάρτημα•  οτι  δε  τό  φύλλον  λέγει  «  τρεις  σχεδόν  χρόνους »  τοΰτο  ειοον 
πολλοί,  ό  μακαρίτης  ΒαοΙιοη,  ό  κ.  Φίνλαϊ,  ό  κ.  Γϋΐδβΐΐ,  ό  Γεο^ργ.  Αΐνιάν  χαΐ  πολ- 
λοί άλλοι  "Ελληνες. 

(2)  Καμπούρ.  Μνη[Α.  Τό|Α.  Α',  σελ.  43-44. 
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ρακτηρίζουσι  διάφορα  περιστατικά,  τα  όποια  διακρίνει  6  προσεκτικώς 
υ,ελετών  τα  δύο  ταϋτα  φύλλα.  Εΐνε  όντως  περίεργον  ,  όιατί  ό  Μονα- 
χός δεν  αναγράφει  ρητώς  την  αίτίαν  της  δευτε'ρας,  τω  1688,  [;.ετοι- 
κήσεως  των  Αθηναίων,  δηλ.  την  συμίΑαχίαν  αυτών  μετά  τοΟ  Μορο- 
ζίνη,  ,ύφ'  ου  εγκαταλειφθε'ντες  μετωκησαν  εις  Σαλαμίνα,  άλλα  λίαν 
αορίστως  υποδηλοϊ  αυτά  δια  τών  :  Κατ"  αύτην  την  ιδίαν  έχατονταε- 
ΐηρίόα  ή  '^ΕΛΑάς  κατήττησε  τόπος  τών  καταδρομών,  δι'  ων  άναμφι- 
λε'κτως  εννοεί  τους  Τουρκοενετικούς  πολε'μους.  Τοΰτο,  νομίζω,  άπο- 
δοτέον  εις  το  δτι  τα  4  φύλλα  εΐνε  άπλοΰν  σχε'διον  χρονικού,  δπερ 
έπεφυλάσσετο  να  έπεξεργασθϊ)  και  συμπλήρωση  ακολούθως  ό  Μονα- 
χός, άλλα  δεν  Ιπραγματοποίησεν,  άγνωστον  διά  τίνα  λόγον,  ως  θά 
άποδείζωμεν  τοΰτο  περί  το  τέλος  της  παρούσης  πραγματείας.  Βε- 
βαίως τά  έν  τφ  α'  καΙ  β'  φύλλω  αυτά  καθ'  έαυτά  δεν  εΐνε  τόσω 
σαφή  και  ώρισμένα,  ώστε  βασιζόμενος  τις  μόνον  επ'  αυτών  νά  παρα- 
δεχθεί άνενδοιάστως  δύο  μετοικήσεις,  άλλα  συνδυάζων  μετά  τών  της 
Επίτομης  του  Περραιβου,  της  επιστολής  Βεναλδή  και  τών  4  Πα- 
τριαρχικών εγγράφων  πείθεται  άδιστάκτως ,  δτι  πρόκειται  περί  δύο 
μετοικήσεων,  δπως,  δτι  πρόκειται  περί  δύο  καθαιρεθέντων  Μητροπο- 
λιτών Αθηνών. 

Περί  του  άναφερομε'νου  ενταύθα,  δτι  οί  Αθηναίοι  ώκοόόμησαν 
οικίας  εν  Άμπελακίοις  της  Σαλαμίνος  σωζομένας  μέχρι  της  εποχής, 
καθ'  ην  συνέτασσε  την  Χρονογραφίαν  του  ό  Μοναχός,  δηλ.  μέχρι  τών 
άρχων  του  ΙΗ'  αιώνος,  παρατηροΰμεν  δτι  τοιούτο  τι  δεν  λέγει  περί 
τής  κατά  το  1638  διαμονής  τών  Αθηναίων  έν  Σαλαμϊνι.  Έάν 
εμενον  τότε  τρία  ετη,  θά  εκτιζον  βεβαίως  οίκους,  ως  κατά  το  1688 
έ'πραι^αν,  και  θά  διετηρουντο  μέχρι  του  1688,  δπως  καϊ  οί  κατά  τό 
1'τος  τοΰτο  οίκοδομηθέντες  έσώζοντο  έ'τι  κατά  τον  ΙΗ'  αιώνα.  Ή 
σιωπή  τοΰ  Χρονογράφου  εΐνε  πρόσθετος  άπόδειζις  εις  τάς  προσημειω- 
θείσας,  δτι  δεν  παρέμειναν  τότε  πολύν  χρόνον  οί  Αθηναίοι  έν  Σαλα- 
μϊνι. Τήν  ύπερβολήν,  δτι  ή  πόλις  κατήντησε  δάσος  και  τήν  παρα- 
τήρησιν  δτι  τά  αρχαία  μνημεία  έμαύρισαν  έκ  τών  καπνών  τών  καιο- 
μένων  ΰπδ  τών  φούστιδων  δένδρων,  πιθανώς  έκ  τής  παραδόσεως  προ- 
ερχομένας  καΐ  μή  άρυομένας  έκ  τών  Εφημερίδων,  παρερχόμεθα  ως 
μη  χργιζούσας  σχολίων. "Οτι  ή  επάνοδος  τών  Αθηναίων  εις  τάς  εστίας 
των    έπετελέσθη,    άφοΰ    έξησφάλισεν    αυτούς   ή   "Οθωμανική    εξουσία, 
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εϊδθ(Λ6ν  ανωτέρω  διακρίνοντβς  την  έπάνοδον  ταύτην  άπό  την  γενομέ- 
νην  κατά  το  1638,  δτε  του  Πατριάρχου  λύσαντος  τους  Αθηναίους 
του  άφορισ[/,οΰ  έπανεΐοον  την  γλυκεϊαν  πατρίδα  των. 

Περί  της  (χετά  τα  Μοροζινειακά  κατά  ^χικρόν  και  μετά  δυσκολίας 
επιστροφής  των  Αθηναίων  είς  το  άστυ,  δεν  ηθελεν  είσθαι  άπο  σκοπού 
να  παραθε'σω[Λεν  τά  άναφερόρ-ενα  έν  τη  Έπιτθ(ΛΥ)  τοσούτω  [Λάλλον, 
δσον  τά  κατ'  αύτην  έχοντα  [λεγάλην  ό[Λθΐότητα  προς  τάς  συνοδευσά- 
σας  περιστάσεις  την  αετά  την  δολοφονίαν  των  Προυχόντων  έπάνοδον 
των  Αθηναίων  |Λάς  έςηγοΰσι  τά  εν  βραχυλογία  υπό  του  Μονάχου 
περί  εκείνης  έκτιθέρ,ενα.  Ή  ΈπιτοίΛη  άναγράψασα  την  έπιστροφην 
έβδθ(Λήκοντα  οικογενειών  είς  Αθήνας  και  την  ρ,ετά  την  προς  την 
'Τψυλήν  Πύλην  άναφοράν  των  Αθηναίων  άποστολήν  του  Άβδουλάα 
Πασσά,  ως  εϊδθ[/.εν  ανωτέρω,  προσθέτει"  «Ούτος  ελθών,  έστησε  τάς 
σκηνάς  του  εξω  είς  την  Καλιρρόην.  Ευθύς  οί  έγχριτότεροι  σνι/πα- 
τριώται  επήγαν  εις  προσκύνησίν  του,  ό  όποιος  τους  εδέχθη  και  τους 
ώρ,ίλησε  [χε  κάθε  Ιλαρότητα,  τους  έρώτησεν  αν  είναι  πολλοί  συναγ- 
όμενοι άπό  τους  ραγιάδες  έ'ως  τώρα,  καί  άνίσως  ή^Λεραν  παρ'  ή^χέραν 
ακολουθούν  νά  συνάζωνται.  Οί  σνμπατριώται  άπεκρίθησαν  διά  στό- 
ματος του  Νικολάου  Χειλά  ειδήμονος  της  "Οθωμανικής  διαλέκτου, 
δτι  Πασά  'Εγεη?),  εως  τώρα  είναι  μερικοί  συναγμένοι,  καί  είς  αυτό 
τοΰτο  πάσχομεν  με  κάθε  λογής  τρόπον  νά  φέρωμεν  καί  τους  επιλοί- 
πους,  όμως  χρειάζεται  υπομονή*  διότι  είς  εκείνα  τά  μέρη  όπου  ευρί- 
σκονται είναι  ελευθερία  περισσότερα,  ή  οποία  είς  τους  πολλούς  φαί- 
νεται αρεστή.  Διά  τούτο  πρέπει  νά  δοκιμάσωμεν  τον  κάθε  Ιπιτήδειον 
καί  γλυκύν  τρόπον  είς  το  νά  τους  έλκύσωμεν,  οιά  νά  κατοικηθή  πά- 
λιν, καί  νά  γεμίσγ)  ό  τόπος  του  κραταιοτάτου  καί  εύσπλαγχνικωτά- 
του  βασιλέως  μας.  Ό  '^Ηγεξίών  φαίνεται  ότι  εύχαριστήθη  πολύ  είς 
αυτήν  τήν  όμιλίαν  σημεϊον  δέ,  ότι  εχάρισε  καί  εν  δακτυλίδιον  είς 
τον  Νικόλαον,  απέδειξε  δε  καί  έκ  μέρους  του  βασιλέως  του  όλους 
τους  Αθηναίους  αφορολόγητους  καί  άσιδότους  είς  τρεις  ολόκληρους 
χρόνους,  καί  ότι  όσοι  ήθελε  ξαναγυρίσουν  είς  τήν  πατρίδα  τους  νά 
ξαναλαμβάνουν  ελευθέρως  ολα  τους  τά  υποστατικά.  Ούτω  λοιπόν 
άκολουθοΰσεν  ή  άνάσμιξις  των  φευγάτων  είς  τήν  Άθήναν,  καί  ή  των 
υποστατικών  των  ξαναπόκτησις.  Εκείνων  δέ  όπου  έμειναν  είς  τους 
ζάνους  τόπους  τά  υποστατικά   άπέρασαν  είς  τήν  έξουσίαν   της  βασι- 
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λείας.    "Οθεν    [Λετ'  ολίγον    μερικοί    άξιολογώτεροι    συμπατριώται  ,     ό 
Μπενιζέλος,  ό  Παλαιολόγος,  ό  Λατίνος,  και  άλλοι  προς  τούτοις  πη- 
γαίνοντας  εις   βασιλεύουσαν   ηγόρασαν    άπο  το  Ύψηλον    Δοβλε'τι    ρ 
μίαν   συγκαταβατικην  τιμήν    δλα  τά  υποστατικά    εκείνων  των  Αθη- 
ναίων, όπου  είχον  κατοικήσει   εις  ξένους  τόπους,  και  αύτοι  πλέον  ώς 
Ι'διοι   οΐκοκύριοι   τά  έπουλοΰσαν   είς  άλλους.   Ούτοι  δε   Τουρκιστί   λέ- 
γονται  Μουλτεζίμιδες.  "Αρχισαν  δε    κατ'  ολίγον   να  συνάγωνται   και 
ολίγοι   Τούρκοι,  πλην    με   φόβον,  και   άκαταστασίαν,  και   ώς    έπι  το 
πλείστον  κεκλεισμένοι,  και  φυλαττόμενοι  είς  το  Κάστρον'  διότι  με  το 
να  ήτον  ή  Πελοπόννησος  ύποκάτω    είς  την  εξουσίαν  των  Ενετών,  οΐ 
έκείσε  διατρίβοντες  "Ελληνες  Αθηναίοι    ανταμωμένοι   καΐ  με  άλλους, 
ανθρώπους  ευτελείς,  κακότροποι  δε  καΐ  κλέπται,    έκαμναν  συχνά  έκ- 
δρομάς    είς  τά  πέριξ  της  Αττικής,  και  πολλάκις  μέσα   εις  την  πολι- 
τείαν,    αρπάζοντες   και   αΐχμαλωτίζοντες   τους   προστυ^ όντας   Τούρ- 
κους* όθεν  προς  φύλαξιν  και  άσφάλειαν    του  τόπου  με  βασιλικον  όρι- 
σαον  ήλθον  ώς  ψύΐαχες   ξένοι  Τούρκοι    είς  την  Άθήναν,  εως  ου  εσυ- 
νά/θησαν   και    οί  λοιποί   άπο    τους   εντοπίους,  και    ούτως   έπαυσε  το 
κακόν»  (1). 

Τά  αναφερόμενα  ύστερον  εν  τω  β'  φύλλω  περί  της  συστάσεως  της 
μονής  των  αγίων  Αναργύρων  έπιφυλασσόμεθα  νά  ΐξετάσωρ.εν  κατω- 
τέρω, έν  τφ  περί  του  Χρονογράφου  μας  γενησομένω  ΐδιαιτέρω  λόγω, 
καθ'  όσον  συνδέονται  στενώς  μετ'  αύτου  και  της  μονής,  είς  ην  άνηκε. 
Σημειώσας  δέ  τίνα  ό  Σχεδιογράφος  περί  του  κατά  τά  τέλη  της  ΙΖ 
έκατονταετηρίδος  σπουδαιότατου  γεγονότος  της  επιστροφής  των  Αθη- 
ναίων, και  παρεμβαλών  διά  λόγον,  δν  θά  ϊδωμεν  κατωτέρω,  τά  περί 
της  μονής  των  αγίων  Αναργύρων  μεταβαίνει  είς  τάς  αρχάς  του  ΙΗ 
αιώνος.  Ή  άκρωτηριασθείσα  υπό  του  Φαλμεράϋερ  χρονολογία  του 
χειρογράφου    τών   φύλλων,  άτινα   επί  μίαν    ώραν    τω  παρεχώρησεν  ο 

Πιττάκης  προς  μελέτην,  έχουσα"   (ϋκαΐ  ταντα  μεν  τω  χίΛιοστω 

ϋιοστω  πρώτω  έ'ζει^)  οφείλει  νά  συμπληρωθη  έπτακοϋιοστω,  διότι  και 
ή  χρονολογική  σειρά  τών  γεγονότων  και  τά  έςαλειφθέντα  ύπο  του 
Φαλμεράϋερ  πέντε  γρά^ΐξίοτα,  ώς  λέγει  ό  Πιττάκης,  την  συμπλή- 
ρωσιν  ταύτην  έπιβάλλουσι.  "Οτι  ητο  [έξακο]σιοστω  κατ'  οϋδένα  λό- 
γον δυνάμεθα  νά  ΰποθέσωμεν,  διότι  έν  τοίς  ηγουμένοις  ό  Χρονογρά- 
(1)  Και^πουρ.  Μνη[λ.  Το(λ,  Α'  σελ.  38-39. 
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φος  αναγράφει  τα  του  ΙΖ'  αιώνος  ρΐ-έχρι  του  1690  και  έτι  προς.  Ό 
δε  Πιττάκης  λέγων  δτι  έξήλειψεν  ό  Φαλ{Αεράϋερ  πε'ντε  γρά[λρ.ατα  κα 
προσθε'των  «ότι  δε  εΐνε  τό  έτος  1626  εξάγεται  και  άπό  το  Πατριαρ 
χικον  του'Ιωαννικίου  έγγραφον,  εις  δ  φαίνεται  τό  έτος  κάλλιστα))(1) 
ούτε  σκέπτεται  ούτε  γνωρίζει  τον  χρόνον  του  Πατριαρχ.  σιγιλλίου 
Τό  ίΛεν  επικαλούαενον  ύπ'  αύτου  σιγίλλιον(2)  φέρει  χρονολογίαν  1651 
δια   των  πε'ντε  δε    εξαλειφθέντων    γραυ.[;.άτων    ούδα^λώς  τό:  γιΛωστω 

ϋίοστω  ττρώτω  δύναται  να  γείντ] :    χιΛιοοτω  έζακοσωστω  είχοατώ 

εκτω. 

Αναγραφών  δε  τα  συίλβεβηκότα  του  1701  ό  Μοναχός  προτάσσει 
τινά  περί  της  οικογενείας  του  και  εαυτού  άνακηρύσσων  δτι  προεβι- 
βάσθη  είς  Πρεσβύτερον,  και  τό  οΰχ  ήττον  σπουδαΐον,  δτι  τήκ  της 
σ})^ειώσεως  τάζΐτ  ένεδύϋατο  ήτοι  δτι  περΐί62ήθη  το  όφψίκιον  τον  ϋνν- 
τάσοειν  τάς  Εφημερίδας  της  Μονής,  δπερ  δεν  ένόησαν  οί  πρό  ήαών 
γράψαντες  περί  των  τεσσάρων  φύλλων. "Επειτα,  εν  τέλει  του  β'  φύλ- 
λου, σγ)ρ.ειοϊ  ό  ριοναχός  Χρονογράφος*  «  Τω  ετει  τούτω  μέγας  ϋεισμος 
έγένετο  και  άπαντες  οί  οίκοι  έσείΰθησαν  και  ή  ΈκκΛησία  του  άγιου 
ΔωνυοΊον  είς  δύο  έσχίσθη,  και  ό  του  ^Αρ^ιερε'ως  οίκος  κλόνω  ρ-έγα 
καί  λίθφ  εκ  του  Βράχου  προσβληθείς  τό  άνώγεον  έκρημνίϋθη.  Τοΰτο 
δε  εγένετο  τό  εσπέρας  του  Άγιου  Χαρίτωνος'  πολλοί  τε  οίκοι  της  του 
Σωτήρας  Νικόδημου  κατεκρημνίσθησαν  ,  και  η  ΒασιΜκή  εκκλησία 
ερράγη,  και  τη  τρίτγι  ή(/.έρα  εις  την  ΜητρόηοΛιν  ό  Δηρ-ητριος  κε- 
ραυνω  βληθείς  έτελεύτησεν  άφησας  ορφανά  και  χή[ραν]))  (3). 

"Οτι  συνέβη  σεισρ.ός(4)  εν  έτει  1701,  δεν  πρέπει  να  ά(Λφιβάλλω- 
(χεν  τοσούτω  μάλλον,  δσω  ό  γράφων  ταύτα  και  έζη  κατά  τόν  χρό- 
νον εκείνον  ηδη  πρεσβύτερος  ων  τόν  βαθ[χόν  εΐ[Λη  καί  την  ηλικίαν  και 
προς  τούτοις  ήτο  έπιτετρα[7.{Αένος  νά  αναγραφή  τα  διάφορα  συ(/.βε- 
βηκότα    εν   ταϊς  Έφηρ,ερίσι   της    Μονής  (5).   Άν    την   έκκλησίαν  του 

(1)  Άρτ,αιολ.  Έφημερίς  έτους  1853,  τεύχος  34. 

(2)  Ίδέ  αυτό  εν  Καμπουρ.  Μνημ.  Τομ.  Α'  σελ.  46-48.  Πρβλ.  καί  Ίστορ.  Τομ. 
Α'  σελ.  68-69  και  375. 

(3)  Μνημ.  Τομ.  Α'  σελ.  45. 

(4)  Περί  των  γραφέντων  περί  του  σεισμού   τούτου  και  του   χρόνου,  καΟ' δν   συνέβη, 
ϊδε  Καμπ.  Ίστορ.  Α',  σελ.  61-67. 

(5)  Σημειωτέον  ενταύθα  δτι  καΐ  κατά  τό  1785  εγένετο  σεισμός  έν  Αθήναις.  Καμπ. 
Μνημ.  Τομ.  Γ',  σελ.  240. 
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αγίου  Διονυσίου  του  Άρειοπαγίτου  εύρεν  ό  \νΐΐβ1βΓ  ηρειπωΐΛε'νην 
κατά  το  1675,  τούτο  δεν  αποδεικνύει  δτι  ό  εν  έ'τει  1701  Έφηαερι- 
δογράφος  της  Μονής  δεν  γράφει  άληθη,  άλλ'  δτι  [7,εταξύ  του  1675 
και  1701  άνοικοδθ[Ληθεϊσα  κατερρίφθη  ύπδ  του  εν  έ'τει  1701  σεισ^λου. 
Έχισκοπησω[Λεν  τα  γραφε'ντα  υπό  των  περιηγητών  περί  του  ναϊδίου 
τούτου,  Ό  ΟαίΠβΐίβΐ'β  (1669)  γράφει"  «επειδή  .ηαρά  την  άρχιετα- 
σχοπιχην  οίχίατ  υπάρχει  [Λίκρον  παρεκκλήσιον  τιμώρ,ενον  έπ'  ονόρ-ατι 
του  αγίου  τούτου, το  όποΧοΊ  βράχος  καΐαπεσώ}  καΐηρείπωσε,γ.(χ.Β^  ίτ,ό:- 
στην  καθικετεύουσι  τους  η[Λετε'ρους  ιεραποστόλους,  ίνα  πορευθέντες 
παρά  τω  η[Λετέρω  βασιλεϊ  έπιτύχωσι  παρά  του  ^/.εγάλου  τούτου  ηγε- 
ΐί,όνος  το  άναγκαίον  χ^ρημα  προς  άνοίχοδόμησιν  τον  παρεκκλησίου, 
νάριν  άνορθώσεως  παρ'  αΰτοϊς  της  δόξης  του  ηρ,ετέρου  έθνους»  (1). 
Ό  Βαΐΐίη  (1672)  λε'γει*  «  Τό  οίκημα  ΐον  Αρχιεπισκόπου  ϊδρυται 
επί  των  αρχαίων  θε^λελίων  της  οικίας  του  αγίου  Διονυσίου  του  'Α- 
ρειοπαγίτου  συνεχόαενον  ρ,ετά  των  ερειπίων  [ν,ικράς  τίνος  αρχαιότα- 
της εκκλησίας,  ης  τά  ερείπια  και  οΊ  τοίχοι  μαίνονται  όχό^^η  περι- 
χεκοσμημένοι  όιά  διαφόρων  γράφων 'ϋ  [^).  Ό  λΥΙΐβΙθΓ  (1675)  ση- 
[χειοΐ,  δτι  ύπδ  εσχισ^χε'νον  βράχον  ευρίσκεται  ήρειπωιιένη  η  εις  τον 
άγιον  Διονύσιον  τον  Άρειοπαγίτην  άφιερω[;.ε'νη  Εκκλησία,  ης  πλη- 
σίον το  μεγαρον  του  ^Αρχιεπισκόπου  ^Αθηνών  και  δτι  έπΐ  των  χρό- 
νων του  δεν  σώζεται  ειμή  σωρός  ερειπίων  (β).  Φαίνεται,  δτι  οί  Αθη- 
ναίοι, οϊτινες  προσεπάθουν  παντοίοις  τρόποις,  ώς  ενδεικνύουσι  τά  λε- 
γόριενα  ύπδ  του  Ουϋΐβΐίθΐ'β ,  δπως  άνοικοδθ[;-ήσωσι  το  στενότατα 
συνδεό{Λενον  [χετά  της  εν  Αθήναις  ιδρύσεως  της  Χριστιανικής  θρη- 
σκείας ναίδιον  του  αγίου  Διονυσίου  του  Άρειοπαγίτου, ούτινος  οί  τοί- 
χοι έσώζοντο  άκε'ραιοι  εν  ετει  1672,  άφου  κατά  τον  ΒΗΐ3Ϊη  διετη- 
ρουντο  αί  γραφαί  αυτών  καΐ  κατ'  άκολουθίαν  δεν  ήτο  ήρειπω^χε'νον, 
ώς  (Λεθ'  υπερβολής  ση[Λειουσι  και  οί  τρεις  παρατεθε'ντες  Περιηγηταί, 
φαίνεται,  δτι  εΐχον  άνοικοδθ{Λησγι  κατά  τά  τε'λη  του  ΙΖ'  αιώνος,  ό  δε 
σεισ[Αδς  του  1701  Ικρη[/.νισεν  αυτό.  Άλλα  και  πάλιν  άνεγερθέν  ύπδ 
τών  ευσεβών  Αθηναίων  έκρημνίσθη.  Ό  δΐυ^Ρΐ  τω  1751  εύρεν  αύτδ 
ηρειπω[Λένον•  άλλ'  ό  ΟΙίαποΙΙβΡ  [χετά  15  ετη  είδεν   αύτδ   πάλιν   άνε- 

(1)  Μνημ.  Τ(5μι.  Β',  σελ.  87.  |'' 

(2)  Καμπούρ.  Μνη[χ.  Τ({μ..  Α',  198.  '' 

(3)  Καμπούρ.  Ίστορ.  Τομ.  Β',  σελ.  302.  ^• 
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γηγεοίΑενον.  Ιδού  τί  γράφει  εν  έ'τει  1765  α  "Ανέρχεται  τις  δια,  βαθ- 
ΙΛΪδων  λελαξευαένων  Ιπϊ  του  βράχου"  παρ'  αύτον  δε  Ιττι  της  προς  το 
Θησεϊον  πλευράς,  ευρίσκει  τις  πλησίον  Έκκ,ΙησΙαζ  ήρειπωμβ'νης  έτε- 
ραν  μικράν  ^Εκκ.Ιησίαν  άψιερωμίγην  εις  τοτ  αγιογ  Αιονΰσίθγ'ΐ){\). 
Πότε  τό  τρίτον  κατέπεσεν,  άγνωστον. 

"Οσον  δ'  άφορ^  τον  πάρα  τον  ναόν  του  Αγίου  Διονυσίου  οίκον 
του  Μητροπολίτου  Αθηνών,  τον  Μ-ητροττο.Ιιν  κατ'  εκείνους  τους  χρό- 
νους καλού(χενον,  όστις  ιστατο,  ώς  εΊ'δθ[Λεν,  έπι  Οαί11βΙίθΓ6(2),  Βα- 
ΐ3ίη,  δροη  και  λΥΗθΙβΡ,  και  Ιπί  Μοροζίνη  άκό[Λη,  και  ούτινος  [λό- 
νον  τό  άνω  πάτω[Λα,  ώς  εξηγεί  το  χωρίον  του  μονάχου  και  ό  Δ. 
Κα(Λπούρογλους(3),  έ'ρριψεν  ό  σεισαος  τω  1701 ,  —  οτι  (Λονον  το  άνω 
πάτωαα  αύτου  έκρηρινίσθη  υπό  του  σεισαοΰ  καΐ  ότι  τό  κάτω  δεν  έ'πα- 
θεν,  άλλ'  ητο  κατοικησιρί-ον,  δυνάρ,εθα  να  συίΛπεράνωρν  ασφαλώς  έκ 
τούτου,  ότι  τρεις  [7.ετά  τον  σεισι/,όν  ή[7-ε'ρας  ό  ευρισκόμενος  εντός  της 
Μητροπόλεως  Δημήτριος  κεραννω  β2ηθεις  ετείεΰτησεν  —  ό  οίκος  ού- 
τος, όν  τω  1751  ό  δΐυαΓί  εύρε  πεσ(/.ε'νον,  τω  δε  1759,  κατά  τό 
χρονικόν  του  Ψευδανθί[^-ου,  ό  Βοϊβόδας  Τζισταράκης  οίκοδθ[;-ών  τό 
τζαρ,Ι  του  κάτω  παζαριού  ελαβεν  έξ  αύτου  πολλά  [Λάρ[Ααρα(4),  άνη- 
γε'ρθη  και  πάλιν,  άλλ'  άλλαχοΰ,  πλησίον  του  ση[Λερινοΰ  7αου  της 
Μητροπόλεως  καί,  ά^ίριβε'στερον,  πλησίον  του  έσφαλμε'νως  λεγορ,ε'νου 
σή[Λερον  ναϊδίου  του  αγίου  ^Ε.Ιενθερίου,  άντΐ  :  Παναγίας  Γοργοεπη- 
κόου^  ηδη  προ  του  1745,  ώς  δεικνύει  η  είκών  αύτου  του  έτους  τού- 
του (5)  και  έκοσαήθη  ακολούθως,  τω  1767,  υπό  του  Μητροπολίτου 
Βαρθολθ[^.αίου,  ώς  φε'ρει  τό  ση[;,είω[^.α  του  Γρ.  Μπουρνια  καταχωρι- 
σθεν  έν  τω  Β'  τό[^.ω  της  'Ιστορ.  Άθην,  Καμπούρ.  (σελ.  '?76)  και 
έχον  ούτω  :  «  |  "Ηδε  ΜητρόποΜς  δια  σπουδής  κεκόσμηται  καΐ  δα- 
πάναις  του  Πανιερωτάτου  και  θεοπροβλητου  Μητροπολίτου  πρώην 
Δρύστρας  τό  γε  νυν  έχον  Αθηνών,  ποιμένος  τε  καΐ  προστάτου  Κυρ 
Βαρθολομαίου  μνήμης  αύτου  ένεκεν  αθανάτου  ΑΨΞΖ».  Και  τούτου 
δε  καταστραφε'ντος    έπΙ   της  Έλλ.  επαναστάσεως  ωκοδομηθη    έσχά- 

(1)  Κα[Λπ.  'Ιστορ.  Τομ.  Β',  σελ.  302. 

(2)  Καί  ό  ΚατκΙοΙρΗ  αναφέρει  αυτόν  τω  1671.  "Βε  Κα(χπ.  Μνη;;..  Το[α.  Α',  σε>  . 
242. 

(3)  'Ιστορ.  Τ^.  Α'.  66. 

(4)  Κα[Απούρ.  Μνημ.  Α',  σελ.  99. 

(5)  "Ιδε  Καμπ.  'Ιστορ.  Τ<{[λ.  Β',  σίλ.  276. 
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τως  το  νέον  Μητροπολιτικών  αέγαρον  τη  άξιεπαίνω  |Λερί[Λνν)  του  άοι- 
οίρ.ου  Μητροπολίτου  Αθηνών  Γεραανου  Καλλιγά.  Καταλείποντες 
εις  τους  άρχαιολογοΰντας  τχ  των  Εκκλησιών  των  Αθηνών  να  όρί- 
σωσι,  τίς  ήτο  η  άναφερο{Λένη  υπό  του  Μονάχου  Χρονογράφου  Βα- 
σί,Ιίκη  ΈκκΛησία^  λε'γορ-εν  περί  του  έν  τω  κεΐ[;-ένω  :  του  Σωτήροί 
Νίχοόήΐίου,  οτι  εΐνε  πλη|7,{Αελης  άνάγνωσις  του  Πιττάκη,  δστις  εϊχε^' 
άντιγράψγι  τα  φύλλα,  ώς  πιττεύορ-εν,  άντι  του  όρθου  :  Σωτήρος  τον 
Λυκοόή^ίον,  δπερ  είχε  γράψη  ό  Έφη[;-εριδογράφος  —  έκτος  εάν  και 
το  ονοαα  του  ναοΰ  τούτου  εϊχεν  ύποστη  άλλοίωσιν  έν  τω  στό^χατι 
του  λάου  και  έλέγετο  διττώς  Λυκοδή[Αθυ  και  Νικοδή[Λου,  ώς  και  τα: 
Παναγία  Κα^ΛΟυκαρέα  και  Καπνικαρέα  (1),  Καισαριανή  και  Συριανή. 
Περϊ  του  τελευταίου  παρατηροΰρ,εν  έν  παρόδω,  δτι  το  Καισαριανή 
έγένετο  κατά  συγκοπήν  Σαριαη)  και  έπειτα  Συριανη'  δ(Λ0ΐα  εΐνε  το 
Βυζαντιακδν  Κουκουμάριον  (2)  και  παρ'  ήρν  Κουκούαα  και  κουκου- 
[Λάρι,  καϊ,  προσέτι  το  Βυζαντινδν   κιστέρνα  καΐ  σήΐΛερον  στέρνα. 

Έν  τί)  άρχγ)  του  τρίτου  φύλλου  ό  Σχεδιαστής  Μονάχος  αρχαιο- 
λόγων χάριν  ποικιλίας  παρερ-βάλλει  τινά  περί  πί.Ιων,  έτόυιιάτων  και 
υποδημάτων  τών  Αθηναίων  επί  τών  προ  αύτοΰ  χρόνων.  «  Τά  φορέ- 
ματα των  Αθηναίων,  λέγει,  ήσαν  εις  |7.έν  τήν  κεφαλήν  ενα  μεταΕο)- 
τογ  σκιάδων,  εις  τον  κορρ-δν  και  λοιπά  ρ-έρη  του  σώ[;.ατος  ενα  ΰπο- 
κάμισον  με  γραμμάς  ερυθράς,  ώς  καΐ  τώρα  ψοροΰσιν,  εις  δε  τους  πό- 
δας έφόρουν  μικρά  υποδήματα,  όποια  ουνείθίζουν  άκό^ιη  οΊ  κάτοικοι 
τών  χωρίωτ  της  Αττικής  )}.  Περϊ  αυτών,  άτινα  δεν  ήρύσθη  έκ  τών 
'Εφηρ,ερίδων,  θέλων  νά  φανερώστ,  πόθεν  τά  γνωρίζει,  κρίνει  άναγ- 
καϊον  νά  προσθέστ)  α  Ταύτα  οέ  έ'κ  τε  τών  πατέρων  ήρ,ών  ήκούσα[^.εν 
και  ή[^-εϊς  ϊδο[^.εν)).  Τά  περί  τών  φορε[Λάτων  άναφερόρ.ενα  πιστουνται 
και  έκ  τών  λεγο{^.ένων  ύπδ  του  Μπουριπούλη  γράφοντος" 

«  Οσαις  φοραΐς  έφαίνοντο  [χπροστά  του  (τού  '  Αρχιευνούχου)  οί  Αθηναίοι 
π'  δλα  τά  γένη  και  φυλαΐς  έδείκτασιν  ωραίοι" 
είκοσι  που  νά  έστέκασιν  έφαίνονταν  σαράντα 
[7.ε  πα.Ιαιά  φορέματα,  καθώς  τά  έψέρναν  πρώτα, 


(1)  "Ιδε  Καμπούρ.  Ίστορ.  Τ(5ιχ.  Β',  σελ.  287-288. 

(2)  "Ιδε  Κωνστ.  Πορφυρογ.  (1β  οβΓΪπίοη  σελ.  95  καί  άλλαχοΰ,  εκδ.  Β(5ννης. 
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χαΐ  μ^  ΐά  σχιάδια  τά  ^ηΛά,  ττον  ε?γατ    ς  το  χεψά.Ιι, 

στολίζοντας  τους  το  κορ[/.1  }ά  δόξαν  τους  μεγάλη* 

καΐ  αέρος  δια  την  εύμορφιάν,  μέρος  δια  την  σοφίαν, 

και  δια  την  εΰπρέπειαν  και  δια  την  εύγενείαν, 

αν  ήσαν  έμπρος  εις  τον  κριτην  χιλιάδες  νά  κριθοΰσι, 

τους  Αθηναίους  έκραζε  να  σώσουν  να  του  είποΰσι 

άν  είχασι  παράπονο,  να  τους  έλευθερώσνι, 

και  κείνων  που  τους  τυραννούν  θάνατον  να  τους  δώσγι»(1). 

Και  άλλαχου  δε  ό  Μπουμπούλης  λέγει  περί  των  Αθηναίων 

«  χαΐ  με  τα  σχιάόια  τά  ^η.Ια  και  έδείχναϋίτ  ώραΧοί 
διατί  τά  σχιάόια  εχάνασι  χαΐ  εψαίγονχαγ  άΙΛοι  τόσοι))  ['2). 

Μετά  ταύτα  ό  Χρονογράφος  επανερχόμενος  είς  το  κύριον  θέμα,  την 
άναγραφην  των  συμβεβηκότων,  διηγείται,  δτι  κατά  την  ημέραν  του 
Πάσχα  ενεφανίσθησαν  εχθρικά  πλοία  είς  το  άκρον  της  Αττικής  και 
προσωρμίσθησαν  Ικεΐ.  Άλλα  κατά  ποιον  έτος  συνέβη  τούτο  καΐ  τά 
εφεξής  αναφερόμενα,  δεν  μας  λέγει  ό  Μοναχός, όστις  εν  τω  σχεδίω  τούτω 
της  Χρονογραφίας  δεν  ειχεν  έ'τι  σημείωση  την  χρονολογίαν.  Δύσκολον 
εινε  νάύποθέσωμεν,  δτι  ό  Χρονογράφος  αφηγείται  τά  του  1702  συμ- 
βάντα,και  δτι  κατ'  άκολουθίαν  μεταφέρει  είς  το  σχέδιόν  του  πάντα  τά 
κατ'έ'τος  εν  ταϊς  Έφημερίσι  άναγεγραμμένα  σπουδαία  και  μη.  Πιθανώ- 
τερον  φοιίνεται,  δτι  κατ'  έκλογην  παραλαμβάνει  εκ  των  Εφημερίδων 
τά  άξιολογώτερα  και  αναπτύσσει  παραλείπων  τά  ηττονος  λόγου  άζια 
καί  ύπερπηδών  ούτω  τά  ετη,  καθ'  ά  δεν  συνέβη  τι  άξιον  νά  παρα- 
δοθη  εις  την  Ίστορίαν,  ώς  πράττει  και  επί  των  γεγονότων  της  ΙΖ 
έκατονταετηρίδος,  ένθα  μόνον  τά  των  επιδρομών  του  1638,  την  δο- 
λοφονίαν  του  Λίμπονα  καί  των  Προυχόντων  Αθηναίων  τω  1678, 
καΙ  τά  Μοροζινειακά  άπδ  του  1688  καΐ  έξης  περιγράφει.  "Οτι  εν- 
ταύθα δεν  παραθέτει  το  κείμενον  των  Εφημερίδων,  άλλ'  άρύεται  ες 
αυτών  εξάγεται  και  εκ  τούτου,  δτι  επιτάσσει  τά  συμβάντα  τη  ημέρι^ 
της  Αναλήψεως  καί  προτάσσει  τά  περί  τής  ευφορίας  του  έτους  έκει- 

(1)  Καμ.πούρ.  Μνημ..  Ύό^ί.  Α',  σελ.  16-17. 
{%)   Έχει,  σελ.  26. 
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νου.  Έν  ταΐς  Έφημερίσιν  είχον  σημείωθη  κατά  χρονολογικην  σειράν 
πρώτον  τά  συ^χβάντα  τη  "Γ/^χε'ρα  τ95ς  Αναλήψεως  και  έπειτα  τά  περί 
της  ευφορίας,  περί  ης  δεν  ήδύνατο  να  γνωρίζγ;  προ  του  Φθινοπώρου, 
δτε  γίνεται  και  ή  συγκθ[Λΐδή  του  οϊνου  και  ελαίου.  Ό  Χρονογράφος 
λε'γει'  «  τω  χρόνω  τούτω  εφορία  έγε'νετο  σίτου,  οίνου  και  ελαίου  και 
έχορτάσθη|χεν  και  ένεδύθη[Λεν.  Τη  δε  ή[Λε'ρα  της  του  Κυρίου  Αναλή- 
ψεως έπλήρωσε  το  κοινον  χρε'ος  ό  έν  ίερο(Λθνάχοις  αδελφός  ή[χών  Αρ- 
σένιος». 

Η  πειρατική  λοιπόν  αύτη  κατά  της  Αττικής  έπιδρο^λή  εινε  άγνω- 
στον  κατά  ποιον  έτος  έγένετο,  (χανθάνοαεν  δε  περί  αυτής  εκ  του  Μο- 
νάχου {Λονον,δτι  έ[Λβαλοΰσα  εις  φόβον  και  τρό[;.ον  πάντας  περιωρίσθη 
ευτυχώς  εις  πυρκαϊάν  έπί  του  παρά  τήν  παραλίαν  ορούς,  ην  [Λετά 
φρίκ/^ς  Ιθεώντο  εκ  της  αονής  οί  Καλόγηροι  και  δτι  οί  έν  τή  ΰπαίθρω 
χώρα  οΐκοΰντες  φόβω  συσχεθε'ντες  χατέψυγυτ  εις  τήν  πόΛιν  των  Αθη- 
νών και  τάς  οχυράς  [χονάς,  ενός  ρ,όνου  ασκητού  καταληφΟε'ντος  ύπο 
τών  πειρατών  και  παραδοθε'ντος  είς  το  πυρ  ύπο  τών  άσεβων,  ους  ό 
ευσεβής  Μοναχός  παραδίδει  εις  τήν  θείαν  τιμωρίαν.  Έπειτα  ό  Χρο- 
νογράφος άναγγέλλων  [7.ετά  προφανούς  άγαλλιάσεως,  ην  έξηγούσιν  αϊ 
συ[Λφοραί  και  δυστυχίαι  τών  χρόνων  εκείνων,  ότι  τω  χρόνω  εκείνω 
εγένετο  ευφορία,  τελειώνει  τό  γ'  φύλλον  άνακοινών   τόν   θάνατον   του 

Αρσενίου,    υπέρ    της   ψυχικής    σωτηρίας   του    οποίου   επικαλείται    τό 
έ'λεος  του  αγίου  του   Ισραήλ. 

Έν  τω  δ'  φύλλω  άναφε'ρει  τήν  έπί  τοΰ  αΰτοκράτορος  Γαλλιηνού 
γενορ,ένην    έπιδρθ[Λήν    τών    Γότθων,    οΐτινες    εΐσβαλόντες   και   είς   τάς 

Αθήνας  «λεηλάτησαν  τήν  πόλιν.    Περί   αυτής   έγράψα[Λεν   και   ή(χεΐς 
άλλαχου  έν  παρόδο). 

ς" 

Αναλύσαντες  τό  περιεχόρ,ενον  τών  ευρεθέντων  υπό  τού  [/ακαρίτου 
Πιττάκη  φύλλων  ,  άτινα  άποτελούσι  [7.έρος  σ;/εδίου  {χακρας  Χρονο- 
γραφίας, ης  τό  πλείστον  άπωλέσθη,  ως  εξάγεται  έκ  τού  δ'  φύλλου, 
ένθα  σημειοΰνται  γεγονότα  τής  Γ'  ιλ.  Χ.  έκατονταετηρίδος  και  εξ  ου 
ουνά(χεθα  νά  συαπεράνωριεν  ασφαλώς,  ότι  πρόκειται  περί  έ'ργου  άρ- 
χθ[Αένου  άπό  τών  αρχαίων  χρόνων  και  καταλήγοντος,  ώς  έκ  τών  άλ- 
λων   τριών    φύλλων   πειθό[Αεθα,    είς  τάς  ή[Αέρας   τού  Χρονογράφου  — 


ΣΚΟΤΕΙΝΑΙ    ΣΕΛΙΔΕώ   ΤΗΣ    ΑΘΗΝΑΪΚΗΣ   ΙΣΤΟΡΙΑΣ  333 

ϊδω{Λεν  νυν    είς  τίνα  [χονην  άνηκεν    ό  σχεδιάσας  αύτην  |χοναχός,    πώς 
κατέστρωσε  το  έργον  του  και  ποτέ  έ'ζη. 

Ούτος  άναι/,φηρίστως  δεν  άνήκεν  εις  την  [Λονην  των  αγίων  Αναρ- 
γύρων. Έν  τ•?ί  πρώτΥί  σελίδι  του  α'  φύλλου  λέγεται*  «  Οί  δε  έν  τνί 
Μονί)  ταύτγ)  Πατε'ρες  εις  τους  μυ^ονς  τον  "^Τμηττον  κατε'φυγον,  και 
εις  το  της  ΠεπδΛης  Ορος  άποφυγόντες  εχθρικην  μώ/αιραν.  Τότε  και 
το  τείχος  της  Μονής  τό  εζω  οίκοδου.ησαρ.εν  και  την  Έκκλησίαν  της 
Αγίας  Παρασκευής  έπεσκευάσα(λεν  ».  Παραλείποντες,  δτι  δια  του: 
της  μονής  εννοεί  ένταϋθα  τό  έ'ξω  τείχος  της  Καισαριανής  (ϊδε  αυτό 
έν  Ίστορ.  Κα[Λπ.  Ύό]^..  Β'),  διότι  δύναται  να  ύποτεθη,  ότι  και  είς 
την  των  άγιων  Αναργύρων  [Λονην  άνηγε'ρθη  τοιούτον,  ΰπενθυ{Λίζθ(/.εν 
δτι  έν  έ'τει  1638,  δτε  συνέβησαν  ταΰτα,  δεν  ύττηρχεν  ή  [/.ονη  των  Α- 
γίων Αναργύρων,  συσταθείσα  ώς  γνωρίζθ[Αεν  κάλλιστα  εκ  του  περί 
συστάσεως  αύτης  Πατριαρχικού  σιγιλλίου,  τω  1651.  Έκτος  τούτου 
ο  Μοναχός  Χρονογράφος  διηγούρ,ενος,  οτι  ή  [χονη  των  Αγίων  Αναρ- 
γύρων [Λετηλλάγη  είς  κοινόβιον  ανδρών  και  δτι  είσηλΟον  είς  αύτην 
κατά  τό  σύστη[Λα  της  εποχής  εκείνης  άνδρες  σοφοί  δντες  βαρυνθέντες 
την  [Λαταιότητα  του  κόσ^Λου  και  την  τύρβην  της  κοινωνίας,  (χοναχοί 
άποκειρό[Λενοι  και  «ϊς  τό  θείον  άφοσιού^χενοι  —  ώς  [χεταξύ  ριυρίων  άλ- 
λων και  ό  Αριστοτέλης  του  αεσαιώνος  Μιχαήλ  ό  Ψελλός — προστί- 
θησιν,  δτι  εις  τών  τοιούτων  σοφών  ανδρών,  ό  Νικηφόρος,  είσελθών 
ώς  ΐΛοναχός  είς  την  {χονήν,  έν  ή  έ{ΛΟναζεν  ό  Χρονογράφος  [Λας,  είσή- 
γαγεν  είς  αύτην  την  παιδείαν,  έννοών  δτι,  δπως  είς  την  ΐΛονην  τών 
αγίων  Αναργύρων  είσηλθον  και  έ{ΛΟνασαν  άνδρες  σοφοί,  ούτω  και  είς 
την  {Λονήν  του  εΐσηλθεν  ώς  [Λοναχός  και  εισήγαγε  την  παιδείαν  διδά- 
σκων έν  αύτη,  ό  Νικηφόρος,  δστις  έχρημάτισε  και  ήγούρ,ενος  αύτης. 
Παρό{Λθΐον  συνέβη  (χέ  τόν  έν  Αθήναις  διδάξαντα  έζ  Ιθάκης  Παΰλον, 
άνδρα  τΐεπαιδευμένον  ου  μόνον  :τερΙ  τα  ΈΛΑηνιχά,  άΜΙά  χαί  (ριΛο" 
αοψίας  ονχ  άμοιρον.  Τόν  διδάσκαλον  τούτον  ,  αποθανόντος  του  ηγον 
μέ>ου  της  Καισαριανής  Θεοψάνους  του  ΚαβαΜίρη  ούκ  απείρου  και 
τούτου  [χαθήσεως,  από  της  ΣγοΛης  μετέβησαν  έπι  την  ήγονμενίαν 
Παιοιον  μετονομασθέντα  έν  τΐί  χειροτονία  [\).  "Οτι  προσέτι  άνήκεν 
είς  την  άπό  του  ρ,εσαιώνος  έπίση[Αθν  ρ.ονήν  της  Καισαριανής  ,  εξάγε- 
ται  και  έκ  του  δτι    έπί  τής    κατά  τό  1638    έπιδρθ(Αής   τών  υπό  τόν 

(1)  Κα[Απούρ.  Μνημ.  Τομ..  Α ',  σελ.  31  6ποση(ΐ. 
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Ίαγούπτοθ  Τουρκαλβανών  οί  [χοναχοι  της  ρ.ονης  του  κατέφπγον  ε!ς 
τους  [Λυχούς  του  'Τ(Ληττοϋ  καΙ  της  Πεντέλης  ,  τα.  πλησιέστερα  [χέν 
καταφύγια  των  [;.οναχών  της  Καισαριανής  ουχί  δε  και  της  (Λονης  των 
αγίων  Αναργύρων,  ήτις  εκείτο  εις  τους  βορείους  πρόποδας  της  Ακρο- 
πόλεως, έ'νθα  νυν  το  [Λετόχιον  του  αγίου  Τάφου  και  δτι  τά  τέσσαρα 
ταύτα  φύλλα  κατά  την  όρ.ολογίαν  του  περισώσαντος  αυτά  Πιττάκη, 
ευρέθησαν  τω  1822  «εντός  υπογείου  πύργου  κειι;-ένου  παρά  το  τότε 
σωζό[Λενον  έκκλησίδιον  της  Μητροπόλεως  (ης  ό  άρχιερεύς  Γρηγόριος 
[χετέφερεν  εις  την  Μητρόπολιν  έκτοτε  πάντα  τά  κτή^χατα  της  Και- 
σαριανής κινητά  καΐ  ακίνητα  !  και  την  βί62ιοθήχητ  αύτης  εις  την 
ίδιοκτησίαν  της  Μητροπόλεως)  .  .  .»(!). 

Ό  Μοναχός  της  Καισαριανής,  όστις,  φαίνεται,  έδιδάχθη  ύπό  του 
εΐσαγαγόντος  την  παιδείαν  εις  την  [Λονήν  έκείνην  Νικηφόρου,  επεχεί- 
ρησε να  συντάξγ)  Χρονογραφίαν  άπό  των  αρχαίων  χρόνων  (/.έχρι  των 
ήρ.ερών  του.  Είδορ.εν,  ότι  εν  των  ευρεθέντων  φύλλων  περιέχει  γεγο- 
νός άνηκον  εις  τον  Γ'  [λ.  Χ.  αιώνα.  Εϊνε  δντως  δυστύχημα  διά  την 
'Ιστορίαν  των  Αθηνών  ή  απώλεια  του  λοιπού  μέρους  της  Χρονογρα- 
φίας ταύτης,  έστω  και  ατελούς. Έάν  έσώζετο,  θά  Ιμανθάνομεν  πολλά, 
καθόσον  ό  Μοναχός  ηντλησεν  εκ  προγενεστέρων  Χρονογραφιών  άπο- 
λεσθεισών  και  ές  Εφημερίδων,  ώς  πράττει  και  έπΙ  τών  σωζόμενων 
τεσσάρων  φύλλων.  Κατά  τον  μεσαίωνα,  ώς  εκ  πολλών  έπείσθημεν, 
πάσα  πόλις  και  πάσα  μονή  εκτός  του  αρχείου  είχε  και  το  χρονικόν 
της.  ΈπΙ  τη  βάσει  λοιπόν  τών  Χρονικών  καί  τών  Εφημερίδων  έσχε- 
δίασε  την  Χρονογραφίαν  του  και  ό  μοναχός  της  Καισαριανής  εκλέγων 
τά  επισημότερα  έκ  τών  σημειουμένων  εν  αύτοϊς,  ώς  εϊδομεν  πρθΛ;ει- 
μένου  περί  τών  γεγονότων  της  ΙΖ'  εκατονταετηρίδας.  Έάν  εϊχομεν 
τά  ά(/έσως  προηγούμενα  του  α'  φύλλου,  θά  άνεγινώσκομεν  βεβαίως 
την  έςέλιςιν  του  πρό  τών  Τουρκαλβανικών  επιδρομών  πολύκροτου 
Μητροπολιτικού  ζητήματος,  όπερ  διέσωσεν  ή  παράδοσις  μέχρι  του 
τέλους  του  ΙΗ'  αιώνος,  ότε  έγράφετο  το  Χρονικόν  τού  Ψευδανθίμου 
καί  ύστερον  κατ    αυτό  ή  Έπιτορ.ή  τού  Περραιβού,  ώς  θά  ϊδωμεν. 

Έν  τω  σωζομένω  ρ.έρει  της  Χρονογραφίας  ό  σχεδιαστής,  ώς  εϊδο- 
μεν, αφηγείται  τά  τρία  σπουδαιότερα  γεγονότα  τού  ΙΖ'  αιώνος.  Προ- 
κειμένου δε  νά  έκθέσγι  τά  του  ΙΗ',    άτινα  δεν  άρύεται  πλέον   έκ  τών 

|1)   Άρχ,αιολ.  Έφη[χ.  έτους  1853,  τεΰχ.  34. 
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Έφη{Λερίδων  άλλων  συντακτών,  άλλ'  εκ  των  Έφη[Λ3ρίδων,  άς  αύτος 
ούτος  έγραφε,  κρίνει  καλόν  να  παρε[7.βάλγι  τα  περί  της  ρ,ονης  των  ά- 
γιων Αναργύρων  καΙ  Καισαριανής,  ίνα  οείξγ)  πότε  και  πώς  εισήχθη 
εις  αύτάς  ή  παιδεία,  και  ιδίως  εις  την  της  Καισαριανής,  έ'νθα  και 
αυτός  έΐλόναζε,  άφίνων  ούτω  να  έννοήσωριεν,  ότι  καϊ  αυτός  έξεπαι- 
δεύθη  έκεϊ  ,  και  καταλήξγ)  δια  περιελιγ[;.ών  εις  το  να.  μας  πληροφό- 
ρηση περί  της  οικογενείας  του  και  εαυτού,  δτι  εϊχεν  άνατεθή  έπισή- 
|Λως  αύτω  υπό  τής  Μονής  ή  σύνταξις  τών  Έφη[;.ερίδων.  Ούτος  είνε  ό 
λόγος,  δι'  ον  διακόπτων  την  συνέχειαν  τών  διαφόρων  συρίβεβηκότων 
ι  παρεισάγει  {χεταξύ  αυτών  έπεισοδιακώς  τα  περί  των  δυο  [Λονών.'ΐδού 
Ρ  τα  πΕρί  τών  [Λονών  και  λοιπά,  άτινα  έπιφε'ρει  ό  Χρονογράφος  ρ!.ετά 
την  [Λετοίκησιν  επί  Μοροζίνη  και  έπάνοδον 

«  Τότε  πρώτον  και  ό  ιερεύς  Δη{Αήτριος  Κολοκύνθης  ,  Αθηναίος  , 
πορευθύς  εις  Κωνσταντινούπολιν  προς  τόν  Πατριάρχην  Ίωανίκιον  έ- 
λαβε πατριαρχικήν  άδειαν  να  κατασκευάσει  εις  τάς  Αθήνας  Μοναστη- 
ριον  τών  Αγίων  Αναργύρων,  τό  όποιον  και  έπροίκισε  [λέ  πολλά  κτή- 
[Λατα,  ώ^  εκ  του  πατριαρχικοί;  γράξίματο^  μαίνεται  (1). 

»  Άλλα  γε  τό  ^Λοναστήριον  τούτο  ύστερον  κατεσκεύασε  Κοινόβιον 
εις  δ  διε'τριψαν  άνδρες  σοφοί,  δ  γε  φιλόσοφος  Σα[Λθυήλ,  καί  ό  τα  του 
Πλάτωνος  ύπθ[λνη[Λατίσας  Μεθόδιος"  τούτων  εις,  λε'γω,  δ  Ί)(4έτερος 
προηγούμενος  Νικηφόρος  ιιετέψερε  την  τών  Λόγων  μάθησιν  εις  την  ή- 

μεζέραν  Μονήν,χχΙ  ταύτα  [χεν  τω  χιλιοστώ σιοστω  πρώτφ  έ'τει. 

Εις  τάς  ούρανίους  [Λονάς  του  άόείψου  ημών  όρζίως  άποδη[Λήσαντος 
ό  πατήρ  ημών  Ιωάννης  ΐδε'ξατο  την  τών  πατε'ρων  φροντίδα.  Τούτον, 
Κύριε  Ίησου  Χριστέ,  σώσον  καϊ  εύλόγησον  την  κληρονορ-ίαν  σου,  τό 
πλήρω|χα  τής  Εκκλησίας  σου  στήριξον,  άγίασον  την  εύπρε'πειαν  του 
οϊκου  σου. 

))Τήν  είκοστήν  του  Μαίου  άπήλθεν  εις  τάς  αιωνίους  μονάς  ό  μα- 
καρίίχ  τή  λήξει  Γεράσιμος,  ό  συνάόε.Ιψος  ημών  καί  προηγούμενος* 
εγώ  όε  εκ  διακόνου   Βύι^  γάριτι  καί  φιλανθρωπία  έχειροτονήθην  πρε» 

(1)  Εντεύθεν  καταφαίνεται,  δτι  ό  Μοναχός  Χρονογράφος  εγνώριζε  καλώς  τό  ανα- 
φερομενον  πατριαρ/_ικόν  σιγίλλιον  και  χατ'  άχολουΟίαν  δτι  δέν  ήγνδει  τόν  χρονον  τής 
συστάσεως  τής  [Αονής  τών  Άγιων  Αναργύρων.  Έτ:ο[Λένως  τό:  τότε  πρώτον  οέν  ση-' 
μαίνει:  μετά  τα  Μοροζιγειακά,  ως  ήρμηνεύΟη,  άλλ'  έχει  την  σημασίαν,  ήν  δίδοαεν 
αύτω  άμε'σως  κατωτέρω. 
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σόντεοϋς  χαΐ  την  της  σηι^ειάσεως  τάξιν  ένεδυσάμην.  «Βοήθησον,  ί\ι.ί, 
Κύριε,  και  δός  την  θείαν  σου  χάριν,  ϊνα  πορεύσωι^,αι  τάς  τρίβους  των 
εντολών  σου  τοΰ  φυλάξασθαι  τα  δικαιώρ,ατά  σου  »  (1). 

Περί  τοΰ  τότε  πρώτον  παρατηρουντες,  δτι  το  μεν  τότε  άναφε'ρεται 
εις  το  έν  άρντί  τοΰ  ^'  φύλλου  :  Κατ  αύτην  την  ιδίαν  εκατονταετη- 
ρίδα, το  δέ  πρώτον  αντιτίθεται  εις  το  κατωτέρω  νΰτερον  (Άλλα  γε 
το  [Λοναστήριον  τούτο  ιίσΓδ^οΓ  κατεσκεύασε  Κοινό6ιον)(^)ι  προβαί- 
νοίλεν  εις  τα  περί  της  (χονής  των  άγιων  Αναργύρων.  Ή  γυναικεία 
αύτη  [ΛΟνη  έσυστήθη  ΰπο  τοΰ  ιερέως  Δηριητρίου  Κολοκύθη  τω  1651, 
ως  το  σνετικον  σιγίλλιον  (3)  τοΰ  Πατριάρχου  Ίωαννικίου  τοΰ  Β'  δια- 
λαμβάνει. Ήτο  δε  γυναικεία  έ'τι  και  κατά  το  1677,  ως  βεβαιού[Λεθα 
εκ  τοΰ  κατά  το  έ'τος  τοΰτο  εκδοθέντος  σιγιλλίου  τοΰ  Πατριάρχου  Διο- 
νυσίου (4).  Πότε  άραγε  τό  ΐσχυρότερον  γένος  διεδέχθη  έν  αύτνί  το 
άσθενέστερον ;  Μη  φανταζόμενοι  δτι  και  ένταΰθα  ϊσχυσεν  ό  νό[Λθς  τοΰ 
ισχυρότερου,  εΐκάζθ{Λεν  δτι  ή  άντικατάστασις  ήτο  άποτέλεσ^χα  της 
ένεκα  των  Μοροζινειακών  άναστατώσεως.  Κατά  το  τριετές  διάστη[Λα 
της  εγκαταλείψεως  των  Αθηνών  και  της  διασποράς  τών  Αθηναίων 
εις  ΣαλαΐΛΪνα,  Αϊγιναν  και  διάφορα  [λέρη  της  Πελοποννήσου  και  έ'τι 
πορρωτέρω,  εις  Ζάκυνθον,  ώς  εϊδθ{Αεν,  Κύριος  οϊδε  τί  έγένοντο  α'ι  κα- 
λογραϊαι  της  ΰπό  την  βόρειον  κλιτύν  της  Ακροπόλεως  ρ,ονής  τών 
αγίων  Αναργύρων.  Μετά  δε  το  1690,  ότε  οί  Αθηναίοι  διά  διαφόρων 
προσπαθειών  ήρξαντο  ολίγον  κατ'  ολίγον  έπανερχόρ.ενοι  εις  τάς  εστίας 
των,  και  κατά  τά  πρώτα  έτη  της  επανόδου  των,  δτε  δεν  είχεν  έπ- 
έλθγι  άκό{Λη  πλήρης  τάξις  και  άποκατάστασις,  ώς  εϊδο(Λεν  έν  τνί  πα- 
ρατεθείσγ)  ανωτέρω  σχετικνί  περικοπνί  της  Έπιτο(Λής  τοΰ  Περραβού, 
φαίνεται  δτι  αί  περιδεεϊς  [λοναχαΐ  τών  Αγίων  Αναργύρων  δεν  έτόλ- 
(χων  νά  έπανέλθωσιν  εις  τά  κελλία  των  και  δτι  οΐ  την  φροντίδα  της 
έγκαταλελεΐ{Α[Αένης  (Λονής  έχοντες  κτήτορες  αυτής  συγγενείς  τοΰ  Κο- 
λοκύθη (λή  δυνά[λενοι  νά  βλέπωσι  ]^.ίτ  αδιαφορίας  την  έγκατάλειψιν 
ταύτην,  εύρίσκοντες  δε  άνδρας  πεπαιδευ^χένους  έφιε[Λένους  νά  άφιερω- 

(1)  Καρ-πούρ.  Μνημ.  Τοι^.  Α',  σελ.  44-45. 

(2)  Μή  λησ[α.ονώ[Αεν,  δτι  τά  4  φύλλα  περιέ/^ουσι   απλώς   οίμορφον   σχέδιον   Χρονο- 
γραφίας ετι  ανεπεξέργαστου  και  ακατάρτιστου. 

(3)  Ίδέ  αυτό  εις  Καμπ.  Μνημ.  Τόμ.  Α'  σελ.  46-48.  |] 

(4)  Μνημ.  Τόμ.  Β'  σελ.  46-48. 
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θώσιν  εις  τον  ρ,οναστικον  βίον  παρέδωκαν  την  εντός  της  πόλεως  των 
Αθηνών  κεΐ|Λένην  {Λονην  είς  αυτούς.  Εις  αύτην  λοιπόν  εΐσήλθον  άν- 
δρες πεπαιδευ{ζε'νοι,  ό  το  (Λοναχικόν  δνορ.α  Σα|Λθυηλ  λαβών  φιλόσο- 
φος, ου  το  κοσ{Λΐκόν  άγνοοΰαεν,  και  ό  δια  τοιούτου  (^.ετονοαασθεΐς 
Μεθόδιος  ό  καί  ύπο(Λνη[Λατιστης  του  Πλάτωνος.  Εις  των  λογίων  τής 
έποχης  εκείνης  εισήλθε  καί  εις  την  ^χονην  τής  Καισαριανής  ρ,ιρ,ηθεΐς 
αυτούς,  καί  Νικηφόρος  ρ.ετονθ[Λασθείς  καΐ  Ήγού(Αενος  προχειρισθείς 
εισήγαγε  την  παιδείαν  εις  την  ρωρ!.αντικήν  εκείνην  [Λονήν.  Τοΰτο,  ώς 
εϊδοίΛεν,  έπραξαν  καί  άλλοι  λόγιοι,  ώς  ό  (χετά  το  1732  διδάξας  εν 
Αθήναις  διδάσκαλος  Παύλος,  όστις  [Λοναχος  άποκαρείς  εν  τη  {Λονή 
τής  Καισαριανής  καί  Παίσιος  [Λετονο[Λασθείς  έχειροτονήθη  καί  Ηγού- 
μενος αυτής. 

Τα  άνωτε'ρω  περί  των  [χονών  παρενέβαλεν,  ώς  εϊποριεν,  ό  [Λοναχος 
Χρονογράφος  κυρίως,  όπως  χρησιμεύσωσιν  ώς  [Λετάβασις,  εις  όσα  ήθελε 
να  γράψν)  περί  τής  οικογενείας  του  καί  προ  πάντων  περί  εαυτού.  Καί 
δη  πληροφορών  ή{Λας  πρώτον,  ότι  [^.ετά  τον  εν  έ'τει  1701  θάνατον 
του  αδελφού  του,  ήγουρ.ένου  δντος,  προεχειρίσθη  ήγούρ.ενος  ό  πατήρ 
του,  αναγγέλλει  ύστερον  έπισήαως  «  Έγώ  δε  έκ  Διακόνου  θεία  χά- 
ριτι  καί  φιλανθρωπία  έχειροτονήθην  Πρεσβύτερος  καί  την  τής  σημειώ- 
σεως τάζίτ  ένεόυσάμητ))  ."^Ο  τέως  διάκονος  προαχθείς  εις  πρεσβύτερον 
περιεβλήθη  καί  το  όφφίκιον  του  έφηρ,εριδογράφου,  διότι  τοΰτο  ση- 
μαίνει το  μέχρι  τοΰδε  άνεξήγητον  μεϊναν  ατην  τής  όημειώσεως  τά^ιν 
ένεόυσάμψ•)^ .  Ταΰτα  άνακοινώσας  επαναλαμβάνει  την  διακοπεϊσαν 
σειράν  των  συμβεβηκότων  άρυόμενος  εφεξής  την  ύλην  εκ  των  ίδιων 
σημειώσεων  καί  ώς  σπουδαιότατον  γεγονός  του  έτους  εκείνου,  1701, 
αναφέρει  τα  του  σεισμού. 

Ώς  έπηνειλημμένως  εϊπομεν,  τό  κείμενον  των  τεσσάρων  φύλλων, 
δπως  έχει,  πόρρω  απέχει  του  να  μαρτυρή  περί  έργου  έπεςειργασμένου 
καί  τελείου.  Ό  μοναχός  τής  Καισαριανής  έρριψεν  εις  τα  φύλλα  εκείνα 
την  ύλην,  εχάραξε  τό  σχέδιον  τής  Χρονογραφίας,  ώς  πείθεται  τις  εξ 
επισταμένης  μελέτης  αυτών,  προτιθέμενος  να  έπεξεργασθή  καί  τελειο- 
ποιήσω) ακολούθως  τό  ουχί  έλαφρόν  έργον.  Τα  έν  τή  1  σελίδι  του  α' 
φύλλου:  έπανήλθομεν,  ένετύχαμεν,  ήναγκάσΟημεν,  εκράξαμεν,  οΐκοδο- 
μήσαμεν,  έπεσκευάσαμεν,  βοώσιν,  ότι  τό  μέρος  τούτο  άποσπασθέν 
έκ  τών  εφημερίδων    έρρίφθη   εις  τό  σχέδιον,  ώς  εΐχεν,  όπως  μεταφέ- 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'.  22 
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ρονται  οι  ακατέργαστοι  λίθοι  προ  της  οΐκοδο;Ληθγισθ[Λέν7ΐς  οικίας  . 
"Αλλα  ι/.έρη  των  φύλλων  δεν  είνε  τοιαύτα,  πλην  καΐ  έπ'  αυτών  πα- 
ρατηρεί τις  το  άνεπεξε'ργαστον  και  άτελε'ς.  Την  πρόθεσίν  του  δεν 
ηδυνήθη  να  πραγι/.ατοποιησγ)  ό  φιλότΐ[Λθς  καΐ  φιλό{;.ουσος  Μοναχός, 
Κύριος  οΐδε  δια  τίνα  λόγον,  καΐ  ούτω  κατελείφθη  το  έργον  ατελές 
και  έν  σχεδίω  καί  έν  τοιαύτν)  καταστάσει  περιηλθεν  εις  ή|Χ!ζς. 

Χρόνον,  καθ'  ον  εζη  ό  Δοκιρ-αογράφος  ούτος  καλόγηρος,  δυνάμεθα 
να  όρίσωι/-εν  γενικώς  καί  έν  εύρεϊ  όρίω  τα  τέλη  του  ΙΖ'  καί  τάς  αρ- 
χάς του  ΙΗ'  αιώνος.  Τω  1701.  δτε  έγένετο  πρεσβύτερος  θα  ήτο  σχε- 
δόν τριακονταετής  εϊ  [χη  καί  περισσότερον.  Πόσον  χρόνον  [χετά  ταύτα 
.  έ'ζησεν  άγνοου[Λεν,  ύποθέτθ!7.εν  [χόνον,  ότι  έκτοτε  ηρζατο  σχεδιάζων 
το  Χρονικόν  φιλοτιρ,ηθείς  καί  παρακινηθείς  έκ  του  σοβαρού  οφφικίου, 
όπερ  κατ'  εκείνο  το  έτος  τω  ένεπιστεύθη.  Νυν  δέ,  οτε  ό  αναγνώστης 
έπείσθη  έκ  της  γενο^χένης  αναλύσεως  περί  της  αξίας  της  σχεδιασθείσης 
Χρονογραφίας,  έντονώτερον  επαναλα(Λβάνο(Λεν,  ότι  εσφαλμένως  Ιθεω- 
ρήθησαν  τά  φύλλα  ταύτα  πλαστά  καί  αδίκως  άπεδόθη  είς  τον  μακα- 
ρίτην  Πιττάκην  ή  μομφή,  δτι  έχάλκευσεν  αυτά  έκ  του  Χρονικού  του 
Ψευδανθίμου.  Ή  αυστηρά  άνάλυσις,  είς  ην  ύπεβάλομεν  αυτά,  απέ- 
δειξε, φρονουμεν,  την  γνησιότητα  των.  Ό  Πιττάκις  δεν  έχάλκευσε 
μεμβράνας  προς  άπεμπόλησιν  της  πατρίδος  του.  *Ας  ήμεθα  δίκαιοι 
καί  ας  άνακουφίσωμεν  την  μνήρ,ην  αύτου  έκ  του  βαρύτατου  τούτου 
εγκλήματος.  Αισθάνομαι  μύχιον  χαράν  άπαλλάττων  τον  σεβαστον  άν- 
δρα τοιαύτης  κηλίδος.  Άν  τα  ευρεθέντα  ή  αγορασθέντα  χειρόγραφα 
έζήτει  νά  πωλήσνι  μη  δυνάμενος  νά  δημοσιεύσγι  αυτά,  δεν  δυνάμεθα 
νά  μεμφθώμεν  αύτου  άφοΰ  ή  Έλλην.  Κυβέρνησις,  είς  ην  είχεν  άπο- 
ταθ-?ί  δι'  αναφοράς  του,  άντέταξεν  άδιαφορίαν,  εί  μη  περιφρόνησιν. 
*Αν  δέ  ό  Φαλμεράϋερ  έξεμεταλλεύθη  τά  φύλλα  ταύτα  παραχαράσσων 
τάς  χρονολογίας,  τανύων  τά  τρία  ετη  εις  τετρακόσια  καί  προσδίοων 
εις  τον  σκληρόν  χρόνον  μοναδικήν  ελαστικότητα,  αν  ύπερφυσικήν  δύ- 
ναμιν  λαμβάνων,  δι'  ην  θά  τόν  έζήλευε  καί  αυτός  ό  Ζευς,  δημιουργέ 
νέον  κόσμον,   τι  πταίει  ό  πτωχός  Πιττάκης  ; 

"Οσον  άφορα  τό  έτερον  χρονικόν,  ούτινος  την  μαρτυρίαν  πολλάκις 
έπεκαλέσθημεν  έν  τ•?ί  παρούσν)  μονογραφία ,  ολίγον  θέλορ-εν  ένδια- 
τρίψτ/  εξετάζοντες  μόνον  την  καταγωγήν  αύτου.  Ό  αληθής  γεννή- 
τωρ   αύτου    άπεσιωπήθη    ή  παρεγνωρίσθη,  άνεκηρύχθησαν  δέ    δίδυμοι 
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τοίοΟτοι,  ό  "Ανθιιχος,  εις  δν  ώς  έ'κ,θετον  υπεβλήθη  και  ό  υίοθετήσας 
αυτό  Περραιβός.  Περί  Άνθί(Λου  ουδείς  δύναται  να  γείνγ)  πλέον  λόγος 
μετά  τα  γραφέντα  ύπό  του  Ηορί".  Περί  δε  του  Περραιβου  ύπερα- 
σπιζό[/.ενοι  αυτόν  κατά  της  τυχόν  ι;.ο{Λφής,  ότι  δεν  έφανέρωσε  τον 
συγγραφε'α  της  δανεισθείσης  Επίτομης  της  Αθηναϊκής  'Ιοτορίας,  ην 
προσήρτησεν  εις  τό  τέλος  της  Ιστορίας  του(1),  λέγθ[Αεν,  ότι  αν  δη- 
(Αοσιεύων  εν  Παρισίοις  και  Ένετίο:  την  περί  Σουλίου  και  Πάργας 
'Ιστορίαν  του  απέκρυψε  τό  έαυτοΰ  ονο[^.α,  δεν  ώφειλε  διά  τον  ϊδιον 
λόγον  έτι  [χάλλον  νά  τηρήστ)  [Λυστικόν  τό  όνο|χα  του  Αθηναίου  εκεί- 
νου, ούτινος  τά  τέκνα  εΰ[Λενώς  και  ευγενώς  τω  παρενώρησαν  τους 
κόπους  του  πατρός  των  (ν)  απλώς  και  |7.όνον  όπως  παραδοθη  εις  τους 
(χεταγενεστέρους  ύπό[/.νη{Λα  της  τών  χρόνων  εκείνων  Αθηναϊκής  Ιστο- 
ρίας; "Οτι  ό  Περραιβός  δεν  συνέταξε  την  Έπιτομητ  τής  Αθηναϊκής 
Ιστορίας,  άλλ  αύτη  [Λετά  του  εν  τω  χειρογράφω  του  Πιττάκη  λοι- 
πού |/.έρους,  όπερ  έδη^λοσιεύθη  ύπό  του  Στα|;.ατιάδου,  είνε  έργον  άλ- 
λου τινός,  περί  τούτου  δεν  είνε  ανάγκη  υποθέσεων  και  εικασιών,  όταν 
αυτά  τά  πράγαατα  λαλώσι.    Θά  παραχωρήσωρ.εν  τόν  λόγον  εις  αυτό 

(1)  Ιστορία  Πάργας  καΙ  Σουλίου  1η  εκδοσις  του  Α'  το'ρ,ου  εν  Παρισίοις  1803, 
2»  έ'κδοσις  αΰτοΰ  έν  Ένΐτία  1815.  Εν  τέλει  τής  2«ί  εκδόσεως  προσάρτησε  και  την 
Έπιτομ/^ν. 

(2)  Ό  Αθηναίος  διδάσκαλος  'Ιω.  Βενιζέλος  —  ούτος  είνε  ό  αληθής  συγγραφεύς  τής 
Χρονογραφίας,  ής  [Αέρος  μ.έν  έδη^Αοσιεύθη  ώς  ^Επιτομι)  υπό  του'  Περραιβου,  άναδηρ.0- 
σιευθεΐσα  και  υπό  Κα[χπούρ.  έν  Μνημ.  Τ6|χ.  Α'  σελ.  28-40,  μέρος  δέ  υπό  τοΰ  Έπ. 
Σταματιάδου  ώς  Έπίμετρον  έν  τέλει  τής  συγγραφής  του:  Οι  ΚαταΛανοΙ  ετ  τή  ^Αγα- 
Γο^ί}  (άναδημοσιευθέν  καί  αυτό  υπό  τοΰ  Καμποΰρ.  έν  Μνημ.  Α',  98-131)  κατά  τό 
χειρο'γραφον  τοΰ  Π.  Πιττάκη,  όπερ  περιεΐχεν  όλο'κληρον  την  Χρονογραφίαν  ταΰτην 
(ιδέ  Σταματιάδην  σελ.  267)  —  δεν  απέθανε  τω  1803,  ώς  έγραψαν  τινές,  καθόσον  εζη 
τόν  Δεκέμβριον  τοΰ  1807,  ώς  παρετήρησεν  ή'δη  ό  Μυστακίδης  [Έβδομάς  1885  σελ. 
530),  άλλ' ή'δη  πρό  τοΰ  1815  οέν  υπήρ-/^εν  έν  τοΐς  ζώσιν.  Έκ  τής  οικογενείας  λοιπόν 
αυτοΰ  φαίνεται  οτι  ό  Περραιβός  έλαβε  τό  /^ειρογραφον  τής  ΆΟην.  Χρονογραφίας,  δπερ 
διά  μεταβολής  τής  φράσεως  έδημοσίευσεν  έν  τή  Ιστορία  του.  Ένω  δέ  έν  τω  προοιμίιο 
τής  1η?  εκδόσεως  τοΰ  Α'  Το'μου  τής  Ιστορίας  του  λέγει  δτι  «  Μαζϋ  με  την  τών  Σου- 
λιωτών καί  Πάργας  'Ιστορίαν  εί/α  ήτοιμασμένην  καί  μίαν  περίληψιν  διά  τά  δσα  συνέ- 
βησαν ...  εις  την  Έπτάννησον  ...»  κτλ.  ουδέν  λέγει  περί  ΆΟην.  Χρονογραφίας, 
όπερ  δεικνύει,  δτι  ο/ι  μόνον  οέν  εΐ/ε  γράψη  έως  τότε  τοιαύτην  ή  δέν  έμελέτα  νά 
γραψη,  άλλ' ουδέ  έγνο^ριζεν,  αν  ΰπήρ/^ε  παρ' άλλου  γεγραμμένη,  ένω  ήδη  τω  1800 
εΐ7_ε  συντελεσθή  ή  περί  ης  πρόκειται  Χρονογραφία,  γραφεΐσα  βεβαίως  κατά  τό  πλεί- 
στον οΰ-/^ί  κατά  παράδοσιν,  αλλά  κατά  σημειοΐσεις,  ας  επιμελώς  έκράτει  ό  συγγραφεύς, 
βεβαίως  Αθηναίος,  ώς  θά  ϊδωμεν  καλήτερον  κατώτεροι. 
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τό  Χρονικον  ήτοι  τας  Έφηυ-ερίδας,  ας  θα  έξαναγκάσωαεν  να  αας 
φανερώσωσι  ττ,ν  άλήΟειαν,  οιονεί  άποσπώντες  εκ.  τοΰ  στόρ.ατος  τοΰ 
κουπτοαένου  ρ.εν  δια  τον  φόβον  των  Ιουδαίων,  άλλα  καϊ  ύποότηλοΰν- 
τος  το  έαυτοΰ  δνοιχα  συγγραφε'ως  την  έπιζγ)του|Λένγιν  ό[^.ολογίαν. 

Έν  τφ  Χρονικω(Ι)  φε'ρεται'  «Ούτος   πεοίπου^ον  εβδθ(;.ον   χρόνον 
(τω  1774•  ΐδέ  ΈφγιΐΛερίδας  του  έτους  τούτου  έν  Και^-χ.  Μν.Α  ,σελ. 
106)  έλθών  εις  λόγους  τινάς  προς  τον  επίτροπον  του  Σχολείου  κυρ  Δη- 
αητριον  Μι/αηλ  Ντε'κα,  έξώσθη,  και  άντιχατεοτη  δ  ηόη  (1800)  σ'^-ο- 
^αρχώ^   κυρ  Ίωάτη^ς    Βενί^ε.Ιθ€,  Άθηναΐοί:,    μαθητεύσας   χαΐ    αυΐοζ 
πορά  τε  τω  μακαρίττ}  Βηοσαοίωπ    και  τω  κυρ  ' ΑθατασΙω    και  τω  Δη- 
αητρίω'ί).  'Ίδω[χεν   νυν    τί  λε'γει   περί  έαυτοΰ    ό  Χρονογράφος   και    αν 
συμφωνώσι  ταΰτα  ττληρε'στατα   προς  δσα   λέγει   περί  του  Διδασκάλου 
Ιωάννου  Βενιζέλου.   «Εις  τους  1765,   βοϊβόδα  δντος  του  Άβδη  βέϊ, 
Κορινθίου,  περί  τας  αρχάς  του  έτους,  άπέθανεν  ό  ίεροδιδάσκαλος  κυρ 
Βΐ]σσαρί'ων ,     ούτινος    δια    συνδροαης    και    επιστασίας    ωκοδου-ήθγ;    η 
σγολη  δια  φιλοτί[;.ου  δαπάνης  του  ποτέ  Ιωάννου  Ντέκα,  και  έστάθη 
και  πρώτος  διδάσκαλος  της  αύτης  σχολής.  ^Τποκάτω  εις  αντογ  έπαι- 
όεύθην  και  εγώ  τά  γρααματΐκά)')  {^).  Άλλαχου  δε  γράφει"   «Είς  τους 
1777    λαρ.βάνει   λοιπόν  τό  βοϊβοδαλίκι    έκ  δευτέρου    ό  Χατζή  Άλής 
και  έκτοτε  άρχισε  να  οΐκοδορ/^^   τά  όσπήτια,  αγοράζοντας  πρώτον  τό 
όσπήτιον   του  ΠαΛαιοΛόγου    Βεηζέ.Ιου.  Εις  τάς  20    του  Μαίου  ήλθε 
τό  δεύτερον  ό  κυρ  Δωρόθεος  φέρων  καί  τον  σοφολογιώτατον  όιοάσκα- 
λον  κυρ  Αημήτριον  Βόόακ  ^Ιωαννίτην,  άνδρα   πεπαιδευυ.ένον    εις  παν 
είδος  ρ,αθήσεως,   είδή(Λθνα  ετι    καί  της  Λατινίδος  φωνής  καί  τω  κάλ- 
λει    αρετής    διαπρέποντα.  Διεδέχθη    δε   την   Έλληνικήν    σχολήν    του 
κοινού,  εκουσίως    καί  ευχαρίστως   παραιτηθέντος   του    ίεροδιδασκάλου 
κυρ   Αθανασίου    (ούτος    έδίδα^εν    ύπερ    τά  τριάκοντα    έ'τη,  ήτοι  απο 
του  1747  {^.έχρι  του  1777.  Μνη[;,.  Τό(Α.  Α'σελ.  31  ύποση[Λ.). '7!το• 
καΓω  είί,  αυτόν  [' Αθανάσιον)    ήκουσα  και  εγώ  την  Αογικητ   του  Κο- 
ρυδα.Ιέως  και  τΐ]τ  γυσικην    και  την  ριμοριχην  του  Έρ^ιογενους,  π.Ιήν 
έν  άμε.ίεία  δχι  από  μέρος  τον  ΰιόασ/.ά.Ιον,  ά.Ι.Γ  ά.τό  εόικόν  μον)}[θ). 

Φαίνεται  [^.έν  βεβαίως  παράδοξον,    δτι  ό  άπό  του   1774    διδάσκων 

(1)  Στα[ΐατιάδου  ΚαταλανοΙ  σελ.  272,  Καμπούρ.  Μνημ.  Α',  σελ.  32  υποση[Α. 

(2)  Κα;α.πουρ.  Μνημ.  Α'  σελ.  100. 

(3)  Έχει  σελ.  107-108. 
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Βενιζέλος  Ιχρηίλάτίσε  ιχαθητη;  τοΟ  άπο  του  1777  Ιν  τή  Ιτέρκ  Σχολή 
των  Αθηνών  διδάσκοντος  Δη^;-.  Βόδα,πλην  περί  τούτου  δεν  δυνάαεθα 
ποσώς  να  ά[7,φιβκλλω|^.εν,  άφοΰ  αναγράφεται  τόσω  σαφώς  και  ρητώς, 
ώς  εϊδθ[>!,εν  ανωτέρω,  δτι  ό  Ίω.  Βενιζέλος  έ[;.αθήτευσ6  παρά  τω  Βησ- 
σαρίωνι,  τω  Άθανασίω  καΐ  τω  Δη^ητο/ω ,  άλλ'  όφείλομεν  να  Ιξηγή- 
σωμεν  το  πραγίΑα  δεχόιχενοι,  δτι  δεν  διετέλεσε  μ-αθητης  του  καΟ'  δλην 
την  ση{λασίαν  της  λέξεως,  άλλ'  εταίρος  και  όαιλητής.  Τοιούτους  δε 
διδασκάλους  α,^ιχ  και  όρ,ιλητάς  υπέρτερων  διδασκάλων  εγνώρισα  εν 
[Λίκρχ  Ασία  προσπαθοΰντας  να  αύξήσωσι  και  συ[Λπληρώσωσι  δια  τών 
[λέσων  τούτων  τάς  [Λίκράς  και  ελλείπεις  γνώσεις  των.  Τοιούτο  τι  φαί- 
νεται συνέβη  και  [Λεταζύ  του  Ίω.  Βενιζέλου,  ά[7.ελώς  άκροασθέντος 
παρά  τω  Άθανασίω  της  λογικής,  φυσικής  και  ρητορικής,  ώς  λέγει, 
και  του  πολύ  ανωτέρας  παιδείας  Δη[^.ητρ.  Βόδα,  δστις,  ώς  εϊοθ[;.εν, 
παρίσταται  ώς  έξοχος  της  εποχής  εκείνης  διδάσκαλος.  «Τούτον,  λέ- 
γει το  Χρονικόν,  διαδέχεται  ό  πάντ'  άριστος  κυρ  Δημήτριος  Βόδας, 
Ίωαννίτης,  ακροατής  γενό[;-ενος  του  ρ.ακαρίτου  εκείνου  Μπαλάνου, 
άνήρ  και  .Ιόγω  και  έ'ργο)  ψι^όσοψο^  και  περί  τάς  ιεράς  Γραφάς  ώς 
ουδείς  άλλος  έξησκη^λένος"  ου  [/ήν  δε  αλλά  καί  της  Λατινίδος  φωνής 
εαπειρίαν  ίκανήν  έ'χων  »  (1).  Καί  διά  τον  λόγον  τούτον  δεν  αναφέρει 
περί  εαυτού  ιδιαιτέρως  ό  Χρονογράφος,  δτι  έδιδάχθη  ύπδ  του  ΔηΐΛ. 
Βόδα,  ώς  τούτο  πράττει  διά  τον  Βησσαρίωνα  και  Άθανάσιον. 

Έκτος  τούτου  ό  συγγραφεύς  τοΰ  προκει^χένου  Χρονικού  πολλαχοΰ 
φωραται  ώς  Διδάσκαλος,  τους  Διδασκάλους  εύνοών,  υπέρ  αυτών  καί 
τών  Σχολείων  ιδιαζόντως  ένδιαφεοόΐΛενος  καί  [Αερΐ[/.νών  καί  τά  κατ' 
αυτούς  καλώς  γνωρίζων  (2).  Ό  δε  Περραιβός,  δστις  σηΐΛειοΐ  περί  τών 
Διδασκάλων  —  κατά  περίληψιν  βεβαίως  εκ  του  χρονικού  του  Βενιζέ- 
λου—  ολίγα  σχετικώς  προς  τά  έν  εκτάσει  περιεχόρ.ενα  εν  τω  χειρο- 
γράφω  του  Πιττάκη(3),  επιχειρών  νά  συνεχίση  τους  έν  τή  Σχολγ) 
τοΰ  Κοινού,  τη  ίδρυθείσ-/ι  ύπο  τοΰ  Σωτήρη  ,  διδάσκοντας  άπό  τοΰ 
1800  καί  εφεξής,    ένθα  καταπαύει  το  Χρονικόν,    συγχέει  τους  Διδα- 

(1)  Έχει,  σελ.  31,  υποσημ. 

(2)  Πρβλ.  Στα!^ιατιάδ.  Καταλ.  σελ  270-273  καί  281  καί  Κα[χπ.  Μνημ.  Α',  σελ. 
30-33  έν  υποσηα.  "Ιοε  καϊ  δσα  έν  τοις  έφηαερίσι  πολλα/ώς  σημειοΐ  επΐ|α.ελώ;  περί 
διδασκάλων  έν  ε'τεσι  1765,  1767,  1776,  1777,  1782,  1794. 

(3)  "Ιδε  Καιιπ.  Μνημ.  Α ',  σελ.  30-33  κείμενον  καί  υποση[χ. 
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σκάλους  της  Σ/ολης  εκείνης  προς  τους  της  Σχολής  του  Ντέκα,  άνα- 
φέοων    ώς  Δ',δατκάλους  αύτης   τον  Βησσαρίωνα  Ροΰφον    καΐ  Σωφρό- 
νων Μπάρμπανον.  οϊτινες  ου  μόνον  δεν  έδίδαξαν  έν  ττ\  Σχολή  έκείνγ], 
άλλ'  έν  τη  του  Ντέκα,  άλλα  καΐ  ό  (χεν  πρώτος  τούτων  έκοιαατο  τον 
αίώνιον(Ι)  ηδη  άπό  τοΟ  1765,    ό  δε  δεύτερος   είχεν  ηδη  έξωσΟη  της 
Σγολης  και  άντικατασταθή  δια  του  Ίω.  Βενιζέλου  τω  1774,ώς  εϊδθ[;-εν. 
*Αν  ό  Διδάσκαλος  Ίω.  Βενιζέλος,  προκειιν,ένου  περί  των  κατά  τον 
ΙΖ'  αιώνα  επισηαων  οικογενειών  τών  Αθηνών,  αναφέρει  έν  τω  Χρο- 
νικοί του,    όσα  σηαειοΐ  ό  περιηγητής  Σπον   περί  αυτών  και  του  δια- 
πρεπούς   Δη^λ.  Βενιζέλου  (2),    τοΰτο    δεν  ση(Λαίνει    άλλο  τι,    εί|Λη  ότι 
ζητεί  να  έπιβεβαιώσντ  δια  ρ.αρτυριών  Ιπισήυ.ων  ξένων,  ποίοι  ήσαν  οί 
πρόγονοι  του.    Σηριειωτέον  δε   ένταΰθα,     ότι  τον  "Αγγελον    Βενιζέλον 
έξυρών  ό  Μπου[Απούλης    διηγείται  περί  αΰτοΰ    θαυαάσιόν  τι  έπεισό- 
διον  έν  Ένετίοίί  συ[Αβάν  (3).    Χαρακτηριστικών  δε  άξιοσηι/,είωτον  ,    ώς 
προδίδον  τον  συγγραφέα  του  Χρονικού  εΐνε,  ότι  παρίσταται  πολλαχοΰ 
ώς  φίλος  και  εύνους   τω  έν  Αθήναις  τότε  προξενώ  της  Γαλλίας    Γά- 
σπαρη,  περί  τών  ευεργεσιών  του  οποίου  και  άλλοτε  και  έν  καιρώ  τών 
λιαών  τών  ετών  1789  και  1792  οΰ  {;.όνον  αρκετά  σηαειοΐ  έν  ττι  Χρο- 
νογραφία, άλλα  καΐ  ΐδιαίτερον  φυλλάδιον  είχε  συντάξει  (4),  (λή  παρα- 
λείπων  νά  [;-ας  πληροφορη  και  περί  τών  συζύγων  του  (5)  και  περί  τών 
διαφόρων    ταξειδίων  του,    εις  εκαστον    τών  οποίων    έκόρζεν    δχι  βε- 
βαίως  την  πανώλην,    ώς  άλλοι,  άλλα  [;.ίαν   νέαν  σύζυγον  (6).   Άλλα 
και  ό  Γάσπαρης   τον  συντάκτην   της  Χρονογραφίας   έθεώρησε    ώς  τον 
καταλληλότερον,  όπως  άναθέστ)  αΰτώ  την  σοβαρωτάτην  έντολήν  του 
νά  ίκανοποιήσγ)    την  έπιθυ[Λίαν    του  υπό  το  ψευδόνυ[Λον    ΜαίΙίΐβϋ  αβ 
ΜοηΙίΤίΟΓβηοί   έλθόντος   εις  Αθήνας    ευγενούς    Γάλλου    περιηγητοΰ, 
δπως  Ιστορήστ)  //ίλ-  τάς  άρχαίότιμας  του  τόπον,    ιδίως  δε    τα  ερβυκήο•/] 
και  νά  αάθΐ]  περί  της  χρήοεως  τών  μυστηρίων  καί  τών  άΛΑων  έθψων 
της  άνατοΛικης  έκχ,Ιησίας  (7). 

(1)  Έκεΐ,  Εφημερίδας,  ετοξ  1765.  - 

(2)  Μνη[χ.  Α',  σελ.  30. 

(3)  Μνη[χ.  Τοιχ.  Α',  σελ.  112,  120,  123. 

(4)  Έκεΐ.  σελ.  120. 

(5)  Έχει,  σελ.  109,  110,  122. 

(6)  Έκεΐ,  σελ.  110,  122. 

(7)  Έκεϊ,  116. 
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Έκ  των  είρημένων,  νο[Λίζθ|Λεν,  καταόείκνυταί,  δτι  ό  Σουρμελής  γρά- 
φων έν  έ'τει  1834  «  Άττό  δε  του  1690  ι^-ε'χρι  του  1754  εζων  οι  Α- 
θηναίοι εν  τιαυχίχ  πολιτευόαενοι  κατά  τον  άκόλουθον  τρόπον,  ώς  όιη- 
ΙαμβάγΕί  ΐ6  ΰ:χό^υνημα  του  ^υαχαρίτου  ΔιδασκάΛου  Ιωάννου  Βενι^,έ- 
,Ιου,  άνόρός  σοψοΰ  και  αρετής  ο'πανίας))  καΐ  ύποση^Λειών  «  Ό  Χρο- 
νογράφος Περραιβός  έξε'δωκε  τοΰτο  κατά  συνέπειαν  της  περί  Σουλίου 
και  Πάργας  ιστορίας  του  μη  φανερώσας  δμως  τό  όνομα  τοΰ  συγγρα- 
φε'ως.  "Ηκμασε  δε  ούτος  περί  τά  τέλη  της  ΙΗ'  Ικατονταετηρίδος»  (1) 
εγνώριζε,  τίνι  άνηκεν  ή  Χρονογραφία  εκείνη,  άτε  πλησιάζων  τοΐς 
χρόνοις,  καθ'  ους  έ'ζη  ό  Ίω.  Βενιζέλος,  δστις  απεβίωσε  μετά  το  1807, 
ώς  εϊδου.εν,  Έάν  Ιν  τνί  Επίτομη  του  Περραιβοΰ  η  γλώσσα  είνε  α- 
πλουστέρα, τοΰτο  δεικνύει,  δτι  ό  άνηρ  ούτος  έπιθυμών  να  καταστήση 
ώς  οιόν  τε  εύληπτοτέραν  την  Άθην.  ίστορίαν  ήπλοποίησε  την  λέξιν 
και  φράσιν.  Επίσης,  εάν  παρέλειψε  τά  εκτενώς  έν  ταΐς  έγημερίσι  άνα- 
γεγρααμένα  γεγονότα  ,  τούτο  άποδοτέον  ίσως  εις  το  δτι  δεν  ήθελε 
η  δεν  ηδύνατο  νά  δημοσίευση  τοιαύτας  και  τοσαύτας  λεπτομέρειας. 
Ούτως  έξηγητέον  και  τά  περί  Διδασκάλων,  άτινα  αρκετά  περιέκοψεν 
ό  Περραιβός.  Περί  δε  τοΰ  Πιττάκη,  Αθηναίου  οντος,  εγγύτατα  τοις 
χρόνοις  τοΰ  Βενιζέλου  ζήσαντος  και  περί  την  Ίστορίαν  και  Άρχαιο- 
λογίαν  άσχοληθέντος  και  κατ'  άκολουθίαν  γινώσκοντος,  τίς  ό  συντά- 
ξας  την  Χρονογραφίαν,  ης  κατεϊχεν  άντίγραφον,  δυνάμεθα  ευλόγως 
νά  συμπεράνωμεν,  δτι  μετά  την  άποκάλυψιν  τοΰ  Σουρμελή,  δτι  ή 
εκδοθείσα  ύπο  τοΰ  Περραιβοΰ  Επίτομη  αποτελεί  μέρος  της  ύπο  του 
Βενιζέλου  συντα/θείσης  Χρονογραφίας,  άφήρεσεν  έκ  του  χειρογράφου 
του  το  περί  Πολιτείας  τών  Αθηναίων  μέρος  (2),  δπως  παραστήση  τό 
Χρονικόν  του  διάφορον  της  Επίτομης. 

Άλλ'  ι'σως  εϊπη  τις,  δτι  εΙνε  μεν  αϊ  Εφημερίδες  έργον  τοΰ  Βενιζέ- 
λου, άλλ'  ή  προ  αυτών  Χρονογραφία,  ης  το  Ζ'  και  Η'  κεφάλαιον 
δημοσιευθέντα  ύπο  τοΰ  Σταματιάδου  έκ  τοΰ  χειρογράφου  τοΰ  Πιτ- 
τάκη περιέχουσι  τά  αυτά  κατά  την  έ'ννοιαν  προς  τά  αντίστοιχα  της 
Επίτομης,  συνετάχθη  ύπο  τοΰ  Περραιβοΰ  και  προσετέθη  εις  τάς  Ε- 
φημερίδας ύπο  τών  τέκνων  τοΰ  Βενιζέλου  εϊτε  και  παρ'  άλλου  τινός. 

(1)  Κατάστασις  Συνοπτική  της  πόλεως  Αθηνών  υπό  Δίον.  Σουρμελή,  σελ.  76  της 
Β    έν  ΆΟηναις  εκδόσεως  τοΰ  1842.  Ή  πρώτη  έγένετο  έν  Αΐγίντ)  τώ  1834. 

(2)  "Ιδε  Καμπ.  Μνη[χ.  Α',  σελ.  39-40. 
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Κατά  της  ενστάσεως  ταύτης  δια[;.αρτύρεται  η  Έπιτθ(;.η  η  μχλλον 
αύτος  ό  Περραιβος  κατεξανιστά[Λενος  κατά  της  τοιαύτης  παρά  την 
θέλησίν  του  καΐ  είλικρίνειάν  του  είσποιησεως  γράφων  «  Ευθύς  οΊ  εγ- 
κρηώτεροι  συμπατριώται  επήγαν  »  και  [/.ετά  δύο  στί/ους  πάλιν  ((  Οι 
συμπατρίώταί  άπεκρίθησαν  »  (2).  Ταΰτα  βοώσιν,  δτι  ό  γράψας  καΐ 
ταύτα  ητο  Αθηναίος  συμπατριώτης  τώγ  εγκραωτ^ρων  Αθηναίων,  έγ- 
κριτώτατος  [χάλιστα  και  ουχί  ό  Περραιβός. 

Μη   εΐσερ/ό[^.ενος    εις   ακριβή    άνάλυσιν   του   Χρονικού   του   λογίου 
Αθηναίου,  διότι  τοΰτο    είνε    θε\αα   άλλότριον  της  ή[Λετέρας  αελέτης, 
άρκου[;-αι  σηαειών  [^,όνον,  δτι  έκ  των  τριών  σπουδαιότερων  γεγονότων 
της  ΙΖ'  εκατονταετηρίδας,  άτινα  άναφε'ρουσι   τά    έξετασθέντα   φύλλα 
του  Μονα/οΰ,  τά  [^-έν  άφορώντα  το  Μητροπολ.  ζητηρ.α  παραλαμβά- 
νει έκ  της  παραδόσεως  —  ως  λέγει  ό  ϊδιος  ό  Βενιζέλος  —  άτινα  συα- 
πληροϊ  διά  της  επιστολής  του  Βεναλδή,  εξ  ης  άρύεται   καΐ  τά   ρ.ετά 
τον  άφορισ(;.6ν  τέσσαρα   μεγάλα    κακά,    την   πανονκ.Ιαν ,  την  ηείταν, 
την  αίχμαΛωσίαν  και  την  πυρκαϊάν,  παραλείπων    την    εις    Σαλαρ-ϊνα 
[λετοίκησιν  —  [Λολονότι    ανη[;.ονεύει    αυτής   ή    Επιστολή  —  και   την 
προκαλέσασαν    αυτήν    έπιδροαήν,    ην    ύποδηλοϊ  ή   Επιστολή,    ρητώς 
δε  αναφέρει  το  α'  φύλλον  του  Μονάχου.    Περί   του    φόνου   του   Λία- 
πονα  και  των  προυχόντων   ούδεν   λέγει,    αεταφέρει    δε    [^,όνον    έκ   του 
Σπόν,  όσα  ό  περιηγητής    ούτος   ση[;-ειοϊ   περί   τής  πρώτης  πρεσβείας 
του  Λίρ-πονα   και   τών    άποτελεσ[;.άτων   αυτής  (1).    Τά  Μορο,ινειακα 
γνωρίζει  καλώς  και  εκθέτει  όπωσούν  λεπτορ,ερώς. 

Περατουντες  τήν  παροΰσαν  πραγαατείαν  δεν  δυνάρ,εθα  εΐυ-ή  νά 
συγχαρώαεν  τω  φιλοπονωτάτω  κ.  Δη[Λ.  Κα{λπούρογλου  .  όστις  το- 
σούτον άξιεπαίνως  είργάσθη  υπέρ  τής  Ιστορίας  τών  Αθηνών,  εις 
ην  έφιλοτίρι,ησε  καΐ  ή{χάς  νά  συνεισφέρωρν  τήν  παροΰσαν  συ[Λβολήν, 
άποσπασθέντες  προς  στιγ^λήν  έκ  τών  Βυζαντινών  μελετών  και  τής 
συγγραφής  του  Πολιτεύ[7.ατος  τής  Βυζαντ.  αυτοκρατορίας,  εις  ην 
άπό  πολλού  χρόνου  άφιερωθέντες  άσχολούρ.εθα.  :ί|| 

Σπ.  Γ.  Παναγιωτοπογλος 


-<Εχ-5$^|-°0^ 


(1)  Καμ.π.  Μνη|χ.  Α',  αελ.  29. 


ΕΠΙΓΡΑΦΑΙ  ΕΚ  ΚΩΝΣΤΑΝΤΣΗΣ 


Αί  κατωτέρω  τέσσαρες  έπιγραφαΐ  άντεγράφησαν  έχ.  τεσσάρων  τε- 
τραπλεύρων έχιτυαβίων  στηλών  έζαχθεισών  εις  φως  περί  τα  [χέσα 
Φεβρουαρίου  του  1896  έξ  ανασκαφής  γενο|Λένγις  εν  τω  οΐκοπέοω  του 
δικηγόρου  κ.  1^.  ΒαΙΙθΡ,  κεΐ[^.ένω  όπισθεν  του  ίερου  της  εκκλησίας 
της  έν  Κωνστάντστ)  της  "Ρουμανίας  Ελληνικής  Κοινότητος. 

*Επιγρα(ρή  Α' . 
("Υψος  σττίλης  1,50  μ.  πλάτ.  0,45). 

Πέρινθός  μου  άνηρ 

βωρ-ον  καϊ  στηλην  άνέθηκεν. 

Ει  δε  θέλις  γνώναι  παροδηπόρε 

τις  τίνος  ειμί  —  Τριών  και  δέκα  ετών 
5      ηγάπα  παις  άξιος  ημών 

έπεγάμησα  αϋτον  καί  οι  τέκνα 

τρεία  έκύησα  υίόν  άπό  πρώτης 

θύγατρας  δύω  δΐγμα  τύπων  μου. 
"Επειτ'  έ'τεκον  το  τέταρτον  εγώ, 
10      ώς  μη  ώφελλα  τεκέσΟαι. 

Θνήσκει  γαρ  το  βρ(έ)φος  πρώτον 

καί  εγώ  μετά  μικρόν.  Λ' 

δε  ετών  έ'λιπον  φάος 

ήελίοιο,  Καικιλία  δε  εγώ   Άρτεμι- 
15      σία  ώδ'  άν(ά)κειμαι.  Καί  πατρίς 

καί  γαμέτης  ετι  Πέρινθος  έμοί, 

υίός  μου  Πρεϊσκος  λέγεται 

θυγάτηρ  'Ιερωνίς,  οι  κοίδεντο  βρ(έ)φος 

Θεοδώρ[ας]  δτι  τέθνηκα.   Πέρινθος 
20      γαμέτης  ζγ)  μοι  καί  λεπτά  με  κλαίει 
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και  ό  πατήρ  (χου  ό  γλυκύς  θρηνεί 

δτι  ώδε  πε'φευγα.  "Εστί  δε  [χου  (χήτηρ 

[ώ]δε  Φλ.  Θεοδώρα  καΐ  κείται  ανδρός 

[/.ου  ό  πατήρ  Καικίλιος  ένθάδε  Πρε'π[ις]. 

Αυτής  τοι  γενεής  γ6νό[Λην 

άλλ'  άρτι  τε'θνηκα. 

ΚαΙ  σΰ  δε  χαίρε  άπ'  έρ,ών 

τύ|/.βων  πόστος  παροδεύει. 


Έπιγρα^ϊ)  Β'. 

Έν  τω  άνασκαφέντι  χώρω  άνευρε'θη  και  άγαλ[Λάτιον  παιδιού  άκέ- 
φαλον  και  ήκρωτηριασ^χένον  τους  βραχίονας.  Εις  τοΰτο  προφανώς 
άναφε'ρεται  και  ή  παρούσα  επιγραφή. 

("Υψ.  σττίλης  1,08  [χ.  πλ.  0,58). 

Εικόνα  λαϊνε'ην  έσορ^ς 
φθιμε'νοιο  Κυρίλλου  Βησσίου 
Φαβιανοϊο  τέκνου  νεκύεσσι 
[Λίγέντος.  Ούτος  έ'ην 
5      [Λορφήν,  ούτος  [χε'τρον, 
άλλα  τεθνηκώς  [/.εικρώ 
[χνήρ^ατι  τωδε  κακών 
|/.έγα  πένθος  άνήψεν. 

Ζώθι  παροδεΐτα. 


^Επ(.γξ)αψη  Γ 


Τψ.  αττίλης  1,15  [ΐ.  πλ.  0,60; 


Τύνβον  δαιδάλεον  περιαγέα 
τευξε  συνεύνω  "Ανδρυς  Κυρίλλη 
τούτον  άποφθΐ[χένγ),  σωφροσύνης 
[(Λ]νασθεΙς  έρικυδέος,  ήν  έ'νε 
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5      κείνη  λέκ,τρων  νυνφιοίων 

εϊνεκα.  και  βιότου.  Ευσεβές  έργον 
έδρασε*  (Λονον  τάφος  οίδε  γαρ 
άνθεΐν  ρ!,νή[/,ην  των  πρόσθεν 
τοις  μετά  ταύτα  βροτοϊς. 
10      Πάντα  χρόνος  φθείρειν  έ'ρ,αθεν 
τούτο  δε  τηρεΐ,  ζωώντων  δόξαν 
και  φθιμε'νων  άρετήν. 

^ Επίγραψη  Δ ' . 
("Υψ.  σττίλης  1,^8  μ.  πλ.  0,53). 

Χαίρε  παροδεϊτα  —  Και  συ 
έ'στηκες  Ιπ'  έννοί,  άλ'  έγών 
άρα  τίς  ή  πόθεν  ήδε'.  "Ακου- 
ε δη  ξεϊνε  πάτραν  καΐ  ου- 
5      νομα  τούμόν  —  Ήν  με'ν  [χοι 
χθων  το  πρΙν  Ελλάς  εκ  μη- 
τρός  Αθηναίας,  έφύην  πα- 
τρός τε   Έρμιονε'ος.    Έπιφα- 
νία  δε'  μοι  ούνομα  —  Πολλην 

10      μεν  έσεϊδον  εγώ  γαΐαν,   πάσαν 
τε  έπλευσα  θάλατταν' 
ήν  γαρ  έμ-οι  γενετής  και  γαμέτης 
ναύκληροι,  ους  εθε'μην 
παλάμεσιν  αίμαϊς  υπό  τύμβω 

15      θανόντας•  όλβιος  δε'  μοι  βίος 

τό  πριν  ήν,  εν  μούσες  έφύην  σοφί- 
ης  τε  μετέσχον'  φίλες  τε  λειπο- 
μένες  ώς  γυνή  γυνηζί  πολλά  πα- 
ρέσχον είς  εύσεβίην  άφορώσα. 

20      Και  δη  κλεινήρη  κάματον  πολΰν  έ- 
νεγκαμένη  εγνω  σαφώς  ου  κατ   ευ- 
(ΐέβιάν  είσιν  αΐ  θνητών  τύχαι. 
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Έρ[Λθγένης   Άνκυρανος  και  Τθ[^Λτης 
φυλής  Οΐνώπων  χτ^  εαυτού  συρ,βίω 
25      ευχάριστων  [^.νείας  χάριν  άνέθηκα. 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ    Ι.   ΚΟΥΖΟΣ 

Διευθυντής    της    Ιν    Κωνστάντστ) 
Έλληνιχής  σ/ολης. 

Αί  ανωτέρω  εκ  Κωνστάντσης  έπιγραφαΐ  απεστάλησαν  ή[λΐν  εις 
δη{Αθσίευσιν  ύπο  του  κ.  Γεωργίου  Κούζου.  Δηρ.οσιεύοντες  οέ  ταύτας 
παρατηροΰ{;-εν  ολίγα  τινά  συντό^χως  περί  αυτών.  Αί  άνορθογραφίαι 
παροόηπόρε,  παΛάμεσιτ  αίιιαίς,  ψί.ίες  .Ίειπομέτες  κττ. ,  και  έτι  [ζαλ- 
λον  η  περί  την  ποσότητα  των  συλλαβών  πολλαπλή  σύγχυσις  έλέγχουσι 
την  λίαν  μεταγενεστε'ραν  καταγωγην  αυτών.  Προς  τούτοις  φαίνεται 
δτι  ό  ποιητής  της  δευτε'ρας  και  της  τρίτης  ήν  ίκανώτερο:,  οιο  καθό- 
λου ειπείν  οί  στίχοι  τούτων  ελάσσονα  έ'χουσι  τά  πλη{Λ{Λελή'  πρβλ. 

Εικόνα  λαϊνέην  έσορας  φθΐ(7-ένοιο  Κυρίλλου 
Βησσιου  Φάβιά,νοϊο  τε'κνου  νεκύεσσι  ριιγε'ντος. 
Ούτος  εην  ^αορφήν,  ούτος  ρ,ε'τρον,  άλλα  τεθνηκώς 
[/.εικρω  ιν.νήρ-ατι  τωδε  κακών  αέγα  πένθος  άνήψεν. 

Παρατηρήσεως  άξια  είναι  η  Ιπανειληρ-αένη  χρησις  του  οντοζ  έπΙ 
του  τοιούτος,  όποιος  δηλ.  υπό  του  άγαλρ-ατίου  παρίστατο  ό  παΐς. 
Και  η  χρησις  του  Φάβιάνοΐο  άντϊ  Φάβιάνοϊο  είναι  άξιοση[^.είωτος,  ει 
και  (Λη  σπανία  εν  κυρίοις  όνό^χασι.  ΚαΙ  το  (ώ^ι  άντΐ  του  [Λεταγενε- 
στέρου  ζήθι  (οί  δόκιαοι  ελεγον  ζή)  είναι  βάρβαρον  πλάσιν.α  και  όλως 
ξένον  της  ελληνικής  γλώσσης.  *Αν  το  ^ζ/σΛου  =  Βήσσου  (η  Βέσσου) 
η  άν  άλλο  τι  δηλώται,  αγνοώ. 

Τύνβον  δαιδάλεον  περιαγέα  τεΰξε  συνεύνω 
"Ανδρυς  Κυρίλλη  τούτον  άποφθΐ[7.ένγι, 
σωφροσύνης  {7,νασθεΐς  έρικυδέος,  ην  έ'χε  κείνη 
λέκτρων  νυνφιδίων  εϊνεκα  και  βιότου. 
Ευσεβές  έ'ργον  έδρασε"  ρ,όνον  τάφος  οίδε  γαρ  άνθεΐν 
[χνηΜ-ην  των  πρόσθεν  τοις  {χετά  ταύτα  βροτοϊς. 
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Πάντα  χρόνος  φθ$ίρειν  [Ι]αάθεν  τοΰτο  δέ  τηρεί, 
ζωώντων  όόξαν  και  φθίί^-ένων  άρετην. 

Ό  ποιητής  του  δευτέρου  (/.ετε/ειρίσθη  το  ΚυρϋΛου  ρ,ετα  βρα- 
χείας της  αρκτικής  συλλαβής,  ό  δέ  του  γ'  το  ΚυρίΜΙτ}  (/,ετά  ^/.ακρας. 
ΣηΐΛειώδης  και  η  ρ,εταγενεστε'ρα  χρήσις  του  άνθεΐν  επί  του  ποιεϊν 
άνθίΐν  η  ανθούσαν  διαφυλάττειν. 

Και  αΐ  άλλαι  έπιγραφαί  είναι  εΐΑ^Λετροι  πλην  τοϋ  εν  άρχη  της  Δ' 
«χαίρε  παροδεϊτα»  και  του  έν  τέλει  ((Έρ[χογένης  Άνκυρανός  κλπ.». 
Άλλα  τω  ποιητή  η  τοις  ποιηταϊς  τούτων  δεν  ήτο  εύνους  η  Μούσα, 
διο  και  πολλάκις  κατέπεσον  άπό  του  Πήγασου.  Καταρτίζω  τους 
στίχους  της  Α'  δπως  φρονώ  δτι  εφαντάσθη  αυτούς  ό  ποιητής. 

Πέρινθός  (7.ου  άνήρ  βωι;.6ν  και  στήλην  άνέθηκεν. 
Εί  δέ  θέλις  γνώναι,  παροδηπόρε,  τίς  τίνος  εΐ[Λί, 
τριών  και  δέκ[α]  ετών   'ήγάπα  παις  άξιος  ή[Λών. 
Ειτ'  |γά[7.ησ[α]  αύτον  καί  οΐ  τέκνα  τρεί[α]  έκύησα, 
υίον  άπο  πρώτης,  θύγατρας  δύω  δϊγ[Αα  τύπων  {/.ου. 
'Έ]πειτ'  έ'τεκον  το  τέταρτον  εγώ,  ώς  [λή  ώφελλα  τεκέσθαι" 
θνήσκει  γαρ  το  βρ(έ)φος  πρώτον  καί  εγώ  [/.ετά  [/.ικρόν. 
Τοιάκοντα  δ[έ]  ετών  έ'λιπον  (ράος  ήελίοιο. 
Καικιλία  δέ  εγώ   Άρτε{Λΐσία  ώδ'  άν(ά)κειααι 
και  πατρίς  καί  γααέτης  έ'τι  Πέρινθος  έι/,οί. 
Υιός  [Λου  Πρεΐσκος  λέγεται,  θυγάτηρ  Ίερωνίς, 
οι  κήδοιντο  βρ[έ]φος  Θεοδώρ(αν),  ότι  τέθνηκα. 
Πέρινθος  γα{;.έτης  ζη  [/.οι  καί  λεπτά  αε  κλαίει 
καΐ  ό  πατήρ  [λ[ου]  ό  γλυκύς  θρηνεί  οτι  ώδε  πέφευγα. 
"Εστί  δέ  ριου  ρ.ήτηρ  ώδε  Φλαβία  Θεοδώρα, 
καί  κεϊτ(αι)  ανδρός  [ΛΟυ  ό  πατήρ  Καικίλιος  ένθάδε  Πρέπις. 
Τ)«ύτης  τοι  γενεής  γενό(/.ην•  άλλ'  άρτι  τέθνηκα. 
Καί  συ  δέ  χαϊρ[ε]  άπ"  έ[/.ών  τύαβων  πόστος  παροδεύει(ς). 

Ή  περί  ής  ό  λόγος  Καικιλία  Άρτε{/.ισία,  ήτις  άνάκειται  (  =  κεί- 
ται ή  κατάκειται)  έν  τω  τάφω,  ούσα  έκ  Περίνθου  καί  έχουσα  άνδρα 
όνό(Λατι  Πέρινθον  (Πέρινθός  ρ.ου  άνήρ•    καί   πατοίς   καί  γα^Λετης  έ'τ» 
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Πέρινθος  έαοί),  έτελεύτησε  (λίκρον  μετά  την  γε'νεσιν  του  τετάρτου 
τέκνου  αύτης  (επειτ'  έ'τεκον  το  τέταρτον)  αποθανόντος  προ  της  μη- 
τρός (θνήσκει  γάρ  τό  τέκνον  πρώτον  και  έγώ  μετά  μικρόν).  Ό  άνηρ 
αύτης  Πέρινθος  ην  ε'τι  εν  τω  βίω,  ό  δε  πατήρ  αΰτοΰ  Καικίλιος  Πρέ- 
πις  ήν  τεΟαμυιένος,  έν  φ  και  ή  Αρτεμισία  τόπω.  Φαίνεται  δε  οτι 
και  ή  μήτηρ  αύτης  Φλαβία  Θεοδώρα  ήν  Ικεϊ  τεθαμμένη•  διότι  ει 
και  διττής  ερμηνείας  επιδεκτική  είναι  ή  φράσις  «  εστί  δέ  μου  μήτηρ 
ώδε  »  ήτοι  ώς  ζή  ώδε  δηλ.  έν  τή  ημετέρα  χώρα  ή  ώς  κείται  ώδε 
δηλ.  έν  τω  τάφω,  πλησίον  έμοΰ,  ούχ  ήττον,  επειδή  μικρόν  ανω- 
τέρω ελέχθη  δτι  ό  γλυκύς  πατήρ  έθρήνει  τήν  άποθανοΰσαν,  δήλον 
δτι.  περί  της  μητρός,  αν  έ'ζη,  δεν  θα  έλέγετο  τό  ζηρόν,  δτι  εστίν 
κλπ.  άλλα  τι  άλλο.  "Ετι  ασαφέστερα  είναι  τά  έν  τοις  στίχοις  4-9 
λεγόμενα  περί  της  Αρτεμισίας•  εικάζω  δτι  ό  νους  τούτων  είναι  τοι- 
ούτος" τριών  και  δέκα  ετών  ούσαν  ήγάπα  με  παις,  ήτοι  νέος,  άςιος 
έμοΰ,  ήτοι  ούχ  υποδεέστερος  εμοΟ  τό  γένος  ή  τόν  πλουτον  κλπ.  "Ε- 
πειτα ελαβον  αυτόν  άνδρα  και  έγέννησα  αύτω  τρία  τέκνα,  ζώντα 
έ'τι,  κατά  πρώτον  υίόν  (Πρεϊσκον  κατωτέρω  λεγόμενον)  και  έπειτα 
δύο  θυγατέρας  όμοίας  έμοΰ  κατά  τήν  ωραιότητα.  "Επειτα  έγέννησα 
καΐ  τέταρτον,  δτε  έτελεύτησα.  Και  ή  μεν  χρήσις  τοΰ  γημαι  γαμησαι 
έπί  γυναικός  είναι  γνωστή  καΐ  άλλοθεν  (πρβλ.  Κορινθ.  1,  7,  28 
«  έάν  δέ  και  γήμιρ  ή  παρθένος»  καΐ  Εϊπίβίΐ.  "202 ),  ή  της  ίπί  δμως, 
έπεγάμησα,  φαίνεται  παράδοξος,  άφοΰ  προφανώς  δεν  πρόκειται  περί 
δευτέρου  γάμου.  Διά  τοΰτο  φρονώ  δτι  ή  εικασία  τοΰ  φίλου  μου  κ. 
Σπ.  Βάση  γράφοντος  Ε Ι Τ  αντί  Ε  ΤΤ  και  τό  πράγμα  σαφώς  δή- 
λοι και  τό  άσύνδετον  αφανίζει  πως,  και  ϊσως  εκείτο  κατ  αρχάς  ή 
και  κείται  έ'τι  έπί  τοΰ  λίθου.  Και  τό  άπο  πρώτης,  δ  διά  τοΰ  κατά 
πρώτον  ήρμήνευσα,  ασαφές '  ομοίως  άμφίβολον  φαίνεται  και  τό  τεκέ- 
σθαι,  αν  δηλ.  κείται  ενεργητικώς  =  ώς  μή  ώφελλα  τεκεϊν,  ή  παθη- 
τικώς  =  ώς  μή  ώφελλα  γεννηθήναι.  Ό  ποιητής  είχε  πρό  οφθαλμών 
τό  όρ.ηρικόν  Χ  481,  «  δύσμορος  αϊνόμορον  ώς  μή  ώφελλε  τεκέσθαι», 
έν  ώ  κείται  ενεργητικώς•  επειδή  δε  ό  ποιήσας  τό  επίγραμμα  πασαν 
τήν  'Ομηρικήν  φράσιν  έτοίμην  παρέλαβεν  και  προς  τούτοις  τήν  τοΰ 
τετάρτου  παιδίου  γένεσιν,  τήν  έπενεγκοΰσαν  τόν  θάνατον  της  μητρός, 
εύλογον  είναι  νά  έκληφθή  δτι  καταράται,  διά  ταΰτα  νομίζω  δτι  και 
έν  τούτφ   ενεργητικώς   κείται.    Μετά   τό    έγώ    έστιξα    συνάψας   αυτό 
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τοις  προηγουριένοις,  άλλ'  ό(Λθλογώ  ότι  περιττεύει  όλως  και  φαίνεται 
δτι  χάριν  του  {χε'τρου  παρενεβλήθη. 

Πολύ  δυσκολώτεροι  είναι  οί  στίχοι  18-19  ους  ό  κ.  Βάσης  ώδε 
άνέγνω  :  « ο'ΐ  κήδοιντο  βρε'φος  Θεοδώραν,  δτι  τε'θνηκα».  Το  οί  της 
πρώτης  συλλαβής  και  τό  ί  (  =  η)  της  δευτε'ρας  φαίνονται  |/,εταβα- 
λόντα  θε'σιν,  ώστε  Ιγράφη  κοίδεηο  ήτοι  κοίδηντο  άντΐ  χ,ήόοιντο.  Καθ' 
ους  χρόνους  αί  έπιγραφαι  αύται  έποιήθησαν,  δεν  συνεχε'οντο  είσε'τι  το 
οι.  και  ν  προς  τό  ει,  ί,  //.  Και  τό  εν  τρίτω  στίχω  παροδηπόρε  ερμη- 
νεύεται ώς  σύ|Λφυρσις  του  παροόη[τα  (  =  παροδϊτα)  και  όΰθ(]πόρε, 
Ούτως  εκφράζεται  εύχ/),  ίνα  ό  άνηρ  Πε'ρινθος  και  ό  υιός  Πρεϊσκος 
και  ή  (πρεσβυτε'ρα)  θυγάτηρ  Ίερωνϊς  κήδωνται  του  τρίτου  (ζώντος) 
παιδίου,  του  βρε'φους,  της  Θεοδώρας. 

Σημειωτέα  ετι  ή  χρή^ΐΐς  του  πέφευγα  (στ.  22)  επί  του  άπηλθον, 
όλως  νέα  Ελληνική,  του  απ  έ(Λών  τύ^λβων  παροδεύει(ς)  όι^.οίως  νέου 
Ελληνικού,  πρβλ.  άπό  την  πόρτα  σου  περνώ.  Άντΐ  του  αυτής  τοι 
γενεής  όπερ  όλως  νέον  Έλληνικόν,  εικάζω  ότι  ό  ποιητής  εϊχεν  ύπ' 
όψιν  τό  του   Ό(Ληρου  Ζ  211   και  V  241  : 

(( ταύτης  τοι  γενεης  τε  και  αϊρ.ατος  εύχθ[Λαι  είναι » 

και  ούτως  έ'γραψεν,  άλλ'  ώς  φαίνεται  ό  λίθος  έθραύσθη  έν  τνί  άρχγί 
καΐ  άπώλετο  τό  Τ. 

Παράδοξος  είναι  καΐ  η  χρησις  του  ^(όατος  Ί'σως  Ιπι  του  οποιουδή- 
ποτε. Ό  φίλος  Βάσης  εικάζει  «  έπ'  ε^ιώ^  τύμβων  έπιστάς  παροόείτα  » 
άλλα  και  πολλά  ούτω  [^.εταβάλλονται  και  τό  ί  του  έπιστάς  περιτ- 
τεύει εν  τω  (Λέτρψ.  Ό  στίχος  «  και  κεϊτ(αι)  ανδρός  [;.ου  ό  πατήρ  Και- 
κίλιος  ένθάδε  Πρέπις  »  απαρτίζεται  έξ  επτά  ποδών. 

Της  δε  τετάρτης  επιγραφής  ό  [Λεν  νους  σαφής,  αν  αόνον  [χικρά  τίνα 
όρθότερον  άναγνωσθώσι  λ,  χ.  έ»  στ.  2-3  άναγνωστέον  « εστηκες 
έπ'  ψοί  Λέγων,  άρα  τις  η  πόθεν  ήδε ;  σηρ.ειώδες  τό  ε'στηχες  άντΐ 
έστηκας,  έν  στίχω  20  άναγνωστέον  )^έ'γνω(ν)  σαφώς  (ώς)»  κλπ.  *Αν 
ή  φυλή  τών  Οΐνώπων  ην  έν  Τόαοις  ή  έν  Άγκυρα  αγνοώ.  Τα  όέ  [χέ- 
τρα  φαίνονται  {λοι  όλως  άνοικονό[;.ητα. 

Γ.  Ν.  Χ. 

— '<;>'7^^'θ' 
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Έν  ττ)  κεντρική  κινήσει,  ως  γνωστόν,  η  ταχύτης  [^.εταβάλλεται 
αντιστρόφως  προς  την  άπόστασιν  του  κέντρου  άπό  της  έφαπτομε'νης 
της  τροχιάς*  είνε  δηλαδή 

ρ.  \  =  ^ 

έ'νθα  ρ  ση[α.αίνει  την  είρηαένην  άπόστασιν   και  Ο  σταθεράν  τίνα  πο- 
σότητα. 

Έν  τοις  έξης  θα  δείξωΐΛεν,  δτι  την  ιδιότητα  ταύτην  έ'χει  η  επί- 
πεδος κίνησις,  ου  ^όνον,  όταν  ή  δύνα[/.ις  διευθύνηται  προς  άκίνητόν 
τι  ση[Λεΐον,  άλλα  και  όταν  διευθύνηται  προς  οιονδήποτε  άρτιοταγες 
κε'ντρον  της  τροχιάς,  η  γενικώτερον,  όταν  διευθύνηται  προς  σηρ,εϊον, 
ου  αί  συντεταγυ-έναι  εινε  γρα[Λ;7.ικαΐ  άκε'ραιαι  και  ό[Λθγενεΐς  συναρτή- 
σεις των  συντεταγ{Αε'νων  των  άρτιοταγών  κέντρων  της  τροχιάς  *  και 
ότι  ή  αναγκαία  και  επαρκής  συνθήκη,  ίνα  έν  έπιπέδω  κινήσει  [χετα- 
βάλληται  ή  ταχύτης  αντιστρόφως  προς  την  άπόστασιν  της  έφαπτο- 
ρ.ένης  της  τροχιάς  άπό  σηΐΛείου  τινός  προς  ό  ή  δύνα[/.ις  διευθύνεται, 
δίνε  ή  έξης•  | 

Ή  εφαπτομένη  της  γραμμής,  ην  διαγράφει  το  σημείον 
προς  δ  διευθύνεται  ή  δύναμις,  πρέπει  να  εινε  καθ'έκάσ'την 
Οτιγμην  παράλληλος  τη  εφαπτομένη  τίις  τροχιάς.  | 

Έν  πάση  δε  κινήσει,  ϊνα  ύπάρχγι  ή  περί  ης  ό  λόγος  ΐδιότης,  πρέ- 
πει και  άρκεϊ,    ή  ταχύτης  του  ση[7.είου  ,    προς  ο  διευθύνεται   ή   δύνα-         ί 
(Λίς,  ( %ν  τοΰτο  κινήται),  να  εινε  πάντοτε  κάθετος   προς    την  πρώτην 
κάθετον  της  τροχιάς. 


'Έστω  τυχούσα  επίπεδος  κα[;.πύλη  και  Μ  τυχόν  ση[Λεΐον  αυτής*  ή 
εις  τοΰτο  έφαπτορ.ένη  της  καμπύλης    έ'χει  την  έξίσωσιν  (άξονες  όρθ.) 

Χ  ηρ<φ  —  γ  συνφ  =  ρ 
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έ'νθα  φ  είνε  Υ)  γωνία  της  Ιφαπτο^λένης  προς  τον  άξονα  των  χ  καϊ  ρ  η 
άπόστασις  της  άρχης  άπό  της  έ(ραπτθ[;.ένης. 

Έπειδη  δε  ή  κα[^-πύλη    είνε  περιβάλλουσα    των  έφαπτοαε'νων  της, 
δύναται  να  παρασταθη  ύπο  των  δύο  εςισώσεων 

χημφ  — γσυνφ  =  ρ 
και      Χ  συνφ  -[-  Υ  '^Ι-'-φ  =  Ρ ' 

τούτων  η  δευτε'ρα  παριστ^  την  κάθετον  της  κα[Λπύλης  είς  το  Μ' 
Ιποαενως  η  πρώτη  ένειλιγαε'νη  της  καρ.πύλης  (1)  παρίσταται  ύπό  των 
έζισώσεων 

Χσυνφ  +  γνιαφ  =  ρ' 
—  Χ  η^αφ  +  V  συνφ  =  ρ  " 

αϊτινες  προκύπτουσιν  έκ  των  (1)  οιά  της  διαφορίσεως  προς  φ. 

Άλλα  τάς  εξισώσεις  ταύτας  δυνά[;.εθα  να  γράψω[Λεν  και  άλλως" 
Ιαν  δηλαδή  πολλαπλασιάσωρ.εν  την  δευτε'ραν  των  εξισώσεων  (1)  έπΙ 
ί  και  έπειτα  προσθέσωρ.εν  αϋτάς  κατά  [Λε'λη,  εχο[χεν 

ΐ  Ζ  6  =  ρ  +  •ρ'  (Ι') 

ώς  έξίσωσιν  της  κα(7.πύλης.  Έκ  ταύτης   δια  της  διαφορίσεως  προς  φ 
εύρίσκορ.εν  την  έξίσωσιν  της  πρώτης  ένειλιγρ.ένης 


—φι 

ΐ   Ζ(  β  (-1)  =   ρ    +  φ' 


καΐ  της  δευτέρας        ί   ζ.^  β   (-ΐ)^=  ρ"  +  φ 


και  γενικώς  της  ν^ί   ένειλιγ[^.ε'νης 

ΐ   Ζ,  6    (-1/   =  Ρν    +    φν+1 
φΐ 

η         ζ,  =  Ϋ-'  β   ( Ρν  +    ΐΡν+1  )  (3) 
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δια  του  Ζ^  ( =  Χ^  "Ι"  ΥιΟ  παριστώ[Λεν  την  συντεταγμενην  τοΐ3  πρώ- 
του κέντρου  καΐλπυλότητος  της  κα[Λπύλης  (1)  του  αντιστοιχούντος  εις 
το  (7η[;.εϊον  Μ,  δια  του  Ζ.,  την  συντεταγ[^.ε'νην  του  δευτε'ρου  κέντρου 
και  ούτω  καθεξής. 

Ή  εξίσωσις(3)  παριστά  ου  {Λονον  την  νήν  ένελιγ{χένην  της  κα^λπύ- 
λης  (1)  άλλα  και  οιανδήποτε  ν^  εξειλιγ[Αένην  αυτής,  δταν  ό  ν  ληφθή 
αρνητικός•  άρκεΐ  το  ρ_ν  να  σηΐλαίνγι  την  συνάρτησιν,  ήτις  προκύπτει 
εκ  του  ρ  δια  ν  αλλεπαλλήλων  ολοκληρώσεων  (αΐτινες  είσάγουσιν  εις 
το  ρ_ν  αύθαίρετον  πολυώνυ|χον  του  φ  του  βαθ(Λθυ  ν-1)•  διότι  αν 
της  κα[Λπύλης 


φι 


Ζ_ν    =    !"'"'     β      [  Ρ_ν    +    ίρ_ν+1  1 


(4) 


ζητήσω(Λεν  τήν  ν^  ένειλιγ[Λένην    κατά  τον  τύπον  (3),  εύρίσκο[Λεν  την 
άρχικήν  κα[Λπύλην  (1). 


! 


Ι 


Θεωρήσωιχεν  νυν  κινητόν  τι  διατρέχον  τήν  καρι,πύλην  (1)"  ή  συν 
τεταγρ.ένη  ζ  και  ή  γωνία  φ  θα  εΐνε  τότε  συναρτήσεις  του  χρόνου  Ι, 
επειδή  δε  ή  έςίσωσις  της  τροχιάς  εϊνε 


έπεται 


91 


ίζ=  β  (ρ  +  ΐρ'), 


άζ 

άι 


φι 
6 


(ρ  +  ρ-) 


(1") 


(5) 


δθεν  και 

επίσης 


-ίρ  + 


άί 


=[.■ 


+  Ρ"')  +  ίίρ  +  ρ")     ^6+(ρ  +  ρ")β 


(1φ2φί 


(6) 


„^φί(12φ 


(7) 


Ι 


ι 
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η  δια  την  εζίσωσιν  (6) 

ρ  ούσης  της  άκτΐνος  κα^Λπυλότητος  της  κα[Απύλης    εις  το  ση|Λεϊον  Μ. 


Έάν  νυν  η  δύνα[7.ις  δια[χένγι  έπΙ  ευθείας  διερχθ{Αε'νης  διά  τίνος  κέν- 
τρου Μ,  (Χν  ^ν  )   άρτιας  τάξεως  (θετικής  η  αρνητικής),  θα  είνε 


ά2χ 

=  ω  (χ  —  χ,  ) 

(9) 


2ρ  =  ω  (χ  — χ.  ) 


δθεν  και  -— ,  =  ω  (  ζ  —  ζ,)  (ζ=χ+ΐγ) 


ήτοι  διά  τάς  εξισώσεις  (1")  και  (3) 

|^  =  ω(ρ+  ίρ'  — Γ  ρ.  -  Γ-^'  Ρ.+0  β'  (-ί)  (10) 

Συγκρίνοντες  δε  τάς  εξισώσεις  (8)  καί  (10)  συνάγομεν  (διότι  ν  είνε 
άρτιον ) 

άν  /    ,      •         χ 

—  =  ω(ρ    —Γ  ρ,+ι) 


(11) 


ν-^  =  — ω(ρ— Γρ.) 


Ικ  τούτων  άπαλείφοντες  το  ω  εύρίσκομεν 

5^(ρ.-ί-ρ.^  +  νί-5(ρ•-ί•ρ*)  =  "  (12) 
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δθεν  όλοκληροΰντες  εχθ[;.εν 

ν(ρ-^■'Ρ^  =  ^  (13) 

Άλλ'  εάν  παραστησω[Λεν  την  άπόστασιν  του  νθ''^   κέντρου  Μ,  άπο 
της  έφαπτορ,ε'νης  της  τροχιάς  εις  το  Μ  δια  του  ο,  ,  εύρίσκορ,εν 

δ,  =  Γ  ρ,  —  ρ 
δθεν  συνάγεται  η  ΐσότης 

ν.     δ.   =:0  (13') 

τουτέστιν  η  ταχύτης  ν  μεταβάλλεται  τότε  αντιστρόφως  προς 
την  άπόοττασΊν  τον  νού  κέντρου  της  τροχιάς  (ήτοι  του  ση- 
{χείου  προς  δ  διευθύνεται  ή  δύναρ-ΐς)  από  της  εφαπτομένης  αυ- 
τής εις  το  άντίοϊτοι^ςον  ϋημεΐον. 

ΚαΙ  το  άντίστροφον  αληθεύει.  Έάν  δηλαδή  έν  έπιπέδω  κινήσει 
ρ-εταβάλληται  ή  ταχύτης  αντιστρόφως  προς  την  άπόστασιν  άρτιοτα- 
γους  τίνος  κέντρου  της  τροχιάς  άπδ  της  έφαπτο[Λένης  αύτης  ,  ή  κι- 
νούσα δύνα{Λΐς  κείται  έπί  της  ευθείας,  ήτις  ενώνει  το  κινητδν  {χετά 
του  κέντρου  τούτου. 

Διότι  εκ  της  έξισώσεως  (1  3)  συνάγεται  ά[χέσως  ή  έξίσωσις  (12)  και 
εκ  ταύτης  αί  (11)  εκ  δε  τούτων  και  εκ  της  (8)  έπονται  αί  εξισώσεις 
(9),  αϊτινες  έκφράζουσιν  δτι  ή  δύνα[Λΐς  κείται  έπΐ  της  ευθείας  ΜΜ, 

Έκ  της  έξισώσεως  (13)  έπεται  προσέτι 

^        ,    .  ^  (3ν 

δθεν  αί  εξισώσεις  (11)  γίνονται 
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δηλοΐ  δε  το  ω   τον  λόγον    ον  έ'χει    ή  κινούσα  δύνα[Λΐς   ποός  την  άπό- 
ίττασιν  ΜΜ,  •  έπο^λε'νως  ή  κινούσα  δύναμις  είνε  —  (ΜΜ,  )- 


ν3 


'Ορ 


Ύποθε'σω[Λεν  γενικώτερον,  δτι  ή  δύνα|Λΐς  κείται  πάντοτε  έπΐ  ευθείας 
διερχθ(Λε'νης  δια  του  ση{Λείου  Ν,  ού  ή  συντεταγι^ένη  εϊνε 

ζ-::Σ,  Α.  ζ.  =  ξ  -Ι-ηί  (15) 

έ'νθα  Α^  είνε  πραγματικοί  και  σταθεροί  άριθ[χοί  και  κ  άρτιοι  άριθ(^.οί 
θετικοί  η  αρνητικοί  (ώς  τ(ε'ντρα  αρνητικής  τάςεως  θεωρούνται  τα 
αντίστοιχα  ση[Λεϊα  των  έξειλιγ[Λένων  της  αρχικής  κα|Λπύλης,  ώς  κέν- 
τρον  δε  της  τάξεως  Ο  αυτό  τό  ση[χεΐον  Μ  της  αρχικής  κα^χπύλης) 
τότε  θα  είνε 


-ΤΓ2  =  ω  (ζ  — ζ),      ητοι 


ά^ζ 

:  ω 


και  δια  την  έξίσωσιν  (8) 
ίΐν 


ρ  +  ίρ'— ΣΑ,  'Γ  (ρ,  -{-   ΐρ,+ι) 


φι 

β(-ι) 


(11 


=  ω  [ρ'  — ΣΑ,  ΐ'  ρ,+ι. 


—  ν^  =  ω[ρ  — ΣΑ,  Γρ,] 

άπαλείφοντες  δε  πάλιν  το  ω  και  όλοκληροΰντες,  εύρίσκο{Αεν  θ(;-οίως 

V  [ρ-ΣΑ,  ί''ρ,]=α 

επειδή  δε  η  έν  τη  παρενθέσει  ποσότης  είνε  ή  άπόστασις  δ  του  ση(χείου 
Ν  (ξ,  η)  από  της  έφαπτο[7.ε'νης  της  τροχιάς,    συνάγεται  και  πάλιν 

V.  δ=:α 
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Και  το  άντίστροφον  αληθεύει.  Έα.ν  δηλαδή  έν  έπιπέδω  κινήσει 
ρ,εταβάλληται  ή  ταχύτης  αντιστρόφως  προς  την  άπόστασιν  σημείου 
τινός  Ν  έχοντος  συντεταγ(α.ένην  της  [^-ορφής  (15)  άπο  της  εφαπτο- 
μένης της  τροχιάς,  ή  κινούσα  δύναμις  κείται  επί  τής  ευθείας  ΜΝ. 


ΣΗΜ.Έάν  ή  δύναμις  διαμε'ντ)  παράλληλος  τη  ευθεία  Μχ  Μ^  ,  ήτις 
ενώνει  δύο  κε'ντρα  άρτιας  τάξεως,  εΰρίσκομεν  ομοίως  την  ισότητα 

ν.  (ΐ^ρ,  —  ί^ρ,)  =  € 


ήτοι 


[ρ  — ΐ'ρ.  — (ρ  — Ρ>  ΐΜ]  =  ^ 


τουτε'στιν  ή  ταχύτης  V  μεταβάλλεται  τότε  αντιστρόφως  προς  την 
διαφοράν  των  αποστάσεων  των  δύο  κέντρων  Μ>,  ,  Μ^  από  της  εφ- 
απτομένης της  τροχιάς. 


Έξετάσωμεν  νυν  γενικώς  τό  ζήτημα  «πότε  τι  ταχύτης  ιιετα- 
βάλλεται  αντίστροφους  προς  την  άπόσ'τασ'ιν  αυτΓις  από  σΎΐ- 
μείον,  προς  ο  διευθύνεται  ή  δΰναμις;  » 

"Εστωσαν  χ^  ^ο  Ζ»  α'ι  συντεταγμέναι  του  σημείου  Μ„  προς  δ  δίευ- 
θύνεται  ή  δύναμις"  τό  σημ.εϊον  τοϋτο  ανάγκη  να  κείται  επί  του  εγγυ- 
τάτου επιπέδου  τής  τροχιάς  ( διότι  έπ'  αύτοΰ  κείται  ώς  γνωστόν  ή 
δύναμις)•  ώστε  θα  εχωμεν  έν  πρώτοις 


Σλ(χ— χ,)  =  0 


(16) 


Ή  άπόστασις  δ  του  σημείου  (χ,  γ,  Ζ^  )  άπό  τής  εφαπτομένης  τής 
τροχιάς  εΐνε  ή  άπόστασις  αϋτου  άπό  του  επιπέδου,  όπερ  άγεται  δια 
τής   εφαπτομένης    κάθετον     έπί    τό    εγγύτατον    έπίπεδον     όθεν    εΐνε 

δ=Σξ(χ.  —  χ). 
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Έαν  λοιπόν  ύπάρχγ)  η  προκ6ΐ[χένη  ίδιότης,  θα  εΐνε 

V.  Σξ(χ„  — χ)==α  (17) 

Έάν  νΟν  έκφράτω^χεν,  'ότι  ή  δύνααις  διευθύνεται  προς  το  σηριεΐον 
(^Χο  γ„  Ζ,  ),  επειδή  αί  προβολαΐ  της  δυνά[Λεως  ΙπΙ  τους  άξονας  έν 
πάσγ)  κινήσει  είνε 

θν       ^  ν^ 

άν  ν' 

Τ'Τΐ  +  '^Τ 


6υρισκο[χεν 

[^^  +  η^=-ω(γ  — γ,  )  (18) 

(1ν         ν^ 

Τούτων  τεθε'ντων,    έαν  διαφορίσωμεν    την  εξίσωσιν  (17),    ήτις  εκ- 
φράζει την  προκεΐ{Λε'νην  ιδιότητα,  εύρίσκο;^.εν 

(19) 

1  2  2 

^.ΣξνΧο  —  χ)— -Σα(χ,  — χ)+  ^Σλ(χ,  — χ)  +  νΣξο1χ,  =ϋ 

ή  δε  έςίσωσις   αύτη,    έάν   ληφθώσιν    ύπ'  όψιν    αί  εξισώσεις   (19)    καΐ 
(16),  καταντι^ 
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τίτις  εκφράζει,  δτι  η  εφαπτομένη  της  γραμμής,  ίιν  διαγρά<|)ει 
το  οίημεΐον  Μ,  ,  προς  δ  δχειτθΰνεται  ή  δΐ/ναμις,  πρέπει  να 
στχηματίζη  προς  τν\ν  πρώτην  κάθετον  της  τροχιάς  όρθην 
γωνίαν. 

Έάν  η  τροχιά  είνε  Ιπί-εδος,  το  ση[Λεϊον  Μ^  διαγράφει  εν  τω  έπι- 
πέδφ  γρ«ρ!.[χην  ης  ή  έφαπτο[Αε'νΥ]  πρε'πει  να  είνε  παράλληλος  τη  έφ- 
απτο[Λε'νΤ)  της  τροχιάς. 

"Οτι  δε  ό  δρος  ούτος  πληρούται  έν  τοις  κέντροις  της  άρτιας  τά- 
ξεως, εινε  προφανε'ς. 

Τούτο  δε  άρκεΐ'  έάν  δηλαδή  η  δύνα[Λΐς  διευθύνηται  προς  τι  ση- 
αεϊον,  ούτινος  η  ταχύτης  είνε  κάθετος  προς  την  πρώτην  κάθετον  της 
τροχιάς,  η  ταχύτης  του  κινητού  θα  ρ,εταβάλληται  αντιστρόφως  προς 
την  άπόστασιν  τοΟ  σηρ-είου  τούτου  άπό  της  εφαπτοαένης  της  τροχιάς. 

Διότι  εκ  της  έξισώσεως  (20),  έάν  λάβω{Λεν  ύπ'  δψιν  τάς  εξισώσεις 
(18)  και  (16),  εύρίσκο^Λεν  την  έξίσωσιν  (19),  εκ  δε  ταύτης  δια  της 
ολοκληρώσεως  ποριζό;/.εθα  ά[;.έσως  την  έξίσωσιν  (17). 

Τέλος,  έάν  πολλαπλασιάσωαεν  τάς  εξισώσεις  (18)  κατά  σειράν  έπι 
ξ,  η,  ζ  και  εχω[Λεν  ύπ'  όψιν  και  την  έξίσωσιν  (17),  εύρίσκθ[Αεν  την 
τΐ[/.ην  τοΟ  ω 

ω  =  -^.  (21)  ^ 

δπερ  εινε    ό  λόγος  της  δυνά^χεως  προς  την  άπόστασιν  ΜΜ^  *    ώστε  η 

δύνα{χις  έν  τη  περιπτώσει  ταύτη  έ'χει  την  έξης  έ'κφρασιν  ^ 

.ν 
1 

Ιωάννης  Ν.  Χατζιδάκις 
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ΰβΟΕαιτιβηί  δίραΐβ^ΐοοη  βΐ  ΐηοβΓίΐ  80ΓΪρΐ0ΓΪ8  άβ  οΠϊοϋδ  ΐ'β^ϋδ 
ΙΐΙ^βΠιΐδ.  ΕοΙΐοΙθΡϋηΙ  Β.  \να8δί1ΐβ\νδ1ίγ,  V.  ^6^η8ι6^1ι.  Αο- 
οβάΐΐ  βχβηιρΙαίΒ  οοάίοίδ  ρΗοΙοΙγρΐοαπι  ΡβίΓοροΗ  1896, 
σελ.  20  και  113. 

Οίβδ  άίβΠΙ  άοΟθΙ.  Το  άτϊόφθεγρια  τούτο  δυσκόλως  δύναται  περί 
άλλων  πραγ^λάτων  να  λεχθγ)  ούτως  αληθώς  καί  κυρίως  δπως  περί 
των  Βυζαντιακών.  Διότι  δντως  έκάττη  η{Λε'ρα  παρερχο[/.ε'νγΐ  διδάσκει 
και  ^;.εταδιδάσκει  ήαας,  καθαρίζει  το  βαθύ  του  [λε'σου  αιώνος  σκότος 
και  η  διαβόητος  «  τρΰξ  »  δεν  φαίνεται  ή{;.ΐν  ση[Λερον  ούτω  τερατώδης 
όσον  τοις  προ  ολίγων  δεκαετηρίδων  λογίοις.  Τοΰτο  δε  παρατηρείται 
καΐ  εν  τη  τε'χνη  και  εν  τοις  γράιχ;^.ασι  και  έν  τη  γλώσση  και  απλώς 
εν  πάσι  τοϊς  του  Βυζαντίου.  ΚαΙ  ή  δη[;-οσίευσις  του  ύπ'  δψει  πονή- 
ματος του  Κεκαυμε'νου  ού  μικρόν  συμβάλλεται  εις  πίστωσιν  των  εΐ- 
ρηαε'νων.  Διότι  και  ίστορικάς  μαρτυρίας  ανδρός  συγχρόνου  ού  μικράς 
ουδέ  μικρού  λόγου  άξιας  διε'σωσεν  ημϊν,  όπως  οί  Ιλλόγιμοι  έκδόται 
μετά  μεγάλης  πολυμάθειας  έξε'θηκαν  έν  τω  μακρω  προλόγω,  καΐ  προς 
τούτοις  συνταχθέν  έν  χρόνοις  προγενεστε'ροις  του  Σπανέα  καΙ  Προ- 
δρόμου, περί  το  1080,  καθ'  ά  πάνυ  ορθώς  οί  κκ.  έκδόται  εν  τω 
προλόγω  (σελ.  8-9)  άπε'δειξαν  και  μάλιστα  έν  φράσει  άπλη,  με- 
γάλα συντελεί  εις  την  ίστορίαν  της  νε'ας  γλώσης  ημών. 

Ούτω  λ.  χ.  παρατηρείται  ότι  ή  χρησίζ  τών  μορίων,  τών  εγκλί- 
σεων, τών  συζυγιών  κλπ.  του  ρήματος  είχε  κατά  τους  χρόνους  εκεί- 
νους σχεδόν  όπως  σήμερον,  πρβλ.  σελ.  5,  19  καΐ  'ίσως  να  εϊπτις^ 
13,  22  άς  άζι.Ιίχενσωαίν  εις  χ(ψη.Ιότερον  τόπον,  και  42,  1  5  άς  τυ- 
πώσωσιν,  42,  27  «^  άπΜκευσ7],  68,  9  ας  άποχα.ίύι^ω/^εν  κλπ.  3,  30 
ίνα  μή  σου  καταγνώσεται,  11,27  7τ^.οψασί<Τον,  και  25,  3  ΰπου.Ιεύσου 
κλπ.  16,  13  ^/?/  ΐΎίρρίπτ7}ς,  19  9  //?)  γρ^'ψν^  ^  /'''  -^^Π^^  '^^'  '^^ 
μύκητα  πρόσφατα  μη  έσθίης,  47,  7  αη  καταφρονείς  κλπ.  17,  27 
εάν  όε  εστιτ  ό  έγθρος  κλπ.  16,  22  καί  27,  24  παρασκευασμένους, 
28,  5  όεϊ  ^υν  σε  Λογισμένα  πράττειν,  28,  δ  ανοικοδόμησε,  49,  7 
έντρεπόμην  κλπ.  9,  24  προσδοκεί,   18,  29  εΜα  κλπ.  31,  2  δραζον 
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και  54,  18  σπονόαζε  κλπ.  64,  32  θΐ^ουκ  (ν)'  άποίϊταΐήσονν.  66,  3 
^ιΐτενακ,  6ΐ,  21  συ^ιψι.ΙίάΙΙειν  (νυν  Ιν  Κρήτη  σοφι.Ιιάζω  επί  της  τε- 
λείας προσαρρ.ογης  των  ξύλων  δια  του  λεπτουργοΰ),  59,  27  πακτό- 
νειν,  80,  8  ζωγραψίζοκτες.  70,  6  εγενετοκ.  11,11  αντοζ  γαρ  ,//α^- 
Λον  επε'Μτ]  =  ίπείίύατοίΐ  20,  23  ει  εσφα\ε  =  ύ  έσφάλη.  72,  9 
έΛθογτα  =  Ιλθών  κλπ.  Πολλάκις  νο[7.ίζει  τις  δτι  άναγινώσκει  έργον 
του  παρελθόντος  αιώνος,  πρβλ.  8,  6  και  18,  1  και  62,  1  μήκ, 
8,  23  της  .ίειζούρας  σον,  8,  30  παιγηώτης  9,  10  όουΛείαγ  =  ϊ^~ 
γον  και  9,  17  και  25,  17  και  11,  12  την  κατοΰγαν  αον,  19,  7 
καΛαμαράς,  20,  27  εύκαίρέσας  ήμερης  τινης  έπαιζε  την  τάβίαν, 
21,  2  σεΜοχάΜνα,  21,  6  άτσαίος,  28,  10  των  βαλτών  (νυν  λέ- 
γεται ούδετε'ρως  το  βά^το,  τα  βάΛτα),  30,  8  κάστρο,  34,  19  και 
21  σύγκο,ΙΙα,  22,  16  έζαΜζοντο,  35,  14  τονπίσου  γ,ίύ  46,  20  ΰπο- 
κάτον,  37,  15  τι  σοι  χρεωστώ  και  κατέχεις  το  πράγμα  μου ;  39,  19 
του  πάππου  μου,  39,  27  ούδε  οΰτως  εσωσεν  (=έξήρκεσεν)  ά.ΙΜ 
καΐ  μετά  θάνατον  αυτού  έχρεώστει,  41,  15  Μγοντες  όιά  σε,  43,  30 
της  κυράς  κριταίνης,  56,  9  κουρκουσοΰρας,  60,  17  όιά  (^έ  το  οΐόα, 
72,  16  ίνα  ιον  έργάσιμαι,  64,  70  κάοτρον  έχον  κουΛά  και  75,  4 
κουΛά,  66,  10  τον  συμπ^θερόν  σας,  69,  29  τα  ΦάρσαΛα,  70,  2 
^'''%Γ^^'^'  ^/ί'σο^  των  ΒΜΊχων,  80,  3  ώσα^,  84,  5  φοΰοκαν  χοίρου 
κλπ.  Έν  δε  τω  βφ  ^χέρει  95,  8  τι  άζίαν  έχετε,  95,  10  εις  την  χά- 
ραν  του,  97,  14  εσυνεταζίόενσε,  99,  6  έπρονοοΰντο  99,  8  εόιοίκειν, 
97,  2  ίί'ς  κ,Ιε^ίας,  103,  25  «ο  .τοί^ανωσίκ,  103,  27  διόρθωσε  κλπ. 
Και  τό_|•αώΓα),  το  προγενέατερον  του  Υΐ[Λετε'ρου  γάνω,  άναγινώσκεται 
εν  τω  Στρατηγικω,  πρβλ.  21,  14  χαώοεις  την  χώραν  ^^  άίτζοίέαζίς, 
αποβάλεις,  48,  3  χαώσεις  το  πράγιια.  Διδακτικον  είναι  και  το  καν 
εις  40,  23,  και  ει  ου  πάντες  σε  κακίσουσιν,  ά.ΙΛά  καν  εις  εζ  αυτών 
β.1ά^αί  σε  έχει,  ήτοι  καν  ένας,  τουλάχιστον  εν  ας,  δθεν  δι'  έξασθενώ- 
σεως  το  νυν  «  θά  σε  βλάψγ)  κανένας  ϊ)  =:=:τις.  Ό{Λθίως  είναι  διδακτι- 
κον το  Ιν  41,  21  αχειρωσάμενόο  σε  όιά  δαρμού  και  κούρας  σωφρο- 
νίσει»" διότι  παραβάλλων  τις  το  κουρά  τούτο  προς  το  πάρα  Θεο- 
φάνει  448,  9  α  και  μαθών  έκοΰηασε  πάντας))  πείθεται  ότι  το  κου- 
ράζω κατ'  οίργ^οίς  έδήλου  το  δια  κούρας  (εις  (χοναχόν)  τΐ[Λωρεϊν, 
έπειτα  καθόλου  τΐ[7.ωρεΐν,  δια  της  τΐ{Λωρίας  καταβάλλειν,  καταπο- 
νεΐν  -  πονεϊν.  Ό{7.οίως  [Λετεβλήθη  του  αρχαίου  κατηγορούμαι  δια  κατή- 
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γορίας  καταβάλλθ[Λαι  ή  ίΓη[Αασία  έν  Κρήτη  ώστε  νυν  κατηγοροΰ[Λαι 
ση^λαίνει  γίνο{Ααι  ισχνός,  λ$γό(/.ενον  και  έπΙ  άλογων  ζώων,  λ.  χ.  το 
(Αουλάρι  έκατηγορηθηκεν  άπο  την  κακοπε'ρασι  και  θα  ψοφήσν^. 

"Αξιον  σηυ-ειώσεως  είναι  οτι  λέγει  ρ.εν  ό  Κεκαυρ,ένος  περί  έαυτοΰ 
75,  30  «εγώ  γαρ  άμοιρος  εϊαι  λόγου"  ού  γαρ  παιδείας  Έλλ7ΐνικης(1) 
εν  σχολή  γε'γονα,  ίνα  στροφην  λόγων  πορίσωΐΛαι  και  εύγλωττίαν  οι- 
δαγθώ•  και  οίδα  5τι  έπΐ[Λε'[Λψονταί  ^>.ού  τίνες  δρασσό[7,ενοι  την  ά[Λα- 
θίαν  [;.ου,  άλλ'  εγώ  .  .  .  συνε'ταξα  δε  ταΰτα  οΰ  κο^λψοΐς  τισι  λόγοις 
και  σεσοφισ^Λε'νοις  μύθοις  αόνον  και  [/.ηδεν  άγαθον  έ'χουσιν,  άλλα  ταΰτα 
έξεθε'αην  ά  τε  έποίησα  καΐ  έ'παθον  και  είδον  και  έ'ααθον,  .  .  .  »*  άλλ' 
δαως  και  εν  αύτοϊς  τούτοις  γράφει  άμαθίατ,  σεαοψωμίγοίο,  μύθοις, 
όρασϋόμενοί,  έζεθέ^ιηκ,  (ίτε,  ά  παντάπασιν  αλλότρια  του  τότε  λαλου- 
[λένου  λόγου,  και  άλλαχου  ουκ  ολίγα  άρχαιοπινη  η  και  όλως  πλη;/.- 
(Αελη  δι'  αρχαιότητος  ζηλον  αναγράφει,  πρβλ.  29,  10  .ίοετρόν, 
30,  30  και  75,  7  των  τειχέων,  37,  4  οΰχ  εγεκ:  που  Λαβείν,  48,  25 
άπέστείΛον  (άπε'στειλα)  και  52,  11  όιενειμον,  49,  6  εί.Ιήψεκ:  και 
έκαπ^ίσω  καϊ  49,  17  τους  ά^ψοτέρους  αντί  και  τους  δύο,  60,  4 
έπαοιόός,  103,  13  μακραΐς  νήαιο,  ί9,  20  ΰστερηαετους,  δ  και  άλ- 
λαχου, 70,  1  1  ΰπεχ-ω  αντί  επε'χω  κλπ.  Ούτως  είχον  συν  τω  χρόνω 
δια  την  [Λακράν  χρησιν  συντακη  τάρχαϊα  ταΰτα  στοιχεία  τω  καθ' 
η[/.ε'ραν  γραπτω  λόγω,  ώστε  και  ά[;-αΟεΐς  άνθρωποι  δεν  ήούναντο 
ν'  άπέχωνται  αυτών,   άλλ'  ανεπαισθήτως  ενέπιπτον  τούτοις. 

Το  άντίγραφον  Ιξ  ού  εζεδόθησαν  τά  πονηρ,άτια  ταΰτα  έγράφη 
κατά  τον  14°^^  η  1  5°'''  αιώνα,  διό  και  βρίθει  εσφαλίί,ένων  γραφών  και 
ανορθογραφιών,  ας  οι  έπιστηίΛονες  εκδόται  κάλλιστα  εφιλοτιίΛηθνισαν 
να  έκβάλωσι  και  καθαρίσωσι  το  κείαενον,  έφ'  ω  και  πολλών  συγχα- 
ρητηρίων άξιοι  είναι.  Άλλ'  ει  και  έν  τψ  καθαρισ[^-ώ  τούτω  καθόλου 
επε'τυχον,  ούχ  ήττον  υπολείπονται  άκό[^-Υΐ  μικρά  τίνα  τοις  καλαμά- 
σθαι  βουλομε'νοις,  ούδε  θ'  άπορήση  επί  τούτω  ό  και  μικράν  μόνον 
πεϊραν  έχων   τών   ποικίλων    δυσκολιών    του   πράγματος.  Ούτω  λ.  χ. 

(1)  Σημειωτέον  δτι  ό  Κεκαυμενος  δέν  εΤ/εν  εισέτι  γνώσιν  της  μετέπειτα  άνα/.αλύ- 
ψεωξ  δτι  και  οί  Βυζαντινοί  ήσαν  "Ελληνε;,  διό  γράφει  εν  39,  4  ό  γαρ  ΚοργήΛιος 
"ΕΛ2ηγ  ?>,  δηλ.  ό  Ιταλό;  ό  έν  ταϊς  Πράςεσιν  Άποστ.  10,  1  κεξ.  Έν  τούτοις  μνη- 
μονεύει καΐ  της  λέξεως  πατρίδος  καΐ  τοΰτο  κάλλιστα,  16,  II  χαΐ  μι)  (ρο6ηθτ((:  τόγ 
θάγατογ  νπερ  τΐ\ς  πατρίδος  καΐ  τοϋ  βασιΛέως  μεΙΛεκ:  τοντογ  Λαβείν, 
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σελ.  55,  γράφεται  «ωσαύτως  και  εν  ταϊς  άκραις  και  έν  ταΐς  [χε'σαις 
έτταρχίαις  μη  όή  σε  διαλανθάντ, »  άνθ'  ου  γρ.  μηόέν  σε  ...»  σελ. 
11,  12  την  κατούναν  σου  ώ^  οχυρούς  τόπους  ΐστα»  άνθ'  ου  γρ.  εις. 
σελ.  12,  19-20  «πληροφορηθητι  γαρ  δτι  ό  δειλιάσας  ουδέ  φυγείν 
δύναται  κατά  τον  ψαλρ,ωδόν  φησϊν  γάρ  άπώλετο  φυγείν  άπ'  έ[Λθΰ.)) 
εις  δ  οΐ  έκδόται  κάτωθεν  γράφουσι  «  20  8(|.  φυγών  ?  ΟβΙθΡΟΐη  06 
ρδαίπίοάο  νΐ(1βΙαΡ  ίαΐϋ ».  Άλλ'  ό  ρη[Λθνεύων  την  έν  τω  ψαλ(^.ω 
του  Δαυϊό  ρ[7.α',  5  φράσιν  αάπώ.Ιετο  φυγή  άπ  έ^οϋ,  και  ουκ  εστιγ 
ό  εκζητών  την  χίτυχήν  μου  »  ευρίσκει  δτι  [Λίκρδν  [Αονον  το  χωρίον  του 
Κεκαυρ.ε'νου  αν  έπανορθωθη,  ψυγη  άντΐ  φυγείν^  ανακύπτει  όντως  ό 
Ψαλ^αωδός.  σελ.  13,  24  διαγραπτε'α  ή  τελεία  προ  του  ιιηδε  περι- 
πατώσι>•,  δπως  και  τούτο  εξαρτάται  έκ  του  προηγου[Αε'νου  ΐνα  μη, 
καθ'  ά  ή  έννοια  απαιτεί.  22,  1  γρ.  εύθϋ)•η>•  αντί  εύθηνοτ.  30,  3 
γρ.  //  'Τδ^οϋντα  (^  'Τδροΰς)  άντΐ  Ίόροΰηα.  33,  11  γρ.  ό/αγρή- 
οασθαι  άντΐ  όιαχειρώσασθαι,  41  γρ.  συ  δε  το  δμμα  ένθεν  κακεΐθεν 
τείνας  καΙ  μι)  ε'υρίΰκων  έκ  Γώ>  πρώην  έπαινούηωγ  σε  τίνα  ΛαΛηοείς 
κλπ.  άντΐ  σε  τίνα.  59,  3  γρ.  «.ει  εν  πάθης  παρά  τίνος,  άντιΛαβοϋ 
αύτοΰ  έν  καιρώ  θ.ίίι^εως))  άντΐ  ει  ευπαθείς,  αύτ.  12  γρ.  ώνησάμενος 
γάρ  πράσιν  άντΐ  πράζιν.  63,  22  γρ.  (.(.τοίς  προσποωυμένοις  τον  σα- 
Λόν))  άντΐ  το  σοίλΟΊ.  67,  19  γρ  έμή  έστιν  η  χώρα  καΙ  ούχΙ  σή  άντΐ 
ούχ  ή  σή.  79,  4  γρ.  εϊτε  άκουϋίως  ΰπο  της  βίας  τών  κυμάτων  ε.Ιθωσι 
άντΐ  ΰπο  της  βασι.Ιείας.  Ό  [Λεταγραφεύς  εύρεν  η  έν6(Λΐσεν  δτι  εύρεν 
βίας  και  εξε'λαβεν  ως  του  βασιλείας  συγκοπήν,  και  ούτως  άνέγνω 
και  έγραψε.  95,  1  γρ.  ΰπονομενσαντες  άντΐ  νπονοθεΰσιντες.  103,  4 
γρ.  ήρι^οζον  άντΐ  ηρμοζεν  κλπ. 

Και  γρα|Λ(Λατολογικώς  φαίνεται  το  Στρατηγικδν  λόγου  άξιον  άτε 
δυνάρι,ενον  νά  θεωρηθ•?ί  ως  ό  πρόδρο[7.ος  τών  παραινετικών  εκείνων 
ποιη{Αατίων,  ά  υπό  το  δνορ,α  του  Σπανε'α,  Αλεξίου  Κοανηνοΰ  κλπ. 
έν  ποικίλαις  παραλλαγαϊς  φέρονται.  Τοιούτον  το  περί  ου  ό  λόγος  πο- 
νηριάτιον.  Εϊθε  δε  και  άλλα  πολλά  και  {χάλιστα  αρχαιότερα  νά  ϊδωσι 
ταχέως  το  φώς,  και  ταΰτα  |χετά  τοσαύτης  έπΐ{;.ελείας  και  επιστη- 
^;.ονικής  ακριβείας  έκδεδορ,ένα,  ίνα  ούτως  άκριβέστερον  δυνηθώίχεν  νά 
παρακολουθήσωρ,εν  τή  ίστορικγ)  έςελίξει  του  {/,εσαιωνικού  βίου  και  της 
γλώσσης  ήΐΛών,  Γ.  Ν.  Χ. 
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Είηΐβίΐϋπ^  ίη  άΊ&  ΟβδοΙιΐοΙιΙ,β  (3βΓ  ΟΓΐβοΙιΐδοΙίθη  δρΓ&οΙιβ,  νοη 
Ραυΐ  ΙίΓβΙδοΙιπιβΓ,  Οοηϊη§βη  1896  σελ.  δ'  και  428.  (Εισα- 
γωγή εις  την  ίστορίαν  της  Ελληνικής  γλώσσης,  ΰπο  Παύλου 
ΚΓβΙδοΙίΙΏΘΓ). 


Οί    τυαρακολουθουντες    ταϊς    κατά    τάς    τελευταίας    δεκαετηρίδας 
προενηνεγ[;.έναις  ποικίλαις  δόξασίαις   περί   των   προϊστορικών  σχε'σεων 
τών   Ελλήνων  και  τών  άλλων  αδελφών  λαών  προς  αλλήλους  καΐ  τών 
γλωσσών  αυτών,  θα  χαιρετίσωσι   [^.ετα  πολλής   χαράς   την    εριφάνισιν 
του  βιβλίου  τούτου    Διότι  ό  λόγιος  συγγραφεύς  αύτου   [χελετήσας  ρ.εν 
καί    βασανίσας    τάς    δοξασίας    ταύτας ,    παρεσκευασ{Λένος    δ'  άριστα 
γλωσσικώς,  ου  σριικρον  έπέχυσε    φώς    επί    το    επικρατούν   σκότος  τών 
χρόνων  εκείνων.  Την  ι^.εγάλην  σηα.ασίαν   του    βιβλίου    δύναταί  τις  να 
ύποτοπάσγ)    εξ    απλής    αναγραφής    του    περιεχθ{χε'νου    αυτού.     Ούτω 
|Αετά  (Λίκράν  είσαγωγήν  (6  σελίδων)   περί   τών    άρχων  τής  Γρα;Λ^υ.α- 
τικής   και  του  έργου  αυτής,  διαλααβάνει  ό  συγγραφεύς  Α')  Περί  τής 
Ίαπετικής  γλώσσης.    Β')    Περί  του  Ίαπετικου  έθνους.    Γ')  Περί  του 
άρναιοτάτου  πολιτισρΰ  του   Ίαπετικου  έθνους  εκείνου.  Δ')  Περί  τών 
συγγενικών  σνέσεων   προς  άλληλα   τών    ρ.ετέπειτα  Ίαπετικών  εθνών. 
Ε')  Περί  τών  αερικών  συ[;.φωνιών    ρ,εταξύ   γειτονικών    γλωσσών.  ζ"') 
Περί  τών  σχέσεων  τής  Ελληνικής   προς   τάς   άδελφάς  γλώσσας.    Ζ ') 
Περί   τών    Θρακικών    καί  Φρυγικών    φυλών,    ήτοι    περί   τής    εθνολο- 
γίας  καί  τής  γλώσσης  αυτών.  Η ')  Περί  τών   Ιλλυρικών   φυλών.  Θ') 
Περί  τών  Μακεδόνων.  Γ)  Περί  τών  λαών  τής  Μικράς   Ασίας,    έν   ω 
γίνεται  λόγος  περί  τών  Λυκίων,    τών   Καρών,  τών  Λυδών,  τών  Μυ- 
σών,  τών  λοιπών  άνατολικώτερον  οίκούντων  εθνών  τής  Μικρας  Ασίας, 
καί  περί  τών  γλωσσών  τών  λαών  τούτων,  ήτοι  περί  φωνητικών  τίνων 
μεταβολών  έν  Μικρά  Ασία,    περί    τών    κυρίων   όνοΐλάτων  τών  εθνών 
τούτων,  περί  διαφόρων  παραγωγικών  καταλήξεων    εν    ταϊς  γλώσσαις 
ταύταις  κλπ.    ΙΑ')    Περί   τών   πρώτων  κατοίκων  τής  Ελλάδος  τών 
προ  τής  άφίξεως  τών  Ελλήνων.    ΙΒ')    Περί   τής  Ελληνικής  γλώσ- 
σης καθ'  έαυτήν. 

Ούτως    ό    συγγραφεύς   [Λίκρον  [χόνον  διέλαβεν  περί  αυτής  τής  Έλ- 
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ληνικης  γλώσσης,  άλλα,  καθ'  ά  επαγγέλλεται,  συνέταζεν  είσαγωγην 
εις  την  ίστορίαν  αύτης,  ουχί  αύτην  την  ίστορίαν,  διό  καί  έζήτασε 
[χόνα  τα  ζητηΐΛατα  δσα  της  καθ'  αύτο  ιστορίας  της  γλώσσης  ανάγκη 
απόλυτος  είναι  να  προηγηθώσι  καί  προ  ταύτης  διαλευκανθώσιν. 
"Ωστε  ό  βουλόρ.ενος  δια  βραχέων  να  ρ.άθ-/^  οσα  περί  των  ζητη[χά- 
των  δοξάζονται  νυν,  οφείλει  νά  [Λελετησγι  το  βιβλίον  τοΰτο.  Άλλ' 
ή  ρ.εγάλη  άρετη  του  πονή{;,ατος  δεν  κείται  εν  τούτω  δτι  άπτεται  των 
σπουδαιότατων  καί  παρέχει  δ, τι  ρ-έχρι  τοΰδε  βασανισθέν  ετυ/εν  εγ- 
κρίσεως έν  τη  έπιστήαη  άλλ'  δτι  ρ.ετά  οξείας  κριτικής  καί  ακριβούς 
μ,εθόδου  έςετάζει  τάς  ύπδ  πολλών  προενεχθείσας  γνώΐΛας,  ελέγχει, 
αποβάλλει,  διορθοΐ,  άναπληροΐ  κττ.  αύτάς,  ώστε  το  βιβλίον  είναι 
άρια  [/.έν  κάτοπτρον  των  προταθεισών  γνωρ,ών,  ά[χα  δε  πρότυπον  αύ- 
στηρας  ριεΟοδικης  εύρεύνης.  Εντεύθεν  συριβαίνει.  ώστε  καί  αν  τις 
ενίοτε  διστά^,η  νά  παρακολουθήστ)  τω  συγγραφεί,  πάντοτε  δρ-ως  θαυ- 
ρ,άζει  την  ύγια  κρίσιν  καί  {χέθοδον  αύτου.  "Οπως  δε  πανταχού  δπου 
υγιής  κριτική  καί  ρ-έθοδος  εφαρρ,όζεται  ούτω  καί  έν  τω  περί  ου  ό 
λόγος  βιβλίω  ρ,έγα  κέρδος  ανάγκη  νά  θεωρηθη  οΰ  ρ.όνον  ή  των  αλη- 
θών βεβαίωσις  άλλα  καί  ή  των  άρ,φιβόλων  η  καί  άντικρυς  ψευδών 
έξέλεγξις  καί  αποβολή  καί  καθόλου  ό  ακριβής  χωρισρ.ός  τών  έπιστη- 
[Αονικώς  άποδε()ειγρ.ένων  καί  έξηκριβωρ,ένων  άπό  τών  υποθετικών  η 
καί  πληαρ.ελών.  Διότι  άπας  φανερώς  έξελεγχθείσης  της  πρότερον  πι- 
στευορ.ένης  φαινορ-ενικής  αληθείας  η  έρευνα  ούτε  εξακολουθεί  έπ* 
αυτής  έν  τω  ρ.έλλοντι  οίκοδορ,ουσα  καί  δη  σφαλλορ.ένη  ούτε  φύσει 
ησυχάζει,  άλλ'  αυτός  ούτος  ό  έλεγχος  της  πλάνης  χρησιρ,εύει  αύτνί 
καί  ώς  κέντρον  εις  περαιτέρω  ζήτησιν.  Ούτως  ό  ειδυλλιακός  έκεϊνος 
βίος  του  προπάτορος  Ίαπετικοΰ  λαού  δεν  φαίνεται  ήρ.ϊν  σήρ,ερον 
όποιος  τοις  πρώτοις  επινοήσασι  καί  περιγράψασιν  αυτόν,  άλλα  του- 
ναντίον πάν  άλλο  τι  ή  είδύλλιον.  Ούδ'  ή  συγκριτική  λεγο[Λένη  ρ,υ- 
θολογία  ούδ'  ή  ανθρωπολογική  έξέτασις  τών  κρανίων,  ή  κρανιορ,ε- 
τρία,  καθ'  α  ούδ'  ή  του  χρώρ,ατος  του  τριχώαατος  του  άνθρω- 
που φαίνονται  σήρ.ερον  ούτως  ασφαλώς  καί  βεβαίως  εις  άνίχνευσιν 
καί  διαφώτισιν  τών  χρόνων  εκείνων  συμβάλλουσαι  δπως  προ  ρ.ιάς  ετι 
δεκαετηρίδας  ένορ-ίζετο.  Διότι  καί  ενταύθα  ό  χρόνος  ό  τάς  παρατη- 
ρήσεις πολλαπλασιάσας  καί  βασανίσας  έδίδαξε  τόν  χωρισριόν  τών 
υποθετικών  ή  καί  πληρ,ρ,ελών  άπό  τών  άποδεδειγρ,ένων  καί  βεβαίων. 


Ι 
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Απέναντι  των  πολλών  και  αξιόλογων  διδαγ[χάτων  του  βιβλίου 
μικράν  ρ,όνον  δύνανται  φύσει  νά  έ'χωσι  ση^λασίαν  ολίγα  τινά,  περί  ων 
διαφωνών  προς  τον  κ.  συγγραφέα  θα  διαλάβω  δι'  ολίγων.  Ούτω  λ.  ν. 
εν  σελ.  156  διδάσκεται  ότι  ουδέν  κωλύει  να  ό^^-ολογήσωμεν  ότι  και 
|Λέχρι  τών  ιστορικών  χρόνων  τά  δασέα  της  Ελληνικής  γλώσσης  άπηγ- 
γέλλοντο  ηχηρώς,  ήτοι  ως  ΙιΙι,  άΐΐ,  §1ΐ,  οΰχι  δ'  ως  πΗ,  τΗ,  κΗ, 
και  εΙς  άπόδειξιν  τούτου  προσάγεται  το  [^(.ετγν.  ονθύς  μηθεΙ<:  ούθ'  οι 
αντί  οΰδεΙς  [/.ηδείς  οΰδ'  οι,  και  τα  επί  τών  αγγείων  ^ί<?{;^α^Μ^ο^,  Θυφει- 
όίόης  αντί  Τυφειδίδης,  Θω^;ο(^ίο^  αντί  Δωρόθεος.  Άλλ'  αν  {Λη  σφάλω- 
|Λαι,  κωλύει  πρώτον  ή  αρχαιότατη  γραφή  του  ΚΗ,  ΤΤΗ  η  και  απλώς 
Κ,  ΤΤ  εν  Κρήτϊ)"  διότι  αν  ηκούετο  εν  τούτοις  ήχηρόν  τι,  ώφειλον  να 
γράφωνται  ΓΗ,  ΒΗ  η  Γ,  Β  ουχί  Κ  Η,  ΠΗ.  Δεύτερον  ή  έν  τω  δι- 
πλασιασθώ έριφάνισις  άρχαιόθεν  τών  ψιλών  κ  π  τ,  ουχί  δε  τών  αέ- 
σων  β  γ  δ,  κέχυμαι,  κίχριψι,  πέψυκα,  τίθη^ι  τίτθη  τιθήνη  κλπ.  Ε- 
πειδή δε  πάσαι  ανεξαιρέτως  αί  Έλληνικαί  διάλεκτοι  συ[;.φωνουσιν 
εν  τούτω,  και  ουδέν  ίχνος  παραφωνίας  οΰδαρ-οΰ  της  Ελληνικής 
γλώσσης  παρατηρείται,  δήλον  δτι  ή  τροπή  τών  ηχηρών  εις  άηχα  εί- 
ναι παλαιοτέρα  της  άνο[Λθΐώσεως,  ήτις  πάλιν  είναι  κοινή  πάσαις  ταϊς 
διαλέκτοις  και  ό  νόΐΛος  αυτής  άποδείκνυται  δια  τύπων  οίον  εσχεθον, 
έχύθ7)ν  κττ.  δτι  επί  Όι^ήρου  είχεν  άπαρχαιωθή.  Εντεύθεν  γίνεται 
δήλον  δτι  ή  τροπή  τών  ηχηρών  δασέων  εις  άηχα  είχε  συντελεσθή 
πολύ  προ  τής  άποικίσεως  τών  παραλίων  τής  Μικρας  Ασίας  και  της 
Κύπρου,  ήτοι  πολύ  προ  του  1000  π.  Χ.  Τούτο  ανάγκη  ά(Αείλικτος 
επιβάλλει  ήρ!.ϊν  νά  ό{χολογήσω|Λεν,  και  χάριν  τών  ολίγων  [χεταγενε- 
στέρων  και  τών  έπί  αγγείων  παραδειγ(Λάτων  όφείλοαεν  νά  ζητήσω- 
{Αεν   άλλην  έρ[Ληνείαν. 

Όρ^οίως  διστάζω  νά  πιστεύσω  τφ  έν  σελ.  225  λεγο[χένω,  δτι  έν 
Μακεδονία  το  ω  άπηγγέλλετο  ως  α.  Διότι  το  εν  και  μόνον  προσα- 
γόμενον  τεκμήριον  άκροννοί'  δροι  ύπό  Μακεδόνων  ου  μόνον  άβέβαιον 
είναι  αν  αληθώς  κείται  αντί  άκρωνοί,  έσχηματισμένου  κατά  τδ  κο- 
λωνός,  άλλα  και  αντιβαίνει  προς  άλλας  Μακεδονικάς  γλώσσας  μετά 
τοΐί  Ο)  έκφερομένας,  πρβλ.  κώρυκος,  χάρων,  δανών,  Έχέδωρος,  Δάρ- 
ρων  κλπ.  Άναντιλέκτως  το  πράγμα  δεν  δύναται  τις  νά  κηρύςγι  αδύ- 
νατον αποβλέπων  εις  τήν  τοιαύτην  προφοράν  αΰτοΰ  έν  τή  Θεσσαλίί:* 
και    έν  ταϊς  προς    βορράν   χώραις,    άλλα   τοσούτο    μόνον   ανάγκη   νά 
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λενθγ),  ότι  ή  παράδοσις  της  Μακεδόνικης  διαλέκτου  δεν  έξαρκεΐ  εις 
κρίσιν  του  πράγματος.  Λααπρώς  διώρΟωσεν  ό  κ.  συγγραφεύς  τάς 
Μακεδονικάς  λέξεις  άβροντεζ-  οφρύες  εις  άβρούΡες,  καΐ  καλαρρυγαί' 
τάφροι  εις  καλαρρυΡαΐ  παραβάλλων  προς  το  Άρ,πρακιωτικόν  καλαρύην 
=  άι;.άρην.  ΓΙερϊ  της  γλώσσης  των  Μακεδόνων  αποφαίνεται  εν  σελ. 
283-288,  ένθα  συντόαως  εξετάζει  τα  κατ'  αυτούς,  δτι  ήν  διάφορος 
της  Θρακικής,  Φρυγικής  και  Ιλλυρικής"  άλλα  περί  αυτών  των  Μα- 
κεδόνων εκφράζεται  (χετά  τίνος  δισταγ[Λθυ  όνο[/-άζων  αυτούς  ούχΙ 
απλώς  "Ελληνας,  άλλα  λαόν  συγγενέστατον  τοις  "Ελλησιν,  όστις  θα 
έξηλληνίζετο,  λέγει,  όπως  και  οί  Δωριείς  και  Θεσσαλοί  και  Βοιωτοί, 
αν  έχώρει  προς  ρ.εσηί;.βρίαν•  άλλ'  ότι  [^,είνας  έν  τ-^  βορεία  έκείντ)  χώρα 
και  [Λετ'  αλλοφύλων  [χιγεΐς  άπερ.ακρύνθη  επί  πολύ  του  Ελληνικού 
έθνους  και  δια  τούτο  βραδύτερον  μετά  δυσκολίας  άπενέιχετο  αύτφ  το 
Έλληνικόν  δνορ.α.  'Οτι  εγώ  άλλην  περί  τούτων  εχω  γνώαην,  επί- 
σταται  νυν  ( ότε  έγραφε  ταύτα  ουχί)  και  ό  κ.  συγγραφεύς  και  ούόε- 
[Λία  ανάγκη  περαιτέρω  λόγου. 

Ένόυ,ισα  προτιρ-ότερον  και  διδακτικώτερον  να  εξετάσω  τα  μέρη 
περί  ών  διαφωνώ  ή  να  επαναλάβω  όσα  ευρίσκω  έςαίρετα  και  περί 
ών,  ώς  εικός,  πληρέστατα  συμφωνώ,  άλλως  τε  και  διότι  θα  ήτο 
ανάγκη  να  συντάξω  πραγματείαν  σχεδόν  Ι'σην  προς  το  βιβλίον. 

Καταπαύων  τον  λόγον  δεν  δύναμαι  η  να  συστήσω  τω  αναγνώστη 
να  διέλθγι  επιμελώς  το  πόνημα  τούτο  του  κ.  ΙνΓθΙδοΙίΐΏΘΓ,  έ'στω  δε 
βέβαιος  ότι  τάς  ώρας  της  μελέτης  αυτού  δίν  θα  καταναλώστ)  μάτην. 


Ή  λέξις  γάιδαρος  είναι  άποδεόειγιιένως   ΆραΟικΛ. 

Ανωτέρω  σελ.  142-3  Ιλεγον  δτι  τ,  λέξις  παράγεται  έκτου  Αραβικού  γανζάρ  γαν- 
τονρ.  Την  έτυ[χολογιαν  ταύτην  εξετάζων  ό  κ.  ΚΓαηΐ1)ίΐεΊΐΟΓ  έν  τω  Περιοδικω  αύτοδ 
Τον.  Ε'  σελ.  624  αναφέρει  γνώμην  του  καθηγητού  κ.  Ηοηΐηΐβΐ,  καθ'  ην  οΰχΐ  ή  ρίζα 
^αά.ΊΓ  άλλ'  η  1ί<α(1<1ΓίΙ  είναι  ή  πηγή  πολλών  ( 4  -  5  )  Αραβικών  λέξεων  δηλουσών  έν 
τί)  άρ/αια  'Λραβικη  ποιτ|σει  τόν  ονον  ώς  παχύν,  ώς  φαιο'ν,  και  καΟ'  ήν  ΙπίΟετον  του 
αγρίου  όνου  1<ίΐ(1ιΊΓ  (=  ακάθαρτος)  υπάρχει. Τό  1<  του  ΙνίίοΙαΓα  ΙίίΙίΙΰΓ  ήδύνατο  ευκόλως 
άφοίΑΟΐωθέν  ο^ς  προς  τόν  ηχον  τω  έπο[χένω  ά  νά  γίνη  §,  ή'τοι  ^αιίαΐ',  {^ίΐάΐΐΓ,  δθεν  τά 
ίΐ[Αέτερα  γαδαρ-  γαδονρ.  Ούτως  ή  υπό  σηι^ασιολογικών,  [μορφολογικών,  φθογγικών 
καΐ  ιστορικών  λόγων  προυποτεΟεϊσα  Αραβική  της  λέξεως  καταγωγή  απεδείχθη  έκ  τών 
υστέρων  άληθτίς. 

Γ.  Ν.  Χ. 
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ΕΙΣ  ΘΟΐΚΤΔΙΔΗΝ  (Βιβλιον  α',  β',  γ',  δ',  ε',  ζ'.) 


Βιβλ.  Α',  κεφ.  25,  3  κτέ. 

«καχ  πέμ\|ίαντες  ες  Δελφούς  τον  θεόν  έπήροντο,  ει  παρα- 
(( δοΐεν  Κορινθίοις  την  πόλιν  ως  οικισταϊς  καχ  τιμωρίαν 
«τινά  πειρωντο  άπ'  αυτών  ποιεΐσθαι.  ό  δ'  αύτοΐς  άνεΐλε 
«  παραδοΰναι  και  ηγεμόνας  ποιεΐσθαι». 

"Οτι  το  :  ((τΐ|χωρίαν  άπό  τίνος  ποιεΐσθαι»  [ατίμωρίατ  τινά  άπ' 
αυτών  ποιείσάαιϊ)),  είναι  ασύνηθες  παρά  τω  έ'λληνι  λόγω  παρετήρη- 
σαν  ηοη  και  άλλοι  των  του  Θουκυδίδου  έρριηνευτών,  οϊτινες  νοαίζου- 
σιν,  δτι  έρρήθη  κατ'  άναλογίαν  προς  τα:  (ίζν^μάχους,  ψίΛους^  ηγε- 
μόνας ποιεΐσθαι!)"  ήρ.εϊς  δ'  ύπολα[Λβάνορ!.εν,  δτι  αντί  του:  ποιεΐσθαι 
αρχικώς  εκείτο  το  :  (^ενρίσχεσθαι^,  ό  δε  άντιγραφεΰς  αντί  τούτου  έξ 
αβλεψίας  έγραψε  το  :  «  ποιεΐσθαι  »  εκ  του  ευθύς  κατωτε'ρω  :  «  έ  ό'αν- 
τοΐς  άνεΐΑε  παραδοΰγαι  και  ηγεμόνας  ποιεΐσθαι))"  ή  δε  φράσις  :  (( Γί- 
μωρίαν  ενρίσκεσθαι  »  άπαντα  παρ'  Ήροδότφ  ούτω  :  αμαθών  όε  ώς 
άΙΛοισι  όιόους  των  αστών  ευρήσεται  τψωρίαν))  ('Ηροδ.  Γ',  148,  13)• 
δρ,οιαι  δε  προς  την  φράσιν  ταύτην  είναι  και  αΐ  έξης  :  «  ώψε,Ιίαν  από 
τίνος  ενρίσχεσθαι  1)  ίδ.  Θουκυδ,  Α',  31,  11  «και  ώφελίαν  τινά  πει- 
ρασθαι  άπ' αυτών  εύρίσκεσθαι»  ασπονόάς  ενρίσκεοθαι))  αεπιτηόειον 
ενρίσκεσθαι))  (ί  τψωρίαν  έτοιμάζεσθαι)),  Θουκ.  Α',  58,  5,  6  α  αγα- 
θόν τι  παρ'  υμών  ην  όννώμεθα  ε'νρίοκεσθαι  »  Ξενοφ.  Κ.  Άν.  7,  1,31. 
Το  δε  :  (ί  ποιεΐσθαι  τιμωρίαν))  παρά  τε  τω  Θουκυδίδη  και  τοϊς  άλ- 
λοις συγγραφεΰσιν  είναι,  ώς  γνωστόν,  περίφρασις  του  :  ατιμωρεΐν  {  = 
βοηθεϊν)  τινι))•  (ίμή  μεΐ^ίετε  Ποτιδαιάταις  τε  ποιεΐσθαι  τιμωρία^"  ονσι 
Δωριενσι  και  υπό  τών  ^ Ιώνων  ποΛιορκοιμίνοις))  (Θουκ.  Α',  124,  1). 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'.  24 


ι 
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Κατά  ταΰτα  δΐορθοΰ[Λεν  το  είρη^λένον  χωρίον,  γράφοντες  αντί  του: 
α  τΐοιεΐσθαι  ^  το:  (ευρίσκεσθαι^  «και  τψ,ωρίαν  τινά  πειρωντο  άπ'αΰ- 
τών  (^εΰρίσ'χεσθαι^ΐί). 

Κεφ.  51,   14. 

«οχ  δε  Κερκνραΐοχ  (ΐιν  γαρ  νί/ξ)  έ<|οβήθησ'αν  μη  πολέ- 
ΐχχαχ  ώσχν,  έπεχτα  δε  εγνο^σαν,  καχ  ώρμχσ'αντο  ». 

Των  έραηνευτών  τίνες  νο[Λίζουσιν,  δτι  τα  ρή[Λατα  :  «έγνωσαν  καΐ 
ώρ{;.ίσαντο »  δεν  έ'χουσι  το  αυτό  ύποκεί[7.ενον,  άλλ' εκείνου  [λεν  το 
ύποκείρ.ενον  είναι  «αί  των  Κερκυραίων  νηες»,  τούτου  δε  « αί  των 
Αθηνών  νηες».  Καθ' η[Λας  δε  εις  ά(Αφότερα  τα  ρή[Λατα  το  ύποκεί- 
αενον  είναι  «οι  Κερκυραίοι»"  διότι  ούτοι,  δτε  « αί  άπό  τών  Αθη- 
νών είκοσι  νηες  προσκο[;.ισθεϊσαι  (τοις  Κερκυραίοις  έπί  τη  Λευκί[Α[ΛΥΐ 
στρατοχεδευομε'νοις)  εις  το  στρατόπεδον  κατε'πλεον » ,  δεν  είχον  έ'τι 
καθορ[Λΐσθή  εις  αυτό:  διότι,  νυκτός  ούσης  (διότι  «η  απαλλαγή  έγέ- 
νετο  αλλήλων  τ.  ε.  Κερκυραίων  και  Κορινθίων,  και  ή  ναυ[7.αχία  ετε- 
λεύτα  εις  νύκτα  »)  εφοβήθησαν  τους  Αθηναίους  ίδόντες  καταπλε'ον- 
τας,  ρ.ή  πολε'[;.ΐοι  ώσιν,  έπειτα  δε,  γνόντες,  ότι  ήσαν  οί  Αθηναίοι, 
ευθύς  ώρ[;.ίσαντο. 

Κατά  ταΰτα  δε  ούχ  ύποστικτε'ον  {χετά  τό  ρήιχα  :  «έγνωσαν»,  κα- 
θώς τίνες  νο^χίζουσιν. 

Κεφ.  58,  1  κε. 

« Ποτχδαχάταχ  δε  πέμχίταντες  μεν  καχ  παρ'  Αθηναίους 
πρέοβεχς,  εχπ63ς  πείοεχαν  μη  σ^ών  πέρχ  νεωτερχζεχν  μη- 
δέν, έλθόντες  δε  και  ές  την  Λακεδαίμονα  μετά  Κορχνθίων 
[έπραοοον],  όπως  έτοχμάοαχντο  τχμωρίαν  —  τότε  δη  ά^- 
ίστανταχ .  .  ». 

■5 
"ί 

"Οτι    τό    ρή|Λα  :    έ'πρασσο^   οΰχΐ   κατά   χώραν   ενταύθα  κείται  καΐ    '' 
έπο[Λένως  διαγραπτε'ον,  πάντες  οί  του  Θουκυδίδου    έρ[Ληνευται   παρε- 
τήρησαν  διότι  τό  κύριον  ρή[Λα    της   προτάσεως  είναι  τό  :   (.^α^^οτα^■'^ 
ταί »    («τότε    δη    αφίστανται»).   Ή(Λεϊς    ύποπτεύορ,εν    ότι   άντΙ  του 
ρή[/,ατος  :    επρασσον    αρχικώς    ϊσως    εκείτο    ή   τό :    (ττρε'ο'βεις^,  ή  το 
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(πρεσβεία^  κατά  το  σχη[Λα  της  επαναφοράς  προς  δήλωσιν  του  κατ- 
επείγοντος [ίίπεμ^αί^τες  ^εκ  πρέσβεις  —  έΛθόντες  δε  πρέσβεις  η  πρε- 
<?£/α  =  πρεσβευσάαενοι*  πρβλ.  Θουκ.  Α',  90,  2.  'ΐδ.  Θουκ.  Α', 
85,  2.  Β'  7,  1.  Ζ',  88,  33. 

Κεφ.  69,  16-19. 

«ησυχάζετε  ■μεν  γαρ  μόνοι  Ελλήνων,  ώ  Λακεδαιμόνιοι, 
ού  τη  δι/νάμει  τινά,  άλλα  τη  μελλήοει  αμυνόμενοι,  και 
μόνοι  ούκ  άρχομένην  την  δΰναμιν  των  έχθρων,  διπλασιου- 
μένην  δέ  καταλΰοντες». 

Ό  σύνδεσρ.ος  (ην  («ησυχάζετε  μεν^')).,  δς  εν  τοις  πλείστοις  των  κω- 
δίκων ελλείπει,  κείται  δε  εν  τοις  καλλίστοις,  δήλον,  δτι  είναι  άναντα- 
πόδοτος,  δια  τοΰτο  και  ό  Ρορ.  (/.εταξύ  αγκυλών  εγκλείει  αυτόν. 

Ή|χεΐς  δε  ύποπτεύορ.εν,  δτι  η  γραφή:  «και  [Λονοι  —  καταλύον- 
τες »  ηρ-αρτημε'νη  ή[;-ϊν  παραδεδοται,  και  άναγνωστε'ον  ώς  έζής  : 
<^«  μόκοι  δε  και  —  καταΛνετε  )')^ .  Το  δλον  δε  του  χωρίου  ηδύνατο  καΐ 
ώς  έξης  να  Ιξενεχθγ)  : 

«  [ΛΟνοι  ρ.έν  γαρ  Ελλήνων,  ώ  Λακεδαΐ[ΛΟνιοι,  ησυχάζετε,  ού  τνί  δυ- 
νά[/.ει  τινά  —  ά[Λυνό[Λενοι,  [/όνοι  δε  και  ουκ  άρχο[7-ε'νην  —  καταλύετε». 

Άλλ' ετάχθη  πρώτον  το  ρηαα  :  (ί  ησυχάζετε )} ,  διότι  ό  Κορίνθιος 
την  ήσυχίαν  [λάλιστα  και  την  ρ.ε'λλησιν  των  Λακεδαΐ[Λθνίων  [Λέ{/.φε- 
ται.  Φιλεϊ  δ'  ό  Θουκυδίδης  τάς  λε'ξεις,  αϊ  ι/,ετ'  έ[Λφάσεως  πρέπει  να 
έκφε'ρωνται,  η  έν  τνί  άρχ•?ί  του  λόγου  νά  τάττη,  η  και  εν  τω  τέλει. 
ΚαθωΓ  δ'  ή[Λεΐς  υποπτεύθ[/,εν,  δτι  πρέπει  να  άναγνωσθη  το  χωρίον, 
τηρείται  και  το  όρ,οιοτέλευτον  ΰγγιΐλα,  ούπερ  πλειστάκις  ό  ιστορικός 
χρησιν  ποιείται  [(ίήσυγάζετε  [;,εν  γάρ  {χόνοι  —  μόνοι  δε  και  οΰκ  άρχο- 
(λένην  —  διπλασιουρ,ένην  δε  κατα.Ίνετεϊ)). 

Αυτόθι  στίχ.  21 . 

«  τόν  τε  γάρ  Μήδον  αύτοι  ίσμεν  εκ  περάτίον  γης  πρότε- 
ρον  έπι  την  ΠελοπόννηοΌν  έλθόντα  ή  τα  αταρ'  ΐ/μών  άξίως 
προαπαντήοαι » . 
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Συμφανές,  δτι  άντΙ  του:  ατόκτε  γαρ  Μήόον  αυτοί  ϊσμεντ)  άνα- 
γνωστέον  ούτως  :  (( τόν  τ$  γαρ  Μήδον  (^αντοτ^  ϊσ^λεν»•  («τόν  τε  Μή- 
δον  αύΐον  ϊσρ,εν  —  έλθόντα  η  τα  παρ  υ/νώλ'  άξίως  προαπαντησαι  »). 
Πρβλ.  αυτόθι  στί/.  27  «  έπιστά{Λενοι  καΐ  τον  βάρβαρον  αϋΓΟΓ  περί 
αύτψ  τα  πλείω  σφαλε'ντα  και  προς  αύτονς  τους  'Αθη)^αΙονς  πολλά 
ή^ιάς  ηδη  τοις  άααρτηαασιν  αυτών  (χαλλον  η  τ^  άψ'  υ^ιων  τι^ίωρία 
περιγεγενγΐ[Αε'νους » .  Πρβλ.  Ζ',  37,  3.  Ή  νυν  γραφή  :  ααύτοι  ϊα^ενί) 
ούδε'να  καθ'  ή[Λας  έχει  νουν,  αν  (χη  αντί  του  :  (ίαύτοΙι>^  αύτοΝ  άνα- 
γνωσθνί. 

Κεφ.  62,  8  κέ. 

α  ην  δε  ή  γνοίρη  τον  Άρκίτέως,  το  •μέν  -μεθ'  έαι/τοϋ 
στρατόπεδον  έ^οντι  έν  τω  ισθμω  έπίτηρεΐν  τοΐ/ς  Αθη- 
ναίους, —  Χαλκιδέας  δε  και  τους  —  ξυμμάχους  και  την  — 
διακοσίαν  ϊππον  έν  Όλΰνθω  μένειν». 

Προς  έξηγγισιν  της  κατά  δοτικην  πτώσιν  εκφοράς  της  [χετοχης 
αεχοντι  »  οί  ρ,εν  των  έρριηνευτών  νθ(;.ίζουσιν,  δτι  το  :  αήν  όε  ή  γνώμη 
του  Άριστί'ως)^,  είναι  ϊσον  τω:  α  ϊ'όοίιε  [χω  Άριστεϊ)  ε^οντι•»,  οί 
δε',  δτι  αντί  της  γενικής  «  Άριστέως »  ηδύνατο  να  τεθη  και  η  δο- 
τική :  «τω  Άριττεΐ  (έ'χοντι)».  Ή{Λεϊς  δε  οΰδετέραν  των  εξηγήσεων 
άποδεχό[Λενοι,  ύπολα[7.βάνθ|Αεν,  δτι  το  χωρίον  ή[χαρτηαε'νον  παραδέ- 
δοται,  και  διορΟου}7.εν  ως  έξης  :  « ήν  δε  ή  γνώ{χη  του  Άριστε'ως, 
ζαΰτόν^  [;.εν  το  ρ-εθ'  εαυτού  στρατόπεδον  (^εχοντα^  έν  τώ  ίσθρ.ω  έπι- 
τηρείν  τους  Αθηναίους  —  Χαλκιδέας  δε  και  τους  —  ξυ(Λ{Λάχους  — 
έν  'Ολύνθω  [/.ένειν». 

Κεφ.  90,   1. 

«Λακεδαιμόνιοι  δε  αιοθόμενοι  το  μέλλον  τιλθον  πρε- 
σβεία, τα  μεν  και  αύτοι  ίίδιον  αν  όρώντες  μήτ'  έκείνοι/ς 
μήτ'  άλλον  μηδένα  τείχος  έχοντα  κτλ.». 

Ουδείς  λόγος  καθ' ή  μας  υπαγορεύει,  δπως  ή  μετοχή:  (ίόρώντεςΐ) 
μετά  του  δυνητικού  :  «α^»  συνοδεύηται  [«.  ηόιον  αν  όρώντεςτ))"  διότι 
ή  μετοχή:    αόρώντες))    είναι  αιτιολογική    (  =  επειδή   έώρων).  Πλην 
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δέ  τούτου  και  καθώς  το  χωρίον  νΟν  φέρεται,  δεν  φαίνεται  ημΐν  ύγιώς 
έχον  περί  την  συνταζιν  :  «ηδιον  αν  όρώντες  [λήτ'  έκείνουζ  [Λητ'  άλ- 
λον—  έχοντα»"  διότι,  ώς  γνωστόν,  έν  φ  το  ρήαα  :  αόραπ)  μετοχή 
είδικΥ)  συντάσσεται,  ενταύθα  τοιαύτη  δεν  υπάρχει"  έπειτα  δε  τί  ην, 
όπερ  «  οί  Λακεδαΐ(ΛΟνιοι  ηδιον  αν  έώρων»;  Δια  ταΰτα  ή{Λεΐς,  η^χαρ- 
τη{χένον  το  χωρίον  ύπολα[Λβάνοντες,  ούτωσϊ  άποκαθίστα{Αεν  : 

«Λακεδαΐ[χόνιοι  δέ  —  ηλθον  πρεσβεία,  τα  [χέν  και  αύτοι  ηδιον 
(οκ^  όρώντες  [/,ήτ'  εκείνους  |Λητ'  άλλον  μηδε'να  τείχος  ζ^εχ-ειν^^ιο . 

Ούτω  άποκαθιστά^χενον  το  χωρίον,  κατά  τε  την  έ'ννοιαν  και  κατά 
την  σύνταξιν  ορθώς  έχει  και  προς  τα  ευθύς  κατωτε'ρω  (στίχ.  7)  λε- 
γό{Αενα  άριστα  συνάδει:  α  ήζίουκ  τζ  αυτούς  {χη  τειχίζειν,  άλλα  και 
1 — δσοις  είστήκει  ζυγκαθελεϊν  » "  πρβλ.  Α',  91,  25:  «  δοκεΐν  οΰν 
σφίσι  και  νυν  άμεινον  είναι  την  εαυτών  πόλιν  τείχος  έ'χειν». 

Κεφ.  94,   1   κεφξ. 

α  Παυοίανίας  δέ  ό  Κλεομβρότοι;  εκ  Λακεδαίμονος  στρα- 
τηγός Ελλήνων  έξεπέμ^θη  μετά  εΐκοοΊ  νεών(1)  άπό  Πε- 
λοποννήσου •  —  ξυνέπλεον  δέ  και  Αθηναίοι  τριάκοντα 
ναυαι  και  των  άλλων  ξι;μμά^6:)ν  πλήθος•  —  και  έατράτεν- 
σαν  ες  Κΰποον  και  αυτής  τα  πολλά  κατεστρέι|/αντο,  και 
ίίστερον  ες  Βιτζάντιον  Μήδων  εχόντων  και  έξεπολιόρκη- 
σαν  έν  τήδε  τη  ηγεμονία». 

Όοθώς  [λέν  ό  €ΐ3δ86η  έν  παρενθέσει  έ'θηκε  τα:  «ξυνέπλεον  δέ  και 
Αθηναίοι  —  και  τών  άλλων  ξυααάχων  πλήθος»,  ουχί  δέ  ορθώς  αυ- 
τός [λέν  δι'  άνω  τελείας  έστιξε  [χετά  το  :  «  ξυρ-ρ-άχων  πλήθος»,  άλ- 
λοι δέ  δι'  άνω  ρ.έν  τελείας  (λετά  το  :  «  άπό  Πελοποννήσου»,  έστιξαν 
καθώς  και  ό  ΟΙ&δδβη,  δια  κάτω  δέ  [ν,ετά  το  :  « ξυ^Λ^λάχων  πλή- 
θος».   Επειδή    δέ    ό    Παυσανίας  στρατηγός   τών   Ελλήνων   έξεπέ{7.- 

η  εκ  Λακεδαίαονος,  έχούσης  τότε  την  ήγερνίαν  τής  Ελλάδος,  οί 


(1)  Κατά  τόν  Διοδωρον  ό  Παυσανίας  Ιξ£πέ[χφθη  λαβών  οΰ/ί  εί'χοσιν  αλλά  πεντ/^- 
κον-α  τριήρεις:  «ούτος  δέ  (ό  Παυσανίας)  πενττίκοντα  [^.έν  τριτ^ρεις  έκ  Πελοπονντίσου 
λαβών,  τριάκοντα  δέ  παρ'  Αθηναίων  ΐΑεταπε|Αψά[Αενος  πρώτον  μέν  εις  τί-,ν  Κύπρον 
έπλευσε  {Διόδ.  βιβλ.  21,  44). 
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δε  Αθηναίοι  καϊ  το  πλήθος  των  συ^/,ρ-άχων  συνέπλεον,  νθ[Αίζθ(;.$ν, 
δτι  τα  ρηαατα  :  έστράζενσαν^  κατεΰτρέ^ανζο  και  έζβπο.Ιιόρχησαν  έξβ- 
νεκτέα  ουχί  εν  τρίτω  πληθυντικω  προσώπω,  άλλ'  έν  τρίτω  ένικω 
έστράτευσετ,  χαζεστρέ^αζο  και  εζεπο,ίωρκηο'εκ,  άναγινωσκθ[Λένων  παρ- 
ενθετικώς  των  :  «  ξυνέπλεον  δε  καΐ  Αθηναίοι  —  πλήθος»•  διότι  τα 
έργα  ταΰτα  είς  τον  εκ  Λακεδαίρ.ονος  στρατηγον  των  Ελλήνων  αά- 
λιστα  αναφέρονται.  Τοΰτο  δε  εΐκάζο(^.εν  έκτε  του  συνδέσ[Λθυ  «καί», 
δι' ου  συνδέονται  τα  ρηι/.ατα  ταύτα  ^;-ετα  του:  «  έξεπέρ/ρθη  » ,  καί 
εξ  ών  αυτός  πάλιν  ό  ιστορικός  γράφει  έν  τέλει  (Λεν  του  είρτ,[Λένου  χω- 
ρίου :  ί(ετ  ζί}όε  ζτ)  ηγεμονία)) ,  άλλαχοΰ  δε  ταΰτα  περί  Παυσανίου  ; 
« Βυζάντιον  γαρ  έ^ώ^  τη  πρότερα  παρουσία  (Λετά  την  εκ  Κύπρου 
άναχώρησιν »  (Θουκ.  Α',  128,  17).  "Αλλως  δε  έπρεπε  καθ'  ηρ-άς 
να  Ιζενεχθώσι  καί  τα  εΐρη[^ί.ένα  ρη;^.ατα  ρ.ετά  της  προθέσεως :  ζνν,  κα- 
θώς καί  τό  ρη[7.α  :  «ξυνέπλεον»  εξηνέ^θη,  να  συνδεθώσι  δε  προς  τα 
ήγού[Λενα  δια  του:  ίίδε)).  "Επειτα  δε  δ  τε  Διόδωρος  καί  ό  Κορνή- 
λιος Νέπως  εις  τόν  Παυσανίαν  ως  των  Ελλήνων  στρατηγόν  τάς  εΐ- 
ρημένας  πράξεις  άποδίδουσιν,  εκείνος  [Λεν  ούτωσί  γράφων  :  «ούτος  δε 
(ό  Παυσανίας)  —  πρώτον  ρ.έν  εις  την  Κύπρον  επ.Ιευσεν  καί  των  πό- 
λεων τάς  έ'τι  φρουράς  έχουσας  Περσικάς  ήλευθέρωσε'  [7-ετά  δε  ταΰτα 
πλεύσας  επί  τόν  Έλλήσποντον  Βυζάντιον  [/.εν  —  έχειρώααζο^  καί  — 
ήλευθέρωσε  την  πόλιν  »  (Διόδ.  βιβλ.  11,  κεφ.  44)•  ό  δε  Κορνήλιος 
ώδε:  «  Ν  Β 111  οϋίϊΐ  ΒγζΒΓίίο  βχρυ§η&Ιο  οβρίβΞβί  θΐο.»  (Οοΐ'π. 
Νβρ.  νΐΐ.  Ρααδ.  03ρ.  1 1). 

Άναγνωστέον  κατά  ταΰτα  τό  όλον  χωρίον  ως  έξης  : 
«  Παυσανίας  δε  ό  Κλεορ,βρότου  εκ  Λακεδαίμονος  στρατηγός  των 
Ελλήνων  έξεπέί^.φθη  {;,ετά  εϊκοσι  νεών  άπό  Πελοποννήσου  —  ξυν- 
έπλεον δε  καί  Αθηναίοι  τριάκοντα  ναυσί  καί  των  άλλων  ξυ[Χ{Λάχων 
πλήθος,  —  καί  έστράτευσίν  ες  Κύπρον  καί  αυτής  τα  πολλά  κατε- 
στρέψατο,  καί  ύστερον  ές  Βυζάντιον  Μήδων  εχόντων  καί  έξεπολιόρ- 
κησίν  έν  τνίδε  τη  ήγε[Λθνία». 

Κεφ.    120,  24  κεφξ. 

«πολλά  γαρ  κακώς  γν6)ο'θέντα  άβοι/λοτέρο^ν  των  έναν- 
τίθ3ν  τυχόντων  κατο^ρθώθη,   και  ετι  πλέω  [ά]  καλώς  δο- 
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κοΰντα  ^ουλευθηναι  ες  τουναντίον  αΐοχρώς  περιέοτη•  έν- 
θι/μεΐται  γαρ  ουδείς  όμοια  τη  πίοτει  και  έργω  έπεξέρχεται, 
άλλα  μετ'  ασφαλείας  μεν  δοξάζομεν,  μετά  δέους  δε  εν  τω 
έργω  έλλείπομεν». 

Αντί  της  φερο(^.έν•ιος  γραφής:  «και  ετι  πλέω  ά»  ό  βθ1)6ΐ  προεί- 
λετο  την  άνευ  τοΰ  :  «ά»  ταύτην  :  (ί^αι  ετι  τλε'ω,  [ά]  καλώς  δο- 
κοΰντα»,  ήτις  καθ' η^Αας  είναι  καΐ  η  όρΟοτε'ρα*  οί  δε  παραδεχόαενοι 
το  :  α«»  νοί;.ίζουσιν,  δτι  [χετα  το:  «πλέω»  νοείται  το:  «έττίν». 
Εί  δε  τούτο  ούτως  είχεν,  έπρεπε  και  ριετα  το:  αποΐ.ΐά  γαρ»  να 
ύπονοηται  το:  «εστί»,  προ  δε  τοΰ:  «κακώς»  να  κήται  το:  «ά», 
δπως  ανάλογοι  ώσιν  αί  δύο  προτάσεις.  ΝΟν  δε  άριστα  αί  δύο  προ- 
τάσεις προς  άλληλας  ανταποκρίνονται  χωρίς  τοΰ:  « «  »  :  α.πο.ΙΛά 
γάρ,  καίτοι  καχώς  έγνώσθη  —  κατωρθώθη,  επειδή  άβουλότεροι  οΐ 
Ιναντίοι  έ'τυ^^ον  (δντες),  καϊ  ετι  πλέω  ες  τουναντίον  αίσχρώς  περιέ- 
στη,  καίτοι  κα^ά^  έόόχει  βου.Ιευθήναι.  Αντί  δε  της  γραφής  :  «  άβου- 
λοτέρων  των  εναντίων  τυχόντων»  αίρετωτέραν  έ'κρινεν  ό  Οΐαδδβη 
ταύτην:  « άβουλοτέρων  τών  εναντίων  τυχόντα»,  ήτις  και  εν  τισι 
των  κωδίκων  φέρεται.  Την  δε  γραφην  :  (ί  όμοια  τΐ}  πίσΐει»  πρώτος  ό 
Κβίδΐίβ  προέτεινεν  ορθώς•  διότι  ταύτην  την  [Αεταβολην  της  γραφής 
υπαγορεύει  ή  έννοια  τών  τε  ηγουιχένων  και  τών  ευθύς  έποαένων  διότι, 
λέγουσιν  οί  Κορίνθιοι,  ουδείς  βουλεύεται  (καθ'  εαυτόν)  [χετα  της  αύτης 
πίστεως  (έ'/ων  την  πίστιν  ό'Λοίαν),  ^χεθ' ης  και  έ'ργω  έπεξέρχεται  (τα 
βεβουλευ[Λένα,  άπερ  ένεθυΐΑηθη),  άλλα  \)Λτ  ασφαλείας  ρ-εν  δοξάζορ.εν 
(ασφαλώς  μεν  και  [χετα  θάρρους  δοξάζοιχεν),  μετά  δέους  δε  έν  τω 
έργω  έλλείπομεν  (έν  δε  ττ)  πράξει  ουχί  όαοίαν  την  πίστιν  έ'χοαεν, 
άλλα  δεδιότες  έλλείπομεν). 

Αντί  δε  τών  :  « ές  τουναντίον  αΐσχρώς  περιέστη »  μη  άναγνω- 
στέον  :  αές  τουναντίον  [αΐσχρώς]  περιέστη»  άνευ  τοΰ  (ίαίσγρώς»\ 

Κεφ.   141,  1  κεφξ. 

«Αυτόθεν  δη  διανοήθητε  ή  ύπαχούειν  πριν  τι  ^λαβηναι, 
η  ει  πολεμήσομεν,  ως  έμοιγε  άμεινον  δοκεϊ  είναι,  και  επι 
μεγάλη  και  επι  βραχεία  ομοίως  προ(|(ίσει  μη  είξοντες  μηδέ 
ξΐ/ν  ^όβω  έξοντες  ά  κεκτήμεθα». 
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Προς  έ^ήγτισιν  των  (Αετοχών  :  «μη  είζοηες  μηδέ — εζ,οντεςΤ)  άλλθ( 
των  ερμηνευτών  άλλα.  προτείνουσιν  ούτως  ό  μεν  01ίΐ88θη  ύπολαμ- 
βάνει,  δτι  αύτα'.  Ιζαρτώνται,  καθώς  το  άτταρε'μφατον:  αη  ϋπακονείν)} , 
εκ  του:  «  διανοηθητε»,  κατ'  εναλλαγην  συντάξεως,  ό  δε  Ρορρο  νο- 
μίζει, δτι  έκ  του  :  α  πολεμησομεν  »  νοητε'ον  το:  «πολεμεϊν».  Καθ' 
ήμας  δε  νοητέον  κατά  ζεΰγμα  μετά  τό  δεύτερον  «η  »  (η,  ε!  πολεμη- 
σομεν) το :  (ίόεΐζαι^),  έκ  τούτου  δε  πρε'πει  να  εξαρτώνται  καΐ  αΐ 
μετοχαΐ:  «μη  ει^οντες  μηδέ  —  ε^οττες'».  Το  δε  ρήμα  α  όεικννναί)-) 
συντάσσεται  ότέ  μεν  εΐδικνί  μετοχή,  ότέ  δε  είδικώ  λόγω,  διά  του  «δτι» 
έκφερομένω"  πρβλ.  Θουκ.  Α',  143,  33*  «και  δεϊξαι  Πελοποννησίοις, 
δτι  τούτων  γε  ένεκα  ούχ  ΰπακούσεσθε  ».  Δ',  92>  39"  Ζ',  77,  8• 
Η',  63,  21"  Ε',  9,  10  αέγώ  τε  δείςω  ού  παραινε'σαι  οΙός  τε  ών 
μάλλον  τοϊς  πέλας».   Πρβλ.  Δ',  73,  2*   Ε',  8,  3"  72,  10. 

Και  εν  τώ  προκειμε'νω  χωρίφ  ή  σύνταζις  του  :  «  διανοηθητε »  εί- 
ναι αύτη  : 

«  Αΰτόθεν  δη  διανοηθητε  η  ύπακούειν  —  η,  ει  πολεμησομεν  — 
(δεϊξαι)  μη  εϊξοντες  μηδέ  έ'ςοντες  (  =  δτι  ουκ  εϊςομεν  ούδ'  εξομεν 
ξύν  φόβφ  ά  κεκτήμεθα). 

Βιβλ.  Β',  12,  15. 

«  ώς  δ'  ά^ίκετο  ες  τό  (Ττρατόπεδον  και  έγνο3  ό  Αρχίδα- 
μος δτι  οι  Αθηναίοι  ουδέν  πω  ένδώοονοΊν,  .  .  » 

ΆντΙ  του  :  «  ούδε'ν  πω  »  άναγνωστέον  καθ'  ημάς  :  «  /ούδενί  ποτ'^, 
η  μάλλον:  ουδέν  (ποτ'^  εκόώσουοΊΠύ 

Κεφ.   16,  1. 

α  τη  τε  οίτν  έπι  πολύ  κατά  τίιν  χοόραν  αύτονόμω  οικήσει 
[  μετεϊχον  1  οι  Αθηναίοι  .  .  » 

Αντί  της  γραφής :  α  ττ^  τε  ούν  »  έγραψαν  τίνες  κατ'  εΐσήγησιν  του 
ΚΡϋ^βΓ  ούτως:  «τη  δ' ούν  »  •  έτεροι  δέ  διαγράφουσι  το:  α  μετείχαν  )'>. 
Καθ'  ημάς  δέ  άναγνωστέον  το  δλον  χωρίον  ώς  έξης  : 

{Τ7)0€^  ούν  έπι  πολύ  κατά  την  χώραν  αύτονόμω  οικήσει  (έγρώντο^ 
οί  Αθηναίοι  .  . 
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Κεφ.  31,  14. 

(( έγένοντο  δε  και  άλλαι  χιύτερον  κατά  έτος  έκαο^τον  ές- 
βολαχ  Αθηναίων  ες  την  Μεγαρίδα  και  ιππέων  και  παν- 
οττρατια,  ]χέχρι  οι;  Νίοαια  έάλω  ύπ'  Αθηναίων». 

Το:  ((  ύ.τ'  Αθηναίων  ϊ)  ώς  παρέλκον  διαγραπτέον,  η  άντ'  αύτοΰ 
άναγνωστέον  :  α  νπ^  αύτώγ  » . 

Κεφ.   42,  η. 

«και  εν  αΰτω  το  άηύνεσθαι  και  παθεΐν  ιιάλλον  ήγησ'ά- 
μενοι  τι  το  ένδόντες  οώζεοθαι,  το  μεν  αισ'2(90ν  τοΰ  λόγου 
έ^υγον,  το  δ'  έργον  τω  σώματι  νπ έμειναν,» 

Μή  αντί  του :  «  η  τό  ένδόντες  σώζεσθαι »  άναγνωστε'ον  :  «  η  (τω) 
ένδόντες  σφζεσθαι ;  »  Ούτω  δε  ή  σύνταξις  θχ  είνε  αύτη  : 

«και  7)γησά(Λενοί  το  άαύνεσθαι  καΙ  παθεΐν  έν  αΰτω  [χαλλον  (είναι) 
η  (έν)  τω  σώζεσθαι  ένδόντες  κτλ.». 

Σηαειωτέον,  δτι  ό  δείΐΐρβ  άντΙ  των:  «και  έν  αύτψ,  τό  ά{ζύνε- 
σθαι»  Υΐκασε:  «και  εαυτών  τό  ά^λύνεσθαι»,  ή  δε  γραφή  αύτη  απο- 
δέκτη υπό  τίνων  έγένετο. 

Κεφ.  43,  24  κεφξ. 

« οΰ  γαρ  οι  κακοπραγοΰντες  δικαιότερον  ά^ειδοΐεν  αν 
τον  ^ίον,  οις  έλπις  ούκ  έστ'  άγαθον  ,  άλλ'  οις  ή  εναντία 
μεταβολή  έν  τω  ζην  έτι  κινδυνεΰεται  και  έν  οΐς  μάλιστα 
μεγάλα  τα  δια(^έροντα,  ην  τι  πταίσΌ^οιν.  άλγεινοτέρα  γαρ 
άνδρί  γε  φρόνημα  έχοντι  η  [έν  τω]  μετά  τοΰ  μαλακισθη- 
ναι  κάκωοΊς  η  ό  μετά  ρο^μης  και  κοινίις  ελπίδος  άμα  γι- 
γνόμενος  αναίσθητος  θάνατος». 

Ούτως  εκπαλαι  φέρεται  τό  προκείαενον  χωρίον,  σχεδόν  όε  πάντες 
οί  έρ[χηνευταΐ  δι'  αγκυλών  έγκλείουσι  τό  :  ΰίεν  τω»,  τίνες  δε  νομί- 
ζουσιν,    ότι  άντΙ  τούτον   πρέπει   να  γραφγ; :    α  εν  τω»,    ό  δε  Κτα^, 
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πειράται  να  οιασώσγι  την  γραφήν,  ην  και  έρ[Ληνευει  κατ'  ϊδιον  αύτου 
τρόπον.  Έκ  της  ριετα  προσοχής  δε  αναγνώσεως  του  δλου  χωρίου  η- 
(Λεϊς  πειθό|ΛεΟα,  δτι  έξερρύη  μετά  το  :  α£>•  τώ  »  ή  λέξις :  «  βίος  »,  η: 
αζήκ)),  τ.  ε,  «η  εν  τω  (^βίω')  )■> ,  ή:  «η  έν  τφ  {ί^κ)>  ^ετά  του  /να- 
Λακιαθήναι  κάκωσις  άλγεινοτε'ρα  η  ό  μετά  ρώξ/ης  —  αναίσθητος  θά- 
νατος » . 

Ή  δε  πρόθεσις :  «  έν  »  εν  τω:  (ί  καϊ  έν  οίς  μάΜ&τα  ϊ)  πρε'πει  καθ' 
ή(Λας  να  όβελισθ^'  διότι  ή  σύνταξις  είναι:  «  οίς  ή  εναντία  ριεταβολη 
εν  τω  ζην  έ'τι  κινδυνεύεται  καϊ  [έν]  οίς  (ζάλιστα  {χεγάλα  τα  διαφέ- 
ροντα )) . 

Κεφ.  89,  5 

«Έπειτα  ω  '^άλιατα  πιοττενοντες  προσέρχονται,  ως  προοτ- 
ηκον  α^ίαιν  άνδρείοις  είναι,  ού  δι'  άλλο  τι  θαρσΌϋσΊν  η 
διά  την  έν  τω  πεζω  έμπειρίαν  τα  πλείω  κατορθοϋντες,  και 
οΐονται  α^ίαι  και  έν  τω  ναυτικω  ποιήσ'ειν  το  αυτό». 

Ό  (χέν  του  χωρίου  νους  οα.γίΐ]<;,  η  δε  των  λε'ξεων  πλοκή  ανώμα- 
λος πως  ημΐν  φαίνεται  και  ύποπτεύομεν,  δτι  ημαρτημε'νον  το  χωρίον 
είναι.  Μη  άρα  άναγνωστε'ον  ούτως  : 

(( *Έπειτα  ω  υ,άλιστα  πιστεύοντες  προσε'ρχονται,  ώς  προσήκον  σφί- 
σιν  ανόρείοις  είναι,  ού  δι'  άλλο  τι  θαοσουσιν  η  διά  την  εν  τω  πεζω 
έμπειρίαν,  (εν  ω)  τα  πλείω  κατορθουντες,  (χατ^  οΐ'ονται  σφίσι  καϊ 
έν  τω  ναυτικω  ποιήσειν  το  αυτό  ». 

Περί  του:  κάτα  πρβλ.  Άριστ.  Νεφ,  στιχ.  409:  «  όπτών  γαστέρα 
τοις  συγγενέσιν  κάτ'  ουκ  εσχων  άμελήσας»•  και  Άριστ.  'Ιππ.  στιχ. 
391  :  «ούτος  τοιούτος  ών  άπαντα  τον  βίον  κάτ'  άνηρ  έ'δοζεν  είναι». 

Βιβλ.  Γ',  36,  8  κέξ. 

«  έπικαλοΰντες  τήν  τε  άλλην  άπόοτασΊν  δτι  ούκ  άρχ,ό- 
μενοι  ώσ'περ  οι  άλλοι  έποιήοαντο  ,  και  προσξι/νεβάλετο 
ούκ  ελάχιστον  της  όρμίις  αί  Πελοποννησίοον  νίχες  ές  'Ιο^- 
νίαν  έκείνοις  §οηθοι  τολμήοασαι  παρακινδννεΰσαι•  ον  γαρ 
άπό  βραχείας  διανοίας  έδόκουν  τίιν  άπόοταοιν  ποιήοα- 
σθαι ». 
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ΆντΙ  των:  «και  τυροο'ξυνεβάλετο — τολι^ζ/ισασκι  παρακινδυνεΰσαι» 
η[Α$ΐς  ύχολα[Λβάνο[^.εν,  δτι  πρε'πει  νά  άναγνω^θώσι  ταΰτα  :  ((  καΐ  (όπερ 
ζυτεδά.Ιετο^  ουκ  έλά/ιστον  της  όραης  χΐ  Πελοποννησίων  νηες  ές  Ίω- 
νίαν  έκείνοις  βοηθοί  (έω.Ι^ησαΐ'  η:  τοίμήσεια^^  παρακινόυνευσαι  ». 

Αυτόθι  στίχ.   13. 

«πέμπονοΊν  ουν  τριήρη  ώς  Πάχητα  αγγελον  των  δε- 
δογ^χένων,  κατά  τάχος  κελεύοντες  δχα^ςρήσασθαι  Μυτιλη- 
ναίους ». 

Στικτε'ον  ουχί  [χετα  το:  (ί.  όεόογμένων  Τ) ,  άλλα  [χετά  το:  <ί.κ(αά 
τάγος)'),  τ.  ε.  « πε'απου^ιν  ούν  τριήρη  — κατά  τάχος,))  πρβλ.  Γ', 
49,  5:   «και  τριήρη  ευθύς  άλλην  άπέστελλον  κατά  σπουόήν  )). 

Κεφ.   11,    14. 

«  εν  τω  αυτώ  δε  και  τα  κοάτιστα  επί  τε  τοΐ/ς  ύποδεεστέ- 
ρους  πρώτους  ξυνεπήγον  και  τα  τελευταία  λιπόντες  του 
άλλου  περιηρημένου  ασθενέστερα  έμελλον  έξειν)). 

Άναγνωστέον  άντΙ  των  :  «  και  τά  τελευταία  ))  τα  :  «  και  (ταϋκι) 
τελευταία))*  την  διόρθωσιν  ταύτην  υπαγορεύει  αυτή  του  χωρίου  η 
διάνοια•  πρβλ.  καΐ  Θουκ.  Λ',  14,  8  «ταΰτα  γαρ  τελευταία  —  ναυ- 
τικά αξιόλογα  εν  τ•?ί  Ελλάδι  κατέστη  )) . 

Κεφ.  12,  4. 

«δ  τε  τοις  άλλοις  ράλιοτα  εύνοια  πίοτιν  βέβαιοι,  ηψ,ν 
τοΰτο  ό  ^όβος  έχυρόν  παρείχε)). 

Γραπτε'ον  άντΙ  του:  «π/στί»-))  (^πιστό^^•  τ.  ε.  «και  το  πιστον, 
δ  τοις  άλλοις  εύνοια  [χάλιστα  βέβαιοι,  τούτο  ό  φόβος  παρείχεν  ήι;.ΐν 
έχυρόν))•  «δε'ει  τε  (άρα)  το  πλέον  ή  φιλία  κατεχόμενοι  ξύα[Ααχοι 
ή{Λεν».  Πρβλ.  Θουκ.  Γ',  1 1 ,  7  :  « τό  δε  άντίπαλον  δέος  (ζόνον  πι- 
στον  ές  ξυ[Λ[λαχίαν  », 
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Κεφ.  40,  36. 

« ■κολάοϊατε  δε  άξίως  τούτους  τε  και  τοις  άλλοις  ξνμμά- 
χοις  παράδειγμα  σα^ές  καταστήσατε,  δς  αν  ά^ισ'τηται,  θα- 
νάτω  ζημιωοόμενον». 

Αντί  του  :  ((παράδειγ[ΐ.α  σαφές  καταστήσατε  —  θανάτφ  ζγιριιωσό- 
(/.ενον»  γραπτε'ον  :  β  [παράδειγ^χα]  σαφές  καταστήσατε,  —  θανάτω 
((τούτον  ζγΐ|Λΐώσεσθαι^)).  * 

Κεφ.  42,27. 

«  οίίτω  γαρ  δτε  κατορθών  ηκισ'τα  αν  έπι  τω  έτι  μειζόνων 
άξιοϋοθαι  παρά  γνώιιην  τε  και  προς  2(<^ριν  λέγοι,  δ  τι  μη 
έπιτι/χών  όρέγοιτο  τω  αύτω,  χαριζόμενός  τε  και  αυτός, 
προσάγεσθαι  το  πλήθος». 

Νοαίζοριεν,  δτι  τα:  αχαριζόμενός  τι  χαΐ  αύτος'»  παρελκουσιν  και 
όβελιστε'α,  ώς  σχόλιον  του:  «τω  αντωΐ)"  ώστε  άναγνωστε'ον  :  «δτε 
{Λη  επιτυχών  (ήκιστα  αν)  όρε'γοιτο  τω  αύτω  (τ.  ε.  τω  παρά  γνώ^χην 
τε  και  προς  χάριν  λε'γειν)  προσάγεσθαι  το  πλήθος». 

Κεφ.  44,  4. 

«  ήν  τε  γαρ  (1πο<^ήνω  πάνυ  άδικονντας  αυτούς,  ού  δια 
τοΰτο  και  άποκτεΐναι  κελεΰοω,  εί  μη  ξυμ(^έρον•  ίιν  τε  και 
έχοντες  τι  ξυγγνο5μης  εΐεν,  ει  τη  πόλει  μη  αγαθόν  ^αί- 
νοιτο  » . 

Δήλον,  δτι  τά :  (ίην  τε  και  εχοηες  τι  ί^υγγγώμης  είεν  )')  καθώς  έν 
τοις  κώδιςι  φε'ρονται,  ούχΐ  ύγιώς  έ'χουσιν  {Λακρδν  δε  ήθελεν  εΐσθαι, 
εί  επεχειροΰρ,εν  ενταύθα  να  [χνη  μονέ  υ  σωμέ  ν  πασών  τών  διορθώσεων 
καΐ  γνωμών  ,  δι'  ων  άνδρες  δεινοί  περί  τά  κριτικά  και  ερμηνευτικά 
έπειράθησαν  το  προκείμενον  χωρίον  νά  θεραπεύσωσιν ,  άλλοι  άλλα 
προτείναντες.  Διότι,  ίνα  έν  τοις  κυριωτάτοις  περιορισθώμεν,  ό  μεν 
ρίντί  του:  «.εοεκ"»  προτείνει  την  γραφήν  :  ίίεάκϊ),  αντί  δε  του:   α;  ί - 

» 

■Ι. 
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χονζίς  τα>  αποδέχεται  το:  α  έχοντας  η»  (τ.  ε.  ην  τε  και  έχοντας 
τι  ξυγγνώρ-ης  (άποφήνω,  εαν)•  ό  δε  τηρεί  το:  ((ί?ί^)),  νομίζων,  δτι 
βίναι  άπόδοσις  της  ύποθε'σεως :  « ην  τε  καΐ  έχοντας  τι  ξυγγνώα.ης 
(άποφήνω)»•  έτερος  δε  συαπληροϊ  ώς  έξης  την  άπόδοσιν  :  «ην  τε  καΐ 
έχοντας  τι  ξυγγνώμης,  οϋ  δια  τοΟτο  και  άξιοι  αν  συγγνώ[λης  ειεν»* 
Τολαώντες  δε  και  ή(χεϊς  τω  προκειαένω  χωρίω  να  συνεπικουρήσω{Λεν, 
διορθοΰ[Λεν  ώς  έξης  : 

«ην  τε  (άποφήνω)  (χαΐ  άκοντάς  η  άμαρτόηα€,  πάΛιγ  αύ  ου  δια 
τοϋτο  άζιώσω  αυτούς  ^υγγνώ^-ης^,  ει  τίί  πόλει  {λή  αγαθόν  φαίνοιτο». 
η  ως  εξηςί 

«ην  τε  (άποφήνω»  και  έχοντας  τι  ξυγγνώμης  <^ αυτούς,  ουκ  α- 
ξιώσω τούτο  λαβείν  (ή:  «τούτου  τυχεϊν»)^,  εί  τίί  πόλει  (Λη  αγα- 
θόν φαίνοιτο  ». 

Και  πάνυ  άδικοΟντας  αν  αποδείξω,  λέγει  ό  Διόδοτος,  τους  Μυ- 
τιληναίους, δια  τοΰτο  δεν  θα  κελεύσω  και  να  άποκτείνωρ,εν  αυτούς, 
εί  [χή  συ[Λφέρον  (τνί  πόλει),  καί  άκοντες  τι  ότι  ήμαρτον  (αν  απο- 
δείξω), πάλιν  δια  τοΰτο  δεν  θα  αξιώσω  αυτούς  συγγνώμης  (καίτοι 
« ξύγγνω{ΛΟν  έστι  τό  άκούσιον  »),  εί  τνί  πόλει  (χή  αγαθόν  φαίνοιτο. 
Διότι  νυν  κατά  τον  Διόδοτον  δεν  πρόκειται  ταύτα  να  κρίνωσιν  διότι 
δεν  δικάζονται  προς  τους  Μυτιληναίους  ,  «  ώστε  τώτ  διχηίων  δεΐν  » 
(στίχ.  15)  άλλα  βουλεύονται  περί  αυτών,  <(.  δπως  χρησί^^ως  εξου- 
σιν»•  ή  κατά  τόν  αυτόν  Διόδοτον  «  οΰ  περί  της  εκείνων  αδικίας  ό 
άγων,  άλλα  περί  της  ευβουλίας  της  πόλεως»  (στίχ.  2,  3). 

Κεφ.  48,   1. 

«ι/μεϊς  δε  γνόντες  άμεχνω  τάδε  εχναι  και  -μήτε  οίκτω 
πλέον  νείμαντες  μήτ'  επιείκεια,  οίς  ουδέ  εγώ  έώ  προσάγε- 
σθαι,  6.71  αυτών  δε  τών  παραινονμένων  πείθεσθέ  μοι». 

ΆντΙ  του  :  (ίπροσάγεοθαι^^  [ζή  γραπτέον  ;  α  παρήγισβαι )) ,  άντΙ 
δε  του  :   «  όπ'  αντώκ  όε})  άναγνωστέον  :   ««π'  αύΐώτ  όή  »  ; 

Κεφ.  52,   19. 
αή^ώτων  δε  αύτους  έπικαλεσάμενοι  τοσούτον  μόνον». 
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Μη  ΐΑαλλον  (τΐξιοκαΛεσά^ηγοί)  άναγνωστέον  άντι  του  :  « έ:ηχα.ΐ6~ 
σά^ιενοι » ; 

Αυτόθι  στίχ.  21   κεφξ. 

«  οι  δ'  έλεγον  αχτησ'ά'μενοι  ^ακρότερα  εχπεΐν  και  προτά- 
ξαντες  σ^ών  αυτών  Άστΰμαχόν  τε  τον  "Άοωπολάον  καΙ 
Λάκωνα  τον  Άειπνήστου,  τιρόξενον  οντά  Λακεδαιμονίων, 
και  έπελθόντες  ελεγον  τοιάδε». 

Άναγνωστέον  ούτως  : 

«  οΐ  (όε  ,Ιόγον^  αΐτησάρ-ενοι [καΐ]  Ιπελθόντες  ελεγον  τοι- 
άδε». Πρβλ.  Γ',  53,  10  «  άλλ'  αύτοΙ  λόγον  ήτησάρ-εθα  » .  Γ',  60,4 
(( επειοη  και  Ικείνοις  παρά  γνώ^χην  την  αυτών  [χακρότερος  λόγος  εδόθη 
της  προς  το  έρώτη{χα  άποκρίσεως». 

Κεφ.  56,   24. 

«καίτοι  χρη  ταύτα  περί  των  αυτών  ομοίως  ^αίνεοθαι 
γιγνο3θκοντας  και  το  ξυμ(|)έρον  μη  άλλο  τι  νομίοαι,  ίι  των 
ξνμμάχο^ν  τοις  άγαθοΐς  δταν  άει  βέβαιον  την  ^(άριν  της 
άρετης  έχωσΊ,  και  τό  παραυτίκα  που  ίτμΐν  ώ^έλιμον  καθι- 
οτίχται » . 

Ούτως  έ'κπαλαι  εν  άπασι  τοις  κώδιξι  τό  προκείρ.ενον  χωρίον  φε'- 
ρεται.  Τών  νεωτε'ρων  όε' τις  διώρθωτεν  αντί  του:  « εχωσι »  έ'χουσι, 
την  διόρθωσιν  δε  ταύτην  άπεδε'ξατο  καΐ  ό  ΒδΙίΓΏβ,  και  έ'γραψεν  εν  τή 
εαυτού  έκδόσει  :  αεχουϋΟ'),  άντι  του:  α  εχωσι)),  έτερος  δε  ένόμισεν, 
δτι  άντι  του:  «και  το  παραυτίκα  που  ρ,η  ώφε'λιρ-ον  καθιστήται» 
ϊσως  πρέπει  να  γραφή  »  :  «  καν  τό  παραυτίκα  που  (χη  ώφέλιαον  καθι- 
στήται » ,  η  κατ'  άλλον  ούτως :  «  καν  τό  παραυτίκα  που  ύ[Αΐν  ώφέλι- 
ρ.ον  άνθιστηται  » .    Ό  δε  Οίαβδβη  οΰδερ.ίαν,  λέγει,  γνώ{Λην  τολ^χα  να 

αποφήνηται    περί    του    δευτέρου    ρ,έρους :   «και καθιστήται». 

Ανωφελές  δε  νά  ρ.νη[;-ονεύσω^λεν  και  δσα  άλλοι  τών  έρ^χηνευτών  τοΰ 
Θουκυοίδου  περϊ  του  είρη^χένου  χωρίου  δο^άζουσιν'  διότι  ό  βουλόριε- 
νος   δύναται  παρ'  αύτοϊς  ταύτα   νά   ϊδη.   Ή^ίΙς  δε  ύπολαρ.βάνοντες, 
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οτι  το  χωρίον  έφθαρ|Λένον  /.αϊ  ούχΙ  πλήρες  η(χΐν  παρεδόθη,  τολ[χώ[Λεν 
να  άποκαταστήσω(Λεν  αυτό  ώ6ε  : 

(( καίτοι  χρη  ταύτα  περί  των  αυτών  ομοίως  φαίνεσθαι  γιγνώσκον- 
τας  καΐ  το  ξυρ,φε'ρον  \ι.τ,  (/ί^Λοτε^  άΛΛο  τι  νορσαι  (η:  νομίζεικ]), 
η  των  ξυμμάχων  τοις  άγαθοϊς  δταν  αει  βέβαιον  την  χάριν  της  αρε- 
τής (βχητε^  και  το  παραυτίκα  που  (^χρήσψον^  ύ[Λϊν  ώφέλιαον  (^καθ- 
ιστήτε))^.  Περί  δε  της  εννοίας  πρβλ.  Θουκ.  Γ',  56,  7,  19-54.  Α', 
76,  1.  Δ',  60,  9.  Ε',  90,  2.  107  13.  Ζ',  85,  3  κεφξ. 

Ούτω  δε  του  χωρίου  διορθωθέντος  αίρονται  καθ  ηρ,ας  πασαι  αΐ 
δυσχε'ρειαι  περί  τε  την  σύνταξιν  και  την  κατανόησιν  αύτου. 

Κεφ.  57,  3. 

α  ού  γαρ  ά^ανή  κρινεϊτε  την  δίχην  τήνδε,  έπαινοΰμενοχ 
δε  περ\  ούδ'  τιμών  Ί-ΐεμπτών  » . 

ΆντΙ  του:  αάψανήϊ>  ε(κάζθ{Λεν,  δτι  πρε'πει  να  γραφή  (άψανεΐς)• 
την  γραφην  δε  ταύτην  ύπαγορεύουσι  τα:  α  έπαινούμε^οί  δετ>  και  τα 
ευθύς  έπόαενα  :  αόρατε  δπως  μη  ονχ  αποό'ί'ζοηαι.  άνόρώιτ  αγαθών 
περί  αυτούς  άμείνους  Οντας  άπρεπες  τι  έπιγνώναι  » . 

Κεφ.  58,  7. 

«  ^ραχΐ;  γαρ  το  τα  τΐ|ΐέτερα  σοίματα  δια^θεΐραι,  έπίπονον 
δε  την  δΰσκλειαν  αΰτον  ά^ανίσαι». 

Αντί  του  ;  ί^βραχν  γαρ  το»  γραπτε'ον  α βραχν  γάρ  γ/». 

Αυτόθι  στίχ.   14-18. 

«  αποβλέπατε  γάρ  ές  πατέρων  των  ή^χετέρων  θτάκας,  οϋς 
άποθανόντας  ι/πό  Μήδων  χα\  τα^έντας  έν  τη  ημετέρα  έτι- 
μώμεν  κατά  έτος  εκαστον  δημοσία  έσθήμασί  τε  κα\  τοις 
άλλοις  νομίμοχς,  δσα  τε  ή  γη  ημών  άνεδίδον  ώραϊα,  πάν- 
των άπαρχάς  έπι^έροντες». 
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'Ργιτγιν  (Λαρτυρίαν  ούτε  ποιητών  ούτε  λογογράφων  ούδε(Λίαν  έ'χο- 
ρ,εν  έπιβεβαιοΰσαν,  δτι  κατά  τάς  νεκρωσί^λους  τελετάς  καί  τα  ρτιαό- 
συνα  ευσεβές  παρά  τοις  άρχαίοις  έ'θος  ήν  πλην  των  άλλων  έναγισίΛά- 
των  ως  τιριαΐ  εις  τους  τάφους  των  νεκρών  καΐ  ένδύ[Αατα  [έσθηματα) 
να  προοφε'ρωνται.  Μόνον  δε  παρά  τω  Σοφοκλεϊ,  δσον  η(Λεϊς  γινώσκο- 
(Λεν,  η  Ήλεκτρα,  την  έαυτης  άδελφην  Χρυσόθεμιν,  ην  η  μήτηρ  πέ(λ- 
πει  χοάς  τω  πατρι  νά  τυ(Λβεύσγ),  άποτρε'πουσα,  δπως  [χηδέν  τούτων, 
ων  εν  χερσιν  έ'χει,  τώ  τύ(/.βω  προσάψττι,  λέγει  προς  αυτήν  : 

«αλλά  ταύτα  [χέν  {λέθες•  συ  δε  —  1 

σ{Λΐκρά  {Λεν  τάδ',  άλλ'  δ(Λως  — 
άχω,  δδς  αύτώ,  τήνδε  λιπαρή  (η:  άλιπαρη)  τρίχα 
χαι  ζώ^ία  τοΰρ-ον  ου  χλιδαϊς  ησκη^χένον»  (Σοφ.   Ήλ.   448) 


Τ.' 


ί 


ούδα[Λθυ  δε  καί  Ιν  τοις  έ'ργοις  της  τε'χνης  άνευρέθησαν  τοιαϋται  έν- 
δυ(Λάτων  [έσθι^μάτων)  προσφοραΐ  παρασταθεϊσαι.  Τουναντίον  δε  γι- 
νώσκθ[Λεν  εκ  τε  τών  έργων  της  τε'χνης  καί  έξ  άλλων  [χαρτυριών,  δτι 
οί  νεκροί  καί  τά  ρηιχεϊα  αυτών  άτθεοίγ  εκοσ[7.οΰντο,  τέκνοις  άτθη- 
ρον  ί'αρος  και  Λεψώνων.  Ούτω  παραδ.  χάριν  ή  Χρυσόθε^χις  λε'γει : 

«καί  δη  λέγω  σοι  παν  δσον  κατεωό^Λην  * 

έπεί  γάρ  ηλθον  πατρός  άρχαϊον  τάφον, 
όρώ  κολώνης  έξ  άκρας  νεορρύτους 
πηγάς  γάλακτος  καί  περιστεψη  κύκλω 
πόντων  υσ  εστίν  ανθέων  θηκην  πατρός  :ι>. 

(Σοφοκλ.  Ήλεχτ.  στίχ.  892-897). 

Έ  δ'  έν  τοις  «Πέρσαις»    του   Αισχύλου  "Ατοσσα   πλην    τών   άλλων 
χοών,  ας  φέρει  «  παιδδς  πατρί  πρευ[Αενεϊς)),  έχει:  - 

«άνθη  τε  πλεκτά,  παριφόρου  γαίας  τέκνα»  (Αίσχ.   Περσ,  651) 

ό  δ'  Αισχύλος  περιγράφει,  ώς  γνωστόν,  τά  της  τελετής  ταύτης  ουχί 
κατά  τά  έθη  τών  Περσών,  άλλα  κατά  τά  τών  Ελλήνων  διότι  οί 
Πέρσαι  «ούτε  πυρ  άνακαίουσι  (μέλλοντες  θύειν,  ου  σπονδχί  χρέωνται, 
ουκ  αΰλώ,  οΰ  πέ[Χ[Αασι,  οΰκί  ούλγίσι »  (Ήροδ.   1,    132). 

Ι 
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Και  εν  τοις  έ'ρνοις  δέ  της  τέ^^νης,  άττΕρ  Ιν  Άθήνίχις  τε  καΐ  άλλα- 
νου  άνευρεθησαν,  τούτο  ^^.εν  τάφοι  παρίστανται  άνΟοστεφεϊς,  τοΰτο 
δε  στψιιοζη    τοις    τεΟνεώσιν,   οΰδα[7.οϋ  δέ  α  εσβή^/αια  ϊ)    προσφερόμενα 

(ιδ.  ίΐίΐδ  Ιχ1)βη  οΐβρ  Οΐ'ίβοΐιβη  ιιη(1  Ποιώθρ  νοη  Ο.ΟιιΙιΙ  ιπκΐ  ΧΥ. 

> 

Κοηβρ). 

Και  οΐ  Θηβαίοι  άρα  τους  ύπο  Μηδων  άποθανόντας  καΐ  έν  τνί  εαυ- 
τών ΎΥ^  ταΦε'ντας  έτίρ.ων  κατά  έτος  εκαστον  άνθεαιν^  ίνα  κατ'  Αί- 
σνύλον  εΐ'πωαεν,  π.Ιεκτοΐς,  7ταιΐ(ΐ)ύ^ου  γαία(,  τίκνοια.  Ασφαλώς  δέ 
πιστεύο'Λϊν,  οτι  έν  τω  προειρημίνω  χωρίω  του  Θουκυοίδου  πρέπει 
άντι  της  άΛλοκότου  και  παραδόξου  γραφής:  (ίέσθή(ΐασι)')  να  άνα- 
γνωσθη  (ϋτέ^ιμασι^.  Άσφαλεστατον  δέ  τούτου  μάρτυρα  έ'χομεν  και 
αύτον  τον  Πλούταρχον,  ος  τον  τρόπον,  καθ'  δν  καΐ  έπΙ  της  ηλικίας 
αύτοΰ  τα  της  τελετής  ένίνοντο,  ούτωσϊ  αφηγείται:  «και  τοΰτο  με- 
ν ρι  νυν  δρώσι  τούτον  τον  τρόπον  του  Μαιμακτηριώνος  μηνός,  ός 
έστι  παρά  Βοιωτοϊς  Άλαλκομέν,ος,  τ"^  εκτγ]  έπΙ  δέκα  πέμπουσι  πομ- 
πήν,  ης  προηγείται  μεν  άμ'  ήμέροχ  σαλπιγκτής  έγκελευόμενος  το  πο- 
λεμικόν,  έπονται  δ'  άμαςαι  μυρσίνης  μεσταϊ  και  στεψανω^άτων  και 
μέλας  ταύρος  και  χοάς  οϊνου  και  γάλακτος  έν  άμφορεΰσιν  ελαίου  τε 
και  μύρου  κρωσσούς  νεανίσκοι  κομίζοντες  ελεύθεροι»  (Πλουτ.  Άριστ. 
κεφ.  21). 

Κατά  ταύτα  άναγνωστέον  το  χωρίον  ούτως  : 

«αποβλέψατε  γαρ  ές  πατέρων  τών  υμετέρων  θήκας,  ους  άποθα- 
θανόντας  ύπό  Μήδων  και  ταφέντας  έν  ττί  ημετέρα  έτιμώμεν  κατά 
έτος  εκαστον  δημοσία  στέμμασί  ":%  και  τοις  άλλοις  νομίμοις,  όσα  [τε] 
ή  γή  ημών  άνεδίδου  ώραϊα,  πάντων  άπαρχάς  έπιφέροντες». 

Δήλον  δέ,  ότι,  ούτω  διορθωΟέντος  του  χωρίου,  ή  σύνταςις  είναι: 
«έτιμώμεν  —  —  στέμμασί  τε  και  τοις  άλλοις  νομίμοις,  έπιφέροντες 
άπαρχάς  πάντων,  όσα  ή  γή  ημών  άνευίδου  ώραϊα». 

Κεφ.  67,    17  και  έφξ. 

«  και  την  νΰν  έρημίαν  οχ'  εαυτούς  'ίγοναν  τονς  γαρ  άμεί- 
νους  ξυμμά^^ους  έχοντες  άπεώσαντο,  παρενόμησάν  τε  ού 
προπαθόντες  ν^'  ημών,  μίσει  δέ  πλέον  η  δίκη  νφίναντες, 
καχ  ούκ  άνταποδόντες  νΰν  την  ίσην  τψο^ρίαν  έννο•|αα  γαρ 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'.  25 
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πείσΌνται.  και  οΰχχ  εκ  μάχ^^ς  χεΐ^ρα^  προϊσ'χόμενοι,  ώσπερ 
^ασίν,  άλλ'  άτώ  ξνμβάο'εως  ες  δίκην  σ'^ας  αυτοί/ς  παρα- 
δόντες». 

ΎποττΓτεύοντίς,  δτι  ουχί  άκέραιον  ή(ΛΪν  το  χωρίον  παρεδόθη,  νο(Λί- 
ζου,εν  071  ώς  έξης  δύναται  να  στιχθη  καΐ  συ^^-πληρωθη  : 

(( και  την  νΰν  Ιρηρ.ίαν  δι'  έκυνούι:  έ'χουσ•.*  τους  γάρ  ά[/-είνους  ζυ|Λ- 
ΐλάνους  άττεώσαντο,  παρενόν.ησάν  τε.  οΰ  προπκθόντες  ύ(ρ'  ή•;.ών.  [λϊ- 
σει  δε  πλε'ον  η  δί:ν/)  κρίνοντες,  <(.τώ^  οι'λ;  α)^  α^τσηοδοίε>•)>  νΟν  την 
ϊσην  τιΐ7,ωρίαν  ;  εννο[Αα  γαρ  πείσοντα•.,  (α.ΙΙωο.χξ^  και  ουχί  εκ  {^άχης 
χείρας  προϊσχόρ.ενο'.,  ώσπερ  φασίν,  άλλ'  άπο  ξυ{;,βάσεως  ες  δίκην 
σφας  αυτούς  παραδόντες  ». 

Κεφ.  68,   1  και  έφς. 

«  οί  δε  Λακεδαιμόνιοι  δικαοτται  νομίζοντες  το  έπερώτημα 
Ο^ίσιν  ορθώς  εςειν,  ει  τι  εν  τω  πο?^έμω  ύπ'  αυτών  αγαθόν 
πεπόνθασι.  διότι  τόν  τε  άλλον  ^(ρόνον  ήξίονν  δϊίθεν  αυ- 
τούς κατά  τάς  παλαιάς  Πανσ'ανίου  μετά  τόν  Μηδον  οπον- 
δάς  τιουχάζειν,  και  δτε  'ίτσ'τερον,  α  πρό  τοΰ  περιτει^(ίζεσθαι 
προεί^οντο  αΰτοΐς,  κοινοΐ/ς  είναι  κατ'  εκείνα,  ώς  οΰκ  έδέ- 
ξαντο,  ηγούμενοι  τη  εαυτών  δικαία  ζουλήσει  έκΟπονδοι 
ηδη  ύπ'  αυτών  κακώς  πεπονθέναι,  αϊτθις  τό  αυτό  ενα  εκα- 
στον  παραγαγόντες  και  ερωτώντες,  ει  τι  Λακεδαιμονίους 
κα\  τους  ξυμμάχους  αγαθόν  εν  τω  πολεμώ  δεδρακότες  ει- 
σίν,  οπότε  μη  (|)αϊεν,  άπάγοντες  άπέκτεινον,  και  εξαίρετο  ν 


έποίηοαν  ουδένα» 


Οί  [7.εν  των  έ'/.δοτών  διαγράφουσι  τό  :  «  « ))  [Λετα  το  :    «  δτε  ύστε- 
ρον», ό  δε  Βδΐΐηΐβ  κατ'  όρθην  είίΐασίαν  τοΟ  ϋθΐ3Γ.  όβελίζει   το   προ 
του:   α^ονκ  έόίίαιζο^-)  (( ώί » ,  όπερ  τηρών  ό  δίαΐτί,  προστίθησιν  αντ 
αύτοΰ  το:  ό'  (=«ώς  δ   ούκ  έδε^αντο ))), 

Έ[7-3ϊς  δε.  δικάζοντες,  ώσπερ  ό  Οθΐ3Γ.,  δτι  το  προ  του:  «ουκ 
έδέξαντο»  « ώ^  »  παρέλκει,  νο[Λίζθ[Λεν,  δτι  πρε'πει  να  διαγραφ•^  [χεν 
το:   αοΓί»    πρό    του    α  ύστερον:!),  να  στιχθτί    δε   (χετά   τό :  <ί  κοινούς 


Ι 


ΚΡΙΤΙΚΑΙ    ΚΑΙ    ΕΡΜΗΝΕΥΤΙΚΑΙ    ΔΤΟΡΘΩΣΕΙΣ  387 

είναι  ^,  να  γραφχί  οέ  άντΙ  του:  ί(.  κατ  εκείνα  ΐ)  (ί(καΐ^  εκείνα  (  = 
(ί  κοινούς  είναι,  και  εκείνα  ουκ  έΰέζαντο  ^')),  άντι  δε  του:  (.(.εκσ^τονόοι 
ήόη  νπ^  αυτών  κακώς  πεπον&εναιίΰ  να  άναγνωσθγϊ :  (ίζεκσπονόοΝ^ 
ηόη  ϋπ'  αυτών  [κακώς'\  πεπονθέναο') . 

Κατά  ταύτα  η  σύνταξις   του    χωρίου    είναι  :    «  διότι  τόν  τε  άλλον 

νρόνον  ήζίουν  δήθεν  αυτούς ήσυχάζειν  και  ύστερον,  α  —  προ- 

είχοντο  αΰτοϊς  κοινούς  είναι,  και  εκείνα  (διότι)  ουκ  έδέξαντο,  ήγού- 
υ,ενοι  τϊί  εαυτών  δικαία  βουλήσει  εκσπονδον  ηδη  ύπ'  αυτών  πεπονθέ- 
ναι, άπάγοντες  άπεκτεινον 

Παραλείποντες  δε  χάριν  συντθ[/.ίας  δια  [Λακροτε'ρων  ενταύθα  να 
καταδείξω[/.εν,  ότι  και  ό  νους  του  εΐρημένου  χωρίου,  καθώς  αύτο 
διωρθώθη,  σαφε'στατος  καθίσταται,  καταχωρίζο^χεν  τό  κατωτε'ρω  χω- 
ρίον, εξ  ου  καταφαίνεται,  ώς  νορ.ίζθ{;.εν,  δτι  όρθη  είναι  η  διόρθωσις 
του  :  α  εκσπονδον  7'ίόη  ϋπ^  αυτών  πε.-τονθέναι  )">  άντΙ  του  κοινώς  φερο- 
{λένου  :  α  εκσπονδοί  ηδο  ύπ'  αυτών  κακώς  πεπονθε'ναι ».  Έν  τω 
κατωτε'ρω  χωρίω  ό  συγγραφεύς  κεφαλαιωδώς  δηλών  τα  τοις  εϊρηνο- 
δίκαις  άνακείαενα,  άπερ  δια  το  πλήθος  οΰ  ράδιον  άπαντα  επελθεϊν, 
λε'γει  : 

(( τοιάδε  εστί  (τα  άνακεί[;.ενα)•  φυλάττειν  ίνα  [ληδένα  'Ρω^Λαΐοι 
πόλε[λον  εξενέγκωσι  κατά  [^.ιάς  ένσπόνδου  πόλεως  άοικον  άρςάντων 
δε  παρασπονδεϊν  εις  αυτούς  ετέρων,  πρεσβεύεσθαί  τε  και  τά  δίκαια 
αίτεΐν  πρώτον  λόγω*  εάν  δε  ριή  πείθωνται  τοις  άξιουμε'νοις,  τότ  Ιπι- 
κυρουν  τόν  πόλεαον  ό{;.οίως  δε  καν  άδικεϊσθαί  τίνες  υπό  Ρωααίων 
ενσπονδοι  λέγοντες  τά  δίκαια  αίτώσι,  τούτους  διαγινώσκειν  τους  άν- 
δρας εϊ  τι  ττεπόνθασιν  εκσπονδον  και  εάν  δόξωσι  τά  προσήκοντα  έγ- 
καλεϊν,  τους  ενόχους  ταϊς  αϊτίαις  συλλαβόντας  έκδοτους  τοις  άοικη- 
θεϊσι  παραδιδόναι»  (Δίον.  Άλικαρ,  Άρχ.  'Ρω[7-.  βιβλ.  2,  κεφ.  98). 

Σηρ,ειωτέον  δέ,  ότι  οΰδα[;.οΰ  άλλοθι  παρά  Θουκυδίδγ]  εύρηται  ή  φρά- 
σις  :  «εκσπονδον  πάσχειν».  Περί  δέ  του:  «  ήγού(;.ενοι  τί)  εαυτών  οι- 
καίο):  βουλήσει »  πρβλ.  Θουκ.  Δ',  108,  20  « τό  δέ  πλέον  βουλήσει 
κρίνοντες  άσαφεΐ  τ  πξιο^οίοί  άσφαλεϊ». 

Κεφ.   82,  5-10. 

«και  έν  |χέν  ειρήνη  οΰκ  αν  εχόντων  πρό^ασιν  ούδ' έτοι- 
|ΐων  παρακαλεϊν  αύτοΰς,  πολεμουιαένοον  δέ  καχ  ξυ^αμαχίας 
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άμα  έκατέροις  τη  των  έναντίο^ν  κακοίσ'ει  και  α^ίύιν  αΰτοΐς 
εκ  του  αύτοϋ  προΰηοιήαει  ραδίως  αί  έπαγο^γαι  τοις  νεω- 
τερίζειν  τι  ^ουλομένοις  έποοίζοντο  ». 

Τά  προκεψ,ενα  έραηνευτέα  καθ'  η(χας  ώς  έξη;  :  «  και  ειρήνης  [χέν 
ούσης,  (  έπαγωγαί )  ουκ  αν  εγίγνοντο,  ουκ  εχόντων  (των  διαφεροαέ- 
νων)  πρόφασιν  ούδ' ετοί{>-ων  (όντων)  παρακαλείν  αυτούς,  πολερ.ου;Λέ- 
νων  δε  και  ξυ[Λ[Λαχίας  άαα  ( ούσης )  έκατε'ροις  ,  ραδίως  αί  έπαγωγαΐ 
έπορίζοντο  τοις  νεωτερίζειν  τι  βουλορ.ένοις  τνί  των  εναντίων  κακώσει 
και  σφίσιν  αύτοΐς  εκ  του  αύτοΰ  προσποιήσει  ( οττως  δηλαδή  τους  εναν- 
τίους κακώσωσι  και  άρ-α  εκ  της  τούτων  κακώσεως  κε'ρδος  σφίσιν  αύ- 
τοϊς  προσποιήσωνται. 

Αυτόθι    στίχ.  27-29. 

«το  δ'  έμπλήκτίος  όξΐ;  ανδρός  μοίρα  προοετέθη,  άσ'^α- 
λεία  δε  το  έπιβονλεΰσ'ααθαι  αποτροπής  πρό(|)αοΊς  εύ- 
λογος » . 

Και  ταΰτα  ώς  έξης  ήαεϊς  έραηνεύθ[7.εν  :  ό  δε  {;.ετ'  όζύτητος  έφορ- 
ρ,ών,  ώς  τις  ε^Λπληκτος  και  παράφρων,  ένορ-ίσθη  δτι,  ώσπερ  επρατ- 
τεν,  πρε'ποντ'  άνδρΐ  έ'πραττεν,  ό  δε  ίπΐ  πολύ  βουλευσάιιενος  διά  τε 
τήν  έαυτου  καΐ  των  περί  αύτον  άσφάλειαν  ( ένθ[^-ίσθη),  δτι  τουτ'  έ- 
ποίει  Ιπ'  εύλόγω  προφάσει  αποτροπής"  τ.  ε.  ό  δ'  επι  πολύ,  πριν  ή  τι 
έπιχειρήσγι,  βουλευό[;.ενος  πρότερον  ύπερ  ασφαλείας  έαυτου  καΙ  των 
περί  αύτον  ύπελα[7.βάνετο,  δτι  ευλόγως  προύφασίζετο,  ώστ'  άποτρέ- 
πεσθαι  ( =  ίνα  {Λετ'  ευλόγου  προωάσεως  άποτρέπηται  έπΐ  τους  αντι- 
πάλους χωρεϊν)•  πρβλ.  Γ',  11,8  αό  γαρ  παραβαίνειν  τι  βουλό(Λενος 
τω  ρ.ή  προέχων  αν  έπελθεϊν  αποτρέπεται». 

Αυτόθι  στίχ.  44  κέξ. 

«  και  δρκοι  είπου  άρα  γενοιντο  ξυναλλαγης ,  έν  τω  αύ- 
τίκα  προς  το  άπορον  έκατέρω  διδόμενοι  ϊσ'χυον  ουκ  έχόν- 
τ6)ν  άλλοθεν  δύναμιν  εν  δε  τω  παρατυ^ςόντι  ό  (^Βάύας  θαρ- 
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αηϋαι,  ει  ϊδοι  ά^ρακτον,  ηδιον  δια  την  πίΰτιν  έτψωρεΐτο 
ή  άηο  τον  προ^ανονς,  και  τό  τε  άσ'ί^αλές  έλογίζετο  και  δτι 
άπατη  περιγενό^ιενος  ξι/νέσεως  ά^ώνια^α  προσελάμβανε  ». 

Άντΐ  του:  «  καί  τό  τε  ασφαλές  έλογίζετο»  είκάζοιν-εν,  δτι  πρέπει 
να  άναγνωσθη  :  «και  (τοΰτο^  τε  ασφαλές  έλογίζετο»  (το  τΐ(Λωρεϊ- 
σθαι  δηλαδή  δια  την  πίστιν  τον  εναντίον  άφρακτον). 

Τό  δλον  δε  χωρίον  έρ|Ληνεύθ[;-εν  ώδε :  και  εΐ'  πού  τίνες  των  πολι- 
τικώς διϊσταριε'νων  δι'  δρκων  ηθελον  προς  αλλήλους  συναλλαγή,  οί  δρ- 
κοι  αυτών,  επειδή  έξ  απορία;  και  ανάγκης  έοίδοντο,  προς  ώραν  [ν.όνον 
εινον  ίσνύν,  καθ'  δσον  οι  δι'  όρκου  συναλλαγέντες  δεν  εϊχον  άλλοθεν 
δύνα{Λΐν•  δστις  δ'  αυτών,  καταλλήλου  τυχών  ευκαιρίας,  ήθελε  θαρρή- 
σει,  εί  άπροστάτευτον  και  άνυπεράσπιστον  τον  ένα\τίον  ήθελεν  ϊδη, 
διότι  ούτος  εις  τον  δοθε'ντα  αύτω  δρκον  έπίστευε,  [;.ετά  [;.είζονος  ηδο- 
νής έτιριώρει,  ή  προφανώς,  και  οΰ  [λόνον  τούτο  έαντω  άο'φα.ίες  έλογί- 
ζετο, άλλα  και  διότι,  άπατη  αυτόν  καταβαλών,  ώς  βραβεϊον  της 
εαυτού  συνέσεως  προσελά^λβανε  τόν  έκ  τής  νίκης  έ'παινον. 

Αυτόθι  στίχ.  52-55. 

«  πάντων  δ'  αυτών  αίτιον  άρχη  ή  δια  πλεονεξίαν  και  φι- 
λοτιμίαν,  έκ  δ'  αυτών  και  εις  τό  (|ιλονεικεΐν  καθιοτται,ιένων 
τό  πρόθυμον  ». 

«  Αίτιον  δε  πάντων  αυτών  ην  ή  φιλαρχία  ή  [^.ήτηρ  τής  πλεονεξίας 
και  τής  [Λΐκροφιλοτ'.[Λίας ,  άιχα  δε  και  τό  πάθος ,  όπερ  σφοδρόν  και 
φλογερόν  έν  έαυτοϊς  έξηγείρετο  ευθύς  ώς  καθίσταντο  (οί  στασιάζον- 
τες)  είς  τό  φιλονεικεΐν. 

Αυτόθι  στίχ.  59  κέξ. 

«έπεξνί,εσάν  τε  τάς  τψοίοίας  ετι  |,ιείζους,  ού  μέχρι  του 
δικαίου  και  τη  πόλει  ξυ]ΐ^όρου  προτιθέντες  ». 

Αντί  τής  κοινώς  φερου^νης  γραφής:  α  π(>οτ(θ^^τε^  )■> ,  αίρετωτέρα 
καΐ  [;.άλλον    έν  τω  προκεψ.ένω    συνκδουσα  είναι   ή:   <ί  π(>οστίθεκζες )) , 
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ην  και  ό  σχολιαστής  έ'χει,  και  ό  Διονύσιος  έφύλαςεν,  ορθώς  δέ  ο  τε 
ΚΓϋ2ξ.  και  ό  ΒοΗπί.  παρε'λαβον'  διότι  ό  του  χωρίου  νους  είναι  ούτος: 
και  έπέβαλλον  τας  τψ-ωρίας  έ'τι  [χείζους,  χροστιθε'ντες  (αϋτάς)  ου 
ρ,ε'χρι  του  δικαίου  και  του  συριφόρου  τ'^  πόλει ,  τ.  έ'.  ώς  δριον  των 
Ιπιβαλλορ.ε'νων  τιυ-ωριών,  δεν  είχον  το  δίκαιον  και  το  σύαφορον  τ•?ί 
πόλει,  άλλ'  έ'τι  [^.είζους  προσετίθεσαν  και  (ώς  εΰΟύς  ό  ιστορικός  λέγει) 
δ  τι  εκατε'ροις  που  ηδονήν  εΐχεν  («Ις  δε  το  εκατε'ροις  που  ήδονην  ένον 
ορίζοντες»),  τουτ'  εστίν:  «και  η  (Λετά  ψήφου  άδικου  καταγνώσεως 
η  χειρί  κτώ{λ2νοι  το  κρατεΐν  ετοΐ[Λθΐ  ήσαν  την  αύτίκα  φιλονεικίαν  έκ- 
πΐ(/.πλάναΐ)).  Και  ταΰτα,  διότι:  «ή  ανθρωπεία  φύσις,  ώς  λε'γει  αυ- 
τός ό  ιστορικός,  ζυνταραχθε'ντος  του  βίου  Ι:  τον  καιρόν  τούτον  τη 
πόλει  και  των  νό[Αων  κρατήσασα,  είωθυϊα  και  πάρα  τους  νό[7-ους  άδι- 
κεϊν,  άσ[7.ε'νη  έδήλωσεν  άκρατης  υ.εν  οργής  ούσα,  κρείσσων  δε  του  δι- 
καίου». (Θουκ.  Γ',  84,  9). 

Κεφ.  83,  5  κέξ. 

«  ον  γαρ  ην  ό  διαλΰσων  οϋτε  λόγος  έχυρός  οϋτε  δρκος 
φοβερός,  -κρείσΌους  δε  δντες  άπαντες  λογιοιιω  ες  το  άνέλ- 
πιοτον  τον  §εβαίον,  μη  παθεΐν  μά2;λον  προεσ'κόπουν  ή  πι- 
οττενσ'αι  έδύναντο». 

Το  χωρίον  τούτο  ,  περί  ου  πολλά  υπό  πολλών  προς  όρθήν  ερ[/.η- 
νείαν  εγράφησαν,  ήαεΐς,  εΐ' τι  νοοΰμεν,  ώς  Ιξής  ερμηνεύορ-εν,  νο(;.ίζον- 
τες  ότι  ορθώς  είναι  παραδεδορ-ένον  και  ούδεαιας  διορθώσεως  έπιδε'εται, 
καθώς  τίνες  ύπελαβον  : 

«διότι  ούτε  λόγος  ούτως  ισχυρός  και  ασφαλής  ήν,  ούτε  όρκος  ούτω 
φοβερός,  όστις  ε[Αελλε  να  διαλύστι  (το  άντιτάττεσθαι  άλλήλοις  τη 
γνώ[Αν)  άπίστως),  άλλ'  επειδή  άπαντες  ήσαν  κρείσσους  κατά  λογισ[ΛΟν 
εις  το  άνε'λπιστον  του  βέβαιου,  τ.  έ.  άπαντες  κρεισσόνως  Ιλογίζοντο, 
ότι  οϋδερ,ίαν  έδύναντο  νά  έχωσιν  ελπίδα  εις  το  βε'βαιον  και  ασφαλές, 
οίος  ήν  ό  λόγος  και  ό  όρκος,  προεσκόπουν  {^-άλλον  νά  ιχή  πάθωσιν  ή 
ήδύναντο  νά  πιστεύσωσιν  (=  πίστιν  νά  δώσωσιν  εις  τον  λόγον  και 
τον  δρκον,  ότι  εκείνον  ρ,εν  οί  ενάντιοι  θά  τηρήσωσι  καΐ  θά  έ[Λρι,ένωσιν 
εις  τά  ύπεσχηι^.ένα,  τούτον  δε  εκ  φόβου  δεν  θά  παραβώσιν)». 


ΚΡΙΤΙΚΑΙ    ΚΑΙ    ΕΡΜΗΝΕΤΤΙΚΑΙ    ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ  391 

Κατά  ταΟτα  ή  γενική  :  «  τον  βεδαίου  »  δεν  εξαρτάται  άπο  του  : 
ίίχρείο•σονς:ί)  =•η  τω  βεβαίω,  καθώς  ό  δΐ.  ύττέλαβεν,  άλλ'άπο  τοΰ  : 
((  Γ0  άτέΛπιατοτ  ^> '  ώς  δρον  δέ  συγκρίσεως  του:  «  κρείσσους  »  ήρ.εΐς 
ύπολα(/.βάνορι.εν  το  .*  αάΜΙήΛων)")  (κρείσσους  άπαντες  άΜΙήΛων  η: 
αυτώ^  λογισ^χω  ες  το  κτλ.)  πρβλ.  Γ',   11,  6  Α',  8,   13. 

Κεφ.  84,  1  κέξ. 

««[έν  δ'  οχ/ν  τη  Κέρκυρα  τα  πολλά  αυτών  προετολ- 
μήθη,  και  όπό^5'α  -υβρει  μεν  αρχόμενοι  το  πλέον  Τι  ΟίΟί^ρο- 
ούνη  {/πό  των  την  τιμωρίαν  παράσχοντος  ν  οί  άνταμι/νόμε- 
νοι  δράοειαν,  πενίας  δέ  της  ειωθυίας  (ίπαλλαξείοντές  τί- 
νες, μάλιστα  δ'  αν  δια  πάθοι/ς  επιθυμούντες  τα  των  πέλας 
έχειν,  παρά  δίκην  γιγνώσκοιεν,  οι  τε  μη  έπι  πλεονεξία, 
από  ίσου  δέ  μάλιστα  έπιόντες,  άπαιδευσία  όργης  πλείστον 
έκ^ερόμενοι  ώμώς  και  απαραιτήτως  έπέλθοιεν]». 

Τά  :  α  [Λάλιστα  δ'  αν  —  παρά  δίκην  γιγνώσκοιεν  »  άναγνωστε'α 
καθ'  ηαάς  ώς  εξής:  «((χάλιστα  δ'  αν  ^οί^  διά  πάθους  επιθυ^Λοΰντες 
τά  των  πέλας  εχειν  παρά  δίκην  γιγνώσκοιεν  )». 

Το  δλον  δέ  χωρίον  συντακτε'ον  ούτως  :  «  έν  δ'  ούν  τνί  Κέρκυρα  τά 
πολλά  αυτών  προετολ^λήθη  ,  και  (ταΓτα),  όπόσα  οί  άνταιιυνόμενοι 
δράσειαν,  ύβρει  [^έν  άρχό[Λενοι  το  πλε'ον  η  σωφροσύντ)  ύπο  των  παρα- 
σχόντων την  τψ-ωρίαν,  τινές  δέ  άπαλλαξείοντες  της  είωθυίας  πενίας, 
(μάλιστα  δ'  αν  <^οί)>  διά  πάθους  έπιθυρ.οΰντες  έ'χειν  τά  των  πε'λας 
παρά  δίκην  γιγνώσκοιεν),  οΛουα  ζε  ώρ,ώς  και  απαραιτήτως  έπε'λθοιεν 
οί  [λή  έπι  πλεονεξία,  άπο  ι'σου  δέ  [/,άλιστα  έπιόντες,  άπαιδευσία  ορ- 
γής πλείστον  έκ(ρερό{χενοι». 

Κεφ.  102,  12. 

«  πείθει  Άκαρνάνας,  χαλεπώς  διά  την  εκ  της  Λευκάδος 
άναχο^ρησιν ,  ^οηθήσαι  Ναυπάκτω». 

Νθ[Λίζθ{Λεν  δτι  άντΐ  τοϋ  :   α  χαλεπώς  »  ή  (^(ίχα.Ιεπους  »)>  πρέπει  νά 
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γραφή,  η  δτι  (λετα  το:  «  ^;«.^ί.τ&>^  »  έξέπεσεν  η  το:  «(«έχοντας»^  η 
το  αψ^ροντας)")  χ-α^εζώς  έχοντας  =  ου  προθύαους  οντάς,  Βαρυνοαέ- 
νους,  άχθο;Λε'νους.  Διότι  οί  Άχ.αρνανες  χαλεττώς  διε'κειντο  προς  τον 
Δτι^/,οσθε'νη•  διότι  ούτος,  ύπο  των  Μεσσηνίων  άναπεισθείς,  δεν  ηΟε'λη- 
σεν.  όττερ  οί  Άν,αρνανες  ηςίουν  ,  τους  Λευ/.αδίους  να  άποτειχίστ)• 
(  «  οί  δε  Άκαρνανες  ηξίουν  ΔηΐΛοσΟε'νη  τον  <ττρατηγον  των  Αθηναίων 

άποτειχίζειν  αυτούς  (τους  Λευ/.αδίους) Δηυ.Οίτθενης  δ'  άναπεί- 

θεται  κατά  τον  χρόνον  τούτον  ύπο  Μεσσονίων  ώς  καλόν  αύτω  κτλ.» 
Γ',  94,  11  κέξ.)•  δτε  δε  ό  Δ•/ΐ[Α0'7θε'ν•/ις  διενοηθη  επί  τους  Βοιωτούς 
νά  ελθτρ,  «άρας  ξύ(Λπαντι  τω  στρατεύρ,ατι  άπό  της  Λευκάδος,  παρ- 
ε'πλευσεν  ες  Σόλλιον  άκοπων  Άκαρνά^-ω^-'  κοινώσας  δε  την  έπίνοιαν 
τοις  Ακαρνασιν,  ώς  ου  προσεόίζαντο  (ούτοι)  Λα  τη(:  Αεοκάόος  γ/)κ 
ου  περιτείχιϋΐ)•,  αυτός  τη  λοιπ•/)  ο'τρατια έστράτευσεν  έπ  Αι- 
τωλούς». (Γ',  95).  Και  ενταύθα  αχα.Ιεπουι:  (οντάς  )  τους  Άκαρ- 
νανας  η:  χα.ίεπωΓ,  (εγοτας^  δια  την  εκ  της  Λευκάδος  άνα;/ώρησιν, 
πείθει  βοηθησαι  Ναυπάκτφ  ». 

Βιβλ.  Δ',  κεφ.   1,15  κέξ. 

«δηώσαντες  δε  οί  μεν  Λοκ^οι  τω  πεζω  άπεχώρησ'αν,  αί 
δε  νϊΊες  Μεσ'σήνην  έ(|)ρούροχ/ν  και  άλλαι  αί  πληροΰμεναι 
έμελλον  αΰτόσε  έγκαθορμισάιιεναι  τον  πόλεμον  εντεύθεν 
ποιήοεοθαι». 

Τό  άρθρον  αί  το  μετά  τό  :  «  άλλαι  «  [(ακηΐ  ά.Ι.Ιαι  «/ »)  ό  Οίαβδβη 
ύπολα[;.βάνει,  δτι,  «αν  [χη  είναι  έπανάληψις  της  ληγούσης  της  ηγου- 
(Λε'νης  λέζεως  «άλλαι»,  έτε'θη  κατ'  ασυνήθη  τρόπον  έν  άννιθέσει  προς 
τάς  ηδη  ρηθείσας  ναΰί,  ψρονρο οϋα^  {^'ΐ  <3^\.  δε  νηες  Μεσσήνην  εΏΟού- 
ρουν»)•  άλλαι,  έκεϊναι  δηλαδή  αϊ  παρεσκευάζοντο  ». 

Έπΐ  λέξει  δε  ή  του  01.  γνώ[/.η  εΚαι  αύτη:  «181;  (^βΓ  Ατίίΐίθΐ 
ηΐοΐιΐ,  'ίΓΓίΙιϋίΏϋοΙι  (Ιϋτοΐι  \νϊθ(1ρ(Ίιο1υη§  (Ιβι*  νοΐ'αυί'ο-6ΐ]βη(3βη 
8)ΊΙ30  θ^η^β^^αη^^•θη,  80  δοΐΐ  θγ  ίη  ϋη(^θννϋΙιηϋο1ΐ6Γ  Υνβίβθ  (ίβη 
Οο^βηδαΙζ  ζιι  άβη  6ΐ3βη  β^βη&ηηΐθπ  νηες  φρ^υρο^σαι  ΙιβΓνθΓΐιβΙ)βη  : 
«αηάβΓβ,  (1Ϊ6]βηΐ«βη  ηϋίτιϋοΐι,  οΐϊβ  ηοοίι  ΐη  ϋβΡ  ΑιΐδηΊκΙιΐηο•  1)6- 
^ΓΪίϊβη  νναρβη».  Είη  ι^ιιηζ  βηΙδρηβοΙιβηάβΓ  Ραΐΐ  ΐδί  ηΐοΐιΐ  ηαοΐι- 
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§6\\'ί88βη  )).  Ό  δέ  ΒδΙίΠΊβ  εν  ταϊς  κριτικαϊς  στίί-δΐώσεσι  γράρει 
ταύτα:  « αΐ  ρθ8ΐ  άλλαι  8βοΙ,  8ΐ.  άβ  οοηί.  €1.,  (^ιιαηι  αιιοΙΟΓ 
ίρ86  8β^ηίιΐ8   άβ/'βηάίΐ  ίη  βάίΐ». 

Ήι/.£ίς  δε  νοαίζοντες  δτι  τα  :  «  και  άλλαι  αί  πληρού|χεναι  ε(/.ελ- 
λον  αΰτόσε  έγΛαθορ[Αΐσά|Αεναΐ))  πλγΐ[χαελώς  εχουσιν,  άποκαθίστα^Λεν 
ως  έξης  : 

((  καΐ  (αΐ.ίαν,  επ.Ιη^'>ουν^  ακ^  ε[Λελλον  αΰτότε  ζέγχαθοριησάμε^Οι^ 
τον  πόλεαον  εντεύθεν  ποιή'τεσθαι ». 

"Οτι  δε  ούτω  διορθούμενον  τό  χωρίον  ύγιώς  έχει,  διδασκόμεΟα  έξ 
ων  αυτός  ό  Θουκυδίδης  ολίγον  κατωτε'ρω  λε'γει  :  «  εν  τούτω  δε  οί  εν 
ττ]  Σικελία  Συρακόσιοι  και  οί  ζύ[Λ[Λαχοι  ττρΌς  ταΐς  «>  Μεσσήνΐ}  ψρου- 
(ιονσακ:  ναυϋΐ  το  άΧΙο  γαυζικον  υ  παρβχ^κενάζοντο  7Γροσκο[/.ίσαντ6ς 
τον  πόλεμον  έποιοΰντο  εκ  τής  Μεσϋήτης  »  (Θουκ.  Δ',  24,1). 

Κατά  ταΰτα  ουχί  αί  νηες,  άλλ'  οί  εν  τί)  Σικελία  Συρακόσιοι  και 
οί  σύρ.ααχοι  ερ,ελλον,  αύτόσε  (=  εις  τον  λΐ(Λε'να  των  Μεσσηνίων) 
έγκαθορρ.ισά[Λενοι  ταϊς  άλλαις  ναυσίν,  ας  έπλήρουν,  εκ  της  Μεσσήνης 
τον  πόλε(χον  ποιήσεσθαι*  τοΟτο  δε  και  έγένετο"  διότι  προσκοαίσαντες 
τό  άλλο  ναυτικόν  ο  παρεσκευάζοντο,  τόν  πόλε^^-ον  εκ  της  Μεσσήνης 
έποιουντο. 

Ση^^-ειωτε'ον  δε',  δτι  τα  ρή|Λατα  :  αεφορμίσασθαί  καί  έγκαθορ(ΐί~ 
σασθαι)-)  άπαξ  [^,όνον  παρά  τω  Θουκυδίδγ)  άπαντώσιν  (Δ',  8,  22 
«και  τους  εσπλους  του  λΐ{;,ένος  έ[Λφράξαι,  δπως  [χή  ή  τοις  Άθηναίοις 
|φορ[7.ίσασθαι  ες  αυτόν».  Δ',  1,  17  (( αίς  ψζΧΚοΊ  αύτόσε  έγκαθορ- 
αισάρ.ενΟι  »)•  πλειστά^ις  δε  παρ'  αύτω  άπαντα  τό  ρη[Λα  :  όρ^ήσασθαί 
έπτάκις  δε  καί  τό  :  καθορξίίσαοθαι. 

Κεφ.  3,  8. 

«καχ  ό  Δημοσθένης  εΰθυς  ήξίον  τειχίζεσθαι  τό  χίορίον 
—  και  άπέ(|αινε  πολλην  εύπορίαν  ξύλων  τε  και  λίθων  και 
^ναζχ  καρτερόν  δν  και  έρημον  αυτό  τε  και  έπι  πολύ  της 
χώρας». 

Αντί  του  :   «  ηντό  τε  κα)  »  τά  άριστα   των    χειρογράφων   εχουσιν  : 
((  α  ντο  τότε  καΐ  ». 
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Καθ'  ή{Λας  άναγνωστέον  το  όλον  χωρίον  ούτως  :    «  καΐ  ό  Δηίλοσθέ- 

νης  ευθύς  ήξίου  τειχίζεσθαι  το  χωρίον  —  και  άπέφαινε  πολλην  εύ- 
πορίαν  ξύλων  τε  και  λίθων  και  φύσει  καρτερον  (^ήν^  και  Ιρη[Λθν  <^αυ 
τότε^  [καΐ]  έπΙ  πολύ  της  χώρας»•  πρβλ.  Δ',  8,  27  « ύλώδης  τε 
και  άτριβης  πάσα  ύπ'  έρη{/.ίας  ην  περί  πεντεκαίδεκα  σταδίους  [/,ά- 
λιστα»"  και  Δ',  29  « πρότερον  [χεν  γαρ  ούσης  αύτης  ύλώδους  έπΙ 
το  πολύ  καί  άτριβους  δια  την  άεΐ  έρη^λίαν». 

Κεφ.  9,   14  κέξ. 

«αυτός  δε  (ό  Δημοσ'θένγις)  άπολεξάμενος  εκ  πάντίον 
έξήκοντα  όπλίτας  και  τοξότας  όλίγονς  έχο5ρει  έξω  τον  τεί- 
χους έπχ  την  θάλασσαν,  η  μάλιστα  εκείνους  προσεδέχετο 
πειράσειν  άποβαίνειν,  ες  χωρία  μεν  χαλεπά  και  πετριόδη 
προς  το  πέλαγος  τετραμμένα,  σ^ίσι  δε  τοϋ  τείχους  ταύτη 
ασθενέστατου  δντος  έπισπάσασθαι  αυτούς  ήγεΐτο  προθυ- 
μήσεσθαχ ». 

Τά  :  σψίαι  δε  του  τείχους  —  προβυμήσεθαι  »  άλλως  υπ'  άλλων  ερ- 
(^.ηνεύονται,  {7.ακρόν  δε  ηθελεν  είσθαι  ή[;.ϊν  κατ'  ιδίαν  ενταύθα  να  [χνη- 
[;.ονεύσω[/,εν  πασών  τών  έρρ.ηνειών,  ών  το  καθ'  η[χόές  ούδε^χία  φαίνε- 
ται πιθανή•  ό  δε  δΐ&ΐΐΐ  κατ'  είκασίαν  άλλου,  όβελίσας  το  :  απροθυ- 
μήσεσθαιΤ) ,  εγραψεν  άντΙ  τού  αορίστου  «έπισπάσασθαι»  ριέλλοντα 
«  έπισπάσεσθαι  »,  την  δε  γραφήν  ταύτην  άπεδέξατο  καΐ  ό  ΒοΙίΐΉβ, 
διαγράψας  τό  :  (ί.  προθνξΐήσεσθαι.  Εις  δε  ρ.όνον,  δσον  ή[Λεϊς  γινώσκο- 
μεν,  ανεπαρκείς  και  τάς  εις  το  χωρίον  διδοαε'νας  εξηγήσεις  εύρίσκων, 
ύποπτεύει  δτι  τούτο  είναι  ή[χαρτη(Λε'νον,  άλλ'  ουδέν  προς  θεραπείαν 
αύτου  προτείνει. 

"Αριστα  δε  καθ'  ή(Λάς  περί  τε  την  σύνταξιν  καϊ  την  διάνοιαν  έχει 
το  χωρίον,  αν  ώς  έξης  άναγνωσθγ)  :  « σφίσι  δε  τού  χωρίου  ασθενέ- 
στατου δντος,  (άποαπάοαοθαι^  αυτούς  ήγεΐτο  προθυ(Αήσεσθαι ». 

Κατά  ταύτα  δήλον,  δτι  ή  σύνταξις  είναι  αύτη  :  ήγεΐτο  [έχεΙ>•ους) 
προθυρ,ήσεσθαι  άποσπάσασθαι  αυτούς,  τοΰ  χωρίου  σφίσιν  ασθενέστα- 
του δντος,  τ. ε.  επειδή  δε  το  χωρίον  ήν  σφίσιν  άσθενέστατον,  ένό(χιζεν, 
δτι  (εκείνοι)  θα  προθυ(^.ηθώσιν  να  άποσπάσωνται  αυτούς  (  =  βία  αυ- 
τούς άπο  τών  εαυτών  θε'σεων  να  άπώσωνται)•   «ούτε   γαρ   αυτοί  έλ- 


« 
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πίζοντές  ττοτε  ναυσΐ  κρατηθησεσθαι  ουκ  ίσχυρόν  Ιτείχιζον,  έκεί>•οις  τε 
βίαζαΐ4(γοίζ  την  άττοβασιν  ά.Ιύ^ϋιμοτ  το  χωρίον  γίνεσθαι».  Πρβλ. 
Θουκ.  Δ',  11,  7,  10  α  προσε'βαλλε  δε  (ό  ναύαρχος  Σπαρτιάτης) 
τ^περ  ό  Δηαοσθε'νης  προσεόε'χετο"  —  και  άναπαύοντες  έν  τω  [χε'ρβι 
τους  επίπλους  εποιοΰντο,  ττροθυιιία  τε  πάσΐ]  γρώ/ιετοι  και  παρακε- 
λευσ(Λω,  εϊ  πως  ώσάμενοι  ελοιεν  τό  τείχισ[Λα))'  και  κεφ.  12,  9-12 
(( οΐ  δ'  άλλοι  προύθυριοΰντο  μεν,  αδύνατοι  δ' ήσαν  άποβήναι  των  τε 
χωρίων  χαλεπότητι  και  των  Αθηναίων  μενόηωτ  χαΐ  οΰόεν  ΰποχω- 
ρούηωντ) .  Και  εκ  του  λόγου  δε  του  Δηι^οσθε'νους,  ώ  παρακελεύεται 
τοϊς  στρατιώταις,  δήλον  γίνεται,  δτι  αντί  του  :  έπίΰηάσασθαι  αυ- 
τούς ϊ»  πρε'πει  να  άναγνωσθη  :  α  άποΰπάσασθαι  αύΐοΰςϊ).  Πολλάκις  δε 
συνεχύθησαν  το  έπισπασθαι  προς  το  άποσπάσθαι  και  ή  έπΙ  προς  την 
άπό,  καθώς  και  άλλαχοΰ  έν  τοϊς  κατωτε'ρω  θα  ϊδω[Αεν. 

Ούτε  δ'  ό  Θουκυδίδης  άλλοθί  που,  ουτ'  άλλος  τις  των  συγγρα- 
φέων, δσον  ή[;,εϊς  γινώσκο(/-εν,  έποιήσαντο  χρή'^ιν  της  με'σης  διαθέσεως 
του  ρήρ,ατος  αάποοπάν^»  η  «  Λασ.τα^  »  εν  ταύτγι  τη  ση[;,ασία,  εν  ή 
κείται  ίν  τω  εϊρη^Λε'νω  χωρίω,  καθώς  ή[^-εϊς  αυτό  διορθου[Αεν.  Διότι 
παρά  τω  Θουκυδίδη],  δπου  άπαντα  τό  :  άττοσπαν  ή  τό  όιασπάν, 
ταΰτα  κείνται  Ιν  τη  παθητική  φωνή  (Θουκ,  η',  8.  Ε',  70.  Ζ',  98. 
Η',  78,  44.  Θ',  42,  104).  Οι  δέ  άλλοι  συγγραφείς,  ως  ό  Ξενο- 
φών, έν  ταύτη  τη  ση^/ασία  [λεταχειρίζονται  τά  εΐρηίΛενα  ρήΐ-ζ-ατα  έν 
τη  ενεργητική  {χόνον  φωνή.  Ό  Δη|^.οσθένης  δέ  έν  Όλυν.  Α',  2,  3 
είπε  :   «  πηρασ:χάσηταί  τι  [Ό  Φίλιππος )  των  δλων  πραγρ,άτων  » . 

Ει  δέ  (Λητε  τό  άποσπάσασθαι  [Λητε  τό  δΐ(χσπάσασθαι ,  ώς  ήι/.εΐς 
νο(λίζθ{;-εν,  δτι  πρέπει  νά  γραφή  αντί  του  έπιϋπάσασθαι,  φαίνεται  πι- 
θανόν, {;.ηδέ  τό  :  άποσπάσαι  ή  :  όιασπάσαι,  πάντως  αντί  τούτων  λέ- 
γο{Λεν  τελευτώντες  δτι  πρέπει  να  άναγνωσθη  άπώσασθαι,  οΰδαρ.ώς  όέ 
έπίϋπάσαϋβηι. 

ΆντΙ  δέ  του  :  «  ές  χωρία  [/.έν  χαλεπά  »  [Λη  άναγνωστέον  :  «  ες  χω- 
ρία [[Λεν]  χαλεπά»,  άνευ  δηλονότι  του  ^'ί'^;  [^.ετά  δέ  τό  :  (ί  .-τρός  το 
"κίΛαγος  τετραριμέτα  »  ρ.ή  δια  [7.έσης  στιγ[7-ης  στικτέον  ; 

Κεφ.   12,  16  κέξ. 

«  έπι  πολύ  γαρ  έποίει  της  δόξης  έν  τω  τότε  τοις  μεν  ή-τ 
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πειρ^5ταις  μάλιστα  είνατ   και  τα  πεζά  κρατίσ'τοις  ,   τοις  δε 
θαλασσίοις  τε  και  ταΐς  ναι/οΊ  πλείστον  προέχειν». 

Κατά  τον  Ρρ.  και  Κρϋ§.,  οΐτινες  του  δοΐΐδππ&ηη  την  Ιρρ.ηνε{αν 
αποδέχονται,  ύποκείαίνον  του  «ί.τοί'ίΟ)  (  =  βίϊΐοίβΐ^αΐ)  είναι  τα  ά- 
παρε'αφατα  «£*>«/»  και  (ί  ηροεχειν  )') ,  ιό  δε  «ΙπΙ  πολύ  της  δόςης  » 
άντικεψ-ενον  αύτου  ( =  Γη&χίΐϊΐαΐΏ  §1θΓία6  8036  ρείΡίβΠΐ)•  ό  δε 
Οΐίΐδ.  ύποκεϊ[7.ενον  του  « έποίει  »  ύπολα^Λβάνει  δτι  είναι  το  :  α  επί 
πολύ  της  δόζη:».  Το  δε  (ί  έποίει  :»  είναι  ά[Λετάβατον,  καθώς,  λέγει, 
εν  Β',  8,  4  («η  δε  εύνοια  παρά  πολύ  έποίει  των  ανθρώπων  μάλλον 
ές  τους  Λακεδαΐ[;.ονίους)) ),  ή  δε  δοτική:  α  τοΐς  (Λεν  — τοις  δε»  άντι 
του  :   «  ίς  τους  [Λεν  —  Ις  τους  δέ  » . 

Ή[Λ3ΐς  δ'  ούτε  τούτου  ,  ούτε  εκείνων  την  δόζαν  άποδεχό[^.εθα' 
διότι  καθ'  ή(Λας  ύποκείαενον  του  «  έποίει  »  είναι  το  :  ((  \το^  της  δό- 
ξης »  (διότι  ούτως  η_!;.5ϊς  νοαίζορ-εν,  ότι  πρέπει  να  άναγνωσθτί  άντι 
του  νυν  :   «  της  δόξης  »  )'  η  δέ  σύνταξις  αύτη  : 

((<(τό)>  της  δόζης  έποίει  επί  πολύ  εν  τω  τότε  τοις  [Λεν  ηπειρώταις 
[7-άλιστα  είναι  καΐ  τά  πεζά  κρατίστοις,  τοις  δΐ  θαλαστίοι;  τε  (είναι) 
και  ταϊς  ναυσΐ  πλείστον  προέχειν  » ,  "Οτι  δέ  «  το  της  δόξης  »  άνα- 
γνωττέον  άντι  του:  «της  δόξης»,  είκάζοι^.εν  εκ  της  έξηγησεως,  ην 
ό  Σχολιαστής  παραδίόωσι  περί  του  χωρίου,  λέγων:  «  κατά  πολύ  γαρ 
εν  τοις  χρόνοις  έκείνοις  έρρεπε  τά  της  δόςης  τοις  (Λεν  Λακεδαιαονίοις 
κτέ.».  Έπί  πολύ  δηλονότι  έπεκράτει  εν  τω  τότε  ή  (των  πολλών) 
δόςα,  ότι  ούτοι  (/.εν  (οί  Λακεδ.)  ηπειρώται  (/,άλιστα  ήσαν  και  περί 
τά  πεζά  κράτιστοι,  εκείνοι  δε  (οί  Άθην.),  δτι  θαλασσινοί  τε  (ήσαν) 
και  ταϊς  ναυσί  πλείστον  προεϊχον  ή  άλλως:  έπί  πολύ  διαδεδθ(Λένη 
ην  εν  τω  τότε  ή  δόξα,  δτι  κ-:!. 

]^ράσεις  δέ  τοιαύτας,  οί'α  είναι  ή:  «το  της  δόξης»  (  =  ή  δόξα) 
πρβλ.  Θουκ.  Γ',  59,  8•  Δ',  18,  3-54,  14•  Η',  49,  15•  61,12• 
62,  8. 

Κεφ.   14,  15  κέξ. 

«  εγένετό  τε  υ  θόρνβος  ■μέγας  και  άντηλλαγμένος  του  έ- 
κατέρο^ν  τρόπου  περί  τάς  ναΰς*  οι  τε  γαρ  Λακεδαιμόνιοι 
ίτπό  προθυμίας  κα\  έκπλήξεο^ς,    ώς  ειπείν,    άλλο  ουδέν  ιτι 
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έκ  γης  έναυμάχουν,  οι  τε  Αθηναίοι  κρατοΌντες  και  ^οι;- 
λόμενοι  τη  παροΰοη  τύχη  ώς  έπ\  π?ν,εΐθτον  έπεξελθεϊν  άπο 
νεών  έπεζο^ιά^οι/ν  ». 

Μόνον,  δσον  7)[^.3Ϊς  γ'.νώσκοι/.£ν  ,  ό  Οίακ.  ορθώς  έ'γραψεν  αντί  του 
κοινώς  ©ίροαένου  :  ί(άνιη.ΚΙαγμέ>ος)')  ίητηΜΙαγμενου  ^  ηκολούθησε 
δε  αϋτω  ό  δία,ΐΐΐ.  δ',ότ'.  ό  θόρνβοΓ.  δεν  δύναται  να  άποδοθ•?)  εις  το 
άτίηΜΙαγιιέ^υς.  Ήυ.εΐς  δε  ύποπτεύθ[Λίν,  ότι  ετι  (^-είζονα  φθοράν  έχει 
ύπο'ΐταν  ένταΰθα  το  χωρίον  διο  εΐί',άζθ[Λεν,  δτι  πρε'πει  να  γραφγ)  η  : 
«  (ίί2.1ως  τε)  καΐ  άντΥΐλλαγ|Λε'νου  ))  η  :  «  (α.ΙΙως,  τε)  και  ζοτι  άντηΛ- 
Λακτο  ό  εκατερων  τρόπος)"  διότι  φιλεΐ  ό  ιστορικός,  δταν  θέλγι  να  δη- 
λώσγ)  το  κυριώτατον  αΐ'τιον,  να  έκφράζτ)  τοΰτο  δια  του  :  «  α^Λοκ.  τε 
χαί'».  Ούτω  παραδείγ[7..  χάριν  «  οί  Ά|Αφιπολϊται  ές  θόρυβον  [;.ε'γαν 
κατε'στησαν,  άΐ.ίως  τε  και  άλλήλοις  ύποπτοι  δντες  »  (Δ',  104,  4)* 
((  οί  Αθηναίοι  ές  δε'ος  [χε'γα  κατέστησαν,  άΛ.Ιως  τε  και  ότι  η  πόλις 
αύτοίς  ην  ωφέλιμος»  (Δ',  108,  1  )•  «δέος  δε  έγένετο  τη  πανηγύ- 
ρει  αέγα  [χη  ξύν  δπλοις  ελθωσιν  οί  Λακεδαιρ,όνιοι,  α.ίίως  τε  και  ε- 
πειδή   και  Λίχας ύπο  τών   ραβδούχων   πληγάς    ελαβεν  »    (Ε', 

δΟ,  12  κεξ.)•  «  Ις  τοΰτο  γαρ  δη  ήναγκάσ[7.εθα  ώστε  πεζθ|7.αχεΐν  άπο 
τών  νεών  και  το  {^.ητε  αυτούς  άνακρούεσθαι  (^.ητ'  εκείνους  έαν  ώφέλι- 
ΐΛον  φαίνεται  ,  ά-ί.Ιως  τε  και  της  γης  πλην  δσον  αν  ό  πεζός  ή[7,ών 
έπέχτ)  ποΛεριίας  ούσης»  (Α',  62,  15)•  πρβλ.  Ε',  61,  17.  Ούτω 
και  εν  τω  προκεψ.ένω  χωρίω  ό  θόρυβος  [λέγας  έγένετο  περί  τάς  ναυς 
δι'  άλλα  τε  και  δια  τούτο  {^,άλιστα  ,  δ'νΐ  ό  έκατέοων  τρόπος  {τρόπος 
η  τόπος]  )  ην  άντηλλαγρ.ένος•  διότι  οί  τε  Λακεδαιρ-όνιοι  εκ  γης  έναν- 
^/α^^οκχ,  οϊ  τε  Αθηναίοι  άπο  γεων  έπεί,ομάχουν. 

Κεφ.  16,   14. 

«  δτι  δ'  αν  τοΰτων  παραβαίνωσιν  έκάτεροι  και  ότιοΰν, 
τότε  λελΰσθαι  τάς  σπονδάς». 

ΆντΙ  του  :  «  δτι  δ'  αν  »  γραπτεον  :  «  (οτε)  δ'  αν  »•  τ.  ε.  δτε  δ'  αν 
Ικάτεροι  και  ότιοΰν  τούτων  παραβαίνωσι,  τότε  λελύσθαι  τάς  σπον- 
δάς• πρβλ.  Δ',  23,  6"  α  ΐσχυριζόαενοι,  δτι  δη  εϊρητο,  εάν  και  ότιοΰν 
παραβαθνί,  λελύσθαι  τάς  σπονδάς». 
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Κεφ.   28,  20  κέξ. 


«  ταΰτα  δ'  έχων  'έ^η  (ό  Κλέο^ν )  προς  τοις  εν  Πΰλω  στρα- 
τιώταις  εντός  ημερών  εΐκοσιν  ίι  άξειν  Λακεδαιμονίους 
ζώντας  η  αύτοϋ  άποκτενεΐν  τοις  δε  Άθηναίοις  ένέπεσ'ε 
μεν  τι  και  γέλωτος  τη  κου^ολογία  αύτοϋ,  άσ'μένοις  δ'  δμο^ς 
έγίγνετο  τοις  αώ(^ροϋι  τών  άνθρίόττων,  λογιζομένοις  δυοϊν 
άγαθοΐν  τον  έτερου  τεΰξεσ'θαι,  δ  μάλλον  ήλπιζαν,  η  α^α- 
λέϊύι  γνώμης  Λακεδαιμονίους  ύ^χύι  χειροοσ'ασ'θαι ». 

Ταΰτα  ο'  έ'χων  (τους  παρόντας  δηλονότι  Ληρ.νίους  καΐ  Ί(Λβρίους 
καί  τους  εκ  τε  Αϊνου  και  άλλοθεν  βεβοηθηκότας  τετρακόσιους  τοξό- 
τας )  προς  τοίς  εν  Πύλω  στρατιώταις  είπεν,  δτι  εντός  ή^χερών  εΐκοσιν 
η  θα  φέρχι  τους  Λακεοαΐ{Λονίους  ζώντας,  η  αύτοΰ  θα  άποκτεΐνγ)•  οί 
οέ  Αθηναίοι  έγελασαν  ι^.εν  ουκ  ολίγον  διά  την  κουφολογίαν  αΰτοΰ, 
άσ(^.ενο'.  ο'  δ^χως  οΐ  σώφρονες  τών  ανθρώπων  ταΰτα  ηκουον,  λογιζό[Λε- 
νοι  δτι  εκ  δύο  αγαθών  τοΰ  ετε'ρου  θά  τύχωσιν,  η  δηλαδή  του  Κλε'ω- 
νος  θα  άπαλλαγώσιν,  δ  ααλλον  ηλπιζον,  η,  αν  σφαλώσι  γνώαης,  θα 
χειρώσηται  (ό  Κλε'ων  )  αύτοΐς  του:  Λακεδαΐ[Λθνίους. 

Επί  τη  ΰποσχε'σει  τοΰ  Κλε'ωνος,  δτι  εντός  ηαερών  εΐκοσιν  η  θα 
φε'ρ•/)  εις  Άθηνας  ζώντας  τους  Λακ,εδαιιχονίους,  η  θα  άποκτείνη  αύ- 
τοΰ, οΰδεν  άπορον,  δτι  οί  Αθηναίοι,  ώς  εικός,  έγε'λασαν  διότι  τοι- 
αύτην  ύπόσχεσιν  κουφολόγος  (7.όνον  άνθρωπος  ήδύνατο  να  δώσ*/).  η 
Ι^.αλλον,  καθώς  άλλα/οΰ  ό  ιστορικός  λε'γει ,  τοιαύτη  ύπόσχεσις  ήν 
α.  'νπόσχεύις  ι/αηώόης^»"  άλλ'  οί  σώφρονες  τών  ανθρώπων  επί  ττί  τοι- 
αύττ)  κούφτ)  καί  μανιώδει  ΰποσχε'σει,  ην  άσρ!.ενοι  ηκουον.  δια  τί  έλο- 
γίζοντο  δτι  εκ  δύο  αγαθών  του  ετε'ρου  θα  τύχωσιν,  η  δτι,  δπερ  ρ-αλ- 
λον  ηλπιζον,  τοΰ  Κλε'ωνος  θα  άπαλλαγώσιν,  η,  αν  τούτου  ρ,η  τύχωσι, 
τους  Λακεδαψ-ονίους  αύτοΐς  θα  χειρώσηται ;  Ή  απορία  η(7.ών  δηλαδή 
είναι  αύτη  :  πώς  αρά  γε  οί  σώφρονες  τών  ανθρώπων  κατά  τον  λογι- 
σμόν  αυτών  ηθελον  απαλλαγή,  δπερ  {χαλλον  ηλπιζον,  τοΰ  Κλε'ωνος; 
Ό  Κλε'ων  ύπισχνεϊτο,  δτι  η  θα  φε'ρη  εντός  ηρι,ερών  είκοσι  ζώντας 
τους  Λακεδαιμονίους,  η  θα  άποκτείν-/)  αύτοΰ"  άλλα  «του  Κλε'ωνος 
καίπερ  (/.ανιώοης  ούσα  ή  ύπόσχ_εσις  άπε'βη*  εντός  γαρ  εΐ'κοσιν  ημερών 
ηγαγε   τους    άνδρας,    ώσπερ   υπέστη»    (Θουκ.  Δ',   39,    10).    Ει    δε 
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μγ)  άπέβαινεν  η  ύπόσχεσις  αύτοΰ,  ώσπερ  απέβη,  άλλ'  άπέκτεινε  τους 
Λακεδαιαονίους   αύτου,  πώς  πάλιν  οι  σώφρονες   των    ανθρώπων  ηθε- 
λον  αύτου  απαλλαγή  ;  ΚαΙ  νυν  δε,  δτε  ζώντας,  ώσπερ  ύπε'στη,  ηγα- 
γεν  εις  Αθήνας  τους  Λακεδαι^Λονίους,  πώς  απηλλάγησαν   του  Κλέω- 
νος οί  σώφρονες  τών  ανθρώπων;  'Ή  άραγε  έλογίζοντο,  δτι  ό  Κλέων, 
τοιαύτα  αανιώδη  ύπισχνούαενος,  ούτε  ζώντας  θα  ήόύνατο   τους  Λα- 
κεδαιαονίους    να    φέρτ,,  ούτε    να    άποκτείνγι   αυτούς   αύτου  ;  Άλλ    εκ 
τών  ανωτέρω  λόγων  του  Ιστορικού  τοιούτο  τι  δεν  δύναται  να  έςαχθη. 
Δια  δε  την  άπόβασιν  της  [Λανιώδους  υποσχέσεως  του  Κλέωνος  οί  σώ- 
φρονες τών  ανθρώπων    του    ετέρου    ε'κ   τών    δύω    αγαθών  έ'τυχον,  δεν 
απηλλάγησαν  δε  τοΰ  Κλέωνος,  δπερ  υ,αλλον  ήλπιζον.   Και  αν   δε  [λή 
ηθελεν  άγάγει  τους  Λακεδαΐ{Λθνίους  ζώντας,  άλλ'  αύτου   αυτούς  ηθε- 
λεν  άποκτείνει,  πάλιν  τοΰ  Κλέωνος  δεν  θα  άπηλλάσσοντο. 
Δια  ταΰτα  ήι^εϊς  ύποπτεύοαεν,  δτι  ό  Κλέων  έ'φη  ούχΙ : 
α  ή  άξειν  Λακεδαΐ|χονίους  ζώντας,  η  αύτου  άποκτενεϊν»,  άλλ'  εφη  : 
«η  άξειν  Λακεδαψ-ονίους  Ι,ώττας,  ή  ζα'υτοτ^  άποκτενεϊν». 
Ούτω    δε    [;.όνον    καθ'  ήρ.άς    οί   σώφρονες    τών    ανθρώπων    άσρ,ενοι 
ηκουον  την  [;-ανιώδη  ύπόσχεσιν  τοΰ  Κλέωνος"  διότι  ελογίζοντο,  δτι  έκ 
τών  δύω  αγαθών  τοΰ  ετέρου  θα  τύχωσιν,  η   τους  Λακεόαιρ-ονίους   θα 
εχωσι  ζώντας,  η,  δπερ  ααλλον  ηλπιζον,    δτι   δντως    6   Κλέων  ήθελεν 
αυτοκτονήσει  (αύτος    εαυτόν  άποκτείνει,    ει    [^.ή    ζώντας  τους   Λακε- 
δαιρί,ονίους    ελά[Λβανεν)    καί    ούτως   ήθελον    απαλλαγή    αυτοΰ'    άλλα 
δυστυχώς    οί    σώφρονες    τών    ανθρώπων    ετυχον    μεν    τοΰ   ετέρου   τών 
αγαθών,  εσφάλησαν  δε  τοΰ  ετέρου,  ούπερ  μάλλον  ήλπιζον  δτι  θα  τύ- 
γ(ύ<5ν  διότι  ό  Κλέων  δεν  άπέκτεινεν  εαυτόν,  άλλ'  ήγαγε  ζώντας  τους 
άνδρας  έντος  εΐ'κοσιν  ήμερων. 

Μόνον  δε  κουφολόγος  καί  μανιώδης  άνθρωπος,  οίος  ήν  ό  Κλέων, 
τοιαύτην  ύπόσχεσιν  ήδύνατο  να  ΰποσχεθή,  ή  ζώντας  δτι  θα  φέρη 
τους  Λακεδαιμονίους  έντος  εΐ'κοσι  ήμερων,  ή  άλλως  θα  αύτοκτονηστι  ! 
Εις  δε  τους  σώφρονας  τών  ανθρώπων,  όπότερον  τούτων  ήθελεν  απο&ή, 
άγαθον  ήν  άλλ'  ούτοι  ήλπιζον,  δτι  μάλλον  θα  τύχωσι  της  τοΰ  Κλέω- 
νος απαλλαγής,  ης  δυστυχώς  δεν  ετυχον. 

Κεφ.  30,  2  κέξ. 
ατών  δε  στρατιο^τών  άναγκασθέντο^ν  δια  την   στενοχω- 
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ρίαν  της  νήσου  τοις  έσ^^άτοις  προσίσ^οντας  άοιστοποιεϊ- 
σθαι  δια  ποο^υ?ναχής,  και  έμπρήσαντός  τίνος  κατά  ιχικρόν 
της  ϋλης  άκοντος.  κα\  ατ-ό  τοΰτου  πνεύματος  επιγενόμε- 
νοι;, το  πολίτ  αύτης  ε?αιθε  κ,ατακαυθέν.  Ούτω  δη  τους  τε 
Λακεδαιμονίους  μάλλον  κατιδών  πλείους  όντας,  ύπονοών 
ποότεοον  έλάοσοοι  τον  σϊτον  αυτού  έοπέμπειν,  τότε  ώς 
έπ'  άξιόχρείον  τους  Αθηναίους  μοιλλον  σπουδίιν  ποιεϊ- 
οθαι,  την  τε  νηοον  εύαποβατωτέραν  ούοαν,  την  ε'πιχείρη- 
οιν  παρεσκευάζετο,  οτρατιάν  τε  μεταπέμπων  εκ  των  εγγύς 
ξυμμά^ζο^ν  κα\  τα  άλ2\.α  ετοιμάζουν». 

"Ωσπερ  παρετέθη.    ούτω  κοινώς    Ιν  ττκσι  τοις  κώδιςι    το  ε'!ρη[Λένον 
νωοίον  φί'ρετα'..  Ό  Ρρ.  καϊ  ό  ΟΙίΙδ.  είκάι,ουσιν,  δη  αντί  του:   α  και 
από  τούτον  ^')    τζοίκίΐ    να  άναννωσΟη    «Λτίί    άπο  τούτου»"    η,  καθώς 
πάλιν  ό  01α8.  ύπολθί[7.βκνει,    να  όβελισθ-ί^  ό  σύνδεσρ-ος  (ίχο.η')    [και] 
άπό  τούτον    ό  δε  Β1ΐ.  έ'νραύεν  αντί  τού  ακαΐ)")   αέπεί)")    (αεπει  άπο 
τούτου^')    κ«ί  αφελών  [Λετα  το  :   αεΛαθε  κατακαυθεη>  την  τελείαν,  έ'- 
θηκεν    άντ'  αύτης    ύζοστ•γ(Λήν    ( έ'λαΟε    κατακαυθε'ν,)*    άντϊ  δε    του: 
«  αυτού  έςπεμπειν  »    ό  Β&αβΓ  εϊκασεν  :   «  αυτούς  εςπε^ιπειν  »   και  ού- 
τως εγραψεν  δ  τε  ΟΙαδ.  καϊ  ό  Βδΐΐ.  άλλοι  δε  πάλιν  άντΙ  του:   «τοΓί» 
είκασαν  η:   «ΓΟΓί»,  η:   «Γθ(ίί»'  ό  δε  ΚΓα§.  ρ.ετήνεγκε  τα:  «τότε 
ώς  έπ'  άξιόχρεων  τους  Αθηναίους  ριάλλον  σπουδην  ποιεϊσθαι  »    εύθΰς 
αετά  το:    «  εϋαποβατωτε'οαν  ούσαν»,    και  έρ[^ι.ηνεύ2ι  ώς  έξης:    ((  (Ιϋ 
ΓϋδΙβΙβ  61*  δίοΐι   ννΪ6  ζα  βίνναδ,    άαδ  δοΐιοη   νβΓάίβηΙβ,    θαδδ  (Ιϊβ 
ΑΐΙιβηθΓ  δΐοΐι  ίη  ΙιϋΙιβΓβιη  Οραάβ  Μαίιβ  §α!3βη,  ζϋΐη  Αη^τίΟ'β». 
Ώς  όρθην  δε    την  τε    αετάθίτιν    και  την  έρν-ηνείαν    άπεδεξαντο    του 
Κρυγέρου   δ  τε  ΟΙαδ.    καΐ  ό  ΒϋΙΐ.    και  έγραψαν    κατ'  αύτην  ούτως: 
«την  τε  νήσον  εύαποβατωτίραν  ούσαν,    τότε  ώς  έπ'  άξιόχρεων    τους 
Αθηναίους    (;.άλλον  σπουδην  πο•.εϊσ9αι  ,    την  έπιχείρησιν    παρεσκευά- 
ζετο  ». 

Έκ  των  εΐρηρ-ένων  γίνεται  δηλον,  δτι  το  προκείαενον  χωρίον  ουχί 
υγιές  η[;-ΐν  παραδέδοται  ουδέ  κατά  τχξιν  την  προτηκουσαν  ν.  δε  δια 
των  διοοΟώσεων  καϊ  [^,εταβολών.  άς  άνδοες  σο©οί  και  δεινοί  π•οί  τα  κρι- 
τικά έποιησαντο,  κατ  χ  τε  την  σύνταζιν  και  τον  νουν  το  χωρίον  θερα- 
πεύεται, περί  τούτου  οΐ  επαΐοντες  των  αναγνωστών  κρινέτωσαν.  Ή{χεϊς 
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δε,  ώς  παρέλκοντα  κρίνοντες  τον  προ  του  :  «  άπο  τούτου  »  σύνδεσ[Λον 
(ίκαίϋ),  δστις  είναι  έπανάληψις  του  ηγου|Αένου  :  και  {(ί  και  έ(χπρήσαν- 
τός  τίνος»),  ύπολα|^.βάνο[Λεν  κύριον  ρη[Λα  του  λόγου  το:  « έ'λαθε 
κατακαυθε'ν » *  ή  δε  σύνταξις  είναι  αύτη  :  (( έ'λαθε  κατακαυθέν  άπο 
τούτου  το  πολύ  αύτης,  πνεύρ-ατος  έπιγενθ[Λε'νου  » •  τ.  έ.  «  κατ'  άκο- 
λουθίαν  τούτου,  δτι  τις  (των  στρατιωτών)  άκων  ένέπρησε  κατά  (λίκρον 
της  ύλης,  ανεπαισθήτως  κατεκαύθη  το  πολύ  αύτης,  επειδή  πνευρια 
έπεγε'νετο».   Άποδεχό[Λενοι  δε  και  ή[Λεϊς    μετά    του   ΚΓϋ§.,  δτι  ούχι 

κατά   τάξιν   κείνται  τά  :    «τότε  ώς  έπ'  άξιόχρεων ποιεϊσθαι», 

υ!,ετατίΟερ.εν  αυτά  [χετά  το  :  «  εΰαποβατωτέραν  ούσαν  » ,  ούχ^ι  δ'  ώσ- 
περ  έ^ουσιν,  άλλ' ώς  έξης  άναγινώσκοριεν  ή:  «  τήν  τε  νήσον  εύαποβα- 
τωτε'ραν  ούσαν  τότε,  ώσ<(τ'^  άπ<^οβαίνειν^  άξιόχρεως  τους  Αθηναίους 
(χάλλον  είναι,  <^κατά^  σπουδήν  (  =  ταχεϊαν)  ποιεϊσθαι  τήν  έπιχείρη- 
σιν  παρεσκευάζετο  »  :  ή  ώς  έξης : 

«τήντε  νήσον  εύαποβατωτε'ραν  ούσαν  τότε,  ώστ'  επ' άξιόχρεως 
τοις  'Αθηναίοις  ρ-αλλον  είναι  ποιεϊσθαι  τήν  επιχείρησιν,  παρεσκευά- 
ζετο, σπουδ•?ί  στρατιάν  τε  [Λεταπέ^χπων και  τά  άλλα  έτοιαάζων»: 

ή  καΐ  ούτως  : 

(( εΰαποβατωτέραν  ούσαν  τότε,  ώστε  άξιόχρεως  τους  Αθηναίους 
αάλλον  ποιεϊσθαι  τήν  επιχείρησιν,  κατά  σπουοήν  παρεσκευάζετο  κέξ». 

Κατά  ταύτα  ή  σύνταξις  είναι  : 

«  τους  τε  Λακεδαιαονίους  {χάλλον  κατιδών  πλείους  δντας,  ύπονοών 
πρότερον  έλάσσοσι   τον    σϊτον    αυτούς  {(ίαντονς:!)  ή:  (.(.αϋτόσεί)  (Λάλ- 
λον ;)   έσπέ[Λπειν,    τήντε   νήσον    εύαποβατωτέραν    ουσαν   τότε,    ώστ 
(^άποβαίνείτ)   άξιόχρεως   τους   Αθηναίους    ριάλλον    <(είναι)>,  ούτω  δή 
κατά  σπουδήν  ποιεϊσθαι  τήν  επιχείρησιν  παρεσκευάζετο  κέξ». 

Και  περί  της  του  είρηίχένου  χωρίου  διορθώσεως  καί  [χετατάξεως 
άσ{;.ενοι  άναμένομεν  τήν  παρά  των  δυνα^χένων  κρίνειν  επιεική  κρίσιν" 
ό[Λθλογου{χεν  δε,  δτι  τολ{/.ηρώς  το  χωρίον  διορθοΰ[χεν,  ούτω  θερα- 
πεύοντες•  διότι  ή[7.ϊν  τουλάχιστον  ή  του  ΚΓϋ§.  διόρθωσι:  και  έρ(λη- 
νεία  δεν  φαίνεται  πειστική"  διότι  παρά  τω  Θουκυδίδγι  ούδα[χοΰ  [χέν 
άπαντα  το  :  ασπονόην  ποιεϊσθαι 'ϋ  ^  πολλαχου  δε  τό  ;  <ί  ποιεϊσθαι  τήν 
επιχείρησιν )-)'  ούτω:  ((  διά  το  ταχεϊαν  τήν  επιχείρησιν  ποιεϊσθαι  ων 
αν  γνώσιν»  (Α',  70,  26)"  «τήν  δε  επιχείρησιν  ω  τρόπω  διανοου- 
(χαι   ποιεϊσθαι   διδάξω»    (Ε',  9,  4)•    «τήν   επιχείρησιν   ποιείται  ρ,ή 
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άτΓΟ  του  προφανούς»  (αύτ.   9,   12)•   «άξιόχρεω  δυνά[λει  ταχεΐαν  την 

έπιχείρησιν  ή[χϊν    οι   εχθροί   ποιησονται »  (Ζ',    10,  7)•   «την  έπιχεί- 

ρησιν  των   Έπιπολών  έχοιεϊτο  (Η',  48,   12). 

Του  δε  όνόρ-ατος  ασπονόή)-)  την  έξης  ό  Ιστορικός  ποιείται  χρησιν 
«κατά  σπουδην  ει/βιβάσας  έ'πλει  πάρα  την  γην  »  (Β',  90,  13)' 
« και   έσβάντες    κατά   σπουδην έπΐ  την  Σαλα[ΑΪνα   επλεον » 

(αύτ.  94,  10)• 

«και  τριήρη  ευθύς  άλλην  άπέστελλον  κατά  σπουδιτ)ν  »  (Γ',  49,  5)* 
«  έγένετο  σπουδή  του  πλου  τοιαύτη  ώστε  .  .  .»  (αύτ.  49,   10)* 
«της  [/.εν  προτε'ρας  νεώς   ού  σπουδτ)  πλεούσης»  (αύτ.  49,   14)• 
«  ό  δε  ύπο  σπουδής  εποιεϊτο  την  δίωξιν  »  (αύτ.   33,   12)" 
«και  ευθύς  ύπο  σπουδής  καθίσταντο  ες  κόσ[Λον  τον  εαυτών»  (Ε', 

66,  8)• 

« οί   δε   και   δια    σπουδής  προσβοηθοΰντες  δρό[Αω  ύστε'ριζον »  (Ζ', 

69,  5)• 

«σπουδή  δε  ό[Λθίως  και  νύκτα  και  ή{Λέραν   έ'σται   τής  όδου  »   (Η', 

77,  27)• 

«σπουδή  πάνυ  (/,ετέπε[;.πον »    (Θ',  89,   15),  ώς  ήμεϊς    κατ'  εΐκα- 

σίαν   διορθουρ.εν   (ιδ.  ήμετε'ρας    «κριτικάς    διορθώσεις    εις    Θουκυδ.» 

σελ.   453,    Άθηνας  τό{Λ.   7,  τεΰχ.  Γ'). 

Έν  πασι  δε  τοις  άνωτε'ρω  χωρίοις  ή  λέξις    « ΰχουδη  »    έν    τή    ση- 

ρ,ασία  {/.όνον  του  τάχου(.    κείται,    καθώς   και   άλλοτε    άλλα/ ου   τούτο 

παρετηρήσα(Λεν.   Σηρ.ειωτέον  δε',  δτι  παρά  τω  ίστορικω  έν  τοις  είρη- 

[^.ένοις    ρ.όνον    χωρίοις    και    έν    ταύτνι    τή    σηρ-ασία    εύρηται   ή   λέξις 

ϋοπουδη)")  ούδα[Αθυ  δε  άλλοθι. 

Το  δε:   (ΐ.άζιόχρεως^')  παρά  τω  Ίστορικω  ώς  έξης  άπαντα: 

«  εϊ  τι  των  τότε  πόλισ[7.α  ρ.ή  άξιόχρεων  δοκεϊ  είναι»  (Α',  10,  2)• 

«και  πόλιν  άξιόχρεων  παρεχοριένους  »  (Δ',  85,  20)• 

«και    ούκ   άξιόχρεων    αυτών    όντων   δραν  τι  ων  κάκείνος  έπενόει» 

(Ε',  13,  6)• 

«  άξιόχρεω  δυνάαει  ταχεΐαν  την  έπιχείρησιν  ήρ.ϊν   οί   εχθροί   ποιή- 

σονται  (Ζ',   10,  7)• 

«  αύτόθεν  δε  («ί^ί»  ή:  «  ^/) »  [χόίλλον  ; )  παρασκευή  άξιόχρεω  έπιέ- 

ναι»  (αύτ.  21 ,  9  )• 
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(( και  6  άλλος  όχλος  κατά  θέαν  ηκεν  ως  έπΙ  άξιόχρεων  και  άπι- 
στον  διάνοιαν ))  (αύτ.  31,  6)* 

«  εϊ  τι  άξιόχρεων  άφ' ημών  όφθείη  »  (αύτ.   34,  45). 

Περί  δε  της  φράσεως:  «την  έπιχείρησιν  επί  τινι  είναι»  πρβλ. 
Θουκ.  Δ',  29,   17  « έπ'  έκείνοις  γαρ  αν  είναι  την  έπιχείρησιν». 

Χάριν  δε  της  διορθώσεως  ή|χών  Ιν  τω  εΐρη[/.ε'νω  χωρίω  πρβλ.  και 
Δ',  31,  2  «τί)  δ'  ύστεραία  άνηγάγοντο  (χέν  νυκτός  έπ'  ολίγας  ναυς 
τους  όπλίτας  πάντας  έπιβιβάσαντες,  προ  δε  της  εω  ολίγον  άττέβαιγον 
της  νήσου  εκατέρωθεν»•  καΐ  32,  23  (( τοιαύτΥ)  [χέν  γνώ(ΑΥΐ  ό  Δη(λθσθέ• 
νης  τό  τε  πρώτον  την  άπόβασιν  έπενόει  και  εν  τω  έργω  εταςεν». 

Κεφ.  31,  8  κέξ. 

({ μέσΌν  δε  και  όμαλο^τατόν  τε  ■κα\  περί  τό  ύδωρ  οχ  πλεί- 
στοι αυτών  χαι  Έπιτάδας  ό  άρχων  είχε,  ^ιέρος  τε  τι  ού 
πολι;  αυτό  τό  εσχατον  έφύλασσε  της  νήσου  τό  προς  την 
Πΰλον  » . 

Κατ'  είκασίαν  ό  ΒβυβΓ   και    ΒβΙίΙίβΓ   διώρθωσαν  « αύτο  το  εσχα- 

τον»  αντί  του  εν  τοις  χειρογράφοις :   «  αύτου  τό  εσχατον». 

Εί  εν  πασι  τοις  /ειρογράφοις  φέρεται  η  γραφή  «αύτου»,  η(λ6Ϊ? 
ύποπτεύθ[Λεν,  δτι  αντί  ταύτης  άναγνωστέον  ρ.αλλον  «αυτών»,  δπερ 
είναι  έπανάληψις  του  όλίγω  πρότερον  εΐρημένου  :  «αυτών»  («οί  πλεί- 
στοι αυτών»).  Άρ-φότερα  δε  καθ' η[λάς  παρέλκουσι  τότε  <ίαύτοϊ> 
καί  το:  ααντών)•)"  ώστε  άναγνωστέον  :  «  μέρος  τέ  τι  ού  πολύ  το  εσχα- 
τον εφύλασσε  της  νήσου  τό  προς  την  Πύλον». 

Κεφ.  32,   18  κέξ. 

«  κατά  νότου  τε  άει  έηελλον  αΰτοΐς,  η  χωρτάσειαν  οι  πο- 
λέμιοι, εσεοθαι  ι|/ιλοι  [και]  οί  άπορίότατοι,  τοξενρασι  και 
άκοντίοις  και  λίθοις  και  θ(|)ενδόναις  εκ  πολλού  έχοντες 
άλκήν,  οίς  ρηδέ  έπελθεΐν  οιόν  τε  ην». 

Ό  Βοΐΐ.  εν  ταϊς  κριτικαϊς  σημειώσεσι  παρατηρεί  περί  του  είρη- 
[Λένου  χωρίου  ταΰτα  :   «  οί  πολέμιοι   ρρ&Θ^Γβδδίδ   αάίϋηχίΐ   βΐ  ρΓΟ- 
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χίτιτυπι  και  86θ1.  01.  ψιλοί  8βο1.  δΐ.  άθ  οοηί,  ςυοηιιη  ηβυίρυπι 
ιηΐΐιΐ  ρροΙίαΙαΓ». 

Άναγνωστέον  δε  καθ'  Υΐ[χάς  το  προκείι^ίενον  χωρίον  ούτως  : 
«κατά  νώτου  τε  άεί  ε{χελλον    αϋτοϊς,    γι   χωρήσειαν   [οί  πολε'[Λΐοι], 

εσεσθαι  (οί^  ψιλοί  [και  οί]  άπορώτατοι  (τοΐς^  τοξεύ{Λασι   και   άκον- 

τίοις  και  λίθοις  και  σφενόόναις,  έκ  πολλού  έχοντες  άλκήν,  (^ώστε  ^ιη- 

όέν^  έπελθεΐν  οΙόν  τε  ήν  » . 

Περί   του    (ίμηόέτα   έπείθεΐτΐ)    πρβλ.  Ε'.  7,   10    «ες  {χάχην  ρ,έν 

γαρ  ούδε  ηλπισέν  οί  έπει^ιέναι  ούδε'να». 

ν 

Κεφ.  44,  10. 

« έπεί  έβια,σ'θΐΐ ,  έπαναχωρήσ'ασ'α  προς  τα  |Λετέωρα 
Ιδρ'ύΌη». 

Μη  άρα  γραπτέον  (υπαταχωρήσασα^  άντΙ  του  έπαναχωρήσασα  ; 
ϊδ.  Θουκ.  Α',  51,  3  «ταύτας  οΰν  προϊδόντες  οι  Κορίνθιοι  και  ύπο- 
τοπήσαντες  άπ'  'Κ^τιΊώΊ  είναι  ούχ  όσας  έώρων  άλλα  πλείους,  ύπανε- 
χώρουν».    Πρβλ.  Θουκ.   Ε',  9,   17  «  εως  ούν  έ'τι  άπαράσκευοι   θαρ- 

σουσι   και   του    ύπαπιέναι   πλε'ον την    διάνοιαν    εχουσιν » .    Ή 

προς   τά    [/,ετε'ωρα   άναχώρησις   [Λετά   προσοχής   δηλονότι  και   φόβου 
ολίγον  κατ'  ολίγον  έγένετο  [υπό). 

Κεφ.  46,  1. 

«  Κατά  δε  τον  αυτόν  χρόνον  ταΰτα  έγίγνετο  και  Εΰρυ- 
μέδο^ν  καχ  Σοφοκλής έσ'τράτε'υσ'αν  ». 

Άναγνωστε'ον  καθ' ή[Λάς  άνευ  του  :   «ταύτα  έγίγνετο»  ούτως: 
«Κατά  δε  τον  αύτον  χρόνον  και  Εϋρυρ-έδων  »  κές. 

Αυτόθι  στίχ.  3. 

«  έπειδη  έκ  της  Πΰλου  άπηραν  ές  την  Σικελίαν  ναιτσιν 
Αθηναίων  ». 
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Όρθώς  ύποπτεύει  δ  01.  δτι  έξερρύη  προ  του:  «ναυσίν»  το  //'= 
τεσσαράκοντα'  καθ' ήριας  οε  [χαλλον  το:  αταΐς  πΜίοσΟ'),  το  δε: 
(ί^  Αθηναίων  Τ)  χαρε'λκει*  πρβλ.  Δ',  5,  7  :  «τον  μεν  Δημοσθένην  ρ,ετα 
νεών  πέντε  αύτοΰ  φύλακα  καταλείπουσι,  ταΐ(^  δε  πίείοσι  ναυσί  τον  ες 
την  Κε'ρκυραν  πλουν  και  Σικελίαν  ήπείγοντο». 

Αυτόθι  στίχ.  5. 

«  οι  τότε  μετά  την  στάσΊν  διαβά,ντες  έκράτοιτν  » . 

Άναγνωστέον  ((<[ο^^))  αντί  του:  ((ο?))•  πρβλ.  Δ',  42,  18.  Α', 
50,  14. 

Αυτόθι  στίχ.   15. 

{( δεδιότες  ■μ,η  οί  Αθηναίοι  τοΐ/ς  έλθόντας  οΰκ  άποκτεί- 
νωοΊ  >) . 

ΆντΙ  του:  «  έλθόντας  »  αή  γραπτέον  «  «./οV^α^  »  ;  (πρβλ.  Δ', 
48,  21). 

Αυτόθι  στίχ.   19. 

«πλοϊον  δε  τι  αντοι  έτοψάοειν  » . 

Μη  άρα  άναγνωστέον:  τοι  αντί  του:  α  π»;  [απ.Ιοΐον  όετοα)). 

Κεφ.  52,   13  κεξ. 

«■και  κρατννάμενοι  αύτην  (ναϋς  τε  γαρ  εύπορία  ην  ποι- 
εϊσθαι  αΰτόθεν,  ξύλων  υπαρχόντων  και  της  "Ιδης  επικεί- 
μενης και  τη  άλλη  παραΟκειτη)  ραδίοος  άπ'  αύτης  ορμώ- 
μενοι» κεξ. 

Περί  του  χωρίου  τούτου  άλλαι  ύπ'  άλλων  προτείνονται  όιορθώσεις• 
καθ'  ήαάς  δε  άριστα  έχει  το  χωρίον  και  ουδεμία  μεταβολή  εν  αΰτφ 
πρέπει  να  γένηται,  αν  ώς  έξης  άναγνωσθγ)  : 
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α  και  κρατυνά(Λενοι  αύτην  (νηνΰί  τε^  (δύπορία  γαρ  ήν  ποιεϊσθαι  αΰ- 
τόθεν,  ξύλων  υπαρχόντων  και  της  "Ιδης  έπικεΐ|Λένης),  καΐ  τνί  άλλη 
παρασκευή,  ραόίως »  κέξ.  Πρβλ.  Γ',  82  39  «και  τάς  ες  σφας  αυ- 
τούς πίστεις  ού  τω  θείω  νόαω  [χαλλον  έχρατύνοντο  η  τω  κοινή  τι 
παρανοριησαι  »■  Δ',  108,  2  «άλλως  τε  και  δτι  ή  πόλις  αύτοΐς  ήν 
ώφε'λΐ(Αθς  ξύλων  τε  ναυπηγησΐαων   πο[Λπ*?ί  καϊ  χρηριάτων   προσόδω». 

Κεφ.  57,  22. 

«Τάνταλον  δε  παρά  τοΐ/ς  άλλοι/ς  τοί/ς  εν  τη  νήσω  Λα- 
κεδαψονίονς  καταδησ'αι » . 

Άναγνωστέον  ούτως : 

«  Τάνταλον  δε  (ωϋπερ^  τους  άλλους  τους  ^εκ  της  νήσου)>  Λακε- 
δαΐ[Λονίους  καταδησαι». 

Και  έτερος  δε  πολλω  προ  η[/.ών  εϊκασεν  :  « εκ  της  νήσου  »  άντι 
του  νυν:   «εν  τν)  νήσω»•  ή  δε  σύνταξις  καταφανής: 

Τάνταλον  δε  (οί  Αθηναίοι  εβουλεύσαντο)  καταδησαι  ώσπερ  τους 
εκ  της  νήσου  Λακεδαιρ.ονίους  (κατέδησαν). 

Κατά  ταύτα  δεν  είναι,  ώς  νο{Λίζει  ό  01.,  το  καταδησαι  =  « ές  δε- 
σρ-ωτήριον  άγαγεΐν». 

Κεφ.  59,  13  κέξ. 

«τα  γαρ  ίδια  έκαστοι  ευ  ^ουλευό^χενοι  δη  θέσθαι  τό  τε 
πρώτον  έπολεμήσαμεν  και  νϋν  προς  αλλήλους  δι'  άντιλο- 
γιών  πειρώμεθα  καταλλαγηναι,  και  ην  άρα  ]χή  προχωργιοη 
ίσον  έκάστω  έχοντι  άπελθεΐν,  πάλιν  πολεμήσομεν  ». 

Τό  αευτ)  [<ίευ  βουΛευόμενοΐΤ))  οΰ  προς  τό  βουΛευό^ε^οι  αόνον, 
άλλα  και  προς  τό  θέσθα'.  συναπτε'ον  (πρβλ.  Δ',  61,  23.  17,  12 
ένθα  αντί  του  ευ  κείται  τό  χαΐωι,•  120,  22  ένθα  αντί  τοΰ  ευ  τό 
χατα  νουν  κείται*  Α',  75,  15  «πάσι  δε  άνεπίφθονον,  τα  ξυαφέροντα 
των  (Λεγίστων  πέρι  κινδύνων  εΰ  τίθεσθαι»). 

Αντί  δε  της  οριστικής:  (ί,ττάΐιν  ποΛεαήΰομεν  )'>  ή  υποτακτική 
|Αάλλον  άρ|χόζει  [πο2ε^ήσωμεν),  καθώς  και  τό  πειρώ^ίε^α  («Λ'  άνΐ^'' 


Ι 
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Χογιωτ  πειρ&^ιεθα)•))  υποτακτική  είναι.    Ό  δε  νους  του  χωρίου    είναι 

ούτος  : 

Διότι,  ώς  και  το  πρώτον  έπολε^λησααεν  εύ  βουλευό[^-ενοι  έκαστοι 
ασφαλώς  τα  ϊδια  ημών  συμφέροντα  να  διευθετήσωμεν,  ούτω  και  νυν 
^άς)  πειρώμεθα,  τάς  Ιδΐας  ημών  σκέψεις  άνταλλάξαντες  και  αμοι- 
βαίως αύτάς  μετά  λόγου  άντικρούσαντες,  προς  αλλήλους  να  διαλλα- 
γώιχεν,  καί,  αν  ϊσως  μη  το  ποθούμενον  έπιτευχθνί,  το  προσήκον  και 
δίκαιον  έκαστος  έχων  να  άπέλθγ),  πάλιν  (ας)  πολεμήσωμεν. 

Κεφ.  62,  12  κέξ. 

αγνοί/ς  δτι  πλείοιτς  ίιδη  καχ  τψο^ρίαις  μετιόντες  τοί/ς 
άδικονντας  καχ  έλπίσαντες  ετεροχ  δυνάμεχ  τινι  πλεονε- 
κτήο'ειν  » . 

Ό  ΚΓϋ§.,  ίνα  εϊ.τωμεν  κατά  τον  Ρορ.  αΒίώΐίΙίίβΓ,  όυνάιιει  τι 
ΟΟηϊβοίΐ»  ■  άντΙ  δηλαδή  του  α  όννάαει  τινίτ)  είκασε  δυνάαει  τι" 
κατά  δε  τον  €1.  δια  του  «δυνάμει  ηνΙ)')  δηλοΰται  τό  της  ελπίδος 
θάρρος  («άϊβ  ΖανθΓδΐοΙιΙ  άβΓ  ΗοβΊιιιησ»). 

Ήμεΐς  δε  ύπολαμβάνομεν,  ότι  αντί  του:  « ΓίΓ< »  άναγνωστέον 
αζτίγΑ^^•)  τ.  ε.  καί  έλπίσαντες  έτεροι  δυνάμει  περιγενησεσθαί  τίνος 
η  :  προς  τίνα  (πλεονεκτησειν  τινά  δυνάμει  =προέξειν  τίνος  δυνάμει). 
Εις  την  είκασίαν  δ'  ημών  ταύτην  άγόμεθα  εξ  αυτών  τών  λόγων,  ους 
αΰτος  όΈρμοκράτης  ό  Συρακόσιος  λέγει  :  «  οί  μεν  ούχ  όσον  ούκ  ήην- 
ναντο  άλλ'  ούδ'  έσώθησαν,  τοις  δ'  αντί  του  π2έον  εχειν  προσκατα.Ιί- 
πέΐν  τα  αυτών  ξυνέβη  »  (στίχ.  15-17)  καί  στίχ.  17-18  «τιμωρία 
γαρ  ουκ  ευτυχεί  δικαίως,  δτι  καί  αδικείται,  ουδέ  ισχύς  βέβαιον,  διότι 
καί  εύελπι».  "Ιδ.  Δ',  86,  19:  « άπάττ)  γαρ  εύπρεπεϊ  αϊσχιον  τοις 
γε  έν  άξιώματι  ττΛεοτεχτησαι  η  βία  έμφανεΓ  το  μεν  γαρ  ισχύος  δι- 
καιώσει, ην  ή  τύ/η  εδωκεν,  επέρχεται,  το  δε  γνώμης  αδίκου  επί- 
βουλη». Πρβλ.  Α',  69,  16  «ησυχάζετε  μεν  γαρ  μόνοι  Ελλήνων, 
ώ  Λακεδαιμόνιοι,  οϋ  τη  δυνάμει  τινά,  άλλα  τη  μελ'λησει  αμυνόμε- 
01».  Καί  ούχ  εύρηται  μεν  άλλαχοΟ  παρά  τω  ίστορικώ  το  πΛεονε- 
ΐτιατικη  του  προσώπου  ρητώς  συντεταγμένον,  άπαντα  δ'  όμως 
ρ'  άλλοις,    ώς   γνωστόν,    συγγραφεΰσι    πολλαχοΰ"    παρατίθεμεν    δε 


ν 

κτειν  αιτ 

πα 
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χάριν  παραδείγματος  δύο  μόνον  χωρία  εν  έκ  του  Διονυσίου  του  Ά- 
λικαρνασσέως  και  το  έτερον  εκ  του  Λουκιανού  : 

« πραγματευσάμενοι  δε  και  τάλλα  εξ  ών  π.ΐεονεχΐήσειγ  τους  .το- 
Λεμίους  έ'μελλον,  έξηγον  εις  το  πεδίον  τάς  δυνάμεις»  (Δίον.  Άλ. 
•Ρωμ.  άρχ.  βιβλ.  9,  416). 

α  ή  θήλεια  τέρψις  ολη  μοΐρί):  πλεονεκτεί  την  άρρενα»  (Λουκ. 
Έρωτ.  27). 

Γνωστόν  δε  τοις  λογίοις,  δτι  παρά  τω  Διονυσίω  τω  Άλικαρνασσεϊ 
ουκ  όλίγαι  του  Θουκυδίδου  λε'ξεις  και  φράσεις  άπαντώσιν. 

Κεφ.  63,   1  κέξ. 

« Και  νϋν  του  (1(^ανοΐ/ς  τε  τούτου  δια  το  άτέκΐ-ίαρτον 
δέος  και  δια  το  νίδη  φοβερούς  παρόντας  Αθηναίους,  κατ' 
(ίΐ^,^ότερα  έκπλαγέντες». 

Πάντες  σχεδόν  οί  έρμηνευταΐ  του  ανωτέρω  χωρίου  δοξάζουσιν,  δτι 
πρέπει  να  γραφή  αντί  του  :  α  δια  το  -  .ταρόντας  )■>  (ίόιά  τό-παρεΐναο) 
η  :  (ίόιά  τους  ηόη  ψοβερονς  παρόντας  Ά^ηκαίονς ))'  ούτω  παρδ.  χά- 
ριν ό  Ρορ.  γράφει:  «δια  τό  .  .  .  Αθηναίους.  ΑΐΐΙ  ίπύπΐΐ,ίνο  παρεϊ- 
ναι  αυΐ  ρείΓΐϊοίρΐο  δίηθ  τό  αΓίίοαΙο  ιιίβηάυιιι  βΐ'αΐ;,  8βά  Ιιαβο  ΐη- 
ΙβΡ  8Θ  ΐηΐχΐίΐ  8αηΙ».Ό  δε  01.  ύπολαμβάνει,  δτι  ουδεμία  μεταβολή 
πρέπει  να  γένηται,  διότι  είναι,  λέγει,  η  της  προθέσεως  όιά  σύνταξις 
μετά  του  άρθρου  τό  (διά  τό  —  παρόντας)  ανακολουθία,  ώς  αιτια- 
τική απόλυτος,  καθώς  αιτιατική  δηλαδή  μετοχής  μετά  του  ώς.  Την 
αύτην  δε  φαίνεται  γνώμην  έχων  και  ό  ΒοΙίΓΠ.,  γράφων  έν  ταϊς  κρι- 
τικαϊς  σημειώσεσι  ταΰτα  :  « ρ08ΐ  ηδη  ΐηΐ6Γρυη§ίΐ  δΐ.,  (Ιίοΐΐοηβ 
ιηΐΐιί  ραραΐΏ  ρΓθ1)£ΐΐ3ί1ί.  δαΙίβΐΏ,  δί  διά  τό  παρόντας  ά'ιοϊ  ηοη 
ρο88β  οοηοβάβΓβιη  (δβά  οΓ.  5,  7,  2.  8,  105,  2),  1ι.  1.  οαπι  αΐϋδ 
ρΓαβίΤβΓΓβίΤΙ  διά  τους  ηδη  φ.  π.  Α». 

Καθ  ήμας  ούτε  ανακολουθία  είναι,  ούτε  ή  μετοχή  {.■ταρόηας\ 
ετέθη  άντϊ  του  απαρεμφάτου  [παρεΐναι)  ούδ',  ώς  άλλοι  νομίζουσιν, 
δτι  έπρεπε  νά  τεθή  ή  μετοχή  [χαρόηας)  χωρίς  του  άρθρου  ττο,  άσύν- 
αρθρος  δηλονότι"  άλλ'  ή  πρόθεσις  διά  μετά  του  άρθρου  το  κανονικώ- 
τατα  αναφέρεται  εις   τό  παραλειφθέν,  ώς   ευκόλως  νοούμενον,  άπα- 
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ρέμφατον  αείναιτ)  ( — «δια  το  είναι»)•  ούτω  δέ  η  τοΰ  χωρίου  σύν- 
ταξις  είναι : 

α  και  δια  τό  ηοη  φοβερούς  (είναι)  (τους)   Αθηναίους  παρόντας». 

Τό  δε  :  «φοβερούς  είναι  (τους)  Αθηναίους  παρόντας»  δύναται 
σχεδόν  Ιΰον  τω:  «τους Αθηναίους  εφεστάναι»,  δττερ  ευθύς  κατωτε'ρω 
λε'γεται  (στίχ.  5):  «τους  έφεστώτας  πολε(Λίους  Ικ  της  χώρας  άτο- 
πέ[7.πο[7-εν  » . 

Το  άπαρέαφατον  δηλαδή  (ίειναι^  (/,ετα  της  ριετοχης  α. παρόντας ΐ) 
(«Λα  ζ6  είναι  παρόντας"ί>)^  η  τό  είυΐ  [Λετα  του:  παρών  είναι  ϊσον  τω 
παρακειαένω  [τζαραγεγενησθαι,  παραγεγένη^ιαι).  Ούτω  δε  καθ'  η^χας 
έξηγητε'ον  καΐ  το  :  «πριν  οί  Πελοποννησιοι  δια  το  κρατήσαντες  άδεώς 

άλλοι   άλλην   ναΰν   διώκοντες  ηρξαντο άτακτότεροι  γενε'σθαι » 

(Θουκ.  θ',   105,  9  κεξ.): 

«δια  το  κρατησαντες  =  δια  το  είναι  κρατησαντες  =  δια  τό  κε- 
κρατηκε'ναι.  Πρβλ.  Δη[Λ,  περί  Στεφ.  95,  4.  Περί  δε  του  τρίτου  χω- 
ρίου, εν  ω  η  σύνταξις  ωσαύτως  ανακόλουθος  νο[Λίζεται,  τα  δέοντα  θα 
εϊπωαεν  παρακατιόντες  εν  τω  οίκείω  τόπω'  είναι  δε  τό  χωρίον  τόδε : 

«  καΐ  ου  βουλό{Λενος  αυτούς  δια  τό  έν  τω  αύτω  καθημε'νους  βαρύ- 
νεσθαι»  (Θουκ.  Ε',  7,  7 ). 

Κεφ.  72,  19. 

«κα\  άποκτεχναντες  έσ'κΰλενσ'αν,  και  των  τε  νεκρών  τού- 
των κρατήσ'αντες  ύποσπόνδους  άπέδοσαν  και  τροπαΐον 
έστησαν  » . 

Ό  σύνδεσαος  «76»  («τώκτί»)  παρέλκων  ηαϊν  φαίνεται"  διότι  η 
των  προτάσεων  πλοκή  είναι  αύτη:  «(οί  Αθηναίοι)  και  έσκύλευσαν 
άποκτείναντες  και  άπε'δοσαν  ύποσπόνδους  τους  νεκρούς  τούτων,  κρα- 
τησαντες  αυτών,  καΐ  τροπαϊον  έστησαν». 

Κεφ.  85,    13  κέξ. 

«κίνδυνον  τοσόνδε  άνερρίιίταμεν  δια  τΐίς  αλλότριας  πολ- 
λών ήμερων  όδόν  ιόντες  και  πάν  τό  πρόθν|χον  παρε^^ό- 
μενοι » . 
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Ή  αετοχη  α  παρεχόρ-ενοι »  η  τρετττε'α  είς  όριστικην  παρεχόμεθα, 
δπως  ή  σύνταξις  ή  :  «  κίνδυνον  άνερρίψα[χεν  —  καΐ  παρεχόρ-εθα  παν 
το  πρόθυιχον  » ,  η  όβελιστε'ος  ό  '7ύνδεσ{Λθς  (ίκαί))  [(ίκαΐ  πάν})),  οπότε 
7)  (^-ετοχη  είναι  αιτιολογική  της  [7,ετοχης  αίόντες•»,  έκτος  αν,  δπερ 
ου  πιθανόν  ηρ,ϊν  φαίνεται,  ό  ακαΐΐ)  έχει  έπιτατικην  δύνα[ζιν  εις  το 
.τα^.  Μάλλον  όε  εις  όριστικην  τρεπτε'α  η  μετοχή  και  ούτω  ρ.όνον  κα- 
λώς κείται  ό  σύνόεσ(/.ος  ακαί^,  συνδέων  το  ρη[Λα  (ίάνερρ1^αιιενι> 
προς  το  ((.παρεχόιιεθα))•  άλλως  δε  ούδε'να  έ'χε'/ενταυθα  λόγον  διότι, 
εν  ω  δια  της  [Λετοχης  ίόντες  δηλοΰται  εΐδικώτερον  ό  [χε'γας  κίνδυνος, 
δν  άνε'ρριψαν  οι  Λακεδαιι^όνιοι,  όδόν  πολλών  ηρ.ερών  έλθόντες  δια  της 
άλλοτρίας,  δια  της  [λετοχης  και  του  «  Λ:οί  »  μετά  το  αίόντεςΤ)  {και 
παρεχόιιενοι )  τί  δηλοΰται ; 

Αυτόθι  στίχ.   27, 

«  ώσ'τε  ούκ  εικός  \η\τη  γε  αύτονς  τω  εν  Νισαία  στρατώ 
ίσον  πλήθος  έ^'  ι\|α,άς  άποστείλαι » . 

Ει  ορθώς,  λε'γει  ό  01.,  το  χωρίον  παραδέδοται ,  δύναται  το: 
ανηίτγι»  και  χωρίς  του:  « στρατώ »  (πρβλ.  2,  24,  1)  ταύτό  και 
ναυτική  η  κατά  θάλασσαν  » . 

Όρθότατα  δε  καθ'  ήμας  το  χωρίον  είναι  παραδεδοαένον,  αν  αντί 
του  ΝΗΪΤΗ  άναγνωσθγ)  ΝΗΪΤΗΝ. 

Ή  δε  σύνταξις  συμφανης  : 

«ώστε  ουκ  εικός  αυτούς  νηίτην  γε  ϊσον  πλήθος  ( =  ΐσοπληθη )  τω 
έν  Νισαία  στρατώ  έφ'  ήμας  άποστεΐλαι».  Πρβλ.  Ζ',  37,  8.  Δ',  94,3. 

Κεφ.  98,  25  κέξ. 

«  Οα^κος  τε  έκέλει/ον  σ'^)ίσΊν    ειπείν   '^ιη   άπιοΰοιν  εκ  της 

Βοκοτών   γης άλλα   κατά   τα    πάτρια   τοί/ς   νεκροί/ς 

σ'πένδοΊτσ'ιν  άναιρεΐοΟαι». 

Ευλόγως  προσε'κρουσαν  οί  έρμηνευταί  έν  τώ  προκειαε'νω  χωρίω  τη 
μετοχνί :  «  σπε'νδουσιν  »*  διό  αντί  του  ενεργητικού  τύπου   (σπε'νδειν== 


ΚΡΙΤΙΚΑΙ    ΚΑΙ    ΕΡΜΗΝΕΥΤΙΚΑΙ    ΔΙΟΡΘΩΣΕΙΣ  411 

1ί1)3Γβ)  ό  (Λεν  ΚΓϋ§.  εϊκασεν,  δτι  πρέπει  να  γραφτ)  η  μετογη  του 
μέσου  ρήματος  ( σπένδεσθαι  =  ίΌθάα8  ίοβΡβ)  :  ααπενδο^ενοιςτ),  η 
το  :  ((  ν:τοσπότόους'η.  Ό  δε  01.  ούδέτερον  τούτων  αποδέχεται"  αϋπεν- 
όονοΊϊ)  δε  αντί  του  (ί  σπίκόονσο'ΐ)  ύπέλαβεν  ό  Ρρ.  ό  δε  Β1ΐ.  λέγει: 
«  Ε§ο  8Ϊ  σπένδουσι  Ιβηθρΐ  ηθςυΐΐ,  ρΓαβΙιιΙβπιη  σπενδομένοις,  €|αθ(1 
Κγ.  οοη(]βοΐΐ) ». 

Ήαεΐς  δε  ύποπτεύομεν,  δτι  άντΐ  του  α  σπένδουσιν»  πρέπει  ϊσως  να 
άναγνωσθ•?ϊ  αΰπονόάς  αίτονοίνΐ)"  διότι  «κατά  τα  πάτρια»  έ'πρεπεν 
οΐ  εν  πολέμω  ήττώμενοι,  όπως  τους  νεκρούς  άνέλωνται,  σπονδάς  να 
αίτώσιν  έπρεπε  δηλονότι  κατά  τά  πάτρια  νά  γένωνται  «  σπονδαΐ  εις 
νεκρών  άναίρεσιν »  (άνάγν.  δοΐΐδηΐ.  ΟγΪΘοΙι.  ΑΙΐβΓίΙΐ.  τόμ.  Β', 
σελ.    13)  .   Έκέλευον  λοιπόν  οί  Αθηναίοι  (τους  Βοιωτούς)    «σαφώς 

σφίσιν  ειπείν  ^?)  άπιονσιτ  εκ  της  Βοιωτών  γης ,  αλλά  κατά  τα 

πάτρια  τους  νεκρούς  (ϋπονδάς  αιτονσίτ)  άναιρεϊσθαι )). 

Πρβλ.  Θουκ.  Γ',  113  «ΚαΙ  αύτοΐς  τνί  ύστεραία  ήλθε  κήρυξ  άπο 
των  ες  Άγραίους  καταφυγόντων  εκ  της  'Όλπης  Άμπρακιωτών,  αναι- 
ρεσιν  αΐτήσων  των  νεκρών  ους  άπέκτεινον  ύστερον  της  πρώτης  μά- 
χης». Αΐσχ.  περί  παραπρ.  43,  10  «και  σπονδάς  τοϊς  σώμασιν  αΐ- 
τησάντων,  ώστε  άπελθεϊν  έκ  της  Βοιωτίας». 

Αυτόθι  στίχ.  7. 

«  ουδ'  αιτ  έοίπένδοντο  » . 

Άναγνωστέον  :   «  ούδ'  αν  έσπένδοντο  » . 

Κεφ.   120,   17  κέξ. 

«  χαχ  οντες  ουδέν  άλλο  η  νηοχώται  αυτεπάγγελτοι  ι•χ^5- 
ρηοαν  προς  την  έλευθερχαν,  χ<αχ  ούκ  άνέμεχναν  ατολμία 
ανάγκην  α\\ΰ\  προογενέοθαχ  πεοχ  τοΰ  ^ανεοώς  οχκεχου 
άγαθοΰ•  σημεχόν  τ'  εχναχ  του  καχ  άλλο  τι  αν  αυτούς  των 
μεγχοτο^ν  ανδρείως  ύπομεχναχ,  εχ  τεθνχοεταχ  κατά  νουν  τά 
πράγματα-  πιστότατους  τε  τη  άληθεία  ήγήοεοθαχ  αχ;τους 
Αακεδαχμονίους  φίλους,  και  τάλλα  τχμήσεχν». 
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Πρώτος  ό  Κ^.  διεϊδεν,  ότι  ή  |Λετά  το:  (ί πράγματα^  κοινώς  φε- 
ρο{Λένη  ρ,ε'σγ)  στιγ[λη  πρε'πει  να  άφαιρεθγ]  και  άντ'  αυτής  να  τε6•?ί  ύπο- 
στιγ[Λή•  ούτω  δε  διαστίξας,  προσε'θηκε  [Λετά  το  «ίί»  [αεί  τεθήσεταΐ))) 
τον  σύνδεσ(Λον  «τί»  και  έ'γραψεν  :  α  είτε  τεθήσεταπ)•  τχν  γραφην  δε 
ταύτην  άπεδε'ξαντο  άλλοι  τε  και  ό  Ολ.  και  ό  ΒΗ.  ορθώς•  διότι  το  : 
«  ει  τεθήσεται  κατά  γοϋν  τα  πράγματα  »  δεν  είναι  ύπόθεσις  του  «  άΛΛο 
τι  άγ  αυτούς  των  μεγίστων  ανδρείως  νπομεΐναο),  άλλα  του  :  (ίήγή-' 
ΰεοθαί  αυτούς  Λακεδαιμονίων  (ρίγους  και  τάΛΙα  τψήσ'ειν)).  Έν  φ  δε 
ταΰτα  ορθώς  έ'χουσιν,  δεν  είναι  καθ' ηρ,ας  ορθή  ή  του  α  7ί »  προσ- 
θήκη μετά  το  «£ί»•  διότι  το:  «κ»  είναι  ήδη  τεθειίΛενον,  αν  άφαι- 
ρεθτί  άπο  του:  « τε<?//σ'ίτ•αΐί  »,  και  άναγνωσθη  άντΐ  τούτου:  αεί  τε 
θήσεται)).  Δήλον  δε,  οτι,  ούτω  του  χωρίου  διορθωθε'ντος,  ύποκείριε- 
νον  του  αθήσεται»  είναι  ό  Βρασίδας*  ουδείς  δε  λόγος,  δι'  δν  πρέπει 
νά  τεθϊί  το:  ατε&ήσεταΐ)),  ύποκείρ.ενον   έ'χον  το:   (( πράγματα  :ΰ. 

Κεφ.  130,  6  κέξ. 

« και  τη  έπιγχγνομένη  ήμερα  Νι;<ίας  μεν  τω  ήμίσει  του 
στρατού  προϊών  άμα  ες  τα  μεθόρια  των  Σκιωναίων  την 
γήν  έδήου,  Νικόοτρατος  δε  τοις  λοιποΐς  —  προοεκάθητο 
τη  πόλει». 

Όρθώς  ό  Κγ.  άναφε'ρει  το :  «άαα»  («προϊών  ά[/α)))  εις  τε  το 
προϊών  και  είς  το  εδήου,  έν  ω  κατά  τον  €1.  τοΰτο  :  «  δβίζΐ;  (ϋβ  ορβ- 
Γαΐίοηβη  1)θί(1βΡ  ΡβΙάΙιβΡΓβη  αΐδ  ^Ιβΐοΐιζβΐΐΐ^».  Τίνες  είναι  αΐ  σύγ- 
χρονοι « ορθΓαΐίοηβη »    τοΰ    στρατηγού  Νικοστράτου,  δς   απροσεκά- 

θητο  τ/}  πόΛεΐ)-) ,  προς  τάς  τοΰ  Νικίου,  δς  προττιει  ά[Λα  και  έδγιου  την 
γήν; 

Βιβλ.  Ε',  κεφ.   1,  1  κέξ. 

«  τοΰ  δ'  έπιγιγνομένοι;  θέροι/ς  αί  μεν  ένιαΰοιοι  οΉονδαι 
διελέλνντο  μέχρι  Πυθίων  και  έν  τη  εκεχειρία  οι  Αθηναίοι 
Δηλίονς  άνέστησαν  έκ  Δήλου  »  κέξ. 

Πάντες,  ους  ή(Λεϊς  γινώσκορ.εν,  οί  έοια.ηνευταί  οι  τε  παλαιότεροι  και 
οί  νεώτεροι  δικαίως  προσε'κρουσαν  εις  τήν  έρ{/.ηνείαν  του  προκεψ.ε'νου 
χωρίου.  Διότι    πώς,    λέγουσιν,   τετελεσαένη    ήδη    έν    τω    παρελθόντι 
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πράζις  («  αΐ  σχονδαΐ  οιελέλυντο  »)  ορίζεται  χρονικώς  δια  του  (χέ^λον- 
τος  («  αε'χρι  Πυθίων»);  Διο  προς  άρσιν   της  δυσχέρειας  οί  [χέν  οΰτως 
ερ(χηνεύουσιν :  « ΐηάαοίαθ  αηπϋΒβ  δοΐαΐαβ  θραηΐ  (εΙ  Ι3β11ϋηι  Γβηο- 
ναί,αιη  βδΐ)  υδηυβ  αά  ΡγΐΗΐα,  ί.  θ  υδί^αθίΐιιπι  ΡγΐΙιία  ηοναδ  ίη- 
άυοΐαδ  ηοναπιςαβ  1)β11ί  οβδδαΐΐοηβηι   βίϊθΰβΓυηΙ)).  Ό  δέ  Ρρ., 
πειρώρ!,ενος  [χετ'  έπιρ.ελείας  τα  του  είρημε'νου   χωρίου  να  εξακρίβωση, 
τελευτών  συ(Λπεραίνει  ως  έξης :  α  (}αυπι  ίηάαοίαβ  01.  89,  1  ΐΏθΠδβ 
ΕΙαρΙιβΒοΗοηβ  ΓαοΙαβ   (νίά.  4,  117,  1)  βοοίβπι  πιβηδβ,  ηοδίΓΟ 
ΜαΓίΐο,  ίιηίΐαθ  βδδβηΐ,  ρβρ  Ιι&ηο  αβδίαίβηι  υδί^υο  αά  αυοίυιηηυηι, 
ηυί  ΟρΕβοίδ  βδΐ  01.  89,  3,  ρυ^ηαίαπι   βδΐ ;   άβίπίΐβ   ίβπδΓυιη 
Ρ^ΐΙιΐοαΓϋΐη  οαυδει  οβδδειίυηη  αΐ3  απΉΐδ  —  θΙ  ιηοχ  (1β  ραοθ  αο- 
ΙϋΠΐ  βδΐ.  Οί.   14,   1».    Ό    δέ    01.,  εν  τε   ταϊς   έρ[7-ηνευτικαίς  και  εν 
ταΐς  κριτικαϊς  παρατηρήσεσιν  έκτιθείς   τάς  εαυτού   εικοτολογίας  προς 
έξήγησιν   της    φαινορ,ένης    δυσχερείας,  λέγει  τοιάδε  :    « εί   ό  ιστορικός 
εν  τω  μεταξύ  ρ.η  προσετίθει  τα  :   «  και  εν  τη  εκεχειρία  οί  Αθηναίοι » 
(στίχ.  '2),  το  χωρίον  θα  είχεν  ως  έξης:   «του  δ'  έπιγενο(Αε'νου  θε'ρους 
αί  μεν  ενιαύσιοι  σπονδαΐ  διελύλυντο'  Κλε'ων  δέ  Αθηναίους  πείσας  με- 
σουντος  ηδη  του  θε'ρους  ές  τα  έπΙ  Θράκης"  χωρία    έξέπλευσεν  »  (κεφ. 
2,   1  κέξ.)•  νυν  δέ,  ώς  έ'χει  τό  χωρίον,   «  αί  μέν  σπονδαί  διελέλυντο )) 
είναι,  λέγει,  ϊσον  τω  :  α  πόλεμος  αύθις   ήν   (διελέλυντο  γαρ  αί  σπον- 
δαί)» μέχρι  Πυθίων. 

Ταύτα  δέ  και  παραπλήσια  ύπολαμβάνουσιν  δ  τε  ΚΓϋ§.  και  ό  ΒΗ., 
γράφων  ό  μέν,  δτι  «  αί  μέν  σπονδαί  διελέλυντο  και  αύθις  πόλεμος  εγέ- 
νετο  μέχρι  Πυθίων»,  ό  δέ,  α  αί  μέν  σπονδαί  διελέλυντο   και  πόλεμος 
πάλιν  ην  μέχρι  Πυθίων,  οπότε  νέα  εκεχειρία  ένεκα  της  τελέσεως  της 
εορτής   έπεγένετο».Ό  δέ  ΟγοΙθ  και  ΑγποΜ  δοξάζουσιν,  ότι  έληξαν 
μίν  αί  ενιαύσιοι  σπονδαί  τη  14  του  Έλαφηβολιώνος  μηνός,  άλλ'  εϊτε 
δια  ρητής  Ομολογίας,  εϊτε   έργω   ή    εκεχειρία   παρετάθη  ώς  ά^αxωχή 
άσπονόος  μέχρι  των  Πυθίων.  Ό  δ'  οξύπικρος  τέλος  και  παράδοξος  εν 
ποϋοίς  ΗβΓίϊΐ.ΜαΙ.-δίΓϋΙ).  αύθεντικώς  πως  αποφαίνεται,  ότι  πρέπει 
ούτωσί,  ει  μη  κατά  γράμμα,  άλλα  κατά  γε  την  διάνοιαν  νά  δίορΟωθή 
τό  είρημένον  χωρίον:   «του  δ' έπιγιγνομένου  θέρους,    αί   μέν  ενιαύσιοι 
σπονδαί  διελέλυντο,  αναβολή  δέ  ην  (οάβΓ  Ιγένετο)  του  πολέμου  μέ- 
χρι Πυθίων  και  εν  τη  εκεχειρία   "Αθηναίοι  Δηλίους  άνέστησαν  έκ  Δή- 
λου »  κέξ.  (ΗβΓπι.  Μα1.-δΐΓα1)ΐη§,  Απδίορίιαηθδ  σελ.  387-92). 
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Και  ταύτα  {χέν  ούτοι"  καθ'  η[Λας  δε  ζητείται,  εί  ορθώς  παραδε'δο- 
ται  ή  γραφή:  <ίτοϋ  ^'  έ:ηγίγνομίνου  θέρους  αί  (Λεν  ενιαύσιοι  σπονδαΐ 
διελε'λυντο  »■  αί  ενιαύσιοι  δηλαδή  σπονδαΐ  διελε'λυντο,  η  ου  διελέ- 
λυντο  ρ.έχρι  Πυθίων;  ή  εκεχειρία,  εν  ή  οί  Αθηναίοι  Δηλίους  άνέστη- 
σαν  εκ  Δήλου  («και  εν  τ•^  εκεχειρία  οί  Αθηναίοι»),  είναι  άρα  ή  δια 
τα  Πύθια,  η  ή  κατά  τάς  ενιαυσίους  σπονδάς ; 

"Οτι  αί  ενιαύσιοι  σπονδαί  ον  διελέλυντο  [^.εχρι  Πυθίων,  η  δε  εκε- 
χειρία, εν  Ύΐ  οί  Αθηναίοι  Δηλίους  άνε'στησαν,  καί  [χεθ'  ην  ό  Κλέων 
Αθηναίους  πείσας  ές  τα  έπΙ  Θράκης  χωρία  έξέπλευσεν  (κεφ.  2,  1) 
είναι  οΰχΐ  ή  δια  τα  Πύθια,  άλλ'  άρα  ή  ενσπονδος,  θα  πειραθώμεν 
δια  ρημάτων  αύτοΰ  τοΰ  Θουκυδίδου  εν  τοις  έφεζής  να  άποδείξω^χεν, 
καΐ  παρακαλουρ,εν  τον  λόγιον  άναγνώστην  να  παρακολούθηση  ή|ΛΪν 
εν  τούτω  κατ'  ανάγκην  ΐΛακρηγοροΰσιν. 

Αί  ενιαύσιοι  σπονδαΐ  και  έπο{Λένως  ή  ενιαύσιος  εκεχειρία  έγε'νετο 
τω  έ'τει  423  τετράδι  έπι  δε'κα  του  Έλαφηβολιώνος  [Ληνός  εν  Αθή- 
ναις (ήτοι  (ΛηνΙ  Μαρτίω).  Δ',  117  και  118:  ((  αί  δε  σπονδαί  ένιαυ- 
τον  έσονται»  στίχ.  42*  «  σπείσασθαι  δε  αΰτίκα  (χάλα  τάς  πρεσβείας 
ή  αήν  ε[7-ρ,ενεϊν  εν  ταϊς  σπονδαΐς  τον  ένιαυτόν  »  κεφ.  118,  55"  «  καί 
ώρ,οσαν  μηνός  εν  Λακεδαίμονι  Τεραστίου  δωδεκάτνι  »  Δ',  119.  Καθ' 
δλην  δε  τήν  διάρκειαν  της  εκεχειρίας  εις  λόγους  συνήρχοντο  (Λακε- 
δαιμόνιοι τε  και  Αθηναίοι)  περί  της  μακροτέρας  ειρήνης"  ακαι  ζνν- 
-ί'ΐεσατ  εν  αυτί}  περί  των  μειζόνων  σπονδών  δια  παντός  ές  Μγους'Ο 
Δ',  119  12. 

Ή  δε  συνθήκη  άνηγγε'λθη  τω  Βρασίδα  εις  τά  επί  Θράκης  χωρία 
δντι  παρά  μεν  των  Αθηναίων  διά  τοΟ  Άριστωνύμου,  παρά  δε  των 
Λακεδαιμονίων  διά  του  Αθηναίου  (Δ',  122)  « οί  δε  τω  Βρασίδα 
άνήγγελλον  τήν  ξυνθήκην,  καί  έδε'ξαντο  πάντες  οί  επί  Θράκης  ςύμ- 
μαχοι  Λακεδαιμονίων  τά  πεπραγμένα.  Άριστώνυμος  δε  τοις  μεν  άλλοις 
κατήνει,  Σκιωναίους  8ε  αϊσθόμενο;  Ικ  λογισμού  των  ήμερων  δτι  ύστε- 
ρον άφεστήκοιεν,  ουκ  εφη  ενσπόνδους  εσεσθαι.  Βρασίδας  οέ  άντέλεγε 
πολλκ,  ώς  πρότερον,  καί  ούκ  άφίει  τήν  πόλιν  ώς  δ' άπήγγειλεν  ές  τάς 
Αθήνας  ό  Άριστώνυμος  περί  αυτών,  οί  Αθηναίοι  ευθύς  έτοιμοι  ήσαν 
στρατεύειν  έπί  τήν  Σκιώνην"  οί  δε  Λακεδαιμόνιοι  πρέσβεις  πέμψαντες 
παραβήσεσθαι  έφασαν  αυτούς  τάς  σπονδάς,  καί  της  πόλεως  άντεποι- 
ονντο  Βραοίδα  πιστεύοντες,    δίκγι  τε  έτοιμοι   ήσαν   περί   αυτής   κρίνε- 
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σθαι*  οΐ  δε  δίκγ)  [χέν  ουκ  ηθελον  κινδυνεύειν,  στρατεύειν  δε  ως  τάχι- 
στα — ■  είχε  δε  και  ή  άΛήθεια  περί  της  αποστάσεως  μά-^υοκ  //  οι 
Αθηναίοι  έόικαίουν. —  ψηφισ[Λά  τ'  ευθύς  εποιήσαντο,  ΚΜωγος,  γνώ/π] 
πεισθε'ντες,  Σκιωναίους  έξελεϊν  τε  καϊ  άποκτεϊναι,  και  τά.Ι.Ια  ήσυχά- 
ζοκτες  ες  τούτο  παρεσκευάζοντο  ))  (Δ',  122)"  «οι  δε  Άθηναϊοι  ευ- 
θύς πυθό[Λενοι  (δτι  ψατερώς  εν  τη  εκεχειρία  κα,ί  ή  Μένδη  άπέστη  και 
τω  Βρασίδα  προσεχώρησε),  πολλω  ετι  [Λαλλοχ  όργισθε'ντες  παρεσκευά- 
ζοντο επ'  άΐΛφοτέρας  τάς  πόλεις  »  (123)"  «και  έξε'πλευσαν  έπί  τε  την 
Μένδην  και  την  Σκιώνην,  στρατηγουντος  Νικίου  του  Νικηράτου  και 
Νικοστράτου  του  Διοτρέφους »  (129)"  α  κατασχόντες  δε  τα  περί 
την  Με'νδην,  έπΐ  την  Σκιώνην  έχώρουν  »  (130)•  «και  ή  Σκιώνη  του 
θέρους  ηδη  τελευτώντος  περιετετείχιστό  τε  παντελώί,  και  οί  Αθη- 
ναίοι έπ'  αύτη  φυλακην  καταλιπόντες  άνεχώρησαν  τω  άλλω  στρατω  » 
(133)"  περιτειχιζθ(Λε'νης  δε  της  Σκιώνης  και  Ίσχαγόρας  ό  Λακεδαι- 
{Λονιος  ετύγχανε  (χέλλων  στρατιαν  πεζή  πορεύσειν  ώς  Βρασίδαν,  και 
έκωλύθη  [χέν  τό  στράτευ[Λα  ύπο  των  Θεσσαλών,  άφίκοντο  ι^-ε'ντοι 
Ίσχαγόρας  και  Ά(Λεινίας  και  Άριστεύς  ώς  Βρασίδαν,  έπιόεΐν  πε[Λ- 
ψάντων  Λακεδαΐ[Λθνίων  τα  πράγματα  (132)•  «εν  δε  τω  έπιόντι  χει- 
[λώνι  τα  Αθηναίων  καί  Λακεδαιρ.ονίων  ησύχαζε  δια  την  έκεχειοίαν'η 
(134)•  « καΐ  ό  χεΐ[Λών  έτελεύτα,  καί  ενατον  έ'τος  τω  πολε'ρ,ω  έτε- 
λεύτα  τωδε  ον  Θουκυδίδης  ξυνε'γραψεν  ))  (135). 

Έκ  των  άνωτε'ρω  κεφαλαιωδώς  έκτεθε'ντων  δήλον,  ώς  νο[^-ίζορ.εν, 
γίνεται,  ότι,  άφ'  ης  η[Λέρας  ήρξεν  ή  ενιαύσιος  εκεχειρία  [χε'χρί  του 
έπιόντος  χειρ-ώνος,  αί  ενιαύσιοι  σπονδαΐ  δεν  διεταράχΟησαν,  καίτοι  ό 
Βρασίδας,  προς  δν  άνηγγέλθη  η  συνθήκη,  δεν  -^θε'λησε  κατά  ταύτην  να 
συ[Λ[Αθρφωθη•  διότι,  δτε  οί  Αθηναίοι,  έκπλεύσαντες  έπί  τε  τ•τ)ν  Μέν- 
δην καΙ  την  Σκιώνην,  ην  οί  Λακεδαψ-όνιοι  άντεποιοΰντο,  τω  Βρα- 
σίδο}:  πιστεύοντες,  τα  {Λεν  περί  τ-^ν  Μένδην  κατέσχον,  την  δε  Σκιώνην 
άφεστηκυΐαν  περιετείχισαν,  οί  Λακεδαΐ{ΑΟνιοι,  ο'ίτινες  πρέσβεις  πέΐ7.- 
ψαντες  είπον  δτι  θα  παραβώσιν  αύτοΐ  (οί  Άθην.)  τάς  σπονδάς,  όεν 
έθεώρησαν  δρ.ως  δια  την  στρατείαν  ταύτην  τους  Αθηναίους  ώς  παρα- 
σπονδ'όσαντας,  τούτο  [χέν  διότι  καΙ  ή  αλήθεια  περί  της  αποστάσεως 
της  Σκιώνης  είχε  {χαλλον  ή  οί  Αθηναίοι  έδικαίουν,  τούτο  δε  διότι 
ά|Αφότεροι  «προς  την  είρήνην  [Λάλλον  την  γνώ{Λην  είχον  »  (Ε  ,  13,  7. 
14,  6).    Ά{Αφότεροι  άρα  οϊ  τε  Λακεδαΐ[ΛΟνιοι  καί  Αθηναίοι,    σοβά- 
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ροτάτους  έχοντες  λόγους,  δπως  (χη  παραβαθτί  η  ενιαύσιος  εκεχειρία 
(πλην  τοΟ  Κλέωνος  και  του  Βρασίοου,  α  οΐπερ  ά[Λφοτε'ρωθεν  [χάλιστα 
ηναντιοΰντο  τ^^  είρηνν) »  δι'  ους  ό  ιστορικός  λε'γει  λόγους  (Ε',  16,  3 
κτέ.))  7}σύ^αζον  όιά  την  έκεγειρίαν,  «εν  ή  εόει  ξυνιόντας  καΐ  περί 
του  ττΛείονοί:  χρόνου  βουλεύεσθαι  και  περί  των  μειζόνων  ΰπονδων  όιά 
πανώι:  ες  λόγους  ξυνιέναι(Ε',   15,   8.   Δ',    119,    12). 

Δια  ταΰτα  δε  ουδείς  καθ'  ηρ.ας  λόγος  συνηγορεί  ύπερ  της  παρα- 
δοχής της  διαλύσεως  των  ενιαυσίων  σπονδών  [χάλλον  δε  τουναντίον 
έκ  των  ήγου^χε'νων  πειθό[;.εθα,  δτι  δηλαδή  αί  σπονδαί,  αΐτινες  κατά 
το  εαρ,  ώς  εν  τοις  ανωτέρω  ει'δθ[χεν,  του  έτους  423  συνωρ,ολογήθη- 
σαν,  άμα  τη  λήξει  της  προθεσρ,ίας,  ήτοι  (Λετά  την  παρέλευσιν  της 
δεκάτης  τετάρτης  του  {Λ,ηνός  Έλαφηβολιώνος  του  έτους  422,  ρτά 
την  έξοδον  δηλονότι  του  ενιαυτοϊί  και  του  θέρους  έπιγιγνορ-ένου,  αύται 
δεν  είχον  διαλυθη,  άλλα  παρετάθησαν  ίσχύουσαι   και   ρ-έχρι    Πυθίων. 

Κατά  ταΰτα  ή  έν  τω  προκειι/ένω  χωρίω  γραφή  : 

« του  δ'  έπιγιγνορ.(νου  θέρους  αί  (χέν  ενιαύσιοι  σπονδαί  διελέλυντο 
{^.έχρι  Πυθίων  ». 

διορθωτέα  ώς  εξής  : 

«του  δ'  έπιγιγνοαένου  θέρους  αϊ  (;.εν  ενιαύσιοι  σπονδαί  <(οί))>  διελέ- 
λυντο [λέχρι  Πυθίων». 

Ούτω  δε  τά  εν  τώ  τέλει  του  κεφ.  135  του  Δ'  βιβλίου  προς  ταΰτα 
συνδέονται  ώς  εξής  : 

«και  ο  χειρ.ών  ετελεύτα,  και  έ'νατον  έτος  τω  πολεμάω  ετελεύτα 
τωόε  όν  Θουκυδίδης  ξυνέγραψεν.  Τοΰ  δ' επιγνορ.ένου  ήρος  αί  [;.εν » 
κέξ. 

Κατά  ταΰτα  αί  ρ,εν  ενιαύσιοι  σπονδαί  δεν  είχον  διαλυθή  τοΰ  έπι- 
γιγνθ{χένου  θέρους,  άλλ'  ήν  ή  εκεχειρία  [^έχρι  Πυθίων  και  έν  ταύτιτ) 
οι  Αθηναίοι  κτέ. —  Και  ήν  {/.έν  ή  εκεχειρία  [λέχρι  Πυθίων,  των  ενιαυ- 
σίων σπονόών  οΰ  διαλελυ^λένων  τοΰ  ίπιγιγνοΐλένου  θέρους,  και  έν  τή 
έκεχειρίκ  οι  Αθηναίοι  Δηλίους  άνέστησαν Κλέων  δε  Αθη- 
ναίους πείσας  έςέπλευσεν  ές  τά  επί  Θράκης  χωρία  μετά  την  εχεχει- 
ρίαν  (κεφ.  2,  1).  «Και  υπό  τους  αυτούς  χρόνους  (ύφ'  ους  δηλονότι 
και  ό  Κλέων  έςέπλευσεν )  τοΰ  θέρους  τελευτώντος  'Ρα[Λφίας  και  Αύ- 
τοχαρίδας  και  Έπικυδίδας  Λακεδαΐ[λόνιοι  ές  τά  επί  Θρφκης  χωρία 
βοήθειαν  ήγον»  κτέ  (Ε',   12)•    « {λάλιστα   δ' άπήλθον    (οί   περί   τον 


ΚΡΙΤΙΚΑΙ    ΚΑΙ    ΕΡΜΗΝΕΥΤΙΚΑΙ    ΔΙΟΡΘΩΣΕίΣ  417 

*Ρα[;.φίαν)  έπ'  οϊκου  εΐδότες  τους  Λακεδαΐ[;.ονίους,' δτε  έξγιεσαν,  προς 
είρΜ'ψ'  ΐιαΊ-'Ιον  την  γνώμην  εχονΐας'ί)  (13). 

Άλλα.  θώ[Λεν,  δτι  ταύτα  δεν  εχ_ουσιν  ούτως,  ώσπερ  7){/.εΐς  ύποτο- 
ποΰρ-εν,  άλλ' ώσπερ  φε'ρεται  ή  γραφή:  ατού  έπιγιγνο^/ένον  θέρους 
αϊ  ενιαύσιοι  σπονόαι  όιεΜ'.^νντο:» .  Άλλα  τότε  δια,  τί  άρα,  ενιαύσιοι 
αύται  ούσαι,  του  επιγιγνο^λένου  θε'ρους  έπρεπε  να  διαλυθώσι  και  ούχΙ 
ά[7.α  ττί  έξόδω  αυτών,  ήτοι  ευθύς  {Λετά  την  14  του  Έλαφηβολιώνος 
|ΛΤ,νός  ;  Διαλυθεϊσαι  δε  πώς  πάλιν  (^-ε'χρι  Πυθίων  παρετάθησαν  ;  Διότι 
ρ.όνον  αί  [λή  διαλελυρ,εναι,  ουχί  δε  τανάπαλιν  και  αϊ  διαλελυμε'ναι 
δύνανται  να  παραταθώσιν.  Πόθεν  δ'  έπειτα  δηλον,  δτι  μετά  την  διά- 
λυσιν  τών  ενιαυσίων  σπονδών  πόλε^λος  αύθις  ην  ρ-ε'χρι  Πυθίων,  ένεκα 
δε  τούτων  ή  εκεχειρία  έγένετο  ;  Εί  δ'  όντως  ^διελε'λυντο  καϊ  πόλερ,ος 
αύθις  ην  ρ!.έχρι  Πυθίων,  διά  τί  ό  ιστορικός  οΰδα[;-ου,  του  θε'ρους  διαρ- 
κοΰντος,  πολε{Λΐκης  τίνος  τών  Λακεδαΐ{Λθνίων  και  Αθηναίων  πράξεως 
[λνηρ,ονεύει,  άλλα  [^.όνον  τουναντίον  διαρρήδην  λέγει,  δτι  ό  Κλε'ων 
Αθηναίους  πείσας  ^ιετά  την  έκεχειρίαν  εις  τά  επΙ  Θράκης  χωρία  έςέ- 
πλευσε  του  θε'ρους  τελευτώντος ;  Χωρίς  6ε  τούτων  τίνα  άρα  λόγον 
είχεν  ό  ιστορικός  νά  ίΛνηαονεύστ),  δτι  διελέλυντο  αί  σπονδαί,  άφ'  ου 
αύται  ενιαύσιοι  [χόνον  ούσαι  άφ'  εαυτών  [Λετά  την  πάροδον  του  ένι- 
αυτοΟ  έπρεπε  νά  ώσι  διαλελυ[Λέναι; 

Διά  ταύτα  άρα  τά  άπορή|;-ατα  καΐ  δι'  ους  εν  τοις  άνω  έξέθε(Λεν 
λόγους,  ού  μήν  άλλα  και  διά  την  άκριβολογίαν,  η  έχρήσατο  ό  ιστο- 
ρικός, τον  ύπερσυντέλικον  χρόνον,  άλλ'  ουχί  τον  αόριστον  θείς  (του 
δ'  επιγιγνθ{Αένου  θέρους  όιεΛέ^,υντο),  δπως  δηλονότι  δηλώσγ),  δτι  Ιπε- 
γίγνετο  τό  θέρος  και  αί  ενιαύσιοι  σπονδαί  δεν  είχον  διαλυθή  αί  κατά 
το  έ'αρ  του  παρελθόντος  έτους  συνο[Λθλογηθεΐσαι,  —  διά  πάντα  δη 
ταύτα  ή|7-εϊς  εΐκάζθ[Αεν,  δτι  ούτε  αί  ενιαύσιοι  σπονδαί  διελέλυντο  και 
ή  εκεχειρία  έπορ.ένως  ήν  [χέχρι  Πυθίων,  έν  δε  τη  εκεχειρία  οί  Αθη- 
ναίοι Δηλίους  άνέστησαν  έκ  Δήλου.  Επειδή  δε  τά  Πύθια  κατά  τον 
Δελφικόν  {^,ήνα  Βουκάτιον  έτελοΰντο,  ό  [;.ήν  δ'  ούτος  κατά  τάς  ακρι- 
βεστάτας  [λάλιστα  έρευνας  του  σεβαστού  [λοι  διδασκάλου  Η.  ΚΐΓ- 
οΐΐΐΐοί*  συ[7.πίπτει  ακριβώς  σχεδόν  προς  τόν  έν  Αθήναις  Μεταγει- 
τνιώνα(ίδ.  ΜοπίΐΙδΙίβΓίοΙιΙ  (ΙβΓ  ΒβΓίϊηβΓ  Α1ία(1.  1864,  σελ.  129 
και  δοΙίϋΐΏ.  ΟΓΪβοΙί.  ΑΙΐβΓίΙΐ.  2,  σελ.  66)  ήτοι  προς  τόν  καθ'  ή(Λάς 
Αύγουστον,  ή  ενιαύσιος  εκεχειρία  παρετάθη  από  του  [^.ηνός  Απριλίου 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'  27 


4ΐ8  ιωανΝοτ  αργγριαδοϊ 

του  έτους  42^  [^-^/Ρ'  '^'^^  Αύγουστου  του  αύτου  έτους,  παρετάθη  ουι- 
λονότι  έπΙ  πέντε  σχεδόν  δλους  |Ληνας,  έν  δε  τη  έκεχεφίκ  οι  Αθηναίοι 
τους  Δηλίους  άνε'στησαν,  ό  δε  Κλε'ων  ι^ειά  την  έχεχείρίαν  εις  τχ  έπί 
Θοάκτος  χωρία  έξέπλευσεν,  Αθηναίους  πείσας,  υπό  τους  αυτούς  δε 
χρόνους  του  θέρους  τε.Ιίυτωντος  εις  τα  έπΙ  Θράκης  χωρία,  ώς  έν  τοις 
ήγουαε'νοις  εΙ'δθ[Λεν,  και  οί  περί  τον  *Ρα{Λφίαν  Λακεδαιαονιοι  βοηθειαν 
ήγον,  άλλ'  έπειτα  έπ'  οϊκου  άπετράποντο,  εϊδότες  μά.Ιιστα  τους  Λα- 
κεδαιμονίους, δτε  έζ>ίεσακ,  ττρος  την  είρηνην  ιια22ον  την  γνώ^/ην 
έχοντας. 

Εί  δε   καΐ  ήρ!.εΐς   του   όρθοΰ   ηστο/ησα[7.εν   πλανηθέντες,    άλλοι    το 
όρθότερον  εύρόντες  εΐπέτωσαν  και  εύγνωαόνως  θα  άποδεχθώρ.εν. 

κεφ.  7,   1  κτέ. 

(( ό  δέ  Κλέων  τέως  μεν  ήσύχαζεν ,  έπειτα  ήναγκάσ'θη 
ποιίισ'αι  δπερ  ό  Βρασ'ίδας  προσεδέχετο.  των  γαρ  (Στρατιω- 
τών άχθθ|χένων  μεν  τη  έδρα,  άναλογιζομένο^ν  δέ  την  εκεί- 
νοι; γιγεμονίαν,  προς  οϊαν  έμπειρίαν  χαΐ  τόλμαν  μετά  οίας 
(Ινεπιοτημοούνης  και  μαλακίας  γενήοοιτο  και  οίκοθεν  ώς 
άκοντες  αιίτώ  ξυνεξήλθον,  αιοθόμενος  τον  θροΰν  και  ού 
^ουλόμενος  αι}τθ'υς  δια  το  έν  αύτω  καθήμενους  ^αρΰνε- 
οθαι,  άναλαβών  τίγε». 

«δια  το  —  καθη{;.ένους»  είναι  το  τρίτον  κατά  τους  πλείστους  των 
έρρ.ηνευτών,  καθ'  δ  ό  Θουκυδίδης  συντάσσει  την  πρόθεσιν  δια  αίτια- 
τικη  [7.ετο/ης  άντΙ  του  απαρεμφάτου  (τ. ε.  δια  το  καθήμενους  =  δια 
το  καθησθαι).  αΡαΓίίο.,  λέγει  ό  ^1.,  δΐ.  (ίβδ  ΙηΓιΠ.  \νίθ  4,  63,  1., 
ΙιΐθΓ  ΙβίοΙιΙθΓ  θγΙ^ΙπιΊϊοΙι,  υιη  όαδ  ΖιΐδαιτιπιβηΐΓθίΤθη  ιηΐΐ  βίηθπι 
ζ\\'βΐΐ6η  ΙηΓιηϊΐίν  ζα  νβηηβίοΐβη».  Κατά  τον  Ολ.  δηλαδή  Ιτε'θη  ή 
μετοχή  ( καθημε'νους)  αντί  του  απαρεμφάτου  (καθησθαι),  δπως  μη 
συγκρουσθώσι  δύο  άπαρε'μφατα  (δια  τό  καθησθαι  βαρύνεσθαι).  ΚαΙ 
περί  μεν  των  δύο  άλλων  φράσεων,  έν  αίς  ή  αύτη  περίπτωσις  άπαντα, 
παρετηρησαμεν  έν  τοις  ήγουμε'νοις  (Δ',  63.  σελ.  408)"  περί  8ε  του 
προκειμένου  χωρίου  λέγομεν,  οτι  την  φαινομένην  εν  αύτω  άνωμαλίαν 
άλλως  πω:  μάλλον  δυνάμεθα  να  άρωμεν,  η  καθ'  δν  τρόπον  ό  01.  και 
όστις  έτερος    των  ερμηνευτών    νομίζουσιν   ότι  εξηγούνται. 
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Ούδερ-ία  δε  καθ'  ηαάς  είναι  ανωμαλία  συντάξεως,  άλλ'  ό{Λαλώ- 
τατα  έχει  το  χωρίοϊ•,  αν,  ως  νο[ΛΪζθ(/,εν,  διορθωθνί  ούτω: 

α  και  ον  (^βουΛο  μένους^  αυτούς  [δια  το  έν  τω  αύτω  καθηα,ένους 
βαρύνεσθαι]  άι^α.ίαβών  ήγεϊ). 

Οΰτω  δε  διορθουρ.εν  το  χωρίον,  νο^Λίζοντες,  δτι  τα  έν  ταϊς  άγκύ- 
λαις  παρελκουσιν,  ώς  πρόσθετον  ερ[Λήνευ[Λα  των  έν  τοις  ήγουμένοις  ρη- 
θε'ντων  :  α  άχθομέτωτ  ^ιεν  τΐ]  εόρα  ».  Δια  οε  του  :  «  ού  <[βουλθ[Λε'νους^ 
αυτούς»,  ώς  ή[χεΐς  διορθοΰ[Λεν,  ό  Ιστορικός  ουδέν  άλλο  δηλοΐ,  η  δι' 
άλλων  λέξεων  έπαναλα[Λβάνει  δ  τι  έν  τοις  ανωτέρω  εϊπεν  :  « άχ^ο- 
μένων  ριε)^  τι)  εόρα  » . 

Άλλ'  αν  ή  εικασία  ή[Λών  αύττ,  [Λη  φαίνηται  πιθανή,  άλλα  πρέπει 
άντι  [Λεν  του:  «  βουλθ(Λένους  » ,  ώς  ΐτι^Λΐς  άναγινώσκο(Λεν,  να  κήται  ή 
γραφή:  «  βουλό[;-ενος )) ,  τά  δε  έν  ταΐς  άγκυλαις  να  |Λή  διαγραφώσι, 
λέγο[/.εν  δτι  πάντως  ταΰτα  ούτως  άναγνωστέα  : 

(ίχαΐ  ου  ΒουΜμενος  αυτούς  έν  τω  αύτω  καθι^μέγονς  βαρύνεϋθαι, 
άνα.Ιαβών  /)γε )). 

Το  δε  βαρύνεσθαι  παρά  τω  Θουκυδίδγ)  εύρηται  συντεταγ[^.ένον  ώς 
εξής: 

(( έβαρύνοττο  6ε  και  χα2επώς  εψερον  οικίας  τε  καταλείποντες  και 
Ιερά»  (Θουκ.  Β',  16,  7)•  «τοις  παρουσι  πόνοις  βαρυνό[Αενοι ))  (Β', 
64,  31)"  «άμα  [Λεν  γάρ  στερόΐΛενοι  και  ιδία  έκαστος  καϊ  ή  πόλις 
οπλιτών  τε  πολλών  καΐ  ιππέων  καϊ  ηλικίας  οΐαν  ούχ  έτέραν  έώρων 
ύπάρχουσαν  έβαρύνοντο  »  (Θ',  1,  11). 

κεφ.  9,   19. 

«και  έν  τω  άνεχμένω  αυτών  τΐίς  γνώμης  καχ  πριν  ξυντα- 
θηναι  μάλλον  την  δόξαν». 

Μετά  την  όρθήν   διόρθωσιν  του  ΚΓϋ§.,  άντΙ  τής  γραφής  αζνντα- 
χθηναιτ)  γράψαντος  «  ζνηαθήναη^ ,  παρέλκει  το:   α  την  όόζαν)>,  ό  δε 
Ι        λόγος  φανερός. 

κεφ.   15,  9. 

« παραχρήμα   οί  Λακεδαιμόνιοι  γνόντες  νυν  μάλλον   αν 
ΐΙ       ένδεξαμένους  ποιούνται  την  ένιαΰσιον  έκεχειρίαν  ». 
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ΆντΙ  του  :  α  αν  έ•^δεζα[ΐένουςΐ)  άναγνωστέον  καθ'  η[Λ«ς  ««γ  δε^α- 
μί'κονς^).  πρβλ.  Ε',  22,  3  «  οί  δε  τχ)  αύτη  προφάσει,  -^περ  και  το 
πρώτον  άπεώσαντο,  ουκ  έ'φασαν  δέ^ασθαι.  (γράφε:  αν  όέζ,ασθαι),  ην 
Ι/ή  τινας  όικα(οτερας  τούτων  ποιώτταΐ)•) .  Δ',  21,  1,  κτε.  «.  νομίζοντες 
τους  Άθηναίονς  εν  τω  πριν  χρόνω  σπονδών  //εν  επιθυ^/εΐν,  αγών  δε 
ενάντιου  ι»  εγων  κω.Ιϋεσθαι,  διδομένης  δε  ειρήνης  άΰμένους  δέ^εσθαί  η 
και  τους  άνδρας  άποδώο'ειν  » . 

αυτόθι  στιχ.  4. 

«ήσαν  γαρ  οί  Σπαρτιάται  αυτών». 

Μη  γραπτε'ον  αντί  τούτων  ούτως:  αήσαν  γαρ  ο'  [=ε6δομήκοντα) 
[Σπαρτιαται]  αυτών ΐ)  ; 

κεφ.  22,  3  κέξ. 

«Οί  δι:  τία  αύτη  προ^άσει,  ηπερ  και  το  πρώτον  άπζώ- 
σαντο,  ουκ  ε(|)ασ'αν  δέξασθαι,  τιν  •μή  τινας  δικαιοτέρας  ποιή- 
ατωνταχ  » . 

Ό  δίαΐΐΐ  κατ'  ιδίαν  αύτου  θεωρίαν  άντΙ  του  « δέ^ασθαι »  ,  ως 
τούτο  φε'ρεται  εν  τοις  κώδιζιν,  έγραψε:  αδίΙ:,εσθαΐΊ) ,  δπερ  εοέςατο 
και  ό  Β1ΐ.  Καθ'  ηρ!.ας  δε  άναγνωστέον:  (ί  εψασαν  (^αν)>  δέζασθαΐ)). 
Πρβλ.  τα  στ,[;.ε'.ωθε'ντα  έν  τοις  ήγουαε'νοις  κεφ.  15,  9,  και  Ε',  32, 
11  (( ώ^  (ί£  ούδετ  αν  εγασαν  ένανηωθηναι  οί  Τεγεάται  Λακεδαιμο- 
νΐοις,  οί  Κορίνθιοι άνεΐσαν  της  ^ιΛονεικίας  )). 

αυτόθι  στιχ.  7-12. 

« [νομίζοντες  ηκιοτ'  αν  ϋ^χαι]  τους  τε  Άργείους,  επειδή 
ονκ  ηθελον  Άμπελίδον  και  Λίχοι;  έλθόντων  έπιοπένδε- 
σθαι,  νομίοαντες  αύτονς  άνευ  Αθηναίων  ού  δεινοί/ς  εχναι 
και  την  άλλην  Πελοπόννηοον  μάλιοτ"  αν  ήοι/χάζειν  προς 
γαρ  αν  τοί/ς  Άργείους,   εί  έξίιν,  χο^ρεϊν». 
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Οΰτω  κατά  τον  01.  έ'χει  το  προκεί[Λενον  χωρίον,  δστις  δι'  οΰς  έκ- 
τίθησι  λόγους  (χεταξύ  [χεν  αγκυλών  εγκλείει  τά:  «νορζοντες  —  σφίσι», 
άντΙ  δε  της  φερο[Λε'νγις  γραφής:  «προς  γαρ  αν  τους  Αθηναίους»  έγραψε 
«προς  γαρ  αν  τους  Άργείους »  άλλοι  δε  άλλως  το  χωρίον  [χεταβάλ- 
λουσιν,  ό  δε  Β1ΐ.  εϊκασεν  άντι  του  :  «[Λάλιστ'  αν»   «  (Λολις  αν». 

Ήρ,εϊς  δε  νοί^ίζομεν,  δτι  πρε'πει  να  άναγνωσθτί  ως  έξης  το  χωρίον: 

«νορ-ίζοντες  ηκιστ'  αν  σφίσι  τους  τε  Άργείους  {αυτούς),  επειδή 
ούκ  ηθελον  Ά[Λπελίδου  και  Λίχου  έλθόντων  έπισπε'νδεσθαι  άτευ  Άθη- 
γαίων,  δεινούς  είναι  και  την  αΧΚτί^  Πελοπόννησον  υ,άλιστ'  αν  ησυχά- 
ζειν  προς  γαρ  αν  τους  Αθηναίους  <^(ίυ;•^ω^£ί>)».  Διότι  οιτε'Αργεΐοι 
καΙ  ή  άλλη  Πελοπόννησος,  ει  [7.η  προς  τους  Αθηναίους  (οΐ  Λακεδ.) 
ξυρ.;7.α^ίαν  έποιοΰντο,  προς  τούτους  αν  ξυνεχώρουν.  Οι  Άργεϊοι  δεν 
ηθελον  άλλας  σπονδάς  προς  τους  Λακεδαιαονίους  να  σπείσωνται  άνευ 
των    Αθηναίων.   Πρβλ.   Ε',   40,    10-13. 

Πρβλ.  Ε',  39,  12  « εΐρηι^-ε'νον  άνεν  ά.ΙΙή.Ιωτ  μήτε  σπέτόεσθαί  τω 
[Λητε  πολείλεϊν».  Β',  59,  6  απρός  δε  τους  Λακεδαιαονίους  ώρρ.ηντο 
ζυγχωρεΐν)^  Γ',  27,  9  «η  αύτοΙ  ζυγχ-ωρήσακτες  προς  Αθηναίους  έψα- 
σαν  ηαρϋ.δώοειν  ζην  πόΜν». 

κεφ.  36,  19-20. 

ατό  μέντοι  Πάνακτον  έδέοντο  Βοιωτοΐ/ς  δπως  παραδίό- 
σουσι  Λακεδαψονχοις». 

Άναγνωστε'ον  : 

«το  (Λε'ν  τοι  Πάνακτον  (έδει  τους)  Βοιωτούς  (παραδουναι)  Λα- 
κεδαιίΛονίοις ».  Πρβ.  Ε'.   42,   4. 

κεφ.  58,   18-19. 

«Και  Κορίνθιοι  και  Πελληνης  και  Φλιάσιοι  δρθιον  έτέ- 
ραν  έπορεΰοντο  ». 

Άντΐ  του  (ίορθιον)•)  αίρετωτε'ρα  είναι  ή  γραφή  αδρθριογΐ)  (=ά[Λα 
δρθρω),  ην  εχουσι  καΐ  οί  κάλλιστοι  των  κωδίκων. 
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Πρβλ.    Άριστοφ.   Έκκλ.   377.   525.  'Όρνθ.   489. 

ϊσως  δε  οιορθωτέον  και  οΰτως:  (ίδρθιογ  [έτέραν]  έτιορενοντο)  άνευ 
του  έτεραν  πρβλ.  Ξενοφ.  Άναβ.  4,  6,  12  :  «πολύ  γαρ  ρχον  δρθων 
ά[ΛαχεΙ  ΐε'ναι  η  όρ.αλές  έ'νθεν  και  έ'νθεν  πολερ,ίων  όντων».  Ξεν.Έλλ. 
7,5.  12:  «έπορεύοντο  προς  δρθιον  »•  και  2,4,  15  :  «δια  το  προς  ορ- 
θιον  ίέναι». 

κεφ.  61,   14. 

« οι/τοι  δε  δίχως  και  πεισ'θέντες  ύπελείποντο  ποώτον, 
έπειτα  δ'  ΰ(?τερον  και  ούτοι  ηλθον». 

Τα:  αχαΐ  οϋτοί^')  προφανώς  παρε'λκοντα  διαγραπτέα. 


κεφ.  66,  1-9. 

«Τη  δ'  ί/σ'τεραία  οι  τε  Άργεϊοι  και  οι  ξΰμμαχοι  ξι/νετά- 
ξαντο,  ως  εμελλον  μαχεΐοθαι,  ΐιν  .περιτύχούοΊν  οι  τε  Λα- 
κεδαιρ,όνιοι  από  τοΰ  ύδατος  προς  το  Ήράκλειον  πάλιν  ες 
το  αυτό  Οτοατόπεδον  ιόντες  όρώοι  δι  ολίγου  τους  εναν- 
τίους εν  τάξει  τε  ίΐδη  πάντας  και  από  του  λόφου  προε- 
ληλυθότας.  *  -μάλιστα  δη  Λακεδαιμόνιοι  ες  ό  έμέμνηντο  εν 
τούτω  τω  καιρώ  έξεπλάγηοαν.  δια  ^ρα^είας  γαρ  μελλήσεως 
ή  παρασκευή  αύτοϊς  έγίγνετο*  και  ευθύς  υπό  σπουδής  κα- 
θίσταντο  ες  κόσμον  τόν  εαυτών». 

Εϊ  τι  έτερον  και  το  προκεί[/.ενον  χωρίον  πλείστα  τοις  έρ[/.7)νευταΐς 
παρέσχε  καΐ  παρε'χει  πράγρι.ατα  προς  έρθην  έρρ,ηνείαν,  και  ριάλιστα 
τα  άπό  του:  «  [;.άλιστα  δη  Λακεδαιι/,όνιοι  —  έξεπλάγησαν  ».  Σχεδόν 
δε  πάντες  παραδέχονται,  δτι  το  χωρίον  είναι  διεφθαρ[7.ένον•  «Ιϋοαδ 
δίηβ  άϋΙ)ίθ  ΟΟΓΓαρΙυδ»,  λέγει  ό  ΒΙΐ.Διο  ό  [χεν  άντΙ  του:  « έξεπλά- 
γησαν»  -(ίκασεν  ί(  έζεφάνησαν -ί)  (ΰ&ΐΏρ.  Μβΐηΐί.),  ό  δε:  (ίεζηΖΙά- 
γησανϊ)  (01α8.)'  έτερος  δε  νο[λίζει,  δτι  ριετ'  αΰτχ  κενόν  υπάρχει,  δυ- 
νά{Λενον  κατ'  αύτον  δια  των  έξης  να  συίΛπληρωΟγϊ  :  « δ[7.ως  δε  δια 
τάχους  ώς  ές  (^.άχην  αντικατέστησαν»  (δίαΐΐΐ).  "Αλλοι  δε  άλλως. 
'Η(Λ6ϊς  δε,   έως  αν   το   ΰγιέστερον  και   όρθότερον   εξευρεθί),    ώς   έξης 


« 
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το  χωρίον  δΐορθοΰυ-5ν,  βραχ_ύ  τι,  ώς  ό  αναγνώστης  θα  παρατήρηση, 
αύτο  α,εταβάλλοντίς,  και  άκέραιον  φυλάττομεν  το:  α  έζεπΜίγησακ)), 
ούδα[Λώς  έπΐ  τούτφ  έκπληττόρ^ενοι : 

«τη  δ'  ύστεραία  οι  τε  Άργεϊοι  και  οΐ  ξύ[χ(;.αχοι  ξυνετάξαντο,  ώς 
))  εαελλον  α,αχεϊσθαι,  ην  περιτύχωσιν"  οι  τε  Λακεοαΐ[7.όνιοι,  άπο  του 
))  ύδατος  προς  το  Ήράκλειον  πάλιν  ες  το  αΰτο  στρατόπεοον  ΐόν- 
))  τες,  <( επειδή^  όρώσι  δι'  ολίγου  τους  εναντίους  έν  τάξει  τε  ηδη 
»  πάντας  και  άπό  του  λόφου  προεληλυΟότας,  αάλιστα  δη  ές  δ  ε[;-ε'- 
»  (χνηντο  έν  τούτω  τω  καιρώ  έξεπλάγησαν  (Λ'  <(οΰ)>  βραχείας  γαρ 
^') μεΜΙηοεως  η  παρασκευή  αύτοΐς  έγίγνετο),  καΐ  ενθυς  υηο  ΰπουόης 
»  καθίσταντο    ές   κόσ^αον    τον    εαυτών»  κτέ. 

Οί  Λακεδαΐ}^.όνιοι  δηλονότι  ευθύς  έκπληκτοι  ρ-ετά  την  ρηρ.ην  τών 
ανθρώπων  έγένοντο,  έπειδη  όρώσι  δΓ  ολίγου  τους  εναντίους  έν  τάξει 
τε  ηδη  οντάς  και  άπο  του  λόφου  προεληλυθότας"  διότι  αύτοι  [χεν 
ούχι  δια  βραχ^είας  [Λελλη'ΐεως  την  παρασκευην  έποιουντο  (Πρβλ.  Α', 
70,  13  κέξ.  71,  15),  ό  δε  καιρός  ούτος  ούχι  [χακρας  βραδύτητος, 
άλλ'  όξύτητος  και  ταχύτητος  έδεϊτο,  οίας  ούπω  πρότερον  (Πρβλ.  Ε', 
64,6)•Διό  και  εύθν(.  νπο  σπουδής  καθίσταντο  εις  κόσ[Λθν  τον  εαυτών. 

ΆντΙ  δε  του  :  αδι"  ου  βραχείας)-)  ϊσως  γραπτε'ον  και: ((δια  (^βρα- 
όείας\  γαρ  [Λελλήσεως  ».  Γνωστόν  δε  είναι  τό  περί  τάς  παρασκευάς 
και  τάς  έπι/ειρησεις  βραδύ  και  ιιεΜογ  τών  Λακεδαΐ[;.ονίων•  πρβλ. 
Θουκ.  Α',  84,  1.  Ε\  75,  11.'82,  18.  Θ',  96,  24.  Το  δε:  βρα- 
δεία ευκόλως  συγχέεται  προς  τό  :  ταχεία^  Πρβλ.   Θουκ.  Ζ  ,   3  ι,  29. 

κεφ.  82,  8-10. 
«  Οί  δέ  Λακεδαιμόνιοι,  εο^ς  μεν  αύτοί/ς  μετεπέιιποντο  οί 
^ίλοι,    ούκ  ηλθον   εκ  πλείονος,  (ίναβαλόμενοι  δε  τάς  γυ- 
μνοπαιδίας  έβοήθουν». 

Πρώτος  ό  ΚΓα§.  ύπώπτευσεν,  ότι  τό  προκεί{;.ενον  χωρίον  είναι 
ή[Λαρτηρ.ένον•  ό  δε  δΐίΐΐΐΐ  παραδέχεται,  ότι  [^.ετά  τό  :  (( έκ  πλείονος» 
έξερρύησαν  λέξεις  και  παρατηρεί  ταΰτα  :  «Ιίΐουηαιτι  ηοη  δοΙίΠΏ  έκ 
πλείονος  αά  ηλθον  ηΐίΐΐβ  αρίαιη  ίηϋΐοαΐ,  8β(1  βΐίαΐΒ  άναβαλο^χενοι 
δε  ηοη  ΓβοΙβ  ορροδίΐϋΐη  ρΓα6§Γβ8δθ  εως.  .οί  φίλοι,  οαΐ  ροδίβηο- 
Γϊδ  αΙίου]ΐΐδ  ΙβηιροΓΪδ  δΐ^ηϊΓιοαίΐοηβπι  ϊη  ορροδίΐο  ΐΈδροηϋβΓβ 
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ορΟΓίβίΐΙ » ■  ό  δε  Β1ΐ.  πιστεύει,  δτι  η  των  κωδίκων  γραφή  είναι  ανε- 
κτή, αν  το:  ί<.ονκ  ήΜον)•)  είναι  σχεδόν  ίσοδύναι^.ον  τω  :  «  αάττιν  αυ- 
τούς άνε'αειναν»•  Ε§0,  λέγει,  00(1ά.  δΟΓΪρΙΐίΓαΐΉ  ίβΓΡβ  ρ0886  ΟΓ6(1θ, 
δΐ  ί|αί(1βΐΏ  ούκ  ηλθον  ίθΓβ  βδΐ  «  ΓιαδίΓα  βχδρβοΐαΐΐ  δυηΐ».  Ό  δέ 
€1&δδ6η  έν  ΐ7.έν  ταϊς  ερρ,ηνευτικαϊς  σηαειώσεσιν  ώς  έζης  έξ'Λγεϊται 
το:  (ίούκ  7\Λθον  εκ  πλείονος  Τ)  :  «80  1αη§β  οΐίβ  Γβοΐΐΐβ  Ζθίΐ  ζυΡ 
ΗαΙΓβ  \ναΓ ,  νναρβη  δίβ  ηΐοΐιΐ,  ιώϊΙ  (ΙβΓ  η(3ΐ1ιΪ26η  Είΐβ  πυΓ^β- 
ΐ3ΓΟθ1ΐ6η)>"  εν  δέ  ταϊς  κριτικαϊς  παρατηρησεσιν,  ενΟα  ϊδιον  λόγον 
περί  του  προκεΐ[7.ε'νου  χωρίου  ποιείται,  νο[;.ίζων  δτι  ύγιώς  αυτό  έχει, 
ταύτην  άποδίδωσι  την  έ'ννοιαν  :  «  (3ίβ  ίιαΙίβάαιΉΟηίβΓ  βΐΐΐβη  Ζ\Ν'αΓ, 
80  1ειη§6  ΐ1ΐΓ6  ΡαρΙβίοζβηοδδθη  ΐη  Ατ^οδ  ίΐιρβη  ΒβϊδΙ^πίΙ  αητίθ- 
ίβη,  ηΐοΐιΐ  ηιΐΐ  Ι^βδοηοΙβΓβη  ΕϊίθΓ  ίηδ  ΡβΙοΙ,  άοοίι  ΥβΡΐα§Ιβη  δΐθ 
θΐβ  Ογπιηορα(1Ϊ6η  υηά  ΐΓαΙβη  άβη  ΑιΐδίηαΓδοΙι  αη». 

Και  ταΰτα  [7,έν  ούτοΓ  ή[7-εΐο  δε',  ούτε  κενόν  δ'.ορώντες  ι^,ετά.  τό  : 
«έκ  πλείονος»,  ώς  δοξάζει  ό  δίαίιΐ,  ούτε  άποδεχόι^.ενοι,  ώς  θέλει  ό 
Βδΐΐηΐβ,  δτι  τό  :  ν,ούκ  ή.Ιθοττ)  είναι  σχεδόν  ίσον  προς  τό  « (χάτην 
αυτούς  άνέ[;.ειναν » ,  ύποπτεύθ[^-εν,  δτι  αντί  του:  αούκ  ΎίΛθον^')  εκείτο: 
(ίούκ  ζίίθε.Ιοϊ'-^'» ^  δπερ  έν  ττ]  αντιγραφή  ευκόλως  προς  εκείνο  συνε- 
χύθη.  Εις  την  εΐκασίαν  ο'  η[Λών  ταύτην  άγό^^.εθα  και  έκ  της  εννοίας 
των  έν  τω  προκειριένω  χωρίω  έκτιθε(Λένων,  έν  οίς  δηλούται,  δτι  οί 
Λακεδαιρ.όνιοι,  διατριβάς  και  ρ-ελλήσεις  ποιού[/.ενοι,  οϋδε[χίαν  είχον 
ορεξιν  τοις  έν  "Αργεί  φίλοις  αυτών  βοήθειαν  να  παράσχωσιν,  καί  έξ 
άλλου  τινός  χωρίου  αναλόγου  προς  τό  η[Λέτερον  ενταύθα,  δπερ  είναι 
τό  έξης  :  « και  πολλάκις  Άργείων  κελευόντων  δσον  σχόντας  [χόνον 
ςύν  δπλοις  ές  την  Λακωνικην  καί  τό  ελάχιστον  [Λετά  σ(οών  δγ)ώσαν- 
τας  άπελθεϊν  ούκ  ηθε2ον)->  Θουκυδ.  Ζ',  105,  9-11.  Πρβλ.  καί  Ζ', 
7,  23.  Κατά  ταύτα  άναγινώσκο(/.εν  ώδε  : 

Λ  Οί  δέ  Λακεδαΐ[7.όνιοι,  έ'ως  [χέν  αυτούς  (Λετεπέρ,ποντο  οί  φίλοι, 
ουκ  ηθεΛοί-  (βοηθεΐν)  έκ  πλείονος,  άναβαλό(^.ενοι  δέ  τάς  γυ[7.νοπαιδίας 
έβοηθουν  » . 

Οί  Λακεδαΐ[ΛΟνιοι  δηλονότι  ου  [λόνον  έκ  πλείονος,  η  αυτούς  οί  έν 
"Αργεί  φίλοι  [ν,ετεπέρ,ποντο,  δέν  ηθελον  αΰτοίς  να  βοηθώσιν,  άλλα 
καί  έως  αυτούς  [^.ετεπέριποντο  πάλιν  δέν  ηθελον,  έβοηθουν  δέ,  τάς  γυ- 
ροπαιδίας  άν3ίβαλό{Αενοι•  αλλά  καί  δτε  « έδοξεν  αύτοϊς  στρατεύειν 
ές  "Αργός,  διατριβαί  καί  [χελλήσεις  έγίγνοντο». 
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αυτόθι  στιχ.  24  κΐξ. 

«  ξι/νήδεσ'αν  δε  τον  τειχκίιιόν  και  των  εν  Πελοποννήσ'ω 
τινές  πόλεων,  και  οι  μεν  Ά^^γεΐοι  πανδημεί,  και  αύτοι  και 
γυναίκες  και  οίκέται,  έτεί^^ιζον». 

ΆντΙ  τοΰ  (ί  ζυ}'ΐ')όεσα>•  }>  ό  [Λεν  ΚΓα§".  ηίίασεν  :  «  ξυντ,νεσαν  »,  ό 
δε  Μβϊηΐί.  « ξυνήνυσαν »  ,  ό  δε  ΒΙΐ.  ορθώς  παρατηρεί,  γράφων: 
«εΐίίβο  1&η§αθΙ  υΐ  ρτο  οοΓΡαρΙο  ΙιαΙ^βηοΙαίΏ  8ΪΙ,  86(1  οΐβ  ρΓοροδΐ- 
Ιΐδ  οοηΐ  (βοΙιΐΓΪδ)  ηιιΙΙα  ρΐαοβΐ)^. 

Καθ'  ή[Λας  δε  άναγνωστέον  αντί  του  (ίζυη^δεσανη  το:  (β,υη^εσατ 
ό'  ές^  τον  τειχισρ,όν  »  . 

Το  δε  όλον  γ^ωρίο"^  γραπτε'ον  ώς  έξης  : 

«  Και  οι  ρ.εν  Άργεϊοι  πανδημεί  καΐ  αΰτοΐ  και  γυναίκες  και  οίκέται 
έτείχιζον  ξυντρεσαν  δ'  ίς  τον  τειχιταον  και  των  έν  Πελοπόννησο)  τι- 
νές πόλεων  » . 

κεφ.  90,   1. 

(("^Ηι  |α,έν  δη  νο|.ιίζομέν  γε,  χρήοΊμον». 

Άναγνωστε'ον  καθ'  ήΐΑας  ώς  έξης  : 

αΉ[Λεϊς  [(/.εν]  δη  νοίΛΪζοίΑε'ν  γε  χρήσΐ[/,ον  (είναι)». 

κεφ.   103,  4. 
«  αύτην  γνο^ριοθεΐσ'αν  » . 

Μη  γραπτε'ον  :  (^γνωΰθεΐϋαν^  άντΙ  του  γνωρισθεΐσαν ; 

Βιβλ.  Ζ',  κεφ.  35,   1  κέξ. 

«  τών  δε  Σι/ρακοσ'ίων  ό  δίάι^ιος  έν  πολλιϊ  προς  αλλήλους 
εοιδι  ηΟαν,  οι  μεν  03ς  ούδενι  αν  τρόπω  ελθοιεν  οι  Αθη- 
ναίοι ούδ'  αληθή  έοτιν  α  λέγει,  τοις  δε,  ει  και  ελθοιεν,  τί  αν 
δράσ'ειαν  αύτοί/ς  δ  τι  ουκ  αν  ρ,εϊζον  άντιπάθοιεν;  άλλοι  δε... 

ΆντΙ  τών:  «ούδ'  άληθη  έστιν  ά  λε'γει,  τοις  δε»  ό  €1.,  άποδεςά- 
{Αενος,  ώς  ηκασεν    ό  Μα(1νί§.,  εγραψεν    ώς    έξης:   κ  ούδ' αληθή  έστιν 
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α,  λέγεται,  οί  δε  .  .  ».  Εί  ανάγκη  [χεταβολης  τίνος  τοΰ  χωρίου, 
ημείς  ηθε'λοαεν  άντ'  αυτών  προτείνει  [χαλλον  ταΰτα  :  αζ^οί  ό'  ώ(,^ 
άληθη  έστιν  α  λε'γει,  <^ί<  όέ^  και  ελθοιεν,  τι  αν  δράσειαν  »  κέξ. 

«  Οι  έν  πολλί)  δηλαδή  προς  αλλήλους  έ'ριδι  οντες  των  Συρακοσίων 
οί  αέν  έ'λεγον,  ως  οΰδενΐ  αν  τρόπω  ελθοιεν  οί  Αθηναίοι,  οΐ  δε',  ως 
αληθή  (ρ-ε'ν)  εστίν  ά  λε'γει  (Έρ^χοκράτης),  ει  δε  και  έ'λθοιεν,  τί  αν 
δράσειαν  αυτούς  δ  τι  ουκ  αν  [χεΐζον  άντιπάθοιεν  ;  άλλοι  δε  και  πάνυ 
καταφρονουντες  ές  γε'λωτα  έ'τρεπον  το  πραγ;Λα"  το  δε  πιστευον  τφ 
Έρ{Λθκράτει  και  φοβού[7-ενον  το  αέλλον  ολίγον  ήν». 

κεφ.  37,   14. 
«και  δμορον  οίκήσ'αντες  τον  πόλεμον  ποιοΐντο». 

Γραπτέον  άντΐ  του  ((δ[Λορον  οΐκήσαντες »  α(ομοροι)  οίκήσαντες». 
Πρβλ.  Θουκ.  Β',  99,  14.  Ζ',  2,  14. 

κεφ.   49,   18  κέξ.  71 

« να'ύο'ταθ]ΐον  δέ  έπαναχωρήσ'αντας  και  έ^ορμηθέντας 
Μέγαρα  έφη  χρίχναι  ποιεΐσθαι». 

Ό  Ρρ.  κατ'  εΐκασίαν  του  δοΐΐαβί.  άντΐ  του  « έφοραηθε'ντας», 
δπερ  κοινώς  Ιν  άπασι  τοις  κώδιζι  φέρεται,  εγραψεν  (ίίψοξίμισθέντας'ί) , 
ούτωσϊ  έξηγού[Λενος  :  «  ΐη  ροΓίαΐΏ  ϊπί^ΓβδδΟδ»  η:  ο^ιιυηι  αά  ροΓ- 
ΙαΐΏ  αρρυΐδΐ  βδδβηΐ»•  ό  δέ  Β1ΐ.  άντΙ  τούτου  ηκασεν  (.((ψόρι^ι^σΐτ 
^α))•  ό  δέ  Κΐ'α§.  τηρεί  [Λεν  την  φερθ[Λένην  γραφήν,  άλλ'  ή  ύπ'  αυ- 
τού διδθ{;.ένη  έξήγησις  άναπόδεικτος  και  έπο^^.ένως  απαράδεκτος  είναι, 
καθώς  παρετήρησεν  ηδη  και  ό  ΰΐαδδβπ  έν  ταϊς  κριτικαϊς  παρατηρή- 
σεων, ένθα  [Αακρον  περί  της  εΐρηαένης  γραφής  λόγον  ποιείται.  Αΰτος 
δέ  παρεδέξατο  την  εΐκασίαν  του  Β1ΐ.  καΐ  εγραψεν  :  «  έ  π  αναχώρησαν - 
τας  και  εφόρΐΛ7]σίν  τα  Μέγαρα  εφη  χρήναι  ποιεϊσθαι».  Άλλα  και  ή 
υπό  του  Ρρ.  και  άλλων  αποδεκτή  γενο[7.ένη  γραφή  <ί  έψορ^ιισβε^ταςη 
είναι  αυθαίρετος,  ό  δέ  παθητικός  αόριστος  [(ψοριασθεις)  ούδαρ.οΰ 
παρά  Θουκυδίδη  άπαντα  και  ι^,άλιστα  καθώς  οί  τήν  γραφήν:  (.(.έψορ- 
ιΐ((τθένταςΐ>  παραδεξά[;-ενοι  θέλουσιν  έν  ενεργητική  ση[Αασία ,  άλλ' 
άπαξ    αόνον,    ώς  και  άλλαχου    έν  τοις  ήγου{Λένοις  παρετηρήσαιχεν,  ό 
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(Λεσος  αόριστος  (ίέψορμίοασθηΐ'ο  (Θουκ.  Δ',  8),  δις  δε  κατ'  ενεστώτα 
εν  παθητική  σηιχασία  (Α',  142,  19.  Θ,  20,  3).  Και  τα  ύπο  του 
δίαΐΐΐ  προς  έξηγησιν  του  ί(.£ψοριΐ7}θέκτας}')  λεγόαενα  δεν  άποδεχό- 
μεθα  δια  τον  αυτόν,  όν  καί  ό  01.  λε'γει  λόγον,  ον  περιττον  ενταύθα 
να  έπαναλάβω[Λεν. 

Πολύ  δε  διστάζοντες  και  την  ύπο  του  Βΐι.  προταθεΐσαν  γραφην 
(ίεφόρι<ησιν  τά)')  να  παραδεχθώ|7.εν,  ηαεϊς  ύπολα;Λβάνου(.εν  ΐΛαλλον,  δτι 
άντΙ  του  :  (ίέψορμηθένταζ,^')  πρέπει  να  γραφτί  το  :  α(^ά(ρορμηθέηαο\)') . 
Πρβλ.  Θουκ.  Η',  74,  7.  75,  21,  43.  Θ',  10,  4  «παρεσκευάζοντο 
ευθύς  όπως  ρ.η  λησουσιν  αυτούς  αί  νήες  έκ  των  Κεγχρειών  άφορμη- 
θεΐσαι.  ΚαΙ  Ιν  τοις  Έλληνικοϊς  δε  του  Ξενοφώντος  (1,  6,  21), 
ένθα  έφε'ρετο  τό  ρη[Λα  αίψορμάγ)^ ,  ορθώς  ύπο  του  Οΐπά.  εις  το 
αάψορμάΠ)  διωρθώθη  ούτως:  αέκβχντες  δε  έδίωκον  την  εις  το  πέ- 
λαγος άφορ^ίήσασατϊ)  (άντΙ  του  πρότερον:   ίίέ(ρορμΊ'}σασαντ>γ 

Κατά  ταύτα  η  έζήγησις  του  περί  ου  ό  λόγος  ενταύθα  χωρίου 
είναι  ή  έξης  : 

Έπαναχωρήσαντες  δε  καί  άποπλεύσαντες  (άφορι^.ηθέντες)  έκ  Συ- 
ρακουσών ελεγεν  (ό  Λά[^.αχος)  ναύσταθι/,ον  δτι  πρέπει  να  ποιώνται 
τα  Μέγαρα,  ά  ήν  ερη(Λα,  απέχοντα  Συρακουσών  ούτε  πλουν  πολύν 
ούτε  όδόν. 

Καί  δια  (Λεν  του  αεπαναχωρησαιΐ)  ηθέλησε  καθ'  ήρ-ας  ό  ιστορικός 
να  δηλώσγ)  την  κατά  γην  έκ  Συρακουσών  είς  Μέγαρα  (τα  Ύβλαΐα) 
{λετάβασιν  της  πεζής  στρατιάς,  δια  δε  του  αά(ρορμηθΐ\ναΐ)')  την  κατά. 
θάλασσαν  της  ναυτικής  στρατιάς. 


ΔΙΟΡΘΩΤΕΑ 

Σελ.  380  στίχ:     9  άναγν.  δ  τε    αντί  οτε 

»        »        »       10       »  ο  τε       »     ο  τι 

»        »        »       11       »  τι  »     τε 

»     404      »     0-7      »  μηδέ     »     [Ληδε'ν'. 

"Εγραφον  έν   ΆΟ/^ναις  τ^  26  Μαίου  1896. 


Ι.  Αργγριαδιις 


ΖΗΤΗΜΑΤΑ  ΡΩΜΑΪΚΑ 


ΙΗ'. 


(Ρ1β1)ί8θίίιιιη    Αίίηίηιη). 


Ο  παλαιός  νθ[7.ικ6ς  Άτηιος  Καπίτων  τταρά  Γελλίω  (XIV,  8,  2) 
άντιλέγων  προς  Ίούνιον  τον  Γρακχανον  ΐϋχυριζό[χενον  δτι  ό  ρραβ- 
ίβοΐϋδ  υτΙ)!  ΙιαίΐηαΓαΐη  οαΐΐ83,  δεν  δύναται  να  /ρηαατίσγ)  τη  συγ- 
κλητω,  (^ϋοπίαιτι  πθ  δβηαΙοΓ  ({ΐιΐαΙβίΉ  δίΐ  ηβο^αβ  ίιΐδ  ΙιαΙίβαΙ  δβη- 
Ιβηΐίαβ  άϊοβίκίαβ,  παρατηρεί  δτι  ό  λόγος  ούτος  δεν  είναι  ορθός:  ηαΐΐΐ 
ΐΓί1)υηϊδ  ρΐβίοΐδ  δβηαίιΐδ  1ιαΐ3βη(ϋ  ίαδ  θραΐ  Γ{υίΐΐΉΓ[ααΓη  δβπΕίΙΟΓθδ 
ηοη  βδδβηΐ  αηΐθ  Αΐΐηϊυπι  ρ1βΐ3ίδθϊΐϋηι. 

Έπειδη  το  ρΐβΐίΐδοίΐ,ΐΐΐΐΐ  τούτο  ούδααόθεν  άλλοθεν  είναι  ή(ΛΪν  γνω- 
στόν, ή  του  Καπίτωνος  [Λαρτυρία  είναι  άμα  [Λεν  πλείστου  γ){Λϊν  λόγου 
αξία,  άμα  δε  και  πολλαπλής  ερμηνείας  δεκτική.  Δια  τούτο  και  τρεις 
περί  του  περιεχομε'νου  του  ψηφίσματος  τούτου  έξηνε'χθησαν  γνώμαι, 
ών  αΐ  μεν  δύο  πρώται  άντε'χονται  του  γράμματος  αΰτοΰ  της  του  Κα- 
πίτωνος ρήσεως,  ή  δε  τρίτη  λίαν  ελευθέρως  παραφράζει  αυτήν.  Και  δη 
κατά  μεν  την  πρώτην  των  εΐρημένων  εκδοχών  το  ΑΐίηΐίΠΤί  ρδοΐΐυΐΏ 
έκέλευεν  όπως  οί  την  δημαρχίαν  παραλαμβάνοντες  συμπαραλαμβά- 
νωσιν  αύτω  τω  οικαίω  και  άνευ  τιμητικής  εκλογής  το  του  συγκλητικού 
αξίωμα,  κατά  οέ  την  δευτε'ραν  τανάπαλιν  το  εΐρημε'νον  ψήφισμα  διέ- 
τα:τεν,  όπως  μόνοι  οί  συγκλητικοί  καθιστώνται  δήμαρχοι"  τε'λος 
κατά  την  τρίτην  το  Άτίνιον  ψήφισμα  παρείχε  τοις  δημαρχήσασι  και 
μη  ούσι  συγκλητικοΐς  το  ίϋδ  δβηΐθπΐίαβ  ίη  δβηαΐα  ίΐΐοβπίΐαβ,  δπερ 
τε'ως  μόνοι    οί  τάς  έπιδιφρίους   λεγομε'νας  άρχά;  άρξαντες  έκέκτηντο. 

Των  Ικδο^^ών  τούτων  ή  τρίτη,  καίπερ  ύπ'  ανδρός  μέγιστον  έν  τοις 
τοιούτοις   ζητήμασιν    αξίωμα    έχοντος  (1)    εγκριθείσα,    φαίνεται  ήμϊν 
όλως  απαράδεκτος  διά  τούςδε  τους  λόγους* 
(1)  Μοιηη)8θΐι  «Ιΐ'.  ΠΙ,  8(ί2  1.  1. 
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\ον  Διότι  ταύτης  εγκριθείσης  ανάγκη  να  γίνγ)  όεκτόν  δτι  εϊτε  υπό 
του  Γελλίου  εϊτε  και  ύπ'  αύτοΰ  του  Καπίτωνος  ελε'χθησαν  άκύρως 
86ηαΐθΓ68  οΐ  έχοντες  απλώς  το  ίιΐδ  δβηίβηΐϊαβ  ΐη  δβηαΐα  άίοβη- 
άίΐβ,  καίτοι  ά{Λφότεροι  οί  εΐρη[Α£νοι  συγγραφείς  εϊχον  προ  όφθαλ[Λών 
τα  του  Γρακχανοΰ  σαφώς  διακρίνοντος  τους  δβηαΙΟΓΘδ  και  τους 
απλώς  δβηίβηΐίαηι  ΐη  δβηαίιι  (ΙΐοβηΙβδ. 

2°^  Διότι,  αν  δια  του  Άτινίου  νόμου  οι  οηΐΛαρχήσαντες  ελάμβα- 
ναν το  ΐυδ  δβηίβηΐϊαβ  (3ίοβη(1αβ,  τότε  οΰδε'να  λόγον  ειχεν  ό  Καπί- 
των,  ειπών  ηυαΓηηααπι  (ΐΓΪΐ^ιιηί)  δβηαΙΟΓβδ  ηοη  βδδβηΐ,  να  περιο- 
ρίσγ)  χρονικώς  τον  λόγον  αύτοΰ  Ιπιφε'ρων  αηίβ  ρ8θΐίιιηι  Αΐίηΐαΐη, 
διότι  και  ροδΐ  ρΐ6ΐ3ίδθίΐιΐΓη  ΑΐίηίιιΐΏ  οί  δήμαρχοι  δέν  εΙχον  το 
ίαδ  δθηίβηΐΐαβ  άΐοβίκίεΐβ,  διότι  το  δίκαιον  τούτο  ει  ποτέ  ήτο  δεδο- 
μένον,  θα  ήτο  δεδομε'νον  ουχί  τοις  όη^ιαρχοΰίΤΐ)•,  άλλα  τοις  δν^|ΐ.0(!,ρ- 
χήσοΕβδ.  Διότι  οί  άρχοντες  και  αν  τε'ως  είχον  το  ίΐΐδ  δβηίβηΐίαβ  ΐη 
δθηαΐα  άίοθπάαβ,  έν  αύτη  δμως  τη  άρχη  ήσαν  έστερημένοι  αύτου. 
Πολλώ  άρα  μάλλον  ήδυνάτουν  νά  έχωσι  τοΰτο  έν  τη  άρχη  οί  μηδέ 
προ  της  αρχής  έχοντες  αυτό,   οίοι  ήσαν  οί  δήμαρχοι. 

Κατά  ταΰτα,  επειδή  παρά  τάς  προειρημε'νας  τρεις  έκδοχάς  άλλη 
τις  δεν  είναι  δυνατή,  άποδει/θείσης  της  τρίτης  τούτων  απαραδέκτου 
υπολείπεται  νά  έζετασθη  ποτέρα  τών  δύο  άλλων  προκριτέα. 

Άλλα  προ  της  λύσεως  του  ζητήματος  τούτου  ανάγκη  νά  όρισθη 
ό  χρόνος  του   Άτινίου  ψηφίσματος. 

Είναι  ήδη  όμολογούμενον  δτι  τό  ψήφισμα  τοΰτο  δεν  είναι  παλαιό- 
τερον  της  του  Γαίου  Γράκχου  δυναστείας.  Διότι  ό  ουχί  προ  ταύτης 
κυρωθείς  Άκίλιος  νόμος  διακρίνει  τους  δημάρχους  τών  εν  τη  Συγ- 
κλήτω  δντων,  κατ'  άμφοτέρας  δε  τάς  ύπολειπομένας  δυνατάς  έκ- 
δοχάς του  Άτινίου  νόμου  οί  δήμαρχοι  ήσαν  από  ^  τούτου  του  νόμου 
συγκλητικοί.  Άλλ'  ουδέ  νεώτερος  της  του  Σύλλα  δυναστείας  δύναται 
νά  είναι  ό  Άτίνιος  νόμος.  Διότι  από  της  του  Σύλλα  νομοθεσίας  οΐ 
ταμίαι  άπαντες  20  τόν  αριθμόν  δντες  ήσαν  συγκλητικοί.  Τότε  λοιπόν 
πάντες  οί  τά  πολιτικά  πράττειν  προηρημένοι  πριν  δημαρχήσωσι  πάν- 
τως έταμίευον,  επειδή  και  εύκολώτερον  ήτο  νά  αίρεθή  τις  εις  τους  20 
ταμίας  ή  είς  τους  10  δημάρχους  και  διά  της  ταμιείας  είςήρχετό  τις 
αύτω  τω  δικαίω  είς  την  Σύγκλητον.  "Ωςτε  περιττός  ήτο  ήδη  νόμος 
εϊτε  τους  δημάρχους  είς  την  Σύγκλητον  είςάγων  εϊτε  έκ  τών  συγκλη- 
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τικών    τους    δη^χάρχους   λαρ-βάνων,    άφ'    ου    οΐ    δη[^.αρ/θΐ   ήταν    ηδη 
κατά  κανόνα  άπαντες  τετα^Λίευκότες  τ.  ϊ.  συγκλνιτικοί. 

Κατά  ταΰτα  ό  Άτίνιος  νό[Αος  έκυρώθη  πάντως  έν  τω  μεταξύ  της 
του  Γ.   Γράκχου  και  της  του  Σύλλα  δυναστείας  χρόνω. 

Έν  τοιούτω  δε  χρόνω  κυρωΟεν  το  ΡΙθΐ3Ϊ80ΪΙΐΐΐΏ  ΑΐΐηΐυΓΠ  δεν  ήτο 
δυνατόν  νά  κελεύτ)  ο.τω^  οι  ^ήιιαργοι  .Ια^ιβάνωπηι  ίκ  των  συγκίη- 
τιχών,  ηπερ  είναι  η  δευτε'ρα  των  προειρη[7.ε'νων  εκδοχών.  Διότι  έν 
τω  γρόνω  τούτω  ούτε  δηααρχός  τις  νά  εϊςενε'γκγι  ούτε  ή  πληΟύς  νά 
κυρώσγ)  ηδύνατο  νόΐΛον,  δι'  ου  και  την  δη[Λαρχίαν  προς  τοις  άλ- 
λοις άξιώ[^-ασι  θά  κατελά(Λβανον  οι  εις  την  των  συγκλητικών  τάξιν 
ανήκοντες ,  ηπερ  τάξις  ήτο  τότε  εΐπερ  και  άλλοτε  ποτέ  απεχθέ- 
στατη τοις  πολλοίς  τών  πολιτών.  Τουναντίον  τί  πιθανώτερον  ή  ότι 
οί  τότε  δηΐλαγωγοΰντες  αδυνατούντες  νά  ύπερβώσι  την  τάφρον,  δι'  ήζ 
ή  αριστοκρατία  άπε'κλειε  της  εις  την  Σύγκλητον  είςόδου  τους  (χή  εις 
ενα  τινά  τών  γνωρί^χων  οϊκων  ανήκοντας,  έγεφύρωσαν  αυτήν  διά  της 
δη{/.αρχίας,  καταστήσαντες  τους  δη[;-άρχους  αΰτω  τω  δικαίω  συγκλη- 
τικούς ;  Ή  πρώτη  άρα  τών  {Λνη[Λθνευθεισών  εκδοχών  είναι  ή  ορθότατη. 

Προς  την  έκδοχήν  ταύτην  του  "Ατινίου  ψηφίσίΛατος  συι/,φωνοΰσι 
ρ,εν  τά  του  Δίωνος  (παρά  Ζωναρά  Ζ'  15)  λέγοντος  είςέπειτα  και 
μ,ετέλαοον  βουλεέας  οί  όημα^ιχήσαντες,  άπερ  κατά  την  εύστο- 
χον  του  ΜοΓΩίΏδβη  παρατήρησιν  εις  το  Άτίνιον  ψήφισ[Αα  αναφέρον- 
ται, δεν  αντίκεινται  δε  τά  του  Άππιανοΰ,  άπερ  ό  ΗοΓηίαηη  (1)  προς 
κύρωσιν  της  δευτέρας  τών  προειρηρ-ένων  εκδοχών  παρατίθεται  (Άππ. 
Έ[^.φ.  Α,  100  :  καΐ  ουκ  εχω  σαφώς  ειπείν  ει  ΣΰΛ.Ιαί  αντην  (=:τήν 
δη[^-αρχίαν),  καθ'  α  νυν  εστίν  εες  τήν  βουλήν  άπο  τοΰ  δή- 
ίΛθ\)  {χετήγαγε ).  Διότι  τά  έν  τω  χωρίω  τούτω  παραβαλλόμενα 
προς  τά  του  Τακίτου  (Αηη.  Ι,  15:  Ιυιτι  ρΓΪιτιυηη  6  οαπιρο  00- 
ΓΩΪΙΪΰ  α,ά  ρείίΓΘδ  ίΓ&,ηδΙα,Ιεί  δΐΐηΐ)  δεικνύουσιν  δτι  ό  Άππιανός 
οΰχΐ  περί  του  Άτινίου  ψηφίσ[Λατος,  αλλά  περί  τών  δνίμ.'/ρχ&κών 
αρχα&^^εσέων  ποιείται  ενταύθα  λόγον,  άπερ  έν  τοϊς  τούτου  χρόνοις 
έγίνοντο,  ώςπερ  και  τά  άλλα  αρχαιρεσία  έν  τή  Συγκλήτω(2). 

(1)  Όϋΐ'  ΗϋηιίδοΙίΘ  δβηαΐ  οΙο.  145  έ. 

(2)  ΡΗη.  ΕρΐϋΙ.  II,  9,  2  :  ιηοο  ί>ιι1Για8;ίο  ρβπ'βηϊΐ  3,(1  ίιΐδ  ΙιϋίυηαΙυηι  ροίοικϋ, 
ί}υβιιι  ηΪΝΪ  οΙιΙίΐΗ'Ι  ίη  ββηαϊιι  νοιοοΐ"  ηο  (Ιβοβρίδϋβ  ϋ&βδ&Γβιη  νΐύβαΐ.  Ίδέ 
Μοιυιηδοπ  Ε^Ιγ.  111,  1223  σ.  3), 
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Τέλος  παρατηρητέον  δτι  το  του  Άππιανοΰ  (ΈΐΑφ.  Α,  28)  ατψη- 
Τ7)ς  0£  Κόιηος  ΚαικίΛιος  ΜέτεΛ2ο(:  (==100  π.  Χ.)  Γ.Ιαυχίαντε  βου- 
λεύοντα  και  ^Απου.Ιήιον  ΣατορνΙνοτ  δεδ^^μ-αρ^ζηκότοι  ηδΐι  της 
άζίώσεως  τταρέ.ίυε))  δεν  έ[7.φαίνει  αινίί,γκΟΛ&ως  δτι  τω  100  π.  Χ.  οί 
δεδηααρνηκότες  οϋτιω  εβούλευον,  άλλα  ρ,αλλον  οτι  κατά  την 
ύπόληψιν  του  Άππιανοΰ,  τά  κατά  τους  έαυτοΰ  χρόνους  έχοντος  προ 
ό(ρΟαλ[7.ών,  οί  δεδηΐ-ΐ.χρχϊΐκότες  συγκλτϊτ&κοί  ϊδίαν  έν  τνί  Συγ- 
κλήτω  έπείχον  τάξιν,  ύπερτέραν  της  των  απλώς  βουλευοντων, 
διο  και  διακρίνεται  το  δεΠη:χα.ρχϊϊκένα6  τ.  ε.  δεΠν^ΐΑΟ^ρχ^κότα 
βουλεύεεν  του  βουλεύε&ν.  Ιίεριττόν  δε  νά  προστεΟη  δτι  οΰδευ-ία 
ανάγκη  νά  ύποληφθη  δτι  όντως  ούτως  εϊχον  το(  πράγ[;-ατα  τω  100 
π.  Χ.  εις  δν  χρόνον  αναφέρει  ό  Άππιανδς  τά  ίπΐ  των  εαυτού  χρόνων 
καθεστώτα. 

Σπ.  Βάσης 


ΚΙΚΕΡΩΝΕΙΑ 


Α'. 


Των  χωρίων,  άτερ  6  0Γ3β§ΘΡ  έν  τη  ιστορική  συντάξει  της  Λατι- 
νικής γλώσσης  ( ΙΓ'  σ.  399)  καταλέγει,  ίνα  δείξη  δτι  το  έπιφώνη^χα 
ο  εύρηται  παρά  Κικέρωνι  καϊ  ονομαστική  συντεταγ[7.ένον,  τά  μεν 
άλλα  ουδέν  άποδεικνύουσι,  διότι  η  πτώτις,  ην  ό  ϋταβ^βΓ  εκλαμβάνει 
όνοααστικην,  δύναται  νά  Οεωρηθη  κλητική,  εν  δε  μόνον,  αν  είχεν  ορ- 
θώς, θά  άπεδείκνυε  την  γνώμην  του   ϋταθ^θΓ  τόδε' 

Οίο.  Ρΐιΐΐ.  XIV,  Ο.  12  (§  31 ):  Ο  ίΌΠυηαΙα  ηιοΐ'δ  ({\ΐΆβ  ηαΐα- 
Γαβ  (]βΐ3ί1ίΐ  ρρο  ραΐΓΪει  β8ΐ  ροΐίδδίηιαίΉ  Γβ(1(ϋΐα. 

Άλλα  το  χωρίον  τούτο  δεν  φαίνεται  ήμϊν  ορθώς  παραδεδομένον. 
Διότι  πρώτον  αν  τις  τον  θάνατον  ύπομένγ)  /)Γθ  ραίπα  δεν  άποδί- 
δοται  ούτος  τ"^  φύσεε,  ήτις  δεν  απαιτεί  αΰτδν  ακόμη,  αλλά  τί)  πα- 
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τρίδι,  καθ'  ά.  αΰτος  6  Κικέρων  άλλα/ου  λέγει  (ΡΐιϊΙ.  Χ  §  20  :  ηοη 
681  νίτί  ιτιΐηίηΐ6(|αβ  ΒοΐΏαηί  άιιΐίίΐαΐ'β  βυιη  δρΪΓΪΙ,υηι,  ίμιεηι  ηα- 
ΙΐίΓαβ  άϋδβαί,  ρβ,ΐΓίαθ  Γ6άά6Γ6).''^τ:ι\τ'Χ,  ως  ορθώς  παρετηρη- 
σεν  ό  ΟΓβΙΙί,  ή  όριστ.  68ΐ  δεν  έγχωρεϊ,  διότι  η  αναφορική  πρότασις 
αιτιολογεί  την  έπιφώνησιν,  αΐ  τοιαΰται  δ'  αίτιολογίαι  εκφέρονται  άεΐ 
καΟ'  ύποτακτικην  (Οίο,  ΑγοΙι.  54:  Ο  ίοΓίυη&Ιβ ,  ΐηο{ΐπΙ ,  £ΐι1α- 
ΐ6806ηδ,  ηαι  Ιααβ  νΪΓΐαΙΪ8  ΗοΓηβΓϋπι  ρραβοοηοΐΏ  ΐηνβηθΓΪδ  — 
ΐη  Ρίδ.  58  :  Ο  δίαΐΐοδ  ΟαΐΏΪΙΙοδ  βΙο.  (|υΊ  ΐΓίυΓηρΙΐδΡίηί.  — 
Τϋδο.  IV,  69  :  Ο  ρΐ'αβοΙαΓίΐΐΏ  βΐΏβηάαΐρΐοβηι  νίΐαβ  ροβίΐοαιτι, 
ηααβ  αΐΉΟΐ'βιτι  ίΐασΐιϋ  ^ΐ;  Ιβνίΐ&Ιϊδ  αυοΙΟΓβπι  ΐη  οοηοΐΐΐο  οΐβοηιιη 
οοΐΐοοαηάυηι  ρυΐΘΐ. — ^Αύτ.  V,  104  :  ΟοηδΙαηΙθίΏ  Ιιοιιιϊηβηι  θΙ 
^ΓανβΓΠ,  ηαΐ  ^ΙοΓΪβΙΰΓ  α  βίοτΐα  86  αίϋίδδ6).  "Οπερ  δ'  αυτός  ό 
ΟΓβΙΙΪ  αντιτάσσει  τω  κανόνι  χωρίον  εκ  του  αΰτου  λόγου  (^  28):  Ο 
δοΙβίΉ  ϊρδίιπΊ  1)θ&ΐίδδίηΐϋΐΏ,  ο[αί  .  .  ίϋ§ί6ηΐ6Γη  νΐάίΐ  ΑηΙοηίαιη 
ούδεν  σηρ.χίνει,  διότι  ενταύθα  ή  άναφορ.  πρότασις  δεν  είναι  αιτιολο- 
γική, άλλα  διοριστικη  του  δοΐβπΐ  (ΐΐΐιπϊΐ  δθΐ6ΐΏ,  ηυί)  άντΐ  του  άΐβΐη 
λα[;,βανο[^.ένου.  Δια  τον  αΰτον  λόγον  κείται  οριστική  (ίΛελλοντος)  εν 
ΟαΙ.  Γη.  84  :  Ο  ρΓαβοΙ&Γαηι  ιΙΐβΓη  οιιηι(  =  6υΐΏ  (3Ϊ6ΐϊΐ,  ηυο)  ίη 
(ΙίνίηαηΊ  αηίιτιΟΓαΐΏ  οοηοΐΐϊυιτι  006ΐυηΊΓμΐ6  ρΓοΓιοΐδοαΓ ! 

Κατά  ταΰτα  το  χωρίον  νοσεί,  ή  δε  θεραπεία  αύτου  είνε  δυνατή, 
εάν  [/.εταγράψωι^,εν  : 

Ο  ίοΓίαηαΙα  ιηοΓδ,  (|ΐιει  ηα1,υΓα6  ά6ΐ)ΐ1α  νίΐα  ραίιήα©  δίί 
Γθίΐάίΐα.  *^\ 

Τά  αϊτια  της  φθοράς  είναι  φανερά.  Το  [;.εν  ά^ϋΐίανΐΐα  έγένετο 
ευκόλως  άθ.Ι)ΐΙα,  ούτω  δε  έκπεσούσης  της  όνθ(Λαστικης  νίΐα,  το  (|αί1 
[Λεταβληθεν  εις  όνοι^.αστικην  έγένετο  Γ|ϋα6.  Το  δε  ραΐΓία<?5ίί  Γβά- 
(Ιίΐα  έγένετο  ραίπα  β'ϊί  Γβάίΐίΐα,  ου  γενομένου,  επειδή  το  βδΐ  Γβά- 
όΐΐίι  είχεν  ύποκ.  το  (^ιιαβ,  ύπελήφθη  δτι  το  ρ&ΐΓία  είναι  άφαιρ.  και 
δτι  προ  ταύτης  έξέπεσεν  ή  πρόθεσις  ρΐΌ,  ήτις  καΐ  άνεπληρώθη. 

Β'. 

ΚαΙ  έτερον  Κικερώνειον  χωρίον,  όπερ  ό  αέν  Οΐ'αβ^6Γ  δεν  ρ.νη{;.ο- 
νεύει,  άλλ'  δρ-ως,  ώς  νυν  φέρεται,  φαίνεται  δτι  συνηγορεί  τνί  προει- 
^τ\ψνίτ\  περί  της  του  ο  συντάζεω:  γνώ[;.Υ)  του  ανδρός  τούτου,  ανάγκη 
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πάσα  να  διορθωθ^.  Τό  χωρίον  έ'χει  ώδε :  Ρΐιίΐ.  Χ  §  37  :  Ο  ΟΟΠδθΓ- 
γαικίιΐδ  οίνΐδ  Οϋΐη  Ι&ηι  ρΐο  ϊιΐδΙθΓ{ϋθ  ΓοβάβΓβ.  Ενταύθα  χροκει- 
|;-ε'νου  περί  της  του  Αντωνίου  και  του  Δολοβέλλου  συριφωνίας  (ΐΐα 
δΐΙ)ί  οοηνβηίδδβ  οαΐη  ϋθ1α1:)β11ίΐ),  δέν  έδει  να  λε/θ-/ί  περί  μόνου  του 
Αντωνίου  (εΐρωνικώς)  οτι  είναι  ΟΟΠδβΓναηάϋδ,  άλλα  περί  άμφοτε'- 
ρων  των  συι^,φωνησάντων.  Τοΰτο  δε  τό  νόηΐΛα  αποκαθίσταται  ευκό- 
λως, εάν  γραφτί  Ο  οοηδβρν&ηάοδ  οίνΐδ  κτέ.  Τό  χωρίον  διεφθάρη 
ΰπό  των  άγνοούντων  δτι  τό  οΐί'ί8  είναι  αιτιατική,  ύπολαρ-βανόντων 
δ'  αυτό  όνθ[Λαστικήν,  και  προς  την  πτώσιν  ταύτην  {Λεθαρρ,οσάντων 
και  τό  οοπδβΓναικΙοδ. 

Γ'. 

Έν  Κικε'ρωνος  Βρούτω  §  1 1  2  κείται :  3ίά  δθπαίοπαηι  νβΓΟ  86η- 
ΙβηΐίαΐΏ,  οπίιΐ8  6ΓαΙ  ΐΠβ  ρΓΐηοερδ,  \β1  ηιαχΐπιβ  (ύπακ.  (Ιΐοβηάί 
§βηα8  ΒρΙιιιη  νΐ(]βΐ3αΙυΓ). 

Εις  τό  €111118  οί  έρριηνευταί  έν  χορω  ύποσηιχειοΰνται  «τ.  ε.  δθπα- 
Ιΐΐδ»,  όπερ  παραλαρ,βάνουσι  κατά  τίνα  σύνεσιν  έκ  του  ΞβηαίΟΓΪαιη. 
Άλλ'  ούδε(;.ία  ανάγκη  ούτω  τραχείας  έκδο/ης,  διότι  τό  ουϊϋδ  δύνα- 
ται κάλλιστα  να  άναφε'ρηται  εις  τό  δβηΙβηΙϊαΐΏ.  "Οτι  δε  δύναται  να 
λεχθτί  ρτΐηοβρδ  δβπίβηΐΐαβ  αντί  του  ρΓΪΐΏΐΐδ  δβηΐβπΐΐαπι  άϊοβηδ 
(πρβλ.  Οαβί.  αριιά  Οίο.  Ραιη.  VIII,  4,  4)  δηλουσι  πλείστα  πα- 
ραδείγ[Λατα,  οίον  : 

Οίο.  ΗίΐΓ.  Γβδρ.  §  13:  Ιβ,  οοπδαίο  (1βδί§ηαΙο,  ί^βηΐυΐβ,  86η- 
ίβηίίαβ  ρνίηοίρβ. 

Ι^ίν.  VIII,  20,  8:  ρπηοίρβδ  δβηΙβηΐίαΓαπι  οοπδαΙ&Γβδ. 

Αύτ.  XXVI,  32:  ρτίποίρο  βίυδ  δβηίοηΐίαθ  Τ.  Μειηΐίο  Τογ- 
ςυαίο. 

Εντεύθεν  λέγεται  και  ρΓίηοίραΙϋδ  δβηίβηΐίαβ  παρά  Κικε'ρωνι  έν 
ΟαΙ.  Μ.  ι  64. 

"Οτι  δε  έν  τοις  ^ρόνοις,  εις  ους  τό  περί  ου  νυν  ό  λόγος  χωρίον 
αναφέρεται,  ό  ρτίηοβρδ  δβηαΐϋδ  ήτο  άαα  και  ρτίηοβρδ  δβηαΐοΐ'ίαβ 
δβηίβηΐΐαβ,  ρ-αρτυρεΐ  ό  Ούάρρων  παρά  Γελλίω  XIV,  7,9:  απίβϋ 
ρπΐΏΟΓη  Γο^ατί  δοϋΐιιιη,  Γ|ίΐί  ρρϊηοβρδ  ίη  δβηαΐυιτι  ΙβοΙυδ  ΟδδβΙ, 
Ιυηι  ίΐυΐβπι ,  οαηι  Ιιαβο  δΟΓίΙ^βΓβΙ,  ηονιίΓη  ιώογογώ  ίηδίίΐυΐυηι 
ΓθίθΓΐ  κλ. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'  28 
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Δ'. 


(1β  ίπιρβΓ.  Ροηηρβί  §  2 :  Ναηο,  οαπι  αιιοΙοΓίίαΙίΞ  ίη  ιηβ  Ι3η- 
ΙαΐΏ  δίΐ,  ηαείηΐυηι  νο8  1ιοηοΓΪΐ)υδ  ΐΉαη(1αηάΪ5  Θ8δβ  νοίαΐδίϊδ,  61 
£ΐά  ει^Θηάιιιη  [αοαΙΐαΐί8  Ι&ηΙαίΏ  0}ααη1υιΐ)  .  .  .  οοΐίοΐϊαηα  ιΐί- 
οβηάΐ  βχβΓοίΐαΐίο  ροΐαΐΐ  αίΓβιΤθ,  οβΓίβ  κτέ. 

Το  αά  αξβηάιΐηΐ  ένταΰθα  προφανώς  λαρ-βάνεται  άντΙ  του  αά  άί- 
ΟβηοΙυΓΠ  και  ού/ί  έν  τή  κυρία  σηι^.ασια  τνί  του  χξπψατίζειγ  τω  ^η^ιω, 
Διότι,,  αν  έν  τη  κυρία    ση[7.ασί(^  έλα[Λβάνδτο,  δεν  θα  άντετίθετο  ή  αα 
α§βη(1αιη  ΓαοαΙίαδ   προς  την  ααοΙΟΓΪΙείΙθηΐ,  ήτις  ακριβώς   απαιτεί- 
ται   αά  &οβη(1υΐη  οαΐη  ροραΐο.    Άλλα    αικρόν    ανωτέρω   τ.  ε.   §  1 
αύτο  τοΰτο  το  αά  α^βηάιιηι  ϊ-ζί^-τι  έν  τ^  κυρία  ΠΊΐχχ'χηί'Λ.  άντι- 
τιθέαενον  τω  αά  άίαβηάιιηι  (:  Ιιίο  Ιοοιίδ  αά  α^βηάαηι  αΐΏρϋδ- 
δίπΐϋδ,  αά  άίοβηάηηι  ΟΓηαΐίδδίΐΉαδ).  "Ώςτε  έκεΐ  υ.εν  το  αά  !ΐ§θη- 
ίΙαίΏ  Ι'σον  τω  αά  άίοβηάαΐη,  ι^.ετ'  ολίγους  δε  στίχους  αντίθετον. 
Τοιαύττ,  περί  την  χρησιν  τών  λέξεων  ά}Αέλεια  και  σύγχυσις  παν  άλλο 
έ[;.φαίνει  η  βΙβ^αηΐίαΐΏ  ΟίοβΓΟηίαηαΐΏ.  Αίρεται  δ'  δι^.ως  ή  σύγ/υσις, 
έάν    έκβληΟέντος   του    αά    α^βηάαηΐ    ύπολειφθνΐ    ι^.όνον    το   ΓαΟίΐΙίαδ, 
δπερ    ταύτόν  τω  άίΰβηάί  Γαοϋΐΐαδ.  Σχολαστικός  τις  άγνοώχ  την  τε- 
τρΐ[;-[^-ένην  χρησιν   τοϋ  ίαοίΐΐΐαδ  άντΙ  του  άίοβηάΐ  ίαοαίΐαδ  παρέγρα- 
ψεν    άτόπως   το   αά   α§βηάαΐΏ    εκείνο,    δπερ    αΰτδς   έλάιχβανεν   άντΙ 
του  αά  άίοβηάαιη. 

Και  η  συμμετρία  απαιτεί  δπως  προς  το  άνευ  προσδιορισμού  κείμε- 
νον  ααοΐοηίαΐΐδ  άντιτεθη  μόνον  Γαοϋΐΐαΐίδ  άνευ  οιουδήποτε  προς- 
διορισμου. 

Σπ.  Βάσης 
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Τον  καθ'  ήριας  Κύπριον  λόγον,  έ'ξω  των  έπιπολής  ,  ώς  αν  τις  εϊ- 
ποι,  περί  την  προφοράν  ίδιωτισμών,  τίνες  καί  άλλοι  κατά  τε  τους 
των  λέξεων  τύπους  καί  την  της  φράσεως  κατασκευήν,  του  ήρ.ϊν  κοιννί 
συνήθους  άποκρίνουσιν.  Το  οε  περί  τούτους  οιατρίβειντε  καί  σχολάζειν 
[χικρολογίας  {/.εν  τίνος  φαίνεσΟαι  καΐ  άπειροκαλίας  τοις  περί  τάστειό- 
τερα  φιλολογουσιν  ό(Αθλογώ,  οΰ  [/.ήν  γε  καί  παντάπασιν  άχαρι,  δτε  των 
τοιούτων  ρηαατίων  έ'νια  της  των  παλαιών  φιλτάτης  όζει  συνήθειας* 
ηδύ  γαρ  άπο  ταύτο^χάτου  έντυχεϊν  τω  πάλαι  ποτέ  τεΟνηκε'ναι  δοκουντι. ' 

Πλειόνων  δε  τούτων  των  ίδιωτισιχών  δντων,  εν  τω  παρόντι  περί 
της  γενικής  ό  λόγος  έ'σται  ρ.οι,  ης  την  ύπό  Κυπρίων  χρήσιν  άηΟέστε- 
ρον  οίριαι  τοις  λοιποϊς  των  Ελλήνων  προςπίπτειν.  Βούλο{Λαι  οέ  τουτ' 
εξ  αρχής  ειπείν,  δτι  παντελώς  εις  τον  κω|Λήτην  αφορώ  λόγον,  ω  οι 
άγρόται  νο[;.ίζουσι,  δια  δε  τούτο  καί  τοις  εκείνων  λόγοις  παραδείγ[Λασι 
γρώριαι  πυκνώς  αυτός  συνειλοχώς. 

Πρώτον  |7.έν  ούν  του  τύπου  πε'ρι  φώρ,εν,  ει  τι  του  κοινού  όιαφε'ρει, 
έπειτα  δε  καί  περί  τής  συντάξεως  όπως  έ'χει.  Αύτη  γαρ  ή  πτώσις  εν 
τη  κλίσει  τη  καθ'  ή[^-ας  άξιολογωτάτη  τε  πασών  έστι  καί  ρ,άλιστ 
έπιστάσεως  δεοαε'νη.  Δια  γαρ  τό  τής  αρχαίας  κλίσεως  ποικίλον  καί 
τό  υ.ηδε[Λίαν  τετράγωνον  άναλογίαν  ύποκεϊσθαι  ταράττεται  ετι  τα 
όνόυ-ατα  εν  τε  τη  καταλήξει  καί  τω  τόνω.  Καί  κρατεί  μεν  Ιν  αρσε- 
νικοϊς  καί  θηλυκοϊς,  έκεϊνα  {;.έν  το  ς  άφαιρείσΟαι  (πλην  ων  εις  ος 
τελευτα),  ταύτα  δε  το  σύιχφωνον  έφέλκεσθαι,  τα  ρ,ε'ντοι  ούδε'τερα 
σαλεύει  ετι  σφόδρα,  πάντων  δ'  ό  πληθυντικός  έν  πολλή  άκοσ[Λία  διά- 
κειται. Σκοπώι;.εν  τοίνυν  όντινα  τρόπον  έχει  ταύτα  τανώμαλ  εν 
Κύπρω. 

Τών  (λέν  ούν  αρσενικών  α  λήγει  {^.έν  εις  ας,  τονίζεται  δ'  έπί  τής  τρίτης 
άπό  τέλους,  εις  ον  τήν  γενικήν  περαίνει  καί  τον  τόνον  εις  την  δευτέ- 
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ραν  καταβιβάζει.  Αύτΐκα  6  Λάρνακας  -  τον  Λαρνάκον,  6  Κά- 
θικας  -  του  Καθίκου,  ό  'Τι|;ωνας  -  τοϋ  'ΤιΙ/ώνοι/,  ό  άις  Τΰ- 
χο3νας-ταί  Ύν^ώνον,  6  άις  Σπυρίδωνας -ταϊ  Σπυριδώνου. 
Έκ  δε  της  γενικής  τοϋ  Συμπονλον  παρακεχάρακται  ό  Σύμπου- 
λας  όνορ.αστική.  Και  του  καοΰρου  δε  καΐ  ^οθράκου  ένδοιχζεται 
η  ευθεία-  ό  κάοι/ρας  η  ό  κάουρος,  ό  ^όθρακας  η  ό  ^όθρακος. 
Άλλ'  ού  πάντων  ό  κόρακας  τοϋ  κοράκου  ,  καί  ό  μάγκιπας 
τοϋ  μάγκιπα.  Τα  δε  τοϋ  γειτόνου  καΐ  τοϋ  άρκόντον  διτ- 
την  έ'χει  την  ένο^χαστικήν,  ό  γεϊτος  και  ό  γείτονας,  ό  άρκος 
και  άρκοντας•  ό  άρκος  έ^αν  κ'  έβραοεν  κα\  ό  φτωχός  έρία- 
σεν.  Άλλ'  εχορ.εν  καί  γενικην  ό  ζάχαρις  τοϋ  ζαχάρου.  Πεοϊ  δε 
της  των  Αγίων  τάι  Νικολά,  τάι  Δημήτριου  (τε'σσαρτι  Φ^λλα- 
βαΐς)  τά]]ωρκοϋ  (διπλω])  πρβλ.  και  Μπουντώνα  Μελέτην  περί 
Βελβεντοΰ  σ.  38.  Ό  δ'  άις  Εϋρέοις,  Άρ.βρόσιος  έπ'  αληθείας  ων, 
τάι  ΒρεΟΐοϋ  κλίνεται.  Των  δε  λοιπών  το  κατά  την  αίτιατικην 
ένας  ού  γενικην  έ'λ'α  έχει,  ουδέ  την  ενός,  καθάπερ  το  άντρός,  τε- 
τήρηκεν,  άλλ'  έκ  ταύτης  άλλην  και  άλλην  κλίσιν  {Αετεχάραξεν  ένοϋ 
(ουδ'  ένοϋ,  Μαχ.  229)  ο  τό  έ,  άτ'  άτονον  τυχόν,  άκρωτηριασθέν, 
νοϋ  κυκλεΐται,  καθάπερ  καί  καλ'ελ'Οϋ.  Ουκ  άλλως  δε  τα  τούτων 
ούδε'τερα.  Παραπλησιον  καί  τό  μηλ'οϋ,  κατά  δε  τοΰτο  καΐ  χρονοϋ 
περισπωρ,ε'νως.  Τό  δ'  έν  Πάφω  {Αε[/ενηκος  ετι  τίς  καί  την  τίνος  σε'- 
σωκε.  Καί  τό  βυζαντιακόν  κϋρις  την  κυροϋ,  καθ'  ην  καί  νοίκο- 
κυροϋ  (πρβλ.  καραβοκυροϋ,  Βουστρ.  418),  αναληθές  δε  τό  παρά 
Σακελλαρίω  (Β'  ξ')  τοϋ  κύρι. 

Καί  των  θηλυκών  τά  εις  α  προπαροξύτονα  τοπωνυμικά  την  γενικην 
εις  ου  καταλήγει*  η  Άλαοοα  -  της  Άλάοοου,  ή  Αλέκτορα  - 
της  Άλεκτόρου,  ίι  Χλίόρακα  -  της  Χλωράκου,  (ή  πίσοα 
της  Χλωράκου)  ή  Άνίόυρα  της  Άνοούρου 

Της   Άνωΰρου  τά  στενά,  τά  χόρτα  της  μυρίζουν 


συν  δε  τούτοις  καί  ή  θάλαοσ'α  -  της  θαλάοοου  (πρβλ.  Βθαικί. 
72).  Άλλ'  η  των  θηλυκών  εις  ου  γενική  ουκ  άηθης  τις  τοις  Κυπρίοις. 
Άκοϋσαι  γάρ  εστί"  της  Ταύρου,  της  Σιλίκου,  της  Λεμεοοϋ, 
της  Καλαβαοοϋ,    άλλα   παρά   ταύταις   καί   τάς  μετά  τοΰ  ς,  της 
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Λεμεσοϋς'  της  Όδοϋς,  τίίς  Άθηαίνους,  καί  δη  και  της  Κύ- 

πρους. 

Άνάρ.εσα  τώλ  λε[;.ονιών  κιάνά|Λ8σα  τους  κίτοους 
Δκιαλλάσσίΐ  κ'  ή  αγάπη  (Λου.  τό  φιντικλϊν  της  Κύποους. 

Οΰδέτερον  δ'  οι  λέγοντες  άτοπον  ηγοΰνται,  καί  ώς  άρ,φοτε'ρως  ειπείν 
έξείη,  προς  τάς  ερ-άς  πύστεις  άπεκρίνοντο'  έ'στι  δε  τούτων  η  ζήτησις 
οΰκ  άκαρπος,  άτ'  είς  Ιξέτασιν  παράγουσα  τοπωνυίΛΐών  πλεϊν  η  τριά- 
κοντα, εις  ΟΧ!  παροζύτονον  την  ευθείαν  ληγουσών,  τίνα  τρόπον  ούτως 
εσ^η|/.ατισ{Λε'ναι  είσίν.  'Οθνεϊον  γάρ  τι  πεπονθέναι  πάθος  όνόΐΛατ'  άκη- 
ράτως  ελληνικά,  οια  Λό^ον  τε  και  Κο^ίνου  και  ΝήοΌΐ/  και  Μΰρ- 
του,  άτοπον  αν  εϊη  πιστευθήναι.  Πάντων  δε  πιθανώτατον  δτι  της 
γενικής  το  ς  κατά  τάλλα  θηλύκ'  οΐκειωσαριε'νης,  τουαπαλιν  ευθεία  ή 
πάλαι  πλαγία  γε'γονε'  τίας  Πάί^ου,  τίΐς  Πά^οι/ς,  ή  Πά(|)θυ. 
Εντεύθεν  δε  καινός  νεν6[/.ισται  τύπος  όνοααστικης  ό  εις  ου  παροξύ- 
τονος ποί"^  τον  της  γενικής  εκποδών  άπιε'ναι.  Τό  δε  παρά  Βουστρω- 
νίω  ( Σάθα  440.  454  κλ.)  της  νυκτοϋ,  και  της  νι/χτοΰς  τηαερον 
λε'γεται,  κατά  δε  τοΰτο  καί  της  η'μερο'ΰ  καί  ήμερους  καί  της 
ώροΰς,  ώσπερ  εν  τη  παροικία  «μιας  ώροΰς  δονλειά,  νου  χρό- 
νου μελέτημαν  ». 

Τά  δ'  οΰδε'τερα,  πλην  ών  κατά  τάνέκαθεν  εις  ς  τελευτ^,  είς  ν 
πάντα  λήγει.  Φε'ρε  τοίνυν  αυτά  διέλω[;-εν.  Τά  [^.εν  είς  μαν  πάντα, 
παροξύτονα  τε  καί  προπαροξύτονα,  πλάττει  γενικην  εις  μάτου"  του 
τριμμάτου,  του  λουμάτου,  του  ραμμάτου,  του  σπαΟμάτου, 
του  ^τυμμάτου,  του  κλημάτου,  του  Οτομάτου  ετι  δε  του  Πα- 
σκάτου  καί  του  γαλάτου,  είτα  δε  του  ροδοΟτεμμάτου,  του 
έι|;ημάτου  (ει|Γημαν  τό  Άθηνητι  πετμέζι) 

Έξέβην  τάστρον  της  πωρνής  καί  του  ξημεροομάτου. 

Άλλα  τά  εις  μον  ουκ  έχει  πάντα  γενικην •  λε'γεται  μεν  γάρ  τοΰ 
γραι|Γΐμάτου.  τοΰ  ρα\|;χμάτου,  φεύγεται  δε  τοΰ  ^ταισιμάτου, 
τοΰ  ά\|/χμάτου  κλ.  Ά  δ'  εις  ιν  τελευτ^  την  κοινήν,  ώσπερ  εικός, 
είς  ]οΰ  γενικην  έχει,  ποικίλην    κατά   τό  πρόσθεν  σύμφωνον  του  ]  όψιν 
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|Λβταβαλλοαένου.    Άλλ'  εστίν    άττα   τούτων    άκ>ιτα    αένει,    έπιρρη- 
[7,ατχ   καταστάντχ,    οίον    το    πασιν  "Ελλησιν    οΐκεϊον    ■{ΐονθ9θύ(|)ΐν• 
αύτίκα   έ^τάσ'αμεν   μονοτσίννιν    η    μονοβοΰριν,    ένΐ  δρόαω,  η 
μονοχόρτιν,    οΰ   σ/ολην   δ'.αλιπόντες,  έμείναμεν   μεσΌοόκιν,  εν 
ΙιΛαω  τω  πράγ}Αατι  κατελείφΟηαεν,  έπκιασεν  τη  ξωπέτσΊν,  ακρο- 
θιγώς, έγέμισέν  τα  τρισπίλιν   η  τρουλλίν,  [7.έ/ρ•.  στεφκνης,  έπΙ 
δε   πασι  τοϋτα   τα  |.ιηλα  έ]  γιοοοκιμ  μου.    Άλλα  πολλω  τούτων 
άξιολογώτερχ    περιλεία}Λατ'   άττα    της    άπαρεαφάτου  ,    γενικής    καΐ 
ταυτ'  έπιδεη,  τιτλην  των   τοίς  Πανέλλησι   συνήθων  τον  (^αγείοΰ   καΐ 
τοΐτ  (^χλείοΐ;.    Δεϊ  δε  περί    τούτων    αακρότερόν  πως    όιαλαβεΐν,    αι- 
κρόν  τον  λόγον  άπαρτήσαντας.  'Έστι  δε  τέτταρα"  το   πεΐν    (με   το 
πεΐν   εν  και   γένεται),  το   πκεΐν  (πιεϊν  άφ-^ιρτι^^-ένως,  νερό]  για 
πκεϊν,  ποοσηγορικώς   δε   το    του  πώαατος  ύπόλειι/.αα  ποπκειν  και 
πληθ.  πόπκεΐα),  το  πατεχν  (ο  ουκ  άλλως  η  διπλώς  εκφέρεται,  οίον 
ειπείν  ηρτεν  πατεΐν  πατεΐν,  άκροις  τοις  ποσί)   και   το  δεΐν,  άιχα 
τε  βλέρ.[;.α  του  όρώντος  και  θε'αν  του  όρω[Λένου  σηρ-αϊνον 

Μες  τους  πολλούς  (/.ε'[Λ  [/.ζ  θωργις  ι>.ϊ  το  γλυκύν  το  δεΐσ  ΰου 

και  πάλιν 

Και  νά{7.ουν  κληι/.αν  κρε|Χ[;-αστον  εις  την  κληι^,ατερησ  σου 

Νάρκεσουν  νάππεφτες  στο  σκιός,  να  χόρταννα  το  δεχ(7  σΌυ. 


Μη  άτψ-άσωμεν  δε  και  τουτ'  ειπείν,  δτι  έχω  σε  δεϊν  οΰ  ταΰτον 
και  το  Ιόρακά  σε,ώς  άν  τις  οϊοιτο,άλλά  τις  το  φρασείοιον  παρακέλευ- 
σίςέστιν,  έκείν-/)  τη  παρ '  Ό[^.ηρω  (Ν, 95) παρε[Λφερής,  ην  Ποσειδών  τοις 
Άργείοις  παρακελεύεται  « ΰ[;.ι/.ιν  έγώ  γε  .  .  .  πε'ποιθα».  Ούδε  του 
έΟ  θέλει  πεΐν  ό  νους  ουκ  έρεΐ,  άλλ'  ου  λόγων  χρήζει,  εϊι'  ούν  αυτε- 
πάγγελτος τι  ποιήσει.  Ταύταις  δε  ταίς  άπαρει^.φάτοις  προσθετέον  καΐ 
το  κόλουρον  ύτρα^ην,  επάνοδος•  σ'τό  ατ^α^ηύ  ΰον  το  στρε'φο- 
[Ααι  γαρ  Ιν  Κύπρώ  άνακάαπτω  δηλοϊ,  σώζει  δε  τον  αόριστον  έσ'τρα- 
^ην.  "Ων  δ'  ούδετε'ρων  έχει  το  ς  καταληκτικον  τα  [^-εν  εις  ος  την 
γενικήν  εις  ον  περαίνει  και  τον  τόνον  τα  επί  της  τρίτης  άπό  τέλους 
τονιζό|;,ενα  καταβιβάζει.  το  Τρόοδος  -  του   Τροόδου,   το  "Ομο- 
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δος  -  τοϋ  Όιιόδο-υ  ,  το  Κι/λάνεμος  -  τοϋ  Κυλανέμου ,  το 
δρος  -  τοϋ  δοου,    τοϋ   μακρού,   τοϋ   §άοον,   κεΐθθε  μέρου. 

Ανήκουστος  [χέν  τοι  των  {^.ονοσυλλάβων  ή  γενική•  άκλιτα  γάρ  το 
Οκΐός,  το  όκός  (χρέος)  και  το  ^κιός*  άλλα  το  φως  φοϋ  γενικήν, 
ώ  Μουσαι  φίλαι,  παρεχάραξεν 

Έχτές  χαρά|;.ατα  του  φοΰ  έφίλου{Λ  ρ,ιαν  κ'  Ιλάλεν. 

Και  τα  εις  ας  (χονοσύλλαβα  στε'ρεται  πλαγίας"  λέγω  δε  το  Ύάς, 
ταΰτόν  τω  χάος,  το  φα,ς,  «εν  πάνω  σ'τό  (|άς  του»  ήνίκα  [χάλι- 
στα  ΙσΟίει  τό  χαματερόν,  ό  της  {Λετάξης  σ<ώληξ,  (ήνίκα  δε  τι 
έσθίεται  καλόν  ει;  έδωδήν,  εν  πάνίο  σ'τό  ^αέϊν  τον  λέγεται),  προς 
δε  τούτοις  τό  διάστροοον  πας  παρακοπεν  δια  το  αηδέν  άλλο  σύστοι- 
^ον  αύτω  αονοσύλλαβον  λήγον  εις  αν  ύπεϊναΐ'  ούλον  τό  πάς  τού- 
τον ένι.  Άλλα  τό  αεν  άλας  κόπτει  γενικήν  άλάτου,  τό  δε  κρίάς 
κριατός. 

Των  οϋν  περί  του  ενικού  πρόσθεν  ε!ργ)[;.ένων  ά^ιολογώτατον,  ώς 
εγω[7,αι.  τό  πάντα  τα  γένη  γενικήν  εχειν  των  προπαροξύτονων  το- 
πωνυ[/.ΐλ;ών  εις  ου,  τόν  τόνον  καταβιβάζουσαν  τοϋ  Λαρνάκου,  της 
Χλο^ράκου,  τοϋ  Όμόδου.  Άλλ'  άει  τα  των  τόπων  όνό[Λατα  δυσ- 
κολώτερ'  άλλοιοΰσθαι. 

"Ιωαεν  νυν  επί  τόν  πληθυντικόν.  Πρώτον  δε  τούτο  φώ[/,εν,  δτι  γε- 
νικήν αρσενικών  εις  (ον  τελευτώσαν  ραδίως  οϋκ  αν  τις  εύροι.  Λέγεται 
γάρ  στημ  ιιακαρκάν  τους  άπεθαμιιένους  οας,  οί  κόρες  τους 
^οο'κούς,  τα  οπίδκια  τους  Εγγλέζους  καί  του  δ'  έλληνίζοντος 
ετι  {λέρη^λαι  τά  δπλα  τους  Κρίίτες  είρ σκότος.  Μόνα  δ'  εύχρηστα 
τό  πόθων,  τριών,  μηνών,  χρονών  καί  ππαραδκιών.  Θαΰ{^.α 
δ'  ειπείν,  ώς  ήδη  πρό  της  Αλώσεως  ή  πτώσις  εσεσίγητο.  Μαχαιράς 
γουν  καί  Βουστρώνιος,  τώ  Κυπρίω  χρονογράφω,  κατ'  εκείνο  του  χρό- 
νου συγγεγραφότε,  δοκεϊτον  παντάπασιν  αυτήν  άγνοεϊν.  ΦησΙ  γαρ  ο 
έτερος  (παρά  Σάθα  σ.  103)  οί  θεμελοι  τους  πύργους  (γρ.  θε- 
μέλιοι• ό  θεμέλιος  δέ  φασιν  οί  Κύπριοι,  καθάπερ  κατά  Θω[;.άν 
τόν  Μάγιστρον  «  θεαέλιος  οί  κοινοί'  τό  θεαέλιον  οΰδετέρως  Αττικοί») 
τά  παιδία  τους  ρηγάδες  (σ.  96)  καί  έμπροσθεν  τους  αύθέν- 
ταις  και  τοϋ  πόπουλου  (σ.  78).  Βουστρώνιος   δε   (παρά  Σάθ^ 
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σ.  45'2)  εις  τα  ποδία  τοί/ς  Σαρακηνούς,  καί  (σ.  461)  τα  χο,ρ- 
κωματικά  τοί/ς  νοικοκυρούς,  καΐ  (447)  ονλα  εδωκεν  τα 
τους  χα^ν,ί^ονσΊδες,  άπαντα  αέντοι  παρ'  αύτω  (σ.  449)  τον  πί- 
Οίκοπον  των  Φράγκοι  ν.  Ταύτην  δε  την  των  αρσενικών  γενικής  ίττί- 
λειψιν  δεδήλωκε  [νε'ν  πως  Σακελλάριος  (Κυπριακών  Β'  ςα')  οεδη- 
λωκε  δε  σαφέστερον  Βαυδουϊνος  (Ββαϋίΐοαίη,  Εΐϋάθ  άα  (ϋ&ΐβοΐβ 
Οΐ^ρρίοΙβ,  ρ.  96).  Λοιπόν  τοίνυν  τουτ'  έπισκέψασθαι,  ει  άρδην  ή 
πτώσις  ήφάνισται,  ττί  αίτιατικγ)  παραχωρήσασα  και  ταύτην  Ικστασα 
η  αυτός  καθ'  αυτόν  ό  τύπος  ηλλοίωται  και  τη  αίτιατικί)  συναφω- 
[Λοίωται.  Πολλω  [;-εν  ούν  ραον  αν  τις  άπαλλαγείη,  έκεΐνο  τό  πρώτον 
άποδεχό(;.ενος,  δ  και  συυ.φανε'στερον  είναι  δοκεϊ.  Άλλ'  ουδείς  φθόνος 
καΐ  τό  δεύτερον  σκε'α[Λα  διαπτύξαι"  όρ^^.αται  δ'  Ινθένδε"  ει  γαρ  την 
γενικην  Κύπριοι  δυσχεράναντες  ή  άλλαη  τους  γαμπρούς  είπον, 
τί  ουκ  έ'φασαν  και  ΐΐ  άλλαίΐ  τές  νύ^^ες  ;  Διό  δη  τούτ"  αν  τις  εί- 
κάζειν  εχοι,  ότι  κατά  την  ένικην  τοΰ  λεχθείη  και  πληθυντική  τούς, 
δτε  περισπαστε'α  [χάλλον,  πρώτον  ίΛεν  εν  τοις  δευτεοοκλίτοις,  είτα 
δε  κάν  τοις  άλλοις  άπασι  κρατήσασα"  εϊπον  ούν  Κύπριοι  κατά  ταΰτα 
πρώτον  ώςπερ  τα  λόγια  τοΰ  δαΟκάλου,  τα  λόγια  τοί/ς  δασκά- 
λους, έκβληθεΐσης  δ',  έπειδη  χρόνος  έγε'νετο,  της  εις  ους  καταλήξεως 
υπό  της  εις  οΰδες  τελευτώσης  εν  τοις  όξυτόνοις,  τά  ^άοανα  τους 
κυροϋδες,  τά  μάλια  τους  γαμπροϋδες,  ή  κέλλα  τοί/ς  πα- 
πάδες, τά  βελόνια  τους  ράντες  η  τους  όα^τάδες  κλ.  Άλλα 
τό  ζήτη(Λα  ρ.αλλον  Ιστορικής  δεΐται  βασάνου. 

Τά  δε  θηλυκά  τόν  τόνον  οΰ  ιχετακινεΐ"  τών  ορνίθων,  των  κά- 
-μαρο^ν,  τώο•  οήκω^ων  (τών  άπόκρεων),  τών  πόρτων,  τών 
κόροίν,  τώβ  βούλλων,  τώβ  βάρκων,  τώβ  βαρέλλο^ν,  τών 
κοπέλλο^ν,  τών  πατατών,  άι|;ιμον  τώλ  λαμπών,  τών  κουκ- 
κουΐΐάρων  (ο  σώζει  τόν  του  ουοαυίΕ  άναδιπλασιασαόν).  Κόρη  δε 
γα^λβρούς  άναινοιχένη,  τάδε  φησί" 

Τά  ξώφυλλα  τώ[Α  ααρουλλιών  τά  φύλλα  τών  κΐνάρ(ον 
Τά  ποδκιαλόγια  τοΰ  χωρκου  λαλοΰρ.  [χου  νά  τα  πάρω. 


Άλλα  Πάφιοι  τών  κορών  φασι,  πάντες  δε  Κύπριοι  τώ]  γεναικών 
τών  δι|ίων  δ' η  τώχ  γλάρων  (οί  ^(άρες,  οι  διί/ες)  ούτ'  έ'στιν  ει- 


Η    ΓΕΝΙΚΗ    ΚΑΤΑ    ΚΤΠΡΙΟΥΣ  4Ί1 

ρηίχένον,  ούτε  ποτέ  έ'σται,  άλλχ  λέγεται  τώ  βρύσ'ων.  Των  δ'  όξυ- 
τόνων  ι^,όνα  τα  εις  ]χ  λήγοντα,  δένδρων  τα  πλείστα  δηλωτικά,  την 
γενικην  περισπωμένη  ν  ε/ει,  οίον  των  πορτοκκαλλιών,  των  άθα- 
σΊων,  τώσ  συκαμιών,  τώσ  συκιών,  των  κορασιών.  Τά  λοιπά 
γαρ  υ.εταπεποίη/.ε  τον  πληθυντικον  εις  αδες,  άδίον  οι  κεψαλά- 
δες,  τών  κε^αλάδων,  οί  προκοπαδες,  οί  κυραδες,  δθεν  ρηαα 
κνραδέβκοιιαι  (κάιινίο  την  κυράν),  οί  γιορταδες,  οί  άλλαά- 
δες,  οί  θκειόίδες,  οί  άδερφαδες,  κατά  δέ  ταΰτα  και  οί  μα- 
νάδες. 

Κ'  έ[Λέναν  έταίσαα  ρ,ε  δκυο  γλώσσες  τών  κου^άδίον 
Καϊ  δκυο  νουράδες  τών  θερκών,  κόρη,  νά  [;.έσ  σε  πάρω. 

Τών  δ'  ουδετέρων  ουσιαστικών  ά  εις  ον  τελευτα  τον  τόνον  πζντα 
κατεβίβασε.  Φασΐ  γάρ  τώρ  ρούχων,  τών  πκιατών,  τώμ  μη- 
λών, τώσ  ΟΊ/κών,  δ  δε  θαυααστότερον,  κατά  ταυτ'  αν  τις  άκού- 
σειε  καΐ  τοϋ  ΐιηλον,  τοΰ  συκοΰ.  "Οπως  δέ  ταΰτα  γέγονε,  παντί 
γ'  ευγνωστον  συνεξέδρααε  γάρ  τοις  εις  ]ών  δια  το  ]  περισπασΟεΐσιν, 
οια  τώ2(  χερκών,  τών  ποδκιών,  α  πολλώ  συχνότερα,  [^.αλλον 
δ'  ειπείν,  ρ.όνα  τών  πάντων  ουδετέρων  έν  τω  πληθυντικώ  κλιτά.  Και 
γάρ  οϋ  κόπτει  γενικην  τά  εις  η  την  πληθυντικην  όνου,αστικην  τελευ- 
τώντα,  η  τέΟηλε  παρά  Κυπρίοις  οΰχ  όσον  έν  οις  κεκληρονοαήκασιν, 
άλλα  κάν  άλλοις  κεκαινοτοαηΐλένοις.  Φασΐ  γάρ  τά  δρη,  τά  κάλλη, 
τά  στήθη,  τά  χείλη,  τά  μέλη  («  έκόπησαν  τά  μέλη  μου»), 
τά  ηάγη,  έν  άσρ.ατι  δέ  τά  σκότη,  προς  δέ  τούτοις  τά  λάθη,  τά 
θάρη  («είχα  τά  θάρη  μου  πάνο)  σου»,  σοι  μάλιστ'  έπεποίΟειν), 
τά  ϊδρη  (το  ίδρος)  τά  ^ούρη  (το  ^οΰρος  ταύτόσηρν  τω  θεϊν, 
έχει  δ' ύποκοριστικον  γενικής  ενδεές  ^ουρίν  «πάαΐλ'ν'  εναβ  §ου- 
ρΐδ  δός  του  τα»).  Καϊ  τών  εις  ον  δέ  ληγόντων  άττα  τούτον  τον 
τρόπον  τον  πληθυντικον  έπέρανε'  τά  δένδρη,  τά  άστρη,  τά  κά- 
στρη,  οις  Βαυδουΐνος  ηκασε  τά  εις  ρον  έπαι^.φοτερίζειν  (Εΐυίΐβ. 
ρ.  69).  Άλλ'  ούτε  τά  κάρη  λέγεται  καΐ  τούι^-παλιν  τά  ουλή,  Ι'σως 
τω  τά  χείλη  συνεκδρα[^.όν.  Περί  δέ  τών  εις  α  την  πληθ.  ονορ,.  απο- 
ληγόντων  κάπΐ  της  τρίτης  άπο  τέλους  όξυνο^χένων, οπόταν  της  γενικής 
δεήσγι,ένδοιαστώς  ό  Κύπριος  εκφέρει  τε  ταύτην  και  τονίζει"  ή  άμποί/" 
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οττα  τω  σπίριτων,  άλλκ  και  τω  (Τπιοίτων•  [Λζλλον  δε  των  τραν- 
τα^)νλλων,  τώρ  ροδακίνοη-,  τω  χρυσΌμήλο^ν ,  τω  ζιζύ- 
^ων,  των  κοντύλο^ν,  άλλ'  άεΐ  τώχ  χωμάτίον.  Διο  τοίνυν  άσαε- 
ναίτατα  ταύτα  φεύγουτι  και  περιφράσεώς  τίνος  δ'.α  της  πον,  ητο' 
της  άπό,  ποιούνται  χρησιν,  ώδί"  ή  άμποΰστα  που  τα  σπΐοιτα, 
το  κο^ίνιν  που  τα  .ροδάκινα,  το  καλάθιν  που  τα  χρυσό- 
μηλα,  το  πανέριν  που  τα  ζίζν^α  κλ.  Άναλογώτατον  δε  τοΰτο 
το  πάθος  ταϊς  λατινογενε'σι  φωναϊς,  δια  των  (Ιθ  καΐ  άί  την  της  γε- 
νικής δηλού-ϊαις  σχε'σιν,  παραβλητε'α  δε  και  η  πάρα  Γερ(;.ανοϊς  προ- 
ϊούσα της  νοη  χρησις. 

Εν  πασιν  ούν  τοις  άνω  φθίνοντα  διαφανώς  τον  της  πληθυντικής 
γενικής  τύπον  όρώ[Λεν,  τον  δε  των  αρσενικών  καΙ  ηδη  τετελευτηκότα. 
Ελε'γοί^.εν  δε  περί  των  ουσιαστικών.  Κατά  δε  των  έπιθε'των  τοσουτ' 
ειπείν  απόχρη,  ώς  οϋ  θα[Λά  κατά  γενικην  παραλα|Αβάνεται,  κατηγο- 
ρούμενα ώς  τά  πολλά  δντα,  ει  δε  τι  και  παραληφθείη,  καθάπερ  το 
προσόιοριζό[7.ενον  αν  πλάττοιτο,  τον  της  όνο[Ααστικης  αη  {^.ετατιθεν 
τόνον  οίον  των  δμορ^)03ν,  θηλ.,  τους  οηορ^ους,  άρσ. 

Περί  ι^-εν  ούν  του  τύπου  [^.ετρίως  {;.οι  ελπίζω  εϊρησθαι.  Εφεξής 
ο  επί  την  συνταξιν  της  πτώσεως  ίων,  φη^^,ί  τους  Κυπρίους  τον  λό- 
γον  κατασκευάζοντας  πολλαχτ^  ταύτη  /ρήσθαι,  έν  οις  [Λεν  επί  της 
τών  προγόν(^^ν  αε'νοντας  συνήθειας,  τινά  δε  και  νεο/|Λώσαντας.  Χα- 
λεπώτερον  δε'  πως  εντεύθεν  τούργον,  πολλών  ^.Ϊί  άπορουντι,  άτ'  οΰ- 
οενός  πω  τών  ή^/.ετε'ρων  της  ήλικιώτιδος  συντάξεως  ηι^-αε'νου,  ουκ 
εχοντι  δ'  δπως  εκαστον  τών  σχηαάτων  άπακριβώσω  τε  και  άποσα- 
φησω,  παντοοαπών  ρ.εν  όντων,  οϋ  πάσι  δε'* συνήθων,  οΰδ'  αύτω  οΐ- 
κείως  προςπιπτόντων.  "Οαως  δε  κατά  το  ε^χαυτώ  δυνατόν  και  ταΰτα 
οιελθεϊν  πειράσοααι,  συρ,βολήν  τίνα  σι/.ικράν  παρασχε'σθαι  βουλόριενος 
οις  ίπΐ[χελε'ς  έστι  και  τά  καθ'  ή[>!.ας  εϊδέναι.  Άλλ'  ούν  φυλοκρινήσω- 
[Αεν  και  ταύτα  και  καθ'  εν  εκαστον  έξετάσωυ.εν. 

Πρώτον  ρ,εν  ά  {λνήαην  ή  λήθην  έδήλωσε  ρήαατα  γενική  συντάτ- 
τεται•  οίον  άθΟυμήΟην  της  αδερφής  του.  Πρβλ.  και  Σακελ. 
Β',  60  (Δη^;..  άσ[7..  16,  57) 


Του  τόπου  μ'  άΟθυμήθηκα  κ'  έ'χ'  ή  καρκιά  [χου  λύπην. 
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Ι.ολυθρυλητος  δ'  έν  τούτοις   τοις    ερωτικοϊς   χσ^-χτίοις    τ,δε    η   άρνήν 
ΐΆντάν    να  της  άθθι/μηθώ»,  έποιχένου  πχσ/ω  το  /.χΙ  το.  Άλλ' 
οηται  και 

Τά  λόγια,  χώσυντύχααεν,  πάντα  να  τάΟΟυ[;.κσαι. 

'ο  δ'  οΰ  τυχνον  ληοΊΐονώ  Ιν  τωο'  εύρηται,  ο  χαρά  τβ  Λουκά  (Φι- 
ολ.  ΙτΓίσκ,   67)  και  Σακελλαρίω  (Β',  210,  Διστ.    15)• 

Που  φα  ψου(Αΐν  της  Τιλλυρκας  καΐ  πκτί  νερον  του  Βάτου 
και  που  φίλα  τα  χείλη  σου  τοϋ  Χάρου  ληοΊχονα  τον. 

ιΐάλιν  δ[Λως  εν  ετέρω 

Μάναν  και  κΰριλ  λησΊχονώ  καϊ  ούλους  τους  δικούς  ρ.ου. 

ίαϊ  το  πολλω  δε  συνηΟε'στερον  ξΐχάννο)  ο  ζεχνώ  φαμεν,  αίτιατικη. 
Έξης  δε  τα  άκοης  δηλωτικά*  οίον  άκοι/σ'α  τοϋ  ρολογιού• 

Γροΐκώ  τάέρα  που  φυσά  και  κείνης  πολοοΰ[χαι 

Παραπλησιον  καΐ  το  κρόννο'μαΐ  ταύτόν  τω  άκροώυ.αι.  παραγενό- 
ίΛενον  εκ  του  αορίστου  ηκροάσθης  -  έχρόοΊπς,  καΟάπερ  έ^ωσΊης 
ζώνομαι,  έζώοτης  ζώννομαι,  και  ύπακούειν  εννοούν  έκρόσ'την 
τοϋ  πεθθεροϋ  της  κ'  εν  έπηεν.  Ουκ  άλλως  δέ.  άκουσ'α  τοΰ 
παπποΰ  |,ιου,  άδελφόν  τω  παλαίω  γνωυΜκω  « άκούειν  των  γεραι- 
τε'ρων  ». 

Είτα  το  της  άφης  εγγίζω '  "μεν  έγγίζης  τοϋ  γλυκοϋ. 

Εφεξής  δέ  το  γέβκομαι   και  μυρίζομαι•    εν   έγέ(|τηκα  της 

^λαούνας•    δοΌν   κ'  έμυρίστην   τοϋ   ό^τοϋ,    έκατέβημ  μας. 

Τό  δέ  φρασείδιον  μυρίζομαι  των  νυχίώμ  μου  (χαντεύοααι  δηλοϊ. 

Αλλά  και  τ-?ί  αΐτιατικ-^  συντάττεται  τά  ρ-/ιυι.ατα,  ξένη  δ'  όλως  χωρίς 

τοϋ  άρθρου  ή  γενικι^'  ου  γαρ  έ'στιν  ειπείν  έγέ^τηκα  ^λαούνας. 

Έν  κεφαλαίω  δέ  τά  τίνος  αΐσθήσεως  έρ,φατικά  γενι•κής  χρτ,ζει" 
έμ  μου  καταλάβει.  Και  τό  νόθο:)  δ'  δ  αισθάνομαι  δύναται,  προς 
τίνων  αγροτών  ούτω  συντάττεται"  ία  οΌυ  ένοσα  πώ^άκκησες 
κόψαντος  ούκ  ήσθό[Λην•  άλλα  τό  σύνηθες  εο^  σ•*  ένοα^α.   Ενταύθα  δε 
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και  τοΰτ'  έ'οικε  ρητέον  είναι,  ως  άπό  τοΟ  αορίστου  του  νοώ  Ινόησα- 
ίνοαα  παραγε'γονε  το  ρηαα,  καθάζτερ  έκλίοσα  κλο^θω  (πρβλ.  και 
άπλο^σ'α  άηλώβο))  και  ού  του  θε'ματο:  του  γιγνώτκω ,  ώσπερ 
Μαϋε'ρω  γέγρατττχ',  (ΒίνΐδΙα  ά'ι  Ρίΐοΐοο,ία,  αηπο  IV  ρ.  255). 

"Αλλη  όε'  τις  εφεςής  γενικών  φυλή,  ας  εφετικάς  καλε'σωΐΛεν'  εν- 
ταύθα δε  αεθ*  ού  άκήκο'  άντικεΐ{;.ε'νου  εκαστον  καταλε'γω  ρη^χα"  όέεταΐ 
τάππιδκιοϋ,  έλιμπίστην  της  κοπέλλας,  κάβκομαι  της  σ'νν- 
τρο^κχάς,  ι1[0(|)ώ  τοϋ  δκεβασ'τικο'ΰ,  έλΰσ'σιασ'α  τοΰ  νεροϋ, 
έπνίηκα  τοϋ  ππαρά,  έ^ύρτηκα  τοϋ  χρυσόμηλου,  έλλιώ- 
θηκα  της  (ίναρης,  λιμάοΌΈΐ  τοϋ  αΙ/ουμιοϋ, 

Ποκαρυμμένε  τοϋ  (|)ΐλειοϋ  καΐ  παιλλολαω[;-ε'νε. 

"Αθρει  δ'  ώς  οΰ  φύσει  τα  πλείστα  τούτων  έφετικά,  άλλα  πάθος  ότιουν 
δηλούντα,  τους  έφιερ.ένους  παρατείνειν  θρυλούαενον.  'Ό  θαυμασιώ- 
τερον  έ'αοιγε  δοκεΐ,  δτι  οΰκ  εΐκτί  κατά  κληρονο[Αίαν  την  σύντα^ιν  νε- 
νο{;.ισ{Λε'νην,  άλλ'  αύτη  τνΐ  ψυ^ϊί  τνί  τών  λεγόντων  καΐ  νυν  ένερηρει- 
σρ,ε'νην  άποφαίνει.  "Εστί  δ'  ως  αληθώς  πκσι  Κυπρίοις  οΐκειοτάτη. 
ΚαΙ  τούτο  [/,έντοι  ρητε'ον,  δτι  [Λετ'  ονο[Λάτων  αεί  τοΰ  άρθρου  δεϊται, 
ηκιστ  εύπρεπώς.  Δια  δε  ταύτην  την  ανάγκην  ελέχθη  κατά  τους  άλ- 
λους   Ελληνας 

Που  πάσιν  νά  τδθ  θάψουσιν  γιάναφ  φιλεϊν  καυ.ένον. 

Έτε'ρα  δε  δη  γενικής  σύνταξις  ή  του  αιτίου.  Ταύτην  κοιννί  τί) 
άπό  εΐώθαρ.εν  άποδιδόναι,  ώσπερ  τη  για  ην  νυν  δή  έλε'γοριεν.  Χρή 
δ'  έξης  τα  κατ' αυτήν  έκτιθε'ναι,  καθ'  εκαστον  βασανίζοντας,  ϊν'  ά[7.ει- 
νςν  τον  νουν  τών  φράσεων  συνιώ[χεν.  Πρώτον  ρ.εν  ούν  ρ,ετά  ρή(Λατος* 
έλαούθηκεν  της  δίιίτας,  έ'ΐ|;ό^ησ'εν  της  πείνας,  έσκιοτεν  της 
κρυότης,  έ\ιαύριαεν  τοϋ  ήλιου.  Παραπλήσιον  δε 

Έσήκωσά  τη]  γιά  νά  πα  κ'  έλοϋθην  τοϋ  κλαμάτον 

δ  εστί  κλαίουσα  τοις  δάκρυσι  κατεβρε'χθη.  Είτα  δε  [7.ετά  ρ.ετοχής 
■;;αθητικής,  ώσπερ  ποιητικον  αίτιον,    δ   ράδιον    καταριαθεϊν,  τήν  σύν- 


ι 
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ταξιν  άναστρέψάντοί'  έ^  (^απμένον  τοΰ  €Τκουλουκιοϋ ,  ήγουν 
ενεργητικώς  ί^αν  το  τό  σκουλούκιν  έιι  πκιασΊχένη  τοϋ  ίίλιου 
=  'έπκχαύέν  την  ό  ίίλιος•  ή  ιιουτσΌϋνα  τοϋ  |χίοροϋ  μου  έιι 
πλουμισμένη  των  κουνουπκιών  έμ  ποοταμένος  του  κυ- 
νηοΰ  =  έπόοτηοεν  τον  τό  κυνήιν,  έ  σκοτωμένος  τίάς  δου- 
λείας, έ  Ο^αμένη  τοΰ  καμοΰ,  αΰτο  δη  Ικεϊνο  τό  της  Γραφής, 
«  δτο  τετρω|Λένη  αγάπης  εψΐ  εγώ  ( 'Αυρ.α  οίσ^/..  Ε'  9)».  Εφεξής  δε 
.(Λετ'  επιθέτου•  έν  κοκκο^τη  της  ευλογίας,  εν  κόκκινίΐ  τοΰ 
δρωταρκοϋ,  έν  ανήμπορη  της  γέννας, 

ΣήαΐΛερον  ηαουν  άρίΟΟτος  της  πύρεξις  κο[Λ(Λάτιν. 

Άλλα  και  πορρωτε'ρω  προήγαγαν  την  ^ρήσιν  ίπεΙ  δήλον  5τι  πρώτον 
μεν  χαλεπον  άεΐ  του  προσήκοντος  επιθε'του  κυρήσαι,  είτα  δε  και  ούκ 
έπάναγκες,  άτε  σαφώς  του  άκούοντος  κατά  πεϊραν  εΐδότος,δ,τι  φέρει 
τουτίτό  πάθος  και  ο, τι  τουτί,  δια  βραχυλογίαν,  ώς  έγφυι,αι,  τοις  Κυ- 
πρίοις  είθισται  λέγειν  και  απλώς  είμαι  της  Οτ^ίάτας,  είμαι  της  κα- 
βάλλαο.  είιιαι  τοΰ  κυνηοΰ.  είιιαι  τοΰ  ζεβκαοκοΰ,  ουδέν  έ'τεοον 
προςτιθέντας"  άριδήλως  γαρ  ύπακούεται  τούτοις  το  κεκίΛηκώς.  Άλλ' 
έν  πολλοίς  ούκ  έχει  τις  αληθώς  ο, τι  ποτέ  και  τιθη'  αΰτίκα  είσαι  τοΰ 
ΰπνου  νοεί,  άφύπνωσας  |7.έν,  άλλ'  έτι  σκοτοδινιας,  ης  καταστάσεως 
ώς  δρον  νο[Λΐκδν  (Ποιν.  Νό[7..  86)  Θερειανδς  το  ΰπνόφλυξ  προυτεινεν. 
Ουδέν  δε  θαΰαα,εΐ  κατά  [Αίκρδν  είς  την  του  άρτι  ση[Λασίαν  η  σύντα- 
ξις  (Λεταπέπτωκεν  έν  τοΰ  λουτροΰ  ή  Ά?ασαβοΰ  άρτι  λέλουταΐ' 
είμαι  της  θέρμης,  ού   προ  ^^,ακροΰ   έπύρεττον.   Και  παρενθετικώς" 

-οΙον,  έπειράζαν  τον  και  τοΰτοι•  κείνος  πάλε,    τοΰ  κρασιού, 
έν  έβάσταςεν,  δ  έστιν  ηδη  ΰποπεπωκώς,  οϋκέθ'  αύτοΰ  έγένετο. 

Σαφώς  δέ  διακριτέα  της  απρόσωπου  τήςδε  ΐντα  λοίΐς  ^οίζου- 
σιν  τα  ^κιά  μου* — έν  τοΰ  κινίνου,  χαρώ  σε,  οίον  ειπείν  επ- 
ακολουθητικόν  μμά  γιατί  γλυκοπατα  τό  κρασίν  ;  —  έν  τοΰ 
στα(|)υλιοΰ,    γέ  μου,  —  έν  της  γης. 

Ταύτης  πολύ  διέστηκεν  η  της  άςίας  γενική*  λέγει  δέ  ταυτηνί'  0 
Χαμπης    έν  τοΰ  όημμάτου,  ο  είναι    για  δέσιμο  φα}λέν.    Μέγ 

-γελάς  κόρη  μου,    κ'  έν  έν  τοΰ  άναγελασμάτου.    ΚαΙ  ταΰτα 
μεν    ούκ  αν  σφοδρ'  άήθη    καί   τω  [λή  Κυπρίψ    δοκοίη  ,    ούτοι    μέντοι 
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κατακέχρνινται.  Αύτίκα  τις   ωδός   καλλυνόμενος    δια   την   της  ποι:^« 
σεως  ρώ{χην,  αοει  τουτί' 

Έμε'ναν  τα  τραούδια  |7.ου  έν  του  περιγρα[Λμάτου 
Τα  η[/.ισα  'ν  του  σκωτω,αοΰ  και  τάλλα  'ν  του  κλα{Λάτου. 

δ  νοεί  (( έν  πό  κεΤνα  πον  κάμνονν  κανέναν  να  €ίκωτ6:)θη  ». 

Άλλα  παίϊών  έκτοπωτάτη  ή  τοπική  φαίνεται  γενική  ,  παραλα{Λ- 
βανο{;.ε'νη  ενθ'  οί  [Λεν  παλαιοί  τη  διά  ,  ημείς  δε  τη  άπό  χρώ[;.εθα. 
"Εστω  δε  παραδείγι^-ατα  τάδε" 

Άντάν  την  είδα  κ'  έ'βκαιννεν  κ'  Ιπάαιννεν  τον  πόρου. 
"Ελα,  πουλλου  |Λθυ,  τον  φραμοΰ  κ'  ελα  τοϋ  μελιΟΟώνα. 
"Εν  ά()θυ{/.ασαι,  [;.άνα  ρ,ου,  που  ερκουρ.ουν  τοϋ  τοίγον 
Να  ποσκεπάζω  τοΰ  ^ραμοϋ  νά  ^.ου  λαλτ,ς  έλάσσω. 

πρβ.  και  παρά  Σακελλαρίω  (Β'  57  Δημ.  άσμ.   145.   15) 

Άνέφανεν  ό  Γιάννουλλος  τοίτ  κά'^τίον  κυνηώντας" 

δ  δε  καινότατον.  Μ 

Άντάν  νά  μπαίνω  τοΰ  χο^ρκοΰ  οι  σκάλες  μου  φακκοΰσιν. 
Άντάν  νά  μπης  τοϋ  περβολιοϋ,  τά  δε'ντρα  σκιός   σου  κάμνουν. 

Εύχρηστοτάτη  δ'  αύτη  και  τοις  άστοϊς  είς  δήλωσιν  δι'  ης  τίνος  άγου- 
σιν  όδου,  αντιτιθεμένη  τη  αιτιατική,  το  τέρμα  σημαινούση  της  πο- 
ρείας. Λέγουσι  γάρ  έπίίεν  τοϋ  Ζιτοϋ,  την  εκείθεν  άγουσαν  έτράπη, 
πααίννεΐ  το  Ζνόν  έκεϊσε  πορεύεται  (πρβλ.  ήρτεν  τήλ  Λεμεσόν). 
Τφ  δε  ζητοΰντι  δπως  ένταυθ'  ή  γενική  περιέστηκε  δοκεϊ  μοι  τόδ' 
έπικουρεϊν 

Άντά  διαβώ  της  πόρτας  σου  και  ρέζω  του  στενού  σου. 
"Ωσπερ  γάρ  δκιαβαίνίο  τιΊς  πόρτας  και  ξεβαίννω  τΓχς  πόρτας 
ελέχθη  και  μπαίνω  της  πόρτας*   παραπλήσια   και  τάπαρεμφάτου 
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τόπον  επέχοντα,  ϋτο  έμπα  τον  χωρκοΰ,  ύτο  έβκα  τον  χωρκον 
τοπικώς  άΐΛα  και  χρονικώς  λα|Λβανό[λενα,  καΐ  σ'τό  ποδκΐάβα  τον 
παναϋρκον,  μετά  την  πανήγυριν. 

Της  δ'  έπιούσης  γενικής  ευδηλος  η  αρχή"  έ]  γεναϊκα  τώ]  γε- 
ναικών,  εν  άθρωπος  τονς  άθρο3πονς,  εν  οίς  περ  6  πληθυν- 
τικός τον  έ'παινον  έζαίρει.  Άλλα  καΐ  αύτη  θαυ(7,αστώς  ως  έχώρησε, 
νυν  δ'  ώδε'  πως  παραπαίει* 

Σαν  νά{Αθυ  σ'κλάβος  της  σ'κλαβκιας  κιάν  είε^Λ  αε  ποσπάστρς. 
"Ασπρη  [7-ου  2('*•^'^^  '^^'^  ^(^ονίον  κιάσπρη  [;.ου  δαχτυλάτη. 

καίτοι  έν  τω  Ιχομε'νω,  έ'νθα  [;,άλισθ'  η  γενική  προσηκεν,  άνελύθη, 

Πού  τους  φτωχούς  φτωχός  εΐρ.αι  πού  τους  οκνιούς  οκνιάρίς. 

Ου  πολλω  δε  ταύτης  διάφορος  ηδε,  δοκώ  ρ.οι,  τυγχάνει"  χλω- 
τοΊαν  τίις  κλωτοιάς  η  κονγκιάν  τΓας  κουγκιάς  έξιπόρτισ'εν 
τον,  Πον  ΐ-ΐέραν  τίις  ίΐ|ΐέρας  ■μεγαλνννίσκει.  Πον  πλνμμαν 
τον  πλνμμάτον  έξώβα(|)εν.  Έδκχακόναν  πον  σ'πίτιν  τον 
Οπιδκιον  η  πον  πόρταν  της  πόρτας,  το  της  Γραφής  «τόπον 
έκ  τόπου  περιερχορ-ε'νη  και  οϊκίαν  έξ  οικίας»  (  Ίώβ,  Β'  9). 

Έπί  δε  πάσαις  ή  διαιρετική  καλου[λε'νη  γενική  τοις  άγρόταις  των 
Κυπρίων  ιδιάζει •  δκνό  ^ορες  της  ήμερον  πάει  ΰχά^χτιέλιν . 
Χρόνονς  έν  έκοιμονμονν  τρεις  ώρες  της  ννχτον,  εκάστης 
δήλον  δτι.  Χάννεχ  δκνό  γρόσια  της  όκκάς.  Βκάλλει  τρεις 
ππαράδες  τον  ρηαλιον,  οπεο  ό[Αοιότατον  τω  παρ'  Αισχίνη  έν  τω 
κατά  Κτησιφώντος  «  τόκον  ηνεγκαν  δραχ(Λην  του  [Ληνός  της  ■μνας». 

Φράσεις  δε  [λετά  γενικής  λόγου  πως  άξιαί  εΐσιν  αί  καταριθ{Λθύ{;-ε- 
ναι.  Πρώτον,  έξο5δκιασ'α  τον  ^άρον  σΌν  ίσον  δα^α  βαρείς.  Δεύ- 
τερον, έν  έμεινεν  ένας  και  τον  μόνον,  σηρ-αϊνον  ουδέ  εις,  άλ- 
λως δε  λεγό[7.ενον  μαγκόνας,  δ  εστί  το  Ίταλικόν  ηΐαηοο  ένας.  Τρί- 
τον, ηύρεν  πλαΐον  κάμπον,  άνεδην,  ΐτα[Λώς  χρηται  τω  εις  αυ- 
τόν περιελθόντι.  Τέταρτον,  έπκιασεν  τον  τον  §ονρον,  τρέχοντα 
•η  έπαιξεν  το  τον  <^τέρον,  πετό{Αενον. 

Αύται  [Λεν  τοίνυν  αί  ϊδιώταται    τών    κατά    Κυπρίους    της    γενικής 
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^-ρήσεων.  Παρηκ*[^ΐ•εν  γαρ  τάς  τοΐς  άττασιν  "Ελλησιν  ανάλογους.  Των 
δέ  τοιούτων  ηγούμαι  και  την  των  επιθέτων,  των  ριετά  του  οτερητι- 
■/,οϋ  α  συνθέτων  ά^οος  τον  Θεοϋ,  ανήξερος  τον  κόσΊαου,  αλά- 
θητος της  δουλείας, 

Ειρ.αι  καυ.ένος  του  φιλειοΰ  ■κιάποα^τος  της  αγάπης. 

(Το  ηοάύύίύ  κάπκοΐον,  εν  πείρα  τίνος  γίγνο[7.αι  νοεί).  Άλλ'  έτέ- 
ραν  ενταΰθ'  επιθέτου  σύνταςιν  λέγειν  εθέλω,  έ'ςω  [Λεν  του  παρόντος, 
αακρω  δ'  άτοπωτάτην  ούσαν,  την  του  σ'τραός  {λετ'  αιτιατικής  εν 
Μεσαρε'ί:*:  συνήθη•  είσαι  στραός  το  θερνάκιν  ;  ου  τον  θρίναχ'  όρας; 

Να  της  [Ληνύσω  και  τώρα  κιάλλαξανα  κανεϊ  την 
Άθ  θέλγι  νάρτγ)  εσσω  μου,  εν  κ'  ε  σ'τραβή  τό  σ'πίτιν. 

Οΰδε  τούτου  άνω  έπεμνήσθηαεν,  ως  ή  γενική  άντΙ  της  πάλαι  δοτι- 
κής άντικαθεστήκοι•  κοινον  γάρ•  κλουθώ  τον,  σ'νντνχάννο)  τον, 
πολοονμαι  του,  ι:οντέβκ(ο  του,  ε(|καρισ'τώ  του,  πιστεβκο^ 
του,  ηπλάζοο  του  (έντυγχάνω  τινί) 

*'Ε|ΐπλασ'α  της  αγάπης  μου  πώρκετουν  πού  τόλ  λάκκον 

(πρβλ.  και  Μαχ.  παρά  Σάθα,  102,  έμπλάσαν  του  Τζουάν  κλ.). 
'Λλλά  καΐ  ταΰτ'  έπΙ  μείζω  ήλθε  καΙ  νυν  καθόλου  δπως  έ'χει  τίς  τινι 
δηλοϊ'  οίον  άζουλέβκει  της  γεναίκας  του,  άγγονίσ'τηκεν  των 
πανάνίον,  καλλικέβκω  τοΰ  χτηνοϋ,  κάλλιον  νά  ^ταίσ'ίο  τοΰ 
θεοϋ,  δπκοιος  γελάσ'η  του  άλλου,  μεν  άχτυπας  τοΰ  μω- 
ρού. Έν  τούτοις  δ'  έξετάζεσθαι  δοκεΐ  μοι  και  το  δίπλάζω  του, 
διπλάσιος  αΰτου  είμι.  Και  περί  της  κτητικής  δε  γενικής  τοΰτ'  έ'οικε 
■ρητέον,  ώς  αεί  κατά  κανόν"  επιφέρεται,  επεί  των  νησιωτών  ούκ  ολί- 
γοι προτάττειν  αυτήν  φιλουσιν  αϋτίκα  Χΐοι  της  κόρης  τό  γε(|)ΐ/ρι 
<ρασίν,  όπερ  οΰ  Κύπριον,  πλην  εϊ  τις  άντιδιαστέλλων  εϊποί"  Τίΐς 
'Ροδοΰς  τό  φάμμαν  έν  καλλύττερον  που  της  ΆθαοΌΰς. 

Χρονική    δέ   γενική    συχνότερα    της   πχσιν    είωθυίας    τοΰ  χρόνου 
Ισιϊν  ή  ταυτόσημος   τοΰ   καιρού.    Περιεργοτέρα  δ'  ή  της  ώροΰς. 


Η    ΓΕΝΙΚΗ    ΚΑΤΑ   ΚΥΠΡΙΟΥΣ  449 

δ  εστί  παραχρη^Λα*  οίον  ε^τασεν  τον  της  ώρονς  η  της  ώροά/ς 
^έβκίΟ.    Άλλ'  έν  στίχω  τινι  φέρεται  παραδοξότατα  ή  αιτιατική* 

'*Αν  εύργις  κάλλιον  πού  τα  αέ.  πολόγιασ'  (χε  ττχν  ώραν. 

Άλλα  και  το  δείλης,  οίον  ίιρτεδ  δείλης,  γενικήν  πάλαιαν  είναι 
νο{Λίζω,  καίπερ  ούδετε'ρως,  ώσπερ  και  το  των  χαριεστε'ρων  έσΉέοας, 
εκφερο[/.ε'νην. 

Έαπροθέτως  δε  χρώνται  τγϊ  γενική  συν  τ9ί  από,  τη  {Αετά  και  τγΐ 
κατά,  έκείνγ;  [Λε'ν,  πό  καΐ  ποι/  λεγθ[;.ε'ν•/ι,  φραστικώς  έν  [χόνοις  τοΐςδε" 
που  κε^αλϊΊς,  που  καρκιας,  που  γωνιάς,  που  ρίζας,  που 
γενιάς,  που  ξαναρκης,  που  κινουρκΓις,  που  Δευτέρας  η 
που  ^τομ,άδας,  πό  σ'πέρας,  πό  ^ώλου,  δ  έστιν  έκ  βάθρων,  άρδην 
που  γυροΰ  ϊσον  τω  κατά  σειράν,  που  προσώσου  έν  τη  φράσει 
έπηρεν  τον  που  προσώπου,  τοΰτ'  έστι  σκαιώς,  τέλος  δε  που 
^ερός  του,  δηλον  δτι  άφ'  εαυτού.  Ή  δε  διεστρα|Λ(Λένη  μιτά,  σα- 
φώς τονιζοριένη,  εύχρηστεϊ  αετ'  όνοριάτων  κυρίων  και  προσωπικών 
άντωνυ{Λΐών  και  πλέον  ου'  έπηεμ  ι,ιιτά  τοϋ  Τρο^ίΊ,  μιτά  τϊΊς 
Κυρκακοΰς,  μιτά  μου,  μιτά  σου,  |ΐιτά  του,  μιτά  της,  ά  και 
Μάχαιρα  γνώρι^χα.  Της  δε  κατά  [Λοχθηρά  πως  ή  [χετα  γενικής  /ρη- 
σις.  Δηλοϊ  γαρ  δπερ,  ει  τη  αιτιατική  συντάττοιτο,  άνεγκλήτως  άν 
δηλοίη•  Κατά  της  στετές  "μου,  ό  Κο^σταντις  έν  ή  πέτρα  τοϋ 
|χύλου  ή  πουκάτω,  δήλα  δή  κατά  την  τήθην  την  έρ^ήν,  ^λαλλον 
δέ,  τό  της  τήθης  καλώς  εϊρηται,  Άντρώνιος  δνος.  Άλλα  και  κατά 
τόλ  λόον  της  κουμέρας  λέγουσι  και  όρύντες  κατά  Θεόν.  Δια- 
σέσωσται  δέ  και  ή  προ  έν  τη  περί  δείπνου  φράσει  εκατσεν  τον 
προ  κεφαλής,  δ  εστί  το  των  παλαιών  προκατέκλινε.Ή  δέ  παρά 
έν  ταΐς  φράσεσιν  παρά  σπιδκιοΰ,  οίον  έδείπνησα  παρά  σπι- 
δκιοΰ  και  παρά  γωνιάς,  ωσπερ  έν  τφ  γνωρ,ικφ 

Απών  άκουει  του  γονιού  παρά  γο^νιάς  κοΐ(/.αται 

ση[Λαίνει  έν  άλλοττρίφ  οϊκω,  έν  ξένη  γωνία. 

Έπιρρή[χατα  δέ  {χετά  γενικής  τα  τρία,  '^ώ^ΐς  ΰον,  δί^ως  σου, 
2(ώρκα  σου  και  τδ  ως  =  έως  έν  τη  φρ.  ώς  της  ώρας  =  (-'-εχρι 
τούδε.  Γενικοφανή  δέ  τάδε* κατα-μεσίάς,  μονομιάς,  μονονυχτοϋ, 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'.  29 
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μονοχρονοϋ,  ^ιονοωρον,  μονοκαβάλλον,    καΐ   σΊοΰρου,    ήτοι 

βέβαιος, 

Άσηαοκαρυδόλαΐ[χγ)  και  βλύσι  του  καούρου 
Άντά  ψυχο(Λαχνίς  εσύ,  νχαουν  εγώ  σιούρου. 

Καϊ  ταΰτα.  (χέν  τα,  παρά  τοις  νυν  Κυπρίοις.  Οι  δε  χρονογράφοι 
ταϊς  κατειλεγ(Λε'ναις  ίοιωτεραις  συντάςεσιν  ου  χρώνται,  ούτε  ταΐς 
καινοτε'ραις,  ώς  έν  κεφαλαίω  ειπείν,  ούτε  ταϊς  παλαιτέραις.  Δια  δε 
τοΰτ'  οϊ[Λαι  και  Βαυδουϊνον,  καίπερ  και  περί  της  συντάξεως  έν  τφ 
τετάρτω  της  αύτοΰ  Μελέτης  διαλαβόντα,  ουδεμίας  τούτων  αΐσθέσθαι 
καΙ  (ΛΟνθ:ς  έκείνοις  τοις  συγγραφεΰσι  τον  νουν  ένερείσαντ'  άποφηνασθαι 
την  αΰτην  είναι  και  ό[Λοειδη  (  αηβ  βΐ  ίάθηΐί(]αβ)  έν  παντί  τω  έλ- 
ληνικω  την  τοΰ  λόγου  σύνταξιν  ( Εΐΐΐίΐβ  ρ.  97).  'Ό  δήπου  νυν  άτα- 
λαίπωρον  κο[7.ιδη  φωράται  Ου  [;.ην  άλλα  και  τά  ί^.χυτώ  δια  τοσού- 
των είρη[;.ένα  όκνώ  (Λη  άσυντελη  φανη. 


ΣίΜΟΣ  ΜΕΝΑΡΔΟΣ 


ΑΝΑΛΛΟΙΩΤΟΙ     ΣΥΝΑΡΤΗΣΕΙΣ 
ΔΙΑΦΟΡΙΚΩΝ  ΠΑΡΑΣΤΑΣΕΩΝ 


Έάν  ξ,  η,  ζ  είνδ  τυχοΰσαι  συναρτήσεις  των  τριών  [/,εταβλητών 
Χ,  γ,  Ζ,  αϊτινες  εινε  ανεξάρτητοι  άττ'  αλλήλων,  ζητείται,  να  προσ- 
διορισθώσι  πάσαι  αΐ  συναρτήσεις  των  εξ  παραστάσεων. 

άξ         (1η         άζ         άη      Η  ζ         άζ      άξ         άξ_^άη 

(Ιχ'      άγ'      άζ'      άζ     άγ'      άχ     άζ       άγ     άχ 

αί'τινες  αένουσιν  αναλλοίωτοι,  όταν  οί  όρθ.  άξονες  των  συντεταγ[7.έ- 
νων  χ,  γ,  ζ  και  ξ,  η,  ζ  στραφώσιν  δπως  δήποτε  περί  την  αρχήν,  ή 
όταν  δύο    εκ,  τούτων  στραφώσιν  έν  τω  Ιπιπεοω  αυτών  (1). 

Τας  εξ  παραστάσεις  ταύτας  σημειώ  συντθ[Αίας  χάριν  όιά  λ,  [λ,  ν 
και  ρ,  (},  Γ  κατά  σειράν. 


(1)  Εις  τήν  άναλυτιχήν  ταύτην  ερευναν  έ'δωκεν  άφορμ.ήν  διατριβτΐ  τις  του  κ.  Μαλτέ- 
ζου,  έν^  ούτος  δίδει  τά  άναπτύγ[α.ατα  των  ελαστικών  δυνά[Αεων  εν  ΐσοτρόποις  σώ[Αασιν 
κατά  τάς  δύο  πρώτας  δϋνά;αεις  των  'έξ  παραστάσεων  λ,  μ,  ν,  ρ,  ς,  Γ.  Άν  αί  ελαστίτ 
χαΐ  δυνάριεις  εινε  συναρττ^σεις  των  παραστάσεων  λ,  [λ,  ν,  ρ,  η,  Γ  καΐ  μόγογ  τοΰτωγ, 
δταν  λα[Αβάνωνται  ίιπ'  δψιν  καΐ  τά  άπειροστά  της  β'  τάξεως,  τούτο  εινε  ζτ^τημα,  όπερ 
δεν  θε'λω  ένταϋθα  νά  εξετάσω"  παρατηρώ  [χο'νον,  οτι  ή  [χέθοδος,  δι'  ής  εϊργάσΟη  ο  κ. 
Μαλτέζος  προς  εΰρεσιν  τών  ορών  τών  δύο  πρώτων  διαστάσεων  έν  τοΐς  άναπτύγ(Αασι 
των  ελαστικών  δυνά[χεων,καΊ  διά  τάς  επιφανείας  άκο[χη  εινε  έπιπονωτάτη  και  μακρότα- 
τους απαιτεί  λογαριασμούς-  πολύ  οέ  περισσο'τερον  διά  τά  σώματα•  τούτων  δίδει  τα 
αναπτύγματα  τών  ελαστικών  δυνάμεων  παραλείπων  δλως  τους  λογαριασμούς  Οι  ών 
ευρέθησαν.  Διά  της  μεθόδου,  ην  εκθέτω  ενταύθα,  ευρίσκεται  τό  ανάπτυγμα  τοΰ  εσω- 
τερικού έ'ργου  τών  ελαστικών  δυνάμεων  μέ/^ρι  τών  ορών  οίασδτίποτε  οιαστασεως'  και 
οΰ  μόνον  έν  τοις  ϊσοτρόποις  σώμασιν  άλλα  και  έν  έκείνοις,  ά'τινα  ε/,ουσιν  «ξονα  ισο- 
τροπίας  έπΙ  τ^  υποθέσει  δτι  εινε  συνάρτησις  τών  λ,  μ,  ν,  ρ.  ([,  Γ. 
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Α')  Άναλλοίοίτοι  περχ  τον  άξονα  τών  ζ. 

Θεωρήσωρ-εν  κατά  πρώτον  τάς  συναρτήσεις 

Κ  (λ,  {Λ,  ν,   ρ.  ({,  γ) 

αϊτινες  αένουσιν  αναλλοίωτοι,  όταν  περί  τον  άξονα  τών  Ζ  στρε'φων- 
ται  οί  δύο  έτεροι.  Επειδή  εκάστη  πεπερασ^Λε'νη  στροφή  δύναται  να 
άναλυθνί  εις  άπειροστάς  στροφάς,  και  δταν  εις  [ζίαν  τούτων  ή  συνάρ- 
τησις  Ρ  [λένγ)  αναλλοίωτος,  [χε'νει  και  εις  τάς  έπορ-ένας  αναλλοίωτος, 
συ(/.περαίνο(Λεν,  δτι  άρκεϊ  να  [χένγ]  ή  Ρ  αναλλοίωτος  εις  τήν  άπειρο- 
στήν  περιστροφήν  τών  αξόνων  ΟΧ,  ογ. 


"Εστωσαν 


7ι--βχ-1-β'.γ 


(1) 


α=β'=^συνφ 
β=  —  α'=7)ΐΛφ 


οί  τύποι  της  [Μεταβάσεως  άπό  τών  αξόνων  οχ,  0^  εις  τους  νε'ους  0X^ 
0^,•    τότε  Οά  είναι  καΐ 

ξ^=^=αξ+α'η 

η,=βξ-|-β'η 
δθεν  προκύπτει 


Ο') 


ήτοι 


λ^=λα2  +  Ρ^α'2+  ί'αα'. 


0{Λ0ΐως 


{Λ^=λβ2+|Λβ'2+Γββ' 


(?) 


καΐ 


>ττ<     ι 


Επίσης  εύρίσκθ[χεν 


αζ         αζ      αγ         αχ 
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ητΟί  ρ,  =  β'ρ  -{-  β(^ 

(3) 
και  Γ^  =  2αβλ  +  2α'β>  +  (αβ'  +  α'β)  Γ 


Έαν  νυν  η  συνάρτησις 

Ρ  (λ,  (Λ,  ν,    ρ,  ς,  γ) 

των  εξ  παραστάσεων  λ,  ρ.,  ν,  ρ,  (^,  Γ  [λέν/)  αναλλοίωτος  κατά  την 
περιστροφην  (1)  και  (1 '),  θα  είνε 

Κ  (λρ  [Λρ  ν^,   ρρ  (ϊ,,  Γι)  =  Ρ  (λ,  [Χ,  ν,   ρ,  ^,  γ)     (4) 

των  λ|  [Λ|  ν^  ρ^  ς,  Ρ^  εχόντων  τάς  τψοι.ς  (2)  και  (3)*  καί  αν  διαφο- 

ρίσωριεν  την  έξίσωσιν  ταύτην  προς  φ  καΐ  είς  την  προκύπτουσαν  θέσω- 
^χεν  φ=0  (ήτοι  αν  κατά  την  άπειροστην  γωνίαν  (1φ  στρέψω^χεν  τους 
άξονας  ΟΧ,  ογ),  εύρίσκομεν  την  διαφορικην  έξίσωσιν 

άΡ  ,      (1Ρ  ,   άΡ         άΡ     ,  .άΡ,,        ,      .  ... 

—  Γ-— -ΗΓχ-  +  τ-(Τ  — τ-ρ  +  2χ- (λ— (λ)  =  0  (5) 

ήτις  εκφράζει,  ότι  η  συνάρτησις  Ρ  [λένει  αναλλοίωτος  είς  την  άπει- 
ροστην στροφην  άφ  των  αξόνων  ΟΧ,  Ο^^. 

Ή  όλον(λήρωσις  της  έξισώσεως  ταύτης   ανάγεται    ως  γνωστόν    είς 
την  όλοκλήρωσιν   του  συστηίΑατος 


άλ  άμ         άρ  (ί(ί    _        ^ 


—  Γ  Γ  ({  —ρ  2(λ— [λ) 

ούτινος  εΰρίσκομεν  άρ,έσως  τα  έξης  όλοκληρώ[/<ατα. 


(6) 


λ  4-1^  —  ^1 

ρ2-ι-(ϊ2=α 

λρ^+Η^  — Ρ(ΙΓ=03 
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Εντεύθεν  συνάγεται,  ότι  παο-αι  αί  συναρτήσεις,  αϊτινες  [Λε'νουσιν 
αναλλοίωτοι  εις  την  προκεΐ(;-ε'νην  περιστροφην,  περιλα^λβάνονται  είς  τον 
τύπον 

Φ  (λ -[-(/.,  ν,  ρ2  +  ς2,  γ2  — 4λ{Λ,  λρ2  +  (Λ(ΐ2  — ρ(ϊΡ)      (8) 

έ'νθα  Φ  δηλοϊ  αύθαίρετον  συνάρτησιν  πΧσα  δηλαδή  αναλλοίωτος  είνε 
συνάρτησις  των  έξης  πέντε  στοιχειωδών  αναλλοίωτων 

Έαν  άρα  θέλω[^.εν  να  άναπτύξωμεν  την  συνάρτησιν  Ρ  κατά  τον 
τύπον  του  Μ&οίαυπη,  θα  εχωριεν 

Ρ  =  α  (λ  +  {/■)  +  βν  +  Ι  Α(λ  +  (λ)2  +  Βν2  +  2Γν(λ+(..) 
+  Δ(ρ2  +  4')  +  Θ(Γ2-4λ{Λ)|-|- 

(9)  -Ι-  [Μ(λ-1-  |^)'  +  Νν3  +  Π(λ  +  (/.^  ν  4-  Ρν2(λ+  [Λΐ  + 

-}-Σ(λ+[Λ)(ρ2+(ϊ2)  +  Τ(λ+[Λ)(Γ2-4λ{Λ).+  Κν(ρ2+οΐ2) 

^Λν(Γ2  — 4λ|χ)  +  Η(λρ2  4-{Λ(ϊ2_ρ(ϊρ)]  +  .... 

έ'νθα  εγράφησαν  [/.όνον  οί  δροι  των  τριών  πρώτων  διαστάσεων  ευκό- 
λως δ[;.ως  δύναται  τις  να  σχη{;-ατίσγ)  δια  του  συνδυασ[ΛθΟ  τών  πέντε 
στοιχειωδών  αναλλοίωτων  και  τους  δρους  οίαςοήποτε  διαστάσεως. 


Ή  διαφορική  έξίσωσις  (5)   δι'  ης  ορίζονται   αϊ  αναλλοίωτοι ,    εχβι 
τας  έξης  δύο  ιδιότητας. 

1)  Έαν  ή  συνάρτησις  Ρ  επαληθεύνι  αύτην,  και  το  άθροισ{χα  .^^ 

^  +  1Ε  +  ^  (10) 
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επαλτιθεύει  αΰτην  εάν  δηλαδή  Ρ  εϊνε  αναλλοίωτος,  και  το  τΐΓροκεί[Λε- 
νον  άθροισ[χα  θα  είνε  άναλλοίωτον. 

Τοΰτο  φαίνεται  άρ-ε'σως,  άν  διαφορίσωαεν  την  εζίσωσιν  (5)  κατά 
σειράν  προς  λ,  (χ,  ν  και  έπειτα  άθροίσωρι,εν  τάς  προκύπτουσας  εξισώ- 
σεις κατά  ίΛε'λη. 

2)  Έάν  ή  συνάρτησις  Ρ  (λ,  μ,  ν,  ρ,  €[,  γ)  πληροί  αΰτην,  καΐ  ή 
συνάρτησις 

Ρ  (Ε.  Μ,  Ν,  Ρ,  ρ,  Κ)  (11) 

ένθα  Ι.  =  ρ2  — 4[χν        Μ  =  οι2— 4νλ        Ν  =  γ2— 4λ(Λ 

Ρ=τ4ρλ — 2ςΓ       ρ=4ς[Λ — 2γρ       Β  =  4Γν — 2ρ(5 

πληροί  επίσης  αύτην,  ήτοι  εϊνε  καΐ  αύτη  άναλοίωτος. 

Και  ή  ίόιότης  αύτη  αποδεικνύεται  ευκόλως  διά  της  διαφορίσεως. 
της  συναρτήσεως  (11). 


Β')  Σνναρτήσ'εις  αναλλοίωτοι  περί  πάντας  τονς  άξονας 


Θεωρήσω[Λεν  νυν  συνάρτησιν  οιανδήποτε  Ρ  (λ,  [^,,  ν,  ρ,  (},  Γ,) 
ήτις  ρ.ένει  αναλλοίωτος  όπωςδήποτε  και  άν  στραφώσιν  οί  όρθ.  άξονες. 
Επειδή  πάσα  περιστροφή  δύναται  πάντοτε  νά  άναλυθή  εις  τρεις 
άλλας  περί  τους  τρεις  άξονας  ΟΧ,  ογ,  ΟΖ,  διά  τοΰτο  άρκεϊ  νά  εκφρά- 
σωαεν  δτι  ή  συνάρτησις  Ρ  αε'νει  αναλλοίωτος  εις  τάς  τρεις  περιστρο- 
φάς  περί  ενα  εκαστον  των  αξόνων  ήτοι  κατά  τά  προηγου(Λένως  λε- 
χθέντα, άρκεϊ  νά  (Λε'νη  αναλλοίωτος  εις  τάς  τρεις  άπειροστάς  περι- 
στροφάς  περί  ενα  εκαστον  των  αξόνων.  Έκ  τούτων  συυνάγεται  οτι  η 
ζητου[Λε'νη  αναλλοίωτος  πρέπει  και  άρκεϊ  νά  πληροί  τάς  εξής  τρεις 
διαφορικάς  εξισώσεις 

II  /      (3Ρ   ,   (]Ρ\  ,      άΡ        (1Κ  ,  .,,        ,θΡ 
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/      (1Ρ   ,   άΡ\         άΡ         (1Ρ  ,    .  .         .άΡ  ^^_. 


άΡ\  ,      άΡ         άΡ   ,   _.       ^.(3Ρ 
αϊ/  '  ^ατ        αρ   '      ^         ^  &€[ 


ών  η  (χέν  πρώτη  εϊνε  αύτη  η  έζίσωσις  (5)  αί  δε  δύο  ετεραι  προκύ- 
πτουσιν  εκ  της  έζισώσεως  (5)  δια  της  κυκλικής  τροπής  των  παραστά- 
σεων λ,  (Λ,  V  και  των  ρ,  ([,  Γ  εις  άλλήλας"  και  ή  (λέν  πρώτη  εκφρά- 
ζει το  άναλλοίωτον  της  συναρτήσεως  Ρ  εις  την  άπειροστήν  στροφήν 
περί  τον  άζονα  ΟΖ,  ή  δε  δευτε'ρα  το  άναλλοίωτον  περί  τον  άξονα  ΟΧ 
και  ή  τρίτη  περί  τον  ογ. 

Επειδή  τα  όλοκληρώ[Αατα  εκάστης  των  εξισώσεων  (15)  εΐνε  γνω- 
στά, ευκόλως  εύρίσκοιιεν  τα  κοινά  αυτών  όλοκληρώ[Λατα,  άτινα  είνε 
τα  εξής  τρία  (τα  άπ'  αλλήλων  διάφορα) 

λ4-[/.  +  ν  =  €^ 

ρ2-|-(ΐ2_|_Γ2— 4ρ  — 4νλ  — 4λ{Λ^θ2  (13) 

λρ2  -}-  ^;.(^2  -|-  νΓ^ ρςρ 4λ(Λν  =  €3 

έπθ[χε'νως  αί  εις  τήν  τυχοΰσαν  περιστροφήν  των  αξόνων  αναλλοίωτοι 
συναρτήσεις  των  λ,  [α,  ν,    ρ,  (^,  Γ,  είναι  αί  εξής* 


Φ(λ  +  !^+^'       Ρ^  +  ίΙ^  +  Γ^  — ^Ρ  — '*^^  — ^ν.        /^4) 

λρ2  +  Η•<ϊ^  4"  "^^^ — ρ^ϊ" — '^^ρ ) 


ένθα  Φ  δηλοί  αΰ9αίρετον  συνάρτησιν. 

Έάν  άρα  θε'λωι/.εν   νά  άναπτύξω{Αεν    τήν  συνάρτησιν  Φ    κατά  τον 
τύπον  του  ΜαοΙαίΐΓίη,  θά  εχωαεν 

Φ=αθ,4-  [αΘ,2  _|.  β.Θ,]  +  [γΘ^"'  +  Δθι•θ2  +  Ηθ^]  +••••    (15) 


ΔΙΑΦΟΡΙΚΩΝ    ΠΑΡΑΣΤΑΣΕΩΝ 
ένθα  προς  συντομίαν  ετέθη 


θ,  =:^  Ρ^   -|*   ^^   -|~   '^'^  "^Ρ  ■ '^^^  ^^\^ 

Θ3  =  λρ2  -|"  ί^ί^  -]-  νΓ^   —  ρ(|Γ  —  4λρ 
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(16) 


οί  δε  συντελεσταΐ    α,  Α,  Β.  Γ,  Δ,   Η  είνε  σταθεροί" 

Έγράψα[Λεν  αόνον  τους  δρους  των  τριών  πρώτων  διαστάσεων 
άλλ'  ευκόλως  δύναται  τις  συνδυάζων  τάς  τρεις  στοιχειώδεις  αναλ- 
λοίωτους θ|,  02  καΐ  θο  να  εύρη  τους  δρους  οίαςδήποτε  διαστάσεως. 

Σημείθ3σΊς. —  Αί  δύο  ιδιότητες  ας  έ'χουσιν  αί  αναλλοίωτοι  περί 
τον  άξονα  των  ζ,  ήτοι  αΐ  την  έξίσωσιν  (5)  πληροΰσαι,  άληθεύουσιν, 
ως  εκ,  της  συ[^-ίΛετρίας  φαίνεται,  καϊ  περί  τας  αναλλοίωτους  των  άλ- 
λων αξόνων,  ήτοι  περί  πάσης  συναρτήσεως  Ρ  πληρούσης  τάς  εξισώ- 
σεις (12).  Έκ  της  παρατηρήσεως  ταύτης  όρ[^.ώ(Λενοι,  εύρίσκορ,εν  ευ- 
κολώτατα  τάς  τρεις  αναλλοίωτους  (13)  σχηματίζοντες  έκτης  λ-|-υ.-|-ν 
την  Ι^ -|- Μ -|- Ν,  ήτις  εινε  ή  ρ^ -|- ς^  _]- γ2 — 4ρ  —  4νλ  —  4λ{;. 
και  έκ  ταύτης  την  Ρ2  + ^2  _[- Β^  —  4ΜΝ— 4ΝΙ.  —  41.Μ,  ήτις 
εΐνε   του    τετάρτου    βαθ[λθυ     και    έκ   ταύτης     διά    της     διαφορίσεως 

-; [-    ,      4--Τ  εύρίσκομεν  τήν  λρ^  4-  μΠ^  +  νΓ^ — ραρ  —  4λμν. 

αλ   '   αμ   '  αν     ^^  γ     •   ι  ι 

"Αξιον  παρατηρήσεως  είνε,  δτι   αί  τρεις  στοιχειώδεις   αναλλοίωτοι 

2θρ  Β^,  2Θ3  εινε  οί  συντελεσταΐ  της  έξισώσεως 


2λ  —  ω         Γ     ({ 
Γ        2μ  —  ω      ρ 

ί         Ρ 

Έν  Άθτίναις  τί)  8  Νοε[χβρίου  1896. 


2ν  — 


ω 


=  0 
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"Ο'ί^^'-Ο- 
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Τοις  τυερί  την  φωνητικην  της  Ελληνικής  γλώσσης  άσ)τολου{;.ένοις 
πολλά  κατά  καιρούς  παρέσχον  πράγριατα  άνω[Λαλίαι  τινές,  οιον  Άρχ- 
(ϊτοκλείδν-ις  έκ  Στύρων  (παρά  Ββοΐΐΐβΐ  Ίων.  έπιγρ.  19,  12)  και 
•Αριστοκλίδης  αύτ.  163,  164,  165,  Νεοκλείδης  αύτ.  2^5,  και 
Νεοκλίδης  266.  Ό^;.οίως  άναγινώσκεται  Δη•μοκλίδης  αύτ.  23, 
Εΰκλίδης  αύτ.  195,  Θε(ο)κλχδης  αύτ.  209,  Ξενοκλίδης  αύτ. 
135.  Ό(Λθίως  άνεγνώσθη  έπΐ  Κορινθιακού  αγγείου  Χ]αρΐ'κλίδας  παρά 
ΚΓβΙδΗπίθΡ  έν  ΥείδβηΐηδοΙίπΓΐβη  σελ.  36,  και  εν  έπιγραφ-ίί  εξ  Αλι- 
καρνασσού κείται  Ήρακλίδης  παρά  το  Ήρακλείδεω  έν  Δελτ.  της 
Έλλ,  Άλληλογρ.  Τό[;..  Δ' 296-7.  ΚαΙ  δ[;.ως  είναι  πασίγνωστον  ότι 
τά  έκ  των  εις  -κλης  παραγόρ,ενα  εις  -κλείδης  ληγουσιν.  Όριοίως 
άνεγνώσθη  έν  επιγραφή  έκ  Λακωνικής,  Κοβίΐΐ  84,  Άρίσ'τίδας,  εί 
και  πάσι  γνωστόν  είναι  το  Αριστείδης.  Τά  παραδείγ[Λατα  ταΰτα 
αναγόΐΛενα  εις  χρόνους  πολύ  παλαιοτέρους  του  γ'  π.  Χ.  αιώνος,  δτε 
το  ει  έξεφωνηθη  όπως  το  ΐ,  φαίνονται  αληθώς  σφόδρα  παράδοξα. 

Άλλα  τό  κακόν  γίνεται  χείρον,  όταν  τις  παρατήρηση  δτι  έν  ταϊς 
άρχαιοτέραις  του  γ'  αιώνος  έπιγραφαϊς  και  άλλα  τοιαύτα  άναγινώ- 
σκονται  παράχορδα"  ούτω  λ.  χ.  γράφεται  ύπό  τών  Έλληνοτα^χιών 
Μαρωνϊται  έκ  του  Μαρώνεια  αντί  Μαρωνεΐται,  ό[Λοίως  ύπο  τών 
αυτών  γράφεται  Χαλκιαται  και  Χαλχειάται  και  άπαξ  Χαλκεάται 
έκ  του  Χάλκεια,  κατά  δε  τον  δ'  αιώνα  ελέχθη  Άπα|ΐϊταΐ  άπο  του 
Άπά(Λεια. 

Προς  τούτοις  άναγινώσκεται  Αινίας  Σπαλαθρεύς  έν  Μίΐΐΐΐβΐΐ.  Ζ' 
71,1,  άλλ'  Αΐνέα  ήτοι  Αινεία  άναγινώσκεται  έν  έπιτυ^χβίω  Άττικί) 
επιγραφή  {^  Ι.  Α.  1  478,  1)  του  ε'  αιώνος  και  Αΐνέας  και  Αι- 
νείας έπΐ  "Αττικών  αγγείων,  παρά  ΙίΓβΙδοΙίΓΠβΓ  σελ.   130. 
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Ό(Λθίως  εγράφη  Μαντίνίκη  εκ  του  Μαντινεία  κατά  τάς  αρχάς 
του  δ'  π.  Χ.  αιώνος  (Κου[χανούδου  Άττ.  έτυιγρ•  Έπιτυ[Λβ.  1999). 

Έπ'  ϊσης  παρατηρείταί  σύγχυσις  των  εις  ~εΐα  και  -ΐα  θηλυκών 
όνοΐΛάτων,  λ.  χ.  ωφέλεια  ώ^ελία,  αμάθεια  άμαθία,  αΰθάδεια 
αΰθαδία  κλπ. 

ΌΐΛοίως  ευρίσκονται  [ΛετοχαΙ  του  ενεργητικού  παρακειι^,ε'νου  γε- 
γρα[Λ[;-ε'ναι  δια  του  -εια  αντί  -νια  λ.  χ.  γεγονεΐα,  έρρωγεΐα  κλπ. 

Όρ,οίως  λέγεται  καΓΑμαζόνίον  παρ'Έκαταίφ,  άλλα  και  Άμα- 
ζόνειον  (Ήρωδ.  Α'  374,  3),  Άδραμύτιον  και  Άδραμύτειον 
αύτ.  373,  ΙΙ,Άνάκιον  0.  Ι.  Α,  II  600,  44  παρά  το  Άνάκειον, 
Μιδαϊον  καϊ  Μιδάειον  Ήρωδ.  Α'  374,  12,  όαοίως  άνεγνώσθη  Πα- 
τρόκλια  επί  αγγείου,  καΐΉρακλίοι^ιν  εκ  Τε'ω,  Κοβίιΐ  497  Β,  33 
του  470  π.  Χ.  καϊ  Προμήθία  0.  Ι.  Α.  II  553.  1  1 .  Προς  δε  τούτοις 
έλε'γετο  όπτάνιον  Άττικώς,  πρβλ.  Ήρωδ.  Α '  375,  29  και  Β '  417,10 
παρά  τό  όπτανεΐον  και  όπτανίχιον,  και  άρτοπώλιον,  οινοπώ- 
λιον  αύτ.  Α' 361,  22,  23  καΐ  362,  14,  ό^Λοίως  λα(|υροπωλίου  εν 
Τεγεατικη  επιγραφγϊ  βαυβΡ  ~  457,  12*  χειμάδιον,  έμπόριον  έλέ- 
γετο  υπό  τών  αρχαίων  το  [λε'ρος  εν  ω  τις  διαχειι/.άζει,  εμπορεύεται, 
νυν  δ'  εν  Κρήττρ  ^(ειμαδείό,  πολλαχοΰ  δε  της  Ελλάδος  παράλια  {χε'ρη 
λέγονται  Έμποοειό.  Ωσαύτως  ^οεικόν  ζεύγος  Ιλέγετο  κατά  τον 
Ήρωδιανόν  (κατά  το  όρείκόν)  παρά  το  ^οϊκόν  Α'  151,  17  και  Β' 
416,  23. 

"Αλλο  πεδίον  εναλλαγής  του  ει  και  ι  είναι  τά  ε'πιρρη[Λατα,  λ.  χ. 
άμισθί,  οκίπονδι  και  άσπονδεί,  άναιμωτχ,  άκονιτί,  άνωϊσ'τί, 
μελεϊστί,  μεγαλο^ατί,  πανδημεί,  άσΊ/λεί,  άθεεί  κλπ.,  περί  ων 
ούτε  αί  έπιγραφαΐ  τών  διαφόρων  Ελληνικών  χωρών  ούτε  ή  τών  πα- 
λαιών Γρα[/αατικών  διδασκαλία  διδάσκουσιν  ώρισριένην  τινά  χρησιν 
(πρβλ.  ΉρφδιανοΟ  Β' 464  ση[Λ.). 

"Οπως  εν  τοις  παρατεθεϊσι  φαίνεται  συγχεόμενον  τό  ι  και  ν(ι)  προς 
τό  ει,  ούτως  εν  τω  τών  Έλληνοτααιών  Ποτειδεάται  άντΙ  Ποτει- 
δαιαται  η  Ποτιδαιάται  εκ  του  Ποτείδαια  (δπως  έν  ταΐς'Αττικαϊς 
έπιγραφαϊς)  η  έκ  του  Ποτίδαια  (δπως  ύπό  του  Θουκυδίδου  γράφε- 
ται), συγχέεται  τό  ε  προς  τό  αι. 

Εις  έρ[χηνείαν  τών  άνω[Λαλιών  τούτο)ν  άλλοι  άλλας  προβάλλουσι 
γνώ{Λας•  ούτω  λ. χ.  ελέχθη  ότι  τά  εις  -κλίδης  παράγονται  άπό  τών 
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συγκεκο[Λ[χένων  εις  -κλος  (διηγίΐι,  ΟβΡ  ΟίρΙιί,Ιιοη»  ΕΙ  σελ.  58  και 
Βθοίΐΐβΐ,  Ίωνικαϊς  έπιγραφαΐς  σελ.  36-7  καΐ  ΚΓβΙδοΙίΐΏΘΡ,  Υαββα- 
ΐηδοΙίΓ.  σελ.  36)  ήτοι  Χάρικλος  Χαρικλίδης,  Πάτροκλος  Πα- 
τροκλίδης.  Άλλ'  ορθώς  άντιπαρατηρεϊ  ό  κ.  Θ.  Παππαδηρ-ητρακό- 
πουλλος,  Βα,σάνω  σελ.  201,  δτι  έν  τοις  έκ  Στύρων  έλάσ^Λασι  τούτοις 
ούτε  Δή[;.οκλος  ούτε  Άρίστοκλος  ούτε  Νέοκλος  ούτε  Ξένοκλος  άνα- 
γινώσκεται.  Φλίνεται  δε  αληθώς  και  ολίγον  παράδοξος  η  προϋπόθεσις 
ονόματος  τίνος  οίον  "Ηρακλος  (αντί  Ηρακλής)  κατά  τον  ε'  αιώνα 
π.  Χ.,  δθεν  το  Ήρακλίδης.  "Αλλοι,  έν  οις  και  ό  κ.  Θεόδ.  Παππαδηαη- 
τρακόπουλλος,  παραδέχονται  δτι,  καθ'  ους  τα  όνό{Λατα  ταύτα  έγρά- 
φοντο  χρόνους,  ή  δίφθογγος  ει  έξεφωνεϊτο  ώς  ι,  δτι  δ'  έκ  της  συγ- 
χύσεως της  περί  την  προφοράν  προε'κυψε  και  η  περί  την  γραφην 
σύγχυσις. 

Ό[Λθίως  ηθε'λησάν  τίνες  να  ερροηνεύσωσι  το  Ποτειδεαται  έκ  του 
Ποτιόαιαται  λε'γοντες,  δτι  το  |;.εν  χ  του  αϊ  άπεβλήθη,  το  δε  προ  αυ- 
τού α  έτράπη  εις  ε  δπως  έν  τοις  Άλκ^χάων  Άλκαε'ων,  λαός  λεώς, 
νηός  νεώς  κλπ.  Άλλ'  ούτε  του  ι  ή  αποβολή  έν  τω  έθνικω  Ποτεχ- 
Οαχάταχ  αιτιολογείται,  αφού  αδιαλείπτως  έξεφωνεϊτο  έν  τω  τοπω- 
νυ[Λΐκω  Ποτεχδαχα,  ούτε  νοεϊ  τις,  πώς  το  ύπολειφθέν  α  (του  αχ) 
ερ-ελλε  να  τραπη  εις  ε,  άφοΰ  το  έλαία,  καίω,  κλαίω  κλπ.  έγένοντο 
ελάα,  κάω,  κλάω  ούχΙ  δε  έλέα,  κέω,  κλέω.  Ό  κ.  Θεόδωρος  Παπ- 
παδη[^.ητρακόπουλλος  έρ[Ληνεύει  και  τούτο  έκ  της  τότε  άρχοιχένης 
συγχύσεως  περί  την  προφοράν  του  αχ  και  ε.  Άλλ'  αί  έρ[;.ηνεϊαι  αύται, 
ει  και  φαίνονται  έκ  πρώτης  όψεως  φυσικαΐ  και  εύλογοι,  έξεταζό|Λεναι 
έ[χβριθε'στερον  πολλάς  γεννώσιν  υποψίας  και  ά{Αφιβολίας.  Διότι  πάντα 
τα  ανώμαλα  φαινόμενα  ταύτα  έπιμελε'στερον  φυλοκρινούμενα  ευρί- 
σκονται δτι  δεν  είναι  δλως  ανώμαλα,  άλλ'  δτι  τουναντίον  υπόκεινται 
περιορίσμοϊς  ήτοι  νόμοις  τισί,  δια  τούτου  δ'  δμως  δηλούται  δτι  αλη- 
θώς δεν  είναι  ανώμαλοι  φωνητικαί  αλλοιώσεις,  άλλ'  ετερόν  τι,  πάν- 
τως δμως  λόγον  τινά  έχον.  Ούτω  λ.  χ.  παρατηρείται  δτι  ταύτα  ευ- 
ρίσκονται μόνον  έν  ταϊς  καταληξεσιν  ουχί  δε  και  έν  τοις  θέμασι  των 
λέςεων(Ι).  Ουδείς  δε  λόγος  δύναται  νά  έξευρεθνί,  δι' ον  οί  συγ^^έοντες 


(1)  Τά  συντ^Οως  προφερομενα  υπέρ  της  έν  μ,έσω  λέξεως  συγχύσεως  της  προφοράς  ερ- 
[ΐηνεύονται  διά  της  άρχ,ης   της  (α.εταπτώσεως   και  δή  ουδαμώς  έλέγ/ουσι  της  προφοράς 
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φωνητικώς  το  Άρΐ(7τοκλείδης  και  Άρκϊτο'κλίδης,  το  Μαρωνεΐ- 
ται  και  Μαρο3νΐται,  το  Χαλκειάται  και  Χαλκιάται,  το  Ποτει- 
δαχάται  και  Ποτειδεάται  κτλ.  ψ-ελλον  νά  διαστέλλωσιν  ακριβέ- 
στατα το  είμι  του  'ί'^εν,  το  πείθοί  του  πιθεΐν,  το  αίθω  του  έθος 
κλπ.  Δηλον  άρα  δτι  άλλαχοΰ,  ούχϊ  οέ  εν  τ-ί^  συρ!.πτώσει  των  φθόγγων 
ει  και  χ,  αΐ  και  ε  ανάγκη  να  ζητηθγϊ  ή  αιτία  τούτων.  Τοιαύτην  δε 
αΐτίαν  αρκούσαν,  ως  έγώ  πείθω  έμαυτόν,  πασι  τούτοις  και  άλλοις 
πολλοίς  ουκ  ώνομασ^Λενοις  ανευρίσκω  έν  τούτω  δτι,  έπειδη  άρναιό- 
θεν  τα  έπιθή{;.ατα  ταύτα  προσετίθεντο  τοις  ποικιλοτρόπως  καταλή- 
γουσι  θε'{Λασι  καΙ  συνεδεθησαν  [Λετ'  αυτών  εις  |χίαν  λε'ξιν,  τα  πρότερον 
άπλα  και  ενιαία  τον  τύπον  έπιθήριατα  εγένοντο  πολύ[;.ορφα,  ούτω  δε 
έπήλθεν  εις  την  γλωσσικην  συνείδησιν  των  λαλούντων  σύγνυσίς  τις 
περϊ  του  αληθούς  αυτών  τύπου,  και  δια  τούτο  άλλοτε  άλλην  τούτων 
[^-ορφην  άδιαφόρως  ρ,ετεχειριζοντο.  Ούτω  λ.  χ.  το  έπίθη[;-α  -ιδης 
προστεθέν  [^,εν  τω  Πρίαρ.ος,  Άκε'στωρ,  Νε'στωρ,  Θε'στωρ,  Δίων,  Σί- 
ρ,ων,  Άρίοταρχος,  Φίλιππος,  Φείδιππος,  Κάλλιππος  κλπ.  κλπ.  παρή- 
γαγε το  Πριαρ,ίδης,  Άκεϋτορίδης,  Νεστορίδης,  Θεοττορίδγις, 
Διωνίδης,  Σιμωνίδης,  Άρισταρχίδης,  Φιλιππίδης,  Φειδιπ- 
πίδης, Καλλιππίδης  κλπ.,  προστεθέν  δί  τοις  Άτρεύς,  Νηλεΰς, 
ΙΙηλεί/ς  και  λοιποϊς  εις  -εί/ς  η  τοϊς  Νικόλεως,  Περίλεως  καΐ 
λοιποϊς  εις  -λεως  έγε'ννησε  τα  εις  -είδης  (παρ'  Ό;λ.  εΡίδης),  Ά- 
τρείδης  Άτρείδης,  Πηλείδης,  Νηλείδης,  Καινείδης,  Αίγεί- 
δης,  Νικολείδης,    Περιλείδης  κλπ.   Και   έκ  των   εις  -κλεΡης 


σύγχυσιν.  Ούτω  λ.  χ.  έλεγετο  Ποσειδών  και  Ποσιδηιον,  και  Ποτοι[δ]ο([ιχος,  Ποσοι- 
δανος,  Πο.Ηοίδαια•  άλλ'  ό(α.οίως  έλε'γετο  και  λοιπός  λείπω  ελλιπής  και  εΐμ.ι  Ι'μεν  οιμος 
και  οίδα  Ι'δμεν  και  εΐδώς,  είδος,  καΐ  φεύγω  φυγείν,  και  αί'Οω  ΐθαρός,  χττ.,  άλλ'  ουδείς 
ποτέ  ύπέλαβεν  δτι  ταύτα  πάντα  ομοίως  έξεφωνοΐίντο.  Τό  αυτό  Ίσ/ύει  καΐ  περί  τοΐί 
εΐδώς  ΐουΐα,  εΐ'κελος  και  Γκελος,  άεικής  και  άϊκής  άϊκώς,  είδος,  αλλοϊδέα  κττ.  Ομοίως 
έχει  και  τό  γαία  γέα,  ήτοι  Ιξ  ενός  μεταπτωτικώς  >'λινομένου  θέματος  γαΡ]α  γαΡ]«ς 
γαΡ]α  κλπ.  άνεπτύχθη  τοΰτο  μεν  γ5Ρ]α  γάΡ]ας  γαΡ]αν  κλπ.  ήτοι  γηΡ3α  γηα-γ^α  γή- 
γεω,  τοΰτο  δέ  γάΡ]α  γαΡ]ας  γάΡ3αν  κλπ.  όθεν  γαΐΡα  γαία  γαίας  κλπ.,  πρβλ.  ^οI1α11- 
ηβχ  βοίτηΐϊοΐΐ  έν  τοί  Περιοδικω  του  Κιιΐιη  τόμ.  ΛΒ '  σελ.  3ί9.  Τό  ίμάζιον  ήρμήνευ- 
σεν  ευφυέστατα  ό  καθηγητής  Λνίΐΐβΐιη  8ο•Ιηι1ζ6  έν  ^υα^^^ι^οη^δ  Ερίοαβ  112  σημ.  3 
εκ  της  ρι'ζης  νϊ  της  δηλούσης  πλέκειν,  υφαι'νειν,  και  δή  διέστειλεν  έτυμολογικώς  του 
εΐμα,  έκ  της  ρίζης  νβ8.  εννυμι.  Επειδή  οέ  τό  ίμάτιον,  τό  φάρος,  τό  πλεκτόν  ή  υφαν- 
τόν  μετε/^ειρίζοντο  ως  εΤμα  ήτοι  ως  ένδυμα,  συνεδέθησαν  ταΰτα  έν  τη  συνειοήσει  των 
λεγόντο^ν,  ώστε  και  είμάτιοτ  και  ΐμα  εντεύθεν  κατά  σΰμφυρσιν  έπλάσΟησαν. 
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γεν.  κλεΡε(σ)-ος  Ιγένοντο  πατρωνυρ^ικα  εις  εΡε(σ)-χδάς  -εεχδάς. 
δθεν  τοϋτο  [χεν  -ηίδας,  εν  Λακωνικ•/)  Ήρακληίδαν  (Ο&υβΡ  ■^  22), 
τοΰτο  δε  -είδης,  Ηρακλείδης  (πρβλ.  Ήρα/-λεΡε(σ)  -ι  Ήρακλε'ει 
-κλεϊ),  Νεοκλείδης,  Διοκλείδης,  Ά[)'ΐσ'τοκλείδης,  Φιλοκλεί- 
δης,  Χαρίκλείδης  κλπ.  Σχη[α,ατισθείσών  δ'  ούτω  δύο  καταλήξεων 
-ίδης  και  -είδης  δλως  ίσοδυνάριων,  ουδέν  άπορον  δτι  οι  λέγοντες 
έ'στιν  δτε  πλανώ[Αενοι  αετεχειρίζοντο  την  βραχυτε'ραν  -ίδης  ένθα 
[Λονη  7)  πληρεστέρα  -είδης  ένεχώρει.  Ούτως  ελέχθη  Τυνδαρ-ίδαΐ 
αντί  Τυνδαρείδαι  έκ  του  Τυνδάρεως,  Κι/δ-ίδης  άντΙ  Κ'υδε(σ')-ί- 
δης,  και  Άριστ-ίδης  έκ  του  Άριστεύς,  Ήρακλ-ίδης,  Νεοκλ-ί- 
δης  κττ.  παρά  το  Αριστείδης,  Νεοκλείδης  κλπ. 

Ό[7.οίως  φρονώ  δτι  τα  πολλά  εις  -ικος  εφείλκυσαν  το  Μαντχ- 
νεικός,  ^οεικός  και  ρ.ετέπλασαν  αυτά  εις  Μαντινικός,  ^οχκός. 
Κατά  τον  αΰτδν  όμως  τρόπον  και  το  άρχαιότατον  άλνκός,  πρβλ. 
Σλαυ.  δίαά-αΐία,  (χετεβληθη  εις  άλΐκός,  καΙ  τανάπαλιν  το  άσ'τΐ- 
κός  εις  άοτνκός  κατά  παρετυ^Λολογίαν  προς  το  άστυ'  (πρβλ.  δσα 
ό  σεβαστός  [ν-οι  διδάσκαλος  κ.  Κόντος  έν  Γλωσσ.  Παρατηοήσεσι  σελ. 
171-2  διέλαβε  περί  τούτου).  "Οτι  δέ  ή  ερμηνεία  του  Μαντίνΐκός 
αύτη  ουδέν  έ'χει  το  παράδοςον ,  [Λανθάνει  τις  ένθυ^Ληθείς  δτι  καθ' 
δριοιον  τρόπον  δπως  Μαντιν-ει/ς  Μαντιν-ικός  λέγεται  και  άπδ  του 
^αοΊλ-εΐ/ς  ^ασιλ-ικός  (παρά  το  όρει/ς  όρεικός)  και  άπδ  του 
Πειραι-ευς  Πεχρα(ι)-Χ'κός,  και  άπδ  του  Άντιόχ-εχα  Άντχο- 
χ-ει/ς  Άντχοχ-χκός  (παρά  το  Δεκέλεχα  Δεκελευς  Δεκελεχ- 
κός),  άπδ  του  Όρ^-εχ/ς  Όρ^-χκός  κττ.  Διότι  ή  αποβολή  δλης 
διφθόγγου  η  [;.ακρου  φωνήεντος  προ  του  φωνήεντος  του  έπιθή[Λατος  ή 
του  β'  συνθετικού  ουδέν  έ'χει  τδ  άτοπον  πρβ.  αχανής  αχ^ν-ίδχος, 
άεχ  ά-χδχος,  ώρα  ώρ-χος  ώρ-χμος  παρά  τδ  ώραχος,  άρχη  άρ- 
χ-χκΰς  άρχει/ω  παρά  τδ  άρχαχος  κττ. 

Κατά  τδν  αΰτδν  τρόπον  φρονώ  δτι  λεγθ{Λένων  άρ/αιόθεν  κατά  τδ 
αληθές  έ'τυ|7.ον  τούτο  ρ,έν  Μαρωνεχταχ,  Ζελεχταχ,  Ώρεχταχ,  Καν- 
Κ63νεχταχ,  Δχκαχαρ^εχταχ,  Άνοονεχταχ,  Έλεχταχ,  Τοβείταχ  κττ., 
τοΰτο  δέ  Άβδηρχταχ,  Άγκχ/ρχταχ,  Βοσπορχταχ,  Δχδυμοτεχχχ- 
ταχ,  Καλλχπολχταχ,  Φασηλχταχ,  Χερρονησχταχ  κλπ.  επεγένετο 
σύγχυσίς  τις  τών  ΐσοδυνά|Λων  τούτων  -εχταχ  και  -χταχ ,  εντεύθεν 
παρελαρ.βάνετο   τδ  -χταχ   καΙ   δπου    ρ,όνον    τδ   -εχταχ    έτυ(Αθλογικώς 
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όφειλε   να   λέγηται,  ήτοι    ελέχθη    καΐ   Μαρούνϊται    και    Άπαμϊται 
άντΙ  Μαρ63νεΐται,Άπαμεΐται(1). 

Καθ'  δίΑΟΐον  τρόπον  συνεχύθτησαν  τχ  έπιθήυ.ατα  -ειάται,  -εάται 
και  -ιάται,  ήτοι  Ιλε'γετο  Χαλκειάται,  Αχνειάται,  Μελειάται, 
Άμ^ιγενεχάται,  Ζελειάται,  Κρανειαται,  'Ροβειάται  κττ.  καΙ 
Ίάται,  Κερδιάται,  Ναξιάται,  Αύλιάται,  Άλλα^ιάται  κττ. 
εντεύθεν  και  Αίνιάται,  Αύλιάται,  Χαλκιάται  πάρα  το  Αινειάται 
Αΐνεάται,  Α'υλε(ι)αται,  Χαλκεχαται  Χαλκεαται.  Μβίδΐ6ΡΐΊαη8. 
ΓρααΐΛ.  43. 

Ό[Αθίως  (^(.ετεσχηρ•ατίσθη  τό  Ποτείοαίάταΐ  άπό  του  Ποτείδαΐα 
εις  Ποτειδεάταχ  κατά  ταλλα  εις  -εόίταχ  οίον  Αχνεάται,  Πελλεά- 
ταχ,  Χαλκεάταχ,  Καλαι/ρεόίταχ,  Γχ;θεαταχ,Έλεαται,  Λεπρεά- 
ταχ,  Τεγεάταχ,  Τδρεάταχ,  Γαθεάταχ  κλπ.  πρβλ.  και  ΑύλαΙ  Αύ- 
λεαται. 

-  Άλλα  καί  δι'  άλλον  έ'τι  λόγον  ήδύνατο  να  συ{;.βϊί  τοιαύτη  συνεκ- 
δρθ[Αη  έν  τοις  έθνικοίς  όνό[χασιν.  Είναι  δηλ.  γνωστόν  οτι  πολλαί  το- 
πωνυ[;Λαι  έδιφορουντο  το  πάλαι,  εντεύθεν  ο'  ην  δυνατόν  να  σχηαατι- 
σθώσι  και  δύο  διάφοροι  των  εθνικών  αυτών  τύποΐ'  πρβλ.  Ήρωδιανου 
Β'  869,  36  Αιθάλη  νήσος•  λέγεται  χ^αχ  Αχθάλεχα•  τό  έθνχκόν 
έκ  τον  Αχθάλεχα  Αχθαλεχτης  ώς  Ζελεχτης,  εκ  δε  τοΰ  Αχ- 
θάλτι  Αχθαλχτης  ώς,Σχνωπχτης,  Ίοππχτης».  Ή  νήσος  Χάλκη 
παρά  Θουκυδίδγ)  Η'  44,  λέγεται  ύπο  του  Θεοφράστου  Χαλκία, 
ύπο  οέ  τουΉρωδιανου  αναφέρεται  και  τύπος  Χάλκεχα  (πρβ.'ΙΙρωδ. 
Α'  314,  15  και  Β'  864,  20)'  εντεύθεν  ήδύνατο  κάλλιστα  νά  σχη- 
(Λατισθ•?ϊ  έθνικον  Χαλκχάταχ  άπο  του  Χαλκία  δπως  'Αλλαρχάται 
άπό  του  'Αλλαρχα,  και  Χαλκεχάταχ  άπό  του  Χάλκεχα  δπως  'Ρό- 
βεια  'Ροβειάται,  Άι;.φιγένεια  Ά|α.φιγενειάται  κλπ.  Έκ  των  τοιούτων 
οέ  διττών  ΐσοδυνάΐΛων  σχηρ.ατισμών  ηδύνατο  κάλλιστα  να  έπικου- 
ρηθνί  ή  έκτροχίασις,  ώστε  και  δπου  τύπος  τοί3  της  πόλεως   όνόί;.ατος 

(1)  Ό  κ.  ΠαππαδηίΑητρακο'πουλλος  έν  Βασάνω  σελ.  225  εικάζει  δτι  «ο'.  Έλλη- 
νοταμίαι  πιθανώς  δε  και  άλλοι  πολλοί  εις  τήν  άναλογίαν  αποβλέποντες  των  ό|Χθίθίς 
έ'κφωνουμένοον,'Αβδηοΐτατ,  Κα2ν,λχπο?νχτα•ι  κττ.  εγραφον  διά  τοϋ  άπλοΰ  χ  ...»• 
Άλλ'  ή  αναλογία  ήδύνατο  νά  γένηται  και  αν  [Αη  ό[Αθίως  άλλα  διαφο'ρως  Ιξεφωνοΰντο, 
ούδ'  επιβάλλεται  ήαϊν  νά  όΐΑολογτίσωαεν  δτι  κατ' Ιξαίρεσιν  έν  τούτοις  προ'κειται  ανα- 
λογία γραφής  και  οΰ/^'ι  προφοράς.  Ή  αναλογία,  δταν  σ■^[Αβ^,  δύναται  ν'  αλλοιοίσ»] 
χα!  τήν  προφοράν.' 
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βραδύτερος  παρά  τον  ττληρέστερον  [Λη  ύπηρχεν,  ούχ  ήττον  6σχηρ!,α- 
τίζετο  διττώς  τό  έθνικόν. 

Εννοείται  ό'  οΓκοθεν  οτί  ό  τοιούτος  των  εθνικών  η  των  κυρίων 
όνο[Λάτων  αεταπλασρ-ος  όέν  ητο  δύσκολος  προκει^χένου  περί  λαών  η 
προσώπων  ού  πασίγνωστων  και  οη  ου  πεπηγότων  των  ονομάτων  αυ- 
τών εν  τγ,  έθνικγ)  συνειόησει  και  χρήσει.  Ούτω  λ.  χ.  ουδείς  ήδύνατο 
να  μεταπλάστ)  το  Λακεδαιμόνιοι  η  το  Αθηναίοι  η  το  Κορίνθιοι  η  το 
Περικλής  η  το  Θεμιστοκλής  η  το  Σόλων,  άλλα  κάλλιστα  τό  Ποτι- 
δεάται,  τό  Μαρωνΐται,  τό  Άπαμϊται,  τό  Βορυσθενΐται,  τό  Χαρικλί- 
δης  κτλ.  Και  σήμερον  δε  ποικίλλει  η  χρησις  προκειμε'νου  περί  άγνω- 
στοτε'ρων  λαών,  πρβλ.  Ζακ'υ(ν)θινός  εν  Κέρκυρα,  Ζακ'υ(ν)θιανός 
άλλαχου.  Σ^αιαανός  εν  Κρήτη,  Σ(|)αιαανός  και  Σ(|)αιαο5της  άλ- 
λα/ου, Κνπραϊος  και  Κυπριώτης. Ό  Μακεδών'Αρραβαΐος,  όπως 
κείται  εν  ΆττικΥΪ  επιγραφή  β.Ι.Α.  Ι,  42,  παρά  Θουκυδίδγι  Δ'79, 
83,  124  ονομάζεται  Άροιβαΐος,  κατά  τό  Έρρχδαϊος,  Άρί-μνη- 
Οτος  κλπ. 

Κατά  τον  αυτόν  τρόπον  μετεσχηματίσθησαν  πολλά  τών  εις  -ΐον 
τοπικών  συνεκδραμόντα  τοις  πολλω  πολυπληθεστε'ροις  εις  -εΐον  εν- 
τεύθεν έλε'χθη  Άμαζόνεχον,  Άνάκειον,  όπτανεΐον,  Μιδάειον, 
οΐνοπωλεΐον,  χεχ],ιαδεΐον,  έμπορεΐον  κττ.  παρά  τάρχαιότερα 
Άμαζόνιον,  Άνάκιον,  όπτάνιον,  οίνοπώλιον,  χειμάδιον  κλπ. 

Κατά  τόν  αυτόν  τρόπον  ερμηνεύονται,  κατ'  εμήν  γνώμην,  και  αϊ 
μετοχαΐ  του  ενεργητικού  παρακειμε'νου  εις  -εϊα  αντί  -υΐα  ή  -να, 
αί  άπαντώσαι  εν  έπιγραφνί  της  Ηράκλειας  του  δ'  αιώνος,  έρρη- 
γεΐα,  της  Αττικής  του  γ'  αιώνος,  γεγονείας,  της  Θήρας  του  β' 
αιώνος,  έπιτετελεκεϊα,  εΰτακέϊα,  ΰνναγαγοχεΐα,  του  Ώρωποΰ, 
"κατεαγεχα,  δχερροογεχα.  Διότι  άφου  τό  ν  πρώτον  κατά  τόν  ι'  μ. Χ. 
αίώνα  άποδείκνυται  έκφωνούρ-ενον  ώς  χ  εν  ταϊς  Έλληνικαϊς  χώραις 
και  υπό  τών  γνησίων  Ελλήνων  (περί  τών  βαρβάρων  ουδείς  λόγος), 
ουδείς  δύναται  νά  νοήσγ)  πώς  ήδύνατο  ήδη  τψ  δ'  π.  Χ.  αίώνι  να 
γραφή  άντ'  αΰτοΰ  εχ.*Η  απορία  δ'  αύτη  καθίσταται  μείζων,  όταν  τις 
ένθυμηθί)  οτι  έν  Ήρακλεία,  Λακεδαιμονίων  αποικία,  πιθανώς  τό  V 
έζεφωνεϊτο  όπως  και  έν  τνί  Λακωνικτ)  ώς  01/  και  ώς  χοχ;"  πάς  άρα 
λόγος  περί  φωνητικής  τροπής  του  ν  είς  χ  αυτόθι  ανάγκη  νά  κριθνί 
λίαν   ύποπτος.   *Έπειτα   παρατηρείται   και  τόδε    ότι   ή  δίφθογγος   υΐ 
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άποδεδειγ[;.ένως  άπο  του  δ'  αιώνος  και  έξης  ήπλοποιήθη  είς  ν  εν  αίς 
χώραις  το  V  έτράπη  εις  ϋ,  διό  γράφεται  ι/ός,  γεγοννα,  ]χϋα  κλπ. 
Πώς  άρα  ήτο  δυνατόν  το  ν  τοΰτο  να  τραπη  εις  ει;  Και  το  με'γι- 
στον  απάντων,  διατί  έν  [/,όνοις  τοΐς  τόποις  τούτοις  να  έυ,φανίζηται 
ή  άντικατάστασις  αύτη ;  διατί  οϋδα[;.οΰ  ευρέθη  και  ειπνος,  φρείγω, 
βραχείς,  βαρείνω  η  τι  τοιούτον;  Τάς  απορίας  ταύτας  ούδεϊς  δύναται 
να  διασκεδάσγ).  Δια  τοΰτο  φρονώ  δτι  κατά  τα  θηλυκά  βρανεΐα, 
βραδεία,  γλιτκεΐα,  δρψεϊα,  τιδεΐα,  ταχεία  κλπ.  παρά  τά  άρσ. 
καΐ  ούδ.  ^ραχί/ς  §ραχύ,  βραδύς  ^ραδυ  κλπ.  ελέχθη  και  γεγο- 
νεΐα,  έρρωγεϊα  κττ.  παρά  τά  άρσ.  και  ούδ.  γεγονώς  γεγονός, 
έρρωγώς  έρρωγός  κλπ.  Τούτο  δεν  θά  εύργ)  δύσκολον  ό  ένθυ|Λθύ- 
{Λενος  πρώτον  δτι  αί  [χετοχαΐ  του  παρακει^ζένου  κατά  τους  {Μεταγε- 
νεστέρους τούτους  χρόνους  βαθριηδον  ρ,ετεβάλλοντο  είς  επίθετα,  διό 
και  ή  [Λετοχη  τού  εί[Αΐ  παρ'  αύτάς  έλέγετο,  οίον  ένδεδνμένας  ον- 
σας,  πεπραγ^,ιένον  δντος  κλπ.  πρβλ.  Κ.  Σ.  Κοντού  Λογ.  Έρ(Α. 
Α'  597  σΎίΐ>..  ^^'•  ^^1^•  δβΐιιηίίΐΐ  ΑηίοΪ8Πΐιΐ8  Α'  240,  και  δεύ- 
τερον δτι  τά  θηλυκά  ταύτα  είς  -εΐα  επίθετα  και  έν  τοις  [χεσαιωνικοϊς 
καΐ  τοις  καθ'  η[Λας  χρόνοις  γονιμώτατα  υπήρξαν,  πρβλ.  άδρειά,  |χα- 
κρειά,  άγαπητικειά,  (ϊτε^ανωτικεχά,  Κρητχκειά  κλπ.(1). 

Ωσαύτως  φρονώ  δτι  το  Αινίας  και  Αχνέας  είναι  διάφοροι  υπο- 
κοριστικοί σχη[Λατισ[Λθί  καθ'  δν  τρόπον  πολλά  άλλα  (2).  Πρβλ.  Άρι- 
στίας  Άριστείας  Άριστέας,  Αίχ(Λΐς  Αίχρ-έας  Αίχ{Λαϊος  Αΐχρ-ίων  Αϊχ- 
(Λων,  Δα(Λίας  Δαρί,είας  Δαρ,έας,  Έρρ,ίας  Έρρι,είας  Έρ[Λέας,  Πειθίας 
Πειθείας  Πειθέας,  Πασίας  Πασείας  Πασέας,  Φανίας  Φανείας,  Χα- 
ρίας  Χαρέας,  Καλλίας  Καλλέας,  Λΰσις  Λυσίας  Λυσέας,  Χαΐρις  Χαι- 
ρείας  Χαιρέας,  Τίμαιος  Ύψ.χίχ  Τιριέας,  Τεισίας  Τεισέας,  Φιλαϊος 
Φιλίας  Φιλλέας  Φίλλις  Φίλυς  Φιλάς  Φίλων  Φίλιος,  Φίλυτος  Φιλύτης 
Φίλλεις  κλπ. 

Ή  γένεσις   τών  υποκοριστικών  τούτων   κυρίων  όνο(/άτων   δεν  είναι 


(1)  Ή  ερμηνεία,  ήν  ό  σεβαστός  [αοι  καθηγητής  χ.  Κάρολος  ΒΓυ^ΙΏ&ηπ  προτ{- 
νεγχε  τών  τύπων  τούτων  έν  Οηΐΐκΐΐ'ίδδ  Α'  412,  4,  δεν  μοί  φαίνεται  πιΟαντ],  διά  τόν 
λόγον  δτι  πάσαι  «ί  μετοχαΐ  αύται  εΐναι  μεταγενεστέρων  χρο'νων. 

(2)  "Αν  τό  Αΐνε'ας  εξετάθη  "/^άριν  του  μέτροι»  όπως  τά  γνωστά  ΔΡεινία,  ΤλασΐαΡο 
χττ.  ή  άν  είναι  τό  έπικόν  Αινείας  (ί)  κατά  τόν  επιφανή  χαθηγητήν  Λν.  8ϋΙιυΙζ6 
^ααβ8ι^οη^δ  Ερϊοαο  σελ.  299  Αίντίας  άπό  του  Αίνησί- δήμος)  άδηλον. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Η'.  30 
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άπλη  τις,  άλλα  καΟ'  ά  ό  κ.  ΚΐοΙίΕΓά  ΜβίδΙβΓ  εν  Έλληνικαΐς  διαλέ- 
κτοις  Β'  σελ.  101  έδίδαξε,  ποικίλη,  εντεύθεν  και  ό  ποικίλος  τούτων 
τύπος•  οΰτω  λ.  χ.  τα  [λέν  εις  -ίας  έχουσι  το  ι  εκ  του  θέαατος  των 
πρώτων  συνθετικών  των  έξ  ων  προηλθον  συνθε'των,  λ.  χ.'Αγπσ'ί-ας 
εκ  του  Άγησί-δαμος  Άγησί-λαος,  Άλεξί-ας  έκ  του  Άλεξί- 
μαχος,  Δεξί-ας  εκ  του  Δεξι-φάνης  Δεξί-θεος,  Θερσί-ας  έκ 
του  Θερσί-λοχος,  Μνασί-ας  έκ  του  Μνασί-λοχος,  Καλλί-ας 
έκ  του  Καλλχ-βιος  Καλλί-μαχος  Καλλι-κράτης ,  Αναί-ας  έκ 
του  Ανΰι-κράτης,  Πασί-ας  έκ  τοΰ  Παοτι-κράτης,  Πεισί-ας  εκ 
του  Πεχσ'ί'^ια^ζος  κλπ.  Τα  δε  εις  -εας  εχουσι  το  ε  ό(Λθίως  έκ  τοΰ  θέ- 
(χατος  τοΰ  πρώτου  συνθετικοΰ  των  έζ  ών  συνεκόπησαν  συνθε'των,  λ.  χ. 
Φερέ-ας'Φερε-κράτης  Φερε-κλης,  Άρχέ-ας  Άρχέ-λαος,  Όρ- 
οτέ-ας  Όρσ'έ-λο^ος  κλπ.  Εννοείται  δ'  δτι  άφοΰ  ούτως  άνεπτύχθη 
έν  τη  συνειδήσει  των  λαλούντων  το  αϊσθγ){/,α  δτι  όλόκληρον  το  -ίας- 
εας  ήσαν  καταλήξεις  και  αύται  ίσοδύνα[^.οι,  ήδύνατο  κατά  (Αίκρον  να 
γίνηται  έκατέρας  τούτων  χρησις  και  δπου  έτυ^;.ολογικώς  ούκ  ένεχώ- 
ρει,  λ.  χ.  Νικίας  Νικηράτου,  Δεινίας  Δίΐνάρχου  κττ.  Έκ  τούτων  δ' 
δ(Λως  γίνεται  δήλον  δτι  τα  ύποκοριζόμενα  κύρια  όνόρ-ατα  ταΰτα 
ούτω  ποικιλοτρόπως  περί  τάς  καταλήξεις  διετίθεντο,  ώστε  παν  έκ 
τούτων  συναγό^χενον  συ[7.πέρασ{Λα  περί  προφοράς  ή  ταΰτίσεως  φθόγ- 
γων ανάγκη  απαραίτητος  να  [;.ή  νομίζηται  ϊσχυρόν. 

"Οτι  δε  ή  σύγχυσις  έν  τοις  εις  -εΐα  και  -ΐα  όνό[/,ασι  δεν  έπηλθε 
δια  φωνητικήν  αΐτίαν  άλλα  δι'  άναλογίαν,  άποδείκνυται  προφανώς 
ΰπο  της  διαφόρου  ποσότητος  οΰ  (χόνον  τοΰ  ει  και  τοΰ  ι,  άλλα 
και  τοΰ  α.  Διότι  ουδείς  βλέπει  διατί,  αν  δια  τον  ίωτατικισριον  και 
την  έξίσωσιν  τών  ρ,ακρών  και  βρα^^έων,  φαινόΐΑενα  αληθώς  γενό(Λενα 
έν  τοις  μετά  ταΰτα  χρόνοις,  ένηλλάσσοντο  τά  όνόαατα  ώ(|)έλεια, 
αμάθεια,  αύθάδεια  προς  τά  ώ(|)ελία,  άμαθία,  ανθαδία  κττ., 
διατί,  λε'γω,  πλην  της  μεταβολής  τοΰ  -ει  -ι  νά  έκταθί)  το  τελικόν  α 
και  δη  νά  λέγηται  ώφελίά,  αΰθαδίά  κλπ.;  Τις  ό  λόγος  της  εκτάσεως 
ταύτης;  "Οτι  δ'  ουδείς  λόγος  δύναται  νά  γένηται  περί  άντιμεταχω- 
ρήσεως  της  ποσότητος  τών  παρακειμένων  συλλαβών,  βλέπει  έκαστος 
ένθυμούμενος  δτι  πλην  τούτων  ελέχθη  και  εΐ^νοίη  και  έταίρη  (άντι 
παλαιοτέρου  *εταρ^ά  *εταιρά)  και  προνοίη  και  ι/γιείη  και  άλη-  ' 
Οείη  και  παλιρροίη  και  ίερείη   και   κνίσΊα   και  πείνη  κτλ.  και 
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Άττικώς  άναχδεία,  πρόνοια,  εταίρα,  άνοια,  εΰκλεια,  ■ί/γιεία 
κλπ.,  εν  οις  πασιν  ά^^-φότεραι  αί  συλλαβαΐ  είναι  (χακραί.  Ενταύθα 
πρόκειται  αναλογική  ρ,ετάβασις  των  είς  -Ιά  ληγόντων  εις  την  τάξιν 
των  είς  -α,  -η,  καΐ  ούδεν  άλλο  (πρβλ.  και  Ο.  Μβ)^βΓ  ^  Έλλ.  Γρ. 
σελ.  129-30).  Είναι  δ'  όμως  γνωστόν,  δτι  όπου  αναλογική  μετά- 
βασις  άπο  τάξεως  είς  άλλην,  ουδείς  λόγος  δύναται  να  γίνηται  περί 
ταΰτίσεως  των  έκφωνουυ,ε'νων  φθόγγων  η  περί  έ<ραρ[;.ογής  η  εξαιρέ- 
σεως των  φωνητικών  νό[Λων.  Αναλογία  και  φωνητικοί  νόρ.οι  είναι 
όλως  έναντίαι  έ'ννοιαι  και  άποκλείουσιν  άλληλα  καθ'  ολοκληρίαν. 

"Οτι  δ'  αληθώς  συνέβαινε  τοιαύτη  των  Ιπιθη[λάτων  άντικατάστασις 
εν  τούτοις,  έδίδαξαν  ηδη  οί  παλαιοί  Γραρ.ρ-ατικοί  άναγράφοντες  δύο 
και  τρεις  τών  όνοριάτων  τούτων  τύπους,  και  ενίοτε  ύποδηλοΰντες  δτι 
κατά  τόπους  άλλως  ταύτα  έξεφέροντο.  Ούτω  π.  χ.  ό  Ήρωόιανδς  έν 
Β'  862  κέξ.  αναγράφει  ουκ  ολίγα  διφορού{λενα  και  πολυφορούμενα 
εθνικά"  λ.  χ.  Άμ^ΐγένεΐα  πόλις  Μεσσηνιακή•  το  έθνικόν  Άμ^ιγε- 
νεχάτης  δια  τον  Πελοποννήσιον  χαρακτήρα  ή  και  Ά'μ<|ιγενενς. 
Βοΐαί  .  .  ό  πολίτης  Βοΐάτης•  λέγεται  και  Βοιαΐος  ως  Έφορος* 
Ήρωδιανός  δε  Βοιίτπς  φησίν,  ϊσως  παρά  το  Βοιόν.  Ζέλεια'  το 
έθνικόν  Ζελείτης-'Ηρωδιανός  δε  Ζελειατών  φησιν  εστί  γαρ  Ζε- 
λειάτης  και  Ζελείτης.  Κραναή  νήσος  Λακωνική,  το  έθνικόν  ει 
[χέν  της  Λακωνικής,  Κραναάτης,  ει  δε  της  Αττικής,  Κραναϊος. 
'Ρόβεια•  το  έθνικόν  'Ροβειάτης  και  'Ροβείτης  και  κατά  διάλυσιν 
'Ροβείτης.  Βόσπορος•  τό  έθνικόν  Βοοπόριος  και  Βοοποριανός 
και  ΒοΟπορανός  και  ΒοΟπορηνός.  Βορι/οθένης•  ό  πολίτης  Βο- 
ρι/σθενίτης  .  .  έδει  Βορυσθενείτης  διά  διφθόγγου  .  .  τί  ούν  έροΰ- 
[χεν;  δτι  ηκολοΰθηοε  τω  πλείονι  χαρακτηρι  διά  τοϋ  ι•  τα 
γαρ  διά  δίφθογγοι;  ολίγα,  Ζελείτης,  Σα|χαρείτης,  Δικαιαρ- 
χείτης,  Μαρωνείτης».  Ούτως  αυτός  ό  Ήρφδιανός  έρ[Ληνεύει  αλη- 
θέστατα τό  -ΐται  τών  εθνικών  αντί  -εϊται.  Βοΰβαστος•  τό  έθνικόν 
Βουβαστίτης•  λέγεται  και  Βονβάοτιος  παρά  Θεοπθ[χπω.  Κώ- 
παι•  ό  πολίτης  Κωπαΐτπς  και  Κωπαιεΰς.  Αίθαλείτης  εκ  του 
Αιθάλεια  και  Αιθαλίτης  άπό  του  Αιθάλη.  Ίόπη•  λέγεται  και 
Ίοπία  .  .  τό  έθνικόν  Ίοπίτης'  έκ  δε  του  Ίόπεια  Ίοπεί/ς  και 
Ίοπείτης  κλπ. 

Τά  παραδείγ[Αατα   ταΰτα    άρκουσιν,  έάν   μή   σφάλλωρ,αι,  νά  πεί- 
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σωσι  ττάντας,  δτι  και  οιά  διαφόρων  επιθη[Λάτων  ηδύνατο  να  Ικφέ- 
ρηται  το  ΐΟνικον  (Λίας  και  της  αύτης  πόλεως  και  ότι  συνεκδρο[χαΙ 
των  εύαριθ|Λθτε'ρων  κατά  τα  πολυπληθε'στερα  ούτε  παράδοξοι  ούτε 
αδύνατοι  ήσαν  ,  άλλα  και  συχναΐ  και  αύτοϊς  τοις  άρχαίοις  Γρα(Λ- 
(χατικοϊς  γνωσταί.  Πάντ'  άρα  τα  ούτω  δια  της  συνεκδρορ,ης  έρ^Λη- 
νευό[/.ενα  ανάγκη  απαραίτητος  να  άποκλείωνται  πάσης  περί  φωνητι- 
κών αλλοιώσεων  έρεύνης,  άλλως  συγχεο{Λένων  τών  φύσει  διαφόρων  ή 
ζήτησις  αφίσταται  της  ποθητής  αληθείας. 

Ό|Λθίως  ίρι^-ηνεύονται  και  τα  έπιρρήρ!.ατα  είς  -εί  και  -ί,  άσυλεί, 
άστακτί  κττ.  Ταΰτα  άναπτυχθε'ντα  εκ  τών  είς  εΐ-ΐ  θε{λάτων  έ{Λφαί- 
νουσι  την  (χεταπτωτικην  σχέσιν  γ^ν  και  αϊ  άλλαι  πτώσεις,  π. χ.  πόλι-ς 
πόλε(ι)-ες,δόσι-ς  δόσε(ι)-ες,πατε'ρα  και  πατρός,  [/,ητέρα  και  |/.ητρός  κλπ. 
"Οτι  δε  βραδύτερον  δια  το  ταΰτοδύναρ!.ον,  ουχί  δια  το  ταΰτόφωνον, 
έξετροχιάσθησαν,  τούτο  ουδέν  έ'χει  το  ασύνηθες  εν  ττ)  γλώσσιρ. 

Δια  τών  είρηίΑενων  κατέστη,  ελπίζω,  προφανές,  δτι  ό  βουλόαενος 
ν' άποδείξγι  την  ταύτοδύναμον  προφοράν  δύο  οιωνδήποτε  φθόγγων  λ. 
χ.  τοΟ  ει  και  χ,  τοΟ  χ  ή  ει  και  του  V,  του  ε  και  αχ  κλπ.  οφείλει  να 
προενέγκτι  παραδείγ{χατα,  έν  οις  ή  σύγχυσις  τούτων  ευρίσκεται  άνευ 
τινός  περιορισρ-οΰ,  τ. ε.  και  έν  θέ|^.ασι  και  έν  καταλήξεσιν  άδιαφόρως, 
ήτοι  όπως  έρρωγεϊα  ούτω  και  έλήλειθα  και  βραχείς,  πολείς,  είπνος, 
τείχη  (  =  τύχη),  τειχεϊν,  είός,  [Λεία,  κλπ.,  όπως  Ποτίδεα  ούτω  και 
έτία  και  έτώ  καΐ  έξερεϊται  κλπ.  και  αντιστρόφως  ίίππος  αντί  ίπ- 
πος, έπυτα  αντί  έπειτα,  αιγώ  αντί  έγο3,  οτΰμαιρον  αντί  ύή- 
■{χερον  κττ.  κττ.  όπως  έν  τοις  έπειτα  χρόνοις  συ[Λβαίνει.  "Αλλως 
ανάγκη  απαραίτητος  να  πιστευθί)  ότι  αί  αποδείξεις  αύτου  ου  πειστικαί. 


Γ.  Ν.  Χατζιδάκις 


Περί  τοΟ  λ^   καΐ  περί  έπενΟέσεως 


Ό  παραβάλλων  το  Αίολικον  και  Θεσσαλικόν  (?πέλλω  έίϊπελλα, 
στέλλω  έστελλα,  άγγέλλω  άγγελλα  κττ.  προς  τα  των  άλλων 
Ελλήνων  στέλλω  έστειλα  έστηλα,  άγγέλλο^  ηγγειλα  άγ- 
γηλα  κττ.  απορεί  τίνος  ένεκα  το  [/.εν  λλ  του  αορίστου  ηπλοποιήθη 
υ,ετ'  άντεκτάσεως,  το  δε  του  ένεστώτος  παρψεινεν  εν  πκσι  οιττόν. 
*Αν  δε,  ως  είκός,  την  διάφορον  διάθετιν  ταύττην  ζήτηση  να  ερρ,η- 
νεύση  έκ  της  φύσεως  των  άφο^ΛΟΐωθε'ντων  εν  έκατέρω  χρόνω,  λέγων 
δτι  το  υ.έν  ]  του  ένεστώτος  άφοαοιουται  τω  προηγου[Λένω  φθόγγω, 
κα!  το  άφοαοιωθέν  διττόν  γρά[;•[Λα  παρα[/.ε'νει  απαθές,  το  δε  σ  του 
αορίστου  ά(ρο{Λθΐοΰται  [Λεν  άλλα  και  απλοποιείται  [Αετ'  αντεκτάσεως, 
προσκρούει  ευθύς  τω  κτείνω  έκτεινα,  κρίνω  ίκρίνα,  πλΰνω 
έπλννα,  φθείρω  έφθειρα  οικτίρω  ωκτιρα,  όλθ(|ύρομαι  ώλο- 
^νράηην  κττ.  έν  οις  το  ^  και  το  σ  ό[λθίως  φαίνονται  δράσαντα 
και  παθόντα. 

Εις  έραηνείαν  των  άνω[;.αλιών  τούτων  ανάγκη  να  ύποτεθη,  ότι  ή 
άφο[λθίωσις  του  ν  -\-^\  ν  -^  α,  ρ  +/,  9  +  <^  (οτε  προηγείτο  αυ- 
τών το  ε,  ι,  ν,  ουχί  δε  και  δτε  το  α,  ο)  και  η  του  λ  -|-  σ  έγένετο 
παλαιότερον  της  άφθ[Λθΐώσεως  του  λ-\-^^  ήτοι  τό  [χεν  κρίννω 
έκριννα,  κτέννω  έκτεννα,  ^θέρρο^  έ^θερρα,  έστελλα  κττ.  έτε- 
λέσθησαν  έν  τη  πανελληνίω  τη  έ'τι  άδιαιρέτω  εις  διαλέκτους  Ελλη- 
νική γλώσση  και  [χετα  ταΰτα  ήπλοποιηθησαν  [;.ετ'  άντεκτάσεως,  πλην 
εν  τη  διαλέκτω  τών  Αίολέων  της  Ασίας  και  Θεσσαλίας. Τό  δε  λ  +7 
παρέ[Αεινεν  απαθές  [^-έχρι  του  χωρισ[Λθΰ  τών  διαλέκτων,  δια  τούτο  δε 
και  έν  Κύπρφ  και  "Ηλιδι  έ'παθεν  ενίοτε  έπένθεσιν,  πρβλ.  Άπείλων, 
αίλων  =  άλλων  Κύπρου,  και  αίλότρια  "Ηλιδος,  και  παρ'  Ήσυχ. 
αιλότροπον  άλλοιότροπον.  Ή  έπένθεσις  αύτη  θά  ήτο  φύσει  αδύνα- 
τος, αν   προ  του  χωρισ[Λθΰ   της  γλώσσης    είς  διαλέκτους  τό  λ/  είχεν 


470         ΠΕΡΙ  ΤΟΓ  λ^  ΚΑΙ  ΠΕΡΙ  ΕΠΕΝΘΕΣΕΩΣ 

άφου-οιωθνί  είς  λλ.  Οί  δ'  άλλοι  "Ελληνες  άφο[Λθΐώσαντες  βραούτερον 
αυτά  διετηρη-ταν  το  λλ  απαθές•  πρβλ.  άλλος  &1ίυ8,  (^ύλλον  ίο- 
Ιΐυπι,  άλλομαι  (8αΙίο)  άλλ'  ήλάμην,  ιΙτάλλω  άλλ'  έ\|;ηλα,  πάλ- 
λω άλλ'  επηλα,  οτκάλλο^  άλλ'  ίοκηλα  κλπ. 

ΚαΙ  επειδή  εγε'νετο  λόγος  περί  Ιπενθε'σεως ,  δεν  νοαίζω  περιτ- 
τον  να  λε^θ•/ί  το  [λέχρι  τούδε  ου  παρατηρηθέν,  δτι  δηλ.  έν  τοις  λοι- 
ποίς  περίορισίΛοΐς  και  νό[;.οις  αύτης  καταλεκτε'ος  καΐ  δδε  ότι  [1.6" 
νον  οτε  το  της  προηγουρι,ε'νης  συλλαβής  φωνήεν  ην  βραχύ,  έγίνετο, 
ούχι  δε  και  δτε  ήν  φύσει  η  θέσει  [χακρόν.  Ούτω  δ'  ερι^-ηνεύεται  πώς 
άπό  |χεν  του  γάΡ]ας  γ«•Ρ]α  έγένετο  δι'  έπενθέσεως  γαιΡας  γαιΡι^, 
δθεν  και  όνοριαστικη  και  αιτιατική  γαΐΡα  γαΐΡαν  γαϊα  γαϊαν  κλπ., 
άπο  δε  του  γάΡ]α  γάΡίάν  έγένετο  γήΡ]α  γηΡ]αν  δθεν  γηα  γηαν  - 
γηο-γεω-γεά  γεάν  κλπ.  Όιχοίως  έρ[Ληνεύεται,  διατί  έκ  του  πολΡ- 
ίας  πολΡία  δεν  έγινε  ποιλΡας  ποιλας  ποιλης  άλλα  πολλας  πολλά  κλπ. 
πρβλ.  νν.  δοΐιαίζβ  ^^ι68ι^οη6δ  Ερϊοαβ  σελ.  82. 

Γ.  Ν.  Χ. 


ι 


ΠΡΑΚΤΙΚΑ 
ΤΗΣ  ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ   ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 


Συνεδρία  ΞΔ'  (τη  15  Όχτωβρχον  1895) 

Ό  πρόεδρος  Κ.  Σ.  Κόντος  κατέστησε  γνωστάς  τοΐς  έταίροις  κρι- 
τικάς  αύτου  παρατηρήσεις. 

Άνε'γνω  παρά  τω  Ήσυχίω  «  Α'αία/^ίίτ'^αί  -  καταλύει(ν)))  άντΙ  του 
(ίΚαταΡέσθαι:  καταλύει(ν)»  και  «Ζηλωτής:  αίρεηστήζ,  [χι^αητής» 
άντΐ  του  «Ζηλωτής:  έρεθιστής,  μιριητής ))  καί  «Ό  δε  Κράτης  τάς 
φλιάς  ΆΠίόωχετ^')  αντί  του  «τάς  φλιάς  ίΙΑΡίόωκεηΐ) . 

Μετέβαλε  το  παρά  τω  Θεοδωρήτω  «τους  ΣκόΛοπας  περιστρέφον- 
τες» (Τό|Α.  Δ',  σελ.  174)  εις  το  «τους  κόΛ.Ιοπας  περιστρέφοντες» 
και  το  παρά  τω  Γαληνω  « ό{Λθίως  έρεθίζΕΤΑΙ  καί  βήχα  προΣκα- 
Λεΐιαο-)  (Τό[Λ.  ΙΑ',  σελ.  502)  εις  το  «ό[^.οίως  ερεθίζΕΙ  ΤΕ  και  βήχα 
προκαλείται »  και  το  παρά  τω  αύτω  « δάκνει  τε  και  κακίζει  τους 
οίκέτας»  (ΤΟ[α.  Ε',  σελ.  5)  εις  το  δάκνει  τε  καί  .Ιακτίζει  τους  οίκέ- 
τας»  καί  το  παρά  τω  Σΐ[Απλικΐω  «έπϊ  τω  τά  Νώτα  κινήσασθαιΤ} 
(Ύπθ(Λνήρ,.  εις  Άριστοτ.  ΤΟ[λ.  Ζ',  σελ.  419,  33)  εις  το  «  έπί  τω  τά 
ώζα  κνησα(ΐθαι » . 

Μετετύπωσεν  έν  πολλοίς  χωρίοις  το  άττοψατικώζ  εις  το  άποψαΝ^ 
τικώς  καί  το  άττόψαοιν  -  άποψάοει  εις  το  άηόφαΝύΐγ-άποφάΝσει. 

Έποιήσατο  δε  λόγον  καί  περί  του  παρά  τω  Θεοδωρήτω  (Τό[Α.  Γ', 
σελ.  906)  «ώστε  καί  το  τέλυ,α  όια^ηρανθήγαι^')  καί  άπεφήνατο  ότι, 
επειδή  φέρεται  καί  γραφή  όιαΒαγθΐίναι,  ευλογον  είνε  νά  νο[^-ΐσθή  δτι 
είχε  κατ'  άρ^^άς  ή  ρήσις  ώδε'  «ώστε  καί  το  τέλρ-α  όια'Τατθηγαΐ)'>' 
έξήγησις  δε  του  διαυανθήναι  έγένετο  διά  του  όιαζηρανθήναι,  ο  παρ- 
εισεφθάρη  καί  εις  το  έδαφος.  Παρετήρησε  δ'  δτι  καί  έν  άλλοις  τόποις 
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ελέχθη   ΰπο  του  Θεοόωρητου  όιανατθήκαι  -  όιαυατθεί&ηζ   καΐ  διαυαι•• 
γόηενον-  όιαυαίνεται  -  όιαναίνει. 


(Γίνεται  ένθάδε  δηλον  δτι  ό  κ.  Κόντος  δια  την  συ[χβασαν  αύτώ  περί 
την  δρασιν  συ[7-φοράν  ούτε  των  συνεδριών  της  Εταιρείας  έπι  εν  έτος 
(χετε'σχεν  ούτ'  έγραψε  τι  χάριν  της  Άθηνας). 

Μετά  τούτο  ό  κ.  Γ.  Ν.  Χατζιόάκις  διέλαβε  περί  των  δια  διπλού 
και  άπλοΰ  συμφώνου  γραφο^Αε'νων  αρχαίων  κυρίων  όνο{Αάτων  (ϊδε 
άνωτε'ρω  σελ.  114  κέξ.). 

Συνεδρία  ΞΕ'  (τη  29  Όκτωβρίου  1895). 

Ό  αεν  κ.  Σκνρίδων  Βάσης  διέλαβε  περί  του  δικαιώ[Λατος,  όπερ 
ειχον  οί  έν'Ρώρ.Υΐ  δη[Ααρχοι,  του  κωλύειν  οι'  ενστάσεως  πάσαν  απλώς 
πάσης  άρχης  δημοσίαν  πράξιν  (ϊδε  άνωτ.  σελ.  109  κεξ.). 

Ό  δε  κ.  ΜιΛηάόης  Πανταζης  έποιήσατο  τρίτην  άνακοίνωσιν  περί 
της  νοθείας  των  Νό(χων  του  Πλάτωνος  άποδεικνύων  ταύτην  εκ  του 
λεκτικού  αυτών  (ϊδε  άνωτ.  σελ.  177  κεξ.). 

Σννεδρία  ΞΤ'  (τη  12  Νοεμβρίου  1895). 

Έν  τω  φυσικω  και  (χαθηριατικω  της  Εταιρείας  τ[Λήαατι  έποιή- 
σαντο  ανακοινώσεις  ό  κ.  ^Ρηγας  Νιχο.Ιαίόης  και  ό  κ.  Κωνοηανήνος 
ΜητσόπουΛος. 

*0  [λέν  κ.  'Ρηγας  Νικολαίδης  επέδειξε  τοις  έταίροις  ϊδιον  αύτοΰ 
υ,ηχάνη{χα,  ίλετροΰν  την  διάτασιν  τών  [/,υών  και  έποίησε  δι'  αΰτου 
πειρά[Λατα'  προς  δε  τούτοις  επέδειξε  παρασκεύασμα  άνατομικόν,  ές 
ου  ελειπον  θωρακικοί  σπόνδυλοι  αληθείς  άντικαθεστώτες  ύπό  ψευδών 
σπονδύλων,  και  εν  ω  ύπηρχεν  ασυνήθης  τών  νεφρών  διάπλασις. 

Ό  δε  κ.  Κωνσταντίνος  Μητσόπουλος  άνεκοινώσατο,  ότι  κατά  τα 
τέλη  του  παρελθόντος  Ιανουαρίου  εκλήθη  ύπο  της  γενικής  γραμμα- 
τείας του  υπουργείου  τών  εσωτερικών,  δπως  μεταβγϊ  εις  Ζάκυνθον 
προς  σπουδήν  και  ερευναν   τών  κατά  την  ώραν  του  έ'τους  έκείνην  γε- 
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νο{λένων  έκρηζεων  της  γνωστής  πηγής  ασφάλτου  του  Κερίου,  συγ- 
χρόνως δε  ύπεδείχθησαν  αύτω  τερ-άχιά  τίνα  πετρωίλάτων ,  άτινα 
κατά  την  έ'κρηζιν  είχον  άνατιναχθη  εις  άρκετόν  ΰψος  έκ  του  κρατη- 
ρος  (έάν  της  λέζεως  κρατηρος  προκεψ-ένου  περί  άσφαλτοπηγης  δύ- 
ναται να.  γείνν)  χρήσις).  Προς  [Αεγάλην  του  έ'κπληξιν  άνεγνώρισεν  ό 
κύριος  Μητσόπουλος  εις  τα  δείγ^/,ατα  εκείνα  πυριγενη  καταγωγην 
καθ'  όσον  ήσαν  έ.Ιαψρόπετραι,  ήτοι  όψιανός  πλήρης  πορ,φολύγων.  Τα 
τερ-άχια  ταύτα  της  έλαφροπε'τρας  τινά  ρ,έν  καθ'  ολοκληρίαν  ήσαν 
υπό  άπανθρακωθείσης  πΐσσης  διαπεποτισ[7,ένα,  κατ'  έπιπολήν  τεταγ- 
[χένα  καΐ  περιωστρακωι^-ε'να,  τινά  δε  [Λονον  ελαφρώς  και  κατ'  έπιπο- 
λήν. Περί  της  έκ  βαθύτερων  στρωι^-άτων  της  θέσεως  Κερίου  άνεκ- 
βολής  αυτών  και  συνεπώς  υπάρξεως  τοιούτων  πετρω|Λάτων  δεν  ένα- 
πέ[χεινε,  κατόπιν  ακριβούς  έρεύνης,  εις  ην  συνετέλεσε  [χεγάλως  ό  κ. 
Δε  Βιάζης  έφορος  της  Φωσκολιανής  βιβλιοθήκης,  ούδερ,ία  ά{Λφιβολία 
είς  τον  κ.  Μητσόπουλον.  Άλλα  συγχρόνως  καΐ  ή  σκέψις,  ότι  κατά 
την  τριτογενή  διάπλασιν  ή  ήφαιστειότης  του  πλανήτου  ήρ,ών,  ήτις 
πολλαχοΰ  της  Ελλάδος  ενήργησε,  και  περί  τον  κόλπον  του  Κερίου 
της  νοτίου  πλευράς  της  Ζακύνθου  καΐ  καθόλου  έπί  του  ρήγ^^ατος  του 
χωρίζοντος  τάς  Ιονίους  νήσους  της  Στερεάς  Ελλάδος  έξεδηλώθη  και 
ότι,  ώς  και  ό  γεωγράφος  γεωλόγος  ΡΒΓίδοΙΐ  εν  τνί  περί  Ζακύνθου  μο- 
νογραφία αΰτοΰ  εκφράζεται,  το  [^έρος  εκείνο  υπέστη  συνιζήσεις  τοιαύ- 
τας ώστε  ολόκληρος  ή  έκ  πυριγενών  πετρωρ,άτων  εκτασις  του  κόλ- 
που εκείνου  έξηφανίσθη,  άφοΰ  πρώτον  υπό  στρω[χάτων  της  τριτογε- 
νούς και  της  καθ'  ή[^-ας  εποχής  έπεστρώθη,  ούτως  ώστε  οΰόεν  Ί'χνος 
της  ήφαιστειότητος  του  ρ.έρους  εκείνου  νά  εϊνε  όρατόν,  ΆφοΟ  τοιου- 
τοτρόπως ή  ΰπαρξις  της  ήφαιστειότητος  του  ρ-έρους  εκείνου  ήτο  έκτος 
πάσης  αμφιβολίας,  ό  κ.  Μητσόπουλος  εβη  περαιτέρω  ζητήσας  τήν 
έξήγησιν  τούτο  μεν  της  παρουσίας  της  άσφαλτοπηγής,  τούτο  δε  της 
καταγωγής  του  πετρελαίου,  όπερ  έκ  της  αυτής  πηγής  μετά  τής  πίσ- 
σης  συνεκθλίβεται  έκ  τών  βαθύτερων  στρωμάτων  τής  γης.  —  Κατά 
τον  Μεντελεγιάρ  όπως  έξηγηθή  ή  τεραστία  ποσότης  του  πετρελαίου 
και  του  αυτοφυούς  φωταερίου  τής  Βακοΰ  (εν  Κασπία  θαλάσστι)  και 
Τρανσυλβανίας  (έν  Αμερική),  τά  σώματα  ταΰτα  δεν  ε'ι'νε  απόσταγμα 
ορυκτών  ανθράκων,  αλλά  χημικά  γεννήματα  άνοργανογενή  τών  βαθύ- 
τατων του  πλανήτου  μας.   Ό  κ.  Μητσόπουλος  στηριζόμενος   επί  τής 
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νέας  (χεθόόου  της  παράγωγης  όξυλενίου  τη  άμε'σω  επιδράσει  ύδατος 
η  ύόρατίΛών  ίπΐ  ένανθράκου  ασβεστίου,  προς  δε  και  έπΙ  των  παρα- 
τηρήσεων διαφόρων  γεωλόγων  ονομαστών,  ότι  ου  μόνον  πετρε'λαιον 
ανορύσσεται  κατά  τάς  εκρήξεις  ηφαιστείων  τινών,  άλλ'  ότι  και  ό 
ρύας  (λάβα)  εγκλείει  πίσσαν  η  πετρε'λαιον,  συμπεραίνει  ότι  και  έν 
ΤΥ)  κο'.τίδι  των  ηφαιστείων  πρε'πει  να  ύπάρχωσιν  ενώσεις  ένανθράκου 
ασβεστίου,  αΐτινες  ττι  επιδράσει  ύδατος  άνωθεν  κατεισδύοντος  η  εκ- 
λυόμενου εκ  των  βαθυτε'ρων  του  πλανητου  άναπτύσσουσιν  όξυλένιον 
(είδος  λίαν  λαμπρού  φωταερίου)  και  μεταβάλλονται  εις  άσβεστον. 
Το  όξυλένιον  τοΰτο  (τάς  λαμβάνουσας  χώραν  αντιδράσεις  παραλεί- 
πομεν)  προσλήψει  ατόμων  υδρογόνου  εντός  τών  υπερκειμένων  στρω- 
μάτων του  πλανητου  ημών  μεταβάλλεται  εις  την  σειράν  τών  υδρο- 
γονανθράκων του  πετρελαίου.  Έξ  όλων  τούτων  συνάγει  το  συμπέ- 
ρασμα ότι  τό  Κερίον  καϊ  ό  παρακείμενος  ελλειψοειδής  κόλπος  εΐνε 
κρατηρ  ηφαιστείου  ταφείς  κατά  την  τριτογενή  περίοδον  καϊ  ότι  ή 
άσφαλτοπηγή  είνε  η  εσχάτη  πνοή  αύτης. 

Συνεδρία  ΞΖ'  (τη  10  Δεκε|χβρίον  1895). 

Ο  κ.  Γ.  Ν.  Χατζκ^άκις  έπραγματεύθη  περί  του  Έλληνισμοΰ  τών 
αρχαίων  Μακεδόνων  προσαγαγών  ύπερ  τούτου  γλωσσικάς  καΐ  ίστο- 
ρικάς  αποδείξεις  (ϊδε  άνωτ.  σελ.  3  κέξ.). 


Συνεδρία  ΞΗ'  (τ»ΐ  18  Φεβρουαρίου  1896). 

Ό  κ.  Ση.  Βάσης  έπραγματεύθη  περί  του  χωρίου  του  Τακίτου, 
καθ'  ό  πρώτοι  κατεστάθησαν  υπό  του  δήμου  οί  στρατιωτικοί  ταμίαι 
και  έπειτα  οί  αστικοί,  κατά  δε  την  κρατούσαν  νυν  γνώμην  οί  αστι- 
κοί πρώτοι,  δια  τοΰτο  καΐ  διορθώσεις  του  χωρίου  έγένοντο.  Ό  κ. 
Βάσης  ίσχυρίσατο  προσαγαγών  ίστορικάς  αποδείξεις  ότι  καλώς  έχει 
τό  χωρίον  και  είνε  μνημεϊον  ιστορικόν  σπουδαΐον  περί  της  παρά 
'Ρωμαίοις  ταμιείας.  (Ή  άνακοίνωσις  καταχωρισθήσεται  ολόκληρος 
έν  τώ  προσέχει  τόμψ).  Είτα  ό  κ.  Σπ.  Βάσης  διέλαβε  περί  της  εκ- 
δόσεως του    ΡαΙοη    του  περί   φιλοπλουτίας   του    Πλουτάρχου,  έξ   ης 
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αποδεικνύεται  το  όρθον  της  μεθόδου,  ης  εποιησατο  χρη'ϊΐν  εν  τω 
έλε'γχω  της  ύπό  του  κ.  Γρ.  Βερναρδάκη  εκδόσεως  τοΰ  Πλουτάρχου. 
(Ίδέ  σελ.   266). 

Σννεδρία  ΞΘ'  (τη  3  Μαρτίου  1896). 

Έζελε'γη  εξελεγκτική  επιτροπεία  συγκεΐ[;.ένη  εκ  των  εταίρων  κκ. 
Μιλτιάδου    Πανταζη,  Ιωάννου  Βορτσε'λα   και  Βασιλείου    Λεονάρδου. 

Συνεδρία  Ο'  (τη  21  Απριλίου  1896). 

ΆνεγνώσΟη  ύπο  τοΰ  γραρ-(^.ατέως  η  έ'κθεσις  των  κατά  την  τετάρ- 
την  διετή  περίοδον  της  Εταιρείας  ύπό  τοΰ  Διοικητικοΰ  Συρ,βουλίου 
πεπραγ[;.ε'νων,  ό  δε  εισηγητής  της  εξελεγκτικής  επιτροπείας  δια  τοΰ 
κ.  Μι2τιά%ον  Πανταζη  άνε'γνω  την  εκΟεσιν  της  διαχειρίσεως  τοΰ 
έτους  1895. 

Συνεδρία  ΟΑ'  (τη  28  Απριλίου  1896). 

Έγε'νοντο  αί  άρχαιρεσίαι,  εξ  ων  άνεδείχθησαν  πρόεδρος  ΐΑεν  ό 
κ.  Κ.  Σ.  Κόντος,  άντ&πρόεδρο6  δε  ό  κ.  Ίο^άννης  Χατζιδάκις 
και  ό  κ.  Δη^μοοθένης  Τοιβανόπουλος,  γρίι1^-ι^.ατευς  ό  κ. 
Μαργαρίτης  Εύαγγελίδης.  ^ύι^βουλοι  οί  κκ.  Π.  Καββα- 
δίας, Γ.  Παπαβαοιλείου,  Σπυρίδο^ν  Βάσης,  Γεοίργιος  Ν. 
Χατζιδάκις, 'Ρήγας  Νικολαχδης,  Π.  Π.  Οικονόμος,  Ιωάννης 
Άργυριάδης,  Ή.  Λιακόπουλος.  Έλεγκταί  δε  οΐ  κκ.  Μιλτιά- 
δης Πανταζης,  Μιχαήλ  Λιβαδάς  και  Ιωάννης   Βορτοέλας. 

Συνεδρία  ΟΒ'  (τη  13  "Οκτωβρίου  1896). 

Ό  κ.  Κόντος  άνεκοινώσατο  τοις  έταίροις  κριτικάς  παρατηρήσεις  είς 
τα  Σχόλια  τα  είς  την  Βατραχομαχίαν  (Βατραχθ(λυο[7.αχίαν),  ά,  εΐνε 
κατακεχωρισρ.ένα  έν  τνί  ύπό  τοΰ  επιφανούς  φιλολόγου  ΑγΙιιιιγ  ίιαϋ- 
\νίθ1ΐ  γενθ(χένγι  έκδόσει  τοΰ  ποιή{;.ατος  τούτου  (1896,  σελ.  198-οϋο). 

Άνέγνω  δε 

χαΐ  άΛΙ  άτια  ώψέΛιμα  (σελ.  198,  14)  αντί  τοΰ  και  ά.ΙΑα  τα 
ώίρέΛιμα^ 
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αντον  ττου  (σελ.  198-9)  άντΙ  του  αύ  τόπου, 

το  έν  Τψαίω  ΠΛάτωνος  έκτενβεν  εΙ.ΙηΦέναι  ζην  άρ^ήκ  Μγοντθ€ 
(σελ.  199,  32)  άντΙ  του  τον  Τιμαίω  Π.Ιάτωνα  έντεϋθετ  εί.Ιι\Χέγα• 
την  άξ>χΊ}Υ  ^.έγοττν., 

ω  ύιψφώνως  Μγει  (200,  17)  αντί  του  ώ  συντόνως  όε, 

νπο  ζής  άναχΑηρονο'ης  αντό  πόσεως  (σελ.  208,  5)  άντΙ  του  — 
πτώσεως , 

ό  όποιος  (σελ.  216,  7)  άντΙ  του  όποιος, 

πορψνρειγ  το  εν  βάθει  όιανοεΐσθαι  (242,  15)  άντι  του  πορψυρί- 
ζειν  κτί., 

ευοπΛοί  (σελ.  260,  3)  αντί  του  ετοπΛοι  και  τουναντίον  ένδυταμώ 
(^ενδυναμώσω)  (σελ.  214,  12)  αντί  του  ενδυναμώ  [ενδυναμώσω), 

θηκάμενος  (261,  2)  αντί  του  καθήμενος, 

οπόταν  εύΤρεπισθώσιν  αϊ  τάζεις  (σελ.  266,  2)  αντί  του  οπόταν 
εύΠρεπίσβώσιν. 

μακράν  είναι  του  αινεΐοθαι.  (σελ.  258,  7)  αντί  του  μακράν  είναι 
το  αίνεΐσθαι. 

κε  (σελ.  252,  4)  αντί  του  και  και  τουναντίον  νοείται  δε  άπο  του 
ποιοϋντος  το  ποιούμενον  (σελ.  289,  13)  αντί  του  νοείτε  κτε. 

ώς  και  το  γ.Ιάψυ  πετρήεν  κατά  τον  ^Ησίοδον  (σελ.  273,  10)  αντί 
του  ώς  και  το  κέρα  (ρυπέση  κατά  τον  ^Ησίοδον, 

νπεζαιροϋσι  το  εν  (σελ.  280,  15)  αντί  του  επεζαίρουσι, 

άντιάδες  (σελ.  272,  9)  αντί  του  άντΐ(ρυάδες, 

κατά  τροπην  τοϋ  Β  εις  Π  (σελ.  226,  18)  αντί  του  κατατροπτ}, 

έχασα  (σελ.  257,  17)  αντί  του  έχυσα. 

Έποιήσατο  δε  λόγον  και  περί  του  πλ7)[Λ{Λελώς  έχοντος  άνδραγα- 
θίσαντες  (σελ.  205,  23)  και  περί  του  πρώμητα  (σελ,  286,  5),  ου  η 
όρθη  εκφορά  είνε  πρόμυτα  [προύμυτα)  και  περί  του  άπό^ω  (σελ. 261, 
15)  και  περί  του  άΛηθινά  (=άληθινώς,  σελ.  222,  3)  και  περί  του 
^αστίχΗν  ήτοι  μαστίχΐν  (το  (χαστίχιν,  σελ.  273,  1)  και  περί  τοΰ 
έδωκε  (σελ.  285,  2),  τουτε'στι  π.^ηγην  έδωκε,  και  περί  του  εΰρΕμα 
(σελ.  263,  7)  και  περί  άλλων  τινών. 

Ό  δε  κ.  Σπυρ.  Βάσης  διέλαβε  περί  τοΰ  Άτινίου  ψηφίσματος. 
Απέδειξε  δε  δτι  κατά  το  ψήφισρ,α  τούτο  οί  την  δη(χαρχίαν  παρα- 
λαυιβάνοντες  έγίνοντο    αύτω  δικαίω  συγκλητικοί,  και  άνεσκεύασε  τάς 
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άλλας  περί  του  περιεχομένου  του  ψηφίσ^χατος  τούτου  γνώ|Λας.  "Ωρισε 
δε  και  τον  χρόνον  τοΰ  ψηφίσματος  τούτου  μεταξύ  της  του  Γ.  Γράκ- 
νου  και  της  τοΰ  Σύλλα  δυναστείας  (ίδέ  σελ.  428). 

Συνεδρία  ΟΓ'  (τη  3  Νοεμβρίου  1896). 

Συνεζητήθη    και  έτνεψηφίσθη    υπό   των  εταίρων   ό  προϋπολογισμός 
τοΰ  1896  έχων  ώδε* 

ΕΙροϋπολογ^σμιός    τοΰ    1 806 


Δαπάναι 
Α'.  Εις  περιοδικον 

1)  Τυπωτικά  32  τυπογρ.  φύλ.       .     Δρ.    1,280 

2)  Τυπογρ.  χάρτην  (32  δεσμ.) 
3)Έκτύπωσιν  4  εξώφυλλων    . 
4)  Χάρτην  4  εξώφυλλων  . 
5)Άποστολην  περιοδικού. 


»         480 
»  40 

»  48 

»         200 

Δρ.   2,048.— 


Β'.  Είς  μισθον  ύπηρέτου »  480. — 

Γ'.  Εις  δικαίωμα  είσπράκτορος »  150. — 

Δ'.  Είς  δαπανάς  γραφείου »  25. — 

Ε'.  Εις  απροόπτους  δαπανάς »  300. — 

Δρ.  3,003.— 


Πρόοτοδ 


οι 


Έκ  συμβολών Δρ.  1,500. — 

Έκ  πωλήσεως  περιοδικού »  400.— 

Έπιχορήγησις  Κυβερνήσεως »  2,500. — 

Τόκοι »  300.— 

Περίσσευμα  τοΰ  1896 »  7,355.31 

Δρ.  127055.31 


478  ΠΡΑΚΤΙΚΑ 

Είτα  δε  ό  κ.  Γ.  Ν.  Χατζιόάχίς  άνδκοινώσατο  τοΐς  Ιταίροις  [χελέ- 
την  αύτου  περί  Θεοδώρου  του  Πτωχοπροδρόμου  άποδείξας  δι'  εσωτε- 
ρικών καΐ  εξωτερικών  {χαρτυριών  δτι  δύο  υπήρξαν  οι  συγγραφείς  τών 
έργων,  άπερ  αποδίδονται  γενικώς  Θεοδώοω  τω  Πτωγοδρόυ.ω,  ό  Θεό- 
δωρος και  ό  'Ιλαρίων. 

Συνεδρία  ΟΔ'  (τη  17  Νοεμβρίου  1896). 

Ό  κ.  77.  77.  Οίκοκό^υος  έπραγρ-ατεύθη  το  ζήτη(Αα,  αν  πρε'πει  να 
[χεταφυτευθώσιν  εν  Ελλάδι  τά  λεγόμενα  πραγρ,ατικά  Γυρ^νάσια, 
έ'δειςε  δε  δτι  τοιαύτα  ίδρύρ,ατα  παρ'  ημϊν  ούτε  πρακτικην  ούτε  έπι- 
στΥΐ[^.ονικην  ανάγκην  του  έθνους  εχουσι  να  θεραπεύσωσιν  έ'^οαεν  (χαλ• 
λον  ανάγκην  επαγγελματικών  σχολών  και  βελτιώσεως  τών  κλασσικών 
γυ|χνασίων  πλουτιζομε'νου  και  διαρρυθαιζθ|Λε'νου  Ιπΐ  τά  κρείττω  του 
προγρά[Λ{Λατος  αυτών,  αύξανορ,ε'νων  τών  ετών  της  διδασκαλίας  και 
άσκου^Αε'νων  περί  την  ρ:,ε'θοδον  του  διδάσκειν  τών  φοιτητών  της  φιλο- 
σοφικής σχολής  του  εθνικού  πανεπιστηρ-ίου  .  Περί  του  ζητη^λατος 
έγε'νετο  εΰρεΐα  συζήτησις,  ήτις  κατε'ληξεν  εις  την  έκλογην  επιτρο- 
πείας άποτελεσθείσης  έκ  τών  κκ.  Γ.  Ν.  Χατζιδάκι,  Π.  Π.  Οΐκονό- 
[λου,  Ιωάννου  Άργυριάδου,  Μιλτιάδου  Πανταζη,  Γεωργίου  Παπα- 
βασιλείου  και  Θ.  Μιχαλοπούλου,  όπως  διατυπώστ)  την  περί  του  ζη- 
τήρ,ατος  γνώ{7.ην  της  Εταιρείας  και  ύποβάλγι  την  εκθεσιν  αυτής  τοις 
έταίροις  προς  συζήτησιν  και  Ιπιψήφισιν  έν  προσέχει  συνεδρίου.  Ή  δ' 
Εταιρεία  ύποβάλγι  αυτήν  αρμοδίως  προς  τήν  Κυβε'ρνησιν. 


ΛΟΓΟΔΟΣΙΑ  ΤΟΥ  ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΥ  ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΥ 

ΤΗΣ  ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ  ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 

Κατά  την  τετάρτην  περίοδον   189  4-1896 

άναγνο:)σ'θεϊσα  ί/πό  τοΰ  Γρα]ΐματέως  της  Εταιρείας 

Μαργαρίτου  Εύαγγελίδον 


Φίλοι  εταίροι, 

Τη  ίλέν  17  Μαρτίου  1894  κατηρτίσατε  το  έννεαιχελες  της  εται- 
ρείας συρ-βούλιον  εκ  των  κ.  Κωνσταντίνου  Κόντου  προέδρου,  Ιωάν- 
νου Ν.  Χατζιδάκι  και  Δη(Αθθθε'νους  Τσιβανοπούλου  αντιπροέδρων, 
Μαργαρίτου  Εϋαγγελίδου  γρααρ,ατε'ως,  και  Σπυρίδωνος  Βάση,  Γ.  Α. 
Παπαβασιλείου,  Π.  Καββαδίου,  'Ρηγα  Νικολαίδου  και  Γεωργίου  Ν. 
Χατζιδάκι  συ[Λβούλων.  Άναθεωρηθε'ντος  δ'  είτα  του  κανονισ{χοΟ  της 
εταιρείας  καΐ  ορισθέντος  του  Διοικητικού  Συμβουλίου  δωδεκααελοΰς, 
συνεπληρώσατε  αύτο  εν  τη  ΝΗ'  συνεδρία  (20  Νοει^,βρίου  1894)  δια 
της  εκλογής  τριών  έ'τι  συ^λβούλων,  των  κ.  Π.  Π.  Οΐκονό[/.ου,  Στα- 
ματίου Βάλβη  και  Ηλία  Λιακοπούλου. 

Έν  τί)  διετεΐ  ταύτη  περιόδω  έννεάκις  συνήλθεν  εις  συνεδρίαν  το 
Διοικητικόν  Συμβούλιον. 

Κατά  τάς  εννέα  ταύτας  συνεδρίας  ίφρόντισε  το  Διοικητικόν  Συμ- 
βούλιον  περί  της  αναθεωρήσεως  του  κανονισμού  της  εταιρείας  ,  της 
αυξήσεως  των  πόρων  αΰτης  ,  της  ευρύθμου  και  κανονικής  εκδόσεως 
του  περιοδικού,  της  συντάξεως  ιδίου  τούτου  κανονισμού,  της  εκλογής 
νέων  εταίρων  και  του  καταρτισμού  φυσικού  και  μαθηματικού  τμήμα- 
τος Την  μεν  ταμιείαν  της  εταιρείας  άνέθηκε  το  Διοικητικόν  Συμβού- 
λιον  εις  τον  σύμβουλον  κ.  Γεώργιον  Α.  Παπαβασιλείου  ,  την  δ'  έπι- 
μελητείαν  του  περιοδικού  εις  τους  συμβούλους  κ.  Γεώργιον  Ν.  Χατζι- 
δάκιν,  Σπυρίδωνα  Βάσην  και  Γ.  Α.  Παπαβασιλείου. 

Προς  αύξησιν  του  αποθεματικού  κεφαλαίου  περιώρισε  το  Διοι- 
κητικόν Συμβούλιον  τάς  δαπανάς  του  περιοδικού  συστείλαν  τον 
μεν  δγκον  αΰτου  εις  32  τυπογραφικά  φύλλα  τό  έτος  αντί  των 
υπέρ  40  πρότερον,  τον  δ'  αριθμόν  των  αντιτύπων  είς  500  άντΙ 
των  πρότερον    χιλίων.    Μόνον    την    τής  υπηρεσίας  δαπάνην   ηύξησεν 


480 


ΠΡΑΚΤΙΚΑ 


εις  τεσσαράκοντα  (40)  δρα^τ{χας  άντΙ  των  πρότερον  εικοσιπέντε  (25). 

Ή  Κυβε'ρνησις  του  άοιδίμου  ΧαριΜίου  Τρικούπη  παρέσχε  τνί  έ- 
ταιρείκ  καΐ  κατά  τό  έ'τος  1894  την  εκ  δισχιλίων  και  πεντακοσίων 
(2500)  δραχμών  χορηγίαν  αυτής,  το  αϋτο  δ'  έπραξε  καΐ  ή  Κυβέρ- 
νησις  του  κ.  Θεοδώρου  Διληγιάννη  το  [7-εν  έγκρίνασα  την  εν  τω  προ- 
ϋπολογισ|;.ώ  του  1895  άναγεγραρ.ρ'-ένην  ηδη  χορηγίαν ,  το  δε  άνα- 
γράψασα  αύτην  καΐ  εν  τω  προϋπολογισρ.ω  του  1896,  έφ  ω  βαθεΐαν 
οφείλει  την  εύγνωμοσύνην  ή  Εταιρεία  προς  τον  πρόεδρον  της  Κυβερ- 
νήσεως κ.  Θεόδωρον  Διληγιάννην.  ΚαΙ  το  Έθνικον  δε  πανεπιστή(Αΐον 
προσήλθεν  ήαϊν  άρωγόν  αγόρασαν  κατά  το  'Ακαδη|^ι.εικ6ν  έ'τος  του 
1894-5  αντίτυπα  τής  Αθηνάς  δραχ(Αών  595,  εχομεν  δε  δι'  ελπί- 
δος δτι  δεν  θ'  άρνηθί)  την  συνδρο[Λήν  αύτου  καΐ  κατά  τό  παρον'Ακα- 
δη|Λεικόν  έ'τος. 

Τό  Διοικητικόν  Συ[χβούλιον  έξελέξατο  κατά  την  διετή  ταύτην  πε- 
ρίοδον  9  [χέν  συνέδρους  εταίρους,  25  δε  τακτικούς. 

Οί  ρ.έν  σύνεδροι  εΐνε  οι  κ. 


Θω[;.άς  Οίκονό[Λθυ 

Γαβριήλ  Βυζαντινός 

Π.  Καστριώτης 

Γ.  Κοφινάς 

Γ.    Βαλαβάνης 
Τακτικοί  δε  οί  έξής' 

Δηιχήτριος  Χρ.  Μαλλιάκας 

Παύλος  Ζολινδάκις 
Ιωάννης  Σταυρίδης 

Γεώργιος  Ν.   Καρατζάς 

Γεράσΐ|^.ος  Σρ,υρνάκις 
Έ[Λ|^.ανουήλ  Αγγελίδης 

Νικόλαος  Ν.  Μανταφούνης 

Στυλιανός  Δ.  Μεταξάς 

Σ.   Γ.   Βαφειάδης 

Γ.  Γ.  'Ραζής 
Άρ.   Ανδρόνικος 

Γ.  Κόκκαλης 
Αντώνιος  Α.   Βαλάσης 


Ιωάννης  Βαλέττας 

Θεόδωρος  Σκούφος 
Γεώργιος  Γαζέπης  και 
Απόστολος  Άρβανιτόπουλλος 


Αθανάσιος  Σταυρόπουλος 
Νικόλαος  Γ.   Παπαδάκις 
Στα[Λάτιος  Ψάλτης 
Γ.  Λιθοξόος 
Σπυρίδων  Κόντας 
Ί.  Χριστοδούλου 
Κ.  Γιαννοΰτσος 
Ι.  Α.  Χαρδαβέλλας 
Ν.  Ι.  Έξαρχόπουλλο; 
Θ.  Τριανταφύλλης 
Θεοφάνης  Καταπόδης 
Α.  Κασσελλίδης 
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Ή  εταιρεία  συνήλθε  πέντε  και  δεκάκις  είς  συνεδρίαν. 

Κατά  τάς  συνεδρίας  ταύτας  το  {Λεν  τισχολησατο  περί  έργα  είς  την 
διοίκησιν  της  εταιρείας  άφορώντα,  οίον  είς  την  συζήτησιν  και  έπιψή- 
φισιν  των  |χεταρρυθ{Αΐσθε'ντων  άρθρων  του  κανονισ{λοΰ,  είς  την  επιψή- 
φισιν  του  προϋπολογισ{Λθϋ,  είς  την  έκλογήν  συ[Λβούλων,  είς  την  ά- 
κρόασιν  της  ετησίας  έκθε'σεως  της  εξελεγκτικής  επιτροπείας,  είς  την 
εκλογήν  νε'ας  εξελεγκτικής  επιτροπείας  προς  εξε'λεγξιν  της  δια^^ειρί- 
σεως  του  1896  και  τα  δ[χοια,  και  είς  άκρόασιν  επιστηριονικών  ανα- 
κοινώσεων. 

Άνεκοινώσαντο  δε  κατά  την  τετάρτην  της  εταιρείας  περίοδον 
ό  (Λεν  πρόεδρος  της  εταιρείας  κ.  Κ.  Σ.  Κοντός      .       .       .      Ιξάκις 

δ  δε  κ.     Σπυρίδων  Βάσης εξάκις 

ό  δε  κ.     Γ.  Ν.  Χατζιδάκις έπτάκις 

ό  δε  κ.     Μιλτιάδης  Πανταζης τρις 

ό  δε  κ.    Ν.  Άργυριάδης δις 

ό  δε  κ.     Γ.  Παπαβασιλείου δίς 

ό  δε  κ.    Α.  Οίκονό(Λος άπαξ 

ό  δε  κ.     Π.  Καββαδίας άπαξ 

ό  δε  κ.     Κωνσταντίνος  Μητσόπουλος άπαξ 

ό  δε  κ.   'Ρήγας  Νικολαίδης άπαξ 

ό  δε  κ.     Κωνσταντίνος  Ν.   'Ράδος άπαξ. 

Των  ανακοινώσεων  τούτων  αϊ  [Λεν  πλεΐσται  έδη[Λοσιεύθησαν  ηδη 
δια  της  Αθηνάς  ,  αϊ  δε  ύπολειπό(Λεναι  θα  καταχωρισθώσιν  εν  αύτη 
προσεχώς. 

Ανταλλάσσεται  τό  περιοδικδν  ή(Λών  άντΐ  της  ^ΑρχαίθΛογικη<:  Έ~ 
ψημερίόος,  των  περιοδικών  των  ενταύθα  ξένων  αρχαιολογικών  σχο- 
λών, της  Γερμανικής  και  Γαλλικής,  των  Νέων  χρονικών  τής  ^Α'ίδελ~ 
βέργης  ( Νβαβ  Η6ί(ΐ6ΐ1)6Γ§6Γ  ^α11^1)α^1Ί6^),  του  Ξενοφάνους  του 
Συλλόγου  των  Μικρασιατών  «  Ανατολής  » . 

Άσρι,ένως  δ'  άγγέλλο{Λεν  ήαϊν  ότι  πολλοί  τών  Ιπιτί(Λων  εταίρων 
και  άλλοι  λόγιοι  τι^χώντες  την  εταιρείαν  ή^λών  πέμπουσιν  αύτ9)  τα 
εαυτών  δη[Λθσιεύ[^.ατα,  ών  κατάλογος  δη[Λοσιευθήσεται  έν  προσέχει 
τεύχει  της  Άθηνας.  Δύο  δε  τών  σοφών  έπιτίμων  εταίρων  και  αφιέ- 
ρωσαν τγ)  Ί]γΛτί^οι.  εταιρεία  τά  εαυτών  συγγρά(Λ(;.ατα,  ό  ο.  δ. 
ΗαΓίηΐΕΐη  τό  βιβλίον  αύτοΰ  Οβ  ΤβΡβηΐίο  βΐ  ΟοηαΙο  οοιηιηβηίαΐΐο 
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και  ό  Υαη  ίίβ611\νβη  την  εκδοσιν  των  Σφηκών  του  Αριστοφάνους. 
ν/,, Ή  έπιστηαονικη  εταιρεία  λίαν  χαίρει,  οσάκις  λα[Λβάνει  άφορμην 
νά'έκδηλώσγ)  την  άγάττην  και  την  βαθεϊαν  εκτί[Λησιν  αύτης  προς  άν- 
δρας προαγαγόντας  τα  γράν-ίχατα  και  την  έπιστηαην.  Λίαν  εϋάρε- 
στον  εύκαιρίαν  εσχεν  το  παρελθόν  έ'τος,  ίνα  έκδηλώστ)  τον  θαυαασαόν 
αύτης  προς  τον  σοφον  εταϊρον  ΕτηβδΙ  ΟϋΓΐίϋδ,  τον  άνδρα,  όστις  ου 
{/.όνον  δια  των  συγγρα(Λ[;-άτων  και  της  εύδοκιρ.ωτάτης  αύτου  διδα- 
σκαλίας προήγαγε  τάς  ίστορικάς  και  άρχαιολογικας  γνώσεις ,  άλλα 
και  ά[χεσος  διδάσκαλος  πολλών  εταίρων  έγένετο  καΐ  δι'  ενθουσιώδους 
υπέρ  της  αρχαιολογίας  δράσεως  νέον  άρχαιολογικόν  φώς  παρέσχε  ταΐς 
φιλολόγικαϊς  έπιστή[Λαις.  "Οτ'  έτελοΰντο  τα  αποκαλυπτήρια  του  άν- 
δριάντος  αύτου,  ή  εταιρεία  επε[χψε  τετρα[χελη  έπιτροπείαν,δπωςπαρα- 
στη  εις  την  τψ-ητικήν  του  έπιτί|Λθυ  ή[Αών  εταίρου  έορτήν.  Εξεδήλωσε 
δε  ή  επιτροπεία  εύστοχώτατα  την  προς  τον  γεραρον  εταϊρον  και  δι- 
δάσκαλον  άκραν  τι|^ιήν    και  τον  σεβασαον  της  ή[Λετέρας  εταιρείας. 

Ή  έταφεία, απώλεσε  κατά  την  περίοδον  ταύτην  τρεις  προσφιλείς 
εταίρους,  ,έ'να  ^αέν  επίτΐ[Λθν  ,  δύο  δε  συνέδρους,  τον  εν  τω  κολοφώνι 
παγκοσίΛίου  έπ;στη|Λονικής  δόξης  διατελούντα,  Η.  Ηβΐπΐΐΐοΐΐζ,  τον 
ώφελιμώτατον  τοις  Έλληνικοΐς  .γράρ,[/,ασιν  σεβαστον  ήΐΛΪν  διδάσκαλον 
Σπυρίδωνα.  Φιντικλέα  καϊ  τρίτον  νεαρώτατον  έ'τι  ,  [χόλις  άρξά{;.ενον 
τρυ  φιλολογικού  αυτού  σταδίου,  χρηστάς  δε  παράσχοντα  ελπίδας,  ότι 
,θά  απέβαινε  δεξιός  των  Ελληνικών  γρα[Λρ.άτων  ερμηνευτής,  τον  Γε- 
;ώργιον  Σακόρραφον. 

Αί  γενικαι  τών  εταίρων  συνεδρίαι  συνεκαλούντο  [^έχρι  τούδε  εν  τινι 
5ΐών  αιθουσών  του  Εθνικού  Πανεπιστη[χίου,  χορηγηθείσγ)  προθύμως 
ή(Λϊν  υπό  της  πανεπιστη(Αΐακής  Συγκλήτου,  από  ενός  ήδη  [^.ηνός  φιλο- 
ξενούιχέθα  ενταύθα  υπό  τής'Αρχαιολογικής  εταιρείας,  ης  τό  Διοικητι- 
κόν  Συρ,βούλιον  ευγενώς  πάνυ  έδήλωσεν  ήμϊν  δτι  προθύ}λως  παρέχει 
την  αϊθουσαν  αυτής  είς  την  Έπιστη(Λονικήν  έταιρείαν  προς  συγκρό- 
τησιν  τών  συνεδριών  τών  εταίρων.  Έπί  τ-ϊί  εύγενεΐ  ταύτνι  προσφορά 
θξρ(χοτάτας  εκφράζει  ευχαριστίας  ή  εταιρεία. 

.:.,  Περί  της  χρηρ,ατικής  διαχειρίσεως  τού  Διοικητικού  Συ(Λβουλίου  και 
της  παρούσης  οίκονορ.ικής  καταστάσεως  της  εταιρείας  θα  [χάθητε  εκ 
τ-^ς  .εκθέσείος,  ην  θ'  άναγνφ  ύ(χϊν  ή  εξελεγκτική  επιτροπεία. 


»<■. 
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Φίλοι  εταίροι, 

Τϊ/χόντες  της  τΐ(Λης  να  εκλ$χθώ•Λεν  εξελεγκτική  επιτροπεία  της 
κατά  το  λήξαν  έτος  1  895  ο!κονο(Λΐκης  διαχειρίσεως  της  Επιστημο- 
νικής Εταιρείας  προέβηρ,εν  εις  την  Ιξε'λεγξιν  αύτης  και  ηδη  ύποβάλ- 
λθ[Αεν  ύρΐίν  τα.  πορίσ[^.ατα  της  ήρ,ετε'ρας  εργασίας,  άαα  δε  καί  τινας 
παρατηρήσεις  περί  του  τρόπου,  καθ'ον,  (ρρονοΰ;Λεν,  δύνανται  (Αεταρ- 
ρυθ[;.ιζό[;-ενα  τα  της  διαχειρίσεως  να  παρέχωσι  ταχεϊαν  και  άκριβεστέ- 
ραν  την  γνώσιν  των  κατ'  αυτήν  τοις  τε  διαχειρισταΐς  καί  τνί  έξελεγ- 
κτικτί  επιτροπεία. 

Κατά  το  έ'τος  1895  ή  άκριβε'στερον  ειπείν  άπο  της  δ'ΐί  Φεβρουα- 
ρίου 1895,  δτε  έγένετο  ή  έξέλεγξις  ύπο  της  προτε'ρας  επιτροπείας 
[λέχρι  της  6^?  Μαρτίου  Ινεστώτος  έ'τους,  δτε  έγένετο  ή  έξε'λεγξις  ύπο 
της  ένεστώσης,  ώς  εξάγεται  έκ  του  βιβλίου  τα{/.είου,  είσεπράχθησαν  : 

1)  έκ  συαβολών  του  1892 δρ.  25. — 

2)  ))  »    1893 .   »  40.— 

3)  »-  »    1894 »         851.65 

4)  »  »    1895 »       1248.20 

5)  έξ  άντιτίαου   πωληθέντων    τό(χων    του  περιοδικού 

της  Εταιρείας »  769. — 

6)  έκ  τόκων    α')   δραχ.    3,000    δεδανεισ(Λένων     έπΐ 

τόκω  5  *^/ρ   έπΙ  εν  έ'τος      .       .       .       .  δρ.    150 

β')  δραχ.    3,000   παρακατατεθεψ-ένων 

παρά  τγ  Βιθ[/.ηχανικγ)  Τραπέζγι  έπΙ  τόκω 

3  °/ρ   έπΐ  αποδώσει   ά[Λα   τη  απαιτήσει 

δια  (χίαν  τετρα^χηνίαν »        30    »  180. — 

7)  έξ  έπιχορηγήσεως  της  Κυβερνήσεως  .       .       .       .    »        2500. — 

Είς  (Αεταφοράν.       .       .       .  ορ.      5613.85 


δρ. 

2345.50 

» 

480.— 

» 

284.20 

» 

66.95 

» 

118.— 
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ήτοι   αί  κατά  το  ανωτέρω    ρηθέν   χρονικον    οιά- 

στγ)[Αα  εισπράξεις  άνηλθον  είς δρ.     5613.85 

προστιθερ,ένου  δε  και  του  7νερισσεύ(χατος  της  8^^  Φε- 
βρουαρίου 1895  ήτοι »       5176.11 

το  δλον  των  εισπράξεων  άνε'ρχεται  εις    .       *       .       .  δρ.    10789.96 
Δαπάναι  δε  κατά  το  αύτο  χρονικον  διάστη[Αα  έγέ- 

νοντο* 

1)  είς  τυπωτικά  τοΟ  περιοδικού.       .  δρ. 

2)  είς  ρ,ισθούς  ένος  υπαλλήλου  . 

3)  είς  ταχυδρο[χικά    τοΟ   περιοδικού 

καΐ  της  άλλης  υπηρεσίας 

4)  είς  γραφικήν  ύλην     .... 

5)  είς  δικαιώ{Λατα  είσπράξεως   . 

6)  είς  χαρτόση(7.ον    εξοφλήσεως    της 

έπιχορηγήσεως  του  Δη{Λοσίου     .    »  20. — 

7)  είς  έκτακτα  έ'ξο^α  της  έορτης  της 
άποκαλύψεως  του  ανδριάντας  τοΰ 

Κουρτίου »  120. — 

ούτω  το  δλον  των  δαπανών  άνήλθεν  είς.       .       .       .    »  3434.65 

και  ύπελείπετο  περίσσευμα  άνερχόμενον  είς  .       .       .δρ.  7355.31 

Το  περίσσευ[Λα  δε   τοΰτο    αποτελείται   έκ  των  ανωτέρω  είρη(Λένων 

δύο  δανείων  ήτοι  έκ δρ.  6000. — 

και  έκ  {χετρητών  παρά  τω  Ταμία     .       .       .       .       .    »  1355.31 

ήτοι  το  δλον.       .       .       .δρ.  7355.31 

Ανωτέρω  ειπομεν  δτι  τα  πορίσματα  ημών  έξηγάγομεν  εκ  του  βι- 
βλίου Τααείου'  τοΰτο  δε  κυρίως  έγένετο  διότι  τα  στελέχη  τών  απο- 
δείξεων παρεβλήθησαν  μεν  προς  το  βιβλίον  ταμείου,  άλλ'  αϊ  έξ  αυ- 
τών άποκοπεϊσαι  αποδείξεις  δεν  είσεπράχθησαν  πασαι ,  άλλ'  άλλαι 
μεν  ευρίσκονται  εισέτι  παρά  τισι  τών  κ.  κ.  ανταποκριτών  κατά  την 
όμολογίαν  τοΰ  κ.  ταμίου,  άλλαι  δε  μένουσιν  έν  τω  ταμείω,  έπ/στρα- 
φεϊσαι  ύπό  τίνων  εταίρων  μέχρι  δτου  δυνηθώσι  ν  άποοώσωσι  την 
εαυτών  συμβολήν.  Τοιαΰται  αποδείξεις  έπεδείχθησαν  τη  εξελεγκτική 
έπιτροπείο):  ίκαναί  τον  αριθμόν,  είσί  δε  έν  δλω  8  μεν  τοΰ  1894,  38 
δε  τοΰ  1895,  ων  αμφοτέρων  τα  ποσά   ανέρχονται   είς    δραχ.    1010. 

/ 
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Τούτων  πιθανώτατα  (^-έρος  [λέν  είσπραχθήσεται  κατά  το  ένεστώς  έτος, 
μέρος  δε  ούγί,  ώς  δηλωσάντων  τινών  εκ  των  εταίρων  τούτων  πρό- 
θεσιν  παραιτήσεως. 

Προς  τούτοις  η  Εταιρεία  ημών  έχει  ίκανόν  αριθμόν  βιβλίων,  κε- 
κτημένων εΐ'τε  εκ  δωρεών  εϊτε  εξ  ανταλλαγής  του  περιοδικοΟ  της  Ε- 
ταιρείας. Τούτων  κατάλογος  συνταχθείς  τη  έπιμελείΰ):  του  κ.  Γραμ- 
ματέως δημοσιευθησεται  προσεχώς  εν  τω  περιοοικφ. 

Του  δε  περιοδικού  τεύχη  ύπάρχουοι  τα  έξης: 


Παρατηρή(ίεις 


συνδεδε[Αίνα  το  Ι  μετά  του  II 

και  το  III  μετά  του  IV. 

ωσαύτως  το  III  μετά  του  IV. 


ωσαύτως  τό  II  μετά  του  III. 


ί{τοι  τό  δλον  τεύχη 


11342 


Και  ταΰτα  μεν  περί  της  οικονομικής  διαχειρίσεως  τών  του  παρελ- 
θόντος έτους.  Περί  δε  της  Ιν  τω  μέλλοντι  ή  επιτροπεία  φρονεί  δτι 
δέον  να  τηρώνται  άπαρεγκλίτως  αί  διατάξεις  του  καταστατικού, 
άμα  δε  έπενεχθώσι  μεταρρυθμίσεις  τινές  προς  ταχεΐαν  και  άκριβεστέ- 
ραν,  ώς  εϊπομεν,  γνώσιν  τών  της  διαχειρίσεως.  Και 

α')  συμφώνως  τω  1 4^:>  άρθρω  του  καταστατικού  της  Εταιρείας 
δέον  να  συντάσσηται,  και  εγκαίρως,  ό  ενιαύσιος  προϋπολογισμός, 
έπΙ  τΥί  βάσει  δ'  αύτοΰ  να  έκδιδώνται  να  εντάλματα  πληρωμής  καΐ 
να  συντάσσηται  ό  απολογισμός,  ίνα  έπί  τη  βάσει  αμφοτέρων  γίγνη- 
ται  ή  έξέλεγξις  της  χρηματικής  διαχειρίσεως.  Σημειωτέον  δε  δτι  ΰπό 
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τοΟ  κ.  τα{χίου  υπεβλήθη  άπολογισ[ΛΟς,  καίπερ    [^.η  υπάρχοντος  προϋ- 
πολογισ[;.οϋ. 

β')  Παρετηρηθη  δτΐ  δια  τα  δικαιώρ,ατα  εισπράξεως  δεν  έςεδόθη 
ενταλ^λα  πληρω^Λης"  διότι  άπετίνοντο  ταΰτα  κατά  [χικρά  ποσά'  ή 
επιτροπεία  φρονεί  δτι  δέον  και  δΓ  αυτά,  ώς  καΐ  δια  παν  άλλο  [χι- 
κρόν  ποσόν,  να  έκδιδώται  ενταλ[;.α  συι^-φώνως  τω  13ν  άρθρφ  του  κα- 
ταστατικού κατά  {χηνα  η  τρΐ[Ληνίαν  επί  τγ  βάσει  καταλόγου  αυτών, 
ύπογεγραρ.(χένου  υπό  του  δικαιούχου  και  προσαρτω^χένου  είς  το  εν- 
ταλ[Λα  ώς  δικαιολογητικού. 

γ')  Αί  αποδείξεις  εισπράξεων  δε'ον  νά  φε'ρωσιν  αύξοντα  άριθρ,όν, 
και  κατά  τοΰτον  νά  καταχωρίζωνται  εις  το  βιβλίον  τα^χείου  έν  τη 
υ,ερίδι  της  χρεώσεως,  αν  δε  τίνες  αυτών  ρ,είνωσιν  ανεξόφλητοι,  αύται 
λήξαντος  του  έτους  δε'ον  νά  συ^λψηφίζωνται  [Λεν  έν  τω  βιβλίω  τα- 
αείου,  νά  φυλάσσωνται  δε  ώς  δικαιολογητικά  του  συιχψηφισίΛοΰ  (χετα 
των  ένταλρ,άτων  πληρω|χής  και  των  δικαιολογητικών  αυτών. 

δ')  Αί  αποδείξεις  εισπράξεως  καλόν  νά  ώσι  τριπλότυποι,  ή  δ'  έν 
τψ  [λέσω  τότε  ν'  άποκόπτηται,  όταν  είσπραχθη  ή  έν  αύτ9ί  αναγε- 
γραΐλίχένη  συ[Λβολή'  διότι  διά  τούτου  του  τρόπου  και  ό  ταιχίας  και  η 
εξελεγκτική  επιτροπεία  έ'χουσι  πρόχειρα  οιονεί  σηριεΐα,  τίνων  άποοεί- 
ξεων  καθυστερεί  ή  εϊσπραξις. 

ε')  Εύκταϊον  είνε  οί  κκ.  άνταποκριταί  νά  έπιστρέφωσιν  αντί  [Με- 
τρητών τάς  αποδείξεις  τών  κατά  το  τε'λος  του  έτους  [λήπω  είσπρα- 
χθεισών  συ[Λβολών,  και  ίνα  γίγνηται  ό  συ(Λψηφισ[ΛΟς  αυτών  έν  τω  βι• 
βλίφ  τα[Λείου  και  ίνα  γινώσκτ)  το  Συ[/.βούλιον  τίνες  τών  εταίρων  άπέ- 
τισαν  τήν  εαυτών  συ[λβολήν  και  τίνες  ουχί. 

ς-')  Ίνα  ύπάρχν)  ακριβής  έλεγχος  της  διαχειρίσεως  και  του  περιο- 
δικού, ή  επιτροπεία  φρονεί  δτι  δέον  έν  ΐδίω  βιβλίω  έπιγραφο[Λέν(}> 
«βιβλίω  του  περιοδικού»  νά  χρεωθεί  ό  διαχειριστής  αύτοΰ  κατά 
τεύχη  διά  τών  υπαρχόντων  έκ  τών  έκδεδθ[Λένων  άχρι  τοΰδε  τευχών 
και  νά  πιστώται  διά  τών  εκάστοτε  οπωσδήποτε  διατεθεΐ[Λένων'  ωσαύ- 
τως δε  νά  χρεώται  διά  τών  έν  τφ  [χέλλοντι  έκδιδθ[χένων  τευχών  και 
νά  πιστώται  διά  τών  οπωσδήποτε  διατιθε[χένων  εξ  αυτών. 

καΐ  ζ')  δέον  τέλος  τή  31τΐ  Δεκε(Λβρίου  εκάστου  έτους  νά  κλείων- 
ται  τά  βιβλία  του  ταμείου,  ϊνα  γιγνο[/,ένου  έν  τω  [χεταξύ  του  ελέγ- 
χου της  χρη[χατικής  τοϋ  συριβουλίου  διοικήσεως   κατά   το  άρθρον   17 
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του  καταστατικοΟ,  καθιστηται  εφικτή  ή  είς  την  Έταιρείαν  υποβολή 
του  άποτελε'σαατος  τοϋ  έλε'γχου  και  άναγινώσκηται  τνί  30ί  Ιανουα- 
ρίου Ύΐ  έ'κθεσις  της  επιτροπείας. 

Ταΰτα  υποβάλλουσα  η  εξελεγκτική  επιτροπεία  εις  την  κρίσιν  των 
εταίρων  προτείνει  πρώτον  [χέν  να  έγκριθν)  η  κατά  το  προειρη(χε'νον 
χρονικον  διάστηρ.α  οϊκονορΜκη  διαχείρισις,  είτα  δε  να  έκφρασθώσιν  αί 
εύχαριστίαι  των  εταίρων  προς  τον  διευθυντην  κα'ι  διαχειριστην  τοΐί 
περιοδικού  και  προς  τον  κ.  τα^λίαν  δι'  ους  κόπους  καταβάλλουσι  δω- 
ρεάν προς  εύόδωσιν  των  συριφερόντων  της  η{;-ετε'ρας  Εταιρείας. 

Έν  Άθτ{ναις  τϊ)  20  Μαρτίου  1896. 

ί 

Ή  Εξελεγκτική    Επιτροπεία 

ΜίΛΤ.  Πανταζης 

Ι.   Γ.   ΒΟΡΤΣΕΛΑΣ 

Β.  Λεοναρδος 


ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ  ΤΩΝ  ΒΙΒΛΙΩΝ 

ΤΗΣ  ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗΣ  ΤΗΣ  ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ  ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 

1)  Μΐ111ιβί1αη§βη  άθ8  ΚαΪ86Ρΐίο1ι-Οβαΐ8οΙΐθη ,  Αρο1ιαβο1ο§ί- 
δοΐιβη  ΙηδίίίαΙδ,  Αΐΐιβηίδοΐιβ  Αΐ3ΐ1ιβί1αη§.  Τό[^.ος  XVI,  XVII, 
XVIII,  XIX  καί  XX. 

2)  Β6§ί8ΐ6Γ  ζα  (Ιβη  ΜίΙΐ1ιβΐΙυη§βη  (1β8  ΚαίδβΓίΐοΙι-ΟβυΙδοΙιβη 
ΑΓοΙιαοΙο^ίδοΙιβη  ΙηδίίίαΙδ.  Τό{ΑοςΧΙ-Χν. 

3)  Τΐιβ  δοοΙΙίδΗ  Β6νί6\ν.  νοί.  XV]  Ν-'  3ί   καΙ  3*2 

νοί.  XVII  Ν-'  33  καϊ  34 

νοί.  XVIII  Ν-  35  και  36 

νοί.  XX  Ν°  39 

νοΙ.  XXI  Ν»  42 

»  »  »  νοί.  XXVII  Ν"  53 

4]  Έφη(Λερίς  Αρχαιολογική  εκδιδομένη  υπό  της  έν  Αθήναις  Άρ- 
χαιολογ.    Εταιρείας   των  ετών    1883,   1884,   1885,    1886,   1887, 


» 

)) 

» 

» 

» 

» 

» 

» 
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1888,  1889,  1890,  1891,  1892,  1893,  Ικ  τοΰ  1894  τεΰχος  Α', 
Β'  και  Γ'  καΐ  1895  τεύχος  Α'  και  1896  τεΰχος  Α'  και  Β'. 

5)  ΗοιηβΓΐ  Ιΐίαίΐΐδ  βαηηίηα  οαιη  αρρειραΐα  οΓΪΙίοο  5.  Υδη 
Ιίββα^νβη  ^.  Ρ.  βΐ  Μ.  Β.  Μβηίΐβδ  άα  ΰοδίει  ραΡδ  ρρίορ  1895. 
και  ραΡ8  ροδΙβΓίορ  1896. 

6)  Ό  Δη(χαρχος  κατά  την  Έλληνικην  Νθ[Λθθεσίαν  υπό  Ύψ..  Φι- 
λη[λονος  1893. 

7)  (Εοοίβ  ΡΓΕΠοαίδθ  (ΙΆΐΙιβηβδ).  ΒυΙΙβΙίη  άβ  ΟοΓΓβδροηάαηοβ 
ΗθΙΙβηίίίυβ  τών  ετών  1889,  1890,  1891,  1892  καΐ  έκ  του  1895 
Ι-Χ,  έκ  του  1893  ΥΙΗ-ΧΠ  καΐ  έκ  τοΰ  1894  Ι-ΥΠ. 

8)  Ρίηάαρί  ^α^ιΏ^ηα  ΡΓοΙβ^οηιβηίδ  θΙ  ΟοπιΐΏβηΙαρϋδ  ίηδίΓα- 
οία,  βάΐάίΐ  λν.  01ΐΓΪ8ΐ.  % 

9)  Πρακτικά  της  εν  Αθήναις  Αρχαιολογικής  Εταιρείας  τών  ετών 
1887,  1890,  1891  καΙ  1892. 

10)  Ό  εν  Κωνσταντινουπόλει  Ελληνικός  φιλολογικός  σύλλογος, 
σύγγρα(λρ!,α  περιοδικόν.  Τό[Λθς  Κ',  ΚΑ',  ΚΒ',  Παράρτη^χα  τοΰ 
ΚΑ'-ΚΒ',   τοίχος  ΚΓ',   ΚΔ'  και  ΚΕ'. 

11)  Ό  εν  Κωνσταντινουπόλει  Έλλην.  φιλολογικός  σύλλογος,  Ζω- 
γράφειος  άγων,  ήτοι  ρη^Λεΐα  της  Έλλην.  Αρχαιότητος  ζώντα  έν 
τφ  νΰν  Έλλην.  λαω.  Τό[λθς  Α'. 

12)  Ό  έν  Κωνσταντινουπόλει  Έλλην.  φιλολογικός  σύλλογος,  Αρ- 
χαιολογική επιτροπή.   Παράρτημα  τοΰ  ΙΘ'  τόαου. 

13)  Οίΐδ  ΤΗθΕΐΙβΡ  άθδ  ΡοΙ^ΙίΙβΙ  ϊη  Ερΐά&υροδ  ίη  δβΐηβΓ  ΙίΐΙβ- 
Γ£ΐΓ-υη(1  ΙίυηδίΙιΐδΙΟΓΐδοΗθη  Βθ(3βα1αη§,  νοη  \ν.  €1ιρϊδ1  1894. 

14)  Αϋδ§β\να1ιΙΐ6  Τρα^δάίβη  άβδ  Εαρΐρίίΐβδ  νοη  Ν.  νΥεο- 
Ηβίη  1894. 

15)  Οβ  ΤβΓβηΙίο  βΐ  ΌοηαΙο  ΟοΐΏπιβηΙίΐΙίο  δΟΓίρδίΙ  Ι.  ^. 
ΗαΓίΓηαη. 

16)  ΝαοΗΓΪοΗίθη  νοη  άβρ  Ιίοηί^Ι.  ΟβδθΠδοΙιαΓί  άβρ  λνίδδβηδ- 
οΙιαΓίβη  ζα  ΟοΙΙίη§βη.  Ρ1ιϊ1ο1ο§ίδο1ι-1ιΐδΙορίδο1ιβη  ΟΙαδδβ.  1892 
Ν°  1-16,  1894,  Ν°  1 ,  και  Ν»  3,  15,  1-21.  1895  ΗβΓΐ.1,  2  καϊ  4, 

17)  Νβαβ  Ιΐ6ί(1οΙΙ)βρ^5βΓ  ^&11ρ|3α^116Ρ ,  1ιβΓαυδ§β§6ΐ>βη  νοηι 
ΗίδΙορΐδο1ι-Ρ1ιϋοδορ1ιΐδοΙιβη  νβρβΐηβ  ζα  Ηβίάβΐΐϊβρ^.  'Έτος  Ι 
τεΰχος  Ι,  έ'τος  Π  τεΰχος  1  και  2,  έ'τος  IV  τεΰχος  1,  έ'τος  V  τεΰ- 
χος Π,  έτος  VI  τεΰχος  Ι. 
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18)  Διορθωτικά   είς  τα  εθνα*   του  Βυζαντίου    του  Στεφάνου  ύττο 
ΣτΓ.  Δ.  Κοντογόνου  1890. 

19)  Τα  καθ    Ήρώ  και  Λέανδρον  υπό  Θρασ.  Χατζιηαράπη  1890" 
δύο  τεύχη. 

20)  Πλάτων,  σύγγρα[Λρ,α  περιοδικόν.    Τό(Λ.  ΙΒ',  τεύχος  Α',  Β', 
Γ',  Δ',  Ε' και  ς-'. 

21)  ΒοδΟΕβ   και   δοΙίΟΓίθΠΊΠΙΘΡ.    Έγχειρίδιον  Χη(Λείας,  {χεταφρ. 
ύπο  Ο.  Α.  'Ρουσοπούλου  1890. 

22)  Αοαάβιηΐβ  ά'Ηίρροηβ,   Οοπιρίβδ-Γβηίΐϋδ   άβδ  Γβαηΐοηδ 
1893. 

23)  Βαΐΐβΐΐη  άβ  ΓΑο&(1βπιΐβ  ά'Ηίρροηβ  1893  Ν"  26. 

24)  Οβδο1ιίοΙιΐ6  (ΙοΓ  Οπθοίιϊδοΐιβη  ΕΐΙΙβΓαΙυρ  ϊη  άβρ  Αΐβχαη- 
άΓΐηβΓζβΐΐ  νοη  Ρραηζ  δαδβηιΐΐ,ΐι.  Τό^λος  Α'  καΐ  Β'. 

25)  Βΐΐ3ΐίοΐ1ιβοα   ΡΙαΙοηίοα,   βόΐΐβά   ϊ)γ   ΤΗοδ.   Μ.  ^ο^1ηδοη 

Υοΐ.   1  Νονβπιΐ36Γ-Β6θ6πιΐ3βΓ.   1890  Ν"  4  βΐ 
Υοΐ.   Ι  »  »  1889  Ν"  2 

26)  Ββουβΐΐ  άβδ  Ιηδορΐρΐίοηδ  ]υΓΪάί(ΐϋ6δ  Ορβοςαβδ  ραρ  Β. 
Ο&ΓβδΙ,  ΗαπδδοαϋθΡ  βΐ  Τ1ι.  Ββίηαοΐι  1892. 

27)  Ό'ιβ  Ραάασοο^ϋί  (Ιεδ  Ηβίνβΐϊαδ.   ϋβηιβίπϋδ  Ο.  Μοδίραΐοδ 
ααδ  Οοηδίαηΐίηορβί  1891. 

28)  θΓίΐπίΐπιαϋδθΙι-Εΐγπιο1ο§ίδο1ιβδ  νοοαΒαΙαΓίαηι  Υοη  ΗβΓ- 
πιαηη  ΡβΡίΙιβδ  1887 

59)  Ι,&ΙβΐηΐδοΙιβ  ϋΐ3πη§δδΙοΓΓβ  ίϋρ  δβουηίΐα  νοη  Ο""  Β.  Οοιη- 
(ΙαρΙ  1891. 

30)  Ι,αΙβϊηίδοΗβδ   1^6δβ1)υο}ι   ίϋρ  άίβ  ^α^ηιί1  νοη  ΗθΡίηαηη 
ΡβΡίΙιβδ  1887. 

31)  I^.Εη§61π1αηηδ  ϋΙ)ΐιη§8ΐ3υο}ι.  ζαπι  ϋΙ)βΡ86ΐ§βηίη8  Ι^αίβί- 
ηίδοΗβ  1889. 

32)  ϋ1)ϋη§δΐ3αο1ι  ΖϋΐΉ  ϋΒβΡδβΙζβη  αυδ  (Ιβηι  ΟβυΙδοΗβη  ίπδ 
ΟρίβοΗίδοΙιβ  νοη  ϋ'  \νο1%αη§  Βαυβρ  1887  ϋρϊΐΐβρ  Ιΐιβίΐ. 

33)  Μυκήναι    και   Μυκτ,-^αΐος   πολιτισ[ΛΟς,  υπό  ΧρηίΧου  Τσούντα 
1893. 

34)  Βυζαντινή  τε'χνη  και  Βυζαντινή  καλλιτεχνία,  υπό  Γ.  Ε.  Μαυ• 
ρογιάννη   1893. 
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35)  ΑρίδΙοΙθΙβδ  ϋη(3  ΑΐΙιβη,  νοη  ΟΙγιοΗ  νοη  \νϊ1αηιοννίΐζ- 
ΜοβΙΙβικ^ΟΓίΡ.  Εγ816γ  καΐ  Ζ\νβίΐθΓ  Βαηά,  1893. 

36)  Αβ8θΙιγ1ο8  Οτβδίϊβ  §ρίβοΐΊΪ8θ1ι  αηά  (1βϋΐ8θΐΊ  νοη  ΠΙγιοΙι 
νοη  ννίίαπιοννίΐζ  -  ΜοβΠβηάοΓίϊ.  Ζ\νβί1β8  8ΐϋοΙί,  Βοΐδ-ΟρΓβΓ  απι 
0ΓαΙ)β.  1896. 

37)  ΒθίΐΓΒο;6  ζϋΓ  Ι^βΙΐΓβ  (16Γ  \\^0Γΐζυ8&πιπιβη86ΐζαη§  ίπι  Οριβ- 
οΙιίδοΗθη  νοη  Ι)"^  Η.  0.  Μαΐΐβρ  1896. 

38)  δοΐιοΐίίΐ  ΑΓΪδΙορ1ιαηίο£ΐ  \νϋ1ίαπι  Ο.  ΚυΙΙιβΓίοΓά  Το{λ.  2. 

39)  Βαπαδ  \ν.  β.  ΚαίΙιβρίοΓά. 

40)  Τΐΐθ  Νβ^  ΡΙίΓγηϊοΗυδ  ΒϋΐΗβΓίοΓίΙ. 

41)  Υαη  άβη  Εδ  ΟρίβΙίδοΙι  \νοοΓ(1βηΐ3θβΙί. 

42)  ΟρδΙθΙΙβηΙβΓ  νβΡΐα1ίη§  ίη  ΙιβΙ  ΟπβΙίδοΗ.  Ο'  Α. Η. Ο. Ρ. 
ναη  άβη  Εδ. 

α')  ΕβΓίδθ  δΙυΙί-Ζβδάβ  άΓϋΙί. 
β')  Τ\νβ(1β  δΙιιΙί-Ζβδάβ  (Ιραΐί. 
γ')  Οβράβ  δΙαΙ^-Υΐβράβ  άραΐί. 
δ')  νίθΓάβ  δίαΐί  -  Τλνββάβ  άραΐί. 

43)  ί^βΐίβρίίαηάβ  άβι•  Οριβίίθη  βη  Βοπιβίηβη  άοοΓ  Ο'  Α. II. Ο. 
Ρ.  ναη  άβη  Εδ. 

44)  Οριβίίδοΐιβ  δρρ3α1ί1<υηδΙ,  άοοΓ  Ο*"  Α. Η. Ο. Ρ.  ν&η  άβη  Εδ. 

45)  Ορϊβΐίδοΐιβ  Αηΐίί^υίΐβίΐβη  Ηαηά1βίάίη§  ΙοΙ  άβ  Ιίβηηΐδ  νειη, 
ΗβΙ  δίααΐδ-βη  Ι)ΐίζοηάβρ  Ι,βνβη  άβυ  ΟΓΪβΙίβη  άοοΓ  0^^  Α.  Η.  Ο. 
Ρ.  νειη  άβη  Εδ. 

46)  Ββ§ίηδβ1βη  άβρ  ΟΓΐβΙίδοΙιβ  Βυίο;ίη^δ1ββΓ  άοοΓ  Ο'Ά.Η.Ο. 
Ρ.  ναη  άβη  Εδ. 

47)  υίΙΐΓβΙνδβΙ  ιιΐΐ  άβ  Ι^βΙΙβΓίίϋηάβ  άβΓ  Οτΐβΐίβη  βη  Βοηιβΐηβη 
άοοΓ  Ο'  Α.  Η.  Ο.  Ρ.  ναη  άβη  Εδ. 

48)  ΝβάβΓίαηάδοΗ  -  ΟΓΐβΙίδοΗβ  λνοοΓάβηϋ)δΙ  βη  υ]δΙ  ναη 
ββηί^β  βί§βηηαηΐ6η  άοοΓ  ναη  Ο"  Α.  Η.  Ο.  Ρ.  ναη  άβη  Εδ. 

49)  Οβ  δΐυάίβ  ναη  άβ  Ορϊβΐίδοΐιβ  Οαάΐιβίάΐίϋηάβ  Οβάυτβηάβ 
άβ  ΙααΙδΙβ  ]αΓβη  άοορ  0"^  Α.  Η.  Ο.  Ρ.  ναη  άβη  Εδ. 

50)  ίιβδ  ηοανβααχ  Γρα^πιβηΙδ  άβ  ΓΑηΐίορβ  ά'ΕυΓΐρϊάβ. 

51)  ΰΐαδίοαΐ  ΙβχΙδ  Γγοιϊι  ραργρί  ίη  Ιΐιβ  ΒΓΪΐΐδΙι  Μϋδβιιιη. 

52)  Αισχύλου  δρά{Αατα.  σωζό[Λενα  και  άπολωλότων  άποσπασ{Λά- 
τια  υτΓο  Ν.  ΧΥβοΙίΙβΐη.  Τόρ.ος  α'. 
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53)  ΟβδοΗίοΗΐθ  άβρ  ΟΓΪβοΙιίδοΙιβη  ίιΐΙΙβΓαΙυρ  Βΐδ  αη  (3ίθ  ΖβϊΙ 
^α8^^η^αηα8  νοη  \νΐ11ιβ1πι  ΟΗρΐδΙ. 

54)  ϋΙ)6Ρ  (Ιίβ  δίοίϊβ  υηά  (Ιΐβ  νΥΐρΙίΐιη^  ΟρϊβοΙιΐδοΙιβΓ  Τρα- 
§δάϊβ  νοη  Ν.  ννβοΐίΐβίη. 

55)  Εηοΐιΐρΐάίϋπι  άΐοΐίοηϊδ  Ερΐοαβ  δορΐρδίΐ  Ι.  ναη  ί,ββαννβη. 

56)  ΒοοαιηβηΙδ  6ρθο8  ροϋΡ  δβρνϊρ  α  Γΐιίδίοϊρβ  ά&  Ια  ςαα- 
ΐΓΐβΐΏβ  οροίδαάθ.  Α.  Ραραάορουΐοδ  Κβραιηβυδ. 

57)  ΑροΙΙοάορΐ  Βϊ1)1ΐοΐ1ΐ6οεΐ6  Γρει§πιβη1α  δαΒ^αίΐίοα  Α.  Ρα- 
ραάοραΐοδ  ΚβραΐΏβυδ. 

58)  ίιβχϊοοη  δαΙ)ΐ3αΐΙίοαΐΉ. 

59)  Νβαβ  Βρϊβίβ  νοη  ^α1^αηυ8  ΑροδίαΙα. 

60)  Φωτίου  το  περί  του  τάφου  του  Κυρίου  ηΐΛών  Ίησου  Χρίστου 
υπό  Παπαδοπούλου  Κερα^χέως. 

61)  Θεοοωρήτου  Επισκόπου  πόλεως  Κύρρου  προς  τας  έπενεχθεί- 
σας  αύτω  επερωτήσεις  παρά  τίνος  έζ  Αιγύπτου  επισκόπου  αποκρίσεις, 
ύπο  Α.  Παπαδοπούλου  Κερα[Λε'ως. 

62)  Τε|χάχιον  συγγραφέως  άγνωστου  περί  Αλεξάνδρου  του  Με- 
γάλου υπό  Α.   Παπαδοπούλου  Κερα^χε'ως. 

63)  Σχεδίασμα  περί  των  λειτουργικών  [;.ηναίων  ύπο  Α.  Παπαδο- 
πούλου Κερα(/.έως. 

64)  Τΐιυο^^άίάβδ  Ι^οοίί  IV  βαΐΐιβρίορά. 


ΚΑΝΟΝΙΣΜΟΣ 

ΤΗΣ    ΕΝ    ΑΘΗΝΑΙΣ    ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ    ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 


Άρθ.  1.  Συνίσταται  έν  Αθήναις  Έπιστ7ΐ[Αονική  Εταιρεία,  σκο- 
πούσα την  θεραπείαν  των  φιλολογικών,  φυσικών  και  [^.αθη^λατικών 
έπιστη(χών  και  την  έπίρρωσιν  της  περί  ταύτας  σπουδής  έν  Ελλάδι. 
Αρθ.  2.  Τα  προς  τον  σκοπον  τούτον  φε'ροντα  έσονται  υιάλιστα 
ανακοινώσεις  και  πραγ{Λατεΐαι  πρωτότυποι  και  περιοδικού  συγγρά{Λ- 
[χατος  έ'κόοσις'  έ'τι  δε,  εάν  ή  Εταιρεία  εΰπορήστ),  επιστηΐΛονικά  άγω- 
νίσρ,ατα  ύπ'  αυτής  τιθε'ρ,ενα,  συνδροααϊ  εις  έ'κδοσιν  επιστημονικών 
συγγρα|7.(Λάτων  κτλ. 

Αρθ.  3.  Ή  Εταιρεία  αποτελείται  εκ  συνέδρων  και  εξ  εταίρων 
τακτικών  καΐ  έπιτιρ-ίων,  έκλεγθ[Λένων  πάντων  υπό  του  συρ,βουλίου 
δια  πλειονοψηφίας.  Και  σύνεδροι  (Λεν  τής  Εταιρείας  έκλε'γονται  τη 
εγγράφω  τριών  συνε'δρων  προτάσει  άνδρες  δόκΐ[7.οι  τη  έπιστή|ΛΥΐ  δυνά- 
μενοι να  συντελε'σωσιν  εις  τον  τής  Εταιρείας  σκοπον  δια  πρωτοτύ- 
πων επιστημονικών  εργασιών  εταίροι  δε  εκλέγονται  τακτικοί  μεν  οί 
οιά  τής  παιδείας  ή  δια  τοΰ  έν  τη  πολιτεία  και  ττι  κοινωνία  αξιώμα- 
τος αυτών  δυνάμενοι  να  προαγάγωσι  τα  τής  Εταιρείας,  επίτιμοι  δε 
οέ,  όσοι  τών  διαπρεπόντων  έν  τοϊς  γράμμασιν  άδυνατοΰσι  να  εϊνε 
σύνεοροι  ή  όσοι  δια  του  κοινωνικού  αυτών  αξιώματος  δύνανται  να 
συντελέσωσιν  εις  τον  σκοπον  τής  Εταιρείας. 

"Αρθ.  4.    Οί  σύνεδροι  τής  Εταιρείας  καΐ  οί  τακτικοί  εταίροι  με- 
τέχουσι  τών  έν  ταϊς  συνεδρίαις  συζητήσεων  και  ψηφοφοριών. 

"Αρθ.  5.  Οί  μεν  σύνεδροι  όφείλουσι  να  παρέχωσι  τη  Εταιρεία 
μίαν  τουλάχιστον  κατ'  έτος  έπιστημονικήν  πραγματείαν  και  να  προ- 
καταβάλλωσιν  έτησίαν  συμβολήν  δραχμών  25,  τών  δε  έταίοων  οΐ 
μεν  έπιτίμιοι  ούδεμίαν  υποχρεούνται  να  καταβάλωσι  χρηματικήν  συμ- 
βολήν, οί  δε  τακτικοί  καταβάλλουσιν  έτησίαν  συμβολήν  δραχμών  15 
τουλάχιστον  και  δια  το  δίπλωμα  καταβάλλουσιν  έφ'  άπαξ  δ, τι  ά,ν 
προαιρώνται. 
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*Άρθ.  6.  Οί  καταβαλόντες  την  Ινιαυσίαν  αυτών  συ[Αβολην  σύνε- 
δροι της  Εταιρείας  και  τακτικοί  εταίροι  λαίΛβκνουσι  δωρεάν  το  ύπο 
της  Εταιρείας  έκδιδό{Αενον  περιοδικόν.  Ωσαύτως  δωρεάν  λα|Λβάνουσι 
τοΰτο  και  οί  επίτιμοι  εταίροι. 

"Αρθ.  7.  Πας  σύνεδρος  της  Εταιρείας  και  πας  τακτικός  εταίρος 
μ,η  καταβαλών  την  ένιαυσίαν  αύτου  συ[Λβολην  [λέχρι  τέλους  του  έτους 
αυτοδικαίως  παύεται  ών  σύνεδρος  η  εταίρος  καί  διαγράφεται  εκ  του 
υ,ητρώου.  Προς  έκτέλεσιν  δε  των  εν  τη  διατάξει  ταύτγ)  επιθεωρείται 
το  [Λητρωον  τη  31  Δεκε{Λβρίου  εκάστου  έτους  καί  συντάττεται  υπό 
του  συ[Λβουλίου  ό  κατάλογος  των  συνέδρων  της  Εταιρείας  καί  των 
τακτικών  εταίρων,  όστις  συν  τφ  καταλόγφ  τών  έπιτί(λων  εταίρων 
δηυ-οσιεύεται  έν  τω  περιοδικω  της  Εταιρείας. 

"Αρθ.  8.  Την  Έταιρείαν  διοικεί  δωδεκα[Λελες  εκ  συνέδρων  καθι- 
στάρ-ενον  συ(Λβούλιον,  συγκεί^χενον  έκ  προέδρου,  δύο  αντιπροέδρων, 
γρααΐΛατέως  και  8  συρ,βούλων.  Το  συ[Λβούλιον  τοΰτο  εκλέγεται  έπΙ 
διετίαν  υπό  τε  τών  συνέδρων  της  Εταιρείας  και  τών  τακτικών  εταί- 
ρων ττ)  πρώτη  Κυριακή  [χετά  την  30  Ιανουαρίου. 

"Αρθ.  9.  Τρία  {/.έλη  του  συ{χβουλίου,  ύπ'  αύτου  τούτου  έκλεγό- 
αενα,  έπΐ[Λελοΰνται  κατ' είδικόν  κανονισρ,όν,  υπό  του  συ^λβουλίου  συν- 
τεταγιχένον,  της  εκδόσεως  του  περιοδικού  της  Εταιρείας.  Έν  τών 
|Λελών  τούτων,  υπό  του  συ[;.βουλίου  όριζό[Αενον,  άναλαρ.βάνει  την  διεύ- 
θυνσιν  και  την  διαχείρισιν  του  περιοδικού. 

"Αρθ.  10.  Ό  πρόεδρος  εινε  ό  αντιπρόσωπος  της  Εταιρείας  ενώ- 
πιον τών  αρχών  του  Κράτους  καί  τών  δικαστηρίων,  συγκαλεί  τό  τε 
συξχβούλιον  καί  την  Έταιρείαν  καί  διευθύνει  τάς  συζητήσεις  ά|Λ(ροτέ- 
ρων.  Τόν  πρόεδρον  κωλυό[/.ενον  άναπληροϊ  έν  παντί  ό  πρεσβύτερος 
τών  αντιπροέδρων,  τούτον  δε  πάλιν  ό  έτερος.  Ό  γρα[Λ(Αατεύς  επιμε- 
λείται της  βιβλιοθήκης,  συντάττει  τα  πρακτικά  καί  τάς  έπιστολάς 
καί  την  εκθεσιν  τών  ετησίων  εργασιών  της  Εταιρείας.  Την  εκθεσιν 
δε  ταύτην  έγκριθείσαν  υπό  του  συμβουλίου  άναγινώσκει  Ιν  συνεδρί(φ 
της  30  Ιανουαρίου.  Πάν  της  Εταιρείας  εγγραφον  υπογράφεται  υπό 
του  προέδρου  καί  τοϋ  γραμματέως  αυτής. 

"Αρθ.  11.  Ταμίαν  εκλέγει  έπ'  ιδία  ευθύνη  εαυτού  τό  διοικητικόν 
συμβούλιον,  δν  αν  κρίνη  κατάλληλον  έκ  τών  συμβούλων. 

"Αρθ.   12.    Ό    ταμίας    διαχειρίζει    τα    /ρήματα   της  Εταιρείας 
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και  καταχωρίζει  ε!ς  τα  προς  τοΟτο  βιβλία  πασαν  πρόσοοον  και  οα- 
πάνην,  καθ'  δν  τρόπον  όρίζουσιν  οί  λογιστικοί  νόαοι  του  Κράτους. 

"Αρθ.  13.  Οΰδε[Λία  δαπάνη  έ'χει  κΰρος  άνευ  έντάλ|7.ατος  του  προέ- 
δρου προσυπογεγρα[χρ.ε'νου  υπό  του  γραα^λατε'ως,  πάσα  δ'  άπόδειξις 
εισπράξεως  πρέπει  να  εϊνε  διπλότυπος  και  ύπογεγρα[χαένγ)  υπό  του 
προέδρου,  του  γρα[/.[/.ατέως  και  του  τα[Λίου. 

*Αρθ.  14.  Τό  συρ,βούλιον  πράττει  παν  δ, τι  συντείνει  προς  τον 
σκοπόν  της  Εταιρείας,  διοικεί  τα  χρη[Λατικά  αΰτης  κεφάλαια  καΐ 
ορίζει  την  προς  τον  εΙρη{Λένον  σκοπόν  χρησιν  αυτών  κατ*  ένιαύσιον 
προϋπολογισ[χόν,  έγκρινό[Λενον  υπό  της  Εταιρείας,  επιτελεί  τα  εν  ταΐς 
συνεδρίαις  των  συνέδρων  και  εταίρων  έψηφισρί,ένα  και  υποβάλλει  δια 
του  προέδρου  προς  την  διοικούσαν  τα  της  δη[Λοσίας  εκπαιδεύσεως 
άρχην  πάσαν  εαυτού  τε  και  της  Εταιρείας  γνώρ,ην,  άναφερομένην 
εις  την  της  άρχης  ταύτης  εξουσίαν. 

"Αρθ.  15.  Την  άπαρτίαν  του  συ[^(,βουλίου  άποτελοΰσιν  ες  τουλά- 
χιστον [λέλη,  εν  ισοψηφία  δε  νίκα  ή  ψήφος  του  προέδρου. 

Άρθ.  16.  Ή  εκλογή  του  συ{Λβουλίου  γίνεται  δια  δύο  ψηφοφο- 
ριών, καί  εν  [χέν  τη  πρώτιρ  εκλέγεται  τό  προεδρεϊον,  εν  δε  τνί  δευτέρίζ 
οί  σύ^λβουλοι. 

*Άρθ.  17.  Μετά  την  κατά  τό  άρθρον  6  έκλογην  του  συ^χβουλίου 
προβαίνει  ή  Εταιρεία  καί  εις  την  εκ  τών  συνέδρων  της  Εταιρείας  η 
εκ  τών  τακτικών  εταίρων  έκκογην  τριών  ελεγκτών,  οΐτινες  έξουσίαν 
έ'χουσι  νά  έλέγχωσι  την  χρηματικήν  τοΐ3  συμβουλίου  διοίκησιν,  οπό- 
ταν βούλωνται,  καΐ  νά  ύποβάλλωσιν  είς  την  Έταιρείαν  διά  του  προέ- 
δρου τό  άποτέλεσρ,α  του  έλεγχου.  Πάντως  δ'  όφείλουσιν  ούτοι  έν  τέ- 
λει εκάστου  έ'τους  νά  συντάττωσιν  εκθεσιν  περί  της  οΐκονορ.ικής  του 
έτους  διαχειρίσεως,  ήτις  θά  άναγινώσκηται  τή  30  Ίανουρίου. 

"Αρθ.  18.  Προς  ταϊς  έν  τοις  αρθρ.  8  καί  10  συνεδρίαις  ή  Εται- 
ρεία συνέρχεται  τακτικώς  ρ,εν  άπαξ  τουλάχιστον  του  (χηνός,  ί'ν' ακούν) 
τάς  άναγινωσκομένας  διατριβάς  καί  τάς  Ιπιστη[Λθνικάς  ανακοινώσεις 
καί  συζητνί  περί  αυτών.  Έάν  ή  Εταιρεία  διαιρεθή  είς  τ[χή[Λατα, 
εκαστον  τών  τ[Λη(Λάτων  συνεδρεύει  ιδία  άπαξ  του  ρ,ηνός.  Εκτάκτως 
δε  συνέρχεται  είς  συνεδρίαν  ή  Εταιρεία,  οσάκις  αν  συγκάλεση  αυτήν 
διά  του  προέδρου  τό  συ[Λβούλιον.  ίνα  συζήτηση  καί  ψηφίσηται  περί 
παντός  άλλου  είς  τόν  σκοπόν  αυτής  άναφερϋ(Λένου  πράγ[Λατος. 
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"Αρθ.   19.    Αί    [λέν   κατά   το  άρθρον    18   τακτικαΐ    συνεδρίαι   της 

Εταιρείας  εΐσΐ  κύριαι,  όσοιοηποτ'  αν  παρώσι  σύνεδροι  καΐ  τακτικοί 
εταίροι,  αϊ  ο'  έκτακτοι  καΐ  αί  ττρος  αρχαιρεσίας,  αν  χαρώσιν  εκ  του 
δλου  των  εν  Αθήναις  όντων  συνε'δρων  και  τακτικών  εταίρων  αριθμού 
οΐ  ή[^.ίσεις  και  εις  ετι.  Μη  παρόντων  δε  τούτων  τη  τεταγ[Αε'νγΐ  Ύΐ^έ^οί, 
η  συνεδρία  έπαναλα[Λβάνεται  τη  προσέχει  Κυριακή,  δτε  λογίζεται  κυ- 
ρία, δσοιδήποτ'  αν  παρώσι  τούτων. 

"Αρθ.  20.    Πάσα  πρόσκλησις   εις  συνεδρίαν   γίνεται   δια  δύο  του- 
λάχιστον   των  [χάλιστα    διαδεδθ(Λένων    έφη[Λερίδων    της  πρωτευούσης. 
1*Άρθ.  21    Οι  πεντακοσίας  (500)  τουλάχιστον  δραχ[Λάς  προσενεγ- 
κόντες   αναγράφονται   εύεργέται   της  Εταιρείας,  οί  δε  εκατόν  (100) 
τουλάχιστον  δωρηταί. 
"Αρθ.  22.     Ό    εκάστοτε   Υπουργός   της    Παιδείας   εϊνε    επίτιμος 
πρόεδρος  της  Εταιρείας  και  δύναται  καλούμενος  ύπό  του  συμβουλίου 
;       να  διευθύνγι  τάς  τακτικάς  αυτής  συνεδρίας. 

"Αρθ.  23.  ΉΈταιρεία  έ'χει  σφραγίδα,  φερουσαν  προτομην'Αθη- 
νας  και  πέριξ  την  έπιγραφην  « Επιστημονική  έν  Αθήναις  Εται- 
ρεία». 

"Αρθ.  24.  Οί  κατά  τό  πρώτον  καταστατικόν  τής  Εταιρείας,  το 
τνί  14  Απριλίου  1888  ψηφισθε'ν,  σύνεδροι  εταίροι  καλούνται  απλώς 
σύνεδροι"  οί  δε  πάρεδροι  εταίροι  γίνονται  αυτοδικαίως  μετά  την  ψή- 
φισιν  του  παρόντος  καταστατικού  τακτικοί  εταίροι.  Πάντες  δε  ούτοι, 
οι  τε  σύνεδροι  τής  Εταιρείας  και  οί  τακτικοί  εταίροι,  υπόκεινται  εις 
τάς  διατάςεις  του  άρθρου  7. 

"Αρθ.  25.  Εντός  μηνός  άπό  τής  επιψηφίσεως  του  παρόντος  κα- 
νονισμού συμπληρουται  τό  διοικητικόν  συμβούλιον  κατά  τό  άρθρον  6. 

Έν  Άθϊίναις  ττ)  8  Μαίου  1894. 

*0  πρόεδρος 
Κ.    ΚΟΝΤΟΣ 

Ό  γραμματεύς 

Μαργαρίτης  Εταγγελιδης 


Πρόεδρος 

Αντιπρόεδροι 
Γρα{Λ|/.ατεύς 


ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΝ  ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΝ 

Κ.  Κοντός 

Δημοσθένης  Τςιβανοπουλος 
Ιωάννης  Δ.  Χατζιδάκις 
Μαργαρίτης  Εγαγγεαιδης 


Παναγιώτης  Καββαδίας 
Ρήγας  Νικολαϊδης 
Σπυρίδων  Βάσης 
Γ.  Ν.  Χατζιδάκις 
Γεώργιος  Α.  Παπαβαςιλειοτ 
Π.  Π.  Οικονόμου 
Ηλίας  Λιακοπουλος 
Ιωάννης  Αργυριαδης 

Γεώργιος  Ν.  Χατζιδάκις 

Σπυρίδων  Βάσης 

Γεώργιος  Α.  Παπαβαςιαειου 

Εύεργέ'ε*^  "ε^ξ  Έτα&ρε6οις 

"Ι"  Αικατερίνη  Ι.  Νεγροποντου 

^^ωρν^ταΐ  τ^ς  Έτα&ρείας 

Κωνσταντίνος  Σ.  Κοντός 
Αριστομένης  Στεργιογλιδης 
Γεώργιος  Α.  Παπαβαςιλειου 
Ί"  Σπυρίδων  Οικονομιδης 


ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ  ΤΩΝ  ΕΤΑΙΡΩΝ 

ΤΗΣ    ΕΝ  ΑΘΗΝΑΙΣ    ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ    ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 

ΚΑΤΑ     ΤΟ     ΕΤΟΣ     1895 


ΕΠΙΤΙΜΟΙ     ΕΤΑΙΡΟΙ 


ΕΟυΛΕΟ  ΖΕΙ,Ι^ΕΚ 
^0ΗΑΝΝΕ3  δΟΗΜΙϋΤ 
Α.  ΚΙΚΟΗΗΟΓΓ 

^  Α.  ΝΑυοκ 

8.  ΝΑΒΕΕ 

Η.  ΥΑΝ  ΗΕΚΥΕΚΌΕΝ 

ΤΗ.  Μ0ΜΜ8ΕΝ 

ηΥΑΝ  νΟΝ  ΜϋΕΕΕΕ 

Β.  ΌΕΕΒΕϋΟΚ 

\νΐΕΗ.  ΛνυΝϋΤ 

ι\1ΑΧ  ΗΕΙΝΖΕ 

ΓΕΑΝΖ  δυδΕΜΙΗΕ 

ΗΕΕΜΑΝΧ  ΌΙΕΕ8 
Ι  ΕΕΝ8Τ  ΟυΕΤΙϋδ 

ΑΌΟΕΓ  ΜΙ0ΗΑΕΙ.Ι8 
•{-  ΗΕΙΝΕΙ0Ι1  ΒΕΠΝΝ 

8ΑΕ0Μ0Ν  ΕΕΙΝΑΟΗ 

ΟΤΤϋ  ΒΕΧΝΒΟΕΓ 

Ο.  Μ.  ΡΕΑΧΟΚΕΝ 

3.  ^.  ΗΑΕΤΜΑΝΝ 

ΒΕΕΝΗΑΕΌ  80ΗΜΙΌΤ 

\νΐΕΗ.  0ΗΕΙ8Τ 

α.  ΚΑΙΒΕΕ  , 

λνΐΙ.ΑΜϋλνΐΤΖ 


Ν.  λΥΕΟΚΕΕΙΝ 
ΥΑΝ  ΕΕΕΠλΥΕΝ 
^.  ΥΑΗΕΕΝ 
ΓΕ.  ΒΕΑ88 
Ο.  ΕΙΒΒΕΟΚ 
ΌΟΜ.  ΟΟΜΡΑΕΕΤΤΙ 
Ε.  ΚΕΚυΕΕΕ 
Α.  ΟΟΝΖΕ 
ΟΕΟΕα  ΤΕΕυ 
α.  ΡΕΕΕΟΤ 
υ.  ΚΟΕΗΕΕΕ 
Ε.  ΌΑΕΕ8Τ 
ΗΕΝΕΙΕ  \ΥΕΙΕ 
Ε.  ΟΑΙΕΕΕΜΕΕ 
Ρ.  ΓΟυΟΑΕΤ 
Ε.  Ο.  ^ΕΒΒ 
λΥ.  Ο.  ΕυΤΗΕΕΡΟΕΤ 
λΥΙΕΕΙΑΜ  αΟΟΟλΥΙΝ 
ΒΑ8ΙΕ  Β.  αΐΕΟΕΕΕΕΕΥΕ 
^  ΗΕΕΜΑΝΝ  ΗΕΕΜΗΟΙ^ΤΖ 
Ο.  αΟΕΟΑΝ 
ΕΜΙΕΕ  ΡΙΟΑΕϋ 
ΕΜΙΕ  ου  Β0Ι8-ΕΕΥΜ0ΝΌ 
ΥΟΝ  ΜΟΕΕΕΕΝΟΟΕΡΓ 


ΑΘΗΝΑ, ΤΟΜ. Η' 
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ΣΥΝΕΔΡΟΙ    ΚΑΙ    ΠΑΡΕΔΡΟΙ 


ΑΘΑΝΑΣΑΚΗΣ    ΓΕΩΡΓΙΟΣ    Ν., 

Καθηγητής  της   εν  Χάλκη   Έ[α.7:οριχης 
Σ/ολης. 

ΑΛΕΞΟΠΟΥΛΟΣ  ΚΩΝΣΤΑΝΤΙ- 
ΝΟΣ Ι.,  Καθηγητής  εν  Άγρινίω. 

ΑΛΗΜΟΝΑΚΗΣ  ΧΑΡΑΛΑΜΠΗΣ, 
Καθηγητής  εν  Χάο, 

ΑΝΤΩΝΙΑΔΗΣ  ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ,  Καθ. 
της  εν  Χάλκη  Θεολογικής  Σ/ολής, 

ΑΡΒΑΝΙΤΑΚΗΣ  ΣΠΤΡΙΔΩΝ  Δ., 
Καθηγητής  εν  Κέρκυρα. 

ΑΡΓΤΡΙΑΔΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ,  πρώην 
διευθυντής  της  εν  Άθτίναις  'Ριζαρείου 
Σ'/^ολής. 

ΒΑΣΗΣ  ΣΠΥΡΙΔΩΝ,  Καθηγητής  τής 

Λατινικής    φιλολογίας   εν    τω    Εθνικοί 

Πανεπιστη[Αίω. 
ΒΕΝΕΤΟΚΛΗΣ  ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ,  Γυ- 

[χνασιάρ/ης  εν  Αλεξάνδρεια. 
ΒΟΡΤΣΕΛΑΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Γ.,  πρώην 

γυ[ΐνασιάρ•/_ης. 

ΓΕΩΡΓΙΑΔΗΣ  ΕΥΣΤΡΑΤΙΟΣ,  Κα- 

θηγητής    τής     έν    Χάλκη     Έ;χπορικής 
Σ/ολής. 

ΓΕΩΡΓΙΟΥ  ΠΑΛΑΙΟΛΟΓΟΣ,  Γυ- 

[Ανασιάρ/ης  έν  Αλεξάνδρεια. 

ΓΡΑΤΣΙΑΤΟΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  Καθη- 
γητής έν  Λευκάδι. 

ΓΡΓ.\^\ΗΣ  ΣΤΕΦΑΝΟΣ,  Σ/,ολάρ- 
χης  εν  Νάξω. 

ΔΕΛΛΙΟΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ,  Γυανατ.άρ/ης 
έν  Λευκωσία. 

ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Γ  ,  Κα- 
θηγητής. 
ΕΥΑΓΓΕΛΙΔΗΣ      ΜΑΡΓΑΡΙΤΗΣ, 

Καθηγητής  τής  ιστορίας    τής    φιλοσο- 
φίας έν  τω   Έθνικω  Πανεπιστημίω. 


ΕΥΣΤΑΘΟΠΟΥΛΟΣ  ΚΩΝΣΤΑΝ- 
ΤΙΝΟΣ, Καθηγητής  έν  Σ[ΐ.ύρνη. 

ΖΑΓΓΟΓΙΑΝΝΗΣ  Δ.  Κ.,  Υφηγητής 
τής  παιδαγωγικής  έν  τω  Έθνικω  Πα- 
νεπιστημίω. 

Ζ0ΛΙΝΔΑΚ1Σ  ΠΑΥΛΟΣ  Μ.,  Καθη- 
γητής εν  Κρήτη. 

ΖΟΛΩΤΑΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  Γυ|χνασιάρ- 
■/ης  έν  Χίω. 

ΖΟΛΩΤΑς'  ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ,  Καθη- 
γητής τής  Θεολογικής  Σ/ολής  του  ε- 
θνικού Πανεπιστημίου. 

ΘΑΛΗΣ  ΜΙΛΤΙΑΔΗΣ,  ιατρός  έν  Α- 
θήναις. 

ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ    ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ,   Καθ. 

τής    έν  Καισαρεία  Ιερατικής    Σ/^ολής. 
ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ     ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ,    εν 

Χίω. 

ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ   ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ    Α., 

Γενικός  έφορος  των  αρ•/_αιοτήτων  καΐ 
υφηγητής  τής  άρ/αιολογίας  έν  τω 
Έθνικω  Πανεπιστη[;.ί(ο. 

ΚΑΡΟλΊδΗΣ  ΠΑΥΛΟΣ,  Καθηγητής 
τής  ιστορίας  έν  τω  Έθνικω  Πανεπι- 
στημ.ίω. 

ΚΑΣΙμΆτΗΣ  ΚΟΣΜΑΣ  Π.,  Καθη- 
γητής έν  Αθήναις. 

ΚΑΤΑΙΒΑΙΝΗΣ  Κ.  Σ.,  Διευθυντής 
του  έν   Αθήναις  Εθνικοί»  Λυκείου. 

ΚΑΦΤΑΝΤΖΟΓΛΟΥ  Λ. 

ΚΕΦΑΛΑΣ  ΜΙΧΑΗΛ,  Διευθυντής  τής 
εν  Σταυροδρο[χί(.ο  ( Κοινσταντινουπό- 
λεως )  Ζωγραφείου. 

ΚΛΑΡΛΣ  ΝΙΚΟΛΑΟΣ  ΗΛ  ,  Καθη- 
γητής έν  Βώλίο. 

ΚΛΕΟΒΟΥΛΟΣ  ΜΙΧΑΗΛ  Άρ-^ψ  , 
διευθυντής  τής  Μ.  του  Γένους  Σχολής^ 


ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ 


499 


ΚΟΙΚΙΛΙΔΗΣ  ΚΛΕΟΠΑΣ,  Καθ.  της 
έν  Ίερουσαλή[Λ  θεολογικής  Σ/^ολης. 

ΚΟΚΑΛΗΣ  Σ. 

ΚΟΝΔΥΛΗΣ  Δ.,  Γυανασιάο/ης  έν  Κα• 
λάμαις. 

ΚΟΝΤΟΣ  ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ  Σ., 
Καθηγητής  της  Ελληνικής  φιλολογίας 
έν  τω  Έθνικω  Πανεπισ-ηίΑΐω. 

ΚΟΡΦΙΩΤΑΚΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Β.,Γυ- 
μ.νασιάρχ_ης  έν  Λαρίστ). 

ΚΟΤΖΟΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ, Διευθυντής  των 
εν  Κωνστάντση  Ελληνικών  εκπαιδευ- 
τηρίων. 

ΚΟΤΣΗΣ  ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ  ΤΡΙΑΝ- 

ΤΑΦΤΑ^νΟΤ,  Γυ[ΐνασιάρχης  έν  Λα- 

[λία. 
ΚΟΦΙΝΙΩΤΗΣ|ΙΩΑΝΝΗΣ  Κ-,  Κα- 
θηγητής Ιν  Λθτ^ναις. 
ΚΥΡΙΑΚΟΣ  ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ  Ι., 

Υφηγητής  τοΰ  διεθνούς  δικαίου    έν  τω 

Έθνικω  Πανεπιστηριω. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΙΔΗΣ       ΜΙΧΑΗΛ, 

Καθηγητής    των  Ελληνικών   γραιο-ΐχά- 

των  έν  Λονδίνιο. 

ΛΑΒΔΑΣ  ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ,  Σ/ο- 
λάρ/ης. 

ΛΕΟΝΑΡΔΟΣ  ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ,  Έφο- 
ρος των  αρχαιοτάτων. 

ΛΙΒΑΔΑΣ  ΜΙΧΑΗΛ,  Υφηγητής  της 
πολιτικής  ΰΐκονο[ΐ.ίας  έν  τω  Έθνικω 
ΠανεπιστηίΑί'ο. 

ΛΙΑΚΟΠΟΥΛΟΣ  ΗΛΙΑΣ,  ΓραΐΛ^χα- 
τεΰς  του  υπουργείου  των  εσωτερικών 
καΐ  υφηγητής  τοΰ  'Ρο;[χαϊκοΰ  δικαίου 
έν  τω   'ΕΟνιχω  Παν£πιστηια.ίω. 

ΛΙΑνΌπΟΥΛΟΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Α., 
Διευθυντής  της  έν  Χάλκη  Έ[ΐ.πορικης 
Σ•/ολής. 

ΛΥρΉς  ΙΩΑΝΝΗΣ,  Πταισματοδίκης 
Έν  Αθήναις. 

ΜΑΛΛΙΑΚΑΣ  ΗΛΙΑΣ,  Δικηγόρος  Ιν 

Κωνσταντινουπο'λει, 
ΜΑΤΣΑΣ  Ι.,   ΣχοΙάρχτις   Χαλκίδος. 


ΜΕΝΑΡΔΟΣ  ΣΙΜΟΣ,  Διευθυντής  των 
Ελληνικών  Σ'/ολείων  έν  Λάρνακι. 

ΜΙΧΑΛΟΠΟΥΛΟΣ  Θ.,  Επιθεωρητής 
των  δημοτικών  Σ/ολείων   Αττικής. 

ΜΙΧΕΛΗΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  Δικηγόρος 
έν  Χαλκίδι. 

ΜΟΜΦΕΡΡΑΤΟΣ  ΑΝΤΩΝΙΟΣ,  Δι- 
κηγόρος έν   Αθήναις, 

ΜΟΥΣΤΑΚΑΣ  ΕΥΑΓΓΕΛΟΣ  Δ., 
Καθηγητής  έν  Αθήναις. 

ΜΠΑΞΕΒΑΝΑΚΗΣ     ΝΙΚΟΛΑΟΣ 

Σ.,  Καθηγητής  έν  Σύρω. 
ΝΙΚΟΛΑΪΔΗΣ  ΡΗΓΑΣ,  Καθηγητής 
της  ανατομικής   έν  τω  Έθνικω  Πανε- 

πιστημίω. 

ΞΗΘΑΛΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ,  Ελληνοδι- 
δάσκαλος έν  Αθήναις. 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΔΗΣ  ΔΗΜΟΣΘΕΝΗΣ, 

Καθηγητής  της  έν   Κωνσταντινουπο'λει 
Μεγάλης  τοΰ  Γένους  Σ/ολής. 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΔΗΣ  ΛΕΟΝΤΙΟΣ,  Δι- 

δάκτωρ  τών  φυσικών  επιστημών. 

οικονόμος  ΑΝΤΩΝΙΟΣ,  Καθη- 
γητής τοΰ  έν  Σέρραις  γυμνασίου. 

ΟΙΚΟΝΟΜΟΥ  ΘΩΜΑΣ,  Καθηγητής 
έν  Θεσσαλονίκη. 

ΟΙΚΟΝΟΜΟΥ  Π.  πρώην  γενικός  διευ- 
θυντής τών  δημ.  σχ^ολείων. 

ΠΑΪΖΗΣ  Π.,Γυμνασιάρ/ης  ένΛευκάδι. 

ΠΑΝΑΓΙΩΤΟΠΟΥΛΟΣ  ΣΠΥΡΙ- 
ΔΩΝ ,  Διευθυντής  τών  Ελληνικών 
Σ•/_ολείων  έν  Άνδριανουπόλει. 

ΠΑΝΤΑΖΗΣ  ΜΙΛΤΙΑΔΗΣ  Ι.,προίην 
γυμνασιάρ-/_ης   Ιωαννίνων. 

ΠΑΠΑΒΑΣΙΛΕΙΟΥ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ, 
Καθηγητής  έν  Αθήναις. 

ΠΑΠΑΓΕΩΡΓΙΟΥ  ΠΕΤΡΟΣ,  γυ- 
μνασιάο/ης  έν  Μυτιλήνη. 

ΠΑΠΛΓΙΑΝΝ1ΔΗΣ  ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ 
Καθηγητής  έν  Σμύρνη. 

ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ 
ΘΕΟΔΩΙΌΣ,Καθηγητής  έν'ΑΟήναις. 
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ΠΑΠΑΘΕΟΔΩΡΟΥ  ΙΩΑΝΝΗΣ 

στρατιωτικοί  ιατρός  έν  Βώλω. 

ΠΛΠΑΝΛΣΤΛΣΙΟΤ  ΠΑΝΑΓΙΩ- 
ΤΗΣ,Πρόεδρος  τοΰ  [αετο/ικοΰ  τααείου. 

ΠΙΖΑΝΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Ν.,  Καθηγη- 
τής έν  Αλεξάνδρεια. 

ΠΟΛΥΚΡΑΤΗΣ   ΘΕΜΙΣΤΟΚΛΗΣ 

Κ.  Καθηγητής  εν  Αθήναις. 

ΡΑΓΚΑΒΟΠΟΥΛΟΣ  ΓΚΙΚΑΣ,  Κα- 
θηγητής έν  Βώλω. 

ΡΑΛΛΗΣ  ΜΑΛΛΙΑΚΑΣ,  Καθηγητής 
της  έν  Χάλχη    Έ[α.πορικής  Σ/_ολής. 

ΣΑΒΒΟΠΟΥΛΟΣ  Κ.,  Σχολάρ/^ης  έν 
"Αστρει. 

ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΣ  ΑΝΑΣΤ.,  Καθη- 
γητής του  έν  Σε'ρραις  γυμνάσιου. 

ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ  ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ, 
Καθ.  του  έν  Βώλω  Γυμ.νασίου. 

ΣΙΔΕΡΗΣ   Π.,  Καθηγητής    έν   Σάμω. 

ΣΚΙΑΣ  ΑΝΔΡΕΑΣ,  Υφηγητής  έν  τω 
Έθνικω  ΠανΕ7:ιστη|α.ίο). 

ΣΤΑΥΡΟΠΟΥΛΟΣ  ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ, 
έφορος  των  'Αρ/αιοτη'των. 

ΣΤΕΡΓΙΟΓΛΙδΓιΣ  ΑΡΙΣΤΟΜΕ- 
ΝΗΣ Ν.,    Γυ[χνασιάρ-/^ης  έν  Σά[χω. 

ΣΩΤΗΡΙΑΔΗΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  Καθη- 
γητής έν  Αθήναις. 

ΣΩΤΗΡΙΟΥ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  Διευθυντής 
της  έν  Σ|χύρνη  Ευαγγελικής  Σ/ολής. 

ΤΣΕΡΕΠΗΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Ν.,  Καθη- 


γητής γυμνάσιου  και  υφηγητής  της 
Ινδικής  φιλολογίας  έν  τω  Έθνικω 
Πανε-ιστηαί';). 

ΤΣΙΒΑΝΟΙΙΟΥΛΟΣ  ΔΗΜΟΣΘΕ- 
ΝΗΣ, εΐσαγγελεϋς  του  'Αρε•.ο^^  Πά- 
γου. 

τσιριγώτης  ΣΠΥΡΙΔΩΝ  Γ.,  επι- 
θεωρητής των  δημ.  σχολείο^ν  του  νο- 
μού Λαρίσης. 

ΦΟΥΝΤΗΣ  ΣΤΑΥΡΟΣ,  Σχολάρ/ης. 

ΧΑΪΝΑΣ  ΑΝΤΩΝΙΟΣ,    Δικηγο'ρος    έν 

Χαλκίδι. 
ΧΑΛΚΙΟΠΟΥΛΟΣ      ΝΙΚΟΛΑΟΣ, 

πρώην  Γυμνασιάρχης  έν  Αθήναις. 
ΧΑΡΔΑΒΕΛΑΣ    ΙΩΑΝΝΗΣ,    Σ/ο- 

λάρ/ης  έν  Γαλαςειδίω. 

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Ν., Κα- 
θηγητής της  γλωσσολογίας  έν  τω  Έ- 
θνικω Πανεπιστήμιο}. 

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Ν.,  Κα- 
θηγητής των  μαθηματικών  έν  τω  Έ- 
θνικω Πανεπιστημιω. 

ΧΑΤΖΗ  ΖΩΓΙΔΗς'νΙΚΟΛΑΟΣΓ., 
Καθηγητής  έν  ^\.αρ;'ση. 

Χουρμούζης  κλ'εανθης,  έπι- 

θεο)ρητής  των  δημοτικών  σ/ολείων. 
ΧΡΙΣΤΙΔΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ,  Σ/ολάρ/ης 
έν  Φεραΐς. 

ΨΑΛΤΑΚΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Ν  ,  Κα- 
θηγητής έν  Τρικάλοις, 


— -οϊϊΗίίΗϊίο-^ 


Α'    ΠΙΝΑΪ  ΛΕΞΕΩΝ  ΚΑΙ  ΦΡΑΣΕΩΝ 


α'    Ελληνικών 


άβαρύ  '^8 

Άβρ=ας  28 

άβροΰτε;  29 

άβροΰΡες  368 

άγημα  27 

άγιζΰ'μενα  -  άγνίζοαενα  251 

άγκαλίς  20,  21 

άγ/αριχον  30 

Άοαϊος  26 

αοη  ^2 

αδ'.σ/.ον  27 

άοραιά  22 

αθόρυβος  206 

Αίγαι'  17 

Αϊγίνιον  58 

αϊγίποψ  19,  26 

άθίβολη'  134 

αίρετιστης  -  έρεθισττίς  471 

αίρο'μενοι  -  άράαενοι  73 

Αισ/.ύλος  163  σημ. 

α'.σχ^ύνη  χακή  222 

αΐ'σω^ος  133 

άκο'ντιον  20,  21• 

ά/.ρέα  22 

άζρουνο!  367 

Άλάσσα  436 

Αλέκτορα  436 

Άλία  Άλιάκμων  17,  26 

αλιζα  26 

αλλ'  ατια  -  άλλα  τα  475 

αληθινά  =11  άληθίνώς  474 

άλλτ|λοις  -  άλλτ^λους  71 

άλοντας     ελΟο'ντας  415 


άμαλ(5ς  20,  21 

αν  δεξαμένους  -  αν  ενδεξαμένους  420 
άνδραγαθϋ'σαντες  476 
άνακαθαίρεσθαι  (λο'γον)  207 
«ναπίνοϋ  133 
άνηρ  -  ανηρ  77 
α'^τ^ρτ^ντο  -  άνηρητο  79 
Άνθεμοΰς  27 
άντιάδες  -  άντιφυάδες  476 
άντιβαίνειν  προς  τίνα  198 
άντραμιθεά  136 
άντρ'.κουκκεά  133 
άντραγάτης  133 
άντρολίανος  133 
άντρός  436 
"Ανω  Μακεδονία  56 
Άνοίϋρα  436 
«ξος  18,  22 
αορτή  20 
άπάλιουρας  133 
ά-άξιος  218 

άπέδωκεν  -  παρεδωκεν  471 
ά-ευκτο'ν  184 
άπλάτανος  133 
α-ο  -  επι  Ιί)ί 

ά-οδεδρακο'τες  -  δεορακοτες  73 
ά-οδΰναι -  ά-οδυΟήναι  242 
άποδεικνυσΟα;  τι  251  κε. 
α,Γ.όζω  476 

άποσ-άσασΟαι  -  έπισπάσασΟαι  374 
ά-οραντικώς  -  ά-ουατικώς  471 
άπο'φαναιν  -  άποφασιν  471 
ά-φά,    άπφία,    άπφυς  119 
άρα  οΰν  68 
Άργεάδαι  52 
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αργελλα  19 

άρκόν  28 

άρχος  καΐ  άρχοντας  436 

"Αρνισσα  17,  26,  27 

άρ[Αατωλοί  133 

"Αρπαλος  26 

Άρσεας  27 

άρ/ ερίζω  133 

(ττ))  άρχϊ)  αντί  του  χατ'  άρ/άς  220 

ας  361 

άστεως  242 

άσφάλα•/^τος  134 

άτσαλος  362 

αττα  119  σημ.  1 

Άτθίς,  Άτθικο'ς,  Αττικός  119  σημ.  1 

αυτόν  -  αίιτοΰ  399 

αυτόν  -  αυτοί  392 

αυτόν  μεν  -  τό  μέν  372 

αϋτοΰ'  που  -  αΰ  τόπου  476 

άφιής  -  άφι'ησι  75 

άφοβος  φόβων  223 

άφόντα(ς)  68 

άφοξυλεά     άφροξυλεά  134 

άφορμηθέντας  -  έφορμηΟέντας  427 

άφυβρίστ)  -  εφυβρίση  76 


Β 


βαδελεγεί  29 

βαργεστώ  133 

βάρσανο  134 

βκιός  439 

βόθρακος  και  βόΟρακας  436 

Βοττιαΐοι  59 

τό  'ίοΰρος,  τά  βούρη,   τό  βουρίν  441 

βραδείας  -  βραδείας  423 

βραχύ  γάρ  τι  -  βρα-/_ΰ  γαρ  τό  383 

βρενδύεται  27 

βρέσκομαι  134 


γαβαλά  17,  129 

γαία  -  γεα  461  σημ.  καΐ  470 

γάιδαρος,  γαϊδούρα,  γαϊδούρι  143,  368 


γαϊδουρίζει,  γαϊδουριά  143,  368 

γαλάτου  437 

γεΐτος  και  γείτονας  436 

για    γιατί  64 

γιανά  -  νά  63 

γίγνοιτο  -  γι'γνοιντο  75 

γλάφυ  πετρήεν  -  κέρα  φυπέση  476 

γλυκυθυμι'α  201 

γυάλας  20 

γυρι'τας  18 


δαίτας  20,  21 

δανών  27 

δάρατον  18 

Δάρρων  18 

ό'  εόεί  ίέναι  άντΐ  δε  διεζι,εγαΐ  7 1 

τό  δείν  438 

δε  λόγον  -  δ' ελεγον  382 

δες  ζ=δέν  134 

Δευάδαι  22 

διάΟεσις  (νόμων)  178 

διακόνησις  196 

διακόνιον  19,  20 

διαμάχη  198 

δια(Λένοιτε  -  διαμενεΐτε  79 

διανεμοΰντα  -  διατεμουντα  79 

διανά  63  κεξ. 

διαρθρου'σθαι  αντί  τοΰ'  διορίζεσΟαι  218 

διαριθμεϊσΟαι  περί  τίνος  193 

Διασται  28 

διανανΟηναι  -  διαξηρανθή'ναι  471 

διαφανώς  (άριστοι)  187 

διαχρτ[σασθαι  364 

διδασκαλία  268  κεξ. 

διε'τεμνεν  -  οιέτεμεν  78 

διέφευγεν  -  διε'φυγεν  73 

διόρΟωσις  208 

Διθύραμβος  367 

δόρκογ  αντί  δόρκονζ  76 

δράμις,  δράμιξ  18,  22 

δρε'ξε  134 

Δώσων  28  και  ση  ρ.. 
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Ε 


έγγΰη  εγγυήσα•.  176 
ένίγυησατο  -  ενεγγυη'σατο  265 
έγένετον  312 
εγιώ  έγιώνυ  121 

έγκαθορ[Λΐσά[χενο'.  -  έγκαθοριχισάμεναι  393 
έγ/_ειριοΐεν  -  έγ•/_ειριεΐν  77 
έδει  τους  -  ίοίο'^το  421 
Έδεσσα  27 

έδωκε  =:  -ληγήν  έδωκε  476 
έθνος  11  και  σημ. 

είληφέναι  την  χρ/_τίν  -  είλη-^έναι  τήν  αρχι^ν 
476 

εΤμα  461  σημ. 

εις  α  αντί  του  οι  α  Ζΰΰ 

εις  τό  παρα/ρήμα  220 

είτε  -  ειτ   εν  71 

έκχοιμασθαι  225 

εκσ-ονδον  -  εκσπονδοι  387 

(οί)  έκτος  187 

εκ  τόσου  212 

έκτρέπεσθαί  τινι  259 

ελάνη  19,  20,  26 

Ελευθέρα  Μακεδονία  56 

Έλιμιώται  56 

Ελλάς  Έλλην  9 

έλπίς  άντι  προσδοκίας  216 

έμπειρος  περί  τίνος  192 

εν  προς  εν  ΖΖί 

ένδυναμώ  -  εΰδυναμώ  476 

εν  τω  ζην  -  εν  τω  378 

έν  τω  αΰτω  καθήμενους  -  διά   τό  έν  αΰτω 

419 
έν  ώ  τά  πλείω  ■  τά  πλείω  378 
έξείη  -  εξη  79 

έξεπολιο'ρκησεν  -  έξεπολιο'ρκησαν  374 
έςτίγησις  189 

έξιέναι  άντ'ι  του  άμαρτάνειν  215 
έπ'  -  υπ'  74 
επί  τινι   κατηγορεΐν,    δίκην   υπέ-/_ειν,    κρί- 

νεσθαι  246 
έπακτρίδας  -  επακρίδας  80 
έπέρυσι  134 
έπτ^βολος  19 


επί  τίνος  καλεΐν,    κρίσιν  υπέχειν,    άπολο- 

γεισθαι  χ.  τ.  τ.  254  κεξ. 
επί  τινας  οίγειν,  άξιέναι,  πέμπειν  257 
έπιδειπνι'δες  19 

έπιμελεΐσθαι  (καθ'  εαυτο')  190 
έπιστηναί  τινι  246 
έπιψηφίζειν  254 
ερεθίζει  τε  -  ερεθίζεται  471 
ερθομαι  έρθουν  134 
έρινάδες  18 
έρκιτας  18 
εστίασιν  -  εστίαν  74 
έστράτευσεν  -  έστράτευσαν  374 
έτόλμησαν  -  τολμτίσασαι  379 
εύαγτ{ς  176 

εΰεπίβατον  -  έπιβατον  72 
ευοπλοι  -  ένοπλοι  476 
εύκεΐνος  134 
εΰπειθη'ς  τίνος  191 
εϋρεμα  476 
Ευρε'σις  436 
ευρίσκεσθαι  (τιμωρίαν)  -  ποιεΐσθαι    τιμω- 

ρι'αν  369 
εύτρεπισθησιν  -  εΰπρεπισθησιν  476 
εφασαν  αν  δε'ξασθαι  -  εφασαν  δέξεσθαι  420 
Ιφΰβριζον,  έφυβρίζων  -  άφύβριζον,  άφυβρί- 

ζων  78 
εχ^ασα  -  έχυσα  476 
Έ/_εδωρος  17,  26 
εχ^ειν  -  έχοντα  373 
εχητε  -  εχωσι  383 
ε/οντα  -  'ε'χοντε  372 
εχο'λεσεν  -  έχολωσεν  73 
έ'/ρώντο  -  μετεΐχον  376 
έψες  134 
εψημάτου  437 


ζε'ρεΟρον  20,  21,  27 


II 


ηγεμονω 


190 


ηθελον  -  ηλΟον  Ί24 
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ή'θη  άντΙ  της  διατριβής  203 
Ή[χαθία  28 
ήριχοζον  -  ήρμοξεν  364 
ήττάσΟαι  προς  τι  228 

Θ 

θαλάσσου  436 
θάρη  441 
θε[χελιΰΓ439 
Οεσ[χός  -  δεσ[χος  80 
θηκάμενος  -  καθτίμενος  476 
Θούριδες  νύμφαι  29 
θρέπτος  142 
Θυρειοίδης  367 
Οΰω  -  Ούοιχαι  211 
ΘωροΟεος  367 


Ι 


ίορη  441 

Ίεράπυτνα  58  σημ. 
Ίλλυρίς  διάλεκτος  25 
ίμάτιον  -  είμα  461  σημ. 
"ππος  28 

Κ 


Καλαβασοΰ  436 

καθ'  εαυτο'  -  καθ'  εαυτο'ν  78 

Κάθικας  436 

καθιστητε  -  καθιστηται  383 

και   αλλάς    έπλτίρουν    αίς  -  και    όίλλαι    αϊ 

πληρούμεναι  393 
χαί  γαρ  254 

καλαρύην  καλαρρυΡαί  368 
καλεΐν  έ-ί  του  δτ^μου  255 
κάλιθος  28 

κάλλιστα  κεΐσθαι  συνοδού  243 
καν  εΐς-κάνείς  362 
κανενου  436 

κάουρος  και  κάουρας  436 
κάραβος  20 
καραβοκυρου  ίί36 
καρπαία  19,  27 
καρτερεϊν  (εν  ταΐς  ηδοναϊς)  202 


Κάστορος  Λίμνη  17 

κάστρο  362 

κάτ  -  και  378 

κατάγεσΟαι  -  καταρέσΟαι  471 

καταλείπων  -  καταλιπών  73 

κατά  τροπήν  -  κατατροπη  476 

κατεάξας  242 

κατενεχΟεν  -  κατενε-/_θέ  ,»τα  72 

κατεστρέψατο  -  κατεστρέψαντο  379 

κατηγορούμαι  362 

κε  -  καΐ  476 

κεβαλτί  -  κεβλτί  17,  139 

Κεβαλϊνος  139 

κείθομαι  135 

κερο'μπολι  133,  135 

κεφάλας  138 

κικκάλι  163  σημ.  2 

Κοινός  27 

κοινός  114 

κοϊος  η  κοΐον  18  χαί  σημ. 

κολλοπας  -  σκο'λοπας  471 

κομ(μ)άραι  κάμοροι  19,  20 

κο'μπουλα  κουμπουλεά  351 

γ.ο^τοΐς  -  κο'ντοις  78 

κόρακας  436 

κοράσιον  19 

κορών  και  κορών  440 

κουλά  362 

κουρά  κουράζω  362 

κουρφοξυλεά  134 

Κοφίνου  437 

Κρατερός  27 

κρατυνάμενοι  αυτήν  ναυσί  τε  -  κρατυνάμε- 

νοι  αυτήν  (ναϋς  τε)  406 
κρεάρι  135 
κριθθάριν  132,  135 
κρυπτεία  195 
κυπάρι  135 
Κύπρους  437 
κύρις  κυροΰ  κυρά  137 
κυροΰ  436 
κύρνοι  40 

Κύρρος  Κυρρήσται  28 
κυτάζω  αντί  κυπτάζω  133 
κωρΰκους  18 
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Λ 

λακτίζει  -  κακίζει  471 

Λάρνακας  436 

ΛείβηΟρον  58 

Λερι.εσοΰ  και  Λειχεσοΰς  436 

ΛεΟκος  57 

λισσο'ν  19,  20,  27 

Λόφου  437 

Λύγκοζ  Λυγκησταί  28,  56 

Μ 

[χάγερης  και  [χάγερας  136 

μάγκιπας  436 

ι^.αζΊ  μ.έ  68 

[χακεδνης  17 

Μακεδνόν  4,  53 

Μακεδονιστί  49 

Μάχεται  -  τία  17 

μακράν  είναι  του  αΐνεΐσθαι  -  [χακράν  είναι 

τό  αΐνεΐσθαι  476 
[χάραθΟον  132 
[χαστίχ^ιν  -  ααστίχην  476 
[Ααστορης  και  [χάστορας  136 
ματά  και  μάτα  135 
μέλη  441 
με'ντοι  δμως  188 
μετεκβαι'νειν  209 
μετ'  οΧί^ζο^^  ύστερον  220 
μή  άλλοτε  άλλο  τε  -  μή  άλλο  τε  383 
μηδέν  σε  -  μή  δτ|  σε  364 
μνημούρι  133 
μονορούφιν  438 
μοΰλα  144 

Μόψο^  άντϊ  Μόζος  70 
μύκηρος  18,  21 
μυρσεά  135 
Μύρτου  437 


Ν 


ναυάγιον  -  για  -  γώ  176 

νε'αΈλληνικά  κατά  τον  Ιΐον  αιώνα  361-3 

νεράγγ^α  163  σημ.  2 


νηί'την  -  νηίττ)  410 
Ντίσου  437 
νοείται  -  νοείτε  476 
νομικός  1  79 
νοΰ  436 


Ξανδικός  27 

ξηροπυρίτας  27 

ξυγχωρείν  -  ει  Ιξήν  χωρεϊν  421 

ξυνηεσαν  δ'  ές  -  ξυνηδεσαν  δέ  425 


Ο 


Όδους  437 

ομοιον  αντί  του  ομοίως  185 

όμοροι  -  δμορον  426 

ον  -  αν  373 

ονόματος  137 

-  ονα  καί-ω  συγκριτικά  189 

ό  όποιος  -  όποιος  474 

όπερ  ξυνεβάλετο  -  προσξυνεβάλετο  379 

όπλαί  20 

Όρεστίς  Όρέσται  28,  56 

ορνεοσκδποι  -  όρνοσκδποι  72 

δτι  νά  68 

οΰ  διελε'λυντο  -  οιελέλυντο  416 

ουκ  εν  θο;νη  λέγειν  226 

ουλή  441 

ό'φ^εντρα  135 

δ/ινα  135 


Π 


παιγνιώτης  362 

παιδείος  213 

παππας  119  σημ.  2 

παπούκια  163  σημ. 

παρά  πδλιν  -  παρά  πο'λει  256 

παράγεαΟαι  -  προσάγεσΟαι  382 

παραδοϋναι  -  δπως  παραδώσουσι  421 

παρεμβολτΊ  20 

παρεμίγνυ  -  παραμιγνύς  74 

παρε-/δμεθα  -  παρε/δμενοι  41(1 
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παρουσιάζομαι  135 

τό  πας  439 

πασκαβάλι  135 

Πασκάτου  437 

πατεϊν  πατείν  438 

ποι,τρα./τι\\ι  136 

πάχη  441 

πεδιάς  181 

Πελαγο'νες  56 

πέμψαντεο  αντί  πέμ-^αντος  70 

πέρδικα  136 

περί  τίνα  εστί  τι  256 

περικυλισθείς  -  περικυλινδηθείς  272 

Περσικά  210 

Πε'τρα  57 

πετραμιθεά  136 

πετυλαχαίνοι  133 

πέχαρι  28 

πτ]  τ^δε  204 

Πί'ερες  Πιερία  57-8 

πιθώνω  136 

πιλαίμι  136 

Πίμπλα  και  Πίμπλεια  58 

πίνος  άντϊ  τίνος  133 

πιστον  -  πίστιν  379 

τό  πκεΐν  και  τό  πο'πκειν  438 

πλιΟάρι  136 

ποιτ^σειν  -  ποιεΐν  74 

πολλτί  470 

πολύπονος  195 

(οί)  πο'ρρω  (νομοθέται) 

Ποσειδην  -Ποσιδτίιον  -  Ποσοιδαν  461  σημ. 

πο'σεως  -  πτώσεως  476 

πορφύρειν  -  πορφυρίζειν  476 

που  χρη'σιμον  Ομΐν  -  που  ύμΐν  383 

πρακοντεά  136 

πράττοι -  πράττει  76 

πρέσβεις  -  [έ'πρασσον)  370 

πρίτα  136 

προκαλεσάμενοι  -  επικαλεσάμενοι  382 

προ'μυτα  -  προ^μητα  476 

προσγυμνάζειν  τινί  224 

προσκαΟεζόμενοι  -  προσκαΟεδούμενοι  78 

προσοΰσα  -  προςπεσοϋσα  244 

πρ({σταξις  190 


προς  χάριν  68  , 

προτέλεια  260  κεξ. 

τζρότίρον  άντΐ  του  μάλλον  184 

προ7ειρίζεσθαι  212 

πρώτον  -  πρώτος  80 

Πτολεμαίος  20 

Πύδνα  Πύτνα  58  και  σημ. 

πυλαυρος  27 


ρκο'ς  439 


σάρισα  26 

σαυτορία  18,  21 

σε  και  σιέ  144 

σέβειν  220 

σελλοχάλινα  362 

Σευάδαι  136 

σπονδάς  λύειν  241 

Σιμίας  και  Σιμμίας  σιμός  113 

σιμιγδάλι  1 1  3 

σχ^ο'ς  439 

σκληρώς  (διαμάχεσθαι)  186 

σκοΐδος  61 

σκο'τη  441 

σκουλλυο'πετρα  άντϊ  σκολο'πενδρα  59 

σου  άντϊ  συ  121 

σπάλαθΟον  135 

σπονδάς  αΐτοΰσιν  -  σπε'νδουσιν  411 

Σπυρίδωνας  436 

στέμμασι  -  εσΟτ^μασι  385 

σττίθη  441 

τό  στραφην  438 

Σύμπουλας 

σφάλα/τρο  134 

σφανταλώνω  133 

σφετέρας  -  σφάς  77 


Τ 


ταΰτα  τελευταία  -  τα  τελευταία  379 
τε  Οησεται  -  τεΟτ^σεται  412 
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τέσσερεις  136 

τέλειος  τίνος  214 

τετραμιθεα  και  τριανταμιθεά  136 

τινά  -  τιν!  407 

τις  τίνος  436 

τιτύρινον  18 

τον  άντΙ  τούτον  χαΐ  του  άντΙ  αΰτου  362 

ζον  αντί  ζου  69 

τουμπερο'ρριζα  136 

τούκίσου  362 

τούτον    ζημιώσεσθαι  -  ζη[χιωσο'[Αενον    380 

τοΰτο  τε  ασφαλές  -  το  τε  ασφαλές  389 

Τρικκη  καΐ  Τρίκη  120 

Τύχωνας  436 


Ύδροΰ\»τα  362 

ύπεξαιρουσι  -  έπεξαίρουσι  476 

υποκάτου  362 

υπολαβείν  άντι  του  γνώναι  η  ξυνεϊναι  189 

όπονομεύσαντες  —  ύπονοθεύσαντες  364 

"Τψωνας  436 

Φ 

τά  Φάρσαλα  58 

τά  φας  χαί  τό  φαεΐν  439 
φαυλο'της  άντΙ  πονηρίας  219 
φερομε'νου  -  φερόμενον  79 
φιλΑλην  54  και  ση[χ. 
φιλοφροσύνη  185 
φκιοΰ  και  φ/ιου  144 
φλύαρος  -  ρία  -  ρω  176 
του  φοϋ  439 
φούσκα  362 
φράζει  άντϊ  του  φησι'  188 


φράζειν  άντι  τοϋ  λέγειν  »}  νοείν  227 
φυγή  αντί  φυγών  364 
Φυλακαί  58 


Χ 


■/αλεπούς  -  χαλεπώς  392 

χαλκός  Χάλκας  30,  62 

χαραυγή  133 

■/άριν  -  ένεκα  68 

Χαρ[Αοσύνου  142 

χάς  439 

χάρων  19,  20 

χαοίσεις  362 

χείλη  441 

χειμ.ώνων  άνυποδημασίαι  196 

Χλώρακα  436 

γρεών  είναι  194 

χρυσός   φαίνεται  τι,    χρυσόν   δειχνύναι  τι 

244  χΐξ. 
χρηστόν  άντΙ  του  όρθο'ν  205 
χρυσοφο'ς  133 

Ψ 

ψι^άλα  136 

(εις)  ψόγον  (ά'γειν  τινά)  209 

ψυχοσοους  142 

Ω 

ω  συμφώνως  λέγει  -  ώ  συντο'νως  δε'  476 
ως  δτι  βέλτιστον  67 
ώσπερ  -  παρά  406 
ώστε  λοιπο'ν  68 
ωφλε  -  ώφειλε  242 
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5'  Λατινικών 


ΑΙϊβοΙαϋ  97 

Ουιη  105 

οαιη  [χεθ'  όρισ.  107 

ϋιιΙ)ίΙο  αη  101 
(1ιιί-)ίΙο  ηαιη  104 


Ο  επιφώνημα  431  χέξ. 

οραδ  βδΐ  105 

ΡΓαβροδϊΙϊο  83 
ρΓο  94.  108 

^ι10^1  106 


Ιαίϋοϊυηι  Γαοβί'θ  98 


ΚβΟβοΙβΓβ  Ά  ηΐ3Γί  84 


ΙιΐΙΙβΓίΐ  83 
Ιοουοι  Ιΐίΐ1)βο  106 

ΜαΙο  83 

Νοηηα50[α3,ιη  101 
ΝοδΙβΓ  83 


8βΓΐαθΓ  ίΐά  106 

χί  μεΟ' οριστικής  88  χέξ.  105.   100 

ΤβΓηιΐηΐ!8  ιηοίΐΐοιίδ  102 
Ιαιη  -  Ιαιη  1  Οϋ 

υΐ  ηοη  105 


Β'    ΠΙΝΑΞ  ΠΡΑΓΜΑΤΩΝ 


α'   Ελληνικής  Γρα^ιπατικής 


αι  -  ε  474 

άκλιτα   οϋοε'τερα  εις  -  ιν  -  ας  -  ος  438  -  9 
απαρέμφατα  έν  τί)  νεωτε'ρα  Ιλλην.  438 
άφομοίωσις  ν],  νσ,  ρ],  ρσ,  λσ,  καϊ  λ]  469 
γενικαί    αρσενικών    και    θηλυκών    εις  -  ου 

και  -  ους  436-7 
γενικαΙ  ουδετέρων  εις  -ατού  και  -  ου  437-9 
δίπλα  καΐ  άπλα  σύμφωνα    έν  κυρίοις  ονο'- 

μασιν  113  κέξ. 
διπλοί  και  πολλαπλοί   τύποι  κυρίων  ονο- 
μάτων 465 
διπλοί  και  πολλαπλοί  τύποι   τοπιονυμιών 
και  εθνικών  τό  πάλαι  και  νυν  463-4 

ει -ι  458  κεξ. 

έπε'νΟεσις  469 

έπιρριίματα    εις  -  ει     αντί  -  ι    καϊ    εις  -  ι 
άντΙ  -  ει  468 

Καταλτ^ξεις  ονομάτ^^)V 


-  αδες  -  αΐοι  -  άτοι    πληθυντικού    αριθμού 

138-9 

-  αιαται  463 

-  αΐοι  139 

-  ας  -  αδος  29 

-  εαται  και  άντΐ  -  αιαται  403 

-  έας  και  -  είας  και  -  ίας  άναμι'ξ  465 

-  εϊα  άντΐ  ΰ(ί)α  464 

-  είδης  461 
-εικός  462 

-  ειον  και  άντΐ  -  ιον  464 
-εΐται462,  467 
-ηίδης462 

-  ια  μετά    μακροί!   α    άντΐ    ια    μετά    βρα- 

γέος  α  466 

-  ιας  άντι  -  ειας  -  εας  465 

-  ιάται  άντΐ  -  ειάται  -  εάται   463 

-  ίδης  άντΐ  -  είδης  463 

-  ικός  άντΐ  -  εικο'ς  462 

-  ις  ιδος   29 
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-ίτης  άντΙ  -είτης  462 

-χλιδής  άντΙ  -χλει'δης  462 

-υα  -υη  125,  175-6 

τα  κατάληξις  πρωτοκλίτων  ονομάτων  20, 

29 
μέσα  β,  γ,  δ,  αντί  δασιών  29-33,  367. 
μεταπτωτικαΐ  σ-/_έσεις  460  σημ. 
μη  μεΟ'  υποτακτικής  ένεστώτος  364 


ρτίματα  άναύξητα  η  χακώς  ηΰξημένα  361  -2 

ρτ^ματα  εις  -οίνιο  126 

σύγ-/υσις   των    συζυγιών    καΐ   φωνών    των 

ρημάτων  361 
σύμπλεγμα  φΟο'γγων  υη  -  υα 
σύμφυρσις  τύπων  και  συντάξεων  67-8 
υποτακτική  άντ'ι  μέλλοντος  362 


5'  Λατινικής  Γραιι^ιατικης 


άπαρεμφ.    παρακειμένου   σααλερά    χρησις 

105 
άπο'δοσις  άναλτ^θους  υποθέσεως  85 
οοιίδβουΐΐο  Ιβπιροηιιη  91 

μετάπτωσις  εκ  πλαγίου  λογού  εις  εύθύν  88 
παρακειμένου  σφαλερά  χρησις  103,  104 
παρένθεσις  εις  άλλοτριον  λογον  ιδίων  παρα- 


τηρτ[σεων  καΟ'  όριστίκτ^ν  88 
τετελεσμένου    μέλλοντος   σφαλερά  γ_ρησις 

104 
ύπερσυντελίκου  σφαλερά  '/^ρησις  103,  104, 

106  (τετράκις ),  107 
υποτακτικής  σφαλερά  χρήσις  103 


γ'    'Ρ6)|ΐαϊκης    Άρ^ί^ιο^ογίας 

ΛΙϊηϊυηΐ  ρΐβΐίίδοϊΐ,υηΐ  428  κεξ.  Δημαρ/ιακή  ενστασις  109  κέξ. 


Γ'     ΠΙΝΑΞ    ΣΥΓΓΡΑΦΕΩΝ 


α '    Έλλιινων 


ΆγαΘίας  άπ.  10,  11,  16,  17,  20.  2,  9. 

3,  6.  21,  22 
Άθη'ναιος  18  σημ. 
Αίσ/ύλος  384 
Αριστοφάνης  378,  422 

Δέςιππος  άπ.  19 

Δημοσθένης  409 

Διόδωρος  373,  374 

Δίον.  Άλικαρν.  Ρ.  Άρχ.  Ζ'.  VII,  5. 
ΧΓΐν,  3  σελ.  24  ΙΑύτ.  1.ΧΙΙΙ,  1.  3 
Ι.ΧΧΙΙ,  2  σελ.  242.  Η '.  II,  5.  IV, 

4.  XXVI,  6.  XXXIII,  4.  ΧΓΙΙΙ,  2 
σελ.  243.  Αύτ.  Ι,ΧνίΙΙ,  3.  Ι.ΧΧΙ.  6 
σελ.  244.  Θ'.  Χ,  3.  XIV,  7.  XVII, 
4.  XX,  4.  ΧΧΙί,  1.  XXV,  1  σελ.  244. 
Αύτ.  XXVIII,  2.  XXXI,  2.  XXXIV, 
1  ΧίΙΧ,  2.  ϋΧΙΙΙ,  5  σελ.  245, 

—  Ζ'.  ΧΙ.ΙΙΙ,  1  σελ.  245.  Αύτ.  Ι.,  1. 


Ι,νΐΙ,  2.  Ι,νΐΙΙ,  2  σελ.  246.  Αύτ. 
Ι.ΙΧ,  4  σελ.  247.  Αύτ.  ΟΧ,  4.  Ι.ΙΧ, 
7.  Ι.ΧΙΙ,  4.  Ι.ΧΧΙ,  1  σελ.  250.  Αύτ. 
Ι^ΧΧΙΙ,  15.  Ι^ΧΧΙΙΙ,  4  σελ.  251. 

—  ΙΓ.  Ι,  1.  V,  5.  XXIII,  3  σελ.  252. 
Αύτ.  XXVI,  1 .  XXXV,  5.  XXXIX, 

3.  ΓΙ,  3  σελ.  253.  Αύτ.  ΓΙΙ,  4. 
ΓΧΙΙ,  1.  ΓΧν,  4.  ΓΧΧΙΙ,  2  σελ. 
254.  Αύτ.  ΓΧΧΙΙΙ,  3.  ΓΧΧνίΙ, 
1  σελ.  255.  Αύτ.  ΓΧΧνίΙΙ ,  3. 
ΓΧΧΧΙΙ.  6.  ΓΧΧΧΐν,  1.  Γχχχν, 

4.  ΓΧΧΧνί,  1  σελ.  256 

—  Θ'.  Ι,  2.  VI,  1.  IX,  9  σελ.  257. 
Αύτ.  XII,  5.  XV,  6.  XXVIII,  1  σελ. 
258.  Αύτ.  XXIX,  3.  XXXVI,  3- 
XXXIX,  5.  ΧΓνί,  4.  ΓΙΙΙ ,  3. 
ΓνΐΙΙ,  16  σελ.  259.  Αύτ.  ΓΧΙΙΙ,3. 
ΓΧνίΙΙ,  1.   15.  2-2  σελ.  260. 
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—  Γ.    VIII.   Χ.   XXV.   XXXII  σελ. 

262.  Αύτ.  XXXIV.  XXXV.  XXXIX. 

ΧΙ^ΙΙΙ.  Ι^ΙΙΙ.σελ.  263.  Λΰτ.  —  ΙΑ'. 

Ι.  III.  V.  IX.  XX.  XXI.  σελ.  264. 

Αΰτ.  XXVI.  XXVII.  XXVIII   σελ. 

265 
Εΰνάπίος  άπ.  49,  62,  79,  84 
Ηρόδοτος  369,  384 
Κεχαυμένος  361 
Αουκιανο'ς  408 
Μάλχοζ  άπ.  13,  14,  16,  18 
Μένανδρος  άπ.  28,  43,  64,  66 
Νικο'λαος  Δα[Αασκηνο'ς  άπ.   1,  3,  4,  18, 


32,45,48,53,55,59,65,86,94,17,30 
Ξενοφών  422,  427 
Όλυιχπιοδωρος  άπ.  24 
Παυσανίας  Δαμασκηνο'ς  άπ.  3,  4 
Πλουτάρ•/.  ΉΘ.  "Εκδ.  Βερν.   νοί.  III. 

357,  26.""  358,25.    362, '^2.   364,  18. 

364,25.  367,23.  385    σελ.  269-270 

—  362,3.  362,15.   362,20    σελ.  267- 
268 

—  356,19.  362,10    σελ.  268 

—  νοί.  VI  369   σελ.  272 
Πρι'σκος  άπ.  3,  7,  8 
Σοφοκλής  384 


6'   'Ρω|ΐαίων 


Οίο.  ΡΙιΠ.  Χ,  37   σελ.  432-433 

—  XIV,  31.    σελ  431 

—  ίηιρ.  Ροιυρ.  2   σελ.  434 


—  ΒγιιΙ.  112   σελ.  433 

—  Εβ^§.  III,  2    σελ.  112 
Οαβδ.  Ι),  ο.  Ι,  7    σελ.  112 


ΔΙΟΡΘΩΤΕΑ 


Σελ. 

242 

στίχ 

9 

άναγν 

Ι.ΧΙΙΙ. 

» 

250 

» 

5  (κάτωθεν) 

» 

Ι.ΧΧΙ,  1. 

» 

253 

» 

9 

» 

» 

202,3  (Ι.Ι,  3). 

» 

254 

» 

9 

» 

Ι.ΧΙΙ,  1. 

» 

255 

» 

13 

)) 

» 

244,14  (Ι^ΧΧνίΙ,  1). 

» 

257 

» 

7 

» 

» 

IX,  9. 

» 

261 

» 

3 

» 

ηαρΓΪαδ  ραι-αικίαδ. 

» 

265 

» 

15 

» 

βάϊΙοΓβδ. 

)) 

377 

» 

15 

» 

και  εν  αύτω  το  άμύνεσθαι  άντΐ  και  Ιν  αϋτω, 
τό  άίΑυνεσΟαι. 

» 

» 

» 

23. 

» 

ή  [έν  τω]  αντί  η  [έν  τω]. 

» 

382 

» 

23 

» 

υμιϊν  αντί  μ.7{. 

» 

386 

1) 

27 

-28 

Β 

[Λετ'  αυτό  αντί  άντ'  αϋτοΰ'. 

» 

417 

» 

1 

9 

» 

προς  την  είρτ^νην  άντϊ  προς  εΐρι^νην. 

» 

470 

διαγραπτ^ον  το 

άνάρ[^ιοστον  : 

ταράδειγμα  πολΡ]α  ποιλά  κτλ.  διότι  παρά  ) 

\ 

δεν 

γίνεται 

έπένΟεσις. 

ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


ΑργγΡΙΑΔΟΓ,  ι.,  ΚριτικαΙ  και  ερμηνευτιχαΐ  διορθώσεις  εις  Θουκυδίδην,  σελ.      .  369 

Βάση,  Σπ.,  Πάρεργα,  σελ 81 

—  Ζηττ|[Λατα  'Ρωμαϊκά,  σελ 109,  428 

Ι  —    Αϋ  ϋΐοη3Γ8ϋ  ΗίΐΙϊο&ΓηίικβηΒίδ  αηΙΪΓΐυίΙίΐΙυιτι  ΚοΓηαηοηιηι  α  Οαροΐο 

^^,^ο1^^  βοΙίΙίίΓυπι  νοίυηιβπι  III  ίΐοίηοΐαΐΐοηοκ  οπίίοαβ,  σελ.      .     .241 

—  Α(1  Οϊοηγβϋ  Ηα1ϊθίΐηιαδβηδΪ8  αηΐίιιαϊΐαΐ,ιιιτι  ΚοιηίΐηοΓυΐΏ  1ΐΙ)ΐ•υιη 

Χ  βΐ  XI,  σελ 262 

—  Πλουτάρχεια,  σελ ~66 

Ι              —     Κικερώνίΐα,  σελ 431 

ΔιοικΗτικοΝ  Συμβούλιον,  σελ 496 

ΕκΘΕΣίΣ  της  εξελεγκτικής  Επιτροπείας,  σελ 483 

Κανονισμός  της  εν  Άθτίναις  Επιστημονικής  Εταιρείας,  σελ 491 

Κατάλογος  Εταίρων,  σελ 497 

ΚΟΓΖΟΓ,  Γ.  Ι.,  Έπιγραφαί  έκ  Κωνστάντσης,  σελ 345 

Λογοδοσία  τοϋ  Διοικητικού  Συμβουλίου,  σελ 479 

Μεναρδογ,  Σιμογ,  ή  γενική  κατά  Κυπρίους,  σελ 435 

ΠαναγιωτοποΓΛΟΓ,  γ.  ς.,  Σκοτειναί   σελίδες  της  Αθηναϊκής  Ιστορίας,  σελ.  273 

Πανταζη,  μ.  ι.,  Περί  του  νόθου  των  Πλάτωνος  νομών,  σελ,   .....  177 

Παπαβαςιλειογ,  γ.  Α. ,  Κριτικά!  παρατηρτ^σεις  εις  ιστορικών  αποσπάσματα,  σελ.  69 

Πρακτικά  της  Επιστημονικής  Εταιρείας,  σελ ΐ'Ι 

Προγπολογιςμος  τοΰ  έτους  1896,  σελ 477 
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Χατζιδακι,  γ.  ν.,  Περί  του  Ελληνισμού   των  αρχαίων   Μακεδόνων,  σελ.      .  3 

—  Περί  της  γενέσεως  και  γρ•/^αζως   των  μορίων  τά,  ^ίά  νά-γιανά,  σελ.    .  63 

—  Κοσκυλμάτια,   σελ 113 

—  Περί  του  γλωσσικού  ζητη'ματος  με'ρος  Δ'.  —  'ΙΙ  κοινή  γλώσσα   υπό  Η. 
Ραϋΐ,  σελ ί45 

—  Βιβλιοκρισία,  σελ 238,  361 

—  Ή  λε'ξις  γάιδαρος  είναι  αποδεδειγμένως  Άραβιχη',  σελ 69 

—  Περί  φαινομένων  τινών  φθογγικών  ανωμαλιών,  σελ 458 

—  Περί  του  λ]  και  περί  έπενθέσεως,  σελ 469 

Χατζιδακι,  Ι.  Ν.,  Περί  παραλλασσο'ντων  ολοκληρωμάτων,  σελ 230 

—  Μη/^ί^νική  ίδιοτης  των  άρτιπαγών  κέντρων  καμπυλο'τητος.  σελ.  .      .      .  352 
. —    Αναλλοίωτοι  συναρτη'σεις  διαφορικών  παραστάσεων,  σελ 451 

Α'  Πίναξ  λέξεο^ν  και  φράσεων,  σελ 501 

—  α'   Ελληνικών,  σελ 501 

—  β'    Λατινικών,  σελ 508 

Β'  Πίνα?  πραγμάτων,  σελ 50ο 

—  α'  Ελληνικής  Γραμματικής,  σελ 508 

—  β'    Λατινικής  Γραμματικής,  σελ 509 

—  γ'  'Ρωμαϊκής  Άρτ,αιολογίας,  σελ ^09 

Γ'  Πί'ναξ  Συγγραφέων,  σελ ^0^ 

—  α'   Ελλήνων,  σελ 509 

—  β'  Τωμαιων,  σελ "''<-' 


^^«<ί.- 


ΑΘΗΝΑ 


ΣΥΓΓΡΑΜΜΑ      ΠΕΡΙΟΔΙΚΟΝ 


ΤΗΣ 


ΕΝ     ΑΘΗΝΑΙΣ 


ΕΠΙ2:ΤΗΜΟΝΙΚΗ2    ΕΤΑΙΡΕΙΑΙΙ 


ΤΟΜΟΣ     ένατος 


ΤΕΥΧΟΣ    ΠΡΩΤΟΝ    ΚΑΙ    ΔΕΥΤΕΡΟΝ 


ΑΘΗΝΗΣ1Ν 

ΕΚ  ΤΟΤ  ΤΥΠΟΓΡΑΦΕΙΟΥ  ΤΩΝ  ΑΔΕΛΦΩΝ  ΠΕΡΡΗ 

1897 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


~ΚριτικαΙ    παρατηρήσεις   εις    Ξενοφώντα    Έφε'σιον  ,     υπό 

Δ.  Κ.  Ζαγγογιαννη Σελ.  3 

Ζητη,αατα  'Ρωρ-αϊκά,  υπό  Σ.  ΒαςΗ »  43 

Σύα[Αΐκτα  κριτικά,  ύπό  Σ.  ΒαΣΗ »  47 

Γραρ-αατικά,  ύπό  Σ.   ΒαΣΗ »  51 

Παρατηρήσεις  εϊς  τίνα  χωρία  του    «περί  του  Κλεωνύμου 

κλήρου»  λόγου  του  Ισαίου,   ύπό  Π.  Σ.  ΦωΤΙΑΔΟΥ   .  »  58 

Φιλολογικά!  παρατηρήσεις,    ύπό  Κ.  Σ.  ΚΟΝΤΟΓ      .       .  »  65 
Άπόκρισις    προς  τόν  κ.  Γ.  Χατζιδάκην,    ύπό  Θ.  ΠαΠΑ- 

δημητρακοποτλογ »     161 

Άνταπόκρισις  προς  τόν  κ.  Θ.  Παππαόηυ,ητρακόπουλλον, 

ύπό  Γ.  Ν.  Χατζιδακι »     186 

Τό  σύΐΛπαν,  ύπό  Δ.   ΑίΓΙΝΗΤΟΐ ?35 

Άναλλοιωτική  ίοιότης  όλοκληρω[7,άτων,  ύπό  Ι.  Ν.  ΧαΤΖΙ- 

ΔΑΚί »     273 

Κριτικαί  παρατηρήσεις  εις  Φλαουίου  Φιλοστράτου  τα  σω- 
ζό(Αενα  και  Φιλοστράτου  του  νεωτέρου  τάς  εικόνας, 
ύπό  Γ.  Α.  Παπαβαςιλειου »     281 

Προσθήκαι  καΐ  διορθώσεις,  ύπό  Κ.  Σ.  Κ »      288 


—• -0ϊ=•:7^^0•• 


ΑΘΗΝΑ 


ΣΤΓΓΡΑΜΜΑ      ΠΕΡΙ0Δ1Κ0Ν 


ΤΗΣ 


ΕΝ    ΑΘΗΝΑΙΣ 


ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ    ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 


ΤΟΜΟΣ     ένατος 


ΑΘΗΝΗΣΙΝ 

ΕΚ  Τ0Τ3ΤΤΙΙ0ΓΡΑΦΕΙ0Τ  ΤΩΝ  ΑΔΕΛΦΩΝ   ΠΕΡΡΙ1 

1897 


ΚΡΙΤΙΚΑΙ  ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ 

ΕΙΣ    ΞΕΝΟΦΩΝΤΑ    ΕΦΕΣΙΟΝ 
(Έχδ.  ΗβΓοΙιβΓ,  1858) 


Σελ.  329,  2.  Τούτω  τώ  Λυκομήδει  εκ  γιτναικός  έπχχω- 
ρίον  Θεμιστοϋς  γίνεται  παις  Άβροκόΐ-ίης,  ιιέγα  τι  χρίίμα 
κάλλους  οϋτε  εν  Ιωνία  οϋτε  εν  άλλη  γίϊ  πρότερον  γενο- 
μένου. 

Των  λέξεων  'μ,έγα  τι  χρη|ΐα  κάλλους  άποτελουσών,  ως  γνω- 
στόν, περίφρασιν,  ή  [^-ετοχη  γενομένου  πρε'πει  να  συ|Λφων•?ί  κατά 
την  πτώσιν  προς  το  την  κυρίαν  έ'ννοιαν  γρα[;.(Λατικώς  όηλοΰν  οΰσια- 
στικόν,  έξ  ού  ή  γενική  έξαρταται'  διο  γραπτέον,  νοαίζω,  και  ένταΰθα 
γενόμενον  αντί  του  συνήθως  φερορ,ε'νου  γενομένου.  Πρβ.  ΚϋΙΐηβΓ, 
διεξδκ.  Γραρ.[;.ατκ.  Έλληνκ.  γλώσσης  ^  σελ.  52,  5  καί  Μαΐΐΐΐΐ&β, 
διεξδκ.  Γραρ.ρ.ατκ.  Έλληνκ.  γλώσσης  ^,  σελ.  977,  σηα.  καϊ  §  285, 
σελ.  736.  Άλλα  καί  δια  τον  νουν,  οψ-αι,  του  χωρίου  προτφ.ητέα  ή 
ημετέρα  γραφή*  ό  λόγος,  δι'  ον  το  του  Άβροκό{Λθυ  κάλλος  ου  πρό- 
τερον  έγε'νετό  που,  ητο  το  έ'κτακτον  αύτοΰ  ({λέγα  τι  χρήμα)"  τούτο 
δ'  ακριβώς  αΰτου  ητο  δ  καί  ουκ  έγένετο  πρότερον,  ουχί  δ'  απλώς  το 
κάλλος  του  'Αβροκόμου,  καί  οΰ  πάνυ  μέγα  δν,  διότι  τοσούτο  τι  κάλ- 
λος τών  συνήθως  γινομένων  εστίν.  'Αλλ'  ίνα  τοΟτο  δηλώται  έν  τω 
χωρίω  ημών,  ότι  ακριβώς  τό  έ'κτακτον  τής  'Αβροκόμου  ώραιότητος 
ητο,  δ  πρότερον  δεν  έγένετο,  βεβαίως  πρέπει  να  γραφή  γενόμενον. 

Τής  περιφράσεως  χρήμα  κάλλους  παράδειγμα  άπαντα  καί  πάρα 
'Αχιλλεΐ  Τατίω  σελ.  158,  5,  ένθα  λέγεται  «  κόρην  έωνησάμην,  ώ 
δέσποτα,  χρήμα  τι  κάλλους  άπιστον.»  Τό  χωρίον  τοϋτο  ϊσως  καί  επι- 
μαρτυρεϊ  τή  ύφ'  ημών  ανωτέρω  προταθείσγ)  διορθώσει,  πάντως  δ' 
δμως  μετά  του  προκειμένου  χωρίου  του  Ξενοφώντος  ουχί  ορθόν  άπο- 
δείκνυσι,  κατά  γε  τους  ερωτικών   λόγων   συγγραφείς  καί  την  προκει- 
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[7-ένγιν  νυν  ηυ,ΐν  περίφρασιν,  τον  του  Κοβητου  διϊιχυρισριόν  εν  Μνηοιο• 
σύνγις  τόαω  8,  σελ.  286  λε'γοντος  «  ηβηΐΐηβη  (ϋχΐδδβ  υπίςυδπΐ 
[λέγα  τι  χρ^ϊ^ί^α  κάλλους  &υΙ  σοφίας  αΐΐΐ  αΐίυδ  οαΐϋδ(3αΓη  Γβϊ  αΙ)8ΐΓα' 
Οίαβ  (|ΐΐ&Γη  αρρβίΐαηΐ.))  Προς  ύποστηριξιν  της  διορθώσεως  ήαών 
παραβλητε'ον  ϊσως  και  το  εν  Πλάτωνος  πολιτεία  (567,  Ε)  «Ή  |χα- 
κάριον,  ήν  δ'  εγώ,  λέγεις  τυράννου  χρηαα,  ει  τοιούτοις  φίλοις  τε  καΐ 
πιστοΐς  άνδράσι  χρηται,  τους  προτε'ρους  εκείνους  άπολέσας.  » 

Σελ.  329,  15.  Έφρόνει  δε  το  μειράιαον  έ<|'  έαυτω  "[χέγα 
και  ηγάλλετο  •μεν  και  τοις  της  ^υχης  κατορθώμασΊ  κλπ. 

Όρθώς  ό  ΗβΓοΙίβΓ  ένε'κρινε  την  του  €θΐ3βΙ  διόρθωσιν  "^ΐέγα  αντί 
του  μεγάλα,  διότι  καΙ  αΰτος  ό  Ξενοφών  λε'γει  (σελ.  361,  1)  «  έπΐ 
πλούτω  και  περιουσία  [λέγα  φρονών    » 

Σελ.  329,  20.  Και  ει  τχνα  η  παΐδα  καλόν  άκονσαι  η  παρ- 
θένον  εί/μορ^ον,  κατεγέλα  των  λεγόντων  ως  οΰκ  εΐδότων 
δτι  είνχ  εις  καλός  αυτός. 

Ό  ΗίΓ8θΙΐί§  εικάζει  (σελ.  XIV  της  διδωτείου  εκδόσεως)  δτι  πρε'πει 
να  γραφγ)  «ότι  εν  καλόν  αυτός».  Την  είκασίαν  ταύτην,  η  καΐ  ημϊν 
επήλθε,  πιθανην  νο(Λίζθ[χεν,  διότι  και  των  παραδεδθ[Λε'νων  αύτη  έγ-  -βΙ 
γύτερον  κείται  και  [;.αλλον  άρρ,όζει  ττ)  επί  τω  αύτοΰ  κάλλει  ύπερη- 
φανία  του  Άβροκό[;.ου'  ούτος,  ώς  λέγει  ό  Ξενοφών,  ου  [/-όνον  των 
ανθρώπων  (έφηβων  και  παρθένων)  πάντων  εαυτόν  κάλλιστον  ένό[λΐζεν 
(στχ.  21-1),  άλλα  και  πάντων,  όσα  δη  έλέγετο  καλά  (στχ.  18-20)• 
και  αύτοΰ  δε  του  *Έρωτος  καλλίονα  αυτόν  ήγεΐτο  (σελ.  330,  4). 
Μετά  ταΰτα  δεν  ηδύνατο  ό  Ξενοφών  να  παραστήσγι  τον  Άβροκό(Αην 
άλλως  λέγοντα  η  ώδε,  «εν  καλόν  αυτός».  Ή  συνήθης  γραφή 
παριστά  τον  Άβροκό[7.ην  λέγοντα  εαυτόν  κάλλιστον  [χόνον  των  αν- 
θρώπων, έν  φ  ανωτέρω  λέγεται  «πάντων  δε  τών  άλλων,  όσα  δη  έλέ- 
γετο καλά,  ώς  έλαττόνων  κατεφρόνει  κλπ.  » 

Σελ.  329,  23.  ^Έρωτά  γε  |.ιην  ονδε  ένόμιζεν  είναι  θεόν, 
άλλα  πάντη  έξέβαλεν  ουδέν  ηγούμενος,  λέγουν  ώς  οΰκ  αν 
ποτέ  τις  έραοθείη  ουδέ  νποταγείη  τω  θεώ  μη  θέλων. 

Ό  ΗβίτίδΙβίΊΐϋδίυδ  πλην  άλλων  καΐ  τάδε  ση|χειοΰται,  καθά  διδα- 
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σκόρ.εθα  έκ  των  εκδόσεων  του  Ι^οοβΠα  καϊ  ΡβΟΡίίΙαΓηρ,  περί  του 
χωρίου,  «  νβΐ  βηίΐη  έξέβαλλεν  1β§6η(1ϋΐΏ  (1ιιρ1ίθ3ΐο  λ,  αΐ  ένόμιζεν  ; 
γβΐ  έξέβαλεν  β8ΐ  ίηΙβ1Η§βη(]υΐΏ  βα  νΐρΐυΐβ,  ςϋαηι  αοΓίδΐίδ  ΐηβδδβ 
(ΙοΟϋίΐ  Ι.  Ο.  Οΐ'ββνίαδ  Ι^βΟΐ.  Ηβδΐοά.  ο.  V»•  νοητέος  δήλα  δη 
ώς  γνω(Λΐκος  ό  αόριστος.  Άλλα  γνω(;.ικ6ς  αόριστος  εν  τω  προκεΐ[χε'νω 
η{ΛΪν  χωρίω  οΰδε'να,  οίιχαι,  δύναται  να  εχγι  τόπον*  τοΰτο  δεικνύει 
σύγκρισις  του  γ)[Λετε'ρου  χωρίου  προς  άλλα,  έν  οίς  δντως  ό  αόριστος 
γνωμικός  εΐνε'  ωσαύτως  δε  και  το  ότι  ό  αόριστος  έν  τφ  χωρίω  γ)(Λών 
δεν  άνε'νεται  την  εις  ενεστώτα  [χετατροπην,  ο  συρ.βαίνει  έπϊ  πάντων 
των  γνωαικών  αορίστων,  άνευ  τινός  του  νοΟ  του  χωρίου  διαφθοράς. 
Τούτων  ούτως  εχόντων,  ούχϊ  ορθώς,  φρονοΰρ-εν,  ό  ΗθΓοΙίθΓ  έτηρησε 
τον  αόριστον  διότι  και  έν  τη  συνήθει  αύτοΰ  ση[Λασία  δεν  εΰαρ[/.οστεΐ 
ούτος  τω  χωρίω,  διότι  οΰχΐ  άπαζ  έζέβαλεν  ό  Άβροκόριης  τον  "Ε- 
ρωτα, άλλα  πολλάκις,  οσάκις  δη  έ'λεγεν  ότι  τούτω  οΰκ  αν  ποτέ  τις 
αή  θέλων  ύποταγείη  ουδέ  έρασΟείη•  διότι  ουκ  άλλφ  τινΐ  τρόπφ  η 
ταύτα  λέγων  Άβροκό{;.ης  έξέβαλλε  τον  ^Ερωτα'  δια  τών  αυτών  δε 
καΐ  έδικαιολόγει  την  γνώρ-ην  αΰτου  ταύτην*  άλλα  ταύτα  πολλάκις 
έ'λεγεν  (λέγων  ουχί  ειπών),  διό  και  πολλάκις  έξέβαλλεν.  Ούτω 
λοιπόν  κατά  παρατατικόν  γραπτέον,  δι'  ου  και  |χεταφράζει  (§6(1 
Οηΐηΐηο  ΓβίΐοΐβΙ^εΐΙ)  ορθώς  ό  ΗΪΓ8θ1ΐΐ§,  καίπερ  γράφων  κατ'  αόρι- 
στον, ύπακούσας  καΐ  άκων,  ώς  ειπείν,  τψ  νφ  τοΟ  χωρίου,  ω  {;.όνον  ό 
παρατατικός  εΰαρ[Λθστεϊ. 

Σελ.  330,  3.  Εχ  δε  που  Ιερόν  η  άγαλμα  "Ερωτος  είδε, 
κατεγέλα,  απέβαινε  τε  εαυτόν  "Ερωτος  παντός  καλλίονα. 
Και  είχεν  ούτως•  δπου  γαρ  Άβροκόμης  ό^θεχη,  ούτε  άγαλμα 
καλόν  επαινετό  οϋτε  εικών  έπηνεΐτο. 

Ό  Ξενοφών,  ώς  έ'χει  νυν  το  χωρίον,  λέγει  ότι  ό  Άβροκό[Αης, 
οσάκις  έβλεπε  ναόν  η  άγαλαα  του  Έρωτος,  άπέφαινεν  εαυτόν  καλ- 
λίονα του  "Ερωτος.  Τούτο  βεβαίως  φύσει  δεν  ήδύνατο  άλλως  ό  Α- 
βροκόαης  να  πράττγι  η  σύγκρισίν  τίνα  ποΐού{Λενος  εαυτού  προς  το 
εκάστοτε  όρώρ,ενον  καΙ  παρέχον  άφορ[λην  προς  τοιαύτην  σύγκρισίν  και 
άπόφανσιν"  τοιαύτην  δέ  τίνα  σύγκρισίν  ύπερ.φαίνουσι  και  τα  λεγο- 
ρ.ενα  περαιτέρω  «  δπου  γαρ  Άβροκό[χης  όφθείη,  ούτε  άγαλι^.α  καλόν 
έφαίνετο  ούτε  εϊκών  έπνινείτο.  »    Άλλ'  όπως   ποτέ    τοΐ9ΐύτη    σύγκρισις 
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δυνατή  ήτο  ^χεταξύ  του  Άβροκόαου  και  ναού  τίνος  του  "Ερωτος, 
άκατανόητον  προδήλως•  διο  ισχυρά  [/,ε  υπόνοια  κατέχει  ότι  το  χωρίον 
ούχ  υγιαίνει  και  δτι  τό  ίερόν  δεν  δύναται  ενταύθα  να  είνε  το  δεύτερον 
άντικεί[Λενον  του  είδε*  όποιον  τι  τοΰτο  πρε'πει  να  εινε,  δηλοϊ  ή(Αϊν 
αυτός  ό  Ξενοφών  έν  οις  άρτι  άνεγράψαγεν  περαιτε'ρω  λεγοαε'νοις  ύπ' 
αύτου.  Έκ  τούτων  πρόδηλον  γίνεται  δτι  το  είκών  εινε  τό  έτερον 
άντικείμενον  του  είδε.  Έξε'πεσε  δε  Ί'σως,  φρονου^Λεν,  τό  είκόνα  αετα 
τό  είδε,  δια  ποικν  τίνα  παλαιογραφικήν  όριοιότητα  τούτου  προς  την 
ταχυγραφικήν  παράστασιν  των  άλλων  πτώσεων  της  λέξεως  είκών 
(πρβ.  ΒαδΙ  έν  τη  ύπό  δοΙίαίβΓ  έκδόσει  Γρηγορίου  του  Κορινθίου,  σελ. 
806).  Έκπεσόντος  δε  του  εικόνα,  δι'  δν  άρτι  ειποαεν  λόγον,  παρ- 
ελείφθη  και  τό  προ  αΰτοΰ  πάντως  υπάρχον  Γΐ"  άλλ'  ούτως  ε[Αεινεν  ό 
πρώτος  η  άνευ  διαζεύξεως,  διό  και  προσετέθη  άτόπως  ή  λέξις  ίερόν 
η,  δπερ  ε[Λ0ΐγε  πιθανώτερον,  [7-ετεγράφη  ούτως  τό  πρότερον  γεγραα- 
[/.ένον  έν  ιερώ'  ώσθ' άπαν  τό  χωρίον  έγράφετο  καθ'ήρ,άςγε  ώδε' 
«ει  δέ  που  έν  ίερώ  ή  άγαλμα  "Ερωτος  εϊδεν  ή  είκόνα,  κατεγέλα». 
Ή  θέσις  δ'  αύτη  του  είκόνα  συ{λφωνεϊ  τη  έν  τοις  έποριένοις  θέσει 
της  αύτης  λέξεως,  ένθα  λέγεται  α  ούτε  άγαλαα  καλόν  έφαίνετο  ούτε 
είκών  έπηνεΐτο.  » 

Έν  τέλει  τοΰ  προκεψ,ένου  νυν  ήρ.ΐν  χωρίου  λέγεται  *Έρωτος 
παντός,  άλλ'  ό  θεός  "Ερως  ε1ς•ώστε  τό  "Ερο^τος  παντός  δεν  δύ- 
ναται άλλως  πως  να  έκληφθη  ή  ως  σηααΐνον  τα  διάφορα  τοΰ  "Ερω- 
τος άγάλ[Λατα  και  εικόνας.  Άπαντα  τοιαύτη  χρήσις  τοΰ  όνό{Λατος 
τοΰ  "Ερωτος  και  τών  θεών  καθόλου  η  γραπτέον  πάντη,  δ  να  συνα- 
φθη  προς  τό  καλλίονα  ;  Ούχ  αύτη  ή  γραφή  ααλλον  σύμφωνος  τψ 
και  άρτι  μνημονευθέντι  ήθει  του  Άβροκόμου  ; 

Σελ.  330,  18.  Πολί;  δέ  πλΐΊθος  έπι  την  θέαν,  πολύ  "μεν 
έγχο)ριον,  πολίτ  δέ  ξενικόν. 

Ό  Ρββρίνίαηρ  νοεί  ώς  ρήμα  της  προτάσεως  τό  αννηλθε,  παρα- 
βάλλων τόδε  τό  χωρίον  τοΰ  Χαρίτωνος  (σελ.  70,  16)  «συνήλθε  δε 
είς  έκείνην  οΰ  μόνον  τό  Μιλησίων  πλήθος,  κτλ.  ))'  άλλ'  έν  τούτω  τό 
ρήμα  σ'υνηλθε  δεν  παραλείπεται,  και  ό  Ξενοφών  δέ  δεν  παραλείπει 
έν  ομοίί)^  περιπτώσει  δμοιον  κινήσεως  σημαντικόν  ρήμ,α,  ούτω  έν  σελ. 
397,6   λέγει    «  Συνέρρει  δέ   άπαν   τό  πλήθος  τών   'Ροδίων»,  και   έν 
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σελ.  341,  15  «συνήνεσαν  δε  πάντες  οί  'Ρόδιοι»"  διο  ηαεΐς  προτι- 
ρ.ώ{Λεν  να  τρε'ψωαεν  εις  παρην  το  πρώτον  πολύ,  ου  άπαρε'σκει  ή[/ΐν 
ένταΰθα  ή  τριπλή  έπανάληψις,  ή  ό'  έννοια  αΰτοΰ  ίκανώς  δηλοΰται 
δια  των  δύο  επο(χένων  ηοΑν.  Χρήται  δε  Ξενοφών  τψ  ρηρ.ατι  τούτφ 
πολλάκις•  ούτω  εν  ό[/.οιοτάτω  τω  προκεΐ[λένω  χωρίω  (σελ,  395,  15), 
ένθα  περί  πθ{Λπής  ωσαύτως  ό  λόγος  λε'γει,  α  Ένταΰθα  παρήσαν  ό 
Λεύκων  και  η  'Ρόδν)»"  επίσης  δε  και  έν  σελ.  339,  12  λε'γεται  «παν 
ρ.έν  το  Έφεσίων  (πλήθος)  παρήν»,  πρβ.  και  σελ.  397,  7,  και  Χα- 
ρίτωνα,  σελ.  70,  18. 

Σελ.  330,  22.  Παρήεσ'αν  δε  κατά  (Ττίχον  οί  πομπενοντες. 
ποώτα  ■μεν  τα  ιερά  και  δάδες  και  κανά  και  θυμιάματα•  έπι 
τούτοις  ϊπποι  και  κύνες  και  σκεύη  κυνηγετικά  *  *  ώδε  πο- 
λεμικά, τά  δε  πλείστα  ειρηνικά•  εκάστη  δε  αντών  ούτως 
ώς  προς  έραστην  έκεκόσμητο. 

"Αν  τις  τω  Ι^ΟΟβΙΐΕ  πείθηται  λε'γοντι  έν  τίί  εις  το  προκεί[Λενον 
νωρίον  σημειώσει  (σελ.  134)  ότι  θυσίαι  ζώων  έν  τη  πομπή  ταύτη 
δεν  έγένοντο,  δεν  θα  διστάσγι  έρμηνεύων  τό  ιερά,  ώς  ό  ί,ΟΟβΙΙα, 
δια  του  «  (|υΕβ  &(1  δΕΟΓϋ  ρβΓΐίηθ1)αηΙ  »,  νά  αφαίρεση  τον  καί,  τον 
μεταξύ  του  ιερά  και  του  δάδες,  απλώς  δε  κομμάτι  νά  στίξη  μετά 
το  ιερά,  ώστε  τά  επόμενα  τρία  ουσιαστικά  νά  είνε  διασάφησις  του 
ιερά.  Ούτως  άνευ  του  και  προ  του  πρώτου  ουσιαστικού  λε'γεται  καΐ 
έν  τοις  αμέσως  έπομένοις  «ίπποι  και  κύνες  καί  σκεύη  κυνηγετικά.» 
Ήμεΐς  έπόμεθα  τη  γνώμη  του  ΡββΓοΙβΠίρ  έν  νψ  μάλιστα  έχοντες 
την  μεγίστην  ομοιότητα  της  ΰπό  του  Ξενοφώντος  περιγραφής  τής 
ποαπής  προς  την  ύπο  του  Ηλιοδώρου  έν  σελ.  78  (προ.  και 
δοΙιηβρΓ,  άβ  ΪΓΏΪΙίΐΐίοηίδ  Γδΐίοηβ,  ςυ&β  ίηΙβΓ06(3ίΐ  ΐηΙθΓ  Πβϋοθο- 
Γϋπι  θΐ  ΧβηορΗοηΙβίΏ  Ερίιβδΐυπι,  σελ.  11-2),  έν  ή  ωσαύτως 
προηγούνται  ίερεϊα,  έπονται  δε  κάνα  πεμμάτων  και  θυμιαμάτων 
(πρβλ.  καί  Ξενοφ.  Κ.  Π.,  ΥΠΙ.  3,  11)"  προσκόπτομεν  δ'  όμως  τω 
«.ρΒρίύ  τα  προ  του  ιερά,  διότι  τοΰτο  ελλείπει  παρ'  άπασι  τοΐς  έπο- 
μένοις  ούσιαστικοΐς,  καί  προτιμώμεν  την  μετατροπήν  του  ιερά  εις 
ΐεοεϊα,  ώ  ονόματι  μόνω  χρήται  Ξενοφών  προς  δήλωσιν  των  θυσια- 
σθησοίί,ένων  ζώων  (πρβλ.  σελ.  334,  30"  336,  17"  35ο,  Ι'  οοο, 
26•  398,  7),  έν  ω  ούδαμοϋ    παρ'  αύτω    τό    ιερόν  καί  ίερά  εχουσι 
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ταύτην  την  σηαασίαν,  άλλ'  άεΐ  ϊσα  δύνανται  τω  ναός  και  ναοχ 
(πρβλ.  σελ.  348,  24•  332,  3"  334,  8•  341,  23•  376,  12•  384, 
26•  385,  2•  393,  23•  395,  18•  396,  7,  15). 

Έν  τοις  έπορ-ένοις  δεν  νοώ  δ, τι  ποτ'  εστίν  δ  τίνες  γράφουσι  «και 
σκεύττ)  κυνηγετικά  τα  μεν  πολευ,ικά,  τα  δε  ειρηνικά  ».  Ό  ΡββΓοΙαπίρ 
(σελ.  91  της  αύτου  εκδόσεως)  λε'γει  [Λεν  άτινα  νο[^Λζει  σκεύη  κυνηγε- 
τικά πολε(Λΐκά,  σίγα  δ' δ[Λως  περί  των  ειρηνικών  τοιούτων  διο  ορθώς, 
νομίζω,  δ  τε  ΗίΡδοΙίΐ^  και  ΗβΓοΗβΡ  χάσμα  σημειουνται  έν  ταϊς  αυ- 
τών έκδόσεσι*  τούτο  δε  '/ιμεϊς  συμπληροΰμεν,  ουκ  ϊσμεν  δσον  πιθανώς, 
ώδε,  «είτα  δε  οχήματα  (•η  ϊσως  άρματα)  τα  μεν  πολεμικά,  τα  δε 
πλείστα  ειρηνικά».  Διαφθοράν  λοιπόν  του  είτα  δέ  νομίζω  το  έν  τω 
κώδικι  φερόμενον  ωδε,  τ-^ν  δέ  προσθήκην  του  τά  'μ.έν,  δ  αί  εκδόσεις 
έ'χουσιν,  άναγκαίαν  καθίστησι  τδ  έπόμενον  τά  δέ.  "Οτι  άμαζαι  παρ- 
ηκολούθουν  πομπιόν,  περί  τούτου  τάδε  λέγει  ό  ΟοΓΥϋΙβ  έν  ταΐς  εις 
Χαρίτωνα  σημειώσεσι  (σελ.  470),  «  βΐ  8αηβ  πομπεύοντι  άμαξα  δΪΥβ 
άρμα  ηοη  ΐηβρίαπί)),  παρατίθησι  δέ  και  χωρίον  έκ  του  Αριστοφά- 
νους Πλούτου  1013,  έν  ω  τάδε  λέγονται  «  μυστηρίοις  δέ  τοις  μεγάλοις 
όχουμένην  έπί  της  αμάξης  δτι  προσέβλεψέ  με  τις».  Και  ό  Ξενοφών 
δ'  ό  Αθηναίος  έν  τνί  υπό  Κύρου  γενομένη  έξελάσει  μνημονεύει  άρματα 
(Κ.  Π.  VIII.  4,12-19), 

Όρθώς  χάσμα  οΐ  αΰτοΙ  σημειοΰνται  και  έν  τοις  έπομένοις,  ύφηγη- 
σαμένου  του  Έμστερουσίου,  δς  καϊ  τάδε  προστίθησιν  «ηοη  βηϊΐΏ  1ΐ£1- 
Ι3βη1  έκαστη  αυτών  0|ϋΟ  ΓβίβΓαηΙυΡ».  Τδ  χάσμα  τούτο  ό  (ΐέν 
ΡββΡοΙαίηρ  συνεπληρου,  πριν  η,  οΰχΐ  όρθώς,  νομίστ;)  ύγιαίνειν  τδ 
χωρίον  (πρβ.  σελ.  91  της  εκδόσεως  του)  δια  του  «είτα  παρθένοι» 
■ίΐμεΐς  δέ  συμπληροΰμεν  ώδε,  (( έπί  πάσι  δέ  τούτοις  Ύ]  τών  παρθένων 
τάξις»,  στίζοντες  άμα  τελεία  στιγμγ)  μετά  τδ  είρηνίκά,  άνω  δέ 
στιγμγ)  τι  και  μόνον  κομμάτι  μετά  τό  προστιθέμενον  τάξις.  Την  συμ- 
πληρωσιν  ταύτην  προτιμώμεν,  διότι  δια  ταύτης  εξαίρεται  ως  τι  ου- 
σιώδες ή  πάροδος  της  τών  παρθένων  τάξεως*  και  έδει  τοιοΰτό  τι  γε- 
νέσθαι, διότι  έν  ταϊς  παρθένοις  και  ή  "Ανθεια  ήν,  τό  εν  τών  δύο  κυ- 
ρίων προσώπων  του  δλου  μυθιστορήματος,  είτα  δέ  και  διότι  έν  τοις 
έπομένοις  λέγει  ό  Ξενοφών  α -ήρχε  δέ  ττίς  τών  παρθένων  τάξεως». 

Σελ.  331,  10.  Και  τότ'  ουν   ό^θείίϊης   άνεβόησε  τό  πλίί- 
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θος,  και  ίιο'αν  ποικίλαι  παρά  των  θεωμένων  ^ωναί,  των 
μεν  νπ'  εκπλήξεως  την  θεόν  είναι  λεγόντων,  των  δε  άλλην 
τινά  υπό  της  θεοϋ  πεοχποιημένην. 

Όρθότατα  περί  του  προκεΐ[Λένου  χωρίου  ό  ΗβΓοΙίβΓ  (σελ.  Ιι  του 
προλόγου)  σημειοΰται  «  περιπεποιημε'νην  »  ϊΐα  Ηβίτΐδίβρίΐ :  οαίϋδ  ΐη- 
νβηΐο  ηίΐΐΐΐ  ρΓοίΐοΐΐυΓ  :  00(1βχ  ΟΟΙταρΙβ  πιριποιη{Λε'νγιν  ».  Τα  δ' 
ύπό  του  άοιδί[Αθυ  Κοραή  (σηΐΛειώσ.  εις  Ήλιόοωρον,  σελ.  6)λεγό- 
[χ,ενα  οΰδε'να  πείθουσι,  διότι  ούτε  ούτω  βαρβαρίζοντα  ούναταί  τις  ευ- 
κόλως και  τον  Ξενοφώντα  ν'  άποδέξηται,  ούτε  η  παθητική  σημασία 
του  περίποΐοΰμαΐ  σύνηθε'ς  τι  ούτω  τή  καθ'  η[Αας  φωνίί  εΐνε,  ώστε 
να  ΰπεισέλθη  και  εις  την  άρχαίαν  του  Ξενοφώντος  γλώσσαν.  Ανάγκη 
λοιπόν  εικασίας"  ταϊς  πολλαϊς  δε  τοι  αύταις  (περιποθου(ΐ,ένην,  περιε- 
πο(/.ένην,  παρω|Χθΐω{Λένην,  παραπεποιηαε'νην )  έπιτραπητω  και  ή(Λΐν 
η|χετε'ραν  να  προσθε'σωρ,εν,  άφοΰ  πρότερον  έκθε'σωρ,εν  οΙός  τις  καθ' 
ήρ,όές  γε  εΐνε  ό  του  χωρίου  νους.  Το  (^(.έγα  της  Άνθειας  κάλλος, 
δ  πολύ  ηύξανεν  και  ό  του  σχήρί,ατος  κόσ[Λος ,  ούτω  τινας  τών 
θεω{Λένων  ,  ϊσως  τους  άγροικότερον  έχοντας  η  το  πρώτον  αύτην 
ορώντας  (σελ.  348,  1  και  Ήλιόδωρ.  σελ.  4,  21  και  9,  24)  έξε'- 
πληζεν,  ώστε  την  θεάν  είναι  ελεγον  (τών  [Λεν  ύπ'  εκπλήξεως  την 
θεόν  είναι  λεγόντων)•  άλλοι  δ'  δαως  ούχ  ούτως  έχοντες,  τοΰτο  [^-εν 
δεν  Ιδε'χοντο,  άλλα  θνητήν  αυτήν  ένό[Λΐζον•  {χή  δυνάρ,ενοι  δ' άλλως 
να  έραηνεύσωσι  το  εκτακτον  της  Άνθείας  κάλλος,  εις  τήν  θεάν  αυτό 
άνήγον,  ώς  ύπό  ταύτης  αύτη  δοθε'ν.  Τούτων  ούτως  εχόντων,  νομι- 
ζομεν  ότι  αντί  του  περιποιημένην  πρέπει  νά  γράψω^χεν  κεκοοΓμη- 
|χένην,  δ  ν'  άναφε'ρηται  εις  το  κάλλος  αυτό.  Ό  Άρισταίνετος  λε'γει 
(έπιστολ.  15)  «κόρη  φύσει  τε  καί  κάλλει  έκ  της  Αφροδίτης  έπιση- 
[Λότερον  κοσ[Ληθεϊσα».  Τό  δε  περιποιημένη  τότε  θά  εΐνε  γλώσση[Λα 
του  κεκοσμημένη,  (Αετατεθέν  εις  τό  έδαφος  Ικ  του  ιχετωπίου  καΐ 
έκβαλόν  τό  ύπό  τούτου  έραηνευό[7.ενον.  (Πρβ.  Κόντον,  Άθηνας  τό{Λ. 
Α'.,  σελ.  630). 

Ση[ΛειωτεΌν  δ'  δ(Λως  ότι  τό  περιποιημένη  ενταύθα  όλως  ακριβές 
γλώσση(χα  του  κεκοσ'μημένη  εν  τη  νυν  αύτοΰ  σηαασία  δεν  εΐνε, 
καθόσον  του  περιποιημένη  άγνωστος  εν  τγί  κοινή  ή[;.ών  γλώσση 
εΐνε  ή  παθητική  ση(Αασία,  συνήθης  δε  [^.όνον  ή  {;.ε'ση•  έπειτα  δε  συχνό- 
τατη  είνε   ή   χρήσις   της   [λετοχής   περιποιημένη   έν  τή  νυν  ή[Λών 
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γλώσσγΐ  αόνον  επί  τεχνητού  κόσ(χου,  ουχί  δε  και  επί  κάλλους,  έφ'  ου 
ενταύθα  κατά  την  διόρθωσιν  ήαών  κείται  το  κεκοοΓμηΐΐένη•  οΰτω 
συχνότατα  λε'γορ,εν  «η  νε'α  αύτη  δεν  εϊνε  σηαερον  περιποιημένη»  αντί 
του  «ου  κεκόσι/.ηκεν  έαυτην»  άλλα  άτηρ,έλητός  έστιν.  Ώς  πίστη  ό' 
δ(Λως  κατά  λέξιν  η  ι^.άλλον  κατά  τον  τύπον  ερ(χηνεία  του  κεκοοίμη• 
•μένη  έ'χει  ή  [λετοχη  περιποιημένη  ορθώς, διο  και  έχρησατο  ταύττ) 
ό  έρ[χηνευτης,  ίνα  οπωσδήποτε  έρ^Αηνεύσγι  το  κεκοσ'μημένη  (1). 

Σελ.  331,  16.  Ώς  δε  παρήλθε  το  των  παρθένων  πλήθος, 
ουδείς  άλλο  τι  η  "Ανθειαν  έλεγεν  ώς  δ'  Άβροκόμης  μετά 
των  έ(|)ήβθ3ν  έπέοτη,  τούνθένδε,  καίτοι  καλοΌ  οντος  τοΰ 
κατά  τάς  παρθένοι/ς  θεάματος,  πάντες  ιδόντες  Άβροκόμην 
εκείνων  έπελάθοντο,  έτρει|ταν  δε  τάς  διΙ/εις  έπ'  αυτόν  ^ο- 
ώντες  ύπό  της  θέας  έκπεπληγμένοι  α  καλός  Άβροκόμης  » 
λέγοντες,  «και  οίος  ουδέ  εις  καλοϋ  μίμημα  θεοΰ». 

"Οτι  το  χωρίον  οΰχ  υγιαίνει,  πάντες  ησθοντο  οί  έκδόται  (πρβ. 
ΗβΓοΙίβΡ,  σελ.  1^  τοΰ  προλόγου,  Ι,ΟΟβΙΙα  σελ.  137,  ΡθβΓοΙαπίρ, 
σελ.  100).  Άλλ'  ούτε  διά  τοΰ  ώς  μεν  τοΰ  I^ο^β11ίι  οΰτε  διά  τοΟ 
και  ώς  μεν  του  ΗβΓοΙίβΓ  θεραπεύεται,  της  νόσου  κει^λε'νης  ουχί  το- 
σούτον έν  τω  δέ,  όσον  έν  τω  ώς.  "Οτι  τοΰτο  ούτως  έ'/ει,  δηλώσει 
ήΐΛΪν    αΰτος  ό  νους   τοΰ   χωρίου.  Παρήει   και  ή  τών  παρθε'νων  τάξις, 

(1)  ΕΙχομεν  γράψει  τά  ανωτέρω,  δτε  έν  συνανττ{σει  μετά  τοΰ  σοφού  καθηγητού  κ. 
Κ.  Κο'ντου  έμάθομεν  παρ'  αύτου,  λογού  ήμΐν  γενομένου  περί  τε  τοΰ  προκείμενου  καΐ 
άλλων  χωρίων,  οτι  και  ό  αγαστός  ούτος  άντ{ρ,  οϋ'τε  τί;  συντ[θει  γραφή  οΰτε  τη  ταύτης 
ερμηνεία  τοΰ  Κοραή  ούτε  ταΐς  πολλαΐς  εΐκασίαις  άρεσχομενος,  ηχασεν  οτι  πρέπει  να 
γραφή  ανπό  τη^  θεοϋ  πίρ/ΓΓωο  τετιμημίνηγ  ».  Ή  εικασία  αΰτη  και  παλαιογραφικώς 
εινε  δεδικαιολογημένη  καί  τον  αυτόν  παρέχει  νουν  τω  χωρίω,  δν  και  ή  ημετέρα  διόρ- 
Οωσις.  "Ο  δ'  όμως  ήμΐν  άμφίβολον  καθίστησιν  την  όρθο'τητα  της  εικασίας  ταύ-.ης  εινε 
τό  οτι  θεοϋ  λέγων  ό  Ξενοφών  νοεί,  ώς  εκ  τών  ηγουμένων  συνάγεται,  ουχί  την  τοΰ 
κάλλους  θεάν,  την  Άφροδίτην,  ίιφ'  ης  ό  περιττώς  τιμηθείς  ϊζογος  εις  κάλλος  γίγνεται, 
αλλά  την  Αρτέμιδα•  εάν  δέ  δέν  άπατώμαι,  ώς  ποιητικόν  αΓτιον  της  φράσεως  περιτ- 
τως  τιμάσθαι  επί  της  νΰν  ήμΐν  προκειμένης  σημασίας  αυτής  τίθεται  τό  δνομα  τοΰ  θεοΰ 
εκείνου,  ώ  προσιδιάζει  ή  ίδιότης,  ην  λέγεται  οτι  έχει  τό  πρόσωπον,  ο  υποκείμενον  τής 
φράσεως  πιριτιΐ^κ  τιμάσθαι  εινε*  οϋτοι  περιττώς  τετιμημε'νος  υπό  τοΰ  Απόλλωνος  η 
τών  Μουσών  εινε  ό  έξοχος  ποιητής  ή  αοιδός"  καί  κατ'  άκολουΟίαν  έξοχος  εις  κάλλος 
εινε  ό  υπό  τής  Αφροδίτης  τετιμημε'νος,  ή  προσιδιάζει  τό  κάλλος,  καί  ουχί  Οπό  τής 
Αρτέμιδος,  ήτις  ένταΰΟα  νοείται  ΰπύ  τοΰ  Ξενοφώντος  λέγοντος  θεον,  ώς  κο}ί  αρτ• 
εϊπομεν. 


^ 
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Ύίς  ηρχεν  "Ανθεια  (σελ.  330,  25-28).  Αΰτη  όφθεϊσα  διαβόητος  ην 
πασι  τοις  θεω^αε'νοις  έκπεπληγίΛενοις  δια  το  κάλλος,  ουδείς  ό  άλλο  τι 
η  αύτην  έ'λεγεν  (σελ.  331,  10-16)•  τοΰτο  έξηκολούθησε  βεβαίως 
γινόΐΛενον  καθ'  άπαντα  τον  χρόνον,  καθ'  ον  παρηρχετο  ή  των  παρ- 
θε'νων  τάξις,  επεΙ  πολύ  τάς  άλλας  ύπερεβάλλετο  παρθένους  το  Άν- 
θειας κάλλος.  Έν  τη  τάξει  των  πο[7.πευόντων  εΐπετο  τω  των  παρ- 
θένων πλήθει  η  των  έφηβων  τάξις,  ων  δη  ήρχεν  ό  Άβροκ6[Λης•  διό, 
εκείνου  παρελθόντος,  επέστη  αύτη  και  πρώτος  αύτης  ώφθη  'Αβρο- 
κόριης"  τότε  δη  πάντες,  ΐδόντες  'Αβροκό[^.ην,  έπελάθοντο  [^.εν  των 
παρθένων,  επί  τον  'Αβροκό[Λην  δε  τάς  δψεις  έτρεψαν,  δτε  και  ούκέτι 
οιόν  τ'  ην  περί  εκείνης  λέγειν, άλλα  πάντες  νυν  περί  'Αβροκόαου  ελεγον. 
"Ωστε  οΐ  θεώαενοι  περί  Άνθειας  αόνης  και  οΰ  περί  άλλου  τινός  ήδύ- 
ναντο  νά  λέγωσι  {χόνον  '^ΐέχρίς  ου  παρήλθεν  άπαν  το  των  παρθένων 
πλήθος,  δτε  γαρ  τούτο  παρήλθεν,  εύθΰς  επέστη  Άβροκόαης  και  νυν 
περί  τούτου  ρ.όνον  ελεγον  και  ηδύναντο  νά  λέγωσι.  Γραπτέον  λοιπόν 
εως  αντί  του  ώς.  Ό|Λθίαν  χρήσιν  του  'έθ)ς  αετ'  αορίστου  (πρβ. 
ΚαΗηβΓ,  Γρα(Λα.  τ.  Έλλνκ.  γλώσσης,  σελ.  950,  §  567,  1)  παρά 
τω  ήαετέρω  Ξενοφώντι    βλέπε  έν  σελ.  360,  26  «και  χρόνω  συνήι^.εν 

75θλλω εως  δαί[Λων  τις  ή[;.ϊν  ένεαέσησεν»,  πρβλ.  και  σελ. 

362,  20.  "Οί^-οιον  λέγει  ήι^.ϊν  και  ό  Ηλιόδωρος  έν  τ%  αύτου  περι- 
γραφή τής  που.πής  (σελ.  79,  22-32),  ένθα  (στ.  30)  το  μέρος  περί 
της  έ}λφανίσεως  τω/  έφηβων  έχει  ώδε,  « εως  κατόπιν  εφήβων  ίπ- 
πικόν  και  ό  τούτων  ίππαρχος  έκλάυιψας  ακοής  κρείττονα  πάσης  την 
των  καλών  θέαν  άπέδειξεν». 

Αντί  του  δέ  [Λετά  το  εως  προτΐ[Αώ  νά  γράψω  δη  (  =  λοιπόν), 
διότι  ό  νους  τής  όλης  ρ!.έ/ρι  του  έλεγε  περιόδου  επέρχεται  ώς  τι  επ- 
ακολούθη[Λα  τών  ά[7.έσως  ηγουμένων  (ην  δέ — ή  καλή)•  διό  και  ό 
σύνδεσμος  δέ  δεν  έχει  τόπον  ενταύθα,  διότι  διά  τής  ημετέρας  νυν 
περιόδου  ή  διήγησις  τής  πομπής  δεν  προάγεται  κατά  τι,  νέου  τίνος 
ταύτης  σημείου  προστιθεμένου.  Και  ό  προτεινόμενος  δέ  ύπ'  άλλων 
μέν  δεν  έχει  θέσιν,  γραφομένου  μάλιστα  έως  άντΙ  του  ώς,  διότι  αμ- 
φότεροι οί  σύνδεσμοι  (έ6)ς|Λέν)  αναφέρονται  είς  τά  επόμενα,  και 
ούτω  ό  λόγος  μένει  ασύνδετος  προς  τά  ήγούμενα.  Τοΰτο,  οίμαι,  και 
ό  ΗβΓοΙίβΓ  αίσθόμενος  λέγει  (ε.  ά),   «  ΠίαΠίΒ  και  ώς  μέν». 

Έν   τοις    έπομένοις    επρεπεν    ό    ΗβΓοΗβΓ    ν'  άποδέξηται    την  του 
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ΤΓβδΙίη^  είκασίαν,  δς  προστίθησι  τον  καί,  διότι  το  άσύνδετον  εν- 
ταύθα οΰκ  άνεκτόν,  ό  δε  και  ευκόλως  ήδύνατο  να  έκπέστ)  προ  τοΟ 
καλός. 

Σελ.  332,  6 και  άλίσκεται  Άνθεια  ι/πό  τον  *Α- 

όροκόμου,  ηττάται  δε  ί/πό  [τον]  "Ερωτος  Άβροκόμης. 

Περιττή,  νθ[Λίζω,  ή  του  άρθρου  τοϋ  προσθήκη  [χή  υπάρχοντος  εν 
τφ  χειρογράφψ,  διότι  77θλλάκις  ό  Ξενοφών  καί  άνάρθρω  χρηται  τώ 
όνόρ.ατι.  Πρβλ.  σελ.  330,  3,  4,  σελ.  332,  31,  σελ.  333,  1,  4,  καί 
άλλαχοΟ  πολλαχου. 

Σελ.  333,  4.  Καλή  παρθένος•  τί  δε  ;  τοις  οοϊς  ό^θαλμοϊς, 
Άβροκόμη,  εί/μορ^ος  *Άνθεια,  άλλ'  έάν  θέλης,  οΰχι  αο\. 
Δεδόχθω  ταί/τα•  ούκ  αν  "Ερως  ποτέ  μου  κρατήοειε». 

Γραπτε'ον  δια  την  του  Άβροκό[χου  ύπερηφανίαν  α  ουκ  αν  "Ερως 
ποτ'  έμοΰ  κρατήσειε». 

Σελ.  333,  10 « νενίκηκας  »,  είπεν,  «"Ερως,  μέγα 

001  τρόπαιον  έγήγερται  καθ'  Άβροκόμον  τοϋ  Οοίφρονος• 
ίκέτην  έχεις.  [Σι/  δέΐ  ϋώαον  τον  έπι  αε  καταπεί^ευγότα  τον 
πάντων  δεοπότην. 

Ό  ΗβΓοΙίβΓ  ώφειλε  να  εγκρίνγ)  την  του  ΙαοοΒδ  είκασίαν  «  Άλλα 
σώσον  κλπ.»,  διότι  αύτη  πρώτον  παλαιογραφικώς  εγγυτε'ρα  τω  πάρα• 
δεδθ{χε'νω  άοωτον,  είτα  δε  το  0ν  όλως  πεοιττόν,  διότι  ουδέν  έτερον 
πρόσωπον  υπάρχει  προς  δ  να  άντιτιθήται  ενταύθα  ό  "Ερως'  άντίθεσις 
υπάρχει  |/.όνον  τών  [/.ε'χρι  τούδε  ύπό  του  "Ερωτος  κατά  τοΰ  Άβρο- 
κόρ.ου  γεγενη[Λε'νων  κακών  προς  τούτο  δι'  δ  νϋν  παρακαλεί  τον  "Ερωτα 
ό  Άβροκό[7.ης,  την  σωτηρίαν  οηλα  δη  και  άπαλλαγήν  αΰτοΰ  άπό 
τών  κακών  εκείνων  αύτη  δ'  ή  άντίθεσις  ορθώς  δηλοΰται  δια  του 
άλλα*  δδε  γαρ  ό  νους,  «  ένίκησας,  (λε'γει  ό  Άβροκό|Λης),  τον  σώ- 
φρονα Άβροκό(χην  και  ιδού  Ικε'την  αυτόν  έχεις '  αλλά,  ίκανήν  την 
μέχρι  τούδε  τιμωρίαν  νομίσας,  σώσον  νϋν  αυτόν  έπί  σε  καταπεφευ- 
γότα».  Διό  δη  και  αντί  τοΰ  εν  τω  κώδικι  Οόν,  δ  [λεταγράφεται  εις 
τόν,  προτιμώ  νά  γράψω  νυν.  Τυϊ  ελλείψει  τοΰ  άντικειμε'νου  τοΰ 
ΟΜΰον    ουδείς   προσκρούσει,  ευνόητου    δντος  έκ  τών  ήγουρ,ένων.  Λέ- 
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γεται  δε  και  ά{λέσως  άνωτε'ρω  άνευ  άντικειμε'νου  « ίκέτην  έχεις  »  ένθα 
νοείται  ώς  τοιούτο  τό  «αυτόν»,  δήλα  δη  τον  Άβροκόρ,ην. 

Σελ.  335,  12.  Ένταϋθα  οι  παρ'  έκατέρων  ά^ικόμενοι 
δέονται  τοΰ  θεον  άληθη  μαντεΰεσθαι•  έληλύθεσ'αν  δη  κατά 
ταύτα.  Χρα  δε  ό  θεός  κοινά  άμ^οτέροις  τά  ρ,αντεύματα  έμ- 
ηέτρως. 

Ή    ρήσις    «  έληλιίθεσ'αν    δη  κατά  ταύτα»    ην  πάντες   έριχη- 
νεύουσι  «  εί^^ον  έλθει  διά  τάς  αύτάς  αιτίας», δεν  βλε'ποΐΛεν  ημείς 
τουλάχιστον  κατά  τι  προάγει  η  διασαφεί  την  διήγησιν,  έπαναλαρ,βα- 
νθ[Λένη    ένταΟθα  έκ  των  στίχων  7-9,  ώς  επίσης  δεν  νοοΰ[Λεν  ην  τίνα 
δύναρ,ιν  έ'χει  ό  σύνδεσ^χος  δή.  ΤαΟτα  ϊσως  αίσθό[^.ενος  και  ό  ΐΜΐΐδοΚβΓ- 
Ιίοΐΐ  ένό{Αΐζεν  δτι  ή  ρήσις  πρε'πει  παρενθέσει  έγκλεισθεϊσα  να  τεθί)  μετά 
την  λέξιν   κοινά.   Άλλα   και  ενταύθα,    φρονοΰμεν,  δεν  έχει  τινά  τό- 
πον,   διότι  ίνα  κοινά   τά  [χαντεύματα    χρ'όσγΐ    ό  θεός,  προς  τούτο  δεν 
ηρκει  τό  να  έχωσιν   έλθει  διά  την  αυτήν   αΐτίαν,  άλλ'  άναγκαϊον  ήτο 
και  νά   έχωσιν  έλθει   συγχρόνως*  το  δε  δίΐ   και  ένταΰθα   δεν  ερμηνεύ- 
εται. Καθ'  ήμας  γε  άναγκαϊον  ενταύθα  εΐνε,  ϊνα  ό  νους  του  δλου  χω- 
ρίου γένηται   σαφής  και   χάσμα  έν  αύτφ  μη  ύπολανθάνν),   νά  δηλωθγ) 
ή  έννοια  της  συγχρόνου    εις  τό  μαντείον    άφίζεως   των  παρ'  εκατε'ρων 
άφικομένων,    άφοΟ    έν  τοις  ήγουμένοις    έδηλώθη    ( σχ.  7 — 9),    ο   και 
οίκοθεν  έκ  της  όλης  διηγήσεως  εννοείται,  ότι  διά  τους  αυτούς  σκοπούς 
έξεπε'μφθησαν.  Τοιαύτην  έννοιαν  ή  υπό  κρίσιν  ρήσις  παρέξει,  αν  γρά- 
ψωμεν  κατά  ταύτό.  Τής  χρήσεως  κατάταύτό  επί  του  συγχοόνως 
παράδειγμα  παρέχει  ό  Τάτιος  σελ.  92,  18  λέγων  «Κατά  ταΰτό  και 
ήμϊν    έπεφέρετο  τό  κΰμα»*  πρβλ.  και  Ρ&ρβ  έν  λεξικω  ύ.τ.λ.  αυτός 
σελ.  362,  στλ.  β'.  και  ΡαδδΟνν  έν  λεξικω  ύ.τ.λ.  αυτός,  σελ.  454, 
στλ.  α'.  Άλλα  και  θέσιν  πρέπει  νά  μεταβάλγ)  ή  ρήσις,  νά  τεθή  δήλα 
δή   μετά  τό  ά(^ΐκΟ|χενοΐ,    έγκλεισθεϊσα   παρενθέσει.    Ένταΰθα   τιθε- 
μένη διασαφεϊ  τήν  πρότασιν  έν  η  κείται,  άκριβέστερον  προσδιορίζουσα 
τήν   έννοιαν  του   ά^ικέσ'θαι  διά  τής  εννοίας    τοΰ   άμα,    δι'  ης   καΐ 
μόνης  ερμηνεύεται  ήμϊν  τό  περιεχόμενον  τής  προτάσεως  «  ένταΰθα — 
μαντενεσθαι »,  έν  ή  υπολανθάνει  ή  έννοια  του  ότι  τό  οεϊσθαι  έγέ- 
νετο  κατά  τόν  αυτόν  χρόνον.  Πρβλ.  σελ.  334,  13  «ει  οέ  ποτέ  αλλάς 
παρθένους   ή   γυναίκας   ϊδοι    βλέπουσας  είς   εκείνον   (έοόρων  ΰ' 
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άπασ'αι  εις  Άβροκόριην)  δήλη  ήν  λυπου[Λένη»,  έ'νθα  ή  έννοια  του 
^λέπειν  εχς  εκείνον  προσδιορίζεται  άκριβέστερον  δια  του  άπασ'αι, 
δι'  ου  καΐ  διασαφεΐται,  δπως  ποτέ  ήδύνατο  ή  "Ανθεια  να  βλε'πη  δτι 
άλλαι  γυναίκες  ή  παρθε'νοι  εβλεπον  εις  τον  Άβρακόρ,ην  και  δεν  έλάν- 
θανεν  αυτήν  τούτο  γινόρ-ενον  πλεΐσται  (άπασαχ)  γαρ  ήσαν  αί  τοΰτο 
ποιοΰσαι  γυναίκες  και  παρθε'νοι.  ΝΟν  εν  τε'λει  τό  τε  άρτι  (Λντι^Λονευθέν 
)^ωρίον  και  τάδε,  σελ.  336,  25,  σελ.  385,  27,  σελ.  387,  16,  άρ,α 
δέ  καΐ  ό  νους,  διότι  δια  της  παρενθέσεως  προστίθεται  νέον  τι  γνώ- 
ρισ[Λα  (τό  του  σΊτγ^ρόνως)  εις  το  άρτι  [Λνη[Λθνευθέν  σηιχεΐον  της 
διηγήσεως  (την  άφίξχν),  δήλον  ποιοΟσιν  δτι  άντΐ  του  δη  πρέπει  να 
γράψωρ,εν  δέ.  Γραπτέον  λοιπόν  άπαν  τό  χωρίον  ώδε,  «Ενταύθα  οί 
παρ'  έκατέρων  άφικό[λενοι  (έληλύθεσαν  δέ  κατά  ταύτό)  δέονται  του 
θεοΰ  αληθή  |^.αντεύεσθαι.  Χρα  δέ  ό  θεός  κοινά  κτλ.» 

Σελ.  336,  11.  Κατά  ταύτα  δέ  και  ή  "Ανθεια  ηδετο  μεν 
δτι  Άβροκόμην  έξει•  τις  δέ  ή  <|νγη  και  τίνες  αί  συμ^οραι 
κατε(|ρόνει,  πάντων  των  έσΌμένων  κακών  Άβροκόηην 
ί'^ον  α  α  παραμυθίαν; 

Άλλ'  ουπω  "Ανθεια  είχεν,  άλλ'  εμελλεν  έ'ξειν  Άβροκό[Αην  πα- 
ραρ,υθίαν  πάντων  των  Εσθ[Αένων  κακών  γραπτέον  λοιπόν  έξοίτοί'α 
άντΙ  του  έ^^ουίϊα,  προσθετέον  δ'  ά[^.α,  οϊ(Λαι,  και  τόν  σύνδεσ[;.ον  ως 
προ  του  πάντων  διότι  ψιλή  γνώ[Λη  τοΰτο  της  Άνθειας  ήτο  (=έπε{, 
ώς  Άνθεια  ωετο,  ε^Λελλεν  αύτη  εξειν  Άβροκό[^.ην),οΰδα(7.ώς  δέ  πραγ- 
{^.ατοποιεΐται  έν  τοις  έπθ[Λένοις*  [ίλέπε  όρ.οιότατον  χωρίον  έν  σελ. 
373,  1  «Και  νυκτός  γενορ.ένης  ή  (ΐ.έν  ώς  άνδρα  εξουσα  τόν  Άβρο- 
κόρ.ην  τόν  "Αραξον  άποκτιννύει  κλπ.  »  πρβλ.  και  σελ.  342,  20,  σελ. 
361,1,  σελ.  387,  11. 

Σελ.  336,  16.  Ώς  οϋν  έί^έστηκεν  ό  των  γάμων  καιρός, 
και  πανννχίδες  ηγοντο  και  ιέρεια  πολλά   έθΰετο  τη  θεώ. 

Μετά  παρακεΐ{Λένου  ουδέποτε  παρά  Ξενοφώντι  συντάσσεται  τό  χρο- 
νικόν  ώς,  αλλά  συνηθέστατα  ρ.έν  άορίστω,  σπανιώτερον  δε  ύπερσυντε- 
λίκω  και  παρατατικω*  διό  δή  και  ενταύθα,  ώς  και  ό  νους  του  χωρίου 
απαιτεί,  γραπτέον  καθ'  ύπερσυντέλικον  ε(|)εΐσ'τϊΐκεΐ•  πρβλ.  ό{;.οιό- 
τατον   τψ  προκειριένω   /ο)ρίον    έν  σελ.   364,  21    « ώς  ουν    πάντα   τα 
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ττερί  τον  γάαον  έξετετέλεστο  τω  Περιλάω,  έφειστήκει  δε  η  ή[Λε'ρα, 
δεϊπον  ρ.έν  πολυτελές  ήτοίΐΛαστο...» 

Σελ.  337,  15.  "Ω  (^ίοτός  ήδίων  έμοχ  κόρη  και  των  πώποτε 
λαλονμένων  εύτν^ζύτέρα•  τον  έραστην  έχεις  άνδρα,  μεθ' 
ον  ζην  και  άποθανείν  {/πάρξει  γυναικι  ύώ^ρονχ•». 

"Ωφειλεν  ό  ΗβΓοΙίβΓ  να  τηρήστ]  την  γραφην  ύπάρξαΐ,  ν'  άποδε'- 
ξητοίΐ  δ'  αύτην  εύκτικην,ώς  δ  τε  ΡββΓοΙαπίρ  και  ό  ΗΪΡ8θΙΐΐ§  πράτ- 
τουσι,  διότι  βέβαιος  ό  ΆβροκόίΛτ,ς  οέν  ηδύνατο  να  είνε  περί  της 
πραγ[Λατθ7:οιήσεως  του  περιεχοΐΛε'νου  της  προτάσεως,  [χόνον  δ'  εΰνήν 
ηδύνατο  να  έκφράσν)•  δ[Λ0ΐον  δε  πράττει  και  η  "Ανθεια  έν  σελ.  338, 
12,  λε'γουσα  α  η^χεΐς  δε  αεί  βλέποιτε  ταΰτα». 

Σελ.  339,  1.  Παρεσκενάζετο  δη  πάντα  αύτοΐς  προς  την 

έξοδο  ν, και  τα  επιτήδεια  ένεβάλλετο,  πολλή  μεν 

έσθής  και  ποικίλη, πολνς  δε  άργνρος  και  χρι/οός,  ή  τε  των 
αιτίων  υπερβάλλουσα  ά(^θονία. 

*0  ΗβΡοΙίβΓ  (σελ.  1^1  του  προλόγου)  ση[;.ειοΰται  τάδε  περί  του 
χωρίου,  «  Εχ8ρθθΙθ8  πολλή  δε  ή  των  σιτίων  αφθονία  (ν.  ρ§.  363, 
27 )  νβΐ  υπερβάλλουσα  δε   η  των  σιτίων    αφθονία  » .  Άλλα  το   «  των 

σιτίων αφθονία»    εϊνε    και    αυτό,  ώς  και  τα  προηγούριενα 

έσθής,  άργυρος,  χρυσός,  επεξήγησις  του  «τα  επιτήδεια»•  διο 
δη  και  παρέλκει  το  άρθρον,  δ  ελλείπει  καΐ  έν  τοις  προηγουρ,ένοις  ού- 
σιαστικοΐς,  παρά  τω  αφθονία*  γραπτέον  δή,  οί{χαι,  έτι  δε  των 
σιτίων  άντΙ  τοΰ  ή  τε  των  σιτίων  η  απλώς  των  τε  σιτίων. 

Σελ.  339,  9.  Ώς  δ'  ήλθεν  ή  της  αναγωγής  ήμερα,  πολ- 
λοί μεν  οίκέται,    πολλαι  δε  θεράπαιναι μελλούσης 

δε  της  νεώς   έπανάξεσθαι,    πάν  μεν  το  Έ^εσίων  [πλήθος] 

παρήν  παραπέμπον,  πολλαι  δε  καχ  των  .  , μετά 

λαμπάδθ3ν  και  θυσιών. 

Τό  [Αετά  τό  θεράπαιναι  χάσαα  συ{Λπληρωτέον,  οϊΐΑαι,  δια  τοΰ 
ένεβίβάζοντο,  ρ,εθ' δ  και  στικτέον  άνω  στιγ[Λη.  Τω  ρη{;.ατι  έν  όΐ7.οία 
περιστάσει  χρηται  ό  Ξενοφών  έν  σελ,  353,  27  «Και  δη  την  {^.έν 
'Ρόδην  ευθύς κελεύει  έ^λβιβάσαντάς  τινας  πλοίψ  »  και  έν  σελ. 
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386,  4.  Πρόκειται  δε  καΙ  εν  τοις  τρισΐ  χωρίοις  περί  προσώπων  ά 
ούχΙ  οικεία, άλλ'  άλλοτρία  βουλησει  είς  την  ναΟν  είσηρχοντο.  Ττΐ  πα- 
ραλείψει ένταΰθα  του  νη'ϊ  ουδείς,  φρονώ,  προσκρούει,  διότι  ευκόλως 
αεν  ενταύθα  ή  έννοια  αύτη  νοείται  έκ  των  συ[χφραζθ(Λένων,  λέγει  δε 
και  ανωτέρω  (στχ.  3)  ό  Ξενοφών  «και  τα  επιτήδεια  ένεβάλλετο» 
ωσαύτως  άνευ  του  νηϊ. 

Το  έτερον  χάσ[Αα  το  (χετά  το  « πολλαι  δε  και  τών  »  άλλοι  {λέν 
άναπλϊΐρουσι  δια  του  α  τών  ιερειών »  η  « ιερών  παρθένων »  η  και 
υ,όνον  «  παρθένων  »  διότι  (Αία  |ΛΟνον  λέξει  χώρος  έν  τω  κώδικι  λείπεται 
κενός.  Ό  δε  ^οι)βι  άναπληροϊ  δια  του  ξένο^ν,  άλλ'  άπορον  ^χέν  ότι 
χόνον  ξέναι,  ουχί  δε  και  ξένοι  λέγονται  δτι  παρησαν,  ωσαύτως  δε  και 
δτι  οΰ  ι/,νγιι/.ονεύονται  παρουσαι  Έφέσιαι  γυναίκες,  έν  ω  ξέναι  κατά 
την  συ[Λπλήρωσιν  του  ΟοΙ^βΙ  {Λνη[Λονεύονται•  δια  ταΰοα  νο(χίζω  ότι 
πρέπει  ν'  άναπληρωθ-?ί  το  χάσρ,α  δια  του  γυναικών,  διότι  και 
"Ανθεια  ήδη  γυνή  ήτο,  και  ούκέτι  παρθένος,  διό  και  δεν  εγκρίνω  τήν 
του  ίιΟΟβΠεί  συ(Λπλήρωσιν  δια  του  παρθένων.  "Οτι  πρόκειται  περί 
Έφεσίων  γυναικών,  δήλον  εκ  τών  συ{λφραζομένων  ευκόλως,  προηγη- 
σαμένου  του  «  Έφεοτίων  πλήθος».  Τήν  συ[Λπλήρωσίν  ρ.ου,  νομίζω, 
υποστηρίζει  το  δτι  καΐ  παρά  Χαρίτωνι  (σελ.  15,  14)  τήν  εκκομιόήν 
της  Καλλιρρόης,  γυναικός  ήδη  και  ταύτης  ούσης,  παρακολουθουσι 
γυναίκες.  "Οτι  δε  πρότερον  λέγεται  «πάν  το  Έφεσίων  πλήθος  », τούτο 
δεν  δύναται  νά  εϊνε  κατά  της  έμής  συμπληρώσεως,  διότι  και  παρά 
Χαρίτωνι  αί  γυναίκες  μνημονεύονται,  μνημονευθέντος  πρότερον  του 
δήμου  (σελ.    15,  11). 

Σελ.  340,  2.  Ει  δε  άλλο  [τι]  σ'υμβαίη,  τοΰτο  μεν  Κατε 
ουδέ  ημάς  έτι  ζησομένους•  προίεμεν  δε  ί/μάς  όδόν  μεν  δυ- 
σ'^νχΐι,  άλλ'  αναγκαία  ν. 

Αντί  του  μεν,  ου  τήν  αντίθεσιν  προς  τον  δε  του  προίεμεν  ού 
νοώ,  γραπτέον,  οιμαι,  μήν "  τούτο  δε  συνηθέστατον  επί  δρκου,  ω 
όμοια  ή  τών  γονέων  ένταΰθα  διαβεβαίωσις  δτι  ού  ζήσονται,  τών 
τέκνων  κακόν  τι  παθόντων. 

Σελ.  340,  15.  Κάνταΰθα  θνσαντες  και  δειπνοποιησ'άμε- 
νοι,  πολλά  εύξάμενοιτης  νυκτός  έπίγίνομένης  έπανηγοντο. 
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Γραπτέον  επιγενόμενης,  ώς  λέγει  ό  Ξενοφών  σελ.  368,  21  και 
383,  20.  πρβλ.  και  σελ.  356,  25,  έ'νθα  περί  απόπλου  ωσαύτως  λέ- 
γεται «οι  δε  έ'(χποροι  λαβόντες  την  "Ανθειαν  εις  το  πλοϊον  ηγον  και 
ννκτός  επελθούσης  γιεσαν  την  επί  Κιλικίας», 

Σελ.  340,  \Ί .  Κατ,  ην  ό  πλους  αύτοϊς  ονριος•  λόγοι  δε 
εν  αντοϊς  πολλοί  προς  αλλήλους  «αρα  ήμΐν  υπάρξει  συγ- 
χαταβιώναι  μετ'  αλλήλων  ;  » 

Ταυτολογία  περιττή  φαίνεται  ρ.οι  τό  εν  αύτοϊς  και  το  προς 
αλλήλους•  οιο  καϊ  το  πρώτον  νομίζω  έφθαρ;Λένον,  εικάζω  δ'  δτι 
πρέπει  να  γραφή  έν  τούτοις,  τούτων  δήλα  δη  γιγνο[Λένων.  Του  έν 
τούτοις  παραδείγματα  άπαντώσι  παρά  Ξενοφώντι  έν  σελ.  357,  4 
και  εν  σελ.  347,  ΙΒ'  ταύτα  δ'  δαως  ό  ΗβΓοΗβΓ  και  ό  Οθΐ38ΐ  μετέ- 
γραψαν  εις  το  έν  τούτω,  κακώς,  ώς  ήμΐν  δοκεΐ,  διότι  καϊ  παρά 
Πλάτωνι  ύπάρχουσι  παραδείγματα  έν  Συμποσ.  σ.  220,  Β  και  Τι- 
μαίω  σ.  42,  ^•  είτα  δε  και  χοινότατον  τό  έν  τούτοις  τ•^  συνηθει 
ημών  λαλιδί,  άφ'  ης  τοΰτο  ό  ημέτερος  Ξενοφών  και  έν  τ•^  αύτοΰ 
άρχαίί}:  ηδύνατο  νά  τηρήσνι. 

Σελ.  340,  31.  Ώς  ομνύω  γέ  σΌΐ  την  πάτριον   ήμϊν  θεόν, 

την  μεγάλην  Έ^εσίων  "Αρτεμιν, ώς  έγώ  και  ^οαχύ 

τι  άποσπαοΌεϊσα  σου  οΌτε  ζήσομαι  ούτε  τον  ήλιον  δ\|/ομαι.» 

Τό  ώς  ό  ίιΟΟβΙΙα,  έγκρίναντος  είτα  και  του  ΡββΓοΙαπίρ,  ερμη- 
νεύει διά  του  ΐΐ£ΐ(][υθ,  ({αΕΓβ•  άλλ'  ή  τοιαύτη  χρήσις  του  ώς  σπανία 
εΐνε,  και  ϊσως  μόνον  παρ'  Όμηρω  άπαντα,  διό  και  νομίζω  ότι  πρέπει 
νά  γράψωμεν  ώς  =  ούτως  τούτων  εχόντων,  διά  τοΰτο.  Της  χρήσεως 
του  03ς  παρά  συγγραφεΰσιν  όμοίοις  Ξενοφώντι  παραδείγματα  ση- 
μειούμεθα  ενταύθα  Ικ  του  Λόγγου  σελ.  302,  7  και  έκ  διορθώσεως 
του  δβΐΙβΓ  παρά  τω  αϋτω  σελ.  251,  20. 

Σελ.  340,  27.  Άκούσασα  δε  "Ανθεια  μέγα  άνωλόλυξε  και 
α  τί  τοΰτο »  έ<|ησεν  «  Άβροκόμη  ,  πεπίστευκας  δτι  εάν 
απαλλαγώ  σοΰ,  περί  ανδρός  έτι  και  γάμου  σκέι|;ομαι  .  .  .  ; 

Τηρητέον,  νομίζω^  την  γραφήν  του  κωδικός  ταϋτα,  στικτέον  δε 
Ιρωτηματικφ  σημείω  και  μετά  τό  Άβροκόμη,  δτε  τό  τί  και  τό 
ταϋτα  άποτελοΰσιν  ιδίαν  πρότασιν,  ης  ό  νους  ώδε,   «τί  εΐνε  αυτά;» 

ΑΘΗΝΑ,   ΤΟΜ.  θ'  2 
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ά  δήλα  δν;  λέγεις.  Ούτω  γραφομένου  του  χωρίου,  περιέχεται  έν  τοϊς 
«τί  ταντα»  ποια  τις  της  Άνθειας  κατά  του  Άβροκόρ.ου  έπιτί(Αησις 
και  θαυ{Λασ(ΛΟς,  διότι  έξήνεγκεν  ούτος  δια  των  άρτι  υπ  αύτοΰ  λε- 
χθέντων ά[Λφιβολίαν  τινά  περί  της  διαρκούς  προς  αυτόν  πίστεως  και 
αγάπης  της  Άνθείας.  Τοιοΰτό  τι  δε  και  απαιτείται  ψυχολογικώς  ύπο 
του  νου  του  δλου  χωρίου.  Της  συντάξεως  «  τί  ταΰτα»  παραδείγ[Λατα 
βλέπε  παρά  ΡαδδΟλν  Ιν  λέξει  τίς,  σελ.   1909,  στλ.  α'. 

Σελ.  341,  13.  Κατήγετο  δη  ή  ναϋς  ε{ς  'Ρόδον  και  έξέ- 
βαχνον  οί  ναΰται,  έξήει  δέ  ό  Άβροκόμης  έχων  μετά  χείρα 
την  "Ανθειαν. 

Νομίζω  δτι  προ  του  «  ό  Άβροκόμης  »  πρέπει  νά  προστεθτ^  ό  σύν- 
δεσμος καί,  δΓ  ού  νά  έξαίρηται  ή  των  κυρίων  προσώπων  έκ  της  νεώς 
έξοδος•  την  ανάγκην  του  και  φαίνεται  δτι  Υΐσθετο  δ  τε  ΡββΓοΙ&ηπρ 
καΙ  ό  ΗΪΓδοΗϊ^,  διό  και  μεταφράζει  ό  μεν  πρώτος  «  αΙ(}υθ  β§Ρβ(1ΐ- 
ΙαΓ  βΐϊαηι  ΗαΙ^ΓΟΟΟίηβδ  »,  ό  δε  δεύτερος  «βχίΐ  6ΐ  ΗαΙ)Γθοοηιβ8» 
Καϊ  έν  τοις  ηγουμένοις  δε  ποθώ  τόν  |χεν  μετά  το  έξέβαινον,  δν  ό 
Ξενοφών  επί  της  επαναφοράς  δεν  παραλείπει,  πρβλ.  334,  2,  σελ. 
339,  4,  10,  σ.  368,  7,  22,  σ.  376,  9,  σ.  381,  21,  σ.  384,  24, 
σ.  -^90,  2*2,  σ.  393,  18.  Έκπεπτωκότα  έν  όμοια  περιστάσει  μεν 
άποκατέστησεν  ό  ΗβΡοΙίβΓ  έν  σ.  366,  12,  σ.  368,  2,  σελ.  390,  9. 
Το  αυτό  αμάρτημα  πρέπει  νά  διορθωθή  καί  έν  σελ.  379,  18  «ει  οέ 
ηδη  τέθνηκας,  μάτην  έγώ  φιλοτιμούμαι  ζην,  μάτην  δε  ούτος,  .  .  .  , 
έλεεϊ  με  την  δυστυχή»,  ένθα  προσθετέος  ό  σύνδεσμος  μεν  μετά  το 
πρώτον  μάτην.  "Αλλα  παραδείγματα  εκπτώσεως  του  μεν  βλέπε 
παρά  Κοβήτφ  έν  Μνημοσύνης  τόμ.  84*  σελ.  253. 

Σελ.  341,  15.  Σννήεσαν  δε  πάντες  οί  Τόδιοι,  το  κάλλος 
των  παίδων  καταπεπληγότες,  και  οιίκ  έοτιν  δοτις  των 
ίδόντων  παρήλθε  οιωπών  άλλ'  οί  μεν  έλεγον  έπιδημίαν 
θεών,  οί  δε  προσεκννοι/ν  και  προοεποιοΰντο. 

Έν  τω  κώδικι  φέρεται  έπιδημίαν  εκ  των  θεών,  άλλ'  η  πρό- 
θεσις  έκ  ούδένα  έχει  νουν  ένταΰθα.  Ά  ό  ί,οοβίΐα  παρατίθησι  χωρία 
προς  ύποστηριξιν  της  έκ  «ή  έκ  του  θεοΰ  βοήθεια»  (σελ.  335,  30), 
«την  έκ  θεών   καλουμένην   νόσον  »    (σελ.   338,  12),  ταΰτα  ουδέν  τό 


ίίΡΙΤΙΚΑΙ  Λαρατηρηςεις  19 

κοινον  εχουσι  τω  ηρ.ετέρω,  διότι  εν  έκείνοις  δια  της  έκ  οί  θεοί  παρί- 
στανται ώς  πηγή  άγαθοΰ  τίνος  η  κάκου,  εν  ω  έν  τω  παρόντι  γωρίω 
ουδείς  περί  τοιούτου  τινός  λόγος  δύναται  να  γίνηται.  Ό  δε  ό  ΡββΡ- 
ΙίΙαΓηρ  λε'γει,  «  Ηίο  βΐίαηι  έπιδηρ!.ίαν  έκ  θεών  άαοδ  (}υο8(3απι  βχ 
ηυΐηβΡΟ  ΒβΟΓυπί  ΐηάΐοΕί»,  τοΰτο  έξεζητηριένον  δλως  είνε  η  [χαλλον 
είνε  έρρ-ηνεία,  ήτις  ούδα{/ώς  έκ  του  κειμένου  δύναται  να  έξαχθη.  Δεν 
δύναμαι  δ'  δρ-ως  και  να  συνταχθώ  τω  ΗβΓοΗβΓ  απλώς  ούτως  όβελί- 
ζοντι  την  τε  πρόθεσιν  έκ  και  το  άρθρον  των  νθ[Λίζω  δ'  ότι  τό  έκ 
είνε  κακή  άνάγνωσις  του  ταχυγραφικοΰ  σηαείου  του  είναι  (πρβλ. 
Β&81,  ΟοΓηηίβηΙ.  ρ&1&βθ§.  σ.  810),  διό  και  τούτο  νο^Λίζω  δτι  πρέπει 
να  άποκατασταθϊ)  έν  τω  κειριένω.  (1) 

Έν  τοις  έπομένοις  αντί  του  προσ'εποιοΰντο  ό  ΕΙδηβΓ  προτείνει 
προο'επίτνοΰντο,  δ  παλαιογραφικώς  [Λεν  δεν  είνε  άπορριπτέον, 
άλλα  ποιητικόν  ρ,όνον,  ώς  ορθώς  παρατηρεί  ό  ίιΟΟβΙΙα,  είνε  τό  ρήμα 
τούτο,  διό  και  ουχί  πιθανόν  δτι  αΰτω  ό  ημέτερος  Ξενοφών  έχρήσατο. 
Ό  Ηβπΐ8ΐβΓΐιυδΐιΐ8  προτείνει  προσηΰχοντο,  δ  υποστηρίζεται  ύπό 
ομοιότατου  χωρίου  αύτοϋ  του  Ξενοφώντος  (σελ.  3'29,  13),  «Προσ- 
εϊχον  δε  ώς  θεώ  τω  μειρακίφ'  και  εΐσιν  ήδη  τινές  ο'ϊ  και  προσεκύ- 
νησαν  ίδόντες  και  προσηύξαντο  »  *  άλλα  παλαιογραφικώς  πόρρω  του 
παραδεδομένου  αφίσταται,  διό  και  προτιμώμεν  να  γράψωμεν  άντ' 
αύτοΰ  η^ούέηιητον ,  ή  μάλλον  προο'έπιπτον  αι/τοΐς*  τό  ρήμα 
τοΟτο  και  παλαιογραφικώς  έγγύτερον  του  παραδεδομένου  κείται  και 
άπαντα  παρά  τφ  Ξενοφώντι  έν  σελ.  385,  7-  συχνότατα  δ'  δμως 
χρήται  αΰτω  ό  Ξενοφών  μετά  του  γόναοΊ,  σελ.  351,  16•  352,  7• 
354,  4,  17•  365,  10•  386,  15•  πρβλ.  και  397,  29.  Νυν  έν  τέλει 
νομίζομεν  δτι  και  ετερόν  τι  ψεγάόιον  υπολείπεται  έν  τφ  χωρίω'  ανω- 
τέρω λέγει  ό  Ξενοφών  «ούκ  έ'στιν  δστις  τών  ίδόντων  παρήλθε  σιωπών» 
ήτοι  πάντες  έλεγον  άλλ'  έν  τοις  έπομένοις,  ώς  έχει  νυν  τό  χωρίον, 
λέγεται  δτι  οί  μεν  ελεγον,  οί  δε  προσεκύνουν,  ήτοι  δτι  ού^ΐ  πάντες 


(1)  Και  τό  τωγ  δεν  εύαρμ,οστεΐ,  διο'τι  οίίτε  δτι  πάντες  οί  θεοί  επεδι^μησαν  ήδύ- 
ναντο  οί  'Ροδιοι  νά  λε'γωσι,  δύο  μόνον  όρώντες,  ούτε  δτι  ώρισμε'νοι  Θεοί  και  γνωστοί 
αυτοΐς.  "Ο  ούτοι  ήδύναντο  νά  λέγο^σιν  είνε  δτι  θεοί  τίνες  έπεζτίμησαν,  τοΰτο  δ'  δμως 
δεν  λέγεται  εν  τω  χειμένω,  τηρουμένου  τοϋ  άρθρου.  Ή  τροπή  αΰτοϋ  εις  αϋΓωτ  πα- 
λαιογραφικώς δέν  είνε  αδύνατος  (πρβλ.  Κο'ντον  έν  Αθηνάς  τομ.  Ίω,  σελ.  599),  άλλ 
ο  συνδυασμός  αντώγ  θεώγ  δέν  έχει  χαλώς.   Ίδέτωταν  χαΐ  άλλοι. 
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έλεγον.  Της  αντιφάσεως  ταύτης  άπαλλάσσοαεν  τον  Ξενοφώντα 
προστιθέντες  προ  του  η^οΰεκννονν  τον  σύνδεσμον  χαί,  όστις  και 
έν  τω  προ^λνη[;.ονευθέντι  ό^/.οίω  χωρίω  υπάρξει.  Νυν  ό  Ξενοφών  ορθώς 
λε'γει  ακαΐ  ουδείς  των  Ιοόντων  παρήλθε  σιωπών,  άλλ'  οί  [χέν  ρ,όνον 
ελεγον  έπιδη^λίαν  εΐνε  θεών,  οί  δε  ( ού  {;.όνον  τοΰτο  ελεγον,  άλλα)  και 
προσεκύνουν  »  ότε  δη  πάντες  ελεγον,  ώς  απαιτεί  το  «  οΰδεΙς  παρήλθε 
_σιωπών  » . 

Σελ.  342,  3.  Τη  δΐ  δεντέρα  έπέπαυτο  μεν  ό  άνεμος,  γα- 
λήνη δε  [ην]  και  πλους  ^ραδι/ς  και  ναυτών  ^αθυμία  και 
πότος  και  μέθη  και  ά^'^η  των  μεμαντει/μένων.  Τω  δε  Ά- 
βροκόμη  έν  τοΰτω  έ^ίσ'ταται  γυνή  ό^θήναι  (φοβερά,  το  μέ- 
γεθος χ/περ  άνθρωπον,  έοτθήτα  ε^ςουοα  ^οινικΓιν. 

Δεν  άποδένοααι  την  υπό  του  ΗβΓοΙίβΡ  γενορ,ε'νην  μετάθεσιν  του 
έν  τούτω,  διότι  καί  ούτω  το  χωρίον  δεν  θεραπεύεται.  Νορ,ίζω  ότι 
πρε'πει  να  γραφγ)  έν  ταύτω  η  [χαλλον  έκ  τούτου  =^ ένεκα  τούτου, 
της  τών  ναυτών  ρί:>^θυρΛας.  "Απορόν  [χοι  φαίνεται  δτι  ό  ΗβΓοΙίβΓ  δεν 
παρέλαβεν  έν  τοις  έπο[Λένοις  την  εΐκασίαν  του  ΡββτΙίΙαίΉρ,  δς  προσ- 
τίθησι  την  λε'ξιν  όναρ  προ  του  έφίοταται.  Αύτη  έπικυροΰται  και 
ύπο  του  έν  τοις  έποριένοις  λεγθ[λένου  «προσεδόκα  τι  δεινόν  έκ  του 
όνείρατος»  και  ύπό  του  έδόκεΐ  δ  έπί  ονείρων  λέγεται,  έ'τι  δε  καΐ 
ύπο  άλλων  όιχοίων  χωρίων  αυτού  του  Ξενοφώντος,  έν  οίς  το  έ^ί- 
Οταταΐ  συνάπτεται  τω  δναρ,  ούτω  έν  σελ.  353,  14  λέγεται  «και 
αύτφ  δναρ  έφίσταται»,  έν  σελ.  389,  27  «τϊ)  Άνθεια  δναρ  επέστη». 

Σελ.  342,  16.  Ούτοι  καταμεμαθήκεοαν τη  νη'ί  δτι 

χρυοτός  και  άργυρος  και  άνδράποδα  πολλά  και  τίμια. 

"Ωφειλε  και  ενταύθα  ό  ΗβΓοΙίβΓ  να  έγκρίνη  την  τοΰ  ΗθίΠΒίβΓίΐυδίί 
συρ,πληρωσιν  δια  τοΰ  έν,  διότι  άλλως  χάσκει  ό  λόγος"  η  τοΰ  €θΐ3βΙ 
συρ.πλήρωσις  «παρά  τών  έν  »  απαρέσκει  ή[λϊν,  διότι  νομίζορ^εν  δτι 
οΐ  πειράται  δεν  ήδύναντο  προσελθόντες  να  έρωτώσι  τους  έν  τη  νηι 
περί  τοΰ  έν  αυτή  πλούτου*  ούτοι  δέ,  και  εκείνου  γενομένου,  δεν  ήτο 
δυνατόν  τον  πολύν  πλοΰτον  να  λέγωσιν  άνθρώποις  ακριβώς  διαπυν- 
θανθ[Αένοις  (κατερ-εριαθήκεσαν)  τα  κατά  την  ναΰν,  και  οι  διά  τούτο 
έδει  να  παράσχωσιν  αύτοϊς  ύπονοίας"  το  πιθανώτερον  εΐνε  ότι  οί  πει- 
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ραταΐ  εκείνα  ηδυνήβησαν  να  μάθωσιν  άλλοθεν,  παρά  πολιτών  Έφε- 
σίων,  λανθάνοντες  βεβαίως  τους  εν  τί)  νγ)ΐ,  και  δη  ευκόλως,  άφοΰ, 
ώς  λε'γει  ό  Ξενοφών  ανωτέρω  (σελ.  341,  19),  «ταχύ  δΓ  δλης  της 
πόλεως  διεπεφοιτήκει  τούνορ,α  Άβροκό[;.ου  και  Άνθειας»,  ώς  καλ- 
λίστων δη  και  πλουσιωτάτων. 

Σελ.  345,  3.  «  Δυνησόμεθα  δε  αύτους»,  έλεγεν  «εξαίρε- 
τους παρά  Άτ^ύρτον  λαβείν  δο^ρεάν». 

Το  δωρεάν  φαίνεταί  {λοι  δτι  παρέλκει,   διότι  εν  τφ  έςαιρέτοι/ς 

περιέχεται  ή  έννοια  του  δωρεάν*  τούτο  κατά  ταΰτα  είνε  γλώσση[χα 
είς  το  εξαίρετους,  παρεισφθαρεν  εις  το  έδαφος,  όθεν  καΐ  έκβλητέον. 
Έν  ό(Λθία  περιπτώσει  (σελ.  377,  18)  ό  Ξενοφών  λέγει  «και  παρά 
Ίπποθόου  δώρον  αίτήσειν  »  [Λία  χρώρ,ενος  λέξει  προς  δήλωσιν  της 
εννοίας,  περί  ης  νυν  πρόκειται. 

Σελ.  346,  10.  Ύηέαχζτο  δε  πολλά  και  γάμον  νόρμον 
και  χρήματα  πεισθείση  και  περιουσίαν. 

Ό  ΗβΓοΙιβΓ  νομίζει  (σελ,  1,111  του  προλόγου)  το  πολλά  χρή- 
ματα γλώσσηαα  του  περίουο'ίαν  ημείς  μάλλον  κλίνομεν  εις  το  νά 
γράψωαεν  «και  νοημάτων  πεισθείστ)  περιουσίαν».  Γνωστότατον  δ 
δτι  συχνά  παρά  Θουκυδίδη  η  ρησις  αύτη  άπαντα.  Ό  προ  του  πε- 
ριουσίαν σύνδεσμος  και  προσετέθη,  δτε,  μεταγραφέντος  κακώς  του 
χρημάτων  εις  χρήματα,  έμεινε  το  περίουο'ίαν  άσύνδετον  προς  τα 
ήγούμενα. 

Σελ.  346,  21.  Τελευταϊον  δε  άνενεγκών  ό  Άβροκόμης 
«  ώ  κακοδαίμονες»  ί(^ηα&ν  «  ήμεϊς,  τί  άρα  πεισόμεθα  έν  γη 
Ραρβάρω,  πειρατών  υβρει  παραδοθέντες»; 

Το  άρα  ούδένα  χώρον  έ'χει  ενταύθα,  γραπτέον  δε  άρα,  ω  και  άλ- 
λαγοΟ  έν  έρωτησεσι  χρηται  ό  Ξενοφών  πολλάκις,  π. χ.  σελ.  3ο9,  24 
καΐ  25,  σελ.  340,   19. 

Σελ.  347,  5.  Άλλ'  ούμάτήν  μέχρις  άρτι  σω^ροσύνην  έκ 
παιδός  μοι  σύντρο^ον,ούκ  αν  έμ'αυτόν  ύποθείην  Κορύμβφ• 
τεθνήξομαι  δε  πρότερον  και  ^ανοϋμαι  νεκρός  σώφρων». 
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Γραπτέον  ,  νο[;.ίζω,  και  ^ανοϋμαι,  και  νεκρός,  (Τοί^οων  » 
διότι  και  ζών  ήτο  τοιούτος,  εκ  παιδός  υ-έ/ρις  άρτι  σύντροφον  ενων 
την  σωφροσύνην  (στχ.  5-6).  Ούτω  μεταφράζει  το  χωρίον  και  ό 
ΗΪΓδοΙίΐ^  {χεταφράζων  αύτο  ώδε,  «  θΐ  ΟΒδΙαδ  Υθΐ  ΐΉΟΓίυϋδ  &ρρ£1- 
Γθΐ30))'  ευκόλως  δ'  ήδύνατο  ό  και  να  έκπε'σγι  μετά  το  μαΐ  του  φα- 
νοϋ|ΐαΐ.  Πρβλ.  σελ.  370,  31  αΤίς  άρα  λιρστης  ούτως  ερωτικός, 
ίνα  και  νεκράς  έπιθυμήστ)  σου  ;  » 

Σελ.  349,  17.  Έλθών  δε  παρ' αύτοι/ς  «τίποιονμεν,  ανν- 
τροφοί ;»  «Τί  δε  ^ουλευόμεθα,  οίκέται ;  »  «Δοκεϊς  τινι  των 
δεσποτών,  Άβροκόμη,  καλός. 

Έν  πρώτοις  ό  ΗβΓοΙίβΓ  επρεπεν,  επόμενος  τ-ϊί  συνήθεια  καϊ  του 
Ξενοφώντος,  να  προσθε'στ),  ώς  ηδη  ό  ί/ΟΟβΠα  έ'καμεν,  το  εφπ,  ου 
άνευ  Υ)  μετοχή  έλθών  με'νει  άνευ  ρήματος"  προσθετέον  δ'  όμως  αυτό 
μετά  το  σύντροφοι,  όθεν  εΰκολώτερον  ήδύνατο  νά  έκπε'σγι.  Είτα  δ' 
άτοπον  θεωρώ  ό  δντως  και  πρότερον  και  νυν  οίκε'της  "Λεύκων  τον 
Άβροκόμην  και  τήν  "Ανθειαν  τύχνι  τοιούτους  νυν  γενομε'νους  νά  καλί) 
απλώς  οίκέτας"  διο  νομίζω  ότι  πρέπει  νά  γράψωμεν  σ'υνοΐκέταΐ• 
ύπερ  τούτου  δ'  οΐμαι,  καϊ  το  οτύντρο^Οΐ  συνηγορεί  και  τά  πράγ- 
ματα, όμόδουλοι  γάρ  δντως  νυν  ήσαν  Άβροκόμης  και  "Ανθεια  τψ 
Αεύκωνι  και  τη  'Ρόδη.  ΚαΙ  σι/ντρό^ους  δ'  αυτούς  δια  τά  αυτά 
καλεί  ώς  τνί  αΰτηχρωμε'νους  νυν  τύχττι^αΐ  ούχΙ  διάφορον  αύτοΰ  θέσιν 
έχοντας. 

Σελ.  350,  8  καΐ  1 1 .  «  Άλλα  δέομαι  σον,  της  ιΙ/νχΓχς  της 
έμης  δέσποτα»,  κα\  «Τοσούτον  σοϋ  δεήσομαι». 

Μικρά  μεταβολή  διορθωτε'α  αμφότερα  τά  χωρία*  γραπτε'ον  δήλα 
δη  ((  δε'ομαί  σου»  καϊ  «τοσούτον  σου  δε'ομαι»,  ώς  πράττει  ορθώς  ό 
ΗΪΓ8θΗΐ§,  διότι  ουδεμία  τοΰ  'Αβροκόμου  προς  τίνα  άλλον  άντίθεσις 
ενταύθα  υπάρχει,  ώστε  νά  είνε   ανάγκη  τών  όρθοτονουμε'νων    τύπων. 

Σελ.  350,  21.  Μαντοί  έρώ  σον,  μηκέτι  ^έρειν  δνναμένη* 
άπρεπες  μεν  ίσως  παρθένω,  άναγκαϊον  δε  ^ιλοχίση•  δέομαι, 
μή  με  περιίδης  μηδέ  νβρίσης  την  τά  σά  ήρημένην. 

Αρέσκει  μοι  μάλλον  νά  στίξω  το  χωρίον  ώδε,  προστιθεϊς  άμα  τον 
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σύνδεσ[Λθν  δε  {/.ετά  το  ■μηκέτι,  «Μαντώ  έρώ  σου'  (Λτοκέτι  δε  φε'ρειν 
δυνα[;-ε'νγι,  άπρεπες  μεν  ίσως  παρθε'νω,  άναγκαΐον  δε  φιλούστρ,  δε'οααι 
κτλ.))•  νοώ  δε  την  [Λετο/ην  «  δυνααε'νη  ))  αΐτιολογικήν.  Πρβλ.  τελ. 
357,9  β  ταύτην  συνεχώς  εν  τω  /ωρίω  θεώΐΛενος  ό  καλός  Μοΐρις  έρα" 
[Λτοκέτι  δε  φέρειν  δυναριένη  (Λετεπεαψάρ.7]ν  τον  αΐπόλον  .  .  .  .  » 

Σελ.  351,  31.  Ειπών  ούκέτι  (1νασχό|,ιενος  οΰδε  λόγον 
άκοΰσαι  έκέλευσ'ε  περι^ρ^ξαι  τίιν  έσθητα  αύτοΰ  τοϊς  ο{χέ- 
ταις  και  φέρειν  πυρ  καί  μάοττιγας  και  παίειν  το  'μειράκιον. 

"'Ήν  δε  το  θέαμα  έλεεινόν  αϊτέ  γαρ το  οώμα  παν 

ή^άνιζον  ^αοάνων  άηθες  δν  οίκετικών,  τό  τε  αίμα  χατέρρει 
και  τό  κάλλος  έυ,αραίνετο,  Προοηγεν  αύτω  και  δεομά  φο- 
βερά και  πυρ  και  ■μάλισ'τα  έχρητο  ταϊς  ^αοάνοις  κατ'  αύτοΰ, 
τω  ννμ^ίω  τίίς  θι/γατρός  ένδεικνύμενος  δτι  σώφρονα  παρ- 
παρθένον  άξεται. 

Έπειδη  τους  οΐκε'τας  Ικε'λευσεν  οΰ  ρ-όνον  [χάστιγας,  άλλα  καΙ  πυρ 
φέρειν,  νομίζω  δτι  έν  τοις  έπομε'νοις  έζέπεσον  αί  λέξεις  και  κάείν, 
δ  παλαιογραφικώς  εΰκολώτατον  δια  τό  προηγησάμενον  και  παίείν, 
δτε  τό  χωρίον  γραπτε'ον  ώδε'  «και  παίειν  τε  τό  (χειράκιον  καΐ  κάειν». 
Παράδειγμα  όμοίας  χρήσεως  του  καίείν  βλέπε,  81  Ι&ηΐΐ  β8ΐ,  πάρα 
Χαρίτων,  σελ.  1  1,  20.  Ούτω  του  χωρίου  γραφομένου,  μάλλον,  οιμαι, 
ευεξήγητα  τα  κατωτέρω  μνημονευόμενα  δεινότατα  έπακολουθήματα 
των  βασάνων. 

Περί  του  έν  τοις  έπομένοις  χάσματο;  ό  ΗβΓοΗβΓ  τάδε  σημειουται 
(σελ.  ί^ΠIτοΰ  προλόγου)  «ίη  Ρ.  δρδίΐϋπι  (:[ΐΐ3ΐΙιΐ0Γ  ΙΐΐΙβΓαπιηίΐ  ; 
8βο.  ηΊαηϋ8  ίηδβΓαϊΐ  βάσανοι  ί(]βπΐ(ϊΐΐθ  ίη  ιη&ρ^ίηβ  εκίδοηρίυηι ; 
[πληγαΐ]  0θΙ)6ΐ)).  Τό  ^άσ'ανοί  δεν  δύναται  να  εΐνε  του  Ξενοφώντος, 
διότι  εύθΰς  αμέσως  επαναλαμβάνεται  ή  λέξις*  οΰχ  ούτω  δε  άπειρό- 
καλος  και  ό  Ξενοφών.  Τό  πληγαΐ  του  Κοβήτου  φαίνεταί  μοι  εννοιαν 
παρέχον  στενωτέραν  τών  προηγησαμένων,  έν  οίς  και  πυρ  μνημο- 
νεύεται ως  μέσον  τών  βασάνων,  ουχί  δε  μόνον  ή  μάστιξ*  διό  δη  και 
νομίζω  ότι  πρέπει  να  γράψω|^εν  αΐκίαΐ"  τοΰτο  καΐ  την  δια  του  πυρός 
κακοποίησιν  του  Άβροκόμου  δηλοϊ,  καί  ανωτέρω  δε  λέγεται  υπό  του 
Ξενοφώντος  έν  σελ.  351,  30. 

Έν  τοις  αμέσως   έπομένοις   αν  τό  έτερον   τών  δύο  παΛ'  πρέπει  να 
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έκβληθ-ϊί,  έκβλητέον  το  πρώτον,  διότι  το  {χετα  το  κατέρρεί  άναγ- 
καϊον  είνε,  ίνα  τό  (χε'γεθος  των  βασάνων  δηλώται,  δηλου^χε'νου  του 
χολλοΟ  τΓοσου  του  εκ  τούτων  καταρρε'οντος  αΐρ.ατος•  τό  προ  του  ήφά- 
νΐζον  δ'  δ{χως  δύναται  να  λείπγι,  διότι  δηλον  ότι  δπου  τό  5ώ{Λα 
γικίζετο  έκεϊ  και  νιφανίζετο.  Ό  η{Λΐν  εν  τω  προκειαένω  χωρίω  φαί- 
νεται παρε'λκον  εΙνε  τό  και  πΰρ,  διότι  τοΰτο  ηδη  άνωτε'ρω  (σελ. 
351,  33)  έ{Λνγ]{Λονεύθη. 

Σελ.  353.  10.  Ή  μεν  οΐχεται  πόρρω  ποι  της  γης  αιχμά- 
λωτος, έγώ  δε  και  τό  μόνον  ά^ήρη^αι  παραμύθιον,  και 
τεθνήξομαι  [ό]  δι/ατυχης  εν  δεομο^τηρίω  μόνος. 

Νο[/ίζω  ότι  (λετά  τό  γης  έξε'πεσε  τό  ταύτης,  δτε  ή  γενική  εσται 
ή.  της  άπθ(Λακρύνσεως  καλου[Λένη  (§βηίΐ.  ΑΒΙαΐ)•  ούτως  ακριβώς 
λε'γει  ό  Ξενοφών  εν  σελ.  356,  16  « βούλθ[7.αί  σε  (ζαλλον  πωλησαι 
πόρρω  ποι  της  γης  ταύτης»  και  εν  σελ.  353,  28  «  ώς  πορρωτάτω 
της  Σύρων  άποδόσθαι  γης». 

Σελ.  353,  18.  Αυτόν  δ'  ϊππον  γενόμενον  έπι  πολλην  ^έ- 
ρεσθαι  γην  διώκοντα  ϊππον  άλλην  θήλειαν,  και  τέλος  εύ- 
ρεϊν  την  ϊππον  και  άνθρωπον  γενέσθαι. 

Μη  γραπτέον  έλεϊν  αντί  του  εί/ρεΐν  ;  διότι  ό  διώκων  τό  φεΰγον 
αίρει  (Ξενοφ.  Κ.  Π.  IV,  3,  17),  είτα  δε  και  δεν  επιτρέπει  ηΐΑϊν  ό 
τοΰ  όλου  χωρίου  νους  να  φαντασθώ(ΐ.εν  ότι  ή  ίππος  που  Ικρύπτετο, 
ώστε  ταύτην  εΐ/ρεϊν  τον  Άβροκό{Λην  'ίππον  γενόρ,ενον,  ώς  τοΰτο 
αύτφ  εν  Οπνοις  ΐδόκει. 

Σελ.  353,  29  ...  .  Την  δε  "Ανθειαν  οικέτη  (ΤννονσΊαζειν 
ένενόει  και  ταΰτα  των  ατιμότατων,  αΐπόλω  τινι  άγροίκω, 
ιάγουμένη  δια  τούτου  τιμωρήσεοθαι  αυτήν. 

Δεν  είδον  τα  υπό  τοΰ  ί,θΙ)θθΙί  λεγό{λενα,  εις  δν  ό  ΗθΓοΗβΓ  πάρα- 
πέ{Λπει  εν  σελ.  ί^ΙΥτοΰ  προλόγου  προς  ύποστηριξιν  της  γραφής  Ουν- 
ονΟΐάζειν,  εικάζω  δ'δ{χωςδτι  πρέπει  νά  προτι^ν-ήσωμεν  να  γράψωρ,εν 
αυνοΐκίζείν,  διότι  και  άλλαχοΰ  χρηται  τω  ρη[Λατι  Ξενοφών,  έν  <7ελ. 
350,  24.   Πρβλ.  και  Λιβεραλιν    σελ.    1,    16    (εκδ.   Μαΐ'ΐίηϊ).   Ό  δέ 
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νυν  φέρεται  πάρα  Ξενοφώντι   αίι/νουσΊάζείν,  τοΰτο  Ιρμγ;νευ[Αα   νο- 
αίζω  τοΟ  (ϊυνοχκίζεχν,  έκβαλον  το  ΰπ'  αύτοΟ  ερ(Λγινευό[χενον. 

Σελ.  355,  25.  Τότε  μεν  ο\}ν  την  τι<7νχίαν  ηγαγεν  άπο- 
δημνίοταντος  δε  τοϋ  Μοίριδος  μεταπέμπεται  τον  αίπόλον. 

Το  άρθρον  τήν,  περί  ου  ηδη  ό  Αΐ3Γ68θ1ΐ  εγραψεν  ότι  αΒθδδβ  ρο- 
ΙβΡαΙ,  ορθώς  ό  ΗΪΓ8θΙΐΐ§  περιέβαλεν  άγκύλαις*  διότι  δεν  δύναται 
άλλο  τίνα  σγιμαίνγ)  η  ότι  ή  Μαντώ  την  συνήθη  αΰττ),  την  προτε'ραν, 
άνέλαβεν  ησυ;/{αν,  άλλα  τοΰτο  αδύνατον  ην  αΰττί•  άλλα  καί  το  άνευ 
άρθρου  ήσΊ/χίαν  ηγαγεν,  δ  λε'γει  Ξενοφών  έν  σελ.  391,  27,  καί 
τούτο  δεν  φαίνεται  μοι  άρ[ΑΟζον  τω  προκεΐ[Λε'νω  /ωρίω  δια  τον  αΰτον 
λόγον,  διότι  ουχί  δντως,  οΰδ'  όλως  ήδύνατο  ή  Μαντώ  να  ησυχάσγι, 
πριν  η  εκποδών  ποιησηται  την  "Ανθειαν  διο  γραπτέον,  οί[Λαι,  «  τοτε 
μεν  οίτν  τίνα  ήσυχίαν  ηγαγεν  » ,  ησύχασε  δήλα  δη  πο)ς  ή  Μαντώ 
καί  κατ'  έπίφασιν  ριόνον,  ίνα  [/,η  ό  άνηρ  αυτής  έννοήστ)  τι  τούτων,  α 
αυτή  έβουλεύετο  περί  Άνθειας. 

Σελ.  856,  3.  Άλλα  δέομαι  σοϋ, Λαμπών  αΐπόλε,δς  μέχρι 
νΰν  εύσέβησας 

Καί  ένταΰθα  έπρεπε  να  γράψη  ό  ΗβΓοΙίθΓ  δέομαι  οΌν,  ως  πράττει 
ό  ΗΪΓ8θ1ΐί§,  δι'  δν  λόγον  καί  ανωτέρω,  σελ.  3δ0,  7  καί  11. 

Σελ.  357,  24.  Ό  δε  αυτόν  δστις  ην  ού  λέγει,  εωθεν  δε 
άναστάς  ηλαι/νε  τίχν  έπι  Κιλικίας  έλπίζων  Άνθειαν  είιρή- 
αειν  εκεί. 

Αντί  του  αυτόν  πρέπει  να  γράψωρ,εν  αυτόν,  εν  δε  τοις  επο- 
ρ.ένοις  προσθετέον,  φρονώ,  τον  σύνδεσρ,ον  μεν  [ζετά  το  δοτίς*  προλ. 
σελ.  392,  5  καί  Παρθένιον,  σελ.  40,  6  (εκδ.  δα1ίθ1θ\νδ1ίί). 

Σελ.  358,  7.  Ώς  δε  πάντα  έτοιμα  ην  και  κρεμαν  την  κό- 
ρην  ηθελον,  ιΙ^ό^ος  της  νλης  ήκούετο  και  ανθρώπων  κτνπος. 

Ό  νους  του  χωρίου  απαιτεί  να  γράψωυ.εν  «  ακούεται  » ,  πρβλ. 
ό{Λθΐότατον  τω  προκειι/.ένω  χωρίον  έν  σελ.  332,  3,  α  ώς  ουν  έτετε- 
λεστο  ή  πθ(χπή,  ....  τιεσαν  δε  εις  ταύτόν  άνδρες  καί  γυναίκες,  έν- 
ταΰθα όρώσιν  αλλήλους  καί  άλίσκεται  .  .  .  .» 
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Σελ.  358,  28 ίκετεΰει  δε  αυτόν  (1να•μεϊναι  χρόνον 

ολίγον  δοον  ημερών  τριάκοντα,  και  άχραντον  τηρησαι*  καχ 
σ'κήπτεται  ....  ό  δε  Περίλαος  πείθεται  και  έπόμνυται  τη- 
ρήοειν  αύτίχν  γάμων  άγνιχν  εις  δσον  αν  ό  χρόνος  διέλθη. 

Και  έ'[Λθΐγε  επήλθε  να  γράψω  «ΟΚϊχπτεταί  τι  » ,  το  δε  τι  ενό^^.κτα  δτι 
έξε'πεσε  δι'  ον  λόγον  και  ό  ΗβΠίδΙβΓίΐαδίαδ.  Ή  προσθήκη  του  ί,οοβΠει 
«μεν  ή  "Ανθεια»  ού  μόνον  τολμηρά,  ως  λε'γει  δ  ΡββρΙίΙαΓηρ,  άλλα 
και  περιττή,  αν  μάλιστα  στίξωμεν  μετά  το  τηρίχΟαΐ  κομμάτι  μόνον, 
ό  και  προτιμώμεν.  Μετά  δέ  το  τι  στικτε'ον  άνω  η  και  τελεί£>:  στιγμν). 

Σελ.  359,  10.  "Ιωμεν  οχ/ν  Κιλικίαν  μέν  αφέντες  έτη  Καπ- 
παδοκίαν  και  τον  έκεΐ  Πόντο  ν  ?\,έγονται  γαρ  οΐκεϊν  άνδοες 
ενδαίμονες». 

Νομίζω  ότι  περιαιρετε'ος  ό  μεν,  διότι   δεν  έ'χει   τον  εις  ον  ν'  άνα- 

φερηται  δέ.   Έν  τοις  επομε'νοις  εγωγ'  αν  έλοίμην  γράψαι  α 

και  τον  εκεί  Πόντον  λε'γονται  γαρ  οΐκεϊν  αύτοΰ  άνδρες  εύδαίαονες»• 
διότι  το  έκεϊ  παρά  τό  Πόντον  αναγκαίος  αΰτου  ενταύθα  προσδιορι- 
σμό; εΐνε,  και  εν  τω  κώδικι  δέ  έν  τούτω  τω  τόπω  κείται-  άλλα  και 
έν  τοις  επομένοις  δεν  δύναται  να  ελλείπγι  το  τοπικον  επίρρημα,  άλλ' 
απαιτείται  υπό  του  νου  του  χωρίου"  τοιούτον  τι  δύναται  νά  προσ- 
τεθεί και  τό  έκεϊ,  τιθέμενον  μετά  τό  Οίκεΐν,  άλλ'  άπαρε'σκει  ήμΐν  ή 
έν  ούτως  όλίγω  Ιπανάληψις  του  έκεϊ  και  παρά  Ξενοφώντι  τω  Έφε- 
σίψ•  διό  δη  και  προτιμώμεν  νά  προσθε'σωμεν  τό  αύτοϋ,  δ  συντετμη- 
με'νως   γραφόμενον    αν    ήδύνατο   νά  έκπεση    πρό  της  άρ/ης  της  επο- 

τ 
με'νης  λε'ξεως  άνδ,  άναγνωσθεν    μάλιστα   κακώς  αν  (  πτρβλ.  Βάστιον 

ε.  α,  σελ.  929).  Ομοιον  τφ  προκειμε'νω  χωρίον  εΐνε  τό  παρά  Θου- 
κυδίδη) (7,  64,  5)  «τους  τε  ένθάδε  πολεμίους  ευθύς  έπ'  εκείνα  πλευ- 
σουμε'νους  καϊ  τους  έκεϊ  υπολοίπους  ημών  αδυνάτους  έσοαένους  τους 
τε  αυτού  και  τους  έπελθόντας  άμύνασθαι » ,  ένθα  τό  αιίτοχ;  κείται 
αναφερόμενον  εις  τόπον   πρότερον    δηλωθε'ντα   διά  του  έκεϊ,  έκεϊνα. 

Σελ.  361,  6.  Έραοθεις  δε  ούκέτι    μετρίως   κατεϊχε   τον 

έρωτα,  άλλα  τα  μεν  πρώτα  τώ  μειρακίω προσ'έπεμ- 

πεν•  ως  δ'  αδύνατον  ην  αντώ  (ό  γαρ  Ύπεράνθης  διά  την 
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προς  έμε  εΌνοιαν  ούδένα  ποοσίετο),  πείθει  τόν  πατέρα  α\'- 
τοϋ,  πονηρόν  άνδρα  κα\  έλάττονα  χρηράτο^ν. 

Το  (( οΰχέτι  μετρίως  κατείχε  τόν  έρωτα »  δεν  φαίνεται  [λοι 
ορθόν,  διότι  η  τις  κατε'χει  τον  έρωτα  η  ου  κατέχει  αυτόν,  αΰτος  τότε 
υπό  τούτου  κατεχό|Αενος•  πρβλ.  σελ.  332,  26  «  καΐ  ό  έρως  εν  έκα- 
τε'ροις  ην  ακατάσχετος»,  σελ.  348,  14  «Αύτη  η  Μαντώ  άλίσκεται 
και  άκατασχε'τως  είχε»  σελ.  360,  19  « καΐ  οΰκ  έκαρτε'ρησα »  και 
σελ.  372,  24  α  Αύτη  η  Κυνώ  έρα  τοΰ  Άβροκό{Λθυ  καί  οΰκε'τι  κατ- 
είχε»• ό  έρως  δ'  δ[χως  αυτός  δύναται  νά  εϊνε  |/.ε'τριος  η  υπερβολικός, 
οπότε  καΐ  δύναται  να  έ'/γι  έπακολουθήαατα,  οίον  τό  εν  τφ  προκει- 
α,ε'νω  χωρίω  {Λνη[;.ονευόρ.ενον,  Νορ.{ζω  λοιπόν  ότι  πρε'πει  νά  γραφή 
«Έρασθεϊς  δε  ούκέτι  [χετρίως,  ου  κατείχε  τόν  έ'ρωτα ».  Νυν  ορθόν 
νουν  τοΰ  χωρίου  εχοαεν  τόνδε  « έπεΐ  πλε'ον  οΰχϊ  [χε'τριος  ήν  εν 
αύτω  ό  έ'ρως,  δεν  ηδύνατο  νά  κρατήστι  αυτόν»,  άλλα  προέβη  εις 
πράξεις  ύπαγορευθ{Λένας  αύτω  ΰπό  του  έρωτος  ,  δεσπόζοντος  νυν 
αύτου, 

Έν  τοις  επομένοις  χάσ(Λα   ^αεν  εν  τω  κώδικι  δεν  υπάρχει,  τοιούτο 
δ'  έδέξαντο  ό  ΗβΓΏδΙβΓίΐϋδίϋδ   καΐ  ό  ΡββΓίίΙίΐηΐρ  ,  ων  ό  ρ.εν  πρώτος 
άναπληροϊ  δια  τοΰ  δώρα,  ό  δε  δεύτερος  διά  τοΰ  λόγους"  άλλα  ου- 
δέτερον  δύναται  ένταΰθα  νά  εΙνε  άντικείΐΛενον  τοΰ  προσ'έπεμπε,  διότι 
έν  τοϊς  έπο|χένοις  λέγεται  «ούδένα  προοίετο»,  δ  ρ.όνον  εις  πρόσωπα 
δύναται  ν' άναφέρηται.  Νοητέον  δ'ώς  άντικεί{Αενον  τοΰ  προοέπεμπε 
τό  τΐνάς,  ου  ή  παράλειψις  δεν   εΐνέ  τι  ασύνηθες"  πρβλ.   ΗβηίδΙβΓίΙ : 
παρά  ΡβθΓΐίΙείΐηρ  (σελ.  263)  και  ίδίί*:  ΑΙ)Γβ8θ1ΐ :  αυτόθι  (σ.  264). 
*Ά  ό  Ι.00β1ΐ£ΐ   λέγει  περί  της  συντάξεως   τοΰ  προθπέ].ιπεΐν,  ταΰτα 
έλέγ/ονται    άναλήθη    υπό  παραδειγρ-άτων  (χνη[;.ονευοαένων    ύπό    τοΰ 
Ραδδονν   έν  λέξει  προοπέμπω,   σελ.   1215,  στλ.  β'.  τοΰ  λεξικοΰ. 
Αντί  τοΰ  αιίτω  γραπτέον   αυτό,  δ,  έν  αντιθέσει  προς  τό  τον  πα- 
τέρα, έκληπτέον  ως  άντικείιχενον   τοΰ  εκ  τοΰ  πείθει   ευκόλως  νοου- 
(λένου    πεϊοαί.  Ή   γραφή  τοΰ  Ρββρίίΐαΐτίρ    β  ώς    δ'  αδύνατον    αύτφ 
πεΐσαι»  στερείται  της  προς  τό  πατέρα  αντιθέσεως,  η  δεν  δύναται  να 
έλλείπη•    διό   ύπό  την  εποψιν   ταύτην    όρθη    ή  τοΰ  ΡαΙαΪΓβΙ    γραφή 
«αυτόν  πεΐσαι»•  άλλ'  άντΙ  τοΰ  αυτόν  -η^ίΐς  προτιιχώρ.εν  τό  αυτό, 
διότι  άριέσως  πρότερον   κείται   τω   μειρακείω,  εις  ο   ή   άντωνυ|Λίος 
αναφέρεται. 
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Σελ.  363,  25.  Και  παρεσκενάζετο  τω  Περιλάω  τα  περί 
τον  γάμον,  και  ιέρεια  κατήγετο  εκ  των  χωρίων,  πολλή  δε 
τι  των  άλλων  αφθονία. 

Ως  νυν  γράφεται  το  χωρίον  ούδεν  έτερον  δύναται  να  λε'γγι  η  δτ' 
πολλή  ήτο  αόνον  γ)  των  άλλων  αφθονία,  οΰχΙ  δε  δτι  και  τα  ιεοεϊα 
πολλά  τοσαν,  ήτοι  δτι  ταΟτα  ολίγα  ήσαν.  Άλλα  τοιαύτη  έννοια 
προδήλως  άτοπος•  διο  νο^Λϊζω  δτι  πρε'πει  να  προστεθή  μετά  το  χω- 
ρίων το  πολλά•  πρβλ.  έτερον  περί  γάρ.ου  χωρίον  (σελ.  336,  16), 
ένθα  λε'γεται  «ως  ούν  εφε'στηκεν  ό  των  γά^χων  καιρός,  και  παννυ- 
χίδες  -/ίγοντο  και  ίερεϊα  πολλά  έθύετο  »  καΙ  σελ.  368,  6.  "Οτι  το 
πολλά  ήδύνατο  νά  έκπε'στρ,  επομε'νου  άΐΛε'σως  του  πολλή,  δήλον 
αλλά  και  ετέρα  τις,  νο(Λίζθ[χεν,  εξε'πεσε  λέξις,  το  και  (χετά  το  δέ. 
Ό  σύνδεσ(Λος  και  άνα-^καϊος,  προλεχθε'ντος  ιέρεια  πολλά,  εξέπεσε 
δέ  δια  την  παλαιογραφικήν  αύτοΰ  ό[;.οιότητα  προς  τε  το  δέ  και  προς 
το  η  (Βα8ΐ,  ε.  ά.  σελ.  7  και  384  ). 

Σελ.  364,  1.  Έν  δέ  τω  χρόνω  δν  Άνθεια  λη^θεϊοα  εκ 
τον  ληατηρίου  ίιλθεν  εις  την  Ταροόν  πρεοβΰτης  Έ^έοιος 
ιατρός  την  τέχνην,  Ενδοξος  τοίτνομα. 

Έν  τω  χωρίω  τούτω  επήλθε  καΐ  έριοϊ  ή  του  Ι,ΟΟθΙΙα  εικασία, 
προσΟεϊναι  το  Ίίΐν  προσθε'τω  δ'  δ[7.ως  τοΰτο  εγώ  ρ.εταξύ  του  δν  καΙ 
η,  οιότι  ή  εκπτωσις  αύτοΰ  εντεύθεν  παλαιογραφικώς  (;.άλλον  ευεξή- 
γητος. Παραδείγ[;.ατα  περιφράσεως  του  ρή[Λατος  διά  της  [Μετοχής 
και  του  είμι  παρέχει  ήαϊν  6  Ξενοφών  έν  σελ.  347,  20,  έν  σελ. 
378,  32  και  έν  σελ.  372,  9. 

Σελ.  365,  4.  Άλλ'  ώ  ^ιλτάτη  μου  πασ'ών  Άβροκόμου 
ιΙ/νχή,    μηδέν   τι    ί/πέρ    έμοΰ    λυπηθης,    ού  γαρ   [αν]   ποτέ 

έκοϋοα  άδικήσ'αιμί  σε•  έλεΰσομαι,  και  μέχρι  θανάτου  μεί- 
νασ'α  νύμ^η  σή». 

Μετά  το  έλεύσομαΐ  στίζουσι  πάντες  οί  έκδόταΐ"  άλλ'  ούτως 
ούδένα  νουν,  νο^χίζω,  παρέχει  το  έλεύοομαΐ,  άνευ  τίνος  προσδιορι- 
σμού ον  (πρβλ.  σελ.  368,  19).  Μεταφράζουσι  δ'  αυτό  διά  του 
αάβΓΟ  Ιϊΰΐ  ή  αάίΰο  Ιβ,  άλλα  τοιοΰτό  τι  δεν  λέγεται  έν  τω  κει- 
ρ.ένο).  Διό  ανάγκη  μεταβολής  τίνος  αύτοΰ,  ην  αυτός  ό  Ξενοφών  ήαϊν 
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δηλώσει"  εισάγει  δήλα  δη  ούτος  την  "Αν(ίειαν  έν  σελ.  353,  1  λε'γου- 
σαν  «άλλ'  ό[Λνύω  σοι  τον  ά{Λφοτέρων  δαί[Λθνα,  ως  εγώ  [;.ενώ  ση  και 
ζώσα  καν  άποθανεΐν  δεητνι»,  έν  δε  σελ.  377, '22  «  Άβροκό(/.ου  [χόνου 
γυνή  αενώ,  καν  άποθανεΐν  δε•/),  καν  ών  πέπονθα  χεΐρω  παθεΐν».  Έν 
άαφοτε'ροις  λοιπόν  τοϊς  χωρίοις  ή  "Ανθεια  λέγει  δτι  θα  φθάση  καΐ 
^έχρι  θανάτου,  και  τούτον  δήλα  δη  προθύ[Λως  θα  ύποσττί,  ίνα  (χείντ) 
του  Άβροκόριου*  τοιούτον  τίνα  νουν  παρέξει  το  ή[Λέτερον  χωρίον,  αν 
υ,όνον  άφελόντες  την  έπι  τω  έλεΰ(7ομαΐ  στίξιν  στίξω[Λεν  ιχετά  το 
θανάτου. 

Σελ.  365.  25.  "Εσται  δε  άντχ  τούτων  σΌΐ  πολλά  |χεν  και 
παρά  θεών,  οίς  ί'πεΰξομαχ  και  προ  τοΰ  θανάτου  πολλάκις 
χ/πέρ  οοΰ,  αύτη  δέ  σοι  και  άργνριον  δώσω  και  την  παρα- 
πομπή ν  έπιοκει/άοω. 

Άλλα  πότε  άλλοτε  Άνθεια  ερ.ελλεν  η  ηδύνατο  έπεύξασθαι  υπέρ 
Εύδόξου,  και  [χάλιστα  πολλάκις,  άφου  ό  Ευδοξος  ολίγον  διαλιπών 
(σελ.  366,  15)  κο^λίζει  το  φάρρ,ακον,  ή  δέ  Άνθεια  κατά  την  νύκτα 
της  αυτής  ή[^ιέρας  πίνει  αυτό;  (σελ.  366,  21  καΐ  367,  16).  Δια 
ταΰτα  ορθώς  ό  Ρ&Ι&ΐΓβΙ  νοαίζει  δτι  το  και  παρέλκει,  γεννηθέν  έκ  τής 
<καταλήξεως  τοΰ  έπεύξομαΐ.  Και  το  έπίσκευάοω  δέ  δέν  έχει  ύγιώς, 
άλλα  γραπτέον  παραΟκευάσ'ω,  ω  ρη^-ατι  Ξενοφών  πολλάκις  χρήται 
έπΐ  ό[Λθίων  περιπτώσεων  πρβλ.  α  λέγει  έν  σελ.  276,  \  «και  πάντα 
προς  την  όδοιπορίαν  παρεσκευάζετο »  και  έν  σελ.  339,  1  « Παρε- 
σκευάζετο  δη  πάντα  αύτοϊς  προς  την  εξοδον»,  πρβλ.  και  σελ.  352, 
22.  366,  23. 

Σελ.  366,  23.  Και  ηδη  |^έν  νυξ  ίιν,  παρεσκευάζετο  δε  ό 
θάλαμος,  και  ηκον  οι  έπι  τούτω  τεταγμένοι  την  Άνθειαν 
έξάξοντες. 

ΆντΙ  του  παρατατικού  παρεσκευάζετο  γραπτέον,  οίΐΛαι,  καθ' 
ύπερσυντέλικον  παρεσκεύαΟτο,  διότι  δέν  ητο  δυνατόν  τότε  να 
παρεσκευάζετο  ό  θάλα(7.ος,  δτε,  νυκτός  γενο[Λένης,  εαελλον  εις  αυτόν 
να  είσαγάγωσι  την  Άνθειαν,  άλλα  βεβαίως  ήδη  πρότερον  θα  είχβ 
παρασκευασθή•  πρβλ.  δριον  χωρίον  έν  σελ.  336,  22,  «*Ην  δ' αΰτοϊς 
ό  θάλα{Αος  ούτω  πεποιη[Λένος"  κλίνη  χρυσή  έ'στρωτο  κλπ.» 
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Σελ.  367,  16.  Είηοναα  έπιε  το  ^άρμακον,  και  εΰθί/ς  'ϋπνος 
τε  αύτην  κατείχε  και  έπιπτεν  εις  την  γίχν. 

Μη  αντί  του  κατείχε  γραπτέον   κατέοΓχε  ;  Το   ευθύς,  νομίζω, 

συνηγορεί  τη  ρ,εταβολί)  ταύτγ). 

Σελ.  368,  1.  Έκόοτμει  δε  αύτην  πολλην  [|χέν]  έσθητα  έν- 
δνο^ν,  πολΐ/ν  δε  περιθεις  χρυσόν. 

Γραπτε'ον  περιτιθείς,  ώς  λε'γεται  ένδιίων  κατ'  ενεστώτα. 

Σελ.  368,  3.  Και  ούκέτι  ^έρων  την  θέαν,  ημέρας  γενο- 
μένης, ενθεμένος  κλίνη  την  "Ανθειαν  (η  δε  εκείτο  άναισ'θη- 
τονοα)  ίιγεν  εις  τονς  πλησίον  της  πόλεως  τάκους. 

Τά  εν  τη  παρενθί'σει  κείμενα  «ή  δε  εκείτο  άναισ'θητονοα» 
φαίνονταί  μοι,  ώς  νυν  το  χωρίον  γράφεται,  δτι  παρε'λκουσι,  διότι  ύι 
αναισθησία  της  Άνθειας  πρότερον  ηδη  έμνημονεύθη  ύπο  του  Ξενο- 
φώντος εν  σελ.  367,  16  και  20,  ουδαμώς  δ' ανάγκη  ήτο,  φρονοΰμεν, 
απλώς  ούτω  να  έπαναληφθη  καΐ  ενταύθα  η  ταύττς  μνεία*  δ  ανάγκη 
ήτο  να  δηλωθη  ενταύθα  είνε  ή  και  τη  ύστεραία  της  λήψεως  του  φαρ- 
μάκου διάρκεια  της  αναισθησίας,  διότι  καϊ  γενομε'νης  ταύτης  άπαξ, 
μη  διαρκούσης  δ'  έτι  καί  τη  έπομε'νη,δέν  θα  ήγε  τή^  "Ανθειαν  ό  Περί- 
λαος  εις  τους  τάφους.  Δια  ταϋτα  νομίζομεν  ότι  πρε'πει  να  γραφή 
«ή  δε  εκείτο  έτι  άναιοθητοϋσα  ». 

Σελ.  368.  13 «ώ  ι|;ει;σ'άμενόν  με»  φηοίν,  «ώ  κω- 

λΰσ'αν  όδεϋσ'αι  προς  τον  'Αβροκόμην  όδόν  ειίτνχη•  έο^άλην 
άρα  (πάντα  καινά)  και  της  επιθυμίας  τοΐτ  θανάτου. 

Πρόοηλον,  ότι  ή  "Ανθεια  λε'γει  ότι  αύτη  μόνη  πάντα  καινά  έγέ- 
νοντο  ,  και  επί  τούτω  αυτήν  θρηνεί,  ώς  πάντων  αύτη  μόνη  κατά 
περισσήν  άτυχίαν  παρά  προσδοκίαν  καί  το  είωθός  γιγνομε'νων  διο 
και  γραπτέον  «πάντα  μοι  καινά»•  πρβλ.  όμοιότατον  χωρίον  παρά 
Τατίω  σελ.  153,  27,  «κατ'  έμοΰ  γάρ  πάντα  καινά*  άναβιοΰσι  καΐ  ■ 
νεκροί». 

Σελ.  368,28.  Ή  δε  των  ποδών  αυτών  προκυλιομένη  πολλά 
έδεϊτο  «άνδρες,  οϊτινές  ποτ' έσ'τέ  »  λέγουοα,  «τον   μεν  κό- 
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<?|χον  τοΰτον  άπαντα  δστις  έατι  καχ  άπαντα  τα  συντα^έντα 
λαβόντες  κομίζετε. 

Μη  άντΙ  τοΰδο'τίς  γραπτέον  οσΌς;  διότι,  νορ.ίζω,ή  "Ανθεια  τούτο 
λέγει,  «τον  κόσ(/.ον  τοΰτον  άπαντα,  όσοςοήποτε  εϊνε,  κομίζετε». 

Σελ.  370,  15.  Ό  δε  Άβροκόμπς  ηκουε  μεν  του  διηγήμα- 
τος, παρεχτο  δε  ύπό  άθυμχας•  όι|τέ  δε καχ  άναθορών 

έκ  της  τοϋ  Ίπποθόοιτ  ^ωνης,  α  άλλα  νΰν  μεν  σα^ώς  τέ- 
θνηκεν  "Ανθεια  καχ  τά^ος  χσ'ως  αύτης  έατχν  ένθάδε  καχ  το 
(Τώμα  σώζεταχ». 

Το  χάσ[Λα  ό  Ρββρίίίαπίρ  συ[ΛπληροΕ  δια  τοϋ  μόλις,  δ  θέτει  (/.ετα 
τον  καχ,  ίνα  ούτω  συνδέϊΐ  ό  καχ  τα  δύο  έπιρρή^χατα.  Άλλα  το  χά- 
σ[Λα  ό  ΗβΓοΙίβΓ  σηΐΛείοΰται  ον  προ  του  καΧ"  διό  προτΐ{7.ώ(Λεν  να  συμ- 
^ληρώσωυ,εν  αυτό  δια  τοΰ  ποτέ.  Του  συνδυασ[7.οϋ  τούτου  των  {αο- 
ρίων  παράδειγαα  παρέχει  ό  Ηλιόδωρος,  λέγων  Ιν  σελ.  162,3,  « άλλ 
όψέ  ποτε  αυτούς  ό  Ναυσικλης  άνελά(Αβανε».  "Οτι  [λετά  το  θ'α<|ώς, 
δθεν  ηδύνατο  ευκόλως  να  έκπέσγ),  προσθετέον  τό  ε^η,  τούτο  είπε  [χέν 
ηδη  ό  ίίΟΟβΙΙα,  άπαιτεϊ  δε  ή  διαρκής  τοΰ  Ξενοφώντος  χρή-^ις. 

Σελ.  370,  25  .  .  .  άνορΰξαντες  τον  τά^ον  τόν  τε  κόσ'μον 
άνεχλοντο  καχ  τό  σώμα  ά^ανες  έποίησ'αν  έ^'  οις  πολλή  καχ 
μεγάλη  ζήτηΟχς  χ/πό  Περχλάοχ;  γχνεταχ». 

Μών  γραπτέον  έ^'  ω  ;  διότι  ή  ύπό  τοΰ  Περιλάου  ζήτησις  εις  το 
σώ[Λα  μόνον  ηδύνατο  να  άποβλέπγι  ,  οΰδ'  εικός  ήν  ,  του  της  Αν- 
θειας σώματος  αφανούς  γενομένου,  και  τόν  κόσμον  έν  νώ  να  ίγτι  και 
τοΰτον  νάζητη  προς  τω  σώματι.  Προς  ύποστηριζιν  της  γνώμης  ημών 
ταύτης  ϊσως  συμβάλλονται  α  ό  Ξενοφών  λέγει  εν  σελ.  369,  22,  «ο 
δε  Περίλαος  μαθών  την  τοΰ  τάφου  διορυγην  και  την  τοΰ  σώματος 
άπώλειαν  έν  πολλν)  και  άκατασχέτω  λύπγι  ήν»•  έν  τψ  χωρίω  τουτφ 
ό  Ξενοφών  δεν  λέγει  ότι  Περίλαος  έλυπεϊτο  και  επί  ττι  διαρπαγγ)  του 
κόσμου,  δν  ουδέ  μνημονεύει  ενταύθα. 

Σελ.  370,  31.  «  Τχς  άρα  ληστής  οίίτως  έρωτχκός,  χνα  καχ 
νεκράς  έπχθυμήση  ύου  ;  χνα  και  τό  σώμα  ά^έληται ; 

Γραπτέον,  οιμαι,  άρα.  Ή    δε   παράλειψις   τοΰ   λεκτικού   ρήματος 
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ούδένα,  φρονώ,  ένταΰθα   δυσαρεστήσει,  ούδ'  αναιρεί  δ  άρτι    ειποαεν, 
διότι  προηγείται  το  άνωδα/ρετο. 

Σελ.  371 ,  2.  Άποθανεϊν  [μεν]  ο\^ν  έγνίοοτται  πάντως•  άλλα 
τα  πρώτα  καρτερήσω,  μέχρις  ον  το  οτώμα  εϋρω  το  σον  και 
περιβαλών  έμαι/τόν  έκείνω  συγκαταθάι|ίω». 

Ουδαμώς  περιαιρετε'ος  ό  μεν, διότι  συνήθης  ό  συνδυασριος  «μεν  0?/ν 
— άλλα»,  εύαρριοστεϊ  δε  και  τω  προκεΐ(Λε'νω  χωρίω  (=Ν'  αποθάνω 
[Λεν,  τούτων  ούτως  εχόντων,  πάντως  εχω  άποφασίσγ)•  άλλα  πρώτον 
θα  ύποΐΛείνω,  [χε'χρι  κ. τ. λ.)  πρβλ.   σελ.   362,  32. 

Ώς  νυν  εν  τοΐς  επθ{Λε'νοις  στίζει αι  το  χωρίον,  το  σΐ/γκαταθάΐΐτω 
νοείται  υποτακτική  έξαρτω[Λε'νη  εκ  του  μέχρις  ού*  άλλ'  ούτω  ήρ,ϊν 
γε  ό  λόγος  φαίνεται  χάσκων  πως  καϊ  λογικώς  οΰ  τελείως  ακριβής* 
τούτο  σαφές,  οίρ.αι,  γίνεται,  αν  αντί  του  « έ{7,αυτόν  έκείνφ  συγκατα- 
θάψω ))  θε'σωρ.εν  το  «  (χε'χρι  ού  αποθάνω»,  ο  κατά  τον  νουν  ενέχεται 
εν  έκείνω.  Διά  τοΰτο  νοαίζω  δτι  πρέπει  να  στίζωαεν  [λετά  το  σόν, 
ώστε  {^.όνον  το  εϋρω  νά  ή  υποτακτική  εκ  του  μέχρις  ον  έξαρτω- 
(^.έντ)•  έν  δε  τοΐς  έπορ-ένοις,  νοου{Αένου  τοΰ  Ουγκαταθάιΐ/ω  χρόνου 
ρ,έλλοντος,  πρέπει  νά  γράψωμεν  είτα  άντϊ  τοΰ  καί,  δτε  εχορ,εν  το 
προς  το  τα  πρώτα  άντιτιθέ[χενον.  Και  ή  στίξις  δε  πως  πρέπει  νά 
[Λεταβληθνί,  κό[Λ(/ατι  ρ.εν  στικτέον  ρ.$τά  το  πάντως,  άνω  δε  τελεία 
ρ.ετ«  το  σόν. 

Σελ.  371,  12.  Και  επιτυγχάνει  νεώς  εις  Άλεξάνδρειαν 
αναγόμενης  και  έπιβάς  ανάγεται  [έλπίζων]  δη  τοι/ς  ληοτάς 
τοχ/ς  ουλήσαντας  πάντα  έν  Αίγύπτω  καταλήι|;εσθαι. 

Το  πάντα  ώς  άντικείριενον  τοΰ  συλήοαντες  ουδέν  ένταΰθα  τη 
διηγήσει  προσθέτει,  νορ,ίζω*  διό  εικάζω  άντ'  αΰτοΰ  πάντως. 

Σελ.  372,  1.  Ον  θέλοι/σα  δε  τα  μί:ν  πρώτα  άντέλεγε,  τε- 
λευταΐον  δε  ακϊΊπτεται  προς  τον  Ψάμμιν  ....  δτι  αυτήν  ό 
πατήρ  γεννωμένην  άναθείη  τη  "Ιοιδι  μέχρι  ώρας  γάμων  και 
έλεγεν  έτι  τον  χρόνον  ένιαντω  τίθεσθαι. 

Ό  ΗβΓοΙίβΓ  (σελ.  ίίνΐΐ  τοΰ  προλόγου)  γράφει  « ΡθΓΐΒ8&6  έτι 
γρόνον   ένιαι/τοΰ  λείπεσθαι»"  έγώ  νο|^.ίζω   ότι  πρέπει  νά  γραφ-ϊ) 
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«ελεγΕΝ  ΕΝΑ  έ'τι  τον  χρόνον  ένιαυτον  τίθεσθαι»,  νογιτε'ον  δε  το  τχ- 
θεσ'θαι  =  τφ  νπολογίζεσ'θαι,δτε  ό  νους  είνε  «έ'λεγεν  ότι  τον  χρό- 
νον  (καθ'  δν  αύτη  ίερά  "Ισιδος  έ'τι  ήτο,ητοι  τον  {^ε'χρις  ώρας  γάρ,ων) 
ύπελόγιξεν  εν  άκόρ.η  έτος».  'Ομοίαν  χρησιν  του  όνό{Λατος  '^^όνον 
αετά  του  άρθρου  βλε'πε  εν  σελ.  358,  32.  Ή  ή|Λετε'ρα  εικασία  πα- 
λαιογραφικώς,    νορ.ίζω,  εγγύτερον  του  παραδεδορ-ένου  κείται. 

Σελ.  372,  7.  Πείθεται  Ψάμμις  και  την  θεάν  προσεκννει 
καχ  Άνθειας  άπέχεται. 

Εΐ  και  κατωτε'ρω  εν  στίχ.  27-8  έπκρε'ρεται  [χετα  δύο  ιστορικούς 
ενεστώτας  παρατατικός,  ωσαύτως  δε  και  εν  σελ.  377,  2-4,  ενταύθα 
δίχως  δια  το  τον  παρατατικδν  κεΐσΟαι  [^.εταξΰ  των  ενεστώτων  προ- 
τιαώ  να  [χεταγράψω  και  αύτδν  είς  ενεστώτα  η^οΟκννεΐ. 

Σελ.  373,  18.  Και  οχίτως  απελθόντες  εις  Λαοδίχειαν  της 
Συρίας  έρχονται  κάνταίίθα  έπεδήμουν  ούκέτι  ώς  λησταί, 
άλλ'  ώς  κατά  θέαν  της  πόλεως  ηκοντες. 

Το  οντίός  απελθόντες  ούδε'να  νουν  έχει  ενταύθα,  διότι  ανωτέρω 
δεν  αναπτύσσεται  δια  πολλών  ό  τρόπος  της  αναχωρήσεως,  ος  νυν  δια 
του  ούτως  απελθόντες  έν  ολίγοις  ν'άναλα;Λβάνηται,  πριν  η  ή  διή- 
γησις  περαιτέρω  νωρήση.  Ό  ανωτέρω  περιγράφεται  όιά  πολλών  είνε 
ό  τρόπος,  καθ'  δν  ούτοι  ηεσαν  την  έπΙ  Συρίας  όδον  άπο  Ταρσού  κι- 
νήσαντες.  Ούτος  νυν  ένθκδε  δι'  ολίγων  έπαναλα^λβχνεται,  διο  νομίζω 
ότι  πρέπει  να  γραφτί  διελθόντες  άντΙ  του  απελθόντες  ή  και  προ- 
ελθόντες,  δ,  ώς  κατόπιν  ειδον,  ηκασε  και  ό  ΙιΟΟβΙΙα.  Διελθόντες 
λέγει  αύτδς  ό  Ξενοφών  προϊών  έν  σελ.  374,  6"  άλλ'  ενταύθα  συνά- 
πτεται τφ  ταΰτα,  δ  ό  ΗβΠίδΙβΓίΐαβίυδ,  έπιδοκι^χάσαντος  είτα  και 
του  Ι^ΟΟβΙΙεί,  αετέβαλεν  εις  Ταϋα*  άλλ' ή  διόρθωσις  αύτη,  ώς  ορθώς 
ό  ΗβΓοΙίβΡ  παρατηρεί  (σελ.  Ι^ΥΙΙ  του  προλόγου), δεν  δύναται  να  είνε 
ορθή  δια  τα  [χόρια  ρεν  δή,  διδ  και  τηρεί  ούτος  το  ταίίτα  τοΰ  κω- 
δικός• άλλα  και  τούτο,  φρονοΰ[7.εν,  δεν  δύναται  να  είνε  ορθόν,  διότι 
καΐ  ενταύθα  έν  τοις  ανωτέρω,  σελ.  373,  25-374,  5,  ού  (χόνον  οί 
τόποι  απλώς  λέγονται,  δι'  ων  ήλθον,  άλλα  ιδίως  και  ό  τρόπος  καθ' 
δν  δια  τούτων  ήλθον  διο  εικάζω  ότι  πρέπει  νά  γραφγ)  και  έν  τω  χω• 

ρίψ  τούτω  οί/τως. 
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Σελ.  374,  15.  Ό  δε  Άβροκόμης  ώς  ηκε  παρά  τον  άρχοντα 
της  Αιγΰπτου  (έπεο'τάλ'κεσ'αν  δε  οί  Πηλοι/οιώται  τα  γενόμενα 
αύτω  και  τον  τον  Άβροκόμου  φόνον  και  δτι  οίκέτης  ών 
τοιαΰτα  έτόλμηοε)  μαθών  οιτν  εκαοτα,  ούκέτι  ουδέ  πυθό-ι 
μένος  τα  γενόμενα  κελεΰεχ  τον  Άβροκόμην  άγαγόντας 
προοαρτηοαχ  οταυρω. 

Ό  νους  του  προκειρ.ένου  χωρίου  δεν  δύναται  άλλος  τις  να  εΐνε,  ώς 
δηλοϊ  και  το  δ[Λθΐον  χωρίον  σελ.  351,  24  κεξ.,η  δτι  ό  της  Αιγύπτου 
άρχων  [χαθών  τα.  καθ  έκαστα  του  φόνου  παρ'  ών  αύτω  έπεστάλκεσαν 
οι  Πηλουσιώται  και  τούτοις  πεισθείς,  τον  Άβροκόμην  αυτόν,  ώς  έ'δει, 
ουκ  ηρετό  τι,  άλλ  ευθύς  την  κατ  αΰτοΟ  έξηνεγκεν  άπόφασιν  και  διέ- 
ταζε την  ταύτης  έκτέλεσιν.  Τούτων  ούτως  εχόντων,  νορί-ίζω  δτι  το 
χωρίον  πρέπει  ώδε  να  γραφή  «  ρ.αθών  ούν  έκαστα,  οΰκέτι  ουδέ  πυθό- 
[Αενος  τα  γενό[^.ενα  αΰτοΰ  (η  και  απλώς  τοΰ)  Άβροκό(χου,  κελεύει 
άγαγόντας  προσαρτησαι  τω  σταυρω).  Της  συντάξεως  πυνθάνομαί 
τι  τίνος  παραδείγματα  ικανά  αναφέρει  ό  Ρ^ΐρβ  έν  τω  λεξικω  εκ  τε 
ποιητών  και  του  Πλάτωνος"  καΐ  αυτός  δ'  ό  Ξενοφών  λέγει  έν  σελ. 
384,  10  ((  καΐ  έλθούσης  άνεπυνθάνετο  ήτις  είη  και  πόθεν»,  ο  ορθώς 
ό  ΗΪΓ8θ1ΐΐ§  [^,εταφράζει  «αοοβίίβηΙβΓΏ  ϊηΙβΓΓΟ^αΙ»  ,  καί  έν  σελ, 
376,   29    «  Όποτε    δ'  αυτής   πύθοιτο   ήτις  τε  εϊη  καί  πόθεν,    το  [χέν 

αληθές   ούκ  έ'λεγεν »  Πρβλ.  καί  ΚηΙΐηβΡ,  Διεξοδικ.  γρα[χ(Λ. 

Έλλν.  γλώσσης,  σελ.   310,   9,  §  417.  "Ινα    δε  έν  τοις  επο[Λένοις  {χη 
τις  πρόσκρουση  τγί  παραλείψει  του  άντικειαένου,  παραβαλέτω  ά  αυτός, 
ό  Ξενοφών  λέγει   όλίγω  προϊών     (στχ.  25)    «καί  άναστησαντες    τόν| 
σταυρόν  προσαρτώσι». 

Σελ.  375,  2.  Εί  δέ  {/πό  γυναικός  προδέδομαι  πονηράς, 
μήτε  το  Νείλου  ^εϋμα  μιανθείη  ποτέ  άδικους  άπολομένου 
οώματος,  μήτε  Ου  τοιούτον  χδοις  θέαμα  .... 

Γραπτέον  πάντως  « άπολομένω  σώι/,ατι »  ώς  ό  ΡββΓίίΙ&ΐπρ  γικασε 
καί  έ'ΐΑοιγ'  έπήλθεν  άγνοοΰντι  ετι  την  του  ΡββΓίίΙ&Πίρ  είκα- 
σίαν. 

Σελ.  377,  13.  Ούτος  ό  Αγχίαλος  ήν  μέν  των  άπό  Συρίας 
'Ιπποθόω  σ'υνεληλυθότων,  Λαοδικεΐ/ς  το  γένος,  έτιματο  δέ 
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παρά  τω  Ίπποθόω  νεανικός  τε  και  μεγάλα  εν  τω  ληοττηρίω 
δυνάμενος. 

Ό  ΗβΓοΙίβΓ  έρωτοί  (σελ.  ί,νΐΐΐ  του  προλόγου),  αν  πρέπει  να 
γραφή  «νεανικός  τε  ων  και  [7.εγάλα  κλπ.».  Της  προσθήκκς  της  (χε- 
τοχης  ών  ούδερα  ανάγκη,  διότι  εΐώθασιν  οΐ  (χεταγενέστεροι  ταύ- 
την  παραλείπειν.  Πρβλ.  ΗβΓ\νθΓ(ίβη,  έν  «Άθηνα»,  τόα.  Δ'. 
σελ.  371. 

Σελ.  377,  16.  Έραοτθεις  δε  αύτης  τα  μεν  πρώτα  λόγους 
προοέ^ερεν  ως  πείθων  και  έχασκε  λόγω  λήι|;εσθαι  και  .παρά 
Ίπποθόου  δώρον  αίτησειν. 

Το  έ^αοκε  ριόνον  δια  του  έλεγε  δύναται  ένταΰθα  να  Ιρρ,ηνευθγί, 
διότι  είτε  ρ.ετά  του  Ρ&ΙαίΓθΙ  δια  του  βΧΪΞΐίηίαΰαί  έρ[Αηνεύσω[Λεν 
εϊτε  (χετα  του  ΡββΓίίΙαπίρ  δια  του  βρβΓαδαΙ,  οΰδετε'ρα  των  σηρ.α- 
σιών  αρμόζει  τω  δευτε'ρω  άπαρεμφάτω  «  δώρον  αΐτήσειν  »  άλλα  και 
τό  έχασκε  λόγω  λήιΙ/εσθαι  ουδέν  λέγει,  του  έχασκε  έρμηνευομέ- 
νου  δια  τοΟ  έλεγε"  την  δε  διόρθωσιν  δόλω  ουχί  όρθην  νομίζομεν, 
διότι,  του  έ^ασ'κε  μεν  νοουμένου  ϊσα  τω  ΒρβναΒαΙ^  λέγει  τι  ή  όλη 
πρότασις  «  έί^αακε  δόλω  λήι|;εσθαι»,  άλλ'  εϊδομεν  ότι  ή  τοιαύτη 
σημασία  του  έ^αΟκε  ένταϋθα  δεν  έχει  ορθώς,  άτε  μη  αρμόζουσα  τη 
έπομέντ,  άπαρεμφάτω'  αν  δε  τό  έ^αοκε  νοήσωμεν  ϊσον  τω  έλεγε, 
δεν  είνε  ορθή  ή  διόρθωσις,  διότι  δεν  ήδύνατό  ποτέ  τοιοΰτό  τι  να  εϊπγ} 
ό  'Ιππόθοος  τη  'ΑνΟεί:*:,  άφοΰ  νυν  γε  λόγους  προσέφερεν  ώς  πείσων 
διότι  τοιοΰτό  τι  λεγόμ.ενον  ελάχιστα  να  πείστ)  ήδύνατο  την  *Άνθειαν. 
Δια  ταΰτα  νομίζω  ότι  πρέπει  να  παραλάβωμεν  την  εΐκασίαν  του 
ΗβΠίδίΓ.  γάμω•  τοΰτο  βεβαίως  δύναται  να  πείσγ)  γυναίκα,  ίνα  άπο- 
δέξηται  τάς  προτάσεις  ανδρός*  πρβλ.  σελ    346,   10. 

Σελ.  378,  2.  Ό  μεν  γάρ  περιληι|;όμενος  και  <^ιλήοων  δλος 
ένενεύκει  προς  αυτήν,  τι  δε  κατενεγκοΰσα  τό  ξί^ος  κατά 
των  οτέρνο^ν  έπληξε. 

Προσθετέον,  οιμαι,  τό  ώς  προ  τοΰ  περιληι|/όμενος. 

Σελ.  378,  24.  Και  δη  κελεύει  τά^ρον  όρύξαντας  μεγάλην 
και  §αθεΐαν  έμβάλλειν  τίχν  "Ανθειαν  και  κΰνας  μετ'  αυτής 
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δΰο,  ϊνα  εκ   τοΰτον  |χεγάλην   δίκην  ί/πόσ'χη  των  τετολμη- 
■μένων. 

Έν  τοΰτω  έ'χει  ό  κώδιξ,  άνΟ'  ου  ό  ΗβΓοΙίθΓ  γράφει  εκ  τούτου, 
παραβάλλων  σελ.  379,  8,  έ'νθα  κείται  ωσαύτως  «  έκ  τούτου*  »  άλλ' 
έν  πρώτοις  και  το  χωρίον  τοΰτο  ΟΟΓΡυρΙβΙαβ  δϋδρΐοίοηβΓΠ  ΐηονβΐ, 
ως  λε'γει  ό  Η6ΠΐδΙβΓΐΐυ8ίυ8  (παρά  ί^ΟΟθΠα,  σελ.  256),  είτα  δε',  και 
αν  ύποτεθη  δτι  ύγιώς  αύτο  έ'χει,  δεν  έχει  δίΑως  όρ.οιότητα  προς  τό  νΟν 
η[χϊν  προκείΐΛενον  διότι  έν  τούτω  (χέν  τό  έκ  τούτου  νοητέον  χρονι- 
κώς η  ϊσως  και  αίτίαν  ση^χαϊνον,  έν  έκείνφ  δε  το  όργανον  η  [;.αλλον 
τό  ποιητικόν  αΐ'τιον  δηλοϊ.  Η{Λεΐς  γ'  έν  τω  πρώτω  χωρίω  νο[^.ίζθ(Λεν 
ότι  πρέπει  να  γραφγ)  έκ  τούτων,  δήλα  δη  «των  κυνών»,  διότι 
ούτοι  έ[χελλον  να  τΐ[Λωρησωσι  την  "Ανθειαν,  σπαράσσοντες  αΰτην 
(πρβλ.  σελ.  379,  9 — 10)•  ή  τάφρος  και  το  εις  ταύτην  έι^βληθήναι 
την  "Ανθειαν  παρασκευή  ήν  προς  τοΟτο,  η  και  άλλω  τφ  τρόπω  ηδύ- 
νατο  να  γένηται.  Περί  της  έκ  προς  δήλωσιν  ποιητικού  αιτίου  τιθε- 
[Λενης  πρβ  Παρθένιον,  σελ.  9,  19  «λέγεται  δε  εκ  του  φεών  κατε- 
χο[/.ένην  θεσπίζειν  ». 

Έν  τω  δευτέρω  χωρίω  (σ.  379,  8)  το  Ιΐαο  άβ  οεΐυδεί,  ρΓΟρΙθΓθα 
δεν  φαίνεταί  [/.οι  ότι  άριζόζει  αΰτω*  άριχόζουσά  πως  φαίνεται  η  χρο- 
νική σηρ,ασία  ΙϋΠΐ,  άβΐπάβ  ( =  ρ.ετά  τοΟτο)"  άλλ'  ηρ.εϊς  προτιΐλώ^χεν 
να  γράψωρ.εν  έν  τούτω,  οπότε  ό  νους  έχει  όρθώς=«καΙ  έν  ω 
ταΟτα  έπραττε  (άφαιρών  ένέβαλλε  και  παρείχε),  παρεκάλει  κτλ.  »  η 
«ά[Αα  ταΰτα  πράττων  παρεκάλει»  κλπ. 

Σελ.  381,  6.  Ήμεϊς  δε  ένταΰθα  δχήγομεν  απορία  μεν  των 
επιτηδείων,  ήδόμενοι  δε  και  πάντων  άπολαύειν  δοκοΰντες, 
δτι  ϋμεν  μετ'  αλλήλων. 

Καϊ  έλλείπουσαν  την  πρόθεσιν  έν  έδει  ό  ΗθΓοΙίβΓ  να  πρόσθεση•  ά 
προς  ύποστηριξιν  της  γραφής  αΰτοΰ  παραβάλλει  χωρία  (σ.  389,  8 
καϊ  393,  19),  ταύτα  ουδέν  το  κοινόν  έ'χουσι  τφ  προκει^λένω,  διότι 
έν  τούτοις  ορθώς  τίθεται  ή  δοτική  προς  δήλωσιν  του  αιτίου,  έν  ω  έν 
τφ  προκεψ.ένω  ή[Αϊν  χωρίω  ανάγκη  προσδιορισ{Λθΰ  δηλούντος  τήν  κα- 
τάστασιν  έν  ή  ήσαν*  διό  καϊ  ανάγκη  της  προθέσεως  έν.  Αύτη  κείται 
έν  ό(χοΐοτάτω  τω  προκεψ,ένω  χωρίω  έν  σελ.  355,  9,  ένθα  λέγεται 
«  διήγον  δε  έν  άφθονοις  [Λεν  πάσιν  κτλ.  ». 
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Σελ.  381,  9.  Και  τέθνηκεν  ένταΰθα  ού  προ  πολλοίτ  Θελ- 
ξινόη  κατ,  το  σώμα  ού  τέθαπται,  άλλ'  έχω  γαρ  μετ'  έμαν- 
τον  καχ  άει  ^ιλώ  και  σΰνεψι.  » 

'Ο^λολογώ  δτι  δεν  δύνα[Λαι  να  νοήσω  την  δύναμιν  τοΟ  γαρ  έν  τω 
προκεΐ{χένω  χωρίω,  άλλ'  απορώ  καΐ  πιθανής  διορθώσεως"  μών  τρε- 
πτε'ον  εις  άεί  ;  Ή  επανάληψις  του  άει  ού  φαίνεται  γ)[λϊν  γε  άτοπος 
ένταΰθα,τοΰτο  γαρ  ην  δ  [λάλιστα  πάντων  έπόθει  Αΐγιαλεύς,  άεΐ  αύτω 
συνεϊναι  την  Θελξινόην,  διο  ορθώς  ψυχολογικώς  έ'χει  το  δτι  δις  έν 
όλίγω  λέγει  την  εννοιαν  του  άει  η,  ως  ειπείν,  την  ψυχην  αύτοΰ  όλως 
έπλήρου  και  ταύτης  έκράτει. 

Σελ.  381,  11.  Και  άμα  λέγων  εισ'άγει  τον  Άβροκόμην 
εις  το  ένδότερον  δωμάτιον  και  δεικνύει  τίιν  Θελξινόην,  γυ- 
ναίκα πρεοβϋτιν  μεν  ήδη,  καλήν  δε  γενομένην  έτι  Αιγια- 
λεΐ  κόρην. 

Προσκρούω  τη  [λετ'  αορίστου  συντάξει  του  [Λορίου  έτΐ'  άλλα  και 
άλλως  το  χωρίον  δεν  εύ/αριστεΐ,  διότι  το  ((  καλην  δε  γενομέντνν 
έτι  Αΐγιαλεϊ  κόρην,  »  δεν  δύναται  να  είνε  όρθη  άντίθεσις  προς  το 
«γυναίκα  πρεοβϋτιν  ήδη».  Ή  {χετάφρασις  του  ΡββΓίίΙαΓηρ  και 
του  ίοοβίΐα  α  'άΐ  ίοΓΠίοδαιη  βΐίαπι  άαπι  Αβ^ίαίβο  ραβίίαπι  νί- 
8£11Ή  »  εκ  του  κειαε'οου  δεν  δύναται  να  έξαχΟη•  αυτή  σύιχφωνος  τψ 
κειυ-ένω  θα  ητο,  αν  έν  αύτω  εϊ/θ{Λεν  δοκοΰΟαν  άντΙ  του  γενομέ- 
νην  άλλα  τοιαύτην  τινά  τροπην  δεν  πιστεύω  τις  να  έγκρίνη,  διότι 
και  παλαιογραφικώς  δεν  δικαιολογείται  και  τω  νω  του  χωρίου  τε- 
λείως δεν  στοιχεί,  διότι  ενταύθα  ό  λόγος  περί  της  Θελξινόης,  οία  νυν 
δντως  ητο  καΐ  οϊα  τω  Άβροκό^χη  ώράτο,  ούχι  δε  ο'ία  τω  Αΐγιαλεϊ 
έφαίνετο•  περί  του  τελευταίου  τούτου  λέγει  προϊών  αύτος  ό  Αιγια- 
λεύς  (στχ.  20  -  3).  Πασών  των  δυσχερειών  τούτων  άπαλλαττό[λεθα 
[Λίκρα  (^.εταβολη  γράφοντες  ποτε  άντϊ  του  έτΐ'  ούτω  εχοαεν  λαμ- 
πράν  προς  το  πρεοβϋτιν  μεν  ήδη  αντίθεσιν,  «ή  Θελξινόη  ηδη  {χέν 
ητο  γυνή  πρεσβΰτις,  άλλα  ποτε  υπήρξε  τω  Αίγιαλεί  καλή  κόρη  » 

Τούτο  δε  το  τελευταϊον  έξην  τινι  τεκ(7.ηρασθαι  εκ  τών  ετι  και  νυν 
σωζο[7.ένων  καλών  αύτης,  και  πρεσβύτιδος  και  τεθνεώσης,  χαρακτη- 
ριστικών ούτω  σφόδρα  ποτέ  αύτη  καλή  έγένετο,  ώστε  και  νυν  έ'τΐ 
σώζεσθαι  'ίχνη    τοΰ  κάλλους*    τοΰτο  οψαι,    και  το  ονθ|Αα  Θελξΐνόη 
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δηλοΐ.  Ή  θέσις  του  ποτε  στοιχεί  δλως  τ•ίί  του  ηδη,    διο  καΐ  ουδείς, 
οΐ(Λαι,  προσκρούσει  ταύτιρ. 

Σελ.  382,  10.  Και  ό  μεν  παραλαβών  τους  οτί/ν  αΰτω  .... 
Αίθιοπίαν  μεν  κατέλιπεν,  ηει  δε  έπ'  Αίγι/πτον  καχ  Άλεξάν- 
δρειαν  και  ένενόει  Φοινίκην  και  Συρίαν  πάλιν. 

Ό  ΗΪΓδοΙιΐ^  [Αεταφράζει  το  χωρίον  «  ΐΐβΓαιηςαβ  Ρΐιοβηίοίαηι  βΐ 
δγΡΪαΐη  ΐη  αηΐΐηο  1ΐ£ΐΙ)6ΐ3α1; »  άλλα  ουχί  ορθώς, ώς  τα  συ{Χ(ρραζό[Λενα 
δηλοΰσιν  ορθώς  {χεταφράζει  αυτό  ό  Ι^ΟΟβΙΙα  καϊ  ΡββΡίίίΕΙΠίρ  δια  τών 
α  Γαρδυπι  ςαβ  Ρΐιοβηίοβπι  βΐ  δγπαιη  αάϊρβ  ιιΐθάίΙαΐ3αΙ » •  άλλ'  έν 
τοιαύτη  περιπτώσει  γραπτέον,  οΐμαι,  «και  ένενόει  ΙπΙ  (η  εις)  Φοινί- 
κην καΐ  Συρίαν  πάλιν  έλθεϊν»•  πρβλ.  σελ.  384,  4  «ένενόει  (^ι-έχρις 
Αιθιοπίας  έλθεϊν  ». 

Σελ.  382,  22.  Ννκτός  δε  γενομένης  οι  περί  τον  Ίππό- 
θοον  έπι  κώμην  έληλΰθεοαν  της  Αιγύπτου  Άρείαν  καλου- 
μένην,  πορθηο'αι  θέλοντες•  ό  δε  Άμ<^ίνομος  άνορύοσ'ει  τίιν 
τά^ρον  και  εξάγει  την  "Ανθειαν  και  θαρρεΐν  παρεκάλει. 

Γραπτέον  «  οί  μεν  περί  τον  'Ιππόθεον  »  δια  την  ίσχυράν  της 
πράξεως  τούτων  προς  την  του  Ά[Λφινό[Λθυ  αντίθεσιν, διότι  έκεϊνοι  ρ.έν 
άπήλθον,  ούτος  δε  άπελείφθη. 

Σελ.  382,  29.  Πείθεται  τοις  δρκοις  Άμ^ινόμον  "Ανθεια 
και  έπεται  αύτφ•  ούκ  άπελείποντο  δε  οι  κΰνες,  άλλ'  έοτερ- 
γον  οννήθεις  γενόμενοι. 

Ποθώ  [Λετά  το  ούκ  άπελείποντο  δε»  τον  σύνδεσ^χον  καί,  διότι 
το  [χεν  ούκ  άπελείποντο  =  τφ  εΐ'ποντο,  προηγείται  δε  το  έπε- 


ται αύτώ. 


Σελ.  384,  25.  Πρόοειοι  δε  τώ  ίερώ  μόνος  και  ομννσΊ  μή- 
ποτε  ^ιάσαοτθαι  την  "Ανθειαν  μηδέ  νδρίααι  τι  είς  αυτήν, 
άλλα  τηρήσαι  άγνην  εις  δοον  αύτη  θελήοει. 

Περί  [χελλούσης  προκεΐ[Λένου  πράξεως  ό  αόριστος  τών  άπό  του 
δμνυΟΐ  έζαρτω[Λένων  άπαρειχφάτων  δεν  δύναται  να  εχτρ  ορθώς.  Έν 
τοιαύτνι  περιπτώσει  γενικώς  έν  χρήσει  είνε  ό  (χέλλων  (πρβλ.  Οθ1)βΙ  έν 
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Μνη|Λοσύνης  τό(Λ.  δ'ί'  ,  1859,  σελ.  263)*  καΐ  ό  Ξενοφών  δε  τη  χρή- 
σει ταύτη  ακολουθών  τά  όρκου  σηρ-αντικα,  ρή[Λατα,  περί  [χελλούσης 
προκειαένου  πράξεως,  συντάσσει  άπαρεριφάτω  [λέλλοντος  η,  σπανιώ- 
τερον,  είδικώ  λόγω  δια  του  ώς  (Λετά  (λέλλοντος  εκ(ρερθ[Λέν<})"  πρβλ. 
340,  25•  341,  2•  345,  11•  353,  1•  354,  8•,  358,  31•  359, 
14•  395,  12,  15.  380,  23•  382,  27.  Άλλ'  δ{Λως  διστάζω  νά 
διορθώσω  το  προκεί{λενον  χωρίον  τη  τροπή  των  αορίστων  είς  {χέλλον- 
τας,  διότι  δυσχερής  πως  φαίνεται  ήρ.ϊν  ή  όιαφθορά  τριών  άπαρε[Λφά- 
των  δια  ταΰτα  το  χωρίον,  οί[Λαι,  παρα[7,υθητέον  τη  προσθήκη  του 
άν  ρ.ετά  το  μήποτε,  δτε  γραπτέον  «  [χήποτ'  αν  βιάσασθαι  κτλ.», 
του  άν  νοουμένου  καί  εν  ταϊς  δυσιν  άλλαις  άπαρε[7-φάτοις.  Τη  εΐκα- 
ΰίο^  ή{ΛΪν  ταύτη  επΐ[Λαρτυρεϊ  το  εν  σελ.  340,  25  χωρίον,  εν  ω  {χετα 
τον  ρί,έλλοντα  ακολουθεί  ευκτική  [χετα  του  άν. 

Σελ.  386,  14.  Άλλ'  ώ  δέσποτα,  »  προσπεσοϋοτα  έλεγε  τοις 
γόναοι  του  Κλυτοΰ  «  |χή|ΐε  έπ'  έκείνην  την  τψωρίαν  [οίμα] 
προαγάγης,  άλλ'  άποκτεινόν  με  αυτός•  ούκ  0x063  πορνοβο- 
Οχόν  δεοπότην  οωι^ρονεΐν,  πίοτεχ/Οον,  ειθίομεθα.  » 

Περί  του  άμα  απορώ  τίνος  πιθανού.  Κλίνω  δ' δίχως  τη  γνώ[χη, 
δτι  πρε'πει,  τηροΰντες  το  άμα,  να  προσθε'σω[χεν  τον  καχ  προ  του  επ  , 
γράφοντες  κατά  κρασιν  'κάπ',  ότε  το  καί.  .  .  .  άμα  'ίσα  δύναται 
τφ  καί ....  προοέτχ.  "Ότι  ή  δια  τών  καί ....  άμα  έκφραζο(χένη 
έννοια  της  προσθήκης  ορθώς  έχει,  δηλοϊ  τό  δ(χοιον  τω  προκεΐ(χε'νω  χω- 
ρίον σελ.  387,  31  «οΰχ  ίκαναί  γαρ  αί  πρότερον  συ[;.φοραί,  τά  δε- 
σ[χά,  τά  ληστήρια,  άλλ'  ετι  και  πορνεύειν  άναγκάζθ[χαι ;  »  Έν  τοις 
έποιχένοις  λε'γεται  «άλλ'  άποκτεινόν  [χε  αυτός»•  άλλα  τίς  άλλος  ήδύ- 
νατο  την  Άνθειαν  νά  φονεύση,  ούδενος  έτε'ρου  παρόντος  εκεί  ;  διο 
νο|χίζω  δτι  πρέπει  νά  γραφή  αΰτοΰ  αντί  του  αυτός,  δτε  εχο(χεν  καί 
λα[χπράν  αντίθεσιν  προς  τό  έπ'  έκείνην  την  τχμωρίαν,  την  έκεϊ 
[χακράν,  έν  Ιταλία,  γεν7ΐσο{χένην•  διότι  τοπικήν  ρνον  ση(χασίαν 
(πρβλ.  391,  15)  δύναται  τό  εκείνη  ενταύθα  νά  εχη,  ουχί  δε  λογι- 
κήν,  καθόσον  ή  νέα  τΐ[χωρία  άρτι  έρτ,αονεύθττι  (σελ.  12-14),  ουδέν 
δ'  έτερον  [χεταξύ  έρη(^.ονεύθη,  ώστε  νά  εχη  ορθώς  ή  λογική  σηρ,ασία 
της  έκεϊνος,    δηλούσης  τι  ουχί  άρτι,    άλλα    πρότερον,  ρη|χονευθέν. 
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Σελ.  387,  19.  Ενθεμένοι  δε  πάντα  τα  αΌτών  νηι  άνή- 
γοντο  εις  Έ^εσΌν. 

Γρατυτέον,  ως  ηδη  ό  Αΐ3Γβ8θ1ΐίυ8  προέτεινεν,  ενθεμένοι  δή(  = 
λοιπόν)•  επειδή  άνΰν  λε'γονται  είνε  έπακολούθ7ΐ[χα  του  διέγνωΟαν  εις 
"Ε^εαον  πλεΐν  πρβλ.  σελ.  395,  2-6,  «  Ό  δε  Ίππόθοος  διέγνω 

την  *Άνθειαν  άγαγεΐν  άπο  Ιταλίας  είς  "Εφεσον  , και  δη 

έμβαλών  πάντα  τα  αύτοΰ  εις  ναυν  ....  |Λετά  της  Άνθειας  άνήγετο. 
Πρβλ.  σελ.  382,  32,  σελ.  339,  1. 

Σελ.  392,  21.  Αυτός  δε  πάντα  άνηρεύνα,  ει  που  τον 
'Αβροκόμην  άνευροι. 

Γραπτέον  ϊσως  πάντη,  ο  {χάλλον  στοιχεί  τω  έπο(λένω  που. 

Σελ.  393,  2.  Έπενέγκας  δε  αυτω  χοάς  και  πολλά  κατα- 
δακρύσ'ας,  αναχθείς  πάλιν  και  Κρήτην  παρέλθουν,  εν  Κυ- 
πρω  γενόμενος,  ημέρας  διατρί•ι|;ας  ολίγας  και  εύξάμενος  τη 
πατρίω  Κυπρίων  θεώ  άνήγετο  και  ήκεν  εις  'Ρόδον. 

Στικτέον  κό{Λ{Λατι  και  έπΙ  τω  και  τω  προ  του  Κρήτην,  επειδή  ό 
και  συνδε'ει  τάς  [Λετοχάς  αναχθείς  και  γενόμενος,  εν  ω  ή  [Λετο^^η 
παρελθών  προσδιορίζει  την  ρ,ετοχην  γενόμενος. 

Σελ.  393,  14.  Άλλα  καρτέρηοον,  Άβροκόμη,  και  γενό- 
μενος εν  Έ^ίαω  τοοΌΰτον  έπιβ&ωοΌν  χρόνον  τά^ον  έγει- 
ραν Άνθεια  κα\  θρήνησΌν  αυτήν  και  χοάς  έπένεγκον  και 
(εαυτόν  ήδη  παρ'  αυτήν  άγε.  ». 

Το  τοσΌυτον  έπιβίωοΌν  χρόνον  διασαφεϊται  προδήλως  |/,όνον 
δια  των  τριών  προστακτικών  έγειρον,  ΘρήνησΌν,  και  έπένεγκον, 
άτε  της  τετάρτης  (αγε)  αετά  των  συ[Λφραζο[χε'νων  αύτ9ί  ένε/ούσης 
την  έννοιαν  του  θανεϊν,  η  βεβαίως  δεν  δύναται  να  χρησιαεύση  προς 
διασάφησιν  της  εννοίας  του  έπίβίοϋν  διο  δη  και  στικτέον  κό[Λ|Αατι 
επί  τω  έπένεγκον  η  και  άνω  στιγ(χγί,  ωσαύτως  δ'  εις  κόίΛυ.α  [Αετα- 
βλητέον  την  ρ,ετά  το  χρόνον  άνω  στιγμήν  Ι'σως  δε  και  γραπτέον 
είτα  αντί  του  καί,  δτε  πάντως  στικτέον  προ  εκείνου  άνω  στιγμή. 

Σελ.  394,  4.    Εί  δε    αίίτη  ή  στήλη   των   ουντρό^ο^ν  των 
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ημετέρων  ι/πέρ  άμ(^οτέρων  το   άνάθη-μα,    τίς  οϋν  γένο^μαι 
Ίχόνος ;  πον  δε  τοίτς  ^ιλτάτους  άνεύρω  ;  » 

Περιαφετέον,  οΙ[;-αι,  το  άρθρον  τό,  επειδή  κατηγορούμενον  [χέν  εΐνε 
το  ανάθημα,  ουδείς  δε  των  λόγων  οι  άπαιτοΰσι  την  σύναρθρον  έκ- 
φοράν  του  κατηγορου[Λένου  έχει  ενταύθα  ίσχύν. 

Σελ.  394,  8.  Ταΰτα  έθρήνεχ  λέγουν  καχ  έν  τοΰτω  εξί- 
στανται ό  Λεΐ/κων  και  ή  'Ρόδη  ατυνήθως  ευχόμενοι  τω  θεω 
και  θεωρονσΊ  τον  Άβροκόμην  τη  ύτήλη  παρακαθεζόμενον. 

ΆντΙ  του   εξίστανται σΊ/νήθως  ευχόμενοι  προτιΐΛώ  να 

γράψω    «  έξίσ'τανται ,  ως  ουνήθως,  ενξόμενοι»  δια  την 

συνήθη  τοιαύτην  σύνταξιν  των  κινήσεως  σηριαντικών  ρη[χάτων. 

Σελ.  394,  28 και  τα   κτήματα  αυτών  παραδιδόαοΊ 

και  έπεμελοΰντο  και  έθεραπεΰοντο  και  θαρρεΐν  παρεκάλοι/ν. 

Οΰδααώς  έ'πρεπεν  ό  ΗβΡοΗθΓ  να  τηρήση  το  έθεραπεΰοντο,  διότι 
πανταχού  (σελ.  336,  25"  358,  22"  360,  4"  388,  14,  17)  ό  Ξε- 
νοφών χρήται  τφ  ένεργητικω  τύπω"  δύο  δε  των  χωρίων,  έν  οίς  κεί- 
ται το  θεραπευθώ,  εΙνε  όαοιότατα  τψ  προκεΐϊχε'νω,  σελ.  344,  22 
ατά  {χέν  πρώτα  Ιθεράπευε  τον  *Αβρακό[Λην  και  θαρρεϊν  παρεκάλει » 
και  σελ.  369,  9,  «  έν  δε  τω  πλω  έθεράπευον  αυτήν  και  θαρρεϊν  πα- 
ρεκάλουν.  "Απαξ  ΐΛόνον  λε'γει  ό  Ξενοφών  έθεραπεύετο  (σελ,  389, 
6),  άλλ' ενταύθα  κείται  παθητικώς,  ουχί  δε  [λε'σως.  Προήλθε  δε  τό 
το  έν  τω  ή{Λετε'ρ(ι>  χωρίω  έξ  επαναλήψεως  τοΰ  τό  του  έπεμελοΰντο. 

Βλε'πε  ά[Λάρτη(χα  ό[Αθίαν  έχον  τήν  αρχήν  παρά  Χαρίτωνι  (σελ. 
137  3),  ο  διόρθωσεν  ήδη  ό  Κόβητος  Ιν  Μνημοσύνης  τό[Λ.  8ν  σελ. 
299.  έπόρ,ενος  τ•?)  σταθερά  και  του  Χαρίτωνος  χρήσει. 

Σελ.  395,  18.  Ή  δε  άπιδοΰσα  εις  τα  αναθήματα  .... 
β  ω  τα  πάντων  »  ί^ηαεν  β  άνθρώποον  έξοχων  "Ηλιε,  μόνην 
έμέ  τήν  δυοτυχή  παρελθών,  πρότερον  μεν  έν  'Ρόδω  γενο- 
μένη ευτυχώς  τέ  οε   προσ'εκύνουν   και  θυσίας  έθυον  .... 

Τοΰ  ασύνδετου  τών  μετοχών  έξορών  και  παρελθών  λόγος  ου- 
δείς, οϊρ,αι•  διό  γραπτέον  μόνην  δ'  έμέ'  τόν  δέ  απαιτεί,  φρονώ, 
και  ή  ισχυρά  τών  δύό  (χετοχικών  προτάσεων  άντίθεσις   προς  αλλήλας 
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Σελ.  396,  18.  Τη  δε  έξης  ηκεν  ή  "Ανθεια  και  πάλιν  εις 
το  ιερόν  μετά  τοϋ  Ίπποθόον,  οΰκ  δντος  αύτοϊς  πλοός, 
προσ'καθίσ'ασ'α  δε  τοις  άναθήμασΊν  έοάκρυέ  τεκαιάνέσ'τενεν. 

Γραπτέον  παρακαθίσ'ασα,ώς  λέγ$ι  αύτος  ό  Ξενοφών  όλίγω  ανω- 
τέρω τρίς,  σελ.  393,  31  παρακαθεσθείς  τη  στήλγ),  394,  10  τ•ϊί 
στήλγι  παρακαθεζόΐΛενον,  σελ    394,  14  άναθηρ-ασι  παρακαθεζό[Λ6νος. 

Σελ.  397,  9.  Και  ην  τα  μεν  άλλα  εν  αύτοίς  έπιτηδείως, 
το  δε  .  .  .  δτι  μηδέπω  Άβροκόμης  ταΰτα  έπίσ'ταται. 

Νορι,ίζω  δτι  το  εν  κατά  την  κοινην  χρησιν  παρέλκει,  διο  και  γρα- 
πτέον  απλώς  αυτοίς.  Έν  δε  τοις  έπθ[Λένοις  [χη  γραπτέον  «  το  δ' 
ονπϋ)  »  δήλα  δη  έπιτηδείως  αύτοΐς  ην  ;  Όρ.ολογώ  δ*  δ(Λως  δτι 
ταράττει  πως  ή  ά{χεσος  σχεδόν  έπιφορά  του  οΌπω  και  μηδέπω. 

Σελ  397,  21.  Ό  δε  δήμος  ό  'Ροδίων  άνεν^ήμησέ  τε  και 
άνωλόλυξε,  μεγάλην  θεόν  άνακαλονντες  την  ~ΙσΊν,  «  πά- 
λιν »  λέγοντες  « όρώμεν  Άβροκόμην  και  "Ανθειαν  τους 
καλούς. 

Ουδείς  καΐ  ενταύθα  λόγος  του  ασύνδετου  των  [Λετοχών  άνακα- 
λονντες  και  λέγοντες,  διο  προσθετέον  τον  σύνδεσ[7.ον  και  προ  του 
πάλιν.. 

Έν  Λαμία  τί  18  ΣίπτψζρΙου  1876 

Δ.   Κ.  Ζαγγογιαννης 
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ΙΘ'. 
(γπατικη  ενςταςις) 

Έν  τίί  πβρί  της  των  Ρωααίων  συγκλήτου  συγγραφγ)  αύτοΰ  ( 1 ) 
ό  λνϋΐβπΐδ  ισχυρίζεται  δτι  6  ύπατος  [λέχρι  τέλους  της  ελευθέρας 
πολιτείας  είχε  και  έχείριζε  το  δίκαιον  του  ένίστασθαι  προς  τους  έν 
τη  Συγκλήτω  χρη[χατισ[/,ούς  του  συνάρχοντος.  Στηρίζει  δε  τον  ίσχυ- 
ρισαον  τούτον  ό  εΐρη[χένος  άνήρ  επί  τε  άλλων  τεκ[/.ηρίων  και  έπι 
των  ύπο  Καίσαρος  (1).  Ο.  Ι,  6)  λεγο[Λένων  δτι  τ•?ί  Συγκλήτω  αναφο- 
ράς γενο[χένης  δπως  ό  Ίόβας  προςαγορευθη  80θία8  βΙ(}αθ  απηΐοϋδ 
Μάρκελλος  ό  έτερος  των  υπάτων  ρα88αΡαηι  ϊη  ρΓΒβδβηΐΐα  η8§αΙ. 
Την  φράσιν  ταύτην  νοεί  ό  \¥ΐ11βη[ΐ8  ώς  ΐσοδύναριον  τω  ΐηΙβΓΟβάίΐ, 
Άλλ'  ό  ΜθΠΐΐΏ8θη  (δίΓ.  Ρ,  282  σ.  7)  αποκρούει  την  έκδοχήν  ταύ- 
την λέγων  δτι  ή  φράσις  ραδδυΓϋΐη  6886  ηβ§εΐΙ  ουδέν  άλλο  νοεί  η 
πολιτικήν  διαφωνίαν.  Άλλ'  δ[Λως  ύπάρχουσι  χωρία,  έξ  ών  γίνεται 
καταφανές  δτι  ή  φράσις  ρ£ΐ88αΓαηι  86  6886  &1ί(}αΪ8  ηβ^αΐ  είναι 
δλως  ίσοδύνα^Λος  τω  ΐη1,6Ρ06άβΓ6.  Ούτω  παρά  Λιουίιω  XXXIX,  38 
κείται:  υΐΓ£ΐ(}α6  οααδει  ΐΓί1)ϋηαιτι  ρΐ6ΐ3Ϊ8  ϋΐΓ&(}υ6  οοηδαΐβπι  Ιια- 

1)β1)£ΐΙ;     Ηΐ    86    ίηΐθΡΟΘδδΙΙΡΟδ    δοΙΟ,     81  (1βρθΓΐ£ΐη(1θ8  06ηδ6Γ6ηΙ 

βχβΓοίΐαδ,  (Ι6ηϋΐΐ&1)αη1,  ίΐΐϊ,  δί  Ηαβο  ίηΐ6Γ0β8δίο  Γΐ6ΓβΙ,  ηυΐΐαηι 
Γ6ηη  αΐΐαπι  8Θ  ά606Γηί  ρεΐ88ΐΐΓ0δ.  Αύτ.  ΧΧΧΥΙΠ,  60:  Τί. 
ΟραοοΙιαδ  ΐΐα  (ΐ60Γ6νίΙ;  ηαο  πιϊηαδ  6χ  Ιίοηίδ  1>.  δοίρΐοηίδ  ({ηοά 
ίυάίοειΙαίΏ  δίΐ  Γ6(1ί§&1αΓ,  δ6  ηοη  ίηίβΓΟβάβΡβ  ρταβίΟΓί;  1>. 
δοΐρίοη6ηη  ηοη  ρείδδΐιρπηι  ίη  οαΓθβΓ6  βΐ  ίη  νϊηοαίΐδ  6δ8β.  Και 
άλλαχου  δε  ή  φράσις  ηοη  ραδδΰΓαπί  6386  δεν  δύναται  άλλως  να 
νοηθγ)  ή  περί  της  ενστάσεως,  οίον:  XXX,  40  (οοηδαΐ)  ηθ^αΓΘ 
(1)  Τομ.  II  σίλ.  200. 
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ίΙα(|αθ  ρπυδ  ηιιίοίϊυειιη  α^ί  ρείδδπηιιη  ςα&ΐΏ  8ί1)ΐ  ρΓονίηοΐα 
Αίποα  (ΙβοΓβΙει  βδδβΐ. 

Κατά  ταΰτα   φανερόν  είναι   δτι  ή  φράσις   αΐΐί^αίά  Γΐ6ΓΪ  ηοη  ραΐϊ 

ητο  τυπικϊ)  φράσις  την  έ'νστασιν  δηλοΰσα. 

Κατά  ταΟτα  ό  του  \νΐ11βΐη8  ίσχυρισ[Λος  φαίνεται  εκ  του  χωρίου 
εκείνου  του  Καίσαρος  ίκανώς  άποδεδειγ[;-ένος,  όπερ  δε  προς  τον  ίσχυ- 
ρισρ,ον  τούτον  άντιτάττεται  δτι  ό  Βίβλος  καίπερ  άποδοκιαάζων  τους 
έν  τη  Συγκλητω  του  Καίσαρος  χρη[Λατισ{Αθΰς  δεν  ένίστατο  προς  αυ- 
τούς, ορθώς  ανασκευάζει  ό  \νΐ1ΐ6ηΐ8  λέγων  δτι  ό  Βίβλος  δεν  (χετέβαινεν 
εις  την  Σύγκλητον.  Προς  τοΰτο  άντιλε'γει  [χέν  ό  ΜοίΏΠΙδβη  δτι  ό  Βίβλος 
δεν  ηρχετο  εις  την  Σύγκλητον,  διότι  δεν  ήδύνατο  να  ένστίί  προς 
τους  έν  τη  Συγκλητω  χρη{;-ατισ{Χθύς,  άλλα  της  άδυνα[Αίας  ταύτης  αίτία 
ήτο  οΰχΐ  δτι  δεν  έδικαιοΰτο,  άλλ'  δτι  δεν  έτόλρι,α  νά  ένστη  δυσωπού- 
(Λενος  την  περί  τον  Καίσαρα  στάσιν,  ήτις  προς  αύτδν  εναντιού[Αενον  τω 
Καίσαρι  έν  τη  Συγκλητω  θά  προςεφέρετο,  ως  προςηνέχθη,  οτε  ό  Βί- 
βλος «προς  το  Διοσκούρειον,  άφ'  ούπερ  εκείνος  (ό  Καίσαρ)  έδη[Ληγό- 
ρει,  διέπεσε  .  .  .  και  άντιλέγειν  έπειράτο  ».  ( 1 ) 

Κ'. 

"Ωςπερ  παρ'ηιχϊν  οί  νό[>.οι  λα(Λβάνουσι  το  κύρος  αυτών  ά^/α  κατα- 
χωρισθέντες  εις  την  Έφη(Λερίδα  της  Κυβερνήσεως,  ούτω  παρά  τοις 
Ρωρ,αίοις  κύριος  ήτο  ό  νόΐΛος,  έάν  ήτο  είσηγ[ΐ,ένος  εις  το  δη[ΛΟσιον 
ταραεΐον,  έν  ω  άπε'κειτο  έν  δέλτω  χαλκη  έγκεχαραγιχένος.  Τούτο  [Μαρ- 
τυρεί σαφώς  τόδε  το  του  Κικέρωνος  χωρίον  (ΡΙΐίΙ.  Ι  ^26):  ^ϋ^ά 
ΙϋΠΙ  ?  (|αθ{3  ίΐεΐ  ΘΓΪΙ  §68ΐϋΓη  (τ.  έ'.  του  χρηαατισαοΰ  παρά  πάντας 
τους  εκκλησιαστικούς  τύπους  διεξαχθέντος)  ίά  ΙθΧ  ΘΡίΐ?  βΐ  ίη  368 
ίηοΐάί  ίη1)βΐ3ΪΙΐδ,  ΟΓβάο,  ΐΠα  Ιβ^ϊΐίπια:  «οηδαΐβδ  ροραίιαπι  ]υΓβ 
ΓΟ^αΓαηΙ,  ρορα1α8(}ϋθ  ΐαΓβ  δθΐνίΐ»?  παραβαλλό[;.ενον  προς  τό  του 
Σουητωνίου  ά.  ί\ι\.  28  :  εΐϋοίάβΓαΙ  ΒϋΙβιπ  αΐ  ίδ  1β§^βιη  άβ  ΐαΓβ  ιηα- 
^ΐδίΓαΙϋυτη  ΓβΓβηδ. . .  ηβ  Οειβδ&Γβηι  0[υί(1βΐΏ  θχοϊρβΓβΙ  ρβΐ'  οΒΗ- 
νΐοηβηι ;  αο  ιηοχ  ίβ^β  ίαιη  ϊηοίεα  6ΐ  ίη  αβΓαΓΪαηι  οοηάίΐα 
ΟΟΓΓΪ^ΘΓβΙ  βΓΓΟΓβτη,  έξ  ών  συνάγοίΑεν  δτι  ή  εις  την  χαλκήν  δέλτον 
αναγραφή  έγένετο  {Αετά  την  κύρωσιν  του  νό[Λου  (Κικ.:  (}αθθ1  ΐΐ£ΐ 
Ι^βδίπΐη  ΘΓΐί  Σουητ. :  Πΐοχ),  ούτω  δε  άναγεγρα^ν-ΐΛενος  ό  νόρ-ος 
(1)  Δ.  Κ.  ΛΗ',  7. 
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είστιγετο  εις  το  ταμιεϊον.  Κατά  ταΰτα  όπερ  άναγράφουσι  τα   είς  Κι- 
κέρωνα  δοΙιοΗα  ΒοΙίίθηδία  (σ.  3  0)  δτι:  Ιβχ  Ιαηΐα  θΐ  Ι^ϊοΐηϊα  (62 
π.  Χ.)  0£ΐνβΙ)&1    ηβ   οίαιίΐ  αβΓ&ΓΪΟ  1θ§βΓΩ  ί'βΓΓΪ    ΗοβΓβΙ  δεν  δύναται 
να  νοηθγ),  ώς  ό  ΜοίΏΠΙδβη  νοεί,  καθ'  δν  ό  νόαος  ούτος  έκέλευεν  όπως 
οΐ  νόαοι   εΐσάγωνται   είς   το    τα^Αΐεϊον   ίχρίν  είςενε^βώσον  είς  τον 
δηαον,  διότι   πρώτον  (Λεν  ή  εκφρασις    οίαπί  αβΓΕίΜΟ   άντΙ   τοΰ   3.η1β 
0[ααπΐ   αθίΈΓΐΟ   οοαάϊΐα  Θ886ΐ   θα  ήτο  λίαν   παράδοξον  έπειτα   δεν 
είναι  πιθανόν  δτι  το  τω  62  π. Χ.  νοαοθετηθέν  ηδη  προ   του  52  π. Χ. 
(είς  δν    χρόνον  αναφέρεται  ή  τοΰ  Σουητωνίου  {λαρτυρία),  τ.  ε.  ούπω 
10  ετών  διαγενο[χένων,  διά  νό[χου  άγνωστου  ή^λΐν  ιχετεβλήθη  εις  δ  δτε 
Σουητώνιος  καΐ  ό  Κικέρων  ρ.αρτυροΰσιν.   Ανάγκη  άρα  το  έν  τοις  εί- 
ργ][Λένοις   σχολίοις  παραδεδομένον   να   παρέχγ)   τον  αΰτδν   νουν,  δνπερ 
και  τα   προειρη^χένα   του  τε    Σουητωνίου   και   του  Κικέρωνος  χωρία. 
Προς  τοΰτο  δε  ανάγκη  να  άναγνωσθ•/ί  το  του  σχολιαστοΟ  χωρίον  ορθό- 
τερον  ώδε:  ηβ  οίαιη   αβΓαπο   Ιθ^βιη  ίηίβΓΓΐ  ΙίοβπβΙ,  καθ'  ην   άνά- 
γνωσιν  ό  Λικίνιος  Ιούνιος  νό[λθς  άπηγόρευεν  δπως  [λη  τών  κυρωθέντων 
νό[Αων  τα  χαλκογραφή[Λατα  είςάγωνται  κρύφα  (θΙαΐΉ),τ.  ε.  άνευ  {Μαρ- 
τύρων, εΐζ  τότα(Λΐεϊον  (£ΐβΓαπο=ϊη  αβΡαΓΪΐΐπΐ).  Τοΰτο  δε  ένομοθέτη- 
σαν  οι  δύο  εκείνοι  ύπατοι,  (Ιούνιος  ό  Σιλανδς  και  Λικίνιος  ό  Μουρή- 
νας),  ινα  δια  τών  ρ,αρτύρων  τούτων  βεβαιώται   δτι  έν  τω  χαλκογρα- 
φή[Λατι   ήτο  πιστώς    και  ακριβώς  άναγεγρα[Λ[Αένος  ό    ύπδ  του  όη(Λθυ 
κυρωθείς  νό(Λθς.  Τουτ'  αΰτδ  άνευ  νό{χου  ηξίου  ύστερον  και  πάρα    τών 
Συγκλητικά  δόγ(Αατα  είς  το  ταρ-ΐεΐον  είςαγόντων  αρχόντων  ό  νεώτερος 
Κάτων  τα(χιεύων,  καθ' α  ό  Πλούταρχος  έν  τφ  τούτου  βίω  κ.  17  ιστορεί 
λέγων  δτι  «περί  ενός  δόγ[Λατος  ένδοιάσας,  ει  κύριον  γέγονε,  πολλών 
]χαρτυροΐ/ντων,    οΰκ   έπίστευσεν,    ουδέ   κατέταξε   πρότερον  η  τους 
υπάτους  Ιπομόσαι  παραγενομένους»  δθεν  έ'στιν  είκάσαι.δτι  άλλα  όόγ- 
(χατα   παρεδέχετο  [λέν  άνευ  της   του    εισάγοντας   όρκω[χοσίας,    άλλα 
πολλών  |χαρτ'υροΰντ63ν.(  1 )  Τή  ημετέρα  εκδοχή  του  Ιουνίου  και 
Λικινίου  νό[χου  συ[Λααρτυροΰσιν  αυτά  τα  ΒοΗοΙία    ΒοΟΙβΠδία,  έν  οίς 
.   έπιφέρουσι:   (^αοηΐ&πι   Ιθ&βδ  (ούχΐ   Γο&αΐίοηβδ)   ΐη   αβΓ&ρίαπι 
οοη(1βΐ3£ΐηΙϋΓ. 

Μηδείς  δε  άντείπτ)    δτι  ό  Κικ.  ΜΐΙ.  87   λέγει    περϊ  τών  υπό  του 

( 1 )  Δια  τών  ποΛΛων  μαρτνριωτ  δέν  νοεί  βεβαίως   ό  Πλούταρχος   τους  περϊ  ών  έν 
τω  ΣΔ.  έλέγετο  δτι  «γραφομέγω  παρήσαγ»,   άλλα  τους  προφορικώς  μαρτυρουνταί, 
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Κλωδίου  παρασκευαζο^λένων  νόμων:  ίεΐΐη  θοΓπί  1β§β8  ίηοί(3βΙ)ΕηΙΐΐΓ, 
((ϋβθ  ηο8  δθΓΥΪδ  ηοδίΓΪδ  αάάΐοθΓβηΙ,  διότι  τό  ίαιη  δεικνύει  ότι  ή 
αναγραφή  αύτη  ή  προ  της  κυρώσεως  των  νό[χων  γινο(/.ένγ)  ή  το  πρόω- 
ρος. Αύτη  δε  αύτη  η  πρόωρος  αναγραφή  των  ούπω  εΐσενην$γ|χε'νων 
είς  τον  δηαον  νόμων  δεικνύει  την  ύβριν  του  Κλωδίου  ,  βςτις  όργανον 
αύτοΰ  θεωρών  τον  δημον  των  Ρωμαίων  ουδαμώς  άμφέβαλλεν  ότι  οί 
νόμοι  ους,  έσκόπει  να  εΐσενε'γκγ)  είς  την  έκκλησίαν,  πάντως  εμελλον  να 
κυρωθώσι,  δια  τοΰτο  δε  και  άπό  τοΰδε  άνέγραφεν  αυτούς  είς  τάς  χαλ- 
κάς δέλτους  ώς  ν^δγ^  κεκυρωμε'νους. 

ΚΑ'. 

Παρά  Κικε'ρωνι  ρρο  ΜαΓβηα  §  18  κείται:  δβ(1  ςυ&θδίατα  υΐΓΪα3- 
<5ϋβ  ρΓορβ  ΠΊοάϋΐη  ραρι  πιοιηβηΐο  δορίΐδ  Γυϊΐ.  Ηαΐ^ϋίΐ  Ιιίο  Ιβ^β 
Τίΐία  ρΓονίηοίαιη  Ι&οίίαπι  βΐ  (}αίβ1απι,  Ια  ϋίαιη  οαΐ  ουηι  ςυαβδ- 
ΙΟΓβδ  δοΠΐαηΙαΓ,  βΐΐειιη  αοοΙαιηείΓί  δοΐβΐ.  Προς  ταύτα  παρα- 
βάλλοντες τό  παρά  τω  αΰτώ  συγγραφεί  ΥΕϋη  §  12:  ^ϋ^ι6διυ^ΒΠ1 
ρβΐίδΐί  .  .  .  ΐη  60  ηπα^ίδίΓαΙα,  ουίΏ  Ιϊΐ3ΐ  ιηει^ηο  οΙαιηοΓθ  αςαα- 
ΓΪα  ρΓΟνίηοΪΒ  δΟΓίβ  ορίϊ^ίδδβΐ,  συνάγομεν  ασφαλώς  ότι  ή  (|υαβδ- 
ΙηΤΆ  εΐ(}ααΐ'ία  καί  ή  (^υαβδΙαΓα  Οδΐίβηδΐδ  δεν  έ'χουσι  τούτο  μόνον  τό 
κοινόν  ότι  ή  Οδΐϊίΐ  είναι  παρά  την  θάλασσαν,  ώς  ό  Μοηΐηίδβΐΐ  νο- 
μίζει,(Ι)  άλλα  και  ότι  άμφοτέραις  ΒΟοΙαίπαΓί  δοΐβΐ,  εξ  ου  πιθανόν 
γίνεται  ότι  αμφότερα  τά  ονόματα  μίαν  καΐ  την  αϋτην  δηλοΰσι  τα- 
μΐείαν,  απίθανος  δ'  άποδείκνυται  ή  του  ΜοπίΓΩδβη  γνώμη,  καθ'ην  ή 
(^υ&βδίυΐ'α  αί^υαΓΪα  ήτο  επιστασία  των  υδραγωγείων  της  Ρώμης. — 
Και  τά  Βθΐ3ί6ηδΐεΐ  σχόλια  είς  τό  δεύτερον  τών  μνημονευθέντων  χω- 
ρίων συνάπτουσι  τούτο  τψ  προτε'ρφ. 

Σ.  Βάσης. 


( 1 )  8ΐΓ.  Ρ,  073. 


Ι 
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Α'•  Γιίνίπδ. 

XXI,  6:  ιηΪΓΟΡ  £ΐηιΐ3ί§ί  (^ααη&ιη  ΑΙρίδ  ΐΓ£ΐη8ίβΓίΙ,  (6πακ.  Ηα- 
ηϊΙ)1)ει1)  βί,  νυΐ^ο  οΓβάβΓθ  Ροβηίηο  —  3ΐ(}αβ  ίπίΐβ  ηοηιβη  βϊ  ίυ§ο 
ϊηάίΐϋπι — ΐραηδ^Γβδδΐιιη  θΐο. 

Ταΰτα  {Λεν  ό  Λιούϊος  θαυ[/.άζει.  Έγώ  δε  Οαυ^ζάζω  δια  τΐ  δ  Αιούϊος 
έζήλωσεν  άνευ  ούδεμ-ΐας  ανάγκης  τοιαύτην  συντάξεως  τραχύ- 
τητα, οί'α  η  ανωτέρω,  ήτις  έ'τι  καταφανεστέρα  γίνεται  (χεταβαλλο- 
ρ.ένου  του  πλαγίου  λόγου  εις  εύθύν  (:  Ροβηίηο  —  £ΐΙ(}αθ  ΐΐκΐβ  ηο- 
ΐΏθη  ....  ΐπίΐΐίαπι  βδΐ — ΐΓ£ΐη§Γβ8δϋ8  βδΐ).  Είπον  άνευ  ούδε- 
μ.&ας  ανάγκν^ς,  διότι  ήδύνατο  κάλλιστα  να  γράψγι  σαφέστατα  και 
όΐΛαλώτατα  ώδε:  νϋ1§0  ΟΓβάβΡβ  Ροβηίηο  (ύπακ.  εκ  των  είρημένων 
ΐΓαη8Ϊδ8β),  &1(^αβ  ϊηίΐβ  ηοαίβη  ίη(1ίΐυπΐ  παραλείπων  όλως  το  πε- 
ριττόν  ΐΓαη8§Γβ88υπΐ.  ΠέποιΟα  δε  ότι  ούτως  έ'γραψεν  ό  Λιούϊος,  το 
δε  ΐΓ£ΐη8§ΓΘ88απΐ  είναι  ή|χΐ(/.αΟοΰς  τίνος  παρέ{;-βληί;.α  οϋδααώς  νοή- 
σαντος  ότι  το  Ροβηίηο  κρέααται  έκ  του  ευκόλως  έξυπακουθ(Λένου 
ΐΡθ,ηδίδδβ. 

Β'.   ΕχοβΓρία  διΐθ1:οηΐ3,η£ΐ. 

Έν  ττ)  τω  Σουητωνίω  συνεκδιδορ.ένγι  συλλογνί  συνωνύριων,  γίτις 
επιγράφεται  (ΙίίΓβΓβηΐΐαβ  δβΓΠίοηαηΐ  Ββαίπΐί  ΡαΙ&βπίοηίδ  βχ  1ίΐ3Γ0 
δαβίοηϊ  ΐΓ&η(}αϋ1ΐ  (}υΐ  ίηδΟΓίΙϊίΙυΓ  ΡΓδΙυηι,  σελ.  309  στ.  25  τής 
εκδόσεως  του  ΒοΐΗ  κείται : 

ΑηιΒίε  81  (ΙϊχβΓΐηιυδ  απιΐ3Ϊ§υα  βδΐ  Ιοουΐΐο  άαΪΞ  Ηβηϋβ  δΐίαά 
δί^ηίΓιοαΙ,  (^αοά  βδΐ  άθ  δίΐη,  Γα^ίβηάϋπι  βδΐ  ηοΒίδ  Ιιοο  νίΐίυπίΐ 

£ΙΠΐΐ3Ϊ§υΐΐ£ΐΐίδ. 

Γραπτέον  :  (}υθά  βδΐ  άβδ.  ίΐ81  (η  ίΐαί^ΐΐβ)  ίϋ^ΐβηοΙϋΠΐ  κτΙ. 
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Σελ.  315,  6:  ίοβάϋδ  ίη  ρβΓρβΙυυπι  •ά\ιΙ  ίη  οηηοΓυηη  οβΓίυπι 
ηυΐΏθΓυηι  ΓβΓίπΓ. 

Γρ.  :  ΓβΓίίΐΙΓ.  Πρβλ.  το  γνωρ'.{ζώτατον  εκείνο  Γοβάαδ^αβ  ίβΓΙ 
Ββηβ  ΓίΓΐηαπι. 

Σελ.  317,  25:  ραίαιη  ΟΓηηΐαηι  ρΓαβδβηίίιιιη  ποία,  αοναηχ 
ρβΓδοηαπι  αοοΐρβΓβ  άβδίάβραΐ. 

Γρ.:  οιηηΐιιιη  ρΓαβδβηΙίαιη  ηοίειΐ. 

Γ'.  Ιστορικών  άποσπάσμ.ατα. 

(ϊχδ.  \λ.  ΟίηάοΓί.) 

Έν  τω  εν  σελ.  459  έκ  του  Όλυ(χπιοδώρου  94ω  άποσπ,,  καθ' α, 
ορθώς  παρετηρήθη  έν  σελ.  76  τοϋ  Η'  τό[Λου  της  Άθηνας, κακώς  φε'- 
ρεται : 

« φε'ροντος  εκάστου  δύο  (Λεγίστων  δίσκων. » 
Η  φθορά  προήλθεν  εκ  παρανοήσεως  της  όρθης  γραφής,  ήτις  είναι: 

ούο  μεγίστω  δίσκω. 

Α'.  Ολουτάρχον>  ΉΟ&κά. 

Ρ.  776  ΰ:  «(ό  της  φιλοσοφίας  λόγος)  έντίθησι  κρίσεις  αγωγούς 
έπΙ  τα  ώφέλιρια  και  προαιρε'σεις  φιλοκάλους  και  φρόνημα  και  μέ- 
γεθος κτλ.»  Γρ.  και  φρονήματος  μέγεθος. 

777  Ε:  αάν  πολιτείαις  και  ττράξεσΊν  άναστρέφηται»  Ό  Κοραής 
εγραψεν:  αν  εν  πολιτείαις  κ. τ. λ. 

Γραπτε'ον  μάλλον  :  «  αν  πολιτείαις  και  πράξεΟΐν  συναναστρε'φηται» . 

781  β:  «ή  δε  γε  παρθε'νος  έστϊ,  καθ'  Ήσίοδον,  αδιάφθορος,  αί- 
δοΰς  και  σωφροσύνης  καΐ  ωφελείας  σύνοικος.  Γρ.  αφέλειας. 

790  Α.  Β:  «Άλλα  [χην  ηγε  βασιλεία  τελεωτάτη  πασών  ούσα  και 
{/.εγίστη  των  πολιτειών  πλείστας  φροντίδας  εχ3ΐ  και  πόνους  και  ασχο- 
λίας (τόν  γουν  Σέλευκον  ....  όφείλοιχεν  ζην)•  <ορ%  τοίνυν  και  βα- 
σιλεΐ  παραΐνειν  πρεσβύττι  γενο[Λε'νω  το  ρ-έν  διάδη{Αα  καταθε'σθαι  .  .  . 
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|Αη  δοκη  .  .  .  άωρα  πράττειν  εν  πολιαΐς  βασιλεύων.  Εί  δ'  ούκ  ά^ιον 
ταΰτα  λε'γειν  κ. τ. λ.»  Γρ.  άρα  τοίνυν  (  =  αρ'  ουν)  καχ  ^ασιλεϊ 
παραινε&ς . . .;  Ή  άπόκρισις  είναι  ουχί,  ώς  δεικνύει  το  αεί  δ' ούκ 
άξιον  κτέ. )). 

801   Ε:  «την    Καλλιόπην    παρεκάλουν 

γ)    δη    βασιλευσιν    ά[Α'  αϊδοίοισιν  όπηδεϊ» 
πραΰνουσα   πειθοϊ    και    καταΐδοΰσοι    των   δηρ-ων    το  αύθαδες   και 
βίαιον  ». 

Ούτω  τάντίγρα(ρα.  Οί  δ'  έκδόται  άντι  τοΰ  καταΐοοίΐο'α  γράφουσι 
καταδέουίία  η  καταδονοτα•  Άλλ'  ό  Πλούταρχος  έγραψε  ΚΑΤΑΙ- 
ΔΟΥΣΑ  τ. ε.  κατάδουσα  Πρβλ.  κατωτέρω  819  Ο:  «καταδόμε- 
νοι  καϊ  φαρμακευόμενοι»  και  Δίον.  Άλικ.  Ρωμ.  Άρχ.  Δ'  XXXIX: 
«γυνή  σοι  σύνεστι,  ....  ή  σε  κηλουσα  και  καταδουσα  ααλθακόν 
άποδεδωκε»,  ένθα  ό  κώδιξ  Β  έχει  ωσαύτως  καταιδοϋσ'α,  έν  τοις 
άλλοις  δ'  όμως  άντιγράφοις  είναι  ορθώς  μεταγεγραμμένον  χατάδουσ'α 
το  έν  τω  άρχετύπω  κείμενον  ΚΑΤΑΙΔΟΥΣΑ. 

920  0:  «άτοπος  ό  λέγων  ....  ου  συνόρων  ότι  .  .  .  .  έπειτα 
λόγον  άποδιδούς».  Ό  νους  απαιτεί:  λόγον  ούκ  άποδιδοΰς.  Ούτω 
δ'έγραψεν  ό  Έμπέριος.  Άλλ'  ήμεΐς  νομίζομεν  δτι  ουδέν  έξέπεσεν, 
άλλα  γράψαντος  του  Πλουτάρχου  «έπειτ'  ού  λόγον  άποδιδοΐ/ς» 
τό  επείτου  μετεγράφη  κακώς  ύστερον  έπειτα. Τοιαύτη  σύγχυσις  τοΰ 
ού  και  τοΰ  α  δεν  είναι  άήθης  έν  τοις  παλαιοϊς  κειμένοις.Ούτω  παρά 
Διονυσίω  τω  'Αλικαρνασεΐ  Ρ.  Άρχ.  Ε'  ί/ΧΥ,  4  έν  τω  άρίστφ  κώ- 
δικι  Β  κείται:  «πράγμα  ύπερήφανον  ποιοΰσιν  αιτούντες  μεν  παρ  εκεί- 
νων τα  σώματα,  χαριζόμενοι  δ'  αΰτοϊς  τα  χρήματα»  άντΙ  του  μόνου 
όρθοΰ  «αιτούντες  ...  τα  σώματ'  ού  χαριζόμενοι  δ'  αύτοϊς  τα  χρή- 
ματα » . 

922  β:  «πώς  ούκ  οίχεται  (ό  άήρ)  ....  άλλα  σώζεται  καΙ 
συνοικεί  πυρί  τοσούτον  χρόνον  .  .  .  .  ;  άραιώ  μεν  γαρ  δντι  ...  μη 
μένειν,  άλλα  οφάλλεσθαι  προσήκει.»  Τό  σφάλλεσθαί  ούδένα,  νο- 
μίζω, ένταΰθα  λόγον  ουδέ  νουν  έχει.  Γραπτέον  δέ :  ΑΛΛΑΦΑΛΛΕ- 
ΟΘΑΙ  (  =  άλλ'  άφάλλεσθαι)άντϊτοΰ  ΑΛΛΑΟΦΑΛΛΕΟΘΑΙ.  Πρβλ. 
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929  Ε:  «αί  ττλγιγαΐ  των  άφαλλο^^,ένων  βελών».  Τό  ά^άλλεοΓσαΐ 
αντίκειται  τω  σννοικεΐν  τοσΌΐττον  νρόνον ,  ϊσοδυνα(Αεϊ  δε  τω 
οιχεσθαι. 

Έν  Σελ.  671  του  Ζ'  τόμου  της  Άθηνας  (1895)  Υΐκασα  ότι  εν 
Πλουτάρχου  Ηθικών  471  Ο  γραπτέον  :  λ  ούδε  τω  γρίφοις  .  .  .  έλά- 
φους  [/.η  λα^λβάνοντι  {χηδέ  0'3ς»  αντί  του  έν  τοις  άντιγράφοις  Οίς  ή 
εις.  Νυν  έκ  τών  έν  τνί  Μνγΐ(/.οΐτύν7ΐ  (ετ.  1896  σ.  378)  λεγθ[χε'νων 
(χανθάνω  ότι  έν  άρίστω  κώδικι  κείται  ν)ς.  ου  έγώ  προεκρινα  τό  Ο'ΰς, 
ως  αϊρον  την  χασρ,ωδίαν 

Έν  σελ.  165  του  Β'  τό(Λθυ  της  Άθηνας  (1890)  παρετηρουν  εις 
73  Α  τών  Πλουτάρχου  Ηθικών  ότι  «τό  διελών  παρενεβλήθη  υπό 
τίνος  άγνοοΰντος  ότι  τό  εις  πολλά  και  μικρά  κρέι^-αται  έκ  του 
κατακεχρη[χένος)).  Έν  τω  ΥΠ  τό^.ω  της  Βερναρδακείου  εκδόσεως 
(1886)  σελ.  Xι^IX  λέγεται  ότι  τό  δ^ελών,  όπερ  έγώ  ηθέτησα, 
δέν  υπάρχει  έν  τοις  άντδγράφο&ς. 

Έν  σελ.  275  του  Γ'  τόαου  της  Άθηνας  παρετηρουν  είς  Πλου- 
τάρχου Ηθικών  138  Ρ;  «τίς  θα  πιστευσγι  [χη  ΐδών  ότι  ό  έκδοτης 
έγραψε  παρεϊ^εν  άντΐ  του  παρέ^είν  τών  αντιγράφων».  Νυν  ό  έκ- 
δοτης έν  τό(Λω  ΥΠ  σελ.  ί»  ση(ΛειοΟται  «δΟΓ.  παρέχειν  (^υθ(1  6§0 
ηαοςαθ  οαΓ  ΙβηΙανβΓΪιη  ηβδοίο». 

Αϋτ.  414:  είς  334  Ε  παρετηρουν  ότι  γραπτέον  άπολωλεκέναί 
άντι  του  άπολωλέναΐ.  Τούτο  νυν  αποδέχεται  καΐ  ό  έκδοτης  ε.  ά. 

Έν  σελ.  284  του  Ζ'  τόαου  της  Άθηνας  έδειξα  ότι  τό  έν  396  Ρ 
παραδεδθ[/,ένον  «ού  καλώς  .  .  .  άλλα»  έ'/ει  ορθότατα  οΰδ'  έπρεπε 
να  [Λεταβληθγϊ  εις  τό  « εϋ  και  καλώς  .  .  .  αλλά».  Νυν  συ{ΑφωνεΕ  ό 
εκδότης  ε.  ά.  σ.  ί<1. 

Σελ.  286  του  αύτοΰ  τόμου  γικασα  ότι  έν  413  Ρ  γραπτέον  ώςπερ 
ε{.  Ούτω  νυν  ό  έκδοτης  ε.  ά. 

Σ.  Βάσης. 

ΠΡΟΣΘΗΚΗ 

Τών  έν  σελλ.  47.  48  ε&ς  Χουτ^τώνεον  διορθώσεων  η  β'  καϊ  γ' 
κείνται  ηδη  παρά  ΒβΐίΤβΓδοΗβίίΙ  (δυβίοηί  Γ6ΐΐ(}υΪΒ6  σελ.  276,  14 
καΐ  286,  5). 


ΓΡΑΜΜΑΤΙΚΑ 


Α'. 

ΟυΜ  ΜΕΘ' ΟΡΙΣΤΙΚΗΣ  ΕΝΕΣΤΩΤΟΣ 

Έν  Κικ.  άβ  0Γ£ΐΐ0Γβ  Ι,   191   κείται  καθ'  οίπα.\τ(Χ.  τάντίγραφα: 
Αίςυβ  ίηΙ,βΓβα  Ιαπιβη,  άηιη  Ηαβο  οο§υη1υρ,  νβΐ  ρείδδίπι  ϋοβΐ, 
ο&ΓρβηΙθίη  βΐ  οοΐΐί^βηΐθπι  απάίο^υβ  πβρΙβΓβ  ΐυδί&ηι  ΐϋΓΪ8  οΐνίΐίδ 
δοΐθπΐίαηι. 

Έπειδη,  ως  έκ  των  συ[Λφραζθ[Λένων  συνάγεται,  τό  ^υΐΏ  00§υη- 
ΙαΓ  ενταύθα  δεν  δύναται  να  ση^λαίνγ)  « έν  ω  ταΰτα  συνάγονται»  τ. ε. 
Ιν  ω  χρόνω  το  πολιτικον  δίκαιον  άγεται  εις  σύστη(Λα,  διότι  οΰδα[Λώς 
εν  τοις  άνωτε'ρω  ύποδηλουται  δτι  ηρξατο  ηδη  ή  τοιαύτη  περί  το  δί- 
καιον πραγ[;.ατεία,  άλλα  «μέχρις  ου  συνταχθή  του  Ρ.  δικαίου  σύ- 
στη[;.α)),ό  Ερηβδίΐ  ύπέλαβεν  δτι  ή  όριστ.  τοΟ  ένεστώτος  έχει  κακώς 
και  δη  το  οο§υηΙαΓ  [ν.εταβλητέον  εις  οο§3,ηΙυΓ.  Τω  Ετηβδίΐ  ήκο- 
λούθησαν  έν  /ορώ  άπαντες  οί  ύστερον  έκδόται  ρ-έχρι  του  ΗατηβοΙ^ΘΓ, 
δςτις  αποκατέστησε  την  γραφην  ΟΟ^αηΙϋΡ,  ην  και  ό  ΡΓΐβάΓίοΙΐ  ό 
[;.ετά  τούτον  έκδούς  το  (Ιβ  ΟταΙΟΓβ  ένέκρινεν.  Άλλ' έπειδη  τούτο  [χέν 
ύπάρχουσιν  έ'τι  οί  την  γραφην  ΟΟ^αηΙαΓ  άποδοκΐ(Λάζοντες(1),  και 
αΰτοΙ  δε  οί  έγκρίνοντες  αύτην  έρ[Ληνεύουσι  το  άΐΐηΐ  ουχί  με^ζ^ΐς  ον, 
ώςπερ  ή  συνάφεια  απαιτεί,  άλλα  έν  ώ(2),  νο^λίζοντες,  φαίνεται,  δτι 

(1)  Οΰτω  δοΓοΓ  ΒβΓί.  ΡΗΪΙ.  λΥοοΙί.  1887  σ.  650  τήν  γραφην  ΟΟ^αηΙαΓ  καλεί 
ΓΪοΗΐϊ§β(!)  ΕπιβηάαΙίοη. 

(2)  Ό  Η&ΓηεοΙίβΓ  έν  κρ•τ.  παραρττίματι  είς  Ι  §  191  Ισχυρίζεται  οτι  τό  ΟΟ^αηΙαΓ 
οηλοΐ  δτι  ή'δη  ό  ϋΐ'&δδυδ  ήσ/ολείτο  περί  τήν  τοιαύτην  πραγ[Αατείαν.Πρός  άπο'δειξιν  δε 
τούτου  παραπέμπει  εις  II,  14•2  χ.ε.,  ένθα  δμως  οΰδεν  τοιούτον  λέγεται,  άλλ' δτι  ό 
Κράσσος  β8ΐ  ροΠίοίΙυδ  ίϋδ  οίνΐΐβ  ...  3(1  αΓίβηι  ΓαοΠβιη  ιβάαοίαι-αιιι,  κατω- 
τέρω δέ  Ϊ8ΐα  .  .  Ιυηι  α  ΟταδδΟ  άϊδοβηιυδ,  ουιιι  86  .  .  .  ΐη  οΐίυιη,  υΐ  οο^^ΐΐαΐ, 
δοΗυπίΓΐυβ  οοηΙυΙβΓΪΙ,  δθεν  ουδαμώς  συνάγεται  δτι  ήδη  τδτε  ό  Κράσσος  περί  ταΰτα 
ησ/ολείτο,  άλλα  μάλλον  τουναντίον. 
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το  άΐΙΙΧΙ  ιχεθ'  Όριστικης  ένεστώτος  μόνον  το  σύγ)^ρονον  δύναται  να 
«ηθ(χαίν/ι,  ουχί  δέ  και  το  έπιγενησό[Λενον,  άναγκαϊον  νομίζω  δια  πλειό- 
νων παραδειγμάτων  εκ  τε  τοΰ  ποιητικού  καΙ  εκ  του  πεζοΰ  των  Ρω- 
μαίων λόγου  είλημμε'νων  να  βεβαιώσω  νίνπερ  προ  πολλών  ηδη  ετών 
είς  τα  έν  τοις  Λεζικοϊς  κατειλεγμε'να  παραδείγματα  παραπέμπων  άπε- 
φηνάμην  γνώμην,  ότι  το  (3υπΐ  μεθ' όρ.  Ινεστώτος  δύναται  να  άναφέ- 
ρηται  είς  το  μέλλον,  τ.  ε.  να  δηλοϊ  πρα,ξιν  ουπω  άρξαμένην  καθ'  δν 
χρόνον  συμβαίνει  το  ύπό  της  κυρίας  προτάσεως  δηλούμενον.  Τοιαύτα 
χωρία  είσΐ  τάδε : 

ΡΙαυΙ.  ΟδρΙ.  233  Ρ1.:  ^ϋΟ(1  νοίυηΐ,  άιιιη  ίπιρβίναπί  ύ\η, 
1)οηί  8υηΙ;  δβά,  ιώΐ  ίαηι  ρβηβδ  δβδβ  Ηαΰβηΐ,  βχ  Βοηίδ  ρθδδυπιΐ... 
ίΐυηΐ.  Έπειδη  προς  το  (ίιιηΐ .  .  .  ίπιρβίναπί  αντίκειται  το  ιώΐ 
ΐαΐη  Ιιαδβηί^  είναι  φανερόν  ότι  το  άαπί  δηλοϊ  ενταύθα  το  ουπω 
συμβαίνον. 

ΜΐΙ.  583:  £ΐ1ί(}υο  ααίιι^ί&πι  βΐ  πιβ  οοοα1ί&ΐ3θ  .  .  .  άιιιη  Ηαβο 
οοη8Ϊΐ€8θΐΐηΙ  ΙϋΓΐ)&θ  "Αν  αί  ΙαρΙ^Ηβ  ήσαν  ηδη  έν  τφ  παύεσΟαι, 
δεν  θα  έμελέτα  ό  λέγων  να  άποκρύψτ)  εαυτόν. 

Αΰτ.  1334:  ηβ  ιηΙβΓνβηβΓΪδ  ςυαβδο,  άπιη  ΓβεϊρΪΞοίί.  Ή  περί 
ης  ενταύθα  ό  λόγος  ητο  έ'τι  (η  μάλλον  προσεποιεΐτο  είναι)  εντελώς 
λιπόθυμος. 

Βυά.  879:  ΜαηβΙβ,  άυιη  ^^οιβάβο.  Ε(|ΐπ(1βη[ΐ  δυ&άβο  αΐ  α(1 
ηοδ  &1)β£ΐηΙ  ροΐΐϋδ,  άυΐη  Ιβ  νεοίρίΒ.  Άν  ένταΰθα  το  (Ιυηι  ληφθϊί 
ίσοδύναμον  τω  έν  ώ,  ό  νους  έ'σται :  Μείνατε,  "καθ'δν  χρόνον  εγώ 
επανέρχομαι  και:  να  άπέλθωσΊ,  καθ' δν  χρόνον  συ  επιστρέ- 
φεις, ηπερ  έ'ννοια  όλως  άτοπος,  διότι  καθ'  ην  ώραν  ταύτα  έλέγοντο, 
ό  προς  όν  ταύτα  έλέγοντο  ου  μόνον  δεν  Ιπανήρχετο,  άλλ'  ούδ'  είχεν 
άπέλθγ). 

Αδΐη.  328:  παηδβΓΟ  Ιυο  £ΐΓΐ3Ϊ1;Γ£ΐΙα  γβΐ  αάβο  α8(^ιΐ6  άιιιη 
ρ6ΓΪ8.  Το  (Ιυπί  ρβΠδ  δεν  δύναται  να  σημαίνγι  έφ'  όσον  άπόλ- 
λνσαι,  άλλ'  άχρις  αν  συ  άπόλη. 

ΤβΓ.  Ευη.  206:  οοηοβίί&πι  ΐηΙΐΌ  &1(^ϋβ  βχρβοίαδο  ά\ιτα  νβ- 
ηΐί.\0  ταΰτα  λέγων  ουδαμώς  δηλοϊ  δτι  ηδη  ό  προσδοκώμενος  έρ- 
χεται. "Ωστε  έρμηνευτέον  εως  αν  έλθη. 

Αίΐβίρΐΐ.  196:  ϋβ1ϋ3βΓ&1ΐ00,  (1υηΐ6§0Γβ(1β0  =  εωςάν  επανέλθω. 

Οίο.  ΑΙΙ.  V.   21,  3:  νβΓβΟΓ  ηβ  .  .  .  άηπι  Ιιίο  ηοάϋδ  βχρβ-' 
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άίΐιΐΓ,  ηοη  ρυΐβΐ  δβπδΐϋδ  ηο8 .  . .  οροΓίβΓβ  άβοβάβΡβ.  Ενταύθα 
το  (ΙαΐΏ  βχρβ(1ΐΐαΓ  =  £ΐηΙβ^ϋ£ΐηίΐ  βχρβοΙίΐϋΓ.  Ούχΐ  εν  δοτω  ό  δε- 
σρι,ος  έλνετο,  άλλ' έν  δσω  ό  δεσμός  ήτο  άλυτος,  τ,  ε.  Μ.ε'χρις  ου 
λυθγ),  δεν  ήτο  δυνατή  ή  του  Κικε'ρωνος  (ΙβΟβδδΐο. 

Ραπι.  III,  δ,  4:  ρβρραυοοδ  (Ιίβδ,  άιιιη  ρβοαηΪΕ  αοοίρΐΐιΐΓ, 
(}ϋαβ  ηϊΗϊ  .  ,  .  (ΐ6ΐ)6ΐϋΓ,  οοηιηιθΓαϋθΓ  =  ΐΐύΐ;  άν  παραληφθώσι  τα 
χρή(Λατα. 

Ι^βηΐυΐϋδ  3ρυά  Οίο.  Ρειιη.  XII,  Ά :  ^υοη^£ι^η  οοη8υ1ΐΙ)υ8 
(ΙθορβΙα  βδΐ  Αδΐα  θΙ  ρβΡΓπίδδαηι  βδΐ  ϋδ,  υΐ,  (ίιιηι  ϊρεέ  νεηΪΓβηΙ, 
(]αΓβηΙ,  ηβ^οΙΐυΐΏ,  (:[υΐ  Αδίαπη  οί^ΐίηβδπΐ,  γο§ο  Ιβ  ρβΐ&δ  αϊ)  ϋβ 
ιιΐ  .  .  .  ΓηίΗΐ  (ΙβηΙ  ηθ^οΐϊυιη,  υΐ  Αδίαπι  οΒίίηβαπι,   άυιη  ίρβο- 

ΓϋΙΏ  3,ΙΐθΓϋΐ6Ρ  ν6ηίΐ=οίΐ^\ς  άν  ό  έτερος  αυτών  ελθη. 

Οαβί.  αρυθ  Οίο.  Ρ&ιη.  VIII,  16,  3:  ^υο(1  δϊ  ΙοΙαίΏ  Ιί1)ί 
ρβΡδα&θβΡβ  ηοη  ροδδϋΐΏ,  δαίΐβιτι  άηιη,  (\\}\Α  (Ιβ  Ηίδραηϋδ  ει§α- 

Πΐυδ,  δΟίίΐΙΡ  βχρβθΙ&  =  [Λέχρις  ου  γνωσΟή,   [χέ/ρις  ου  ΐΛάθωμεν, 

Ηορ.  Ο&ρηι.  III,  "21,  τέλ.  Τθ  ί,ϊΒβρ  βΐ  .  .  Υθπυδ  .  .  .  νίν&β 
(|υβ  ρροίΐϋοθηΐ,  Ιαοβρηαβ,  άιιιη  ρβάΐβηδ  Γιι^αΐ;  αδίρα  ΡΗοβΙ^αδ. 
Ή  επάνοδος  του  Φοίβου  καΐ  ή  φυγή  των  άστρων  εσται  οΰγΐ  σύγχρο- 
νος τ•ίί  ευωχία  και  τή  λυχνοκαία  (Ιβ  ρροάαοβηΐ  ΙαοβΡΠ&β),  άλλα, 
το  τε'λος  αυτής  (=άχρις  ου  ό  Φοίβος  φυγαδεϋσγι  τά  άστρα). 

νβρ§.  Βϋο.  IX,  23:  ΤΐΙγρβ,  άιιιη  Γβάβο,  (1)ΡβνΪ8  ββΐ  νια), 
Ρ&806  03ρβ11αδ.  Τούτο  λε'γει  ό  λε'γων  οΰχΐ  έπανερχό|^.ενος,  αλλά  πριν 
άπέλθγ].  "Ωστε  (Ιυπί  Ρβ(]60  =  εςτ' άν  επανέλθω. 

Οβ.  III,  296:  δίαΐ^αϋδ  .  .  ίη  πιοΙΙΐΒϋδ  ΗβρΒαπι  ο&ρρβΡβ  ονίδ 
άηηΐ  Π10Χ  .  .  .  ΡβάυοΐΐϋΡ  αβδίβδ.  Τό  ΠΐΟΧ  δεικνύει  σαφώς  δτι  το 
άαηι  .  .  Γβάαοΐΐυρ  επακολουθεί  τω  δίαΐίαΐΐδ  .  .  .  οαρρβΡβ  κα' 
δεν  συγχρονεϊ  αϋτω. 

Ονϊά.  ΗβΓθϊ(Ι.  VIII,  79:  Ιβηιρορα  ραρνα  ρβίο,  άυπι  ίρβίΒΐ 
ιηίΐ68οηηΐ  βΐ  απιορ  άηιη  ΙβΐΏρορβ  βΐ  ϋδα  ίΌρΐίΐβΓ^ΰ?/5^ο  Ιρίδΐΐα 
ρΟδδβ  ραΐί.  "Οτι  ταΰτα  αναφέρονται  είς  τό  [χέλλον  δεικνύουσι  τάνω- 
τε'ρω(71): 

Ουπι  άαϋϋ  αύρα  νίαηι,  ρΓβΐ36ΐ3Ϊδ  οαρΐ3αδα  νβηΐίβ. 

Νπηο  Ιβνϊδ  βϊβοίαπι  οοηΐίηβΐ  α1§α  ραίθπι. 

ναρρ.  Β.Η.  Ι,  2,  2:  νοίΐΐδ  ί§ίΐυρ  ίπίβροα  νβΐυδ  ρρονβρΙ)ίαπι.. 
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υδαΓρβπιαδ,  άιιιη  ΐΠβ  ν6ηΐί?=ϊϋίζ  οίν  ελβνι,  δχι  έν  ω  έρχε- 
ται, διότι  ητο  άγνωστον  πότε  έ'ρι,ίλλε  να  έπανέλθγ). 

I^^ν.  VIII,  7,  7:  νΪ8ηβ  ί§ίΐυρ  άηιη  (3ίβ8  ίβία  νβηίί,  ({\ιά 
πια§ηο  οοηαΐϋ  6χβΓθΐΙα8  ηιονβαΐίδ.  ίηΐβνβα  Ιιι  ίρδο  οοησρβάϊ 
ΐηβουπί.Ό  ταΰτα  λέγων  δεν  φαντάζεται  τονχρόνον  ώςηδη  έρχό[7.ενον 
και  πλησιάζοντα,  άλλα  [^.αλλον  ύποδηλοϊ  ότι  δεν  θα  έλθνι  ό  χρόνος 
εκείνος. 

δΐά.  ΑροΠ.  Ι,  9,  7:  ηϋ&θ  (οΐι&ρΐίΐ)  ρΓΟ  ιηβ  ίηΙβΓίπι,  άιιιη 
νβηίο,  (1ίβΐ3ϋ8  ραιιοιιΐί'ί  δθηποοίηβίαρ.  Ό  έν-στώς  ενταύθα  δεν 
δηλοΐ  ότι  καθ'  ην  ώραν  άνεγινώσκετο  η  επιστολή,  ηρ/ετο  ό  ταύτην 
γράφων,  άλλ'  ότι  έ'ίΛελλε  να  ελθη.  "Ωστε  και  ενταύθα  έρι^ηνευτεΌν 
άχρις  αν  έλθω. 


Δεν  άρνούμεθα  [χεν  ότι  τά  τε  άναγραφε'ντα  χωρία,  άπερ  η[χεΐς  εξ 
ίδιας  των  συγγραφέων  αναγνώσεως  κατελέξα(Λεν  ,  καΐ  άλλα  έ'τι  δυνα- 
τόν είναι  να  εΰρη  τις  εν  τοις  εΐδικοϊς  εκάστου  συγγραφέως  λεξικοϊς. 
Έπειδη  δ'  δ(χως  τοιαύτη  τις  ζητησις  ΰπό  των  έκδοτων  του  άβ  Ογε- 
10Γ6  [^>'έχρι  τοΰδε  δεν  έγένετο,  δεν  νθ{Λίζθ[χεν  ότι  γλαύκας  είς  Άθηνας 
έκο[Λίσαρ.εν  άναγράψαντες  τά  παραδείγ{Αατα  ταΰτα,  ίνα  (χη  και  έφε- 
ζής  άγνοοΰντες  την  περί  ης  ό  λόγος  χρησιν  του  ααΐτΐ  οί  (/.εν  άποδο- 
κιρ-άζωσι  την  παραδεδοι/.ένην  του  προκειμένου  χωρίου  γραφην,  οί  δε 
άτόπως  έρ^ληνεύωσιν  αυτήν. 


Β'. 

δΟΚΙΡΤυκυΜ  Γυΐ88Ε  =  80ΚΙΒΕΚΕΜ 

Έν  σελ.  34  κ.έ.  του  ΙΕ'  τό(ϋ.ου  της  Ββναβ  (36  Ρΐΐίΐοΐο^ίθ  ( 1891 ) 
ό  άοίδΐ(χος  Ο.  ΒΐβιτίΒηη,  ούτινος,  θαΐΏ  ΙΐΙΙβΓαδ  Ιιοιηΐηβδ  αιηα- 
Ι3ϋη1,  δβηιρβΓ  Ηοηοδ  ηοπηβικ^υβ  Ιααθβδςαβ  ΓηαηβΙ)ϋηΙ, διαλαμβά- 
νων περί  αοΰ  ύπ'  έμοΰ  εν  τε  τω  Πλάτωνι  και  έν  αύτνΐ  τη  Κβναβ 
(τόμ.  XI,  σελ.  42)  διατυπωθέντος  κανόνος,  καθ'δν  ή  άπόδοσις  υπο- 
θέσεως αναληθούς  δΟΓΪΒβΡβίΠ    είς  άπαρέμφατον   μεταβαλλομ.ένη  γίνε- 


ΓΡΑΜΜΑΤΙΚΑ  55 

ται  ούχΙ  80ΓίρΙϋΓϋΐη  βδδβ  άλλα  δΟπρΙυΓυπΊ  Γϋίδδβ,  επιχειρεί  ν'άπο- 
δείξγι  τρία  τινά  : 

1°ν  δτι  ό  παραδεδομένος  κανών,  δν  εγώ  ψευδή  απεκάλεσα,  καθ'δν 
το  80ΓΪΐ)βΓβΐη  γίνεται  δΟΓίρΙυΓυπί  6886,  στηρίζεται  έπΙ  λίαν  σαθρών 
θε|/.ελίων. 

2°^  δτι  δ  ύπ' ^^.οΰ  διατυπωθείς  κανών  στηρίζεται  Ιπ' όλ£γων  αεν, 
άλλ'  άναρ.φισβητήτων  χωρίων. 

3°^  δτι  ό  έ{χδς  κανών  είναι  ό  ύπο  της  λογικής  άπαιτού(Λενος. 

Περί  αεν  της  1η«  και  της  τρίτης  των  θε'σεων  τούτων  ουδέν  εχω  να 
εΐπω,  διότι  τουτ' αΰτδ  και  εγώ  προϊσχυρισά[Αην,  πλην  δτι  εγώ  νο[χίζω 
δτι  ό  παραδεδορ,ενος  κανών  ουχί  επί  θεαελίων  ασθενών,  άλλ'  δλως 
έπ'  ούδενδς  θεμελίου  στηρίζεται.  Άλλα  περί  τούτου  άλλοτε.  Νυν  δε 
έξεταστε'α  η  β'  των  περί  ων  ό  λόγος  θε'σεων,  καθ '  ην  τά  υπέρ  του 
έ(Λθυ  κανόνος  /ωρία  είσίν  ολέγα  ριέν  άλλ'  άναριφισβητητα.  Προς  τον 
Ισχυρισιχδν  τούτον  άντιπαρατηρώ  δτι  προς  τοϊς  ύπ'  έ{;.ου  ηδη  [χνη|7.ο- 
νευθεϊσι  και  τοις  ύπδ  του  ΗΪ6ηΐ£ΐηη  προστεθείσι  χωρίοις  δύνανται  κα' 
άλλα  πολλά  επίσης  βε'βαια  του  έ(χοΰ  κανόνος  παραδείγαατα  να  κατα- 
λεχθώσι.  Τοιαύτα  είναι: 

1<ίν.  XXIV,  33 :  αά  6α  Ερΐο}^(3β8:  8Ϊ  ηυα  &(1  86  πιαηά&Ια  Ιια- 
ΐ3βΡ6ηΙ,  Γβδροηδαηι  αίΐ  δ6  άαΙιίΓΟδ  Γιιίδδβ.  Ό  ευθύς  λόγος  είναι: 
δί  8ίά  ηοδ  Γηαηά&ΐΒ,  ΙιαΒβΓβΙϊε ,  άαΓβηιιιε  νοΙ)ί8  Γβδροηδϋπι  (δ6(1 
ηιιΙίΕΐ  1ιειΙ)6ΐΐδ,  ηίΐιίΐ  ι'^ίΐαΓ  Γ6δροηά6ηιαδ) 

XXX,  15:  ίβΓΓ6  Ε(1  δορ1ιοηίΐ3αΓη  ίϋΐ36ΐ  αο  δίπιαΐ  ηυηΙίαΓβ 
Μ&δίηίδδ&ιη  1ΐΙ)βηΙβΓ  ρΓίιπΒΐη  βί  Γΐ(]6ηι  ρραθδίαίιιηιιη  ίιιί886 
.  .  .  (}αοηΪ£ΐπι  βίϋδ  £ΐΓΐ3ίΐΓίϋΓη  (|αΐ  ροβδΐηΐ  αάίηιαηί,  δ6ουη(1αηι 
ίιάδΐΉ  ρραβείακβ.  Ό  ευθύς  λόγος :  \[\)&]ΐ\.^ν  ρΓαβεΙακεπι  ρΓίηΐ3ΐη, 
δ6(1  (}ϋθηΐ&πι  .  .  .  αάίιηαηΐ,  δ6θαη(]απι  ρναβείο. 

Αύτ:  Ιιοο  1&πΐ6η  ηυη1ΐ&;  πιβίίυδ  πί6  ιηοΓίΐιίΓειπι  ^αΐ88€,  ύ 
ηοη  ίη  ίαηβρβ  ιηβο  ηϋρ8Ϊ8δ6ΐη.  Τδ  ηιορΐΙϋΓαηι  ίϋί88β  =  πΐ0Γβ- 
ΓβΓ,  διότι  αν  ληφθη  αντί  του  ΓηΟΓίϋΕΙ  68δ6Γη,  τότε  ή  Σοφονίβη  λέ- 
γει ταύτα  ^δη  τεβνηκυεαϋ 

XXXI,  30:  υΓΐ)ίδ  (|αο(ΐυβ  δα£ΐ6  8Ϊηιΐΐ6Γη  άβίοΓΠΐίΐ&ΙβίΉ  Γπίυ- 
Γειιη  ίηίδδβ,  ηΐδί  ΚοίΏ&ηί  α(1ν6ηίδδ6ηΙ.  Ό  ευθύς  λόγος:  βίπιΐΐίδ 
(ηυηο)  άβίοΓπιΐΐ&δ  βδδΡΐ  βΙο. 

XXXIV,   4 :  οϋΓ  ρααρβΡίΕΐδ  αΠαΓαπι  βαΐ)  Ιιαο  16§Ϊ8  δρβοίβ 
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ΙίΐΙβΙ,  υΐ,  ηυοί  ΙιαΙ)6Γβ  ηοη  ρο88ΐιηί ,  Η£ΐΙ)ίΙυΓαβ,  «ί  ΙΐοβΓβΙ, 
Γιιίδδθ  νί(1β£ΐηΙ,υΓ?  =  (|υο(1  ΗαΙ^βΡβ  αοη  ροδ8υηΙ,  1ιαΐ3θΓθη"ί;, 
81  ΙίοβΓβΙ. 

ίΐ3    ο.  25:  Γβδροηδίιηιιη  δβ  Γιιίδδθ  ϋδ  άίχΐΐ,  ηί8Ϊ  .  .  ίηίβη- 

808  οηιηβδ  ΐη  βοδ  νίάβΓβΙ, οοηίβηΐϋίτι  ΐΐεΐ(|αβ  ορίηίοηβ  βα, 

ηαειβ  .  .  .  βδδβΐ,  ΓβίβΓΓβ  δβ  (3ΪΧΪΙ  βΙο  :  =  Γβδροη(1θΓβπι,  ηΐδί  βΙο. 
ηαηο  ηοη  Γβδροη(]θθ,  δβά  τβΓθΓΟ. 

XXXV,  32:  ορίίπιαηι  Γαίδδθ  .  .  αίΐ,  ίηΐ6§ΓΪ8  ΓβΒιΐδ  ΡΙιίΙίρρί 
ροΐαίδδβ  ίηΙβΓνβηΪΓβ  ΑηΐίοοΙιαπι ;  δαει  ηυβηιςυβ  1ιει1)ί1:ιΐΓΐιιη 
ίπίδδθ,  ηβί^υβ  οπιηία  δαί)  ηυΐαηι  (Ιϊΐίοηβιηίΐυθ  ΒοΐΏαη&ηι  ρβΓ- 
νβηΙιΐΓα  =  δί  Αηΐΐοοίιυδ  .  .  .  ΐηΙθΓνβηίδδβΙ,  δαα  ο[αίδ€ΐυβ  (ηαηο) 
1ιει1)ΘΓΘί,  ηβο  οπιηία  8αΐ3  ηαΐυπι  Κ.  {\2^π\)  ρεΓ^βαίΒ^επί. 

ΧΧΧνί,  13:  ηιϊΐΐυηΐ .  .  οιαί  ιηοηβτβηΐ,  ηβ  νίηι  υΐΐΐηιειηι 
βχρθΡίιη  νθΐΐθΐ;  ςαίόϋδ  ίΐΐβ  δαίϊδ  ίβποοίΐβΐ'  τβδροηίΐίΐ;  νβΐ  Κο- 
πιαηϊδ,  νθΐ  ΤΙιβδδαΙίδ  δβ  ορβάίΐηηιιη  Γηίδδβ,  ίη  Ρΐιϊΐίρρΐ  δβ 
ροΙβδΙαΙβίΉ  €οηιηΐί88ΐιηιηι  ηοη  <?55^  =  νβ1  Κ.  νβΐ  ΤΙι.  οΓβάβ- 
Γβπι,  ΐη  Ρ1ι.  ροΐβδίαίβηι  ηιβ  ηοη  οοηιηύίΐαηι.  Το  παράδειγ(χα 
τοΰτο  είναι  όιόακτικώτατον ,  διότι  καταδεικνύει  την  διαφοράν  τοΰ 
άπαρε[^.(ράτου  ιιηιηι  /αί886  καΐ  του  ιιηιηι  6886. 

ΧΧΧνϋ,  25:ίηβαιΐ6πι  (ϋ^ηϊΐ&ΙββίΝαΙΐϊηι  ΓιιίπΓπιη  Γπίδδθ, 
ηΐδί  βαηι  δϋϋδ  .  ,  ίαροΓ .  .  ,  αΐ3δαηιρδΐδδβΙ  =  ΐη  β&άβιη,  ςιια  Ρΐιΐ- 
Ηρρυδ,  (1ΐ§αίΐ£ΐ1β  βΐίαπιηαηο  βδδβΐ  ουχί  ίυίδδβΐ,  διότι  έν  τω  παρελ- 
θόντι  ^αίί  όντως  Νειΐ3Ϊ8  Ϊη  63(1βηι  άϊ§ηίΐ£ΐ1β,  (\\\ά  Ρΐιϊΐίρραδ,  καθ'  ά 
φαίνεται  έκτων  ριικρών  πρόσθεν  λεγο{Αένων  Ρΐΐίΐίρρϋηΐ  βΐ  Ναΐίίΐη... 
ίη  Γβ§ηο  Γβΐίοΐοδ,  νυν  δ'  όμως  ηοη  βδΐ,  ίαΡΟΓβ  δαο  αΐ38ϋηιρ1υ8. 

Αύτ.  52:  δι  αΐ)  αΐίίδ  δίΒί  ρΓαβίΏίοηιπι  ορίίο  άβΓβΓΓβΙυτ,  1ί- 
Ι^βηΙβΓ  .  .  .  οοηδίΐίο  απιρίίδδίηιί  οτάίηίδ  ιΐδΐιηιιη  Γηίδδβ  .  .  . 
νβΡϋπι  βηίπι  νβΓο  οϋπι  ίρδί  (τ.  έ'.  Βοιηίΐηί)  ο]£ΐΙυπ  δίηΐ,  ηιυΐΐο 
ΐΏα^ίδ  ηΐϋηίίιοβηΐίαπι  βοΓαηι  .  .  .  ίρδοηιπι  αιώίΐΓί  άβΒβί'β  βδδβ. 
Και  ενταύθα  ό  ευθύς  λόγος  θα  ήτο :  δί  αΐ3  αΐίίδ  ορίίο  άβίβΡΓβΙϋΓ, 
ΙίΙ^βηΙβΡ  ηίθΡ6Γ  οοηδίΐίο  νβδίρο  (:  =  ρ.  οοηδΟΓίρΙΟΓϋπι) ;  οαηι 
ίρδί  ^αια^ί  δίΐίδ,  ηΐυΐΐο  ΐΏα^ίδ  κ. τ. λ.  Ουδείς  λόγος  υπάρχει,  ίνα 
νοηθ•/)  το  Ιί8αηΐίη  ^ιΐ886  ώς  είς  το  παρελθόν  άναφερό{Λενον. 

Και  εν 

ΧΙ^ΐν,  44  :  βίβναί  Γαιηειπι  αάνβΓδ&β  ρυ^ηίΐβ,  ο[ααβ,  δί  νβΓ& 
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ίορβί,   αΐϊυιη  δυρβΓ  αΐίαπι  ρβοβηΐβδ  βχ  Γα^α  νβηίιίΓοε  (111886 

φαίνεται  μοι  άνααφισβήτητον  δτι  το  νβπί,ϋΡΟδ  ίϋίδδβ  κείται  άντϊ  του 
νβηίρθπΐ  (=βθδ  ηαηο  αΐΐαιη  δυρβρ  αΐίαπι  ΓβοβηΙβδ  βχ  ίυε^α  νβιιΐΓβ 

νίίΙθΓβΐίδ)  ουχί  άντΙ  του  νβπίδδβπΐ.  Έπειδη  ή  περί  της  νίκης  φήμη 
ήτο  πρόσφατος,  οι  ήττηυ,ένοι  θα  ηρχοντο  έ'τι  τότε  (ΥβηΪΓβηΐ),  δεν  θα 
ήσαν  ηδη  άφ-γαένοι  (νβπίδδβηΐ). 

ΟϋΓΐΐαδ  VIII,  1,  36:  ΡΗίΙίρρί  πιϋΐΐβδ  δρβΓηίδ  οΙ)1ίΐ;υδ,  ηίδΐ 
Ιιίο  .  .  δβηθχ  ίυηίορβδ  ....  Γβνοο&δδβΙ,  αάΐιαο  ηοδ  οιροα  Η&Η- 
Ο&ΡηείδδϋΠΐ  ΙΐαβδαΡΟδ  Γαίδδθ.Τό  &(11ΐαο  δεικνύει  σαφώς  δτι  ό  ευθύς 
λόγος  θα  ήτο  «ηΐδϊ  .  .  .  ΓβνοοΕδδβΙ,  α(]1ιαο  ηοδ  .  .  .  ΙιαβΓθΓβ- 
ιηιΐδ,  οΰχΐ  Ιι&θδϊδδβπιυδ». 

Έν  έ7τ:ΐ(;.ε'τρω  παρατηρώ  ότι  πάρα  αεν  Καίσ.  Ι).^'.  ¥,29,  ένθα  κείται 
κατά  τάντίγραφα :  ηβθ[ϋβ  Εΐίΐ,βΡ  ΰαρηυΐβδ  .  .  οοηδϋΐαηι  ίϋίδδβ, 
οβρίαροδ,  η6(5ϋβ  ΕΒατοηβδ  8Ϊ  ίΐίβ  αάβδδβΐ,  .  .  .  αά  οαδίΓΕί  νβη- 
ΙϋΡΟδ  β88Θ.  Νοη  ΙιοδΙβιη  Βαοίορθπι,  δβ(1  ρβΐΏ  δρβοΐ&ρβ,  τό  χω- 
ρίον διορθουται,  αν  [χεταγραφγί  νβηΙαΡΟδ.  $686  ηοπ  ΗοδΙβίϊΐ  6ΐθ., 
ώς  έγώ  προέτεινα,  πιθανώτερον  η,  αν  έκβάλωι^-εν  σύν  τφ  ΗίβΠίαηη 
το  6886^  διότι  ή  αιτιατική  86  (ύποκ.  του  νβηΙΐΐΡΟδ)  δεν  δύναται 
ενταύθα  να  παραλειφθή,  δι' ο  και  ό  Ρ1ϋγ§βΡδ  καίπερ  ουδαμώς  προς- 
κρούσας  τω  θδδβ  όμως  ένόμ.ισεν  άναγκαϊον  νά  Ιμβάλγ)  τό  86  μετά 
τό  ΙίΟδΙβίΏ  ;  παρά  δε  Κικ.  ΤϋδΟ.  Ι  §  50,  ή  του  Βίβηίαηη  διόρθω- 
σις  ροδδίηΐ  άποδείκνυται  άναμ,φισβήτητος,  εάν  παρεξετασθή  τό  έν 
Αοδίΐ.  II,  50:  ςαΐδ  βηίηη  Ιίΐ3ΐ  άβάθΡΪΙ  αυΐ  ΟΓηηία  (Ιθυηι  ροδδβ, 
ααΐ  '\\Ά  ί&οΙαΡϋΓΤΐ.  δι  ροδ8ίΐ? 

Τέλος  έξεταστε'α  δύο  του  Λιουίου  χωρία,  περί  ών  ό  ΒίθΓΠαηη 
λε'γει:  « άβυχ  ΙβχΙβδ  άβ  Τ.  Ιιΐνβ  Γπ'οηΙ  βιη1)αρραδδβ »  .  ΕΐσΙ  δε 
τάδε: 

α'  XXII],  2,  5:  ΟυίΏ  δίΐ^ϊ  (ΙβΓβοΙίοηίδ  αΙ)  ΚοΓπαηίδ  οοηδίΙίυΓη 
ρίαοϊΐιίΓαηι  ηαΐΐο  πιοοίο,  ηίδί  ηβοβδδαρϊυιη  ίυίδδβΐ,  ρραβί&Ιαδ 
βδδβΐ.  Ενταύθα  πάντως  τό  ρΐαοίίαραηΐ  κείται  αντί  του  ρΐαοίΐυρίιΐΐΐ 
βδδβ,  ουχί  αντί  του  ρΐαοΐίαραπί  ίυΐδδβ,  διότι  μόνον  τό  άπαρ.  βδδβ 
μετά  μετοχής  με'λλοντος  δύναται  έν  τω  δοκίμω  λόγο)  νά  παραλειφθή, 
ουχί  και  τό  ίαίδδβ.  Άλλ' ή  εν  τω  χωρίω  τούτω  χρήσις  του  ρΐαοίΐϋ- 
Γαΐη  6886  δεν  αντίκειται  προς  τον  ήμε'τερον  κανόνα.  Διότι  ό  ευθύς  λό- 
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γος  θα  εϊχεν  Ινταΰθα  οΰχΙ  ώδε:  (3βΓβοΐίοηί8  οοηδίΠυπίΐ  ηιίΐιί  ηοη 
ρίειοθρβί,  ηΪ8ί  ηβοβ8δ2ΐΓΪαηι  ίτιίδδβΐ;,  άλλ'ώδε:  άβΓβοΙίοηίβοοη- 
8Ϊΐΐυιη  ηοη  ρ1&,οβ1)ίί  ηιϊΐιΐ  ηίδί  ηβοθ883Γίϋηι  ΓηβΓΪΐ. 

β' XXIII,  43,  12:  δί  &πιΙ)ο  οοηδυΐθδ  ουπι  δϋϊδ  θχβΓθΐΐΐΙ)ϋ8 
αά  ΝοΙ&ηι  βδδβηΐ,  Ιαπιβη  ηοη  πΐ3§ίδ  ρβτβδ  Ηαηηΐΐ3£ΐΐ68  ίαΙυΐ'Οδ 
^ααηι  αά  Οαηηαε  βιΪ886ηί. 

Και  ενταύθα,  αν  το  χωρίον  εΙχεν  ορθώς, το  /ΊιίαΓ08  θα  εκείτο  άντΙ 
του  /ΊιίιίΓΟΞ  6886,  τοϋτο  δε  παρά  τον  ή[7.ε'τερον  κανόνα  άντϊ  του 
β886ηΙ.  Άλλα  το  χωρίον  τούτο  δι'  ελαχίστης  μεταβολής  δύναται  να 
(χεθαρ[Λθσθγί  προς  τον  κανόνα,  εάν  δηλ.  άντΐ  του  ^Ιΐί886η1  γραφή 
ίίΐΐδδβ,  δτε  ή  «τύνταξις  έ'σται:  ηοη  ΠΙΒ^ίδ  ρΒ,Γβδ  .  .  .  ίϋΙϋΓΟδ  ίυΐδδβ 
ςααιη  <ιά  βαηηαδ  (έξυπακ.  ίυίδδβηΐ).  Ή  ρ,εταβολη  του  ίαίδδβ  εις 
Ιϋΐδδβηΐ  είναι  των  συνηθέστατων  σφαλ}Λάτων  των  άντιγραφε'ων,οΐτινες 
πολλάκις  λέξιν  παρακεΐ[Λένην  έτε'ρα,  άφ'  ης  συντακτικώς  αφίσταται, 
(λετατυπουσιν,  ίνα   και  συντακτικώς  συνάπτηται  ή  παράκειται    λε'ξει. 

Σ.  Βάσης. 


ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ 

ΕΙΣ  ΤΙΝΑ  ΧΩΡΙΑ  ΤΟΥ  «ΠΕΡΙ  ΤΟΤ  ΚΑΕΩΝΤΜΟΤ  ΚΑΗΡΟΤ» 

ΑΟΓΟΤ  ΤΟΥ  ΙΣΑΙΟΥ 
Έχδ.  ΟαΓοΙ.  8ο1ιβΐ1)β,  Αιψ.  1894. 


1. 


'νπόβεσ&ς.  Περί  το  τέλος:  «Ή  σ'τάσ'ΐς  ορός  διπλούς 
κατά  άμ<^ισβήτησΊν•  οΐ  ■μεν  γαρ  άλλοι  ταΐς  γενομέναις  εξ 
Ίρ^Γις  διαθήκαις  δησχυρίζονται,  οι  δε,  λέγοντες  δτι  μετε- 
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καλέσατο  τον  άρχοντα,   ινα  λύύη  αύτάς,  τοις  τελευταϊον 
παρά  τοΰ  Κλεωνΰμον  γενομένοις». 

Ό  δοΗβίΙϊβ  έν  ΡπαθΡ.  ΟγιΙ.  σημειοΟτοιι :  «τοις  τελευταϊον  δ^αρ- 
ρΐϋδ:  κχΙ  τελευταϊον  1ίΐ3Γί:  και  τελευταϊον    τοϊς  ΚθΐδΙίΐυδ  (ΒΙί.)». 

"Οτι  το  χωρίον  τοΰτο,  χρός  το  τε'λος,  και  νυν  ετι  έ'χει  πλημ[Λελώς, 
φανερόν.  "Ιτως  δε  όρθότερον  άναγνωστε'ον  ώδε:  «Ή  στάσις  δρος  δι- 
πλούς κατ'  άμφισβητησιν  οι  (λέν  γαρ  άλλοι  ταϊς  γενοαε'ναις  έξ  άρχ^ζ 
διαθήκαις  διισχυρίζονται,  οι  δε',  λε'γοντες  δτι  [ζετεκαλέσατο  τον  άρ- 
χοντα ϊνα  λύσγ)  αύτάς,  κα\  τελευταϊον  (ώς)  παρα((ρρο)νοΟ(ντος) 
— η  παρα(νο)οΐ/(ντος)  —  Κλεο^νύιιου  γενομέν(α)ς». 

Ό  λέγων,  τάς  υπό  των  αντιδίκων  παρεχοιχε'νας  και  γνήσιας  ύπ' 
αύτου  ό[χολογου[Λε'νας  (§3  και  11)  διαθήκας  ά[;,φισβητών,  δύο  τίνα 
ισχυρίζεται,  πρώτιστα  [λέν,  ο  και  ιδίως  υποστηρίζει,  δτι  αί  διαθηκαι 
αύται  δέον  είνε  να  θεωρηθώσιν  ώς  άνακληθεΐοαΐ  υπό  τοΰ  Κλεωνύ- 
[λου,  πέ(χψαντος,  δτε  την  τελευταίαν  ήσθένει  άσθένειαν,  έπΐ  τούτφ 
Ποσείδιππον  έπΙ  την  άρχην  (§  3,  14,  15)'  είτα  δέ,  αν  |/,η  τοΰτο 
άποδεκτόν  γένηται,  άλλα  νό  υπό  των  εναντίων  άντιτασσό(^.ενον,  «ώς 
Κλεώνυ[Λθς  (Λετεπέ[Λπετο  την  άρχην  ου  λΰσαι  βουλόι^,ενος  αύτάς,  άλλ' 
έπανορθώσαι  καΐ  βεβαιώσαο)  (^  18),  να  κηρυχθώσιν  υπό  τοΰ  δικα- 
στηρίου άκυροι  (ανέκαθεν  δήλα  δη  ανίσχυροι)  ώς  ύπό  παρανοοΰν- 
τος  η  παρα^ρονοΟντος  η  μανιώντος  γενόρι,εναι  (§  19,  34,  50). 

Λέγει  δε  και  εν  §  21  :  «Ει  ^χέν  γαρ  άνελεΐν  τάς  διαθηκας  βου- 
λόρι.ενος  [/,ετεπέρ!.πετο  την  αρχήν,  ώσπερ  ή(/.εΐς  φαριέν,  ουδείς  έ'νεστι 
τούτοις  λόγος*  ει  δ'  ούτω  παραφρόνων  ε'τυχεν  ώσθ'  ή[Λας  περί  ελα- 
χίστου ποιεϊσθαι  κτλ.  δικαίως  αν  δήπου  τάς  τοιαύτας  όιαθήκας  άκυ- 
ρους ποιήσαιτε».  Τοΰτο  δέ  σηααίνει  και  τό  εν  τγ)  Υποθέσει  «δρος 
διπλούς  κατ'  άριφισβήτησιν»:  διττώς  ό  λέγων  τό  κΰρος  των  διαθηκών 
αμφισβητεί. 

Τα  δέ  παρανοών,  παραφρόνων,  υπ'  άνοιας  πείθομαι  κτλ. 
κτλ.  συνηθέστατα   παρ'  Ίσαίφ. 


και 


ϋε&μ..  §  10:  «"Οτι  δ'  ουν   εκ  ταύτης  της  όργης   Κλεο3- 
νυμος  ταύτας  ποιείται  τάς  διαθήκας,  ούχ  ή|χϊν  έγκαλών, 
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ώς  νατερον  έΰώβη  ελεγεν,  όρων  δε  ήμας  έπιτροπει/οιχέ- 
νους  ί/πό  Δεινίον,  κα\  δεδιώς  μη  τελευτήσειεν  αντάς  ετι 
παϊδας  ημάς  καταλιπών  και  τϊίς  ούσ'ίας  ημετέρας  οΌσ'ης 
γένοιτο  κνρχος  Δεινίας•  ήγεϊτο  γαρ  δεινόν  είναι  τον  εχθι- 
Οτον  των  οικείων  έπίτροπον  και  κΰριον  των  αΐ/τοϋ  καταλι- 
πεϊν,  και  ποιεϊν  αι/τω  τα  νομιζόμενα  τοντον,  εως  τιμεΐς 
ήβήοαιμεν,  ώ  ζών  διά<^ορος  τιν  ταΰτα  διανοηθείς  εκείνος, 
εχτ'  ορθώς  είτε  μιά,  τάς  διαθήκας  ταΰτας  διέθετο». 

Ό  δέ  έκοότης  ενταύθα  στιαειοΰται :  « ώς  ύστερον  έσώθη  ελεγεν 
Ηαβο  ^ρβνίΐβρ  οοΓΓυρΙα  βδδβ  πίΕηΐΓβδΙαιτι  θδΐ.  Ε^ο  ΐη  Ιιοο  Ιοοο 
άΐα  πιαΙίαΓηςαβ  νβΓδ&Ιαδ  ηΐΐιϊΐ  οβΓίί  βΡυθΓβ  ροΐϋί,  οοη]βοί  Ιει- 
ΐηβη  ώς  ύστερον  σωφρονισθεί:  (νθΐ  δτ'  έσωφρονίσθη)  ελεγεν  (ίϋθΓΗΐ 
βηΪΓη  ουκ  ορθώς  βουλευό^αενος).  δοΐΐοβηίαηηυδ  οοη].  έγκαλών  ώς 
δστερον  έ'ργω  εδηλωσεν.  Βαΐΐεπαδ:  έγκαλών,  ύστερον  έδήλωσεν  οοΙΙ. 
§  13.  δαυρρΐαδ:  έγκαλών,  ώς  ύστερον  εσθ'δτε  ελεγεν». 

ΆντΙ  των  :  «ώς  ιτοτερον  έοίόθη  ελεγεν»,  άπερ  παρ' α- 
πάντων [Λεν  ώς  προφανώς  έσφαλι/,ε'να  καταδικάζονται  .  ανεπιτυχώς 
οέ,  τ•ιτιρου[Λένου  του  εοώΟν^ ,  διορθοΰνται,  καί  τοι  φανερδν  εκ  του 
λόγου  γίγνεται,  ότι  ό  Κλεώνυαος  ,  ούτε  κινδυνεύων  τάς  διαθηκας 
εκείνας  διεθετο,  ούτ'  έκ  της  νόσου  έξ  ης  αίφνης  άπε'θανεν  (^  14) 
έσώθη,  ασφαλώς,  νθ[;.ίζω,  δυνάμεθα  ν'  άποκαταστήσωμεν  την  γνη- 
σίαν  γραφην  ώδε  γράφοντες:  «  ώς  νΟτερον  εύθυς  ελεγεν», 
ίνα  η  έννοια  ή,  συαφωνότατα  τοϊς  συρ,φραζοίΑενοίς,  ότι  ό  Κλεώνυ[χος, 
ευθύς  ώς  έποιήσατο  τάς  διαθηκας,  ελεγεν  ότι  [χίσει  του  επιτρόπου 
Δεινίου  παρέλιπε  τους  άδελφιδοΟς  κτλ.  η  ώς  κοινότερον  οι  τά  δικα- 
νικά νυν  ασκούντες  έν  τοις  δικαστηρίοις  αν  έλε'γο[Λεν :  ευθύς  [λετά  την 
σύνταξιν  της  διαθήκης,  έλεγε  κτλ.  Πώς  δέ  το  €ΥΟΥ€  κατά  πληρ.αελη 
άνάγνωσιν  είς  το  €0ωΘΗ  [/.ετέπεσεν  εΰνόητον. 

"Η  τε  γραφή  δε  καί  ή  έρ;Ληνεία  αύτη  κυρούνται  δ',ά  τών  ευθύς 
έπο(^.ένων  :  §  1 1 .  α  Καί  εΰθι/ς  Ιρωτώντος  του  Δεινίου  παραχρήμα 
(τον  Κλεών.,  ρ,ετά  την  σύνταξιν  της  διαθήκης)  εϊ  τι  ή{ΛΪν  ή  τω  πατρϊ 
εγκαλεί  τω  ή[Λετέρω,  άπεκρίνατο  ....  ότι  ουδέν  ....  καί  έααρτύ- 
ρησεν  ώς  όργιζό^αενος  έκείνω  ....  ταϋτα  διε'θετο».  Πρβλ.  ετι  κατω- 
τέρω (^  48)  το  «ουδέ  πώποτε  ϊτστερον»  άντιτιθέρ!.ενον  τψ  «υοτε- 
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ρον  εΰθΰς».  Περί  δέ  του  «εύθίτς  παραχρήμα»  δρ.  Ίσ.  περί 
Πύρο.  κληρ.  §  7  χ.αΐ  48,  ένθα  πρωθυστε'ρως  φέρεται:  «παραχρήμα 
εύθΰς  » . 

4. 

§  11.  «άπεκρίνατο  (Κλεών.)  πάντων  των  πολιτών   εναν- 
τίον, δτχ  κτλ.» 

Ό  δθ1ΐ6Ϊΐ)β  αύθις  γράφει:    «§11.  πολιτών]  ΟοίηηηβηΙ  ΟΓΐΙ.  ρ. 
20  8(}.  ρροροδϋϊ  φίλων.  Βοΐ3Γαβυ8  νοίυβρειΐ  παρόντων». 

Νοσεί   δ'  δ[Αως    μάλλον   το  «πάντθ3ν   των»   η   το  «πολιτών», 

όπερ  φαίνεται  κάλλιστα  έ'χον.  Τω  οντι  περί  έκρ.αρτυρίας  προκεΐ[χε'νου, 
ην,  ώς  ειπείν,  τεχνηε'ντως  και  έκ  προνοίας  έπεζήτησεν  ίνα  προκατα- 
σκευάστ)  τοϊς  όρφανοϊς  ό  επίτροπος,  πολΐταχ  και  δη  [χάλιστα  πολλοί 
η  και  πλεϊΟτοί  έ'δει  νά  ώσιν  οί  {χάρτυρες  (Πρβλ.  περί  του  Πύρρ. 
κληρ.  §  19-22)  ϊν' έν  καιρφ,  αποθανόντος  του  Κλεωνύ|α.ου,  ^ρησι- 
{Λεύσωσιν  έν  τη  προσβολή  της  διαθήκης  αΰτοΰ,  ώς  δη  και  συνε'βη. 
Διό  ίσως  ή  αληθής  γραφή  εινε :  «  άπεκρίνατο  πολλών  πολιτών 
εναντίον»  του  προ  της  λ.  πολλών,  τών,  έπαναληφθέντος  κατά 
παραδρθ[Αήν  του  άντιγραφε'ως  ένεκα  της  τελευταίας  συλλαβής  της 
κακώς  άναγνωσθείσης  λ.  πάντων. 


§  12:  «Πώς  γαρ  αν  ευ  Χρονών,  ω  άνδρες,  κακώς  ποιεΐν 
ημάς  έβοι/λήθη,  τοί/ς  μηδέν  αυτόν  ηδικηκότας;  "Τοτερον 
δε  τούτων ,  ό  μέγιοτον  ήμΐν  τεκμήριον  δτι  ουδέ  ταΰτα 
έπραξεν  τιμάς  ^λάπτειν  ^ονλόμενος  κτλ.  » 

Ση{χειοΰται  δ'  ό  δοΗβίΙ^β  ενθ'  άνωτ' :  «§  12.  ήρν  τεκ(^.ήριον 
1ΐ1)ΓΪ  (ΤυΓΡ.).  ύ(χίν  τεκ[Λ.    Ββΐίΐί». 

Πρόδηλον  όμως  τυγχάνει  ότι  γραπτέον  κατά  τήν  ήδη  προταθεΐσαν 
διόρθωσιν :  «ύμϊν  τεκμήριον»,  άφ' ού  το  μικρόν  προηγούμενον 
«ώ  άνδρες»  σαφώς  διδάσκει  ότι  το  τεκμήριον  προς  τους  δικαστάς. 
Όρθώς  δ' εινε  άπωτέρω  (§  31  )  γεγραμμένον  :  «  απμεϊα  δ'ύμϊν  έρώ 
μεγάλα,  περί  ών  κτλ. » 


63  ίΐ.    Σ.    ΦΩΤΙΑΔΟΥ 


6. 


§  13.  «Καίτοι  χρη  θεωρεϊν  αύτοΰ  (τοΰ  Κλέων.)  την  διά- 
νοχαν  εκ  τούτων  των  έργων  ■μάλλον  ή  εκ  των  διαθηκών, 
και  τεκ-μηρίοις  χρησθαι  μη  τοϊς  μετ'  όργης  πραχθεΐοιν,  εν 
οίς  άπαντες  πεφΰκαμεν  άμαρτάνειν,  άλλ'  ά^'  ων  υσ'τερον 
^ανεράν  την  αι/τοΰ  διάνοιαν  έποίηϋΤεν.» 

Ό  δθ1ΐβί1)β  αΰτόθ.  ση(Λ6ΐουται:  «§  13,  αύτοΟ  την  διάνοιαν 
δΟΓίρδΐ  β  Οθη]βθΙυΓΒ  ΒβΙίΙίβΡί.  αύτοΰ  την  εννοιαν  1ΐΐ3ΓΪ  (Βΐί.)  ρΓΕβ- 
ΙθΓ  2,  (^αϊ  την  αύτοΰ  εννοιαν  (ΤϋΓΡ.)». 

Ώς  έκ.  παντός  τοΰ  λόγου  τούτου  (πρβλ.  δ' ιδίως  §  12,  27-29) 
δηλον  γίγνεται,  ό  λέγων  τοΰτο  [λάλιστα  δια  παντοίων  γεγονότων  καΐ 
τεκ(Ληρίων  και  σηριείων  πειράται  ν'  άποδείξ•/),  δτι  ζών  ό  Κλεώνυ{Λθς 
άείποτε  διετέλεσεν  εύνούστατα  διακείαενος  προς  τους  νΰν  τοΰ  κλήρου 
αύτοΰ  κατά  γένος  άρ.φισβητοΰντας,  διότι  καΐ  οϊκοι  παρέλαβεν  αυτούς, 
ορφανούς  οντάς,  και  έπαίδευσε,  καΙ  ό^^.οίως  των  εκείνων  και  των  εαυ- 
τού έπεμελεΐτο  κτλ.  κτλ.  τελευταϊον  δ'  ισχυρίζεται  ότι  την  προς  αυ- 
τούς διάθεσιν  Κλεωνύαου  «}(9^'^  Θε03ρεΐν  .  .  .  έκ  τούτων  των  έρ- 
γων μάλλον  (α  ευθύς  ανωτέρω  κατέλεξεν)  η  έκ  των  διαθηκών 
κτλ.» 

Έντεΰθεν,  και  διότι  τό  εύνοίαν  εύκολον  ήν  να  (Λεταπέσϊ)  εις  το 
εννοιαν,  όπερ  πάντως  άτοπον,  το  χωρίον  τοΰτο  δέον  είνε  ν'  άπο- 
κατασταΟη  ώς  έξης :  «  Καίτοι  χρη  θεο^ρεϊν  αύτον  τίιν  εΰνοοαν 
έκ  τούτων  των  έργων  μάλλον  η  κτλ.» 

Λέγει  δ'  ό  Ισαίος  και  εν  τω  περί  τοΰ  Μενεκλ.  κλήρ .  ^  20: 
«Άλλ',ώ  άνδρες,  ούχ  ύπ'  εκείνης  πεισθείς  έρ.ε  έποιησατο  υίόν,  άλλα 
κτλ.  και  διά  την  εύνοίαν  την  ύπάρχουσαν  προς  τον  πατέρα  τον 
έ|Αθν  κτλ.  ^) 

7. 

§  15:  «Προς  δε  τούτοις  ώς  Ποοείδιππον  έπεμι|;εν  έπι  τον 
άστυνόμον,  οίττος  δ'  ού  μόνον  αυτός  ούκ  εΐοεκάλεοεν,  άλλα 
και  έλθόντα  έπι  την  θύραν  Άρχωνίδην  άπέπεμι|τεν.» 
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Ό  δθΙΐβΐ1)β  αύτ.  γράφει:  «§15.  αυτός  ούκ  ΙίΒπ  (ΤαΡΓ.)  βχ- 
οβρίο  ^,  (ΐαί  1ΐΒΐ)βΙ  αυτόν  ούκ(Β1ί.).  V.  ΚΙοΙζ.  ^υαθδι.  ΟΓΪΙ.  Ι, 
ρ.  24.  II  Άρχωνίδην  ΑΜ.  (Βΐί.  ΤϋΓΓ.).  1^ί1)Γί  Άρχονίδην.  Μΐηυδ 
δϋδρβοΙυΐΏ  ηοιηβη  νΐάβΐυρ.  δι  ίΐΐαά  αυτός  ρτο  αυτόν  ρροΒΕνθρίδ». 
"Οτι  }λέν  ό  άύτυνό]ΐος  τίκιστα  ην  άραοδία  άρχη  προς  παραλαβην 
και  φύλαξιν  η  άναίρεσιν  διαθηκών,  ηδη  [χάλιστα  παρά  προσηκούσγι 
τινΐ  Αρχή,  ως  αϊ  του  Κλέων.  (§  25),  κατατεθεΐ|α.ε'νων,  καΐ  άλλοι 
είκασαν  και  ό  Αριστοτέλης  δι'  ων  εν  Άθπν.  Πολιτεία  (Κεφ.  I^. 
έ'κδ.  Βίδδδ)  περί  καθηκόντων  των  Άθηνησιν  άστυνόι/ων,  λε'γει,  φανε- 
ρόν  ποιεί.  Τούτο  δε  [λόνον  ενταύθα  βέβαιον  φαίνεται,  ότι  ό  Κλεώνυ- 
{/.ος  προσε'ταξε  Ποσειδίππω  νά  εΐσαγκγττ)  παρ'  αύτω  τίνα  των  άστυνό- 
[Λων,  οΰχ  ίνα  δι'  αύτου  συντάξγ)  νέαν  διαθήκην  η  (χεταβάλγ)  την  πά- 
λαιαν, άλλ'  δπως  δι'  αύτοΰ  προσκαλε'ση  τον  άρ|ΛΟδΐον  άρχοντα,  προς 
δν  νά  δηλώσγι  δτι,  άνακαλών  την  ΰπάρχουσαν  διαθήκην,  βούλεται 
ν'  άναλάβη  αυτήν  παρά  της  Αρχής.  'Ήρκει  δε  τούτο  ΐν',  ούκέτι  ύπαρ- 
χούσης  διαθήκης,  άντΙ  των  γεγρα[Λυ(.ε'νων  κληρονό{χων  κληθώσι  κατά 
τον  νό^Λον,  εις  τήν  κληρονο{λίαν  οί  έξ  αδιαθέτου,  ήτοι  οί  νυν  κατά  γέ- 
νος αμφισβητούντες.  Διότι  άλλως,  τί  κοινόν  ρ,εταζΰ  διαθηκών  καΙ 
άστυνό{Αων,  έργον  κύριον  εχόντων  έπιτηρεΐν  τάς  αΰλητρίδας  και  ψαλ- 
τρίας  και  κιθαρίστριας  και  τους  κοπρολόγους  και  άναιρεϊν  τους  εν  ταΐς 
όδοϊς  άπογιγνθ{Λένους;  "Οτι  δ'δντως  ή  ερμηνεία  αύτη  ή  πιθανωτάτη 
τυγχάνει  και  άλλοθεν  μεν  άλλα  και  εκ  των  έξης  άποδείκνυται:  «"Ετι 
όέ  και  ει  τι  προσγράψαι  (ό  Κλεών.)  τούτοις  έβούλετο,  δια  τί  ούκ  έν 
έτέρω  γράψας  αυτά  γραμματείω  κατέλιπεν,  έπείδίΐ  τά  γράμματα 
(τάς  διαθήκας)  παρά  των  αρχόντων  ούκ  έδννιίθη  λαβείν; 
Άνελεΐν  γάρ,  ω  άνδρες,  ούχ  οΙός  τ' ήν  άλλο  γραμματεΐον  ή  τό  παρά 
τη  άρχη  κείμενον  » 

Τό  δε  Άρχοονίδην,  δνομα  δήθεν  τών  αστυνόμων  τινός,  πιθανώ- 
ταταδιορθωτέον:  ΑΡΧΟΝΤΑ  (ΑΡΧΩΝΙΔΗΝ  — ΑΡΧΟΝΙΔ(ΗΝ) 
—  ΑΡΧΟΝΤΑ).  Τό  δέ  όλον  γραπτέον  ώδε:  Προς  δε  τοΰτοις  κτλ. 
άλλα  'και(τόν)  έλθόντα  έπ\  την  θΰραν  άρχοντα  άπέπεμ\|/εν». 
Φέρεται  δέ  αύταϊς  σχεδόν  λέξεσιν  εν  μεν  §  1  4  :  α  αλλά  και  τόν  έλ- 
θόντα τών  αρχόντων  έπΐ  τήν  θύραν  άπέπεμψεν»,  έν  δέ  §  22:  «ούκ 
έτόλμησαν  εΐσαγαγεϊν,  αλλά  και  τόν  έλθόντα  τών  αρχόντων  έπι 
τήν  θύραν  απέπεμψαν». 
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Ώστε  καΐ  τα  έν  Ιηά.  ηοίη.  βΐ  ΓΘΓ.  ΠΙβΓηΟΓ&Ι).  της  προκειμένης 
εκδόσεως  ύττό  στο'.χ.  Α  γεγραιχαένα :  «  Άρχωνίδης  ϋηυ8  βχ  ίΐδίγ- 
ηοηιοΓαπΊ  οο11θ§ίο  ογ.  Ι.  §  15»  καΐ  «Αστυνόμοι:  ΐη  θΟΓϋΠΐ 
οοΐΐβσίο  ΙβδΙΰΐηεηΙυηι  01θοη}'πιί  Ηβροδίΐυπι  ογ.  1.  §  (14)  15» 
θεωρητέον  ώς  όλως  αβέβαια. 


8. 


§  24  :  «τοις  γαρ  άλλοις  ούτος  δρος  εστίν,  ώ  άνδρες,  των 
δωρεών». 

Τι'σιν  άλλοις;  Ώς  έξ  άλλων  χωρίων  αύτοΰ  του  Ισαίου,  καΐ  δη  τφ 
παρόντι  λόγω  περί  του  Κλεωνυ[Λθυ  κλήρου  προσηκόντων  φανερον  καθί- 
σταται, ή  δια  διαθήκης  δόσις  της  κληρονομιάς  (παρά  την  περί  τού- 
των όρθοτάτην  και  όντως  Ιπιστηαονικήν  θεωρίαν  των  'Ρωμαίων)  έν 
Αθήναις  κοινώς  θεωρείται  ώς  τις  δωρεά.  Οΰτως  έν  §  22  φέρεται: 
α  "Ετι  τοίνυν  ένθυμεΐσθε  ότι  φάσκοντες  καλεϊν  την  αρχήν  Κλεώνυμον, 
ϊνα  βεβαίωση  τήν  αυτών  δωρεάν  κτλ.  οΰκ  έτόλιχησαν  ....  και  ...  . 
τήν  άπέχθειαν  εΐλοντο  μάλλον  ταύτης  της  δωρεάς».  Είτα  έν  §  44: 
«και  ήμεΐς  κτλ.  ήξιώσααεν  ταύτης  της  δωοεάς».  Προσέτι  έν  §  48: 
«καΐ  νυν  μεν  έβούλετο  κτλ.  σφίσι  δ'  αύτοϊς  βεβαιώσαι  τήν  δωρεάν». 

Δια  ταΰτα  μάλλον  ίσως  άναγνωστέον:  «ταϊς  γαρ  άλλαΐς  ούτος 
όρος  εστίν,  ώ  άνδρες,  των  δωρεών»,  έπανορθοΰν  δήλα  δή.  μάλλον  δε 
βεβαιούν  αύτάς,  εξυπακουομένου  έξωθεν  :  ουχί  δε  ταΐς  δια  διαθήκης 
δωρεαϊς,  έν  αντιθέσει  προς  τά  άλλα  εϊδη  δωρεών  μεταξύ  ζώντων 
(ϊηΙβΓ  νΐνοδ),  αϊτινες  ουδαμώς  δέονται  βεβαιώσεως. 

Π.  Σ.  Φωτιαδηϊ 


-»!«•  κ  -«^ 
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ΣΤΓΚΕΙΜΕΝΑΙ  ΕΚ  ΜΕΡΩΝ  ΔΥΟ  ΚΑΙ  ΕΙΚΟΣΙ 


ΜΕΡΟΣ  Γ. 

("Ιδε  Το(ΐ.  ς"',  σελ.  177-374  και  σελ.  393-425). 


Ό  λέμ-6ος  δόκιμον  και  (τύντ,θες,  ^  λέ}ΐ.6ος  άδοκιι/.ώτατον  καΐ 
σπάνιον.  Ίΐρακλεέδγ^ς  ό  ^%.έ|χβος.  Λ^έμ-βδον  και  Κερκού- 
(ϋοον.  Λιέμβα,ρίχος.  Έφόλκιον  καΐ  έφολκίς.  Ή  ακα,τος, 
ουχί  ο  άκατος. 

Ύπο  του  Κού|Λα  εΐνε  γεγρα[Αρ.ένον  έν  τω  Λεζικω  Τό(Λ.  Α',  σελ. 
646  (1826)  «Λεί^-βάδιον,  τό,  ύ-οκ.  του  Λέ[7,βος,  ή  —  ρ-ίκρον  πλοιά- 
ριον  βάρκα  αλιευτική,  Θεόκρ.».  Παρκδοξον  ηρν  φαίνεται  δτι  νθ{Λί- 
ζει  [^.έν  έν  τω  Λεξικω  ό  Κούρ.ας  θηλυκόν  το  όνομα  ?ιέμβος,  ποιείται 
δε  χρησιν  αύτου  έν  ταϊς  (Αετά  τό  Λεξικόν  έκδοθείσαις  Ίστορίαις  των 
Ανθρωπίνων  Πράςεων  οΰ  [Λονον  κατά  θηλυκόν  γε'νος  Τό(Α.  Ι  ,  σελ. 
258  «τα  στολισ^;.ένα  έ[7-πορικά  πλοία  καΙ  τάς  παλαιάς  λέμβους» 
και  Ύό^ι..  ΙΒ',  σελ.  633  απτ,δα  εις  -μίαν  λέμβον»  και  «βυθίζει  την 
λέυ,βον  του»  άλλα  και  κατ' άρσενικόν  Τό(Λ.  ΙΑ',  σελ.  223  «έπρόσ- 
αεναν  τοίτς  ?^έ'μβους  νά  τους  έπάρωσιν». 

Έν  τφ  του  Άνθίαου  Γαζή  Έλληνικω  Λεξικω  φέρεται  Τό[/..  Β', 
σελ.  313  έκδ.  β'  (1836)  «Αέρ.βος,  ή.  Μικρά  τις  ναΰς,  σχεδόν  ή  των 
Γερ(;.ανών  ΚαΙΙβΓ  λεγοαένη,  η  ως  η  σαλοΰπα  και  άλιευτ.  πλοΐον  καϊ 
Ββγοε — παρά  τοις  ρ-εταγενεστέροις  γράφεται  εσθ' δτε  και  ούδετέρως 
τό  λέ{;.βος.  Παρ'   ΆΟτ,ναίω    ς'  καλείται  λέρ.βος   και  τις  παράσιτος». 

Πάς  τις  βλέπει  οτι  έν  τε  τω  Λεξικω  του  Κοΰ(;.α  καϊ  έν  τω  του 
Γαζή  μόνης  της  κατά  θηλυκόν  γένος  εκφοράς  του  περί  ου  ό  λόγος 
ονόματος  μνεία  γίνεται. 

5 

ΑΘΗΝΑ,    ΤΟΜ.  θ'. 
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Σκαρλάτος  ό  Βυζάντιος  εν  {χέν  τω  Λεξικω  της  καθ'  ηιχοίς  Ελλη- 
νικής Διαλε'κτου  λε'γει  σελ.  376  έκδ.  β'  «Φελούκα.  Έφολκίς,  έφόλ- 
κιον,  λε'ριβος  (η),  ύπηρετικόν  (πλοΐον)»  ,  έν  δε  τω  της  Ελληνικής 
Γλώσσης  σελ.  788  έκδ.  στερ.  (1852)  ((Λε'ρ.βος  (ή  και  [χεταγεν.  τό' 
είς  δε  τον  κατά  Λεωκράτους  λόγον  του  Λυκούργου  φε'ρεται  κατ^άρσε- 
νικόν  τύπον) — κότερον,  σαλοΰπα,  φελούκα».  Πρβ.  καΐ  σελ.  464 
α  Έπακτρίς  — ,  ίδος  (ή),  (ενν.  λε'ρι,βος),  'ψαροκάϊκον».  Έδόξαζε  πάν- 
τως ό  Βυζάντιος  δτι  νενορ'.ισ(;.ε'νον  παρά  τοις  "Ελλησι  ήτο  νά  λε'γηται 
ή  λέμβος*  δθεν  ση^χειώσεως  άξια  αΰτω  Ιφάνη  ή  παρά  τω  Λυκούργω 
χρήσις  έξενεγκόντι  το  προκείΐΑενον  δνο{χα  κατ'  άρσενικόν  γε'νος. 

Έν  τω  λόγω  του  Λυκούργου  κατά  Λεωκράτους  κείται  §  17,  σελ. 
148  «συσκευασάρ,ενος  ά  είχε  χρή[Λατα  [χετά  των  οΐκετών  έπι  τον 
λε'[;.βον  κατεκό[Αΐσε » .  Έρρήθη  δε  και  υπό  του  Δηρ,οσθε'νους  σελ.  883, 
6  (( διαααρτών  δε  του  λέ[Αβου  διά  το  νύκτα  είναι  άπεπνίγη»  καΐ  σελ. 
884,  7  «έπειθε  τον  πρωρε'α  και  τους  ναύτας  εις  τον  λε'ρ,βον  έκβαίνειν 
και  έκλιπεϊν  την  ναΰν  την  ταχίστην »  και  σελ.  910,  10  «καϊ  αυτός 
[Λεν  άπεσώθη  έν  τφ  λέ[7,βω  ρ-ετά  των  άλλων  παίδων  των  Δίωνος». 
Παρά  τφ  Άρποκρατίωνι  φέρεται  σελ.  191,  1  Δινδ.  αΛέ[^.βος:  Δη- 
μοσθένης έν  τω  προς  Ζηνόθεα,ιν.  Είδος  νεώς  ό  λέμβος"  πολλάκις  δε 
εϊρηται  έν  τη  κωμωδίι:*:».  Άναγνωστέον  δ' ϊσως  «έπι  κόλακος  δε 
εϊρηται  έν  τη  κωμωδία».  Είπε  δ' ό  Άναζανδρίδης  Άποσπ.  34,  7 
Κοκκ.  «όπισθεν  ακολουθεί  κόλαξ  τω,  λέμβος  έπικέκληται».  Ώς  δε 
παρελαμβάνετο  τό  λέμβος  έπι  κόλακος,  ούτω  τό  ακάτια  έπι  των 
μικρών  τά  σώματα,  καθά  διδάσκει  ό  Φρύνιχος  λέγων  έν  τη  Σοφιστική 
Προπαρασκευή  σελ.  19,  12  «Ταύτη  άρα  και  τους  μικρούς  τά  σώματα 
ακάτια  λέγουσιν  » 

Άπαντα  δε  και  παρά  τω  Θεοκρίτω  Ειδ.  ΚΑ',  12  «μηρινθοι  κώπα 
τε  γέρων  τ'  έπ'  έρείσμασι  λέμβος».  Ό  Κούμας  είπεν  έν  τω  Λεξικω 
«Λεμβάδιον,  τό,  ύποκ.  του  Λέμβος,  ή  —  Θεόκρ.».  Άπαξ  ευρέθη  τό 
δνομα  λέμβος  παρά  τω  Θεοκρίτω,  είνε  δ'  άρσενικώς  προενηνεγμ,ένον, 
'^έρων  λέμβος. 

Πολλά  παραδείγματα   τής   κατ'  άρσενικόν   γένος   εκφοράς  του  περί 
ου  διαλαμβάνομεν  ονόματος  παρέχει  ήμΐν  ό  Πολύβιος,  οίον 
Α',  κ',   13:  ουδέ  λέμβος  ουδέ  είς. 
Α',  νγ',  9:  οί  προπλεϊν  εΐθισμένοι  λέμβοι. 
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Β',  γ',  8:  διακοαίσαντες  την  άποσκευην  —  επί   τους  λε'ρ,βους  εύθε'ως 

άνηγοντο. 
Β',  δ',  6:  επεί  κατέπλευσαν  οί  λέ[;.βοι. 
Β',  ς-',  6:   άναλαβόντες  εις  τους  λέ[Λβους. 
Β',  η',  4:  καταπλευσάντων  —  των  εκ  της  Ηπείρου  λε'αβων, 
Β',   ι',   3:  ζεύζαντες  τους  παρ'  αυτών  λε'[Λβους. 

Β',  ια',   14:  των  λε'ι^βων  είκοσι  των  άποκορ,ιζόντων  την  έκτης  χώ- 
ρας ώφελειαν. 
Β',  ιβ',  3:  δυσϊ  λε'αβοις  —  και  τούτοις  άνόπλοις. 
Γ',  ιθ',   8:  έ'χων  έτοί[7-ους  λε'[Λβους — εν  τισι  τόποις  έρή{λθΐς  ύφορ[Λθΰν- 

τας,  έπΐ  τούτους    έποιήσατο    την    άναχώρησιν    εις  οίις 

έ[;.βάς  —  άπε'πλευσε. 
Γ',  [λβ',  2:  τά  τε  {Λονόξυλα   πλοία   πάντα  καί  τους  λε'|Λβους    οντάς 

ικανούς  τω  πλήθει. 
Γ',  {Λγ',   2:  τους  ιχεν  λε'[;-βους  πεπληρωκώς  των  πελτοφόρων  ιππέων. 
Γ',  {Λγ',  3:   είχον  δε  την  ριέν  έξ  ύπερδεζίου — τάξιν  οί  λέ^λβοι. 
Γ',  {Λς-',  5:  ε[Λελλον  οί  λέαβοι  ρυ[Λθυλκοΰντες  ουκ  έάσειν  κτέ. 
Γ',  |χς-',   8:  τοις  λέρ,βοις  έπισπασά{Αενοι  τα  ρύ[Λατα. 
Δ',  ις-',  8:  έχων  τους  πεντήκοντα  των  λέ[λβων. 
Δ',  ιθ',   7:  διισθαίσαντα  τους  λέ|Αβους. 
Δ',   ξς-',  4  :  παρήν  έφ'  ένος  λέι^-βου  Δηαήτριος  ό  Φάριος. 
Ε',  δ',   3:  πεντεκαίδεκα   ρ.έν   ήκον  λέ;Λβοι  πάρα  Σκερδιλαίδου"   τους 

γαρ  πλείστους  έκωλύθη  πέαψαι. 
Ε',  ^ε',   1  :  έξαπέστειλε  λέμβους  πεντεκαίδεκα  —  οϊ  καί  κατέπλευσαν 

είς  Λευκάδα. 
Ε',   ρα',   1  :  τους  Σκερδιλαίδου  λέ^λβους. 
Ε',  ρθ',  3:  εκατόν  έπεβάλετο  λέ[Λβους   κατασκευάζειν  —  καταρτίσας 

δε  τούτους  συνήγε  τάς  δυνάμεις. 
Ε',  ρι',  2:  των  γαρ  έπΙ  της  ούραγίας  πλεόντων  τίνες  λέμβοι  καθορ- 

μισθέντες  είς  την  νησον  κτέ. 
Ι'Γ',  δ',  2:  έπλεόναζον  οί  παρά  του  Φιλίππου  λέμβοι. 
Ιζ"',  δ',  8:  έταξαν  οί  Μακεδόνες  τους  λέμβους. 
Ι'Γ',  δ',   10:  εμπιπτόντων  αΰτοϊς  των  λέρ.βων. 
ΙΤ',  ε',   5:  περιχυθέντων  αύτω  λέμβων  πλειόνων. 
Ιζ"',  ς-',   4:  παραλαβών  —  των  λέμβων  τους  εγγύς  δντας. 


Ι 
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Ιζ"',  ς-',  7:  συνάψαντες  έν  τοις  λέμβοις. 

ΚαΙ  άλλοι  δέ  [Λεταγενέστεροι  οΰκ  ολίγοι  έκφέρουσι  το  προκείαενον 
η|ΑΪν  εν  τω  λόγω  δνο[Λα  κατ'  άρσενικον  γένος. 

Στράβ.  σελ.  99  «κατασκευάσασθαι  πλοΐον  [χέγα  και  Ιφόλκια  δύο 
λέ(/.βοις  λγιστρικοΐς  δρ.οια»  και  «έξ  ών  τρίτον  λε'^χβον  συ(χπηζά[Λενθν 
πεντηκοντόρω  πάρισον  πλεϊν»  και  σελ.  100  «  διαθέ[/.ενον  τους  \ίμ/οο\>ς 
πεζή  κθ{λΐσθήναι  ττρος  τον  Βύρν»  και  σελ.  101  «πώς  (λέν  εναυπη- 
γήσατο  τρίτον  λε'αβον  έν  τη  ερη[λω  ;  ».  Όρθώς  νυν  έν  σελ.  152  είνε 
6κδεδθ[Λένον  κατά  τους  κώδικας  «  τους  άνάπλους  εΰπετεϊς  ρ-έχρι  {Αεν 
πολλού  και  (χεγάλοις  σκάφεσι,  το  δέ  λοιπόν  τοις  ποταμίοις»  άντι 
του  τοις  ποταμίοις  λέμβοχς. 

Διόδ.  Σικελ.  Κ',  πε',  3  α  άθροίσας  τους  αδρότατους  των  λέ(/,βων». 

Άππιαν.  Λιβυκ.  13  «κέλητές  τε  και  λε'(Αβοι  πολλοί  συνείποντο 
αύτφ»  καΐ  Ίλλυρ.  7  « Ιπαναχθε'ντες  Ιλλυρικοί  λέ{;.βοι»  καί  «ην  —  [χη 
παραπλέωσιν  Ιλλυρικοί  λέμβοι  δυοΐν  πλείονες». 

Άριστείδ.  Τό[χ.  Α',  σελ.  468  « ώς  τον  {/,έν  λέ^λβον  άνατραπηναι 
καί  καταδΰναι»  καί  Του..  Β',  σελ.  458  «έπεθύ[Λησα  εις  τον  λέ;Αβον 
έρ.βάς  πειραθηναι  του  πλου». 

Άλκίφρ.  Έπιστ.  Α',  η',  2  «ό  λέ[Λβος  ούν  ούτος,  δν  όρας,  ό  κω- 
πηρης,    τοις  πολλοίς   Ιρέταις  κατηρτυμένος,  Κωρύκιόν  έστι  σκάφος». 

Θερ,ίστ.  σελ.  12  β'  «τούτο  γαρ  ά[Λεινον,  οίμαι,  η  λέι^.βω  [Λίκρω 
έπιπλέοντα  κτέ.» 

Άχιλλ.  Τάτ.  Β',  17  «έ'νθα  ό  λέ[;.βος  έφηδρευε»  και  Β',  18  «ό 
δέ  λέμβος  εξαίφνης  προσέπλει»  καί  Η',  17  «την  θεωρίαν,  τον  λέμ- 
βον,  την  άρπαγήν». 

Προκόπ.  Τόμ.  Α',  σελ.  474,  15  «ές  λέμβον  νεώς  δη  τίνος  έσε- 
κόμιζον,  δς  δη  ενταύθα  —  παρεσκευασμένος  έτύγχανεν»  καί  Τόμ.  Β', 
σελ.  28,  10  «τους  λέμβους  των  νηών  απαντάς  τοξοτών  έμπλησάμε- 
νος»  καί  σελ.  96,  21  «  ταύταις  τε  λέμβους  δύο  παρ'  άλληλοις  ξυν- 
δήσας  πόδας  δύο  άπ'  αλλήλων  διέχοντας  —  μύλας  τε  δύο  έν  λέμβω 
έκατέρω  ενθεμένος  ές  το  μεταξύ  την  μηχανην  άπεκρέμασεν»  καί  σελ. 
173,  16  «τους  λέμβους  νηών  των  αειζόνων  άπολεξάαενοι»  καί  σελ. 
195,  3  «τους  λέμβους  τών  νηών  έν  ταϊς  άμάξαις  ενθεμένοι»  καΐ  σελ. 
304,  17  «όσοι  ές  τών  νεών  τους  λέμβους  έσπηδήσαι  ίσχυσαν»  καί 
σελ.  356,  8  «λέμβον  τινά  έθετο  πίσσης  τε  καί  θείου — αυτόν  έμπλη- 
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σάμενος»  καΐ  σελ.  357,  19  «  Ικέλευε  τον  λέ^λβον  —  ρίπτειν  —  έμπε- 
σών  δε  τω  πύργω  ό  λε'μβος  κτΙ.»  και  Τόμ.  Γ',  σελ.  330,  10  « ές 
λέμβους  οέ  τον  Αίγύπτιον  σϊτον  έκ  της  Χαιρέου  μεταβιβάσαντες,  ούσ- 
περ  καλεϊν  διαρήματα  νενομίκασιν»  χχΐ  σελ.  335,  8  «μόνοις  δε  τοις 
λε'μβοις  —  οίοί  τε'  εϊσι  όιασώζεσΟαι» .  Σημειωτέον  δ'  ότι  άντϊ  του  δια- 
βήματα ό  μεν  Σνειδήρος  εϊκασε  διάρματα  καΐ  διατρήματα,  ώς 
δηλοΰται  καΐ  έν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  Τόμ.  Β',  σελ.  129ύ  α', 
ό  δε  Κοραής  έν  Άτακτων  Τόμ.  Ε',  σελ.  53  διαλύματα  η  διαό- 
ρΰματα. 

Νικηφόρ.  Κωνσταντινουπόλ.  σελ.  61,  3  ατούς  ένεστηκότας  λέμ- 
βους των  νηών  εϊσβάντες». 

Μιχ.  Άτταλ,  σελ.  63,  16  «ενί  των  λέμβων  σπουδαίως  έντίθεται». 

Εύστάθ.  Παρεκβ.  είς  "Ομηρ.  σελ.  667,  19  (Εΰδοκ.  Ίων.  σελ. 
711,  1  Τευβν.)  «λέμβω  γαρ  βραχυτάτω  πιστεύσας  αυτούς  ουκ  εσχεν 
αμφότερους  περιποιήσασθαι »  και  σελ.  1761,  49  «ην  δε  καΙ  έπίθετον 
η  κύριον  ανδρός  τίνος  ό  λέμβος»  και  Παρεκβ.  εις  Διονύσ.  σελ.  326, 
6  Διδ.  (Εΰδοκ.  σελ.  342,  16)  «ω  καΐ  ό  λτιστρικος  λέμβος  έ'οικε 
παρηχεΐσθαι  κατά  παρονομασίαν  τινά». 

Ίωάνν.  Κίνναμ.  σελ.  22,  18  «λέμβους  ώς  πλείστους  και  ακάτια 
ξυναγαγών»    και  σελ.  94,   4  «τους  λέμβους  άλλήλοις  ξυνδήσας». 

Νικηφ.  Γρηγορ.  Τόμ.  Γ',  σελ.  227,  18  « πειρατικοΐς  τισι  λέμ- 
βοις  οί  βάρβαροι  ταύτην  αίροΰσιν  άναιμωτί». 

Ίωάνν.  Καντακουζ.  Τόμ.  Α',  σελ.  360,  19  «ενϊ  των  παρατυ- 
χόντων  ένέβαλον  λέμβω»  και  Τόμ.  Β',  σελ.  482,  14  απλείους  εμ- 
πίπτοντες έν  τοις  λέμβοις  η  όσους  φέρειν  ήσαν  δυνατοί». 

Άπαντα  δε  και  Ιν  τοϊς  είς  Θουκυδίδην  Σχολίοις  Β',  83  «τάτε 
λεπτά  πλοία:  τους  λέμβους». 

Μνημονεύεται  καϊ  λέμβος  καλούμενος  Σωτήριχος  έν  τγί  Παλατίνγ; 
Άνθολογίΰ):  ΙΑ',  331  «είχε  Φίλων  λέμβον  Σωτήριχον  άλλ' έν  έκείνψ 
σωθην'  ούδε  Ζευς  αΰτος   ϊσως  δύναται». 

Ή  κατά  θηλυκόν  γένος  εκφορά  του  ονόματος  λέμβος  ούτ  έν  τψ 
Θησαυρω  του  Στεφάνου  μνημονεύεται  ούτ'  έν  τω  Λεξικω  του  Πασσο- 
βίου  ούτ'  έν  τω  του  Παπίου  ούτ'  έν  τω  του  Λιδδέλλου  καϊ  Σκόττου. 
Ό  Βάστιος  γράφει  έν  τη  Κριτική  Επιστολή  σελ.  79  αΕτηβεΙΐ, 
8€/ιη6ίά6ηΐ8  ΐη  υίπαοΐϋβ  βάίΐίοηβ,  α1ϋ(ΐυβ  ΓβοβρβΓαηΙ  ή  λέμβος, 
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ΙβηιΙ)ΐΐ8,  ραννηπι  ηανί^ίιιηι.  ΗθαΓίΟϋδ  δίβρίιειηαδ  οοΡΓβοΙίϋδ 
δΟΓΪρδίΐ  ό  λέαβος;  86(1  ηΐΐιίΐ  βδΐ  (Ιϋΐιϋ,  ηαΐπ  βΐίαπΊ  άίχβΓΪηΙ  νβ- 
ΐ6Γβ8  το  λέαβος,  ους.  δαίίΐαδ  (ν.  λέμβος)  ΟΕδϋΠΙ  ΙβΡίΐαηΐ  ΗεΐΙ^βΙ 
τω  λέ[/βει  οΰδετέρωζ,  βΐ  ΐη  ίϋ)αηΐο  Υοΐ.  IV.  ρ.  525.  ιηδ.  ρείΓΪ- 
δίαιη  ορίίπιαβ  ηοΐαβ  —  ^βηίΐίναιη  τοΟ  λέι^,βους  βάίΐ». 

Παρατηρητέον  δ'  δτι  και  οι  Λατίνοι  ποιού{Χ<:νοι  χρησιν  του  όνόρ!.α- 
τος  ΙβηΐΒΐΐΒ  έκ  της  Ελληνικής  γλώσσης  παραλαβόντες  άρσενικώς 
αύτο  εκφέρουσιν,  οίον  Ιβηιδί  ρίΓαΙιαί,  κτλ. 

Κατά  θηλυκόν  γένος  εϊόθ[;.εν  προενηνεγρ.ένον  το  προκεί[7.ενον  δνορια 
εν  τοις  εις  Αριστοφάνη  Σχολίοις  σελ.  142,  36  Διδ.  «Έφολκΐς  κυ- 
ρίως λέγεται  ή  λέ(;.βος  οτοι  η  αικρά  ναυς  η  ύφ'  ετέρας  νεώς  έλκο- 
{Λένη».  Άλλ' εν  σελ.  175,  12  (Σουέδ.  σελ.  733  α'  Βεκκ.)  εϊνε  γε- 
γραριαένον  «τους  νυν  λέ^λβους  Ναξιουργεϊς  ώνό|χαζον)). 

Εύρορ-εν  δε  και  έν  τοις  Στεφάνου  Σχολίοις  εις  την  'Ρητορικην 
Αριστοτέλους  (Κρα[λ.  Άν.  Παρ.  Τό[χ.  Α',  σελ.  303,  20,  Ύποριν. 
είς  Άριστοτ.  Τό[/.  ΚΑ',  β',  σελ.  314,  21)  «υποβρύχιος  γέγονεν  η 
λέμβος  η  την  σκηνην  φορούσα  (φέρουσα)»  και  παρά  τω  Κεδρηνω 
«πριν  δε  φθάσαι  είσελθεΐν  αΰτον  εν  τη  λέμβω »  (Τόμ.  Α',  σελ.  624, 
13)  και  παρά  Μιχαήλ  τω  Άκομινάτω  « εζεύγνυτο  δε  μικρού  ταϊς  τριή- 
ρεσι  και  ταΐς  λέμβοις  ό  της  Προποντίδος  πορθμός»  και  «τάς  αΰτόθεν 
δευρο  πλεούσας  άλλας  επ'  άλλαις  λέμβους»  (Τόμ.  Α',  σελ.  164,  9 
καΐ  Τόμ..  Β',  σελ.  194,  28).  Ελέχθη  δ' όμως  ύπο  του  Ακομινάτου 
και  «περί  τα  δεξιά  τοΟ  λέμβου  χαλώσι»  (Τόμ.  Β',  σελ.  405,   22). 

Παρετέθη  έν  τοις  έμπροσθεν  εκ  Νικηφόρου  του  Γρήγορα  το  «  πει- 
ρατικοϊς  τισι  λέμβοις  κτέ.».  Κείται  δε  παρ'  αΰτω  και  «πλην  δσαι 
διήρεις  τε  και  μονήρεις  και  λέμβοι  πλήθους  ένεκα  διαδρασαι  την  άλω- 
σιν  υπερόριοι  των  κινδύνων  έγένοντο»  (Τόμ.  Β',  σελ.  863,  20).  Ου- 
δαμώς δ'  εύλογον  εϊνε  νά  ύποληφθη  θηλυκον  το  λέμβοι•  διότι  άναγ- 
καίως  έχει  νά  νοηθη  ή  ρήσις  ώδε*  «πλην  δσαι  —  διήρεις  τε  και  μονή- 
ρεις και  λέμβοι — πλήθους  ένεκα  διαδρασαι  κτέ.» 

Οί  θηλυκώς  έκφέροντες  το  προκείμενον  δνομα  έν  τω  Βυζαντιακώ 
έλληνισμώ  παρήχθησαν  ϊσως  ύπό  του  άκατος,  ή  άκατος  (Πρβ.'καΙ 
ολκάς,  ναΐτς).  Έν  τη  κοινή  ημών  λαλιά  άντι  του  λέμβος,  πά- 
λαι έκ  της  Ελληνικής  γλώσσης  άφανισθέντος  ,  γίνεται  χρήσις  του 
ραρκα  και  του  (φελούκα"  άλλ'  ύπο  των  χαριέντων  τών  άποστεργόν- 
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των  τα  ξενικά  και  βάρβαρα  εισήχθη  είς  τον  άστεΐον  λόγον  το  καλόν 
δνο[Λα  Ικ  της  παλαιάς  παραληφθέν  φωνής  και  Ισχη^Λατίσθησαν  έξ 
αΰτοΰ  δια  συνθε'σεως  το  λεμβοϋ^ος  καΙ  το  λεμβοδρομία,  ά  και 
ύπο  των  άρ.αθών  γινώσκονται.  Λε'γεται  δ'  υπό  τών  νέων  Ελλήνων 
κατά  θηλυκόν  γε'νος  η  λέμβος,  της  λέμβου,  κτλ.,  ούχΙ  διότι  προέ- 
κρ'.ναν  ούτοι  την  εν  τω  Βυζαντιακω  έλληνισίλώ  άπαντώσαν  ενίοτε 
τοιαύτην  έκφοράν,  πράγμα  παντελώς  αύτοϊς  άγνωστον,  άλλα  διότι 
ήπατήθησαν  εκ  τών  ελληνιστί  συντεταγ^λένων  λεζικών,  διδασκόντων 
πληααελώς  ότι  θηλυκον  ήτο  εν  τη  Ελληνική  γλώσσγ)  το  δνοαα  λέμ- 
βος. Επαινετός  είνε  ό  Γρηγ.  Χαντσερης  άποφηνά[χενος  εν  τω  Στρα- 
τιωτικώ  Σκευολογίω  σελ.  204  (και  334)  «Λε'αβος,  ή.  μάλλον  δε, 
κατά  Πολύβιον,  ό  λέμβος».  Το  βιβλίον  τοΟτο  ήγνοου(Λεν  καθ'  ον 
χρόνον  συνεγράφομεν  τας  Γλωσσικάς  Παρατηρήσεις.  Άρσενικώς  προη- 
νέχθη  το  περί  ου  ό  λόγος  δνορια  ύπο  του  Βερναρδάκη  έν  τη  ^/.εταφρά- 
σει  της  Ιστορίας  του  Καρα[^-ζίνου  ΤΟιλ.  Α',  σελ.  138  «δισχίλιοι  — 
ελαφροί  λε'[;.βοι,  ων  έκαστος  έφερε  τεσσαράκοντα  [Λα/ητάς»  και  σελ. 
139  (( ερρυ[Λθύλκουν  δια  τών  σκοπε'λων  τους  λέαβους».  Έν  τοις  Κυ- 
ψελίδαις  εΐπεν  ό  Βερναρδάκης  και  κατ'  άρσενικον  γένος  σελ.  178 
«ρ,εΟ'  δ  έκπλέουσιν  οι  έν  τω  λέρ'.βω»  και  κατά  θηλυκόν  σελ.  180 
«οι  ναΰται  [χέ  την  λέμβον  άνεχώρησαν».  Ση|Λειωτέον  δ' ότι  έρρήθη 
ύπ' ένίων  τών  καθ'ή[7.άς  Ελλήνων  και  Υΐ  ζι;γός  επί  της  εννοίας  του 
ζυγαριά  πλανηθέντων  εκ  του  έν  γρα[Χ[Λατικαϊς  φερθ|χένου  αναληθούς 
διδάγι/,ατος  «ό  ζυγός  (ζυγός),  ή  ζυγός  (ή  ζυγαριά)».  Ευρο[χεν  δε 
και  τό  κάλοίς  προενηνεγι/.ένον  θηλυκώς  ύπ'  ανθρώπου  άκολουθήσαντος 
πάντως  έκείναις  τών  Ελληνικών  γραί;.(;.ατικών,  έν  αΐς  κατά  θηλυκόν 
γένος  γίνεται  [Λνεία  του  όνό{Λατος  τούτου, 

Ό  Ζωναράς  καταλέγων  έν  τω  Λεξικω  σελ.  1297  όνό[χατα  γένους 
ουδετέρου  ρ.νη[Αθνεύει  πρώτον  τό  «Λέιζ-βος:  τό  αικρόν  πλοιάριον». Γρά- 
φει δε  και  ό  Σουίδας  «Λέ{Λβον:  (Λίκρόν  πλοϊον.  Έτερους  δε  έν  χεΐ[Λώνι 
σφοδρώ  λέαβοις  έξέπε^Αψαν•  και  αύθις"  πλεϊν  δε  λέρ.βοις  Λ'  και  πολε- 
[χεϊν  τοις  Αΐτωλοΐς  κατά  θάλατταν.Ή  δοτική  τω  λέίλβει  [ούδετέρως]». 
Δύναται  δε  τό  ούδέτερον  και  περιττοσύλλαβον  λέμβος- λέμβεΐ  να 
παραβληθη  τω  σ'κά(^ος-σ'κά^ε'ΐ,  προς  δ  είνε  πιθανώτατα  μεθηραο- 
σ[χένον.  Παρά  τω  Αιβανίω  ΤΟ[α.  Δ',  σελ.  525,  20  εν  τών  αντιγρά- 
φων αντί  του  « έ[;.ε  [^.όνον  έπιβάντα  του  λέ[;.βου»  έχει  τοΰ  λέμβους, 
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δττερ  φαίνεται  ότι  εγκρίνει  ό  Βάστιος  Ιν  τη  Κριτική  Έπιττολη  σελ.  79. 
Νομίζει  δ'  ό  έπιφαντις  άνηρ  εν  τ•?ί  Σ^αιφηρείω  εκδόσει  Γρηγορίου  του 
Κορίνθου  σελ.  22  δτι  Ιλέγετο  ύπο  των  Ελλήνων  ό  και  τό  λέμβος, 
ώς  ό  και  τό  έλεος,  ό  καΐ  τό  σκότος,  κτλ.  Ήμεΐς  άνευ  τίνος  ένδοια- 
σ[/,ου  άποφαινόιχεθα  δτι  του  αρσενικού  χρησιν  ό  Λιβκνιος  εποιησατο, 
ώς  Ιν  τή  ΣΠΔ'  Έττιστολη  (σελ.  139)  «Παραινώ  δη  σοι  —  τον  σαυ- 
του  λέιχβον  έξαρτησαι  της   Αλεξάνδρου  νεώς». 

Ό  Οίκονόαος  γράφει  εν  τω  ΔοκιΐΛίω  περί  της  Πλησιέστατης  Συγ- 
γενείας κτέ.  Τόα.  Β',  σελ.  258  «και  λέαβος,  λήμβων,  Ικ  του 
λέπω  (λάπω,  γλάφω),  λε'βος,  λήβων».  Έν  τω  κώδικι  του  Ησυχίου 
κείται  «Λήμβωνί:  έν  σκαφίδι  η  Ιν  πλοιαρίω».  Μετετύπωσε  δ' αυτό 
εις  το  λέ^χβω  ένΐ  ό  Βάστιος  έν  τη  Σ/αιφηρείω  έκδόσει  Γρηγορίου 
του  Κορίνθου  σελ.   448. 

Έν  τή  Βιβλιοθήκη  του  Φωτίου  φέρεται  σελ.  171,  9  «ύπογραφέα 
δε  και  άναγνώστην  ό  τοϋ  λέμβοΐτ  Ηρακλείδης — παρέσχε  γνωρίζε- 
σθαι»,  δ  (Λετέβαλεν  ό  Κασαύβων  εις  τό  «ό  Λέμβος  Ηρακλείδης». 
Πρβ.  Άθήν.  σελ.  98  ε'  «ιστορεί  δε  περί  αΰτοΰ  Ηρακλείδης  ό  Λέ(Λ- 
βος  κτέ.»  και  σελ. 833  α'  «Ηρακλείδης  γουν  ό  Λέ^λβος  —  φησίν»  καΐ 
σελ.  566  α'  «Ηρακλείδης  δε  ό  Λέαβος  ιστορεί»  και  σελ.  578  α' 
«Ηρακλείδης  δε  ό  Λέι/,βος — φησίν»  και  Φηστ.  σελ.  269  Μυλλ. 
«ί,βιηΐίοδ  ηαί  αρρβϋ&ΙϋΓ  ΗθΓαοϋίΙθδ».  Ό  Σουίδας  λέγει  «Ηρα- 
κλείδης Όξυρυγχίτης  φιλόσοφος  ό  του  Σαραπίωνος,  δς  έχεκλήθη  Λέρ.- 
βος»,  Διογένης  δ' ό  Λαέρτιος  βιβλ.  Ε',  94  «πέ(7.πτος  (Ηρακλείδης) 
Καλλατιανός  η  Άλεξανδρεύς,  γεγραφώς  την  διαδοχην  έν  εξ  βιβλίοις 
καΐ  Λε[χβευτικόν  λόγον,  δθεν  και  Λέ[;.βος  έκαλεϊτο  »  ("Ιδε  Κ.  Μυλλη- 
ρον  έν  τη  συναγωγή  των  Άποσπασ[Λάτων  των  Ελλήνων  Ιστορικών 
Τό[Λ.  Γ',  σελ.  167).  Ό  Δίλσιος  νοι^-ίζει  έν  τη  συλλογή  τών  Ελλή- 
νων Δοξογράφων  σελ.  148  δτι  και  ό  πατήρ  του  Ήρακλείδου  προση- 
γορεύετο  Λέμβος  τεκααιρό'Λενος  τούτο  έκ  του  παρά  τω  Φωτίω  εί- 
ρηαένου  «ό  τοΐτ  λέμβου  (Λέμβοι/)  Ηρακλείδης».  Φανερόν  δ' εντεύ- 
θεν γίνεται  δτι  δεν  εγκρίνει  ό  έλλογΐ[Αώτατος  άνήρ  την  |Λεταβολήν  ην 
έποιήσατο  ό  Κασαύβων. 

Σηιχειωτέον  δ'  δτι    εταίρα  τις   όνο[;.άζεται   Λέμβίον,  άλλη    δέ  τις 
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Κερκοΰρίον  Ιν  ττί  Παλατίν•^  Ανθολογία  Ε  ',  44  ((Λέ{Αβιον,  ή  δ'  ετέρα 
Κερκούριον,  αί  δυ'  έταϊραι  αϊέν  Ιφορι/,ουσιν  τω  Σαι^,ίων  λιΐΛε'νι».  ΕΙνε 
δε  προπαροξυτόνως  το  δνοαα  Λέμβίον  προενηνεγαε'νον,  ώς  το  Μό- 
σχίον  (ή  Μόσ^ιον)  καΐ  άλλα  τοιαύτα.  Άλλ'  εύρίσκοαεν  γεγρα;^-- 
με'νον  Χρνσ'ίον  (ή  Χρι/σίον)  παροξυτόνως  και  Φανίον  [;,εν  έν  τη 
Παλατινή  Ανθολογία  ΙΒ',  53,  4  καΐ  82,  6,  Φάνχον  δ' έν  τοϊς  Δει- 
πνοσοφισταϊς  του  Αθηναίου  σελ.  567  γ'καϊ  εν  τη  συλλογή  των  Ατ- 
τικών Επιγραφών  Β',  3097  (Τό^;-.  Β',  γ',  σελ.  249).  Ύπο  του 
Λοβεκκίου  εγράφησαν  έν  τοις  Προλεγοαε'νοις  τάδε  σελ.  75,  σηα. 
36  «ϋΐ  Μύρτιον  Ιιοο  Ιοοο,  810  Νάννιον  Αΐΐΐι.  XII Ι.  587.  δαβρΐα8 
ρροραροχγίοηοη  68ΐ  οοηίρει  (ΐϋαηη  Χρυσίον  ΑΙοίρΙΐρ.  Ι.  39.  βΐ 
αρρβίΐαΐίνα  1ΐυ]υ8  ΠΙθηδίίΡείβ)).  Ό  Στέφανος  λέγει  έν  τω  Θησαυρω 
«δβά  υΐ  φανίον  β8ΐ  ί^αίβηιιιίει,  ΊΙά  Φάνιον  ρτορ&ΓΟχγΙοηβ,  ίιθθϋ8 
ίη  (|υβηΊ  ρυΓ^^πιβηΙα  οοη]ίοίβΐ3αη1αΡ)).  Άλλ' έν  τη  Διδωτείω  έκ- 
δόσει  του  Θησαυρού  Τό[Λ.  Η',  σελ.  627  α'  επιφέρεται  «  Ηοο  ηβΓΠΟ 
ΐΓαάΐάίΐ;  ρραβίβρ  ΕΐγΐΏ.  Μ.  ρ.  787,  34,  οαΐ  Ιιαβο  §1.  οοηιπιαηίδ 
β8ΐ  ουτΉ  ΡΙίοΙΪΟ  ρ.  639,  1  (ϋΐ3Ϊ  Φανίον  παροξυτόνως,  θΐ  ΡΘΟίβ 
(|υΐάβΓη,  ϋΐ,  νΐάβίαρ)  αο  δϋί(3ί19.  Ό  Στέφανος  ποιείται  λόγον  περί 
προπαροςυτονησεως  κυρίου  όνό[Αατος  σγΐ[Λαίνοντος  τόπον.  Εγκρίνεται 
δε  και  η  εκφορά  Τείχίον  πάρα  τω  Θουκυδίδη  βιβλ.  Γ',  96  υπό  τε 
του  Πόππου  καΐ  άλλων.  Ό  Πόππος  γράφει  έν  τη  [Λεγάλη  έκδόσει  του 
Θουκυδίδου  «Τείχιον,  βΐ  ίΌρΙ&886  ΐπ  ηοιτιίηβ  ρρορρίο  αοοβπίαδ  Γβ- 
ιρ^ι^ια8  βδΐ»  (Μέρ.  Β',  β',  σελ.  378)  καΐ  έν  τη  αικρα  «Τείχιον  — 
(]ϋ6[ϊΐ  αοοβηΐιιπι  ίη  ηοπιίηβ  ρρορριο  δβρναηάαηι  νίάβρι  άοοβΐ 
Οοβίΐΐ.  ϋοοίΓ.  αοοβηΐ.  ρ.  232  βΐ  420»  (Τοιλ.  Β',  α',  σελ. 
166).  Πρβ.  Λοβέκκιον  έν  Προλεγομ.  σελ.  65,  σηα.  17.  Το  Κε^- 
κοΰρίον  παρήχθη  έκ  του  κέρκουρος,  περί  ου  είνε  έν  τω  Λεξικω 
του  Σουίδα  εΐρη(;.ένον  «Κέρκουρος:  νηος  είδος.  Κέρκουροι  και  ριυο- 
πάρωνες  και  λέ(χβοι  εϊδη  πλοίων»  ("Ιδε  Βαλέσιον  είς  Άρποκρατ. 
Τό{Λ.  Β',  σελ.  304  Δινδ.  και  Βαίριον  είς  Ήρόδ.  Τόιχ.  Γ',  σελ. 
583  έκδ.  β'). 

Έν  τω  Βυζαντιακω  ελληνισ[/,ω  γίνεται  ενίοτε  χρησις  και  του  υπο- 
κοριστικού λεμβάδίον,  ώς  θα  παραστήσωρ.εν  έν  τω  έπθ[;.ένω  Μέρει, 
έν    ω  λα|/.βάνοντες    έκ   του  όνό^λατος   τούτου  άφορ^χήν  θά  διαλάβω{Λεν 
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περί  των    δια   της  καταλήψεως   ΑΔΙΟΝ    εσχγΐ[Λατισ[λένων    ούοετε'ρων 
όνορ,άτων. 

Έκ  τοΟ  λέμβου  άρχείν  συνε'στη  το  δνοιχα  λέμβαρχος,  δτερ 
|Λνγ)ΐΛθνεύεται  ύπο  του  Φωτίου  Ιν  τω  Λεξικω  λε'γοντος  σελ.  214,  8 
«Λε'ρ,βος:  έφόλκιον.  ΚαΙ  λέμβαρχοί  οι  τοις  έφολκίοις  πλε'οντες». 
Κείται  οε  και  εν  τω  Μεγάλω  Έτυ[/.ολογικω  σελ.  560,  55  αΛε'ιζβος: 
το  έφόλκιον — Και  λέμβαρχοί  οί  ΈΝ  εφολκίω  πλε'οντες»  ("Ιδε  καΐ 
Σ[7Λδίτιον  εις  Ήσΰχ.  Τόρ,.  Γ',  σελ.  25,  41).  Έσχγιαατίσθτι  δε  και 
ρη|Αα  λεμβαρχώ.  Έν  επιγραφή  ευρέθη  ή  ι"•ετοχη  λεμβαρχοΰντο^ν, 
ώς  και  ή  δίκτναρ^ούντων  ("Ιδε  Κου^Λανούδη  Συναγωγην  σελ.  202 
καΐ  366). 

Περί  της  λε'ξεως  έ(^όλκΐον  λε'γει  ό  Ευστάθιος  έν  ταϊς  είς  "Οαηρον 
Παρεκβολαϊς  σελ.  1324,  46  « Σηρ,είωσαι  δε  δτι  Ικ  του  τοιούτου 
εφέλκεσθαι  παράγεται  και  το  της  φορτηγού  νηος  έφόλκιον»  και  σελ. 
1761,  14  «Έφόλκιον  (Λεντοι  είδος  πλοίου  παρά  τε  τω  γεωγράφω' 
φησί  γάρ'  έφόλκια  δύο  λε'αβοις  ληστρικοϊς  δ[Αθΐα  και  πλοϊον  μέγα'  και 
πάρα  Παυσανία  εΐπόντι  λέ(Λβος  και  έφόλκιον  σκάφος  η  πλοϊον.  Το 
δ'  αύτο  έφόλκιον  και  έφολκίδα  λέγει  ό  τα  ερωτικά  παίζας  Άλεξαν- 
δρεύς  ρητωρ  πλεονάσας  τη  λέξει  δια  το  καίριον»  και  σελ.  1761,  41 
«Έκ  δε  του  προειρηυ,ένου  έφολκίου,  δ  παραλήγεται  κατά  [^.όνας  τω 
ιώτα  διχρόνω,  και  τό  σώ|χα  οί  σοφοί  συ^λβολικώς  παροΐ[Αίας  λόγω 
έφόλκιον  φασιν  ώς  [/.εγάλγ]  τινί  έφελκό[χενον  νηί,  τη  ψυχή»  και  σελ. 
1761,  46  «Παρά  δέ  γε  τω  δειπνοσοφιστη  φέρεται  και  δτι  έφόλκια 
πλοιάρια  διάφορα,  έφελκόρ,ενα  δηλαδή  [χείζοσι  ναυσί'  φησί  γάρ'  έφόλ- 
κια δ'  ήσαν  αύτη,  τη  του  Ιέρωνος  δηλονότι  αεγίστγι  νηΐ  τη  Συρα- 
κούσια (παρ'  Άθην.  Σχ/ρακΟσία)  κληθείσγ)  το  πρώτον,  είτα  Άλε- 
ςανορίοι,  κέρκουρος  έπίκωπος  άλιάδες  τε  καί  σκάφαι  πλείους.  Του  δέ 
και  λέμβον  το  έφόλκιον  λέγεσθαι  χρησις  φέρεται  Άναξανδρίδου  παρά 
τω  Άθηναίω.  ^Ην  δέ  καί  έπίθετον  η  κύριον  ανδρός  τίνος  ό  λέ[7.βος». 
Πρβ.  καί  σελ.  1642,  65  «  Έν  τούτοις  δέ  δρα  δτι  λέρ-βος  φαίνεται 
είναι  το  (Λεγάλτ)  νηι  έφελκό[χενον  άκάτιον  »  καί  Σνόλ.  είς  Άριστείδ.  σελ. 
130,  15  Δινδ.  «Κατεχρήσατο  έφολκίων  ειπών  έπί  γης'  κυρίως  γάρ 
έφόλκια    καλούνται  τά  [Λίκρά  σκαφίδια  τά  έφελκό^χενα  τοΐς  [χεγάλοις 
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πλοίοις»  ("ίδε  και  Να.βήρον  έν  Μνημοσ.  1896,  σελ.  345-6).  Έν 
τφ  Λεξικω  του  Ησυχίου  και  τω  του  Φωτίου  κχί  τω  του  ΣουίδίΧ 
βλέπει  τις  οιττην  ετυι^,ολογίαν  του  περί  ου  ό  λόγος  όνό[/.(χτος,  οίον 
((  Έφόλκια:  αικρά  καράβια*  πάρα  το  ελκεσθαι  ύπο  των  κωπηλατών  η 
των  ριεγάλων  πλοίων».  Ή  πρώτη  έτυίΛολογία  εϊνε  άτοπος  (Πρβ. 
καί  Σχουάβιον  έν  τη  συναγωγή  των  Αΐλίου  Διονυσίου  και  Παυσανίου 
Άποσπασίλάτων  σελ.  188,  245).  Ό  τα  ερωτικά  παίξας  Άλεξανδρεύς 
ρήτωρ  εϊνε  ό  καλού[Αενος  Άχιλλεύς  Τάτιος,  παρ'  ω  άπαντα  βιβλ. 
Γ',  3  «εύτρεπίζει  ηδη  την  έφολκίδα»  και  « ος  συνε'δει  την  έφολκίδα 
τω  σκάφει»  και  «οι  δε  έκτης  έφολκίδος  [/.εταβαίνειν  ουκ  έπέτρεπον» 
και  «οί  ρ.έν  γάρ  έκ  της  έφολκίδος — πελέκεσι  και  (Λαχαίραις  τους 
έξαλλορ,ένους  έ'παιον»  και  «έ'νιοι  δε  και  επιβαίνοντες  τοις  έπΙ  της 
έφολκίδος  ηδη  διεπάλαιον»  και  4  « εφε'λκεται  την  έφολκίοα»  καΐ 
«ταχύ  γάρ  την  έφολκίδα  άπολύσαντες  οί  ναΰται  —  τον  πλουν  είχον  » 
και  β  οΐ  δε  έπί  της  νεώς  έπηρώντο  καταδΰναι  την  έφολκίδα».  Πρβ. 
και  Θησ.  Στεφ.  ΤΟ[λ.  Γ',  σελ.  2585  β'.  Τοις  έν  τω  Θησαυρω  δη- 
λωθεΐσι  ^λαρτυρίοις  του  όνό(Λατος  έ^Ολγ.ΐον  προστίθε(Λεν  τό  έκ  της 
Έκκλησιακης  Ιστορίας  του  Σωζοΐ7.ενοΰ  σελ.  572  Οΰσσ.  «οι  (/.έν  ναΰ- 
ται πυρί  τό  σκάφος  ύφάψαντες — υπεχώρουν  εις  τό  έφόλκιον  |/.εταπη- 
δησαντες  » .  Τω  θηλυκω  έ^ολχίς  όΐΛοίως  έσχη(7.ατισ(Λένον  εϊνε  τό  πο- 
θθλ'ΚΧς  =  προσολκίς.  Ήσύχ.  «Ποθολκίς:  ή  ηνία  των  υποζυγίων». 
Έν  ταΐς  Έπιστολαϊς  του  Τζέτζου  σελ.  79  Πρεσσ.  άπαντα  «άπελθε 
πλοιαρίδιον  καί  έλθέ  έ^ολκίδίον».  ΣηίΑειωτέον  δ'  δτι  του  όνό(Αατος 
έφόλκιον  έγένετο  χρησις  και  έν  τοις  καθ'  ή[/,άς  χρόνοις.  Ό  Σπ.  Τρι- 
κούπης λέγει  έν  τ•^  "Ιστορία  της  Ελληνικής  Επαναστάσεως  Τό[χ. 
Α',  σελ.  357  έκδ.  β'  «τό  δε  έφόλκιον  (έφόλκιον  δε  καλώ  έν  τφ  συγ- 
γράυ-αατι  τούτω  την  λέρ,βον  του  πυρπολικού)  έσύρετο  πάντοτε  επι 
της  θαλάσσης»,• 

!  Φανερόν  κατέστη  έξ  ων  περί  του  λέμβος  έγράψα[^.εν  δτι  κατά  την 
δόκι^^ον  καί  συνήθη  χρησιν  άρσενικόν  τό  γένος  αύτοΰ  εϊνε,  ο  Λε'^οος. 
Τουναντίον  δε  τό  δνορα  άκατος  έξεφέρετο  ύπό  τών  Ελλήνων  θηλυ- 
κώς,  τι  άκατος,  άκατος  ειναλία,  άκατος  θοά,  κοινή  άκατος, 

>  οΐκείη  άκατος,  κτλ.,  α  βλέπει  τις  έν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου 
Τό[Α.  Α',  α',  σελ.  1177.  Κείται  δε  καί  παρά  τφ  Θε[Λΐστίω  σελ.    7  α' 
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«όλίγης  ακάτου»  καΙ  πάρα  τω  Προκοπίω  ΤόΐΛ.  Α',  σελ.  257,  14 
αταϊς  άκάτοις  έ[Λβαλλό^λενοι  σωρηδόν  ο  και  Τό[λ.  Β',  σελ.  261,  5 
«τάς  ακάτους  ξΰν  τοΐς  φορτίοις  άπασιν  είλον  »  και  εν  τη  συλλογή  των 
Αττικών  Επιγραφών  Τόα.  Β',  β',  2'25  β'  καΐ  σελ.  235  β'  και 
σελ.  249  α'  α  έπί  τας  ακάτους  τάς  δηαοσίας».  Έν  τω  του  Γαζή 
Λεξικω  της  Ελληνικής  Γλώσσης  Τό;^..  Α',  σελ.  58  λε'γεται  «"Ακα- 
τος, ό,  ποιητικώς  δε  και  ή».  Ή{Λεΐς  δοξάζοι^(.εν  δτι  άγνωστος  τοις 
τε  ποιηταΐς  καΐ  τοΐς  συγγραφευσιν  ύπήρχεν  /)  κατ'  άρσενικον  γε'νος 
εκφορά  του  προκεΐ[Λένου  όνόαατος  καΐ  άδυνατου[Λεν  νά  πείσωρ,εν  η[/ας 
αυτούς  δτι  Ιγε'νετο  χρή'τις  αυτής  υπο  του  Ηροδότου,  ώς  είνε  γεγρα^;-- 
(Λενον  εν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  και  άλλοις  βιβλίοις.  Τό  χωρίον 
του  Ηροδότου  βιβλ.  Ζ',  186  έχει  ώδε'  «τους  έν  τοΐοΊ  σιταγωγοϊσι 
άκάτοισι  έόντας».  Άλλα  φέρεται  και  γραφή  τηΐύΐ  ήτοι  τνίσι,  ήν 
όφείλθ[χεν  πάντως  νά  έγκρίνω[;.εν.  Οΰδα{7.ώς  δε  παράδοξον  αν  έν  ταΐς 
Έπιστολαϊς  Μιχαήλ  του  Ψελλού  άπαντα  «άλλ'δτε  άκατος  δ  τε 
γαυλδς  ή  τε  τριήρης  δ  τε  ρ,υοπάρων,  πάντα  βυθίζονται»  (Μεσαίων. 
Βιβλιοθ.  Σάθ.  Ύό^..  Ε',  σελ.  262).  Ση{;.ειωτέον  δ' έν  παρόδω  δτι 
θηλυκδν  ύπελήφθη  το  δνο[7.α  μυοπάρων  ύπδ  του  Έρρ.  Στεφάνου 
πλανηθε'ντος  έκ  πλη[7.[;.ελοΰς  γραφής  χωρίου  του  Πλουτάρχου.  Ό  Κο- 
ραής λέγει  έν  τή  έκδόσει  τών  Παραλλήλων  Βίων  του  Πλουτάρχου 
Μέρ.  Γ',  σελ.  396  « Έλληνικοϊς  ροπάρωσι:  Έξ  ΗΔ  το  Έλληνι- 
κοϊς,  ΑΤ,  Έλληνικαϊς.  'Αρσενικώς  γαρ  έσχη(7.άτισται  ό  Μυοπάρων, 
ώσπερ  δήλον  και  έκ  του  κατωτέρω  —  Λτιστρικδν  μυοπάρωνα.  Ουκ  ορ- 
θώς ουν  ό  Στέφανος  (Θησαυρ.  Δ,  σελ.  1481  )  θηλυκού  γένους  ύπέλαβε 
τον  Μυοπάρωνα  έκ  [χόνου  τούτου  του  Πλουταρχείου  χωρίου  συλλογι- 
σάριενος». 

ΜΕΡΟΣ  ΙΑ'. 

Λ.ε|3.βάδ6ον.  Όνόριατα  ουδέτερα  έσχηματισ^^-ένα  δια  της  κατα- 
λήξεως  ΑΔΙΟΝ. 

Έν  τω  Βυζαντιακώ  έλληνισα.ω  ευρίσκεται  ενίοτε  το  έκ  του  λέ|Χ- 
βος  παρηγίΑένον  ύποκοριστικον  λεμβάδίον,  οίον  παρ'  Έφραιμίω 
ι^τίχ.  7106  «συν  θυγατράσι  τ'  έ[Λβαλών  λε[χβαδίω»  και  παρά  Κων- 
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σταντίνω  τω  Μανασσνί  Συν.  Χρον.  στΐχ.  3765  «καλύπτοντες  τα 
νώτα  της  θαλάσσης  τοις  λεμβαδίοις  τοις  πυκνοΐς»  καΐ  παρ'  Ιωάννη 
τω  Κιννάΐ7.ω  σελ.  80,  10  «λε[/.βάδ'.όν  τι  λυπρον  —  άναβάς»  και  σελ. 
93,  15  «ένθα  λει^βαδίω  περιτετυχηκώς  κτέ.»  και  σελ.  94,  7  « ού- 
δαι^-η  λε[;.βάδ'.ον  ενταύθα  διεφαίνετο»  καΐ  σελ.  114,  3  «λεαβάδιόν  τι 
άναβάς,  όττοία  προς  ταϊς  άκταϊς  ένταΰθα  διασαλεύει  αΰτόζυλα,  κτέ.» 
και  σελ.  139,  8  «  οί  δε  καΐ  λεαβαδίοις  έαβάντες»  και  σελ.  240,  17 
«λε[Αβαδίω  έτπβάς  έπΐ  την  άντιπε'ρας  εφε'ρετο  δχθην»  και  παρά  Νι- 
κήτα τω  Χωνιάτττ)  σελ.  281,  4  «  ούπω  καθαρώς  τών  λευ,βαδίων  απέ- 
βησαν» και  σελ.  496,  4  «παλίωξιν  τών  λεαβαδίων  τιθέασι»  και 
σελ.  755,  17  «την  ταύτης  θυγατέρα  Εύδοκίαν  λε|7.βαδίω  ένθέαενος», 
Σηριειωτέον  δ'  δτι  φέρεται  και  γραφή  «παλίωξιν  τών  άκατίων». 

Περί  τών  δια  της  καταλήξεως  ΑΔΙΟΝ  έσχη[;.ατισ[Αένων  ουδετέ- 
ρων όνοαάτων  ποιείται  λόγον  ό  Λοβέκκιος  έν  τοϊς  Προλεγο[Λένοις  σελ. 
353.  Γράφει  δε  τάδε'  « Ηίηο  Ε(1  ίΐΐα  ΐΓ£ΐη8β&πι,  (:}αΐΐ3ϋ8  η6(|αβ 
ΙβΓπιϊη&ΐΐο  (ΙβΓπΐηιιΐίνα  ίδιον  αΙΙβχία,  η6(|α6  ρΓΐπιΐΐίνυπι  ίη  ας 
βχϊβπδ  ρτείθΐβχΐυπι  βδΐ;  ρΓΪιτιαπι  ε  ηβϋΐρϊδ  ϊη  α  (ΙαοΙα:  σή[Λατος 
ύποκοριστικόν  κοινότερόν  έστι  ση|Λάτιον  σηρ-άδιον  ακολουθεί  ίΛεν  τη 
αναλογία  του  ^ειμάδιον,  δοκεΐ  δε  ΐδιωτικώτερον  ΕαδΙ.  1675,  4. 
(^υο(1  οοηΓιΠΉαηΙ  βχβΐΏρΙα  θα  Ο&ησϋ;  ηθο  πιβϋοΓίδ  ηοΐαβ  δαηΐ 
γαρ,[7.άδ'.ον  βΐ  συραάδιον,  (^αίΐ^υδ  δειίηΐίΐδϊαδ  αΐΐΐϋΓ  3ίά  Υ^ορίδΟ. 
ΑαΓβΙ.  Χί<λ^.  543.  Τ.  II.  βΐ  άλφάδιον  ηοΓτηα  α  δίηιϊΐϊΐαίΐίηβ 
ϋΐθΓ&θ,  ηυοά  ίΐβιη  άλφάριον  (ΙϊοΐΙ,αΓ.  Ταπί  αϊ)  αΐϋδ  Ιβηηίηίΐΐΐο- 
ηΐΐ31ΐδ  κρόκη  τό  ιδιωτικώς  λεγόαενον  ύφάδιον  δοΐΐοΐ.  ΕϋΡ.  ΗβΟ. 
463  εΐΐ)  ύφος  νβΐ  ύφη.  ΑΙ)  δσφρη  (ορφρησις)  όσφράδιον  Τ1ΐ60(1θΡ. 
ΗγρΙ.  ρ.  23  ΐη  Αηβοίΐ.  Βοϊδδοη.  Τ.  III.  ρροδβυοίιβ  προσευχάδιον 
Βυ  0&η§.  κόρη  κοράδιον  ν.  Ηίΐ  ΡΗγ^Π.  74.  ερυθρός  έρυθράδιον  Γα- 
ΐ3ί&.  σειρά  σειράδιον  ΕϋδΙ.  1923,  54.  ηίδί  βδΐ  &1)  αηΐίςαο  σειράς, 
ουί^δΐπιϋία  ρπηοΐρίαγερράς  βΐ  δειράς  1ΐίΐΐ3ϋΐδδ6  νίϋβπΙαΓ  γερράδιον 
το  στρωτηρίδιον  Ηβδ.  βΐ  δερράδιον  (}υθ(3  ΡοΙΙαχ  α  δέραα  ΟΓΐυΐΠ  οΐίοΐΐ. 
^υΒβ  Υ6Ρ0  ηβ(}αβ  Ιιαο  ραΐΐοηβ  βχρίίοαρΐ  ηβί^υβ  ηονίΐαΐβ  ααοΐο- 
ρυΐΏ  βχουδ3ΡΪ  ροδδυηΐ,  οΐ)  αΐί&δ  οααδαδ  δυδρβοΐαηΐυρ:  βαθράδιον 
ΡοΙΙ.  Χ.  47.  ΐη  οο(1ά.  ρραβΙβΡΓπΐδδυπΊ,  πιλάδιον  ίη  Ιοοο  οΙ)δΰυΡθ 
Χ.   158.  ψηττάδιον  ΐη  Αηαχαπίΐρΐίΐΐδ  οοπιΐοΐ  νβΡδίι  Τ.  III.  172, 
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οϋϊ  ψηττάριον  8υΐ38ΐίίυί ;  ηατη  8γ1ΐ£ΐΐ3α  Ι^Γθνί  ορυ8  βδΐ,  ςαειβ  ίη 
(Ιβιηίηυΐίνΐδ  ρΓθ(1αοίΐϋΓ  οΐ)  Ιιγρίιβδίη  νοο^Ηδ  ίοΐα;  ΑΓΪδΙορΙιει- 
ηβυιη  ΐ11υ(1  κρεκάδι'  αϋλης  ΒίΙΐΊυο  ίηΐβΐΐβοίαιη  ηβΐΏΐηΐ  δβά  ειΐρΐια 
1)Γβνο  βδδβ  αρρ&ΓβΙ.  Ιη  Ρΐ3ΐ.  ίβ§^.  XII.  955.  Β.  έάν  τις  κλε[Λ- 
[λάδιον  ότιοΰν  ύποδέχηται  01θδδθσ;Γ&ρΗί  ΠθϋίΓαΐΏ  α(]]βθΐίνί  αοοί- 
ρΐυηΐ,ουί  ηίΐΐίΐ  δΐΐηίΐβ  ΓβρβΡί  ρτείβΙβΓ  λγιισ[;.αδία•  αίχ[7.άλωτος  Ηθδ. 
ηαιτι  άιχοιβκδιος  6ΐ  οβΙβΓα  1(1  §βηϋ8  ηααθ  αά  ΡΙίΓγη.  555.  αΐΐαΐΐ, 
Άά  αάνβΓί^ΐα  ίη  αδον  βχβυηΐίει  ΓβίθΡυηΙιΐρ;  βΐ  αϊ)  ϋδάβηι  ίοηί,ί- 
1)08  άβΓίναΐΒ  δυηΐ  κρυφάδεια,  διχάδεια  βΙΟ.  V.   ΡίΙΓαΙΙ.    134». 

Ό  Ευστάθιος  λέγει  έν  ταϊς  είς  "Ο^χηρον  Παρεκβολαΐς  σελ.  632, 
61  «Κάντεΰθεν  και  ό  ποιητής  την  του  Προίτου  εττιστολην  σηί'-ατόΐ: 
φησιν,  ήτοι  ΟΊαμάδΐά  τίνα,  έγκεκολαρ-ρ,ε'να  πινάκι  πτυκτω  κατά  την 
άρχαιοτάτην  χρησιν  »  και  σελ.  1675,  45  ((  Ίστε'ον  δε  δτι  σήρ-ατος, 
όπερ  έστΙ  ση(;.είου,  ύποκοριστικον  κοινότερον  εύρηται  σηαάτιον  κατά 
το  γρά|^.[Λα  γρά[7.ρ.ατος  γρα[Λ[Λάτιον•  σΊαμάδίον  δε  ειπείν  ακολουθεί 
{Λεν  αναλογία  τη  χεΐ[Λα  χεΐ(Λάδιον,  κατά  το  βασιλε'ων  χειαάδιον,  δοκεί 
οέ  οαως  ΐδιωτικώτερον  είναι»  ("Ιδε  και  Θησ.  Στεφ.  ΤΟ[λ.  Ζ',  σελ. 
183  γ').  Άπαντα  δε  και  Ιν  τοις  Στρατηγικοϊς  του  Πολυαίνου  βιβλ. 
Τ',  (λ',  10  «έστησαν  είς  αυτά  "Ρωρ-αϊκον  σΊα^χάδίον  ΐδόντες  δετό 
ΟΎΐ^άδίον  οί  πολΐται  έξήλθον».  Άλλα  δεν  είνε  αύτη  η  γνήσια  λέξις, 
ορθώς  δ'  ό  Οΰοιλφλϊνος  εν  τη  έκδόσει  του  Πολυαίνου  σελ.  1-ίΧΧΙ 
άπεφήνατο  «  σηρ,άδιον  :  Ροΐ.  ρΓΟΟαΙ  (ΙαΒΐο  δΟΓίρδίΐ  ση[Λεΐον».  Συνω- 
νυ|Λεϊ  δε  το  ούδέτερον  σημεϊον  τω  θηλυκω  σηΐ^αία  (Πρβ.  Καιλ- 
κηρον  έν  Λχι|;ιακ.  Με2ν-ετ.  Ύόα.  Γ',  σελ.  296).  Φέρεται  και  γραφή 
σημεία  (αΊαμείας,  κτλ.)  παρά  τ'  άλλοις  και  τω  Πολυβίω.  Ό  Κό- 
βητος  έν  ταΐς  είς  Διονύσιον  τον  Άλικαρνασσέα  Παρατηρήσεσι  σελ. 
167 -8  και  σελ.  218  άποδοκΐ[Λάζει  την  έκφοράν  ταύτην  ώς  βάρβαρον 
(Πρβ.  και  σελ.  190).  Άλλα  συνηγορεί  αύτη  ό  Διττε(;.βεργήρος  έν  τη 
Συλλογή  Επιγραφών  Ελληνικών  σελ.  489  νορ.ίζων  δτι  έκ  σφάλ[;.ατος 
προηλθεν  ό  δια  της  ΑΙ  διφθόγγου  προενηνεγριένος  τύπος. 

Έν  τω  Γλωσσαρίω  του  Δουκαγγίου  σελ.  1358  βλέπει  τις  και  το 
ονορ-α  σναμαδάριοι  καΐ  το  ρη^Λα  σημαδεύω.  Ό  Κοραής  γράφει  έν 
Άτάκτ.  Τό(χ.  Δ',  σελ.  495  «  Χ>ϊΐι.άδ&,  Σ.  Δ.  Σηρ,άδιον,  Δ.  ύπο- 
κορ.    του    Σή{Λα,    Έλλ.  (δί^'Πβ).    Άφίνω  τάς  πολλάς    ση[>.ασίας  της 
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λέξεως,   άρκούαενος  είς  τάς  έξης:   Σηαάδιον    άντΙ  του  Οιωνός,    Έλλ. 
(αιι^αΓβ),  οίον  Καλόν  η  κακόν  σημάδιον.  2)  Ση^λάδιον,  Σ.  συα- 
φωνη[Λε'νον   ση[Λεϊον    (δί^ηαΐ),    χ^Ύΐηψο^    να    (^(.ας  (Ληνύσνι    τον    καιρόν 
τίνος  πράξεως  3)  Σηρ,άδιον,  Σ.  (Ι3ΐι1,),  συνών.  του  Σκοπός.   4)  Ση- 
[λάδιον,  Σ.  (§&§6).  5)  Σηρ,άδιον,    συνών.    του  Παρακαταθήκη  {άβ- 
ρόΐ)»  καΐ  α  Χνίμ.5ΐΠ&ακόν  γράααα,  Σ.  έπιθ.  λέγεται  το  γραα^λένον 
δια    σηαείων,    και   δχι   ολοκλήρων    λέξεων,    Σ    (βΟΓΪΙ;   βη    οΙΐϊίΪΓβδ). 
Ση|χαδιακόν  άνθρωπον  (ρβΡδοηηβ  ηοΐαΐίΐβ)  λέγο{7.εν,  τον  Έπί- 
ση[Λον,    Έλλ.»    και    «  Χγ^ι.'κδολόγο^,    Σ.  το  βαλλόρ,ενον    είς  τα 
Κ^  βιβλία  σηρ-εϊον    άπό  ταινίαν   ή  άλλο  τι,  εις  ΐΛνή(Λην    τόπου    δπου    τε- 
λειόνει,    και  άπόπου  ι^,έλλει  ν' άρχίσν)   ή  άνάγνωσις  (δί^ηβΐ)».  Πρβ. 
καΐ  σελ.  385  α  ΪΙα.ρ5ί.0ν^κάρν;ς,  υ.ϊ  συνών.  Παρακαταθηκάρης  και 
Σημαδο^νλακτιάς,  Σ.  Σηιιαδο^ύλακας,  Σ»  καΐ  Τόα.  Β',  σελ, 
36  «Πολλοί  σή(Λερον  μεταχειρίζονται  και  νοούν  την  λέξιν  Ένέγυρον 
ολίγοι  τινές  λέγουν  άντ' αύτου   Σημάδίον   (δί^ηθ),   και   όλιγώτεροι, 
Άμάχιον»  και  σελ.  325  « Χν^μ-ειογράφος,  ό  κοινότερον  Νοτά- 
ριος  (ηοΙαίΓβ) — Έλέγετο  και  Σηι.ιαδάριος(Δουκάγγ.  σελ.  1358)». 
Περί   αουσικών  ση}Ααδίων  ΐόε   Σάθαν   εν    Ίστορ.    Δοκΐ|χ.   περί   του 
Θεάτρ.  κτέ.  σελ.   ρνβ'  κεξ.   Πρβ.  και  σελ.  σι'. 

ΌΐΛοίως  τφ  έκ  του  αηρα  παραχΟέντι  σημάδίον  έγένετο  το  μνη- 
■μ,άδίον  εκ  του  μνηρ,α.  Έν  τη  Συναγωγγι  του  Κου^λανούδη  κείται 
σελ.  218  «Μνη[χάδιον,  τό.  (ύποκορ.  του  μνηρ,α).  ΕΠΙΓΡ.  Μο- 
ψουεστίας.  Ι.,  βί  \ν.    1499». 

Περί  του  άλ^άδίον  Ι'δε  τα  γεγραμ[Αένα  εν  τω  Θησαυρω  του  Στε- 
φάνου Τό[Λ.  Α',  α',  σελ.  1599  γ'.  Ό  Οίκονό|Λθς  έν  τω  Δοκΐ{Λίω 
λέγει  Τόα.  Α',  σελ.  8  ση[Α.  «οίον  "Αλφα,  τό  άλφάδιον  (συνήθ.  αλ- 
φάδι, είδος  στάθ[Λης  τεκτονικής)»  και  ό  Κοραής  έν  ττ,  έκδόσει  των 
Πλουτάρχου  Πολιτικών  σελ.  144  «Τον  δ'  οΰν  Γνώ|χονα,  εϊθ'  ό  αυτός 
εϊθ'  έτερος  έστι  της  Γωνίας,  Άλ^άδίον  όνο^λάζει  ή  παρ'  ήαΐν  συνή- 
θεια, δια  την  αυτήν  αΐτίαν'  τω  γαρ  "Αλφα  στοιχείω  (συγκεκαμαένω 
γόνατι  και  αύτω  παραπλησίω)  ό{;.οιόσχηαόν  πως  υπάρχει»  και  έν 
τοις  Άτάκτοις  Ίό[>..  Δ',  σελ.  9  «Άλφάδε  (ηϊνβαα,  αρίοιηΐ), 
6€[υ6ΓΓβ),  Σ.  άπό  τό  Άλ(|)άδιον  υποκορ.  του  '^Αλ(^α,  πρώτου  όνό- 
[χατος  του  στοιχείου,  δια  τό  σχή^χά  του  παρό{Αθΐον  τοϋ  Α.  Κατωτέρω 
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όνο[Λάζεται  και  Στά^νη,  Σ.  κοιτά  χυδ.  άλλοίωσιν  στοιχείων  άπο  το 
Στάθ[7.η,  Έλλ.  (οοΓίΙβαυ).  Άλφαδ&άζω  (ηίνβΙβΓ),  Σ.  Άλφα- 
δεαστής  (ηϊνθίβΐΐρ),  Σ.»  και  έν  τοις  μετά  Θάν.  Εύρεθεΐσι  Συγ- 
γραρ.ματίοις  Τό[^-.  Α',  σελ.  234  «Νίνθεΐΐΐ,  είναι  ΐσότης  ύψους  — 
Αλφάδι,  Σ.  Χωροβάτης,  Έλλ.  (κατά  τον  Βιτρούβιον).  Το  Άλφά- 
οιον  ευρίσκεται  και  εις  τον  Εΰστράτιον,  έι^ηγηττιν  των  Ηθικών  του 
Αριστοτέλους  ("Ιδ.  Λεξικ.  ΈλληνογερίΛ.  Σνεϊδε'ρου),  και  ση[7.αίνει 
{χαλλον  τον  Γνώμονα  (β(}ϋ8ΓΓ6)  ούτως  όνορ,ασθε'ντα,  διά  το  παρό- 
[Λοιον  του  σχή[Λατος  προς  το  Α  στοιχεϊον». 

Το  ϋ^άδιον  φέρεται  και  εν  τοις  είς  Αίσχύλον  Σχολίοις  σελ.  394, 
17  Δινδ.  «κρόκος  γάρ  το  ύφάδίον»  και  εν  τοις  εις  Βατραχοαα- 
χίαν  (Βατραχθ[Λυθ[Λαχίαν)  σελ.  279,  24  Λουδ.  «ή  το  {/^άδίον  δα- 
νείσασα  τοϊς  θεοϊς»  (Πρβ.  καϊ  σελ.  279,  29  και  σελ.  280,  4). 
Κακώς  δ' εΐνε  γεγραρ.[Λένον  «κρόκΟΣ  γάρ  το  ύφάδιον»  άντΙ  του 
κρόκΗ,  ώς  και  έν  τω  κώδικι  του  Ησυχίου  α 'Ραδάνη :  κρόκΟΣ* 
ό[Λθίως  ροδάνη»,  δ  ορθώς  ό  Σαλ[;.άσιος  (.'.ετετύπωσεν  εις  το  κρόχΗ. 
Σύνηθες  υπάρχει  τοις  "Ελλησι  το  δνοαα  κρόκη  τιθέαενον  έπι  τοΰ 
ν^άδιον  καί  πολλάκις  ευρίσκεται  παρ'  αΰτοΐς  η  κρόκη  άντιδιαιρου- 
[^.ένγ)  τω  στηρ-ονι"  ώνομάζετο  δ'  αύτη  έν  τω  παρηκ[λακότι  έλληνισιχω 
καΐ  ροδάνη  ("Ιδε  Εΰστάθιον  σελ.  1328,  52  καί  σελ.  1527,  61). 
Ύπό  τοΰ  Πλάτωνος  έρρήθη  έν  Νόι^-οις  σελ.  734  ε '  «τήντε  έ^ν^ήν 
και  τον  στή[7.ονα)).  Πρβ.  καί  Πολυδεύκ.  Ζ',  30  «Πλάτων  δε  έφυ- 
φην  καλεί  την  κοόκην  » . 

Τοΰ  όνό[Λατος  ■ύ^άΰΐον-('ύ)^άδι  έρ,νήσθη  ό  Κοραής  έν  Άτάκτ. 
Τό(Λ.  Β',  σελ.  368  καί  ΤΟ[λ.  Δ',  σελ.  324.  Παρατιθέρ,εθα  τά  ύπό 
τοΰ  άοιδί[;.ου  ανδρός  γεγρα[;,ρ,ένα  έν  τη  έκδόσει  τών  Αριστοτέλους 
Πολιτικών  σελ.  273  «κρόκης :  Ταύτην  δ'  Τ^άδχον  νΰν  όνθ[λάζορ.εν• 
άλλ'  έ'στι  καί  τούτου  συγγενές  άρχαΐον  όνορ.α  η  'Ε^υ^η  συνώνυ[Λθν 
τω  Κρόκη»  καί  τά  έν  τγι  έκδόσει  τών  Άρριανου  Επικτήτου  Δια- 
τριβών σελ.  301  «κρόκην:  "Ισον  ένθάδε  δύναται  ή  Κρόκη  (ή  καί 
Κροκίς  ή  Κροκύς  λέγεται)  τη  έν  τη  συνηθεία  ΚλωΟτη"  άλλαχου  δε, 
άντιδιγιρη[;.ένως  προς  τόν  Στήμονα  (κοινώς  Στημόνίον,  οΗαΐηβ), 
σηρ!.αίνει  το  παρ'  ήρ,ϊν  'Τ(|)άδΐον  (χυδ.  φάδι,  ΐΓαηΐβ).  Ησύχιος  εξη- 
γείται, Κρόκη,    πέμματος   είδος,  ίχ  'Ροδάνη — Την  δε  'Ροδά- 
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ντην  και  'Ραδάνην  ό  Ησύχιος  καλεϊ"  'Ραδάνη,  κρόκος  (γρ.  κρο- 
κί/ς)•  ομοίως,  'Ροδάνη —  Άλλαχοΰ  δέ  φησί"  Τολΰπη  .  .  .  (Ιγα- 
θίδιον  στήμονος  η  ροδάνης — Λέγει  δε  καΐ  ή  εν  τνί  Βατραχο- 
[Λυθ{Λαχία  (στίχ.    187)   Άθηνικ  περί  του  εαυτής  πε'πλου, 

'Όν  έξύφηνα  κα{Λθΰσα 
Έκ  ροδάνης  λεπτής,  και  στη[Λονα  λεπτον  ένησα». 
Πρβ.  και  σελ.  433  «κρόκην:  Της  δέ  κρόκης  εσωσεν  ή  παρ' ήρ,ΐν 
συνήθεια,  το  [Ληπω  καταχωρισθέν  έν  τοις  κοινοϊς  Λεξικοΐς  Κροκί- 
διον  (ίϊοοοη)•  ης  έτερον  υποκοριστικών,  την  Κροκί/δα,  ή  Κροκίδα, 
εύρήσεις  παρ'  Ήροδότω  τε  (ΠΙ,  8)  και  Θεοφράστω .  (Χαρακτ.  β'). 
Κροκΰδες,  γνάί^αλα  φησίν  Ησύχιος»  και  Άτακτων  Τόρ..  Δ', 
σελ.  259.  Ή  ύγιώς  έχουσα  εκφορά  είνε  κροκνς,  δια  του  Υ  ψιλοΰ' 
δθεν  κροκύδίον  ([7-νη[7,ονευό(Λενον  έν  τοις  Κανόσι  του  Θεογνώστου 
σελ.  125,  9),  κροκυδίζω-κροκυδισμός  καϊ  κροκυδολογώ  ("Ιδε 
Σχαιφήρον  εις  Γρηγόρ.  Κορ.  σελ.  541  και  Βάστιον  σελ.  903). 
Δεν  έγκρίνο|Λεν  δ'ήρ-£Ϊς  την  του  παρ'  Ήσυχίω  φερομένου  κρόκος 
(Λεταβολήν  εις  το  κροκύς  εϋρίσκοντες  ορθήν  την  του  Σαλ[;.ασίου  άνά- 
γνωσιν  κρόκη.  Σημειωτέον  δ'  δτι  κείται  παρά  τω  Ήσυχίω  «  Συγ- 
κρου(σ)τά  :  ιμάτια,  ων  ή  κροκχς  άνατέτριπται  ».  Άλλ'Ι'σως  γραπτέον 
«ων  ή  κρόκη  κατακέκροι/σται».  Πρβ.  «Σπάθημα:  πύκνωμα, 
άπο  των  ταϊς  σπάθαις  κατακρουόντων  ταϋ^η)). 

Περί  του  όσ'^ρίίδίον  γίνεται  λόγος  εν  τψ  Θησαυρω  του  Στεφά- 
νου Τόμ.  Ε',  σελ.  2320-1.  Παρά  τω  Εύσταθίω  άπαντ^  Μικρ. 
Συγγρ.  σελ.  78,  40  Ταφ.  (1832)  «μήτε  δσ'(|)ρΑΝ  προπέμπειν 
δυσέντευκτον»  και  σελ.  133,  43  «  οΰ  προς  οσ'ί^ρΑΝ  ήσχολημένη», 
ουχί  δΟίΙ^ρΗΝ.  Έρρήθη  δέ  και  δσ'^ραις  ύπ'  Άχιλλέως  του  Τατίου 
Β',  38  «το  δέ  κάλλος  το  παιδικόν  ουκ  αρδεύεται  μύρων  δϋ^ραΐς», 
περί  ού  ό  Ίακώψιος  ποιείται  εν  τνί  έκδόσει  Άχιλλέως  του  Τατίου 
σελ.  607  (1821)  την  παρατήρησιν  τήνοε*  « ουκ  αρδεύεται  μ,ύρων 
όσφραϊς.  οσφραις  ΥαΙ.  όσφρά  α1ΐ1)ΐ  ηοη  νίίΙβΙυΓ  ΟΟΟϋΓΓβΓβ,  86(1 
όσφρασία».  Σημειωτέον  δ'  οτι  ό  Ναβηρος  έν  τη  Μνημοσύνγ)  1880, 
σελ.  46  μ.ετέβαλε  τό  έν  άποσπάσμασι  του  Άντιφάνους  ίίόο^χαΐοΐ 
χαίρει»  εις  τό  «οσί^ραισΊ  χαίρει». 

ΑΘΗΝΑ,    ΤΟΜ.   θ'.  V 
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Ή  λέξις  η^οΟεν^ή,  ρτοεβίιοΑα,  σηααίνει  καΐ  τόττον  προσευχής, 
ώς  διδάσκεται  τις  έκ  των  εις  την  Έκκλησιαστικην  'Ιστορίαν  του  Εύ- 
σεβίου  Σηαειώσεων  των  ύπο  του  Γαισφόρδου  έκδοθεισών  σελ.  72  κέξ. 
(Πρβ.  καΙ  Θησ.  Στεφ.  Τό[Α.  Τ',  σελ.  1915  β').Έπϊ  ταύτης  δε  της 
εννοίας  έσγη[7.ατίσθη  έκ  του  η^Ούεν^ή  το  ύποκοριστικον  η^Ούεν- 
γάδχον.  "Αζια  παραθε'σεως  νο[Λίζθ[Λεν  τα  ύπο  του  'Ρεισκίου  περί  της 
λέξεως  ταύτης  γεγραα^λένα  έν  ττ)  έκδόσει  Κωνσταντίνου  του  Πορφυ- 
ρογέννητου Τόν-.  Β',  σελ.  215  «  ΥΐόβΙαΓ  προσευχάδιον  ΟβΙΙυΐΕ  ίϋΐδ- 
8β,  Ιΐ^ηβίδ  οΙαίΙΐΓΐδ  πιυηΐίει,  (^αειίβδ  αά  δϊη^αΐαδ  δειηοΙΟΓαιτι 
ίπι&§ίηβδ  δίη^αΐαθ  βΓ&ηΙ,  δίπιίΐβδ  οοηίβδδοΐ'ϋδ,  ααΐ  οοηΓβδδϊοηι- 
1)υ8,  υ1)ί  δ£ΐοβΓ(1οΙβδ  οοηΓβδδΐοηβδ  ααιϋαηΐ,  ίη  ηοδίΓ&ίΐυπι  βΐ 
Ηοπιαηβηδϊαπι  βοοίβδϋδ.  Υίά.  Βα  €αη§θ  Οίοδδ.  1ι.  ν.  ^ϋα6ί1αη[ι 
Ιαπιβη  βΟΓαπι,  (}α3β  ΐΙ^ί  οίΐαΐ,  Ιοοα  νΐίΙβηΙαΓ  (ΙοοβΓβ,  προσευχά- 
διον  βδδβ  δοα1)β1ΐ£ΐ  Ιιυηιϋΐα  δοΒ  δ&ηοΙοΓϋΐΏ  ίηια§ίηΐΐ3υδ  ροδΐΐα,  &(! 
(|υα6  ϊηΓίΓπιίοΓβδ  §6ηυα  ίΐβοΐβΐ^αηΐ,  ρρβοαηΐβδ.  Ταϋα  δϋπΐ  δοα- 
1)β11α  ηοδΐΓ&Ιΐ1)ϋ8  ίΐΓΪδ  αρροδΐΐα,  αά  (}υ£ΐθ  ^βηυα  ίΐβοΐαηΐ,  (}ϋί 
οοιηπίϋηίοηβπι  ειοοίρίϋηΐ».  Πρβ.  καΐ  Κοραήν  έν  Άτακτων  Τό^Α. 
Δ',  σελ.  463. 

Περί  του  κοράδίον  έγραψεν  ό  Λοβέκκιος  έν  τί)  έκδόσει  του  Φρυ- 
νίχου σελ.  74  τάδε•  « ΡυβΓαηΙ  βΐίαΐΏ  ςαί  ΐη  Ηβδγοίιΐο  :  Κόριον 
(χικρόν,  κοράδιον,  Γβροηΐ  3ϋ1)6ΓθηΙ  κοράσιον,  ΐ§ηθΓ£ΐηΙβ8,  ίΐίαιη 
ΙβΓΠΐΐηαΙΐοηβιη  Ορειβοίΐαΐϊ  ϊη  δβηΐυπι  νβΐ'^βηΐΐ  ίαπιϋϊαΓβηι  ίαΐδδβ, 

πηγάδιον,  σειράδιον».  Ό  κώδιζ  του  "Ησυχίου  έχει  «Κόριον:  (^.ικρόν 
κοράσιον  η  κοριΣιον  (κορίΔιον)»  και  «Κόρριον:  [Λίκρόν  κοράδίον»• 
έπάναγκες  δ'  ό  Σοπίγγιος  νο[;.ίζει  ότι  εϊνε  ν'  άναγνωσθγ)  κορίόΐον  η 
κοράσιον  άντϊ  του  κοράδιον.  Ό  Σρ,ιδίτιος  έν  τη  έκδόσει  του 
Ησυχίου  αποκατέστησε  το  κοράοΐον. 

Το  έρυθράδίον  φυτού  δνο[7.α  ον  ευρέθη  έν  τοις  εις  Νίκανδρον  Σχο- 
λίοις  Θηρ.  74,  σελ.  11,3  Κειλ.  «οί  δε  το  έρυθράδιόν  φασιν,  έπεί 
φοινίσσεται  τα  δέρ|/.ατα  των  γευομένων  ζφων». 

Ή  λέξις  σειράδιον  μνη[Λονεύεται,  ώς  έδηλώθη   ηδη    και  ύπ'  άλ- 
λων, οΰ  [χόνον  έν  τνί  1923'^71  σελίδι  των  εις  "Οριηρον  Παρεκβολών  τοϋ 
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Ευσταθίου,  έν  ή  φέρεται  (στίχ.  53)  «  ΣειραΙ  τοίνυν  έλε'γοντό  τίνες 
7Γεπλεγ[/έναι  δια  σχοίνων,  φυτών  δηλαδή•  Εντεύθεν  δε  εΐληφθαι  δο- 
κεϊ  και  ή  ιδιωτικώς  σε'ρα  ή  τάς  θύρας  κλείουσα,  πάλαι  μεν  σχοϊνος 
ούσα  και  αύτο  ειπείν  σειρά  πλεκτή,  ύστερον  δε  και  επί  ζυλίνων  [λο- 
χλών  τών  έντος  παρανοουαε'νη  ή  παραφθειρο[Αε'νη,  ίνα  ή  ώσπερ  δειρά 
δε'ρη,  ούτω  και  σειρά  σε'ρα  το  ίδιωτικόν.  Και  το  κοινώς  δε  λεγόρ,ενον 
σειράδιον  της  Ό(Αηρικής  έστι  κό[Χ[χα  τι  σειράς»,  αλλά  και  έν  τγϊ 
1291  "^ΤΙ,  έ'νθα  λέγεται  (στίχ.  32)  «Σειραί  δε  πλέγ[Λατά  τίνα  ή  άπο 
σγοίνων  ή  σπάρτων  ή  καννάβεως  ή  άλλοθεν.  Κεκοίνωται  δε  ή  λέξις, 
ώς  δηλοϊ  παρ'  ήρ.ϊν  τά  σειράδια»  (Πρβ.  και  Θησ.  Στεφ.  λ.  οταρά- 
δχον  Τό(Λ.  Ζ',  σελ.  71  δ').  Ό  Οικονόμος  γράφει  έν  τω  Δοκιμίο) 
Τό[Λ.  Γ',  σελ.  85  «σειρά,  σειράδιον,  συνήθ.  σειρήτιον,  καί  γαετά- 
νιον».  Περί  τοΟ  σέρα  παρατηρουα.εν  δτι  οΰδεν  άλλο  τούτο  εϊνε  ή  το 
'Ρωμαϊκον  8€Γα.  Το  παρά  τω  Θεοφάνει  Χρονογρ.  σελ.  215,  15 
απαντών  «τον  δε  έπίβουλον  τη  λεγομένγ)  σεχρα  άνεϊλεν»  δεν  φαίνε- 
ται ήρ.ϊν  εύλογον  ούτε  νά  μεταβληθτί  εις  το  σέρα  ούτε  νά  νοηθνί 
άντ'  αύτου.  Δεν  υπάρχει  δε  λέξις  Ελληνική  σειράς- ΟΤεΐράδος,  ώς 
δοξάζει  ό  Λοβέκκιος,  αλλά  σειρίς-σειρίδος  ("Ιδε  Στούρζιον  έν 
Λεξ.  Ξενο^.  Τόμ.  Δ',  σελ.  23). 

Το  έν  τω  λόγω  του  Λοβεκκίου  κείμενον  δε^ράδίον  εΐνε  Γσως  άβλέ- 
πτημα  αντί  τοΰ  δείράδίον.  Παρά  τω  Πολυδεύκει  Β',  235  φέρεται 
κατά  την  τοΰ  Δινδορφίου  έκδοσιν  Τόμ.  Α',  σελ.  133-4  « άπό  δε 
του  δέρματος  ονόματα  δορά,  δέρίς,  δειρή,  δειράδια'  τούτο,  δτι  καί 
έκεϊΟεν  τά  ζώα  γυμνουται  της  δοράς»,  άλλ' οί  κώδικες  παρέχουσι  και 
γραφήν  «δειρή  καϊ  δείρά  δια  το  εκείθεν  τά  ζώα  γυμνοΰσθαι  της  δο- 
ράς», ην  ευ  ποιών  ένέκρινεν  ό  Βεκκήρος  έν  τ9ϊ  έκδόσει  τού  Πολυοεύ- 
κους  σελ.  108.  Ούτω  δ' ήφανίσθη  το  μόνον  μνημονευόμενον  μαρτύ- 
ριον  τοΰ  υποκοριστικού  δείράδίον.  Σημειωτέον  δ'  δτι  καί  έν  τω  Λε- 
ξικώ  τοΰ  Φωτίου  σελ.  606,  8  άνεγνώσθη  κακώς  «Τροπάδία:  αστρα- 
γάλων παιδιά»  ,άντΐ  τού  « Τρόπα :  δι' αστραγάλων  παιδιά»,  ώς 
έπηνωρθώθη  ύπδ  τοΰ  Αλβέρτου  έν  ττ,  έκδόσει  τοΰ  "Ησυχίου  Τόμ.  Β', 
σελ.  1424.  Παράδοξον  ήμϊν  φαίνεται  δτι  δεν  νομίζει  άναγκαίαν  τήν 
διόρθωσιν  ταύτην  ό  Λοβέκκιος  έν  Παραλειπομ.  σελ.   154. 
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"Εν  τε  τω  Λεξικω  του  Ησυχίου  καΐ  τω  του  Σουίδα  φέρεται  «Γερ- 
ράδια:  στρωτηρίοια»,  ο  εν  τω  Γλωσσαρίω  του  Δουκαγγίου  σελ.  1468 
είνε  παρατεΟειριένον  έκ  του  Λεξικού  του  Κυρίλλου.  Έν  τω  Μεγάλω 
Έτυρ-ολογικω  κείται  σελ.  228,  48  «Λε'γονται  δε'ρρα  (γε'ρρα)  και  αί 
σκηναί,  έν  αίς  τα  ώνια  έπιπράσκετο,  καΐ  τα  στρωτηρια».  Στοαειω- 
τέον  δ'  έν  παρόοω  δτι  τω  υποκοριστικοί  ^5'τρωτηρίδιον  ύπάρχουσιν 
δ(Λ0ΐα  το  ιΙτίΓκτηρίδιον  και  ξυσ'τηοίδιον  καϊ  χλιντηρίδιον  και 
κρατηρίδιον  καΙ  λουτηρίδιον. 

Περί  του  ^αθράδίον  έγένετο  λόγος  ύπδ  τοΐί  Λοβεκκίου  και  εν 
Στοΐ2(.  ΤόΐΛ.  Α',  σελ.  281.  Παρά  τω  Πολυδεύκει  εϊνε  γεγρα{/.ι^.ένον 
βιβλ.  Γ,  47  αθράνοι,  θρανία,  θρανίδια  έν  Νήσοις  Αριστοφάνους• 
βάθρα,  ^αθράδία,  ώς  έν  Ταγηνισταϊς» .  Ό  Βέργκιος  νοιχίζει  έν  τνί 
έκδόσει  των  Αριστοφάνους  Άποσπασ{7.άτων  (Άποσπ.  Κωυι.  Έλλ. 
Μειν.  Τό[Λ.  Β',  σελ.  1  156)  δτι  ά|Λφότερα,  τό  τε  §άθρα  καΐ  το  §α- 
θράδία,  έλέχθγισαν  ύπδ  του  κωμικού.  Άλλα  πιθανώτερον  φαίνεται 
δτι  μόνου  του  υποκοριστικού  έποιήσατο  ούτος  χρήσιν  κατά  την  ύγιώι; 
έ'χουσαν  έκφοράν  ^αθρίδία,  ην  άποκατέστησεν  ό  Έμστερρούσιος.  Ό 
Φρίσχιος  γράφει  έν  τω  εις  τους  Βατράχους  του  Αριστοφάνους  Ύπο- 
μνηματι  σελ.  79  « Οβίηάβ  ρτο  βαθράδια  άϋΡα  ΒάΐΏοάϋΠΙ  ίοππΕ 
πιΐηϊπιβ(|υβ  αΙΙίοα  80ΓΪΙ3Ϊ  (ίβΙ)β1  βαθρίδια,  (}ϋίΐ6  βδΐ  (ΙβΐΏΪηαΙϊο 
γβΓΐ3Ϊ  βάθρον,  ηοη  βάθρα  βαο^ϋβ  ΐΏδ^ίδ  οοπΌΐίαΙϋΓ  (Ιβηιίηαΐίνο 
βαθρίον,  (|ϋο  ϋδΐΐδ  βδΐ  ΗΐρροοΓ&Ιθδ  —  Εΐ  ΙίΒηοοοΓΓβοΙΐοηβηι  Ε(]]υ- 
ναηΐ  00(1(1.  Α,  8&1ηι&δϋ  θΐ  ^αη§β^^ηαηηί,  α  (^υΐΐ^υδ  νβιώα  έν  Νή- 
σοις — βαθράδια  ρΐαηβ  ειΐϊδυηΐ,  &1)6ΓΓειηΙϊ{3υδ  1ί1)ΓαΓίθΓαιτι  οουΐΐβ 
α  θρανίδια  ηΟΠ  £1(1  βαθράδια,  86(1  α(1  βαθρίδια  δοίΠοβΙ  ρΐΌρΙβΓ 
ΙΐΟΐΒΟΘΟίβΙθαΙοη  ».  Πρβ.  και  Βλαϋδέσιον  έν  τη  συναγωγ-?ϊ  των  Αρι- 
στοφάνους Αποσπασμάτων  σελ.  262,  506.  Παρατηρητέον  δ'  δτι  έν 
τοις  εις  Αριστοφάνη  Σχολίοις  σελ.  278,  39  Δυβν.  κείται  «θρανΑΤια 
ταπεινά  τίνα  διφρίδια  καϊ  υποπόδια  λέγονται»  Εικάζει  δ'  άντ'  αύτου 
ό  Βλαϋδέσιος  έν  τ•?)  έκδόσει  των  Βατράχων  σελ.  215  θρανίδια. 
Πρβ.  καϊ  Δυβνηρον  έν  τη  έκδόσει  τών  είς  "Αριστοφάνη  Σχολίων 
σελ.  516. 

Και  το  πΐλάδίον  δε  τό  φερόμενον  παρά  τω  Πολυδεύκει  βιβλ.  Ι', 
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158  «τΓίλίον  πϊλον  πιλάδιον ))  [ν^ετετύπωσεν  ό  Έ|χστερρούσιος  είς  το 
Πίλίδίον,  δ  και  υπό  του  Βεκκήρου  έγένετο  άποδεκτον  εν  τνί  έκδόσει 
του  Πολυδεύκους  σελ.  442. 

Όρθώς  το  εν  ά7ΐ:οσπχσρ;.ατι  του  Άνα^ανδρίδου  ΐ1;ητταδίθΐς  μετε- 
βλήθη ύπο  του  Λοβεκκίου  καΐ  του  Μεινεκίου  εις  το  ιΙ/ητταρίοΐς.  Ό 
Μεινε'κιος  λέγει  έν  τη  Ικδόσε'.  των  Μενάνδρου  καΐ  Φίλή|Λθνος  Λειψά- 
νων σελ.  181   «  ΥοοβίΏ  ψηττάριον  ΓβδίίΐαβΠίΙ&ΙΏ  β8δ6  0θη]ΐθίθ  ΑπΕ- 

χαικίΓΪίΙϊδ  ίρασιγιβηΐο  αραά  Αΐΐιβη.  III,  ρ  105.  ί. — ΥαΙ^ο  ψητ- 
τάδιον  (^υαβ  νοχ  ηίΐΐΐΐί  βδΐ»  καΐ  έν  τη  συναγωγγ)  των  Άποσπα- 
σ[7.5ί:των  των  Κω[;,ικών  Τόι;..  Γ',  σελ.  172  «ψητταρίοις,  ΑΥΙ-ί  ψιτ- 
ταδίοις.  Ρ  ψητταδίοις.  ΟοΓί'βχίΐ  1,θ1)βθ]ίίϋ8  Ά,ά  ΡΙίΓγη.  ρ.  74.  (|αθ(1 
ιπθ  ία§Ϊ6ΐ)3ΐ;  αά  ΜβηαηάΓυπι  ρ.  181».  Έποιήσατο  δε  περί  του 
πράγ[Λκτος  λόγον  ό  Λοβέκκιος  και  έν  Στοΐ}(^.  ΤΟ[λ.  Α',  σελ.  281.  Ευ- 
ρέθη δε  και  τονάΔίον  γεγραααένον  άντΙ  του  τονάΡιον,  ώς  [χανθά- 
νοαεν  έκ  του  Γλωσσάριου  του  Δουκαγγίου  σελ.  1746-7.  Ό  Κοραής 
λέγει  έν  Άτάκτ.  ΤΟ[α.  Β',  σελ.  236  «Το  Μαννά,Διν  του  Δουκαγ- 
γίου είναι  σφάλ{λα  γραφικόν,  αντί  του  ΜανάΡιν  (Μανάριον  ΰποκορ. 
του  Μανάρα))).  Παρατηροΰ[Λεν  δ' έν  παρόδω  δτι  και  άλλων  υποκορι- 
στικών γίνεται  ^;.νεία  έν  τω  άποσπάσ^χατι  του  Άναςανδρίδου  ό[χοίως 
τω  ιΐτηττάρία  έσχηαατισρ,ένων,  οίον 

και  συρ,παίζει  καριδαρίοις 

[Λετά  περκιδίων  και  θραττιδίων 

και  ψητταρίοις  (Λετα  κωθαρίων 

και  σκινδαρίοις  [Λετά  κωβιοίων. 
Πρβ.  όρνιθάριον,  στρουθάριον,   νηττάριον,   ίππάριον,   όνά- 
ρϊον,  πωλάριον,  κυνάριον,    δουλάριον,    άνδράριον,   γνναι- 
■κάριον,  κτλ.  "Ετι  δε  σππιδάριον,  ζωδάριον,   ^οιδάριον,  κτλ. 

Έν  τοις  Σφηξί  του   Αριστοφάνους   στίχ.   1214  άπαντ^ : 
έ'πειτ'  έπαίνεσόν  τι  των  χαλκω^λάτων, 
όροφήν  θέασαι,  κρεκάδ'  αύλης  θαύαασον. 
Μνημονεύονται  δ'  οι  στίγοι  ούτοι  και  ύπο  του  Αθηναίου  σελ.  179  β  . 
Έν  τοις  είς   Αριστοφάνη  Σχολίοις  σελ.    162,  34   λέγεται    (ΛΟνον  ότι 
ακρέξ  δρνεον  παραπλήσιον  γεράνω»,  ουδέν  δ'  άλλο  υπ    ούδενός  των 
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παλαιών  είνε  ήΐΛΪν  παραδεδου,ένον  περί  της  άπαξ  ευρεθείσης  λε'ξεως 
κρεκάδία.  Λόγος  περί  αΰτης  έγε'νετο  ύπο  του  Κασαύβωνος  εν  ταΐς 
εις  τους  Αθηναίου  Δειπνοσοφιστάς  Παρατηρήσεσι  σελ.  323.  Παρα- 
τιθέι/.εθα  δ'  Ικ  του  λόγου  τούτου  αέρη  τινά,  το  «  Ρααππ  Ι&ΐΏβη  νοΟβΓΠ 
ηβςϋθ  οοΐΉΐοΐ  8θ1ιο1ΐ&8ΐβδ,  ηβΓ]ΐιβ  αΐΐυδ  οΐΏηϊηο  νβΙβΓϋπι  §Ρ3πι- 
ιηΒΐίοοΡϋίτι  βδΐ  ΐηΙβρρΓθ{,9ΐυ8,  αο  ηβ  ΐ'βίαΐΐΐ  (|αί(1βΓη  ΐη  ΟΓαβοα- 
ΓϋΓΠ  νοοαηι  οβηδίιηι»  καί  τό  «ΡοΓίείδδβ  θΙΪ3ιώ  κρεκάδια  Ιβνϊΐβρ 
ΟΟΓΠίρΙα  νοοβ  αρρθίΐαηΐηΐ  τους  [^.ικρούς  κρίκους,  (|ϋα8Ϊ  κρικάδια, 
δΐοΐΐΐ  κρεβάτιον  (ΙϊχβΓαηΙ  ρΓΟ  κραβάτιον»  και  το  «  δθ(1  ϋΐα  ΓοΓίυπί 
ΐΏΐιηίηιβηΙα,  ςααβ  Ι/γδΐαδ  αρρβίΐανίΐ  ά^^.φιδέας,  νυΐ^υδ,  ηΐδϊ  ίαΐ- 
ϋΐΏΟΓ,  κρικάδια  ααΐ  κρεκάδια  ηαηουραΐίαΐ ».  ΟυΙψιχς  πιθανό- 
τητας έ'χονται  τα  ύπο  του  Κασαύβωνος  περί  της  γενέσεως  του  προ- 
κεΐ[;.ένου  όνό[7.ατος  έπινοηθέντα.  Όρρ.ηθεις  ό  έλλογψ-ώτατος  άνηρ  εκ 
ψευδούς  δόξης  ότι  τό  κρεκάδία  δηλοΐ  τους  {Λίκρούς  κρίκους  ηναγκά- 
σθη  να  ύπολάβγ)  αυτό  Ιτέραν  εκφοραν  του  κρίκάδία  κατά  τροπην 
του  φωνήεντος  Ι  εις  τό  Ε.  Άλλα  πεπλασριε'νον  (Λεν  είνε  τό  ύποκορι- 
στικόν  κρίκάδία,  όλως  δ'  απίθανος  ή[ΛΪν  φαίνεται  η  εναλλαγή  των 
στοιχείων.  Καί  εξ  ών  δ'  άλλοι  περί  του  όνό[^.ατος  κρεκάδία  διε'λαβον 
ηκιστα  τό  πραγ[Αα  διευκρινηθη  ("Ιδε  Θησ.  Στεφ.  Τόα.  Δ',  σελ. 
1940  β'-δ'.  Πρβ.  καί  την  Βεκκήρειον  εκδοσιν  του  Αριστοφάνους 
Τό[Α.  Γ',  σελ.  606).  Ό  Βλαϋδε'σιος  γράφει  εν  τη  έκδόσει  των  Σφη- 
κών σελ.  146  «Ρυϋπι  άβ  νοοβ  κρεκάδιον  αΐΐίίπι  δίΐ  αρα(1  §γ&πι- 
ηΐίΐΐίοοδ  δϋ6ηΙϊαΐΏ,ηβ(|υθ  βα  ίρδϋ  ρΓθΐ3ίΐΐ3ΪϋΐαΙΪ8  δρβοίβηι  ρταβ  8β 
ίβΡίΐΙ;,  τρίγλυφ'  ΟΟΠ'ΐ^βΓβ  Εϋδϋδ  δϋΠΐ.  Υθΐ  κεράΐΛΐ',  νβΐ  κεραμίκ' — 
Νίδί  δΐ^ηίίιοαΐ  κρεκάδι'  (νθΐ  κροκάδι')  αιιίαβα — Οοηίβΐ'  νοοβδ 
κρε'κειν,  κρόκη,  κερκίς — ^ϋΟ(^  δί  ΓβΥθΓα  κρεκάδια  ΟΓηαΐΏβηΙα  βΓαηΙ 
αά  δϊΐΏΪϋίικΙΐηβηι  ανϊδ  κρεκός  αρρβίΐαΐαθ  ΓιοΙα,  οοηΓβιτί  ροΐβδί 

δορίΗ'Οηϊδ  ϋΐΐΐά  στρουθωτά  έλίγ^Λατα,  ϊ.β.  νβία  ρα886Γί})ΐί8  ρίοίΪΒ 
ΟΓπαίαΐ).  Άστοχοι  είνε  αί  του  Βλαϋδεσίου  εΐκασίαι.  Άν  δ' έκληφθγϊ 
τό  κρεκάδια  υποκοριστικόν  του  κρέξ,  άναγκαίως  έχει  να  νομισθεί 
οτι  ΰπηρχεν  Ιν  τη  πάλαια  Ελληνική  γλώσση  υποκοριστική  κατάλη- 
ξις  ΑΔΙΟΝ.  Έπειδη  δε  σφόδρα  δύναται  ν'  ά}Λφισβητηθγ)  ή  παρά 
τοις  θοκί[Λθΐς  χρησις  όνόρ.ατος  δια  τοιαύτης  προενηνεγ[Λε'νου  καταλή- 
ξεως,  όφείλοαεν  να  6[;.ολογησω(Λεν  την  περί  της  λέξεως  κρεκάδία 
ήρ.ετέραν  άγνοιαν. 
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Έν  τοϊς  Νό[Λθΐς  του  Πλάτωνος  σελ.  955  β'  προς  τη  γραφή  «εάν 
τις  κλεμμάδίον  ότιοΰν  ύποοε'χγιται»  φέρεται  και  ετε'ρα  έχουσα  ώόε" 
«εάν  τις  κλέμμα  δΐ'  ότιοΰν  ύποδε'χηται»•  κακώς  δ'  αύτη  ενεκρίθη 
υπό  τίνων  ("Ιδε  Βάδαρν  έν  Μνη|Χ0(ϊ.  1884,  σελ.  179).  Την  λέξιν 
κλεμμάδίον  γινώσκει  καΐ  ό  Ησύχιος  και  ό  Φώτιος.  Ήσύχ.  «Κλε[λ- 
[Λάδιον:  κλοπαϊον».  Φώτ.  Λεξ.  σελ.  168,  19  « Κλε(Ααάδιον :  κλε- 
ψΐ[Λαϊον».  Πρβ.  καΐ  Πολυδεύκ.  Η',  33  «οίον  τα  κλοπαϊα,  ά  και 
κλε'{Α[χατα  και  κλοπΐ[Ααϊα  καΐ  φώρια"  πάρα  δε  Πλάτωνι  και  κλεμ^χά- 
δια».  Ό  Στε'φανος  λε'γει  έν  τω  Θησαυρω  « Κλε[Λ[^-άδιον,  τό,  (ϋπΐί- 
ηυΐ.  ΡαΡνυΐΏ  ΓϋΓΐυπί».  Άλλ'  εν  τη  Διδωτείω  του  Θησαυρού  έκ- 
δόσει  Τό[Α.  Δ',  σελ.  1616  γ'  γίνεται  ή  παρατήρησις  ηδε*  «ΕδΙ  ρο- 
Ιίυδ  αάΐθΟίίναΓΩ  κλε[/(/άδιος,  ία,  ιον». 

Έν  τω  Λεξ'κφ  του  Ησυχίου  κείται  «Ληϊ(Τμαδία:  αίχ}Λάλωτος, 
λεληϊσαε'νη » .  Μετετυπώθη  δ' ύπο  του  Μεινεκίου  και  το  «ΛηοΊΐα: 
διαλελησ[Λένη » ,  άνΟ'  ου  ό  Μουσουρος  έγραψε  «Λπσ'μένη:  διαλελη- 
σ[Λε'νη)),  εις  το  « Λτΐίϊμαδία :  λελησ^χένη » .  'Ονόαατα  είς  ΑΔΙΟΣ 
ανη[λθνεύονται  υπό  του  Ήρωδιανοΰ  έν  τφ  περί  Μονήρους  Λέξεως  σελ. 
18,  9  «θνητάδιος,  κρυπτάδιος  —  μ,ουσάδιος,  [Λίχθάδιος,  ύρράδιος, 
[Λολπάδιος,  ύσσάδιος,  ΐΛίνυνθάδιος » .  Τό  μουοτάδίος  (χετέβαλεν  είς  τό 
Μυσάδιος  ό  Λοβέκκιος  έν  Παραλειπομ.  σελ.  77  καΐ  τό  μιχθά- 
δχος  εις  τό  διχθάδιος  και  τό  μολπάδιος  εις  τό  Μολπάδιος  έν 
Προλεγομ.  σελ.  351  ,  έν  οις  καΐ  άντι  του  χ/σ'σ'άδιος  είκασε  σελ. 352 
Ύίϊσάδιος  η  'Οσσάδιος  (Πρβ.  καί  Άρήνσιον  έν  τω  περί  Διαλ. 
Αΐολικ.  σελ.  157).  Περί  του  διχάδιος  έκ  του  δίχα,  κτλ.,  ως  κα' 
Ίίερί  του  κατωμάδχος  έκ  του  κατωμΛΔόν,  κτλ.,  ποιείται  λόγον  ό 
Λοβέκκιοςέν  Προλεγομ.  σελ.  351  κέξ.  Πρβ.  και  Λέρσιον  εις  Ήρω- 
δχαν.  περχΜονήρ.  Λεξ.  σελ.  57  έκδ.  β' και  Κούρτιονέν  (τΛ-Μ/Ζί/ζ.  ά. 
ΟΓΐβοΙι.  Εΐι^ΓΠ.  σελ.  649  και  651  έκδ.  ε'καί  Σχούλζιον  έν  ^αα68ι. 
Ερ.  σελ.  256-7.  Σηαειωτέον  δ'δτι  ευρέθη  γεγραααένον  ]Χ0ΐρΑδία 
καΐ  μοιρΑδίω  αντί  του  ροιρίδία  καϊ  μοιρίδίω.  Έπίθετον  μοι- 
ράδίος  δεν  ύπήρξεν  έν  τη  Ελληνική  γλώσση.  Πρβ.  Βλαϋδέσιον  εις 
Σο^οχλ.  Τόρ..  Α',  σελ.  246. 

Τό  πηγάδίον,  ού  έρήσθη  ό  Λοβέκκιος  Ιν  τη  Ικδόσει  του  Φρυνίχου 
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σελ.  74,  φέρεται  πάρα  Νικηφόρω  τω  Βρυεννίω  σελ.  156,  10  «περί 
τι  χωρίον  άπαγαγόντες  (τον  Βασιλάκγιν)  —  ούπερ  καΐ  πηγή  άναδίδο- 
ται  οιειδής,  τους  όφθαλ[χους  αύτοΟ  διορυττουσι,  καΐ  ή  πηγή  έκτοτε 
Βασιλάκια  (Βασιλακίου)  πηγάδιον  όνοι^-άζεται»  και  εν  τοϊς  Έπιαερι- 
σ(Λθϊς  τοΰ  Ψευδηρωδιανου  σελ.  143  Βοισσ.  «φρε'αρ,  τό  πηγάδιον  »  καΐ 
έν  τοις  εΙς  Αριστοφάνη  Σχολίοις  σελ.  368,  27  «το  φρε'αρ:  το  πηγά- 
διον».  Πρβ.  και  σελ.  385,  8  «το  φρέαρ :  τό  πηγάδι  (γρ.  πηγάδι)» 
("Ιδε  και  Δουκάγγιον  έν  Γλο^σ'σ'αρ.  σελ.  1163).  Βλε'πει  δε' τις  το 
δνοι;.α  τοΰτο  καϊ  έν  κώδικι  Νικήτα  του  Χωνιάτου  έν  λόγω  ΐδιωτικώ- 
τερον  προενηνεγ|χένω  σελ.  228,  25  «  σούδαν  έξωθεν  του  τείχους  ποιη- 
σαι  καΐ  πηγάδια  εντός  του  κάστρου  πολλά»  καϊ  σελ.  396,  32  «κα- 
τουροΰντες  και  έν  τοις  πηγαδίοις».Ό  Άσώπιοζ  γράφει  ίν  τω  'Ορθο- 
γραφικω  σελ.  78,  §  79  «Φαίνεται  λοιπόν  δτι  κυρίως  πηγή  εΐναι  = 
ανάβρα,  ώς  λέγορ.εν  έν  Ήπείρω.  Ώς  ύποκοριστικόν  δε  του  πηγτΐ 
είναι  τό  παρ' ήμΐν  πηγάδιον»,  ό  δε  Κοραής  έν  τοις  Άτάκτοις  Τόρ.. 
Δ',  σελ.  424  «  Ι1ηνάδ&,  Σ.  Δ.  Πηγάδιον  (ρυίΐδ),  Φρέαρ,  Δ. 
Έλλ.  Ύποκ.  του  Πηγή  (8011Γ86).  Κατά  την  ααρτυρίαν  των  περιη- 
γητών (δΡΟΝ.  νοα§.  άβ  0γ6€.  Ιοιγι.  II,  ρει§.  254),  Φρέαρ 
άκό(Λη  όνο[χάζεται  εις  τινά  ριέρη  της  Ελλάδος  τό  Πηγάδιον»  (Πρβ. 
και  Τό(^-.  Ε',  σελ.  274). 

Έν  τ9ϊ  κοινϊ)  ημών  γλώσσγ)  όνο(χάζεται  πηγάδι  τό  φρέαρ  καί 
πηγαδάς  ό  φρεωρύχος  και  πηγαδήοΊο  νερό  τό  φρεατιαϊον  ύδωρ 
(Πρβ.  νερό  ^ρι/ατήσιο,  στερνήσιο,  ποταμήοΊο).  Λέγεται  δε  και 
πηγαδόστο]α,ο  και  μαγγανοπήγαδο  καΐ  ξεροπήγαδο  (Ξερο- 
πήγαδο, Ξεροπηγαδιώτης).  Γίνεται  δε  χρησις  και  του  επιθέτου 
πηγαδόσ'το'μ,ος  έπ'  άνθρωπου,  ου  τό  στόρ,α  εΐνε  λίαν  αέγα  και  οίονεΐ 
πηγαδίω  έ[^•φερές.  Έν  τόπω  ύψηλω  της  Άμφίσσης  ύπάρχουσι  πολλαΐ 
ό[Αθΰ  κρηναι,  προσαγορεύονται  δ'  ύπό  των  Άαφισσέων  πηγάδια  (η 
Πηγάδια)  καλοΰσι  δ'  ούτοι  καΐ  τό  φρέαρ  πηγάδι  και  τα  φρέατα 
πηγάδια. 

Παρά  τω  Ήσυχίφ  φέρεται  «Φρέαρ:  πηγή,  λάκκος».  Έν  τφ 
κατά  Ίωάννην  Εύαγγελίω  κεφ.  Δ',  6  όνορ.άζεται  πηγή  τό  καλού- 
[Λενον  έν  τοις  έπειτα  φρέαρ  ("Ιδε  καΐ  Ώριγέν.  Τό|Α.  ΙΕ',  σελ.  319). 
Ό  Ίδεληρος  γράφει  έν  ττί  έκδόσει  των  Αριστοτέλους  Μετεωρολογικών 
Τό{χ.  Α',   σελ.  499   «τα  πηγαία  1ί.  1.  δγηοη^πιαηι  β8ΐ  νοοαί^αΐί 
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φρεατιαϊα,  υ1  πηγ/)  νοοαί^υΐί  φρέαρ  αρυά  ΡΙΐιΙαΓοΙίϋΐη  ^ιια68ί. 
8ι/ηιρο8.  VI.  4.  Τοητι.  ΧΙ.  ρ.  256  ΗυΙΙβη:  δταν  ουν  ύποπλασθη 
ύπο  της  πηγής  τό  ύδωρ  έν  τω  αέρι  χροθεραανθέν,  περιψύχεται  τα- 
χέως. οΓγ.  ΟοΓαγ  αά  Ηϊρροοί'δΙ.  άβ  αβΓβ,  α^ιιί^  βί  Ιοοΐε  Τοιώ. 

II,  ρ.  118)».  Άδιανόητον  εΐνε  το  « ύποπλασθ-Ρί  ύπο  της  πηγής», 
ενέκρινε  ο'  ό  Βυττε{;.βάχιος  έν  τη  έκοόσει  των  Ηθικών  του  Πλουτάρ- 
χου Τό(Λ.  Γ',  σελ.  83δ  την  άνάγνωσιν  «  άποσ'πασ'θη  άπό  της  πη- 
γής». Είπε  δε  και  άλλαχου  των  Ηθικών  ό  Πλούταρχος  σελ.  949 
δ'  «τα  (λεν  άποσπασθε'ντα  της  πηγής  ύδατα  ί;.αλλον  πήγνυται». 
Σηααίνει  δ'  έν  άαφοτέροις  τούτοις  τοις  χωρίοις  ή  λέζις  πηγή  ουχί 
φρέαρ  άλλα  πηγήν  (|)θέατος.  Πρβ.  σελ.  690  β'  «κρε[Αάσαντες  το 
άγγεϊον  έν  τω  φρέατι  της  πηγής  [λή  άπτόρ-ενον  εϊασαν  έπινυκτερεΰ- 
σαι»  καΐ  σελ.  690  ε'  και  Γεωπονικ.  σελ.  95,  κτλ.  'Τπο  του  Αρι- 
στοτέλους έρρήθη  έν  τοις  Μετεωρολογικοϊς  βιβλ.  Β',  α',  6  «των  γαρ 
περί  την  γήν  υδάτων  τά  ιχεν  ρυτά  τυγχάνει  δντα,  τα  δε  στάσιι;.α. 
Τα  [7.εν  ούν  ρυτά  πάντα  πηγαία  —  Τών  δε  στασί[Λων  τά  [χέν  συλλο- 
γιααϊα  καΐ  υποστάσεις,  οίον  τά  τελ^χατιαΐα  και  δσα  λιμνώδη  —  τά  δε 
πηγαία"  ταΰτα  δε  πάντα  χειροκίνητα,  λέγω  δ'  οίον  τά  φρεατιαϊα 
καλού[Αενα'  πάντων  γάρ  ανωτέρω  δεϊ  την  πηγήν  είναι  της  ρύσεως. 
Διο  τά  [Λεν  αύτόΐλατα  ρεί,  τά  κρηναΐα  και  ποτα[Λΐαϊα  (ποτάΐΛία), 
ταύτα  δε  τέχνης  δει  τής  έργασοαένης ».  ΟΰχΙ  ανάξια  ρ.νείας  εΐνε  τά 
γεγραρ.υ.ένα  έν  τω  ύπό  του  Ίδελήρου  προσηρτη{χένω  τοις  Μετεωρο- 
λογικούς του  Αριστοτέλους  άπανθίσ[7.ατι  έκ  τών  εις  αυτά  Ύπθ[Λνη- 
[Λάτων  Αλεξάνδρου  και  άλλων  Τό[Α.  Α',  σελ.  272  «Τών  δε  ρυτών 
τά  [Λεν  ποταΐΛοί  εϊσι,  τά  δε  κρήναί"  ει  [Λεν  γάρ  πολύ  ε'ι'η  τό  ρυτον 
ύδωρ,  γίνεται  ποταΐΛος,  ει  δε  ολίγον,  κρήνη.  Τών  στασί[;.ων  δε  τά 
[Λέν  εΐσι  πηγαία,  τά  δε  συλλογψ.αϊα"  συλλογΐ[7.αΐα  δε  τά  από  ύετών 
συναγόι^.ενα.  Αυτά  δε  ταύτα  τά  συλλογψ-αϊα  ή  πολλά  έστι  και  γίνον- 
ται λί[Λναι  ή  ολίγα  και  γίνονται  τέλαατα.  Τών  οέ  πηγαίων  τά  (Λέν 
εΐσι  χειρόκίΛητα,  τά  δε  αύτό[7-ατα"  αΰτό[Λατα  ΐΑεν  τά  άπό  χασ(Λάτων 
ύπο  σεισ[Λου  γινο[;-ένων  (γρ.  γενθ|χένων)  άναφανέντα  φρέατα,  χει- 
ρόκι^.ητα  δε  οΰχ,  ως  αν  τις  οίηθείη,  τά  διά  [Ληχανής  έχοντα  το  άρύε- 
σθαι  το  ύδωρ  φρέατα,  άλλα  τά  κατά  ύδροφανηκήν  τέχνην  εύρισκό- 
{Λενα,  ως  δταν  διά  τίνος  [;.εθόδου  οί  ύδροφάνται  νοήσωσι  το  ύποκεί[Αε- 
νον  ύδωρ  κάκεΐ  ποιήσωσι  φρέαρ». 
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Ό  Οΐκονό[Λθς  λέγει  εν  τω  Δοκΐ[χίω  ΤΟ[λ.  Β',  σελ.  183  «ώς  η  της 
Συνγιθ.  βρύσις  =  πηγη•  και  πηγάδιον:=(ρρέαρ »  και  σελ.  234  «το  δε 
κρήνη- — πάρα  τό  κάρα,  κάρηνον  κάρα  γάρ  τις  καΐ  κεφαλή  τοΟ 
βρύοντος  ύδατος  (Σ.  ρ,άννα  νερού),  δθεν  και  λτ.  οαρυΐ  δί^υείβ,  και 
Σ.  κεφαλόβρυσον  (δνο[Λα  κρουνών  αεγάλων  και  άλλαχη  της  "Ελλά- 
δος, και  {λάλιστα  εν  Θεσσαλία,  ε'ν  •/)  και  κώαη  Κεφαλόβρυσον)».  Πρβ. 
πηγή  ΒαοΊλακίον  (Βαοτιλακίον  πηγάδιον)  καΐ  ^ρΰσΊς  Βασι- 
λακχου  ( "Ιδε  Δουκάγγιον  εν  Γλωοτσαρ  σελ.  530).  Σκαρλάτος  ό 
Βυζάντιος  γράφει  εν  τω  Λεξικω  της  καθ' ηαας  Έλλην.  Διαλε'κτου 
σελ.  188  έκό.  β'  «Κρουνιά  (η  βρύσι',  η  αλλ.  Μάννα  του  νερού). 
Κρουνός,  πηγή».  Συνήθως  λε'γεται  μάννα  τοΰ  νεροϋ  ή  πηγή  και 
^ρυσΊς  (§ρύσΊ,  ^ρνύη)  ή  κρήνη,  γίνεται  δ' άντίθεσις  τοΰ  ^ρΰσΊς 
προς  τό  πηγάδιον  (πηγάδι),  ώς  παρά  τοις  παλαιοίς  τοΰ  κρήνη 
προς  τό  ^ρέαρ,  οϊον  Θουκυδ.  Β',  48  «ώστε  και  έλε'χθη  ύπ'  αυτών 
ώς  οΐ  Πελοποννήσιοι  φάραακα  έσβεβλήκοιεν  ες  τα  φρε'ατα*  κρηναι 
γαρ  ουπω  ήσαν  αυτόθι»  και  Ίπποκράτ.  Τό[Λ.  Β',  σελ.  70  «τό  δ'  αυτό 
τοΰτο  και  την  γήν  εργάζεται  και  την  θάλασσαν  και  τους  ποτα(Λθύς 
και  τάς  κρήνας  καΙ  τα  φρε'ατα»  ("Ιδε  ί.  Σ^λΐδίτιον  εν  3ΐ/ηοηΐ/ηΐ. 
ά.  Οτΐβοΐΐ.  8ρΓαο/ΐ.  Τό[7..  Α',  σελ.  632).  Αντιδιαστέλλεται  δε 
παρά  τω  Θουκυδίδν]  ή  κρήνη  καΐ  προς  τάς  πηγάς  βιβλ.  Β',  15 
«τνί  κρήνη  τη  νΰν  [χέν,  τών  τυράννων  ούτω  σκευασάντων,  Έννεα- 
κρούνω  καλουρ-έντ),  τό  πάλαι  δέ,  φανερών  τών  πηγών  οΰσών,  Καλ- 
λιρρόγι  ώνο[Λασ(Λένγι »  ("Ιδε  Σ^Λΐδίτιον  εν  τω  άρτίως  [Λνηΐ7.ονευθέντι  βι- 
βλίω  σελ.  630).  Ό  Οΰγγηρος  λέγει  έν  Θηβ.  Παραδ.  ΤΟ{λ.  Α',  σελ. 
114  «Ναη[ΐ(|υβ  Ηαβο  (Ιυο  \'6Γΐ)ίΐ,  ({ιιά^  Γηαχΐιηβ  ρ&ΓΪίΐ  β88β  ηοη- 
ηυΐΐΐδ  γίδα  δυηΐ,  υΐί(|ΐΐθ  δίο  Ιυιη  οοηίυη^αηΙυΓ,  υΐ  αΐ)  Αρίδΐΐάβ 
δηίγΓη.  ρ.  232,  9.  κοήναι  δε  και  πηγαί,  ΛΓΐβΐηίάοΓΟ  II.  27.  ρ. 
190.  πηγαΐ  δε  και  κρηναι  καί  πίδακες,  ΗίΐΏβΡΪΟ  Ογ.  Ι.  8,  ρ.  336. 
ποταρ.οί  και  λί[/.ναι,  έ'τι  δέ  κρηναι  καί  πηγαΐ  καί  φρέατα,  ΙϋΠΐ  8β- 
ραρίΐηΐυτ,  υΐ  πηγαΐ  δίηΐ  δο&ΙϋΓί^ΐηβδ,  κρηναι  3(}ΐιεΐΓαπι  (}υ&β(3αΓη 
ςυίΐδί  οοΐΐβοΐΐοηβδ  8ΐ  ΓβοβρΙ&οαΙα  νβΐ  ίοηΐβδ  αιΊβ  Γαοΐί,  υΐ  δοίβη- 
Ιΐδδίπιβ  βχρβάϊνίΐ,  δΐβΐ^βΐίδΐυδ  ΐη  Ραυδ&η.  1.  14,  1.  αάηοΙΙ.  ρ. 
44».  Επιφέρει  δ'  ευθύς  παραδείγ[χατα  εις  πίστωσιν  της  όριζο^χένης 
διαφοράς  τών  πηγών  καί  τών  κρηνών.  Συνήψε  δέ  τάς  λέζεις  ταύτας 
και  ό  Στράβων  σελ.  173  αά  κατ' άλλους  ^λέν  πόρους  έ'χει  την  εκρυσιν 
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κατά  φύσιν  εις  την  Ιπιφάνειαν,  ών  δη  τα  στόρ.ατα  πηγκς  καϊ  κρήνας 
καλουίλεν,  κατ' άλλους  δε  πόρους  κτέ.».  Παρατηρητέον  δ' δτι  τοις 
πηγαίοις  ύδασιν  άντιδιαιροΰνται  τα.  δρ.βρια  και  τα  άπο  χιόνος  εν  τψ 
περί  Άε'ρων  'Τδάτων  Τόπων  συγγράίΛρ,ατι  του  Ιπποκράτους  κεφ. 
Ι'  (ΤόΐΑ.  Α',  σελ.  254)  «Και  περί  [χεν  των  πηγαίων  υδάτων  ώδε 
έ'νει•  περί  δε  των  0[Λβρίων  καΐ  όκόσα  άπο  χιόνος  φράσω  δκως  έ'χει». 
Πρβ.  και  κεφ.  ΙΑ'  (σελ.  257)  «Περί  μεν  ούν  ό[^.βρίων  υδάτων  και 
των  άπο  χιόνος  και  κρυστάλλων  οΰτως  έ'χει». 

Ύπο  παλαιού  γρα[7-[Αατιιιου  έν  Παραρτή[Αατι  προστεθεΐ(Λένω  ΰπο 
του  Λουδουίγου  τω  δευτε'ρω  τόι^,ω  του  συγγράμ[7.ατος  αύτοΰ  Αη- 
8ίαΓθΙΐ8  Ηοηΐ6ΓΪ8θΙΐ6  ΤβχΐΙίΓΐΐίΙί  λέγεται  σελ. 665,  10  «το  δε  γη 
γηδιον,  πηγή  ππγήδίον  δια  του  η  γράφεται».  Φε'ρεται  δε  καΐ  έν 
τφ  Αεξικω  του  Σουίδα  «  Πηγήδίον  :  ή  [χικρά  πηγή  »  .  Άλλα  (^.ετετυ- 
πώθη  ύπο  του  Γαισφόρδου  εις  το  ππγίδίον,  ο  βλέπει  τις  και  έν  ττ, 
Βεκκηρείω  έκδόσει  του  Σουίδα.  Αποφαίνεται  δε  και  ό  Αοβέκκιος  έν 
Στοιχ.  Τόμ.  Α',  σελ.  281  «Πηγήδίον  ή  μικρά  πηγή  δυίά.  ρΓΟ 
πηγίδιον  δορίρίαπι  βδΐ  βΓΡΟΓβ  ΐΉ&ηίί'βδΙΟ))  ("Ιδε  και  Προλεγόμ. 
σελ.  522).  Πρβ.  πι/γή-πυγίδιον,  άρχή-άρχίδιον,  δίκη-δικί- 
δίον,  κτλ.  "Ολως  άσύστατος  είνε  ή  εκφορά  πηγήδίον,  ως  καί  ή 
κλίνήδίον  και  ή  πορνήδίον,αϊ  μνημονεύονται  έν  τοις  Κανόσι  του 
Θεογνώστου  Κραμ.  'Αν.  Όξ.  Τόμ.  Β',  σελ.  122,  3  (  Ήρωδιαν. 
Τεχν.  Λειψ.  Τόμ.  Α',  σελ.  357,  8)  «Τά  διά  του  ΔΙΟΝ  υποκορι- 
στικά, έχοντα  άπο  πρωτοτύπου  φωνής  το  Η,  διά  του  Η  γράφει  την 
τρίτην  άπο  τέλους,  οίον  γη  γήδίον,  κλίνη  κλίνήδίον,  πόρνη  πορ- 
Μ^ήδίον».  Ό  όρΟή  γραφή  εινε  κλινίδιον  ( 'Αριστοφ.  Αυσ  916  καί 
αλλ.)  καί  πορνίδχον  ('Αριστοφ.  Νεφ.  997  καί  αλλ.  "Ιδε  Βλαϋδέ- 
σίον  εις  Άριστο^.  Νε^.  σελ.  476  καί  εις  Βατρ.  σελ.  156).  Ση- 
μειωτέον δ'  ότι  ό  Οΰγγήρος  έν  Θηβ.  Παραδ.  Τόμ.  Α',  σελ.  112  το 
παρά  τω  'Αριστείδγ)  Τόμ.  Α',  σελ.  799  Δινδ.  «  τήν  μεν  άκρόπολιν 
πεδίων  καί  αλσών  μεστήν»  μετέβαλεν  εις  το  πηγιδίων,  δπερ 
ήκιστ'  άποδεκτόν. 

Ό  Λοβέκκιος  γράφει  έν  τή  έκδόσει  του  Φρυνίχου  σελ.  74  α  Οΐ8- 
δίπιίΙΗηια  οοπιροδαϋ  ΡΐδοΙιβΓαδ  αά  λΥβΙ!.  Π.  2ο.  ηβςαβ  βαΐΐδ 
(ΙΐδΙϊηοΙβ  ΕΐγΐΏ.  Μ.  ρ.   105.  ρ.  700.    ούράδιον,   κεφαλάδιον,    τυ- 
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χάδιον    (Εα8ΐ&ΐ1ΐ.)    οαηΐ    αηΐίςϋίδ    σπηλάδιον    6ΐ    έλάδιον    ^0Π1^^ί 

(Αΐΐιβη.  VII.  40.  68.  βΐ  71)  οοηίβΓΐ,  α  ςϋίΙ)ΐΐδ  ταΓδϋδ  άΐδίαηί, 

ύφάδ'.ον,  σημάδιον,  χειιχάδιον,  γλυκάδιον  (ΖοηδΡ.  ρ.  1457.),  όσφρά- 
διον,  ςυ&β  οΐΏπίο,  οαιη  νβΓ})ί8  ϊη  αίνω  οο§η3ΐα  δαηΐ;  λευ,βάδιον, 
ΝίοβΙ.  Αηη.  VIII.  6.  140.  Α.  XIX.  3.  363.  ά  λέμβος,'  υΐ  φω- 
κάδιον»  και  εν  τοις  Στοιχείοις  ΤόΐΛ.  Α',  σελ.  281  «ηαΐτΐ  Ιΐοο  Ιοη- 
§απι  (|υί(1βηι  3ΐρ1ιει  δίουΐ  έλάδιον  8βά  δϋατη  ραΓα§02;βΓη  1ιαΙ»βΙ; 
αδιον,  ςαίΐΐΉ  δβηηο  ίη  δβηΐυπι  νβΓ^βηδ  ηοιτιΐηίΙ)ϋ8  άίνβΡδβ  Ιβρ- 
ΐηΐηαΐίδ  εΐίΤΐηχϊΙ  κεφαλάδιον,  πηγάδιον,  όσφράδιον,  σκηνάδιον,  ση- 
(Λάδιον,  ύφάδιον  βΐ  δΐΐΐα  V.   Ρΐ'οΙΙ.   353». 

Το  ^ο^κάδίον  βλε'πει  τις  έν  τω  Γλωσσαρίω  του  Δουκαγγίου  σελ. 
1713.  Ό  Κοραής  λέγει  έν  τοις  Άτακτοι;  Τόια..  Δ';  σελ.  663 
((«Ι^ωκδίς,  ρ,ικρον  πήλινον  άγγεϊον,  χρήσΐ(Λον  να  δέχεται  τα  πτύ- 
σρ,ατα  (θΓαοΙΐθίΓ).Ό  Δ.  φέρει  ύποκορ.  Φωκάδίον,  αέ  συνών.  'Αλά- 
δαατρον,  Μι/ροθήκη,  Καννίον.  Ό  δέ  Σουίδας,  γενικώς,  Φω- 
κός  .  .  .  άγγεΐόν  τι». 

Περί  του  σκηνάδιον  είνε  γεγραμυί,ένον  έν  τω  Θησαυρω  του  Στε- 
φάνου Τό|Χ.  Ζ',  σελ.  363  β'  «Σκηνάδιον,  το,  Τβ§ϋΙΏβηΙϋΐΏ.  ΑηΟΠ. 

ΐη  Μα]!  δρίοίΐ.   Βοιώ.   νοί.   2,  ρ.  322,  όΐδ;   ηΐδΐ  ιπθηίΐυιτι  βδΐ 

ρΡΟ  σκηνίδιον».  Ούδα(;.ώς  αδύνατον  ητο  να  ύπάρχγ)  έν  τω  παρηκιχα- 
κότι  έλληνισρ-ω  και  τύπος  Οί'κγΐνάδίον. 

Το  ονορ-α  χεψάδίον  άπαντ^  παρά  τω  Δηρσθένει  σελ.  49,  32 
«υπάρχει  δ'  ύ{ΑΪν  χεΐ[;.αδίω  [Αεν  χρησθαι  τν^  δυνάριει  Λγΐ[Ανω  κτΙ.». 
Ό  Βαλκενάριος  έν  ταϊς  εις  Ήρόδοτον  Ση|Αειώσεσι  σελ.  1023  Γαισφ. 
έξήλειψε  την  δοτικην  τη  δυνάμει*  συνεφώνησε  δέ  τω  Βαλκεναριω 
και  ο  Γ.  Δινδόρφιος  έν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  Τόίχ.  Η',  σελ. 
1ο74  ο  .  'Αλλ'  άλλοι  πολλοί  έτήρησαν  την  παραδεδομένην  γραφήν. 
Παρά  τω  Ήσυχίω  αντί  του  « Χειρ-άδιον  :  εις  το  χειιχάζειν»  γραπτέον 
ϊσως  βΧεΐ{ΑαΔΙΟΝ:  (χωρίον  έπιτήΔΕΙΟΝ)  εΐί  το  χεΐ[^.άζειν».  Ουκ 
ολίγα  [Λαρτύρια  του  περί  οΰ  ό  λόγος  όνό[/.ατος  έκ  [Λεταγενεστέρων 
συγγραφέων  είνε  κατειλεγ(Λένα  έν  τί)  Διδωτείω  έκδόσει  του  Θησαυρού 
του  Στεφάνου.  Πρβ.  και  Λεξ.  ΙΙασσοβ.  Τό|χ.  Β',  σελ.  2427.    Έρ- 
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ρηθη  δε  και  ύπο  του  Ώριγένους  Ύόιι..  ΙΘ',  σελ.  128  (ΤόΐΛ.  ΚΕ', 
σελ.  144  )  «δπως  —  το  των  χει^/,αδίων  προνοητικον  καταρρίψτ) ».  Σώ- 
ζεται δ'  η  λεςις  και  έν  τη  καθ'  ή[;.ας  γλώσσν)  έκ(ρερθ(7.ένη  κοινώς  ^(εΐ- 
μαδίό.'Ο  Βασιάδης  έν  τη  έκδόσει  των  Δημοσθένους  Φιλιππικών  Τόα. 
Α',  σελ.  181  γράφει  «Χειυ.άδιόν  έστι  τόπος,  έφ' ω  αν  τις  δύναιτο 
χεΐ{Λώνος  καθορ|χίσασθαι'  η  δε  λεξις  και  παρ'  ή(ΛΪν  εύχρηστος"  χεΐ(Λά- 
δια  γαρ  έν  τη  Ήπείρω  καλείται,  ένθα  οι  ποψ.ένες  τον  χειμώνα  δια- 
αένουσι»  ("Ιδε  και  Σκαρλ.  Βυζαντίου  Λεζικον  της  καθ' ημάς  Έλλ. 
Διαλέκτου  σελ.  393  έκδ.  β').  "Αξια  παραθέσεως  είνε  ά  περί  της  προ- 
κειμένης λέξεως  εϊπεν  ό  Λοβέκκιος  έν  Προλεγθ|.ι.  σελ.  352  «Α  ηο- 
ΓπίηϊΒυδ,  €[αΐΐ3υ8  Είκάδιον,  Παλλάδιον  βΙο.  8αΙ)ηαΙει  δαηΐ,  ηοΐυιη 
Θ8ΐ  θΐΐαΐΏ  ηβαίΓα  (Ιαοί  παλλάδιον,  πεντάδιον,  όγδοάδιον,  έμβάδιον, 
λιβάδιον,  χερμάδιον,  παραφυάδιον,  κατιάδιον.  Νβ(|ϋθ  ΙϊηβΗ,δ  ΐΓίΐη- 
δίΐίυηΐ  ςυ3β  ίη  Είγηι.  Ου(1.  οοη]υη§υηΙυΓ  χειμάδια  ό  τόπος  ού 
δει  χειμάσαι,  χειμάδια  δε  ή  ώρα,  (]υίρρβ  αηΐβοβάβπΐθ  ηοΐΏΪηβ  χει- 
μάς  βΐ  Υ6γ1)0  χειμαδεύω».  Περί  του  χείμάς  γίνεται  λόγος  έν  σελ. 
443  και  444•  το  δε  ρήμα  χείμαδειίω  ευρέθη  έν  μόνω  τω  παρηκμα- 
κότι  έλληνισμώ,  ώς  και  τό  χείμαδίζω.  Ό  Κοραής  γράφει  έν  τη 
έκδόσει  του  'Ονησάνδρου  σελ.  160  «τοις  χειμαδίοις:  ΗΔ,  ΑΤ,  ταϊς 
χειμαδείαις.  Τα  χειμάδια  (ούδετέρως)  ύπονοούμενον  εχουσι  τό  χω- 
ρία». Πρβ.  Πολυδεύκ.  Α',  62  «χειμάσαι  και  έγχειμάσαι  και  χωρία 
χειμάδια».  'Τπό  του  Εύσεβίου  ελέχθη  χείμάδίος  ώρα,ώς  έδηλώθη 
έν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  Τόμ.  Η',  σελ.    1375  α'. 

Ή  λέξις  γλί/κάδίον  εινε  του  Βυζαντιακου  ελληνισμού,  κυκλεΐται 
δε  και  παρ'ημϊν  έχουσα  κατά  την  κοινην  συνηθειαν  τύπον  τρισύλλα- 
βον,  γ?ν\;>ίάδι.  Έρρήθη  δε  και  Γλυχά,δχος,  ώς  εμφαίνεται  έκ  της 
ρήσεως  του  Νείλου  «  Γλυκάδιος  μεν  το  όνομα  κέκλησαι,  όξινος  δε  και 
άηδτις  τον  τρόπον  καθέστηκας»  ("Ιδε  Θησ.  Στεφ.  Τόμ.  Β  ,  σελ. 
650  β').  Νομίζει  δ' ό  Λοβέκκιος  έν  Προλεγομ.  σελ.  353  ότι  τό 
δνομα  γλυκάδίον  παρη/θη  έκ  του  γλυκός.  Ό  λόγος  του  ενδόξου 
γραμματικού  έ'χει  ώδε"  α  ΑΙ)  ίΐ(1]60ΐΐνο  γλυκός,  ςυο  ηυηο  ΟΓαβοί 
ϋΙαηΙαΓ  βΐ  Γλύκκα  ή  γλυκύτης,  Γλυκκόν  γλυκύ  Ηβδ.  (ίβπναΐαΐτΐ  νί- 
άβΙϋΓ  γλυκάδιον  βΐ  ρΓΟρπα  Γλύκας,  Γλυκάδιος». 

Ό  Κοραής   λέγει   περί   του   γλυκάδιον    έν   τοις  Άτάκτοις  Τόμ. 
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Α',  σελ.  147  «Γλνκάδίον  όνοαάζθ[;.εν  σή^χερον  το  δξος,  δχι  κατά  την 
λεγορ-ε'νην  άντίφρασιν  των  γραΐλαατικών,  άλλα  διότι  γλυκαίνει,  ήτοι 
ήούναι  τά  φαγητά.  Δια  την  ηόυνσιν  ταύτην  το  ώνόρ.αζαν  καΐ  οί  Ατ- 
τικοί ^Ηδος,  ήγουν  ηδυσ(/α,  άρτυ^χα.  ^Ηδος,  ήδονη,  και  όφε- 
λος .  .  .  και  δξος  λέγει  ό  Ησύχιος»  και  Τό[7.  Δ',  σελ.  1 12  « *Έχο- 
(/.εν  δ{Λως  συνώνυ^Λον  αΰτης  το  '¥ί3ύύ]ΐατα  —  σημαίνον,  δ, τι  έσή- 
{Λαινε  και  εις  τους  παλαιούς — οί  όποιοι  και  εν  άπ"  αυτά,  ώς  πολύ- 
χρηστον,  το  όξείδιον,  το  ώνό[;.αζαν  και  Ήδονην  και  "Ηδος,  ώς 
πολλοί  άπό  η^υ-ας  σήμερον  το  ονομάζουν  Γλίτκάδίον,  Δ.  Οί  δε  Κΐ/- 
ρηναΐοι  το  δξος  ηδός  <|αοι,  και  άλλοι  Γλυκάδιον  (  Έτυμολ. 
σελ.  626)».  Πρβ.  και  Οΐκονόρ.ον  εν  Δοκίμ.  Τόμ.  Γ',σελ.  427  «ώς 
το  Σ.  γλυκάδιον,  γλυκύ  (δξος)  =  άρχ.  άδος,  (ηδύ,  ήδύνον)  (γρ.  ήδΰ- 
νον)».  Περί  του  ηδος- άδος  διέλαβεν  ό  Κασαύβων  εν  ταϊς  είς  τους 
Αθηναίου  Δειπνοσοφιστάς  Παρατηρήσεσι  σελ.  140  και  ό  Βαρκηρος 
έν  τνί  Κριτικγ)  Έπιστολγ)  σελ.  245  κέξ.  ("Ιδε  και  Θησ.  Στεφ.  Τόμ. 
Α',  α',  σελ.  697  δ'  και  Τόμ.  Δ',  σελ.  99  γ'-δ'."Ετι  δε  Κόκκιον 
έν  τνί  συναγωγγ)  των  Αποσπασμάτων  των  Κωμικών  Τόμ.  Β',  σελ. 
66,  134  και  Σχουάβιον  έν  τγί  συλλογή  τών  Αίλίου  Διονυσίου  καΙ 
Παυσανίου  Λειψάνων  σελ.  67-70  και  σελ.   167). 

Έν  τοις  είς  Νίκανδρον  Σχολίοις  Θηρ.  594  (σελ.  46,  35  Κειλ.) 
φέρεται  «εΰώδεα  δε  κατ' ευφημισμόν  —  ώς  την  χολην  γλυκεϊαν  και 
τό  δξος  γλυκάδιον»  και  έν  τω  περί  Τρόπων  του  Χοιροβοσκου  κεφ. 
ΙΓ'  ('Ρητ.  Ούαλζ.  Τόμ.  Η',  σελ.  812,  11)  «άντίφρασίς  έστί  λέξις 
δι'  εναντίων  τό  εναντίον  σημαίνουσα,  ώς  όταν  τις  τον  τυφλον  πολυ- 
βλέποντα  εΐ'ποι  η  τό  δζος  γλυκάδιον».  Πρβ.  καΐ  Έπιφάν.  Τόμ.  Β', 
σελ.  539,  5  Δινδ.  «ώσπερ  γαρ  —  τους  μηδέ  όλως  ορώντας  καλοΰσι 
πολυβλέποντας  και  τάς  χολάς  γλυκείας  φασϊ  και  τό  δςος  '^.ΐέλΐ  τινές 
έπωνόμασαν  και  τάς  Ερινύας  Εύμενίδας  τινές  ώνόμασαν».  "Ιδε  Λο- 
βέκκιον  έν  Άγλαθ(|).  σελ.  877  κέξ.  Γράφει  δ' ό  επιφανής  ούτος  φι- 
λόλογος έν  Αοί.  8οο.  ΟΓαβο.  Τόμ.  Β',  σελ.  301  «  Ναιτκ^ϋθ  ϋοβ- 
Ιιιπι  μέλι  (ΙΐοΙαηι  βδδβ  ηηίηαδ  ιτιΪΓαΐΏυΓ  ΓθρυΙαηΙβδ  Αΐΐϊοοδ  ίοΐβιη 
ήδος  νοοϋδδβ,  ηίιτιΪΓαΓη  (}αία  οοηίΐΐηιβηΐυπι  οϊΙίΟΓαΐΏ  βδΐ,  ϋΐ 
άλες  ήδυντηρες».  Έπισυνάπιομεν  τούτοις  τά  υπό  του  Κοραή  είρη- 
μένα  έν  τγ)  έκδόσει  τών  Αριστοτέλους  Νικομαχείων  Ηθικών  σελ. 
327  αηδυσμα:    τό    άλας  εξηγείται   ό    Ευστράτιος,    Ίσως  ού  κακώς. 
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Ήδν(ίτηρες  οι  άλες  φησίν  Ησύχιος.  "ΑίΛεινον  δε  γενικώτερον  έπΙ 
παντός  άρτυ[Λατος  έκδέχεσθαι•  και  γαρ,  ^Ηδος  .  .  .  οξος  και  Ήδύ- 
■μ,ατα,  άρτύρατα  λέγει  πάλιν  ό  αυτός  Ησύχιος».  Όρθώς  εινε  παρά 
τφ  Ήσυχίω  γεγρα[^.[Λένον  ήδι/Ντηρες  και  ήδύΣματα. 

Ό  άοίδΐ[Αος  Κοραής  άπεφήνατο  δτι  όνο[;.άζεται  γλυκάδίον  το 
δ^ος  ούχΐ  κατ' άντίφρασιν,  ήγουν  κατ'  εύφγΐ[Αΐσρ,όν,  άλλα  διότι  γλυ- 
καίνει, ήτοι  ηδύνει  τά  φαγητά.  Νθ{;Λζθ[Λεν  δ'  δμως  δτι  δύναται  αέν 
το  δξος  νά  ήδύντ),  οΰχΐ  δε  και  να  γλυκαίνγ)  τά  έδέσίλατα,  έφ'  ώνχρή- 
σις  αΰτοΰ  γίνεται.  Ευλόγως  δ' έκλήθγ)  ύπό  των  παλαιών  ηδος,  ώς 
οί  άλες  ώνθ|Λάσθ7ΐσαν  ήδι/ντηρες,  οΐτινες  άφαιρουσι  [λεν  γλυκύτητα, 
παρε'χουσι  δ"  ήδύτητα.  Πρβ.  Θεόφρ.  περί  Φυτ.  Αιτ.  'Γ',  δ',  6  ατών 
δε  και  όλως  ό  χυ{ΑΟς  άτροφος  ών  ώσπερεί  ηδίΤϋΓμα  της  τροφής  έστιν, 
οίον  ό  αλμυρός  και  όόξύς».Ήαεϊς  δοξάζο[Αεν  ότι  κατ'  άντίφρασιν 
ήτοι  κατ' εΰφη[;.ισρ.όν  λέγεται  το  όξος  γλυκάδίον-γλυκάδΐ,  γινώ- 
σκο[7.εν  δ  ότι  σφόδρ'  οι  δεισιδαί|Λθνες  δυσανασχετοΰσιν,  αν  κατά  τήν 
συγκο|Αΐδήν  του  οΐ'νου  προενεχΟγί  ή  λέξις  ξίδι  (  =  όξίδιον),  δυσοιώνι- 
στον  αυτήν  ύπολα^^-βάνοντες. 

Σκαρλάτος  ό  Βυζάντιος  γράφει  έν  τωΛεξικω  τής  καθ' ή(;.ας  Έλλην. 
Διαλέκτου  σελ.  71  έκδ.  β'  «  Γλυκάδι  (όνθ[Λάζουν  εις  πολλά  ρ.έρη  της 
Ελλάδος,  καθώς  και  εις  τον  καιρόν  του  σχολ.  Νικάνδρου  ώνό{Ααζαν, 
το  'Ξεϊδι  —  Γλυκάδια  (εΐςτό  πληθ.,  τά  ποδάρια,  ή  φτερούγες,  ό  λαι- 
[χός  κτλ.  τών  ορνίθων)   Άκροκώλια  (ορνίθων)». 

Μνηυ.ονεύεται  και  όνοι/.α  γλυκείδίον  ύπό  του  Χοιροβοσκοΰ  καΐ 
άΤλων.  Χοιροβοσκ.  Όρθογρ.  σελ.  189,  27  (Κρα[;..  Άν.  Όξ.  Τόμ. 
Β')  «Γλυκείδίον:  διά  τής  ΕΙ  διφθόγγου  το  ΚΕΓ  άπό  γάρ  του  γλυ- 
κέος  γενικής  γίνεται  γλυκείδίον,  ώς  παρά  το  πράςεως  πραξείδιον  και 
λέξεως  λεξείδιον».  Έν  τω  Αεξικω  τοΰ  Σουίδα  φέρεται  α  Γλυκίδίον : 
το  γλυκύ"  κα;ί  γλύκιον :  το  γλυκύτερον  »  ("Ιδε  Θησ.  Στεφ.  Τό[Λ.  Β', 
σελ.  650  β').Ό  Αοβέκκιος  γράφει  έν  Προλεγομ.  σελ.  393  «Ναιη- 
(}υβ  ΟΓειβοΐ  ΓβοβηΙΐοΓΪδ  ΐΏβιτιορΐαβ  {^.ισάδιος  τβοβρβΓϋπΙ  ρρο  [>.εσί- 
διος  βΐ  [χισαδιάζειν  ρτο  (1ίΓηΐ(1ΐ&Γβ,  86(1  βΐΐαΐΏ  (ΙβΓπίηιιΐΐνϊδ,  ηυαθ 
£ΐηΐί(|υϊΙυ8  ΐη  ίδιον  ΙβΓΠΊΪηαΙα  δΐιηΐ,  αίρΐια  οΐ3Γβρ8ΪΙ,  όσφράδιον 
—  πηγάδιον,  γλυκάδιον  ρΐΌ  γλυκίδίον  νβΐ  γλυκείδίον,    παΐΏ  υΐταΐη- 

ςαβ  ΓβρβΓΪΙυΓ  8β(1  ροδΙβΓΪϋδ  ρΓθΙ)£ΐΙ  Είγηι.  Οιιϋ.  ρ.   126,  51. 

γλυκείδίον    άπό  τής  γλυκέος  γενικής   ώς  πράξεως   πραξείδιον,  λέξεως 
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λεξείδιον,  ρρο  (^ιιίΒυδ  Γβοΐϊϋδ  όξείδιον  αΐΐυΐΐδδβΐ  δυί(]αβ  πίθΓηο- 
ΓαΙυηι,  (|ΐιαηιθ{υειηι  ΐά  ηαοηυβ  ϊοΐα  δίηιρίίοϊ  δΟΓίΙίί  οοηγβηϊΐ  υΐ 
ξιφίδιον,  ηαοά  αρ.  δϋϊοίαιιι  αάνβΓδϋδ  Ιβ^βΐΏ  ΕΜ.  147,  18.  ξι- 
φείδιον  δΟΓΪΐ^ϊΙαΓ )).  Ή  ύγιώς  έχουσα  εκφορά  είνε  ξι^ίΰΐον.  Όριοίως 
τούτω  έσχγΐ|7.ατίσθη  το  κρανίδιον  έκ  του  κράνος. 

Υπάρχει  και  ύποκοριστικόν  παργιγ(Λένον  εκ  του  Νίκη  δια  της 
καταληζεως  ΑΔΙΟΝ.  Έν  ττι  Συναγωγή  του  Κουρ.ανούδη  κείται  σελ. 
224  «νεικάδιον,  τό*  άγαλ[/.άτιον  |7.ικρόν  Νίκης.  ΕΠΙΓΡ.  Παλαιστί- 
νης. ΟΙΟ  4558. — Ουδέ  νΐκάδίον  εύρηται  έν  τω  ΘΣ».  Άλλ'  εν  τω 
Έλληνικω  Λεξικω  του  Ε.  Α.  Σοφοκλε'ους  σελ.  783  εΐνε  γεγρα^Λμε'νον 
«Νικάδιον,  ου,  τό,  ϋΐΐΐβ  Νίκη.  ΙηδΟΓ.  4558».  Έν  τί)  Συλλογγ) 
των  Ελληνικών  "Επιγραφών  Τό(Λ.  Γ',  σελ.  249  φε'ρεται  ή  ση{Λείω- 
σις  ηδε'  « ϋβιπίηυΙΐνϋΐΏ  νεικάδιον  Ιιοο  βδΐ  νικάδιον  ( νίοΙΟΓίοΙεί) 
ίοΓΠίαΙυπι  βδΐ  υΐ  πηγάδιον,  σειράδιον  (οοηί.  Εοΐίβοΐί.  Άά  ΡΙίΓγη. 
ρ.  74)». 

Παρά  Κωνσταντίνφ  τω  Πορφυρογεννήτω  άπαντα  ονο[7.α  {^(άδίον 
Τό(λ.  Α',  σελ.  319,  2  και  σελ.  323,  14  καϊ  σελ.  325,  9  καΙ  20. 
Είνε  δε  τοΰτο  πάντως  παράγωγον  του  ΐΊ}(θς  και  άναγκαίως  έχει  να 
γραφτ)  διά  του  Η,  ή^άδίον  ("Ιδε  Κουι/.ανούδην  έν  τη  Συναγωγγ)  σελ. 
148.  Πρβ.  και  Σάθαν  έν  'Ιστορ.  Δοκχμ.  περί  τοϋ  Θεάτρ.  κτε. 
σελ.  ρνβ'). 

Φε'ρεται  δε  και  ύποκοριστικόν  Έρμάδίον  έν  τω  Χάρωνι  του  Λου- 
κιανού κεφ.  1  «ώ  φίλτατον  Έρμάδίον»,  λέγει  δε  περί  αΰτοΰ  ό  Φρί- 
σχιος  έν  τνί  έκδόσει  του  Λουκιανού  Τόα.  Γ',  β',  σελ.  87  τάδε"  «Έρ- 
[Λάδιον  ίΌητίίΐηι  ϋπ^αα  βΤίΐβοίΐ  ηοη  αβποδοΐΐ.  Αΐ'ΐδίορίιαηβδ  Έρ- 
{λίδιον  άίχΐΐ  ίη  Ραοβ  γ.  382  βΐ  ν.  924.  Ιιΐηο  δοΐίΐηΐ  οοηΐβοΙυΓαπι 
ώ  φ.  Έρμίδιον  ρΙβΓίηυβ  οοιηρΓοΙίαΓαηΙ  ΐη  Ιιΐδ  ΗβηίδΙβΓίιαδίυδ. 
(|υί  δί  Ιϋΐη  δΰΪΓβ  ροΐιιίδδβΐ,  ίη  οοιίιΐ.  'άά  ϋηυΐΏ  οηιηΐΐ^αδ  έρριά- 
διον  Ιβ^ΐ:  αϋΐ6Γ  νίίΙβΙϋΓ  δβηδυΐ'ϋδ  ί'υίδδβ.  δΟΓΪρδίδδβΙ,,  ιιΐ  β§ο  οΐίπι 
ΟΟΙΤΘχί  ώ  φίλτατον  Έρρ,άριον.  ηθΟ[ϋβ  νβΓΟ  Ιιαβο  ί'οΓηια  αΙ>  (ΙοΓΪΟΟ 
Έρ|7.άς  ρΐ'οίϊυχΐΐ.  ίιηιιιο  ^ταβοΐ  πιοάο  ιΐβπιϊηυΐίνα  κυνίδιον,  λι- 
θίδιον,  κλινίδιον,  ίππίδιον  ΐΒΟίΙο  κυνάριον,  λιθάρ-.ον,κλινάριον,  ίππά- 
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ριον  υ8υΓρ3ΓυηΙ,  οΒδβρναηίβ  Ρ1ΐΓ)^ηΐοΙιο  ίη  Εοΐο^α  ρ.  180,  ςαί 
1)606  ]ΐΐ(ϋοαΙ  (]6[ηΐηαΙίοηβδ  ΐη  —  άριον  δα6ρ6  6886  αΙΐβΓΕ  Γ60βη- 

ΙΪ0Γ68.   ηΟδίΓαίΤΙ   (|ϋϊίΐ61ΤΙ   ά61Ώίηυΐίνυηΐ  Έρυ.άρίον  (1ί86Γΐ0  §Γαιτι- 

ΐΉ&ΐίοΐ  ΐ6δΙίΐΏθηίο  ίη  Είγηι.  Μ.  ρ.  147,  4  (146,  56  β(1.0.)οοη- 
βηηαΙυΓ».  Το  παρ'  Άριστοφάνει  Έρμίδίον,  δ  μακράν  έχει  την 
τρίτην  άπό  τέλους  συλλαβήν,  |Αετετύπωσεν  ό  Λ.  Δινδόρφιος  έν  τψ 
Θησαυρω  του  Στεφάνου  Τόυ..  Γ',  σελ.  2043  β'  είς  το  Έρμήδίον 
άπεδέζατο  δ'  αΰτο  και  ό  Σχ^ουάβειος  Ιν  τω  περί  Ύποκορ.  Έλλ. 
και  Λατ.  σελ.  65*  άλλα  προσέθηκεν  «αοοϋΓαΐίοΓ  δΟΓίρΙαΡΕ,  (}ΐΐα 
ΟΓΒβΟΪ  δυρ6Γ06ά6ΐ33ηΙ,  νΟΟΪδ  Έρ[χήδιον  β8δ6(;  Έρ(7-Υΐδΐον».  Παρα- 
τιθε'μεθα  και  τα  υπό  του  Έρουερδηνος  γεγρα[7-[;.ένα  έν  τή  Μνημοσύντ) 
1879,  σελ.  314  «Έραάδιον  οαπι  Ιί1)Γίδ  6(ϋ(1ίΐ  ΙαοοΒΐΙζίιΐδ.  Αΐ 
η6(5υβ  Ιιοο  η6(}αβ  Έρ[;.ίδιον  η6€[υ6  Έρ[Αήδιον,  (^υϊΐβ  &1ϋ  ρρίΐβία- 
ΙβΓ&ηΙ,  ί'6ΓΓί  ροδδβ  νϊ(ΐ6ΐυρ.  Αηα1ο§ία  βηίπι  ροδίαΐ&ΐ  Έρ^χήδιον, 
υΐ  γγιδιον,  κλγιδίον.  αϋα».  Άλλα  το  κληδίον  είνε  έσχη(/.ατισΐΛένον 
δια  της  καταλήξεως  ΙΟΝ,  κλής,  κληδ-ός,  κληδ-ίον,  ούχΙ  δια 
της  ΙΔΙΟΝ.  Ό  Φρίσχιος  έν  τη  έκδόσει  του  Λουκιανού  Του..  Γ',  β', 
σελ.  88  ΰ7:ερ[Ααχεϊ  της  εκφοράς  Έρ|ΐίδΐον•  ειπών  δε  τίνα  περί  της 
εκτάσεως  της  προπαραληγούσης  επιφέρει  ((6ΓΓ&1  ΐ§ΐΙαΓ  ίι.  ΟΐηάοΓ- 
βα8  —  (}αϊ  ίη  Ραοβ  Ι^ΐδ  Έρ[;.ήδιον  οοηϊοίβΒ&Ι  δβοαίυδ  ίΓαΐΓβπι, 
(}αί  Ιιοο  I^υ^^αη^  Ιοοο  Έρμήδιον  6(ϋ(1ΐΙ.  ηαπι  βίδί  'Ερ[Λης,  Έρ- 
ρ-ήδιον  νϊ(ΐ6Γί  ροδδαηΐ  6θά6ΐη  νΐηοαίο  (^υο  γή,  γήδιον  οο1ΐ36Γ6Γβ: 
Ιαιτιβη  ίοηηαβ  Έρρ,ήδιον  ηαΐΐαδ  ϋδςυαηι  Ι6δΐΐδ  6δΙ  ηβ  ειρυά  ίιυ- 
οΐαηιιπι  ({αίάβιιι,  υΐ^ί  βάίΐίοηθδ  ΙαηΙϋηι  1ΐ£ΐΙ)6ηΙ  Έρριήδιον,  οο- 
(ϋθ6δ  οΐϊΐηίηο  ηοη  ΙίαΙίβηΙ».  Ό  Βλαϋδέσιος  έν  τή  έκδόσει  της  Αρι- 
στοφάνους Ειρήνης  σελ.  4*2  ισχυρίζεται  δτι  το  ορθώς  έ'χον  εΐνε  Έρ- 
'^χείδιον  σχη|Αατισθέν  έκ  του  Έρμέας  (έζ  ου  δια  συναλοιφης  το 
Έρ^,ιης)  ή  έκ  του  έπικοΰ  τύπου  Ερμείας,  ώς  το  άμ^ορείδιον 
έκ  του  ά|.ΐ(|ορεύς,  το  θυείδιον  έκ  του  θυεία,  κτλ.  (Πρβ.  καΐ  σελ. 
86  και  180  και  259  και  ΑάνβΓβαΓ.  ΐη  Οοηι.  Ογ.  Ρτα^ιη.  Μέρ. 
Α',  σελ.   109). 

Έν  τω  Λεξικω  του  Σουέδα  και  έν  τω  του  Ζωναρά  κείται  «  Ερμά- 
διον  :  το  του  Έρ[;.οΰ  » .Ποιείται  δ'  ό  Τιτμαννός  έν  ττ)  έκδόσει  του  Λεξικοϋ 
του  Ζωναρά  σελ.  870  την  παρατήρησιν  τήνδε"  «Έρι;.άδιον:  ΚΐΐδΙβ- 
Γαδ  οοιτί^ίΐ  Έρρ.ίδιον,    αΐΐ  αρυά  ΑΓΪδΙορΙι.   Ραο.  381.  βΐ  923. 

ΑΘΗΝΑ,    ΤΟΜ.   θ'.  7 
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Ιβ^ΐίϋΓ.  δβά  Έρ[Λάδιον  ρβδίΐΐαβηάαιη  βΐίειπι  Εΐγπιοΐο^.  ρ.  147, 
3.  ρρο  Έρ{λάριον,  ηί8Ϊ  βΐ  Η.  1.  1β§βηάυπι  Έρ(;.ίδιον.  ^α^Iη(^ϋΕΠ1 
ναρίαδδβ  νϊίΐβίαρ  δΟΓίρΙατα,  υΐ  Ηραά  Ι^αοίαπ.  1.  ΰοηΐθΐηρί.  490. 
ώ  φίλτατον  Έρ[Λίδιον».  "Ατοπος  εϊνε  ή  [Λεταβολη  του  εν  τω  Μεγάλω 
Έτυρ.ολογικω  (( τούτους  δε  Έριχας  έκάλουν  ού  ύποκοριστικον  το  έρ- 
ΊΐάΡίον»  είςτο  έρμάΔίον  διότι  σκοπός  του  Έτυρ,ολόγου  υπάρχει  να 
παραστήστ)  δτι  τα  (ίρ|χάΡχα  όφείλουσι  να  λέγωνται  έρμάΡία.  Ούκ 
άγνοητε'ον  δ'  δτι  το  πάρα  τφ  Ζωναρά  Έρ'μάδίον  ύπελήφθη  υπό 
του  Λοβεκκίου  εν  ττι  έκδόσει  του  Φρυνίχου  σελ.  555  Υ}ΐ7.αρτΥ)[χένγ)  άνά- 
γνωσις  του  Έρ^ΐαΐον,  Ενεκρίθη  δ'ή  γνώ[Λη  του  Λοβεκκίου  καΐ  υπό 
του  Φρισχίου  έν  ττι  έκδόσει  του  Λουκιανού  Τόμ.  Γ',  β',  σελ.  87-8. 

Ό  Δουκάγγιος  ποιείται  [χνείαν  έν  τω  Γλωσσαρίω  σελ.  719  ονο[χά- 
των  την  αΰτην  εχόντων  ση[Λασίαν  του  κορν^άδΐν  και  του  κορί/- 
ι^άριον.  Λε'γει  δε  και  ό  Κοραής  έν  Άτάκτ.  ΤΟ(λ.  Δ',  σελ.  244 
(( Κ,ορυφάδ&ν,  Δ.  κορυφάριον,  Δ.  [χε'ρος  του  χαλινοί)  τό  περί  την 
κορυφην  τοΟ  ίππου  (ΙθΐίθΓβ),  Κορυφαία,  Ελλ.».  Δεν  φαίνεται  ημϊν 
άναγκαΐον  να  νορ.ισθη  τό  κορίτ^άδίον  παράγωγον  του  κορυφαία 
(κορυφαία -κορν^άδιον-κορυφάδιον). 

Ύποκοριστικον  χχνάδιν  (=='ίχν(ίδΐον)  άπαντ^  έν  τοις  κατά  Λύ- 
βιστρον  και  'Ροδάα.νην  στίχ.  848  έκδ.  Οΰαγν.  « εϊχ' έντροπής  "ί^νά- 
δίν».  Πολλά  δε  βλέπει  τις  έν  αύτοΐς  ουδέτερα  εις  ΙΝ,  οίον  σΉρ,ά- 
δχν  (στίχ.  1558  και  άλλαχοΰ),  πιττάκιν,  τραχηλιν,  λιόάδιν, 
καλάμιν,  κεί^άλιν,  στε^άνιν,  ^οινίκιν  (^οινΐκιν),  άμπέλιν, 
περιβόλιν,  ^)αρ|,ιάκιν,  κουβοΰκλιν,  ταϊριν,  λιθάρχν,  ^εγγά- 
ρχν,  δοξάρχν,  χέρχν,  χαρτχν,   κλαδχν,    ραβδίν,    ^εργίν,   κτλ. 

Ύπό  του  Κοραή  ρ.νηρ.ονεύεται  έν  τοις  Άτάκτοις  ύποκοριστικον 
κορκάδχ  έκ  του  κρόκη  κατά  [χετάθεσιν  του  Ρ  γενό(Λενον  ΤΟ{α.  Β', 
σελ.  316  α  Πάσχει  (^.ετάθεσιν,  ώς  τό  —  Κορκάδχ  (ΐΓΒΐΏθ),  άπό  τό 
Κροκάδιον,  ύποκοριστικον  τής  Κρόκης»  και  σελ.  415  « Ι^ορκάδδ, 
Κορκάδιον.  Κατά  [χετάθεσιν  του  ρ,  αντί  του  Κροκάδχον  (ύποκορι- 
στικον του  έλλην.  Κρόκη).  Ό  Σθ[χαυέρας  τό  εξηγεί  δΐυρα  (βΙΟϋρβ)». 
Σκαρλάτος  δ'  ό  Βυζάντιος  λέγει  έν  τψ  Λεζικφ  τής  καθ'  ή|Λάς  Έλλην. 
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Διαλέκτου  σελ.  188  έκο.  β'  «Κροκάδι  (το  κιτρινάδι  του  αύγου). 
Λέκι(κυ)θος  (ό),  τό  ώχρον  (ό  κρόκος,  τα  χρυσά,  τα  πυρρά)  των 
ώων»  και  εν  τω  Λεξικω  της  Ελληνικής  Γλώσσης  σελ.  788  «Λε'κι- 
θος  (ή)  —  κροκάδι  (κιτρινάδι)  του  αύγου».  Και  ή[^.εΐς  δ' ηκούσα{Λεν 
κροκάδι  λεγό(Λενον  τον  κρόκον  του  ώου.  "Αξιον  δε  παρατηρήσεως 
είνε  δτι  εν  ρ.έν  τω  ετέρω  Λεξικω  θηλυκόν  νο|Λίζδται  υπό  του  Βυζαν- 
τίου το  δνο[λα  λέκιθος,  εν  δε  τω  έτε'ρφ  άρσενικόν. 

Σύνηθες  έν  τ•^  κοινή  ή(Λών  γλώσσγι  υπάρχει  το  ύποκοριστικον  πε- 
τράδι δηλοΰν  λίθον  τΐ[Ααλ(ρή'  γίνεται  δε  χρήσις  και  του  έξ  αύτου 
παρηγ[Λένου  πετραδάκι,  δ  ό[Λοίαν  εννοιαν  έ[7.(ραίνει  τω  λιθαράκι  τω 
έκ  του  λιθάρι  έσχη^λατισαένω.  Έν  τω  ΰπο  Σκαρλάτου  του  Βυζαντίου 
φιλοπονηθέντι  Λεξικω  της  καθ'  ήΐΛάς  Έλλην.  Διαλε'κτου  λε'γεται  σελ. 
284  Ικδ.  β'  «Πετράδι.  Λίθαξ  (Λίθος)  πολυτελής»  και  «Πετραδάκι. 
Λίθαξ,  λιθάριον,  ψηφίς  (κυρ.  των  ακρογιαλιών)  ο.  Πρβ.  και  Βάρ,βα 
Τεχνολογικον  της  Αρχ.  Έλλ.  Γλώσσης  σελ.  70  Ίκδ.  γ'  «Ό  λίθος, 
ή  πε'τρα"  ή  λίθος,  το  πολύτΐ(Λθν  πετράδιον».  Τό  δνομα  πετρα- 
δάκι (Λνη^^.ονεύεται  έν  τω  Γλωσσαρίω  του  Δουκαγγίου  σελ.  1160, 
το  δε  πετράδι- πετράδια  άπαντα  έν  τοις  ύπό  Λεγράνδου  έκδοθεΐσι 
Δη{;.ώδεσιν  "Ασ[Λασι  σελ.  262,  58  «οτι  ίΐ^.οα  λιθογνώστης  και  γνω- 
ρίζω τα  λιθάρια,  τά  πολύτιρ,α  πετράδια,  χάριν  λόγου,  σαν  δια[;.άν- 
τια,  σαν  σ[;.αράγδια,  σαν  ζαφείρια»  και  σελ,  270,  183  και  200 
«έ'φερεν  ενα  πετράδι,  πολυτί[Αητο  λιθάρι»  καΐ  σελ.  270,  192  «πώς 
πουλεϊται  στο  παζάρι  πολυτίι^.ητο  πετράδι»  και  σελ.  284,  396  «δια 
κείνο  τό  πετράδι,  τό  πολύτΐ[Αθν  λιθάρι». Πρβ.  και  Δουκάγγιον  έν  τω 
Γλωσσαρίω  λ.  λιθάρι  (σελ.  812). 

Ό  Κοραής  γράφει  έν  τω  Προδρόμω  σελ.  299  «ους  ή  συνήθεια 
Ψεγαδιαστάς  όνο^χάζει,  παρά  τό  Ψεγάδιον.  τοΰτο  δε  ύποκοριστικον 
τφ  τύπω,  άλλ'  ού  τω  σηι;.αινο[Λένω,  έστϊ  του  Ψέγος,  ουδετέρου,  όπερ 
ούχ  εύρηται  παρά  τοις  άρχαίοις*  ωσαύτως  γαρ  και  Τφάδιον  φααέν 
παρά  τό  "Γφος »  και  σελ.  38ο  « αύτοΰ  δε  τοϋ  Σκώρ  τό  άχρηστον 
ύποκοριστικον,  Σκωράδιον,  παραλαβοΰσα  ή  συνήθεια,  έσχηρ-άτισεν 
άποβολνί  του  σ  (περί  ης  έπιθι  τά  εις  τόν  ΤΙλιοδωρον  σελ.  184),  τό 
Κωράδιον,  και  Κουράδιον,  και  Κουράδι,  ουδέν  έτερον  ον,  ή  τό  παρ* 
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τοις  Αρχαίοι;  Σκώρ »  καΙ  εν  τοΐς  Άτάκτοις  Τόι^..  Β',  σ$λ.  328 
α  Άπο  τούτου  (του  Σκώρ)  το  ύποκοριστικον,  Σκωοάοιον,  οι  [χετέ- 
πειτα  άφαιρέσαντες  το  σ'  (ώς  καί  οι  παλαιοί  έλεγαν  και  Σπέλεθος 
καΐ  Πέλεθος),  έπλασαν  το  Κο^ράδιον,  σή[Λερον  Κονράδιον  (θίΓοη), 
και  θηλυκώς  Κουράδα,  άπ'  άλλον  τύπον,  προγενέστερον  Σχωράς, 
άδος».  Λέγει  δε  και  ό  Οίκονό[Λθς  εν  τω  Δοκιρ•.ίω  Ύό^..  Γ',  σελ.  58 
αώς  συνήθ.  κωραόιάρης,  κωράοιον,  εκ  του  κώρ,  αντί  σκώρ»  καί 
Σκαρλάτος  ό  Βυζάντιος  έν  τφ  Λεζικω  της  καϋ'  ήριας  Έλλην.  Δια- 
λε'κτου  σελ.  183  έκδ.  β'  «Κουράδα(-δι),  (άπο  του)  Σκωράδιον 
(Άριστοφ.  Άχαρν.  1 170).  Πέλεθος  καί  σπέλεθος,  σπέλληξ».Τό  χου- 
ράδα  εκ  του  χοίτράοΐ  σχγΐ[Λατισθεν  είνε  (χεγεθυντικόν  αύτοΰ.  Πρβ. 
κεφάλα,  κόμματα,  χουλιάρα,  ^(τένα,  κο^ίνα,  κλούβα,  (κοκκά- 
λα,ποκαμίσα),  κτλ.  Λέγεται  δε  καί  κοι/ραδάς-κονραδοΰ,  κου- 
ραδάκι,  κονραδοπνίχτης,  κοι/ραδόκαοΊρο,  ποντικοκοΰραδο, 
δ  καί  ποντικόσκατο  καλείται  ("Ιδε  Κοραήν  έν  Άτάκτ.  ΤΟ{λ.  Δ', 
σελ.  448).  Δεν  είπε  δ'  ό  Αριστοφάνης  έν  τοϊς  Άχαρνευσι  ο^κωρά- 
δίον,  ώς  γράφει  ό  Βυζάντιος,  άλλα  απέλεθον  άρτίως  κεχεσ{Αένον)). 
Σκωράδιον  ύποκοριστικον  του  ακώρ  παρ'  οΰδενί  ευρέθη. 

Υπάρχει  καί  έτερον  δνορ,α  κοιτράδι-κοιτράδια,  περί  ού  λέγει  ό 
Κοραής  έν  ττ)  έκδόσει  των  Άρριανοϋ  Επικτήτου  Διατριβών  σελ. 
357  α  "Ενθεν  όρ|7.ηθεΐσα  καί  ή  παρ'  ή|χϊν  συνήθεια,  Κουράοΐα  (παρά 
το  Κείρειν)  καί  Κοπάδια  (παρά  το  Κόπτειν)  καλεί  των  προβάτων 
τάς  άγέλας,  ώσπερ  εκαστον  αυτών  έν  ρ.έρει  Σφακτόν  (παρά  το 
Σφάττειν)»  καί  έν  τοϊς  Άτάκτοις  Τόυ,.  Δ',  σελ.  241  «Κ.ο«άδο, 
Δ.  Κοπάδι  (χέ  συνών.  Μάντρα,  καί  Μαντρί,  Σ.  Συνάθροισ[χα  (ΙΐΌϋ- 
ρβΕΙία)  προβάτων,  Ποίριον,  Έλλ. — Αίγιδίων,  Αίπόλιον,  Έλλ. — 
Βωδίων,  Αγέλη,  Έλλ.  Κοπάδιον ,  άπο  το  Κόπτω,  επειδή  κό- 
πτονται εις  τροφήν  άνθρωπου.  Ούτως  όνοΐΛάζουν  καί  Σ^ακτά,  Σ. 
τα  σφαζό[Λενα  κτήνη,  καί  Κουράδι,  ούσ.  ούδετ.  ένικ.  Σ.  τό  ποί{/.νιον 
των  προβάτων,  δια  το  κούρευ|χα  των  ριαλλίων.  Αύτο  το  Κτήνος  Έλλ. 
καί  κοιν.  είναι  της  αυτής  γενεάς  λέξις  (Λε  το  Κτείνω».  Γράφει  δε 
καί  ό  Οίκονό}Αθς  έν  τφ  Δοκιι^.ίψ  Τό(Λ.  Β',  σελ.  92  «Το  δε  τής  Συν. 
παρά  Κρήταις  (γρ.  Κρτισ'ι)  κουράδι  (ποίριον)  φαίνεται  εκ  του  κου- 
ρίζω  (  =  κείρω)=κουρίδιον,    καί   κουράδιον,    (ώς  τό  λτ.  ρβοαδ,  έκ 
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του  ρβΟΟ,  πέκω)»  καΐ  ό  Άσώπιος  εν  τη  Α'  Περιόδω  του  Συντα- 
κτικού σελ.  η'  έκδ,  ζ'  «  Παρατηρήσας  δτι  λε'γομεν  ανακτά  τα  προς 
τροφην  σφαζόιχενα  ζώα,  τα  πρόβατα  μάλιστα,  (κουράδια  παρά  Κρη- 
σίν,  οίον  κουρευό[Λενα),  και  σφακτον  εν  έ'καστον  αυτών,  και  κοπά- 
δια ρ.εν  τα  ποίίλνια  τών  προβάτων,  άλλ'  ούχϊ  καΐ  κοπάδίον  εν  έ'κα- 
στον αυτών,  θέλει  αμφιβάλει  ει  ή  λέξις  παρήχθη  εκ  του  ΚΟπη,  οίον 
ειπείν  τα  εις  κοπην  ήτοι  σφαγην  προσδιωρισαε'να,  η  άλλαχόθεν  » .  Δεν 
φαίνεται  ήαϊν  εύπαράδεκτος  η  ύπο  του  Κοραή  γενομε'νη  ετυμολογία  του 
κοίτράδΐ-χουράδία.  Σημειωτέον  δ'  δτι  εν  σελ.  261  του  Δ '  Τόμου 
τών  Άτακτων  είπεν  ό  Κοραής  β  Έδεί/θτ)  άπο  τους  νεωτέρους  Ιτυι/,ο- 
λογιστάς,δτι — το  Κτάομαι — το  Κτεατίζω,τόΚταίνο^  ηΚτείνω, 
έβλάστησαν  άπο  την  αύτην  ρίζαν  το  Κτίω.  Άπό  το  Κτάομαι  έγεν- 
νηθη  το  Κτήμα  και  το  Κτήνος».  Έν  τψ  Μεγάλω  Έτυμολογικω  φέρε- 
ται σελ. 542,  27  ((Κτήνη  κυρίως  έπΙ  τών  σφαζομένων  εις  βρώσινκτα- 
σθαι  γαρ  το  φονεύεσΟαι'  καταχρηστικώς  δε  καΙ  έπΙ  τών  άλλων  »  (Πρβ. 
Λεεμάνσιον  εις  Ώραπόλλ.  σελ.  269-70).  Άλλ' ή  γνώμη  αύτη  εινε 
άτοπωτάτη.  Παρατηροΰμεν  δ'  εν  παρόδίρ  περί  του  ο^^ακτόν  η 
οΓ^α^τό  δτι  σημαίνεται  ύπ'  αΰτοΰ  κυρίως  το  δυνάμενον  νά  σφαγίί 
(προς  τροφην  τών  ανθρώπων).  Ελέχθη  δε  και  (ϊ^α^τίχρί  έν  τοις  ύπδ 
Λεγράνδου  έκδεδομένοις  Δημώδεσιν  ".^σμασι  σελ.  82  (53,  13)  <ϊνά 
ψήσγϊ  το  σφαχτάρι  του,  κόκκιν'  αυγά  νά  φάγη».  Σκαρλόίτος  ό  Βυ- 
ζάχ^ιος  λέγει  έν  τω  Λεξικω  της  καθ'  ημάς  Έλλην.  Διαλέκτου  σελ. 
347  έκδ.  β'  (ϊ  Σφακτον  (ζώον).  Θΰμα,  σφάγιον,  ίερεϊον,  καλλιέρημα 
(κυρ.  τό  θυσιασμένον  εις  τον  θεδν,  το  Τουρ.  Κουρμπάνι).  νίοΐίΐΏβ». 
Το  ίερεϊον  δηλοΰν  κυρίως  ζώον  θυόμενον  λαμβάνεται  πολλάκις  και 
έπΙ  της  εννοίας  τοΰ  ζ(ρου  καθόλου  τοΰ  σφαττομένου  η  του  μέλλοντος 
νά  σφαγγι,  ώς  έν  τοις  του  Θεοπόμπου  παρά  Λογγΐνίρ  περί  "Τψ.  ΜΓ', 
2  ((υπερβάλλοντα  δε  τό  πλήθος  υποζύγια  και  προς  κατακοπήν  ιέ- 
ρεια» και  ((κρέα  τεταριχευμένα  παντοδαπών  ίερείων»  ("Ιδε  Κασαύ- 
βωνα  έν  Παρατπρ.  εις  Άθην.  Δειπνοσ.  σελ.  35  και  277  και 
Τούπιον  εις  Λογγϊν.  σελ.  468  Οΰεισκ.  και  Στούρζιον  έν  Λεξ.  Ξέ- 
νο^. Τόμ.  Β',  σελ.  564).  Άπαντ^  δε  και  παρ' Όρειβασίίρ  Τόμ. 
Α',  σελ.  180  ((τά  δε  άπο  μεν  του  γάλακτος  πεπαυμένα  τών  ίερείων, 
μήπω  δε  έφικνούμενα  της  όχείας,  βελτίονα  μέν  έστι  τά  τών  ύών» 
και  μετ'  ολίγα  ((τά  δε  άλλα  γένη  τών  ίερείων,  δταν  εις  ταύτην  αφί- 
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κηται  την  τάξιν,  των  ιχεν  γαλαθηνών  εστί  σκληρότερα  και  δυσπεπτό- 
τερα  κτέ.»  και  ρ.ετ' ου  πολλά  «των  οε  παλαιών  ιερειών  ανάγκη  φαυ- 
λοτε'ρας  είναι  τάς  έδωδάς  κτΙ.».  Πρβ.  Γαλ.  Τό[Α.  Ι',  σελ.  489  «Το 
[Λεν  πρώτον  ίερείου  νέου  καί,.εΐ  χειαών  εϊη,  προ  αιας  ήμε'ρας  έσφαγ- 
μένου'  το  γαρ  εωλον  εΰπεπτότερόν  έστι  του  προσφάτου.  Θε'ρους  δ'  αρ- 
κεί ΤΕΘΥΣΘΑΙ  [Λεν  ε'ωθεν  το  ίερεϊον,  έσθίεσθαι  δε  περί  δυσίΛας  ηλίου  »  . 
Έν  τφ  Γλωσσαρίω  του  Δουκαγγίου  σελ.  712  [Ανη[Λθνευεται  το 
κοπάδι•  έ'τι  δε  το  κοπαδίοΊμος  (κοπαδήσψος)  καΐ  το  κοπα- 
διαοττά.  Περί  του  κοπάδι  λε'γεται  «Ι•4.οπάδ6,  Εηΐ8ΐιιηι,  Κοπά- 
διον,  τε'[Λαχος»  και  «Κοπάδι,  0γ6Χ,  αοΊββ,  ηιαηίριιΙΐί8  ηιίΐίΐιιηι, 
σπείρα,  άγε'λη,  σύστημα».  Είνε  δε  παρετεθεΐ[Λε'νη  και  ή  ρησις  ηδε' 
«δεν  ξεύρεις  δτι  διώχνουν  τον  τον  λύκ' όκ  το  κοπάδι».  Πιθανόν  η[ΛΪν 
φαίνεται  δτι  δια  της  λε'ξεως  κοπή-κοπάδΐ(ον)  εση[Λαίνετο  κατ'  αρ- 
χάς [^.οΐρα  [^,εγάλου  πλήθους,  [7.ικρ6τερον  αύτη  πλήθος  ούσα.  "Επειτα 
δε',  [Λονης  τής  εννοίας  του  πλήθους  σκοπου[^,ένης,  έγίνετο  της  λε'ξεως 
ταύτης  χρήτις  απολύτως  προς  δήλωσιν  άθροίσ[Λατος  καθόλου  ή  ό[Λά- 
δος  ή  αγέλης,  κτλ.  Ση[Λειωτέον  δ'  δτι  φέρεται  έν  τή  Έλληνικγ) 
γλώσσϊΐ  κόπαιον  ({^(θύος  κόπαΐον)  συνωνυ(ΛθΟν  τω  τέμαχος. 
Φώτ.  Λεξ.  σελ.  505,  23  α  Σελάχιον  —  Καλλίστρατος  δέ  το  του 
ιχθύος  κόπαιον».  Ήσύχ.  «Σελάχιον:  κόμμα  ιχθύος»  ("Ιδε  Σει- 
λήρον  εις  Άλκί(|)ρ.  σελ.  317),  Ό  Λοβέκκιος  γράφει  έν  Προλεγομ. 
σελ.  353  «τα  οΰράδια  τών  ιχθύων  ηϊΐΐίΐ  άΐνβΓδαΓϊΐ  αΐ3  ουραία  υΐ  βΐ 
κοπάδιον  (ΙϊοΐΐαΡ  ρτο  κόπαιον  α  δΟΠρΙΟΓίΙϊϋδ  θ]α8(ΐ6Π1  86θΐ3,β,βΙθ.  ». 

Φέρεται  έν  τ"ί)  καθ'  ή[Λας  συνηθείο}:  και  δνο[Λα  σ'κοτάδΐ.  Λέγεται 
δέ  και  σ'κοτίδΐ,  δ  δια  διφθόγγου,  ΟκοτΕΙδί,  εινε  προενηνεγ[Λένον  έν 
τοις  Άτάκτοις  του  Κοραή  Τό[Λ.  Δ',  σελ.  516.  Ή[Λεϊς  προκρίνο[Λεν 
τήν  γραφήν  σκοτίδι.  Πρβ.  ξι^ίδιον  και  κρανίδιον. 

Γίνεται  δέ  χρήσις  έν  τή  κοινή  λαλιά  και  τών  όνο[Λάτων  άσ'πράδΐ 
(ασπράδι  του  [Λατίου,  του  αυγού),  μαίτράδΐ  ([Λαυράδι  του  [Λατίου, 
κτλ.),  κιτρινάδι  (κιτρινάδι  του  αΰγου),  κοκκινάδι ,  ξεράδι  (ξε- 
ράδια), πικράδι  (πικράδια),  ρημάδι  (όθεν  ρ^μαδιακό).  Ό 
Κοραής  γράφει  έν  Άτάκτ.  ΤΟ[λ.  Β',  σελ.  70  «Λέγεται  "Αοπρον 
τον  ομματίου  —  Το  ονομάζουν  τινές  καϊ  Άοπράδι  (άσπράδιον), 
ώς  ονομάζεται  καϊ  το  έσω  τοϋ  αΰγου  λευκόν  μυξώδες  ύγρόν,  το  όποιον 
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περιέχει  τον  κορκον  (Έλλην.  κρόκον),  καΐ  έψενό^χενον  γίνεται  ετι  λευ- 
κότερον»  καΐ  ΤΟ[λ.  Ε',  σελ.  31  «  Άπο  ταύτην  και  αί  Ελληνίδες 
έσκεύαζαν  το  κοινώς  όνο{Λαζόρ.ενον  σή{Λερον  Κοκκχνάδίον,  Δ.  (1β 
ΓΟϋ§β)». 

Έν  τοις  ύπό  του  Πασσοβίου  Ικόεδο[Λένοις  Δη[Λώδεσιν  "^ι^ισίΛασιν 
ΡΠ',  11  (σελ.  134)  κείται  «αυτά  τα  λιανοχάλικα  (λειανοχάλικα) 
τα  κάνω  σι/γγενάδια  » . 

ΜΕΡΟΣ  ΙΒ'. 


Κεφ.    1.   Ό  πέπειρος,  η  πέπε&ρος,  το  πέπε^ρον. 

Έν  τω  [χεταγενεστέρω  έλληνισμω  γίνεται  χρησις  του  επιθέτου 
πέπειρος-πέπειρον,  συνωνυμοΟντος  τφ  ώρψος-ώρψον  παρα- 
λα^Λβάνεται  δε  το  πέπειρος  και  έπΐ  θηλυκού  γένους,  οίον  σταφυλή 
πέπειρος,  κτλ. 

Καταλέγο[Λεν  ά  εκ  του  Διοσκορίδου  συνηγάγο[Λεν  παραδείγ[Λατα  του 
περί  ου  ό  λόγος  επιθέτου  ουκ  ολίγα  δντα. 

Τό[Λ.  Α',  σελ.  8  «τους  δε  καρπούς  πεπείρους  δντας».  σελ.  54 
Λ  έκ  του  καρπού  πεπείρου  σκευασθέν».  σελ.  127  «  (χέλαν  ρ.έν  εκ 
του  πεπείρου  καρπού»,  σελ.  133  «ή  δε  [χέλαινα  και  πέπειρος 
εΰδιάφθορος  και  κακοστόρ-αχος».  σελ.  150  «τα  δε  Περσικά  (χηλα  — 
εΰκοίλια  τά  πέπειρα».  σελ.  153  « τά  [χηλίζοντα  και  μήπω  πέ- 
πειρα».  σελ.  154  «ό  των  άγριοκοκκυμήλων  καρπός  πέπειρος  ζη- 
ρανθείς».  σελ.  161  α  σύκα  πέπεχρα  τά  απαλά  κακοστό[Λαχα  » .  σελ. 
516  «τούτου  ό  καρπός  πέπείρος  συλλέγεις  και  ξηρανθείς».  σελ. 
533  «του  δε  καρπού  αΰτοΰ  ό  χυλός  πεπείρον  οντος  τελείως  εις  τά 
στθ{;.ατικά  άρ[ΛΟζει•  ΐστησι  δε  καΐ  κοιλίαν  ό  [χέσως  πέπείρος  Ισθιό- 
(Αενος».  σελ.  700  (  Όρειβάσ.  Τό[;-.Α',  σελ.  403,  1)  «ρ-ηπω  κατά 
πάντα  πεπείροΐτ  της  σταφυλής  ούσης»,  σελ.  715  « (χη  λίαν  δε 
εστωσαν  οί  άπιοι  πέπειροί».  σελ.  718  «λαβών  φοίνικας  τάς  χυ- 
δαίους πεπείροχίς  κτέ.».  σελ.  727  «την  πόαν  σπέρματος  πλήρη 
πεπείρου». 
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Τόμ.  Β',  σελ.  143  «ό  έκ  του  πεπείρΟΊΤ  αύτης  σπέρ[Λατος  χυ- 
λός» και  «ό  καρπός  δε  πέπείρος  εψηθεΐς  συν  έλαίω».  σελ,  153 
« ά{χπέλου  αγρίας  καρπός  πέπεχρος».  σελ.  253  «κυδωνιών  πεπεί- 
ρων  χυλός»,  σελ.  261  «βάτου  καρπός  πέπειρος  έσθιόαενος». 
σελ.  262  «μήλα  κυδώνια  πέπείρα  έφθά  ρ,ετα  αε'λιτος».  σελ.  273 
«κυκλάμινου  της  κισσανθε'μου    καρπού  λεανθε'ντος  πεπείοου». 

Έντυγχάνει  δε'  τις  και  πάρα  τω  Γαληνω  πολλάκις  τω  δικαταλή- 
κτω  επιθε'τω  πέπειρος-πέπειρον,  οίον 

Τόμ.  ζ"*,  σελ.  352  «πέπείρα  σΰκα  πρό  της  άλλης  όπώρας  αίρε- 
τέον  εστίν»,  σελ.  565  «δταν  ακριβώς  γε'νηται  πέπείοος  (ό  βότρυς)» 
και  αοί  τε  άπιοι  και  (αί)  κολοκύνθαι  καλούνται  συνήθως  πέπείροχ». 
σελ.  571  «οΰ  σμικρά  δε  υπέροχη  τών  πεπείρων  έστι  προς  τα  μη 
τοιαύτα»  και  ( 'Ορειβάσ.  Τόμ.  Α',  σελ.  49,  6  και  σελ.  232,  2) 
ατό  γάρ  τοι  πέπείρον  ακριβώς  σΰκον  εγγύς  του  μηδ'  όλως  βλάπτειν 
ηκει».  σελ.  573  ( 'Ορειβάσ.  Τόμ.  Α',  σελ.  51,  7)  «ηκιστα  κακό- 
χυμα,  και  μάλισθ'  όταν  ακριβώς  ή  πέπείρα».  σελ.  574  «ουκ  εχόν- 
των τούτο  τών  πεπείρων  σύκων»,  σελ.  587  «καϊ  μάλιστα  όταν  ή 
μη  πάνυ  πέπείρα  (τα  συκάμινα)»,  σελ.  757  «πλην  τών  πεττεί- 
ρων  ακριβώς  σύκων  τε  καΐ  σταφυλών».  σελ.  792  «ου  σμικράν  δ'  έ'χει 
την  διαφοράν  η  πέπείρον  ακριβώς  είναι  τόν  καρπόν  η  μηδε'πω  τοιού- 
τον* εγγύς  γάρ  τών  άβλαβων  τα  πέπείρα  σΰκα  και  μετά  ταΰτα  ή 
πέπειρος  σταφυλή».  Πρβ.  και  Όρειβάσ.  Τόμ.  Α',    σελ.  216,  9. 

Τόμ.  Ζ',  σελ.  635  «ήσαν  δε  οΰκ  ακριβώς  αϊ  γε  πλείους  αυτών 
πέπειροι». 

Τόμ.  ΙΑ',  σελ,  484  «όταν  ήτοι  πέπείρος  (ό  καρπός)  η  ωμός 
ύπάρχη».  σελ.  848  (  Όρειβάσ.  Τόμ.  Β',  σελ.  622,  3)  «ό  δε  καρ- 
πός ει  μεν  εΐ'η  πέπειρος,  κτέ.».  σελ.  868  (  'Ορειβάσ.Τόμ.  Β',  σελ. 
628,  11)  «ό  δε  καρπός  ό  μεν  ακριβώς  πέπείρος  θερμός  συμμε'τρως 
εστίν»  (Πρβ.  και   Όρειβάσ.  Τόμ.   Β',  σελ.  501,  9  καΐ  10). 

Τόμ.  ΙΒ',  σελ.  22  «δσα  μήπω  πέπείρα».  σελ.  78  «μορε'ας  ό 
καρπός  ό  μεν  πέπείρος  υπάγει  γαστε'ρα».  σελ.  97  (  Όρειβάσ.  Τόμ. 
Β',  σελ.  673,  3)  «διό  και  ύγρότερον  υπάρχει  του  πεπείρου».  σελ. 
388  «τό  τε  εκ  μηδέπω  πεπείρων  ακριβώς  τών  έλαιών».  σελ.  509 
«έστω  δε  μη  λίαν  πέπείρα  (τα  συκάμινα)  ».  σελ.  513  «οιόν  έστι  τό 
έκ  πεπείρων  έλαιών  γινόμενον».σελ.688  «κόπτειν  ούν  αΰτάς  προσ- 
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φάτους  και  πεπείρους».  σελ.  919  ααύτάς  [^.όνας  τάς  πεπείρους 
ρόας  δλας  κοπτών». 

Τό{Λ.  ΙΓ',  σ£λ.  83  «ΐλόρων  ερυθρών  [Ληδέπω  πεπείρων».  σελ. 
143  «ούων  πεπείρων».  σελ.  480  «το  δ'  έκ  πεπείρων  των  Ιλαιών 
θερρ-ότερον». 

"Αλλα  παραδείγίΛατα  του  προκεψ-ε'νου  έν  τω  λόγω  επιθέτου  εκ  του 
παρηκ[Λακότος  ελληνισρ,οΰ  [/,νημονεύοΐΛεν  τάδε. 

Άνθολ.  Παλατ.  ΙΒ',  9  «άρτι  κάλος — και  φιλε'ουσι  πέπείρος» 
και  185  «ώσπερ  —  σύκα  πέπειρα  έ'σθουσιν  γΰπες». 

Βάβρ.  ΙΘ',  5  αήν  γαρ  πέπείρος  κεΐς  τρυγητον  άκααίη»  καΙ  8 
«δρ-φαξ  ό  βότρυς,  ου  πέπειρος,  ώς  ωατην)). 

Πλούτ.  Λυκ.  ΙΕ',  3  « ού  {^.ικράς  ούδ' άωρους  προς  γά[;.ον  αλλά 
και  άκ[Λαζούσας  καΙ  πεπείροι/ς»  καϊ  Συγκρ.  Λυκ.  καΐ  Νο{^..  Δ',  1 
«του  ρ.έν  Λυκούργου  πεπείρους  και  όργώσας  νυίλφεύοντος ». 

Λουκιαν.  Κατάπλ.  5  «τακεροΙ  πάντες  καΐ  πέπείροί  και  καθ' ώραν 
τετρυγημε'νοι»  και  Άληθ.  Ίστορ.  Β',  41  «σταφυλή  μέλαινα  ουπω 
πέπειοος» . 

Μάρκ.  Άντων,  Α',  16  «άνηρ  πέπείοος»  καΐ  Δ',  48  «ώς  αν 
ει  έλαια  πέπειρος  γενομένη  επιπτεν». 

Ώριγέν.  Τόμ.  Δ',  σελ.  135  «δέον  όδεΐίσαι  επί  το  πέπείρον». 
«'Ορειβάσ.  Τόμ.  Β',  σελ.  315,  7  «ει  —  τους  καρπούς  ευθύς  εκφύ- 
σαι  πεπείροΊ/ς»  καΐ  Τόμ.  Δ',σελ.  101,  7  «τάς  εκκρίσεις  τάς  πε- 
πείρΟΊτς  δέχεσθαι»  και  Τόμ.  Α',  σελ.  200,  10  «σΰκα  τά  μη  κα- 
λώς πέπειρα  —  μήλα  τά  μηπω  πέπεχρα»  καϊ  σελ.  204,  3  και  8 
καΐ  σελ.  219,  11  «μήλα  τά  μήπω  πέπείρα».  Πρβ.  καϊ  σελ.  238,  3. 

Μϋθ.  Αίσώπ.  σρλ.  94,  156  Κορ.  « βότρυας  πεπείρους  άλώπηξ 
κρεμαρ.ένους  ΐδοΰσα».  Πρβ.  και  Γένεσ.Μ',  10  «πέπείροι  οί  βότρυες 
σταφυλής » . 

Πορφύρ.  Ζητ.  Όμηρ.  εις  'Οδύσσ.  σελ.  67,  5  Σραδ.  «τών  γάρ 
σταφυλών  τάς  μ.έν  πεπείρους  έπίσταται,  τάς  δε  δμφακας'  είτα 
περί  τών  πεπείρ63ν  φησΙν  ώς  αί  μεν  ψύχονται,  κτέ.». 

Πολυδεύκ.  Τ',  81  «τά  δε  ούπω  πέπείρα  τών  σύκων  οϊδακες  κα- 
λούνται παρά  Λάκωσι». 

Έρωτιαν.  Λέξ.  Ίπποκρ.  Συν.  σελ.  105,  15  Κλ.  «δτανέξώμό- 
τητος  πέπειροί  οί  καρποί  γίνωνται». 
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Άπολλών.  Σοφ.  Λεξ.  Όμηρ.  σελ.  50,  11  Βεκκ.  «ΙπεΙ  λε'γο(/.εν 
τους  ώρί[Λους  καρπούς  πεπείρονς». 

Εύστάθ.  Παρεκβ.  εις  "Ορί-ηρ.  σελ.  1715,  20  «εκ  αεταφορας  των 
άωρων  και  μη  πεπόνων  ήτοι  πεπείρων  καρπών».  Πρβ.  καΐ  Έτυ[Λ. 
Μέγ.  σελ.    117,   1  2  καί  Σχολ.  Όδυσσ.  σελ.  539,  1  Δινδ. 

Ήσύχ.Τόα.  Α',  σελ.  348,  94  Σ[Λΐδ.  αώρΐ[Λ0ΐ  γαρ  οί  πέπειροι ». 

Σουίό.  ((*Ό[χφαξ:  σταφυλή  δρΐ{Λεϊα  ούσα  καΐ  ου  πέπειρος». 

Κύριλλ.  (Θησ,  Στεφ.  Τό(χ.  Η',  σελ.  2067  δ')  «"Ωριρς:  πέπει- 
ρος,  έψγΐ{χε'νος  τφ  καιρώ  αΰτου». 

Σχολ.  Άριστοφ.  σελ.  13,  18  Διδ.  (Σουίδ.  λ.  όμφαχίαν)  αμετα- 
φορικώς  άπο  τών  ό{^,φάκων•  ούτως  δε  αϊ  σταφυλαί  δρΐ|Λεϊαι  ουσαι  και 
ούπω  πέπεχροχ  καλούνται». 

Σχολ.  Θεοκρ.  σελ.  54,  12  Άρ.  «σταφυλαϊς  πυρναίαις,  ήγουν 
πυρσαϊς,  ηδη  πεπείροίς  δηλονότι». 

Σχολ.  Νικάνδρ.  σελ.  87,  34  Κειλ.  «ήτοι  την  πεπανθεϊσαν  και 
πέπειρον»  καί  σελ.  88,  3  «α  δη  έπινε'(Αεται  πεπείρονς  δντας 
τους  βότρυας». 

Σχολ.  Λυκόφρ.  σελ.  141,  17  Τευβν.  «φήληκες  δε  καλούνται  τα 
σύκα  τα  ώι^!.ά  ^/,έν  δντα,  τγ)  δε  ίδε'α  πέπείρα».  Πρβ.  καί  Τζέτζ. 
Σχολ.  εις  Λυκόφρ.  σελ.  780. 

Έν  τοις  Όνειροκριτικοϊς  του  Άρτε[Λΐδώρου  βιβλ.  Β',  25  εχουσιν 
οί  κώδικες  διττην  γραφήν,  «καρπον  —  πέπείρον  καϊ  ώρΐ[Αον»  και 
«καρπον  —  πεπανόν  και  ώριριον».  Την  γραφην  πεπανόν  προε'- 
κρινεν  ό  Έρχηρος  έν  ττ^  Ικδόσει  του  Άρτε[Λΐδώρου  σελ.  118,  23. 
Πρβ.  και  σελ.  65,  21  « {;.ηλα  —  γλυκέα  καί  πέπανα».  Άπαντα 
δε  καί  πάρα  τω  Γαληνφ  Τό(χ.  ζ",  σελ.  565  «ή  γάρ  τοι  πε'πων 
φωνή  το  οίον  πέπανον  ενδείκνυται»  καί  παρά  Κλή[χεντι  τω  Άλε- 
ξανδρ..ϊ  σελ.  940  «φρόνημα  πεπανόν  καί  πρεσβύτερον  του  χρόνου» 
καί  έν  τοις  εις  Αριστοφάνη  Σχολίοις  σελ.  13,  19  Διδ.  «έκ  γάρ  του 
εναντίου  πέπανον  καί  ηαερον  τό  ηδύ».  Γίνεται  του  προκειμένου 
επιθέτου  μνεία  καί  ύπο  του  Ησυχίου  λέγοντος  «Πεπανός:  ό  πολύν 
χρόνον  έχων  παρά  τό  όπτηθηναι».  Πρβ.  καί  «Όραίων:  τών  πεπα- 
νών».  Ευρέθη  δε  καί  το  συγκριτικόν  αύτοΰ  έν  τοις  Βοιωτικοΐς  τοΰ 
Παυσανίου  κεφ.  ΙΘ',  8    «τοΰ  δε  έν  ττι  Ίωνίίχ  τών  φοινίκων    καρπού 
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πεπανώτερον».  Έν  ταϊς  Ίατρικαΐς  Συναγωγαϊς  τοΟ  Όρειβασίου 
βιβλ.  Ε',  31  έξέδωκεν  ό  Δαρε{Αβέργης  (Τό[Λ.  Α',  σελ.  427,  7)  «των 
κυδωνιών  [χήλων  τα.  πεπανώτατα  τε'[Λνοντχ  ωσαύτως  άποβρε'χειν  »• 
εϊνε  δ'  ύπ'  αύτοΰ  γεγραρ-{Λένα  έν  ταϊς  Σηαειώσεσι  τάδε*  «πεπανώτατα, 
βχ  θΐη.;  πεπανώ  0;  πεπανότα  Μ;  πεπωνοτα  ΑΒΥ;  πε'πονα  λ5?//1.)). 
Ή^λείς  άρεσκό[Λεθα  μάλλον  ττ^  γραφί)  «κυδωνιών  [Ληλων  τα  πέπονα». 
Πρβ.  βιβλ.  Γ',  4  (Τό[7-.  Α',  σελ.  201,  10)  «σΰκα  τα  πέπονα». 
Ό  Κοραής  γράφει  έν  Άτακτων  Τό{Λ.Α',σελ.  254  « ΙΙεπανή.  Λέξις 
του  παρακρ,άζοντος  ελληνισμού"  οι  αρχαιότεροι  έλεγαν  Πέπείρος, 
ημείς  σήμερον,  "Ωρι^χος  (ΐΉύΐ').  Κακά  προπαρωξύνθη  ή  λέξις  εις 
πολλά  Ελληνικά  Αεξικά,  Πέπανος.  Κακά  και  είς  τά  "Ανάλεκτα 
του  Βρύγκου  (II,  σελ.  305)  έγράφη  Πεπάνο^ν  ^οτρΰων,  άντΙ  του 
Πεπανών  κ.τ.λ.».  Όρθώς  αποφαίνεται  ό  Κοραής  δτι  ή  ύγιώς  έχουσα 
εκφορά  εινε  πεπανός.  Πρβ.  έ\|/ανός,  όπτανός,  κτλ.  "Ιδε  Λοβε'κ- 
κιον  έν  Προλεγομ.  σελ.  182  κέξ.  Λέγει  δ'  ούτος  έν  σελ.  183  «ρΓΟ 
δπτανος  Αΐΐίβη.  VII.  293.  Β.  ηαηο  ΟΧ^Ιοηοη  8ϋθθβ8δΐΐ,  ρΓΟ  πέ- 
πανος, (ΐαοά  Βΐ'ϋηοΐνίαδ  ίηνβχίΐ  Αηΐΐι.  Ρ&1.  IX.  η.  261.  πεπα- 
νός, η6(}ΐιβ  αΙϊΙβΓ  Ιβ^ΐΐαΓ  ΑΓίβηιίά.  Ι.  73.  αηοΐβ  δοΙιηβΐάβΓυδ 
Ι)£ΐΓγΙθηοη  αίϊβΓΐ,;  δβά  Πέπανον  πλακούντιον  Ηβδ.  ίοΓίείδδβ  δπΐ)- 
δΐ&ηΐίνΐ  αοοβηΙυΐΏ  αοοβρΐΐ  υΐ  βΙο.».  Έν  τνΐ  Παλατίνγ)  "Ανθολογία 
Θ',  261  ή  παραδεδομένη  γραφή  εϊνε  «τέτανων  βοτρύων»,  ην  βλέ- 
πει τις  και  έν  τη  Διδωτείω  έκδόσει  της  "Ανθολογίας  ταύτης  Τόμ.  Β', 
σελ.  52  (και  σελ.  192).  Τό  τέτανων  μετετύπωσεν  είς  το  πεπανών 
ό  Βαλκενάριος  έν  ταϊς  είς  'Αμμώνιον  Παρατηρήσεσι  σελ.  175-0 
(Πρβ.καί  Θησ.  Στεφ.  Τόμ.  €"',  σελ.  744  δ').Τό  παρ'  Ήσυχίφ  «Πέ- 
πανα:  πλακούντια»  νομάζομεν  πλημμ.ελή  άνάγνωσιν  του  «Πόπανα: 
πλακούντια»,  ώς  και  άλλοι  ύπέλαβον.  'Αναγκαϊον  δ' ήμϊν  φαίνεται 
νά  παρατηρηθη  ένθάδε  ότι  μ,νημονεύεται  μεν  έν  τφ  Θησαυρω  τοϋ 
Στεφάνου  Τόμ.  Δ',  σελ.  167  δ '  σύνθετον  έπίθετον  ή|Χΐπέπανος  έκ 
των  του  Ηροδότου  παρ'  "Ορειβασίω  σελ.  81  Ματθ.,  άλλ'  έν  τη  ΰπο 
του  Δαρεμβέργου  γενομένη  έκδόσει  των  Ιατρικών  Συναγωγών  του 
Όρειβασίου  Τόμ.  Α',  σελ.  428  βλέπει  τις  γεγραμμένον  «  βέλτιον  δε 
τοάπό  των  ιΐ|χιπε  πΟνων  ». 

Παρά  τψ  Μοίριδι  κείται   σελ.  120  «Δρυπε'της  'Αττικώς,  πέπεί- 
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ρος  Έλληνικ,ώς  » .  Έφέρετο  ο'  άλλοτε  και  εν  τω  Λεξικω  του  Σουίόα 
αΔρυπέΤης:  ό  πε'πειρος  καρπός  των  δε'ν(5ρων,  ή  έπι  τών  δέν- 
δρων πεπανθεϊσ'α  έλαία».  Άλλ'  ό  Κουστηρος  άποκατέστησεν  εξ 
αντιγράφου  τό  δρνπέΠης  ("Ιδε  καϊ  Πιέρσωνα  εις  Μοΐ^•  σελ.  121). 
Μετετυπώθη  δ'  υπό  τίνων  καΐ  το  παρά  τω  Μοίριδι  δρΐ/πέΤης  εις 
το  δρυπέΠης  ("Ιδε  Θησ.  Στεφ.  Τό^α.  Β',  σελ.  1694  δ'.).  Περί 
του  εις  ΠΗΣ  λήγοντος  έπιθε'του  διδάσκει  ό  Ευστάθιος  έν  ταΐς  εις 
"ΟίΛηρον  Παρεκβολαΐς  ότι  έξεφε'ρετο  παροξυτόνως,  δρνπέπης.  Ό 
λόγος  του  Ευσταθίου  έχει  ώδε  σελ.  1726,  6  «Λε'γονται  δ'  Ικ  δρυός 
ου  μόνον  δρυπέπείς  έλαϊαι  βαρυτόνως  κατά  τους  παλαιούς  αί  έν 
τω  δε'νδρω  πεπαινό{Αεναι  αί  καί  γεργε'ριΐΛοι  άλλα  καί  απλώς  δρυπέ- 
πης  καρπός  ό  επί  του  δε'νδρου  πεπανθείς.  Έλε'γοντο  δε  καΐ  (σχάδες 
τίνες  δρνπέπείς,  ων  ή  |Λέσγ)  όξεΐα  κατά  τους  παλαιούς,  τουτέστιν 
α'ί  παροξύνονται,  ού  [χην  προπαροξύνονταΓ  οι  καί  δοτικην  πληθυντι- 
κ>ιν  αυτών  προφε'ρουσι  προπαροξύτονον  δρνπέπεσΊ  γάρ».  Άλλ'  εν 
σελ.  211,  18  είνε  γεγρα[;.}Αε'νον  «"Ετι  δε  καί  η  δρυπεπης  ποτέ  ιχέν 
κατά  (χόνας  απλώς  προφεροαε'νη,  ποτέ  δε  κατά  παράθεσιν,  οίον  δρυ- 
πεπιχς  έλαία  η  Άττικώς  έλάα»  καί  έν  σελ.  1963,  54  «φάρ-ενοι 
ότι  τάς,  ώς  άλλαχοΰ  έγράφη,  δρΐ/πεπεϊς  καί  γεργερίρ.ους  έλάας  καί 
ίσχάδας  οί  παλαιοί  έ'λεγον».  Παραθε'σεως  άξια  νοι^.ίζομεν  καί  τά  κεί- 
ρ-ενα  Ιν  σελ.  664,  38  «καί  τά  δρύφακτα  καί  αί  δρνπέτείς  έλαϊαι, 
ών  δη  δύο  λέξεων  αί  [;-έν  δρυπέτείς  η  κατά  τινας  περισπω(Λένως 
δρνπετεϊς  οΰτω  λέγονται  παρά  τό  έν  δρυΐ  πεπανθηναι,  ήγουν  έν 
φυτω  έλαΐνω,  αϊτινες  έλαϊαι  καί  γεργέρψ-οι  κατά  τινας  έλέγοντο». 
Έπειδη  δ'  άτοπώτατ'  έχει  τό  «αί  ρ.έν  δρυπέΤεις  η  —  δρυπεΤεΐς 
οιϋτω  λέγονται  παρά  τό  έν  δρι/ι  πεπανθηναι»,  έπάναγκες  εινε 
ν'  άναγνωσθν^  παρά  τω  Εύσταθίω  «αί  δρυπέΠείς  έλαϊαι»  καί  «  αί 
[Λεν  δρυπέΠείς  η  κατά  τινας  περισπωμένως  δρυπεΠεΐς  ούτω  λέ- 
γονται παρά  τό  έν  δρυι  πεπανθηναι».  Δρυπεπεΐς  ευρίσκεται  γε- 
γρα(;,[χένον  καί  έν  τοις  Δειπνοσοφισταϊς  του  Αθηναίου,  ος  |Ανη[;.ονεύει 
αύτοΟ  παραδείγματα  έν  σελ.  56  α'  καί  γ'-δ'  (Πρβ.  καί  σελ.  133 
α').  Έν  αντιγράφω  του  Όρειβασίου  Τόμ.  Β',  σελ,  500,  10  φέρε- 
ται τό  σχόλιον  τόδε"  «Δρυπεπεϊς  έλαίας  έ'λεγον  τάς  έπι  τών  δένδρων 
πεπαινομένας»  .  Περί  του  πράγματος  έποιήσατο  λόγον  ό  Λέρσιος 
έν  ^ιίαβ8ί.  Ερίϋ.  σελ.  162.   Παρετηρησε  δ' ούτος  ότι  κακώς  φέρε- 
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ται  πάρα  τω  Εΰσταθίω  σελ.  1726,  9  «τουτέστιν  αι  παροξύνονται, 
ου  (Λην  προπαροξννονται»  άντΐ  του  περκϊπώνται.  Περί  του  εις 
ΤΗΣ  περατουαενου  έπιθε'του  λε'γο|Αεν  ότι  μόνον  όξυτόνως  δύναται 
κατά  την  Έλληνικην  γλώσσαν  να  προενεχθη,  δρυπετής,  ομοίως  τω 
χαμαιπετής,  χλινοπετής,  κτλ.  Περί  του  δρυπετής  και  δρυπε- 
πής  (η  δρίτπέπης)  έγραψε  και  ό  Κόκκιος  εν  τνί  συναγωγ-/ί  των 
Άποσπασαάτων  των  Έλλ.  Κωμικών  Τόμ.  Α',  σελ.  6  και  ό  Βλαϋ- 
δέσιος  εν  τνί  έκδόσει  της  Λυσιστράτης  του  Αριστοφάνους  σελ.  74  και 
229  και  έν  τη  των  Αποσπασμάτων  αΰτου  σελ.  67,  130  καΐ  άλλοι. 
Πρβ.  και  Γατακήρον  εις  Μάρκ.  Άντων.  σελ.  64. 

Έν  τω  Μεγάλω  Έτυμολογικω  σελ.  626,  18  λέγεται  «ως  πέπτω 
πέπειρος  ό  ακμαίος  βότρυς»  (Πρβ.  καϊ  σελ.  28,  43).  Έν  τω  Λε- 
ξικφ  του  Ήσυγίου  γίνεται  μνεία  του  τε  ενικού  πέπεχρον  και  τοΰ 
πληθυντικού  πεπείροΐίς.  «Πέπειρον:  πεπανθέν,  ώριμον,  ώπτη- 
αένον,  άκααΐον»  και  «Πεπείρους:  έψημένους,  Ιπΐ  όπώρας  λαβείν 
ήτοι  σταφυλής».  Ό  Σμιδίτιος  περιέγραψε  το  άπαρέμφατον  λαβείν 
έν  τ-ϊί  έκδόσει  του  Ησυχίου.  Έν  παρόδω  παρατηροΰμεν  ότι  τον  πα- 
ρακείμενον  τοΰ  εΐΐίομαχ  εΰρομεν  άνευ  αυξήσεως  προενηνεγμένον  και 
έν  λ.  όπτός  «έι|/η|χένος  πυρί».  Άλλ'  έν  λ.  άθήρα  κείται  το  αύ- 
ξησιν  έ/οϋ  ήχ|/ημένον.  Άντϊ  τοΰ  έχ|/η|.ιένον  (λ.  οίραχον)  και  τοΰ 
έχ|τημένην  (λ.  πιτάνίον),  ά  βλέπει  τις  έν  τη  Άλβερτείω  έκόόσει 
του  Ήσυ/ίου,  εινε  γεγραμμένα  τιχ|τημένον  και  ήιΙ/ημένην  έν  τνί 
ΰπό  τοΰ  Σμιδιτίου  γενομέντ)  έκδόσει  αύτοΰ. 

Σημειωτέον  δ'  ότι  ελέχθη  καϊ  συνθέτως  άπέπεχρος  έν  τη  Παλα- 
τινή Ανθολογία  Θ',  78  «μή  μέμψη  μ' άπέπεχρον  άεί  θάλλουσαν 
όπώρην  άχράδα».  Μετεβλήθη  δ'  ύπό  τοΰ  Κοβήτου  έν  τη  Μνημοσύνη 
(1876,  σελ.  243  καΐ  1877,  σελ.  438)  και  το  έν  τοις  Άνεκδότοις 
τοΰ  Βεκκήρου  φερόμενον  σελ.  97,  13  «Ένωμον:  το  κατά  ΠΑΝ 
πέπεχρον»  εις  το  «το  κατά  ΤΙ  Άπέπεχρον».  Ούκ  άγνοητέον 
δ'  ότι  ό  Μουσοΰρος  έγραψεν  έν  τω  Λεξικω  τοΰ  Ησυχίου  «Βλήσσα(ς): 
βότρυν  τχμχπέπεχρον»  αντί  τοΰ  ΐψίπεχρον. 

Πολλά  έκ  τοΰ  μεταγενεστέρου  Ελληνισμού   παρεθέμεθα   μαρτύρια 
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του  δικαταληκτου  επιθέτου  πέπειρος-πέπειρον.  Παρατηρουριεν  δε 
νυν  δτι  και  εν  συγγράαρ,ασι  του  Ιπποκράτους  άπαντ^  του  θηλυκού  ή 
ένικη    αιτιατική,  έν   τω    περί    Διαίτης  Όξε'ων   κεφ.  ΛΘ'    (Τόρι.  Α', 
σελ,   310  'Ερ[Λ,)  «πριν  ή  πέπείρον  γενε'σθαι   την  νοϋσον»   και  κεφ. 
Μ'  (Τό[Λ.  Α',  σελ.  311)  «πριν  πέπείρον  την  νοΟσον  γενέσθαι»  καϊ 
έν  τω  περί  των  έν  Κεφαλή  Τρω[Λάτων  κεφ.  ΙΔ'  (Τόα.  Α',  σελ.  381) 
«και   την  σάρκα   ταΟτα   φλ^  τε   καϊ   πέπειρον   ποιέει».  Βλέπει  δέ 
τις    και   την  όνο{χαστικήν    την  ένικήν    του  θηλυκού    έν  τω  Γυναικείων 
Πρώτω   κεφ.  ΡΕ '  (Τό[Λ.   Β',  σελ.   649)    «δταν  ή  σταφυλή  ή  λευκή 
πεπείρος  ισχυρώς  και  ισχνή   επί  τνί  άι/πέλω  η  »    καϊ  τήν  πληθυντι- 
κήν  έν  τω  Περϊ  Διαίτης  κεφ.  ΝΕ'  «άπιοι  πέπείροί  θερ[χαίνουσι  και 
ύγραίνουσι    και  διαχωρέουσι,    αϊ  δέ  σκληραί    σΓάσΐ[^,οι•    άχράδες   χει- 
μέριοι πέπείροί  διαχωρέουσι  και  της  κοιλίης  καθαρτικαί».   Ό  Έρ- 
{Λερίνσιος    εν  ττ,  έκδόσει   των  Ιπποκράτους   καϊ  "Αλλων  Ιατρών  Πα- 
λαιών Λειψάνων   Τό{Λ.  Γ',  σελ.  448   έγραψεν    «άπια   πέπειρα  — 
τα  δέ  σκληρά  στάσι^λα».    Άτοπωτάτην  τήν  [Λεταβολήν  ταύτην    κρί- 
νομεν  καΐ  ΐσχυρότατ'  αυτήν  άποδοκΐ[7.άζοΐΛεν. 

Ευρέθη  δέ  και  συγκριτικών  πεπείρότερον  έν  τω  Δευτέρω  τών 
Έπιδη(7.ιών  Ύ^.  Γ',  4  (Τό(Λ.  Α',  σελ.  487)  «και  το  πτύελον  λα- 
βρότερον  γιει  —  και  πεπείρότερον».  Φέρεται  δέ  και  παρά  τω  Θεο- 
φράστω  περί  Φυτ.  Αιτ.  Γ',  ς-',  9  «τροφαίτε  γαρ  έν  τοϊς  τοιούτοις 
βελτίους  και  οί  καρποί  πεπείρότεροι  »  καί  παρά  Διονυσίω  τω  Άλι- 
καρνασσεϊ  "Ρωρι.  Άρχ.  σελ.  1875  «όρων  δέ  τους  (^!.έν  η^-η  .πεπεί- 
ροτέρονς  γεγονότας,  κτέ.».  Πρβ.  και  Όρειβάσ.  Τόρ..  Α',  σελ. 
54,  2  «δταν  σαρκώδεις  τε  ώσιν  αί  σταφυλαί  φύσει  πεπείροτάτων 
τε  αυτών  τις  έσθίη  συ[Λ(χέτρως)),άνθ'  ου  παρά  τω  Γαληνώ  είνε  πληα- 
(Λελώς  γεγραρ.ρ.ένον  Τόμ.  <Γ',  σελ.  579  «δταν  σαρκώδεις  ώσιν  αί 
σταφυλαί    φύσει  πέπείραί  τε,  τών  δ'  αυτών  τις  έσθίγ)  συμμέτρως». 

Κεφ.  2.  ΙΙέπε&ροι,  (ν^). 

Του  θηλυκού  πέπείρα  ποιείται  μνείαν  ό  Ησύχιος  λέγων  «Πέ- 
πείρα:  γραία».  Έγένετο  δ'  αΰτου  χρήσις  υπό  τοΰ  Ανακρέοντος  καί 
τοΰ  Σοφοκλέους  καί  τοΰ    Αριστοφάνους. 

Άνακρ.  παρΈϋσταΟ.  σελ.   1746,   14  (Ποιητ.  Λυρ.  Βεργκ.  Τόμ 
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Γ',  σελ.  278,  87  έκδ.  δ')  «κνίζη  τις  ηδη  και  πέπείρα  γίνο[ΛαΕ 
σην  δια  (χαργοσυνην » .  "Ιδε  καΙ  Στούρζιον  εις  Έτνιχ.  Μέγ.  σελ. 
523,  8. 

Σοφοκλ.  Τραχ.  727  «ά[Αφϊ  τοις  σφαλεΐσι  (^.η  'ξ  εκούσιας  όργη 
πέπεί^α,  της  σε  τυγχάνειν  πρε'πει».  Κακώς  υπό  του  Βλαϋδεσίου  έν 
ττ)  έκδόσει  του  ποιή|χατος  τούτου  σελ.  159  άνεγνώσθη  ((όργη  πέ- 
πείρΟΣ,  ης  σέ  τυγχάνειν  πρέπει».  Πρβ.  και  σελ.  305.  Σκαρλάτος 
ό  Βυζάντιος  γρά<ρει  έν  τω  Λεξικφ  της  Έλ>ηνικής  Γλώσσης  σελ.  1039 
((πε'πειρος  (ό,  ή)  —  ωρψος  ({Λτνρ..)  φθασ[/.ε'νος,  εις  τον  καιρόν  του' 
((Λτφορ.)  κατευνασ^λένος.  Όργη  —  Σοφ.».  Διδάσκει  ό  "Ελλην  λεξι- 
κογράφος δτι  λέγεται  ό  πέπειρος  και  τι  πέπειρος,  άλλα  του  θη- 
λυκού πέπειρα  δλως  έπιλανθάνεται. 

Έν  ταΐς  Έκκλησιαζούσαις  του  Αριστοφάνους  στίχ.  895  άντϊτου 
κοινώς  φερο[χένου  ((ού  γαρ  έν  νέαις  το  σοφόν  ενεστιν  άλλ' έν  ταΐς  πε- 
πείρΟΙΣ»,  δ  είνε  και  παρά  τω  Σουίδ^  γεγρααριένον  λ.  πέπειρον, 
ό  Μεινέκιος  και  άλλοι  έξέδωκαν  κατά  το  άριστον  άντίγραφον  ((άλλ'  έν 
ταϊς  πεπείρΑΙΣ*.  Ό  Βλαϋδέσιος  ποιείται  έν  τί)  έκδόσει  των  Έκ- 
κλησιαζουσών  σελ.  80  την  παρατήρησιν  τήνδε'  ((  ΡΓαβδΙ&Ι  ίθΓ8£ΐη  πε• 
πείραις.  δβά  Εαροΐ.  II.  439.  πεπείρους  άχράδας».  Ή  γνήσια  γραφή 
εινε  πάντως  «έν  ταΐς  πεπείρΑΙΣ»,  ώς  έδόξαζε  και  ό  άοίδιαος  Κοραής 
λέγων  (έν  τοις  [χετά  Θάν.  Εύρεθεϊσι  Συγγραρ'.[χατίοις  Τό[χ.  Α',  σελ. 
232  Μά[/..)  ((Το  συνώνυ[Λον  δ[^.ως  Πέπειρα  έση(Ααινε  την  γραΐαν. 
Πέπείρα,   γραία  λέγει  ό  Ησύχιος,  άπό  τον  Άριστοφάνην  ('Εκκλ. 

895)  ώς  φαίνεται" 

Ού  γαρ  έν  νέαις  το  σοφον  εν- 
εστιν, άλλ'  έν  ταϊσι  πεπείροις. 

(Ι'σ.  Πεπείραις)».  Ση[Λειωτέον  δ'  δτι,  ώς  λα{Λβάνεται  υ,εταφορικώς 
το  πέπειρα,  ούτω  και  τό  δρυπεπής  (η  δρυπετής)  έν  άποσπά- 
σ[Αατι  του  Αριστοφάνους  παρ'  ΆΟην.  σελ.  133  α'  ((ώ  πρεσβΰτα, 
πότερα  φιλεϊς  τάς  δρνπεπεϊς  εταίρας  η  συ  τάς  ύποπαρΟένους  άλ{λά- 
δας  ώς  έλάας  στιφράς;»  ("Ιδε  Σαλλιηρον  εις  Μοϊρ.σελ.  120  Πιέρσ.). 
Ή  ρησις  του  Εύπόλιδος,  έξ  ης  παρετέθη  ύπό  τοΰ  Βλαϋδεσίου  το 
πεπείρονς  (Ιχράδας,  κείται  έν  τοϊς  Άνεκδότοις  τοΰ  Βεκκήρου  σελ. 
475,  13.  Εινε  δε  κατά  πληα[7.ελη  άνάγνωσιν  ώδε  γεγρααρ,ένη•  «  Άχρά- 
δας  τάς  άχέρδους  λέγουσιν.  Εύπολις  Άστρατεύτοισινοί  πεπείρους 
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άχράδας  προς  τη  οΊ/κιδι  προοτετως».  Εικάζει  δ' ό  {χεν  Μεινέ- 
κιος  έν  τνί  συναγωγτί  των  Άποσπαταάτων  των  Κωρ,ικών  σελ.  164 
έκδ.  [Αίκρ.  «Ευπολις  Άστρατεύτοις•  ϊν'άν  πέπειρον  άχράδα  προς 
τη  αυκίδι  προσ'έχωσΊ»,  ό  δε  Κόκκ-.ος  έν  τή  συναγωγ-Γ,  των  Άπο- 
σπασ^^-άτων  των  Κωιχ'.κών  Τόα.  Α',  σελ.  ^65,  ε-/ων  προ  όφθχλι/.ών 
τα  υπό  του  Ούγγήρου  εΐρηαένα  έν  Θηβ.  Παραδ.  Ύό^..  Α',  σελ. 
4  57,  άει  άχράδας  πεπείρους  τοις  μΰκησΊ  προο^έρων.  Δυσ- 
παράδεκτον  η[ΑΪν  φαίνεται  δτι  έρρηθ'Ί  ύπό  του  Εΰπόλιδος  πέπείοΟΝ 
η  πεπείοΟΥΣ  άντΙ  του  πέπειοΑΝ  η  πεπείοΑΣ. 

Άπαντα  δε  το  θϊίλυκον  πέπείρα  και  έν  τοϊς  ΉΟικοϊς  του  Πλου- 
τάρχου σελ.  640  δ '  «τα  δ'  εϊρηίΛένα  δε'νδρα  πίονα  και  πέπειραν 
έ'χει  την  φύσιν»  και  παρά  τω  Διοσκορίδ•(ΐ  Τόι;..  Β',  σελ.  261  « έλαϊαι 
πρόσφατοι  πέπειραι». 

Εύρο(^.εν  δε  και  την  γενικην  πεπείρης  (ίων.  αντί  του  πεπείρας) 
εν  τφ  Δευτέρω  των  ΈπιδηίΑΐών  Τα.  Γ'.  3,  'Ιπποκρ.  Τό(7..  Α',  σελ. 
486  (Γαλην.  Τόρ..  ΙΖ',  α',  σελ.  403)  «Ζωίλω  τω  παρά  τό  τείχος 
εκ  βηχος  πεπείρης  πυρετός  όξυς  και  προσώπου  έ'ρευΟος». 

Ση{λειωτέον  δ'  οτι  έν  τω  Γυναικείων  Πρώτφ  κεφ.  ΡΕ'  (Τό[Λ.  Β  , 
σελ.  649)  εν  των  αντιγράφων  αντί  του  «  δταν  ή  σταφυλή  ή  λευκή 
πέπείρΟΣ  ισχυρώς  —  ή»  έ'χει  πέπειρΑ.  Ταύτην  δε  την  γραφην 
όφείλθ[Αεν  νά  έγκρίνω^Λεν  ώς  γνησίαν  ούσαν.  ΠιΟανώτατον  δε  φαίνεται 
δτι  και  έν  τοις  χωρίοις  τοϊσδε  του  Ιπποκράτους  απέπείρΟΝ  γενέ- 
σθαι την  νοΰσον»  και  «πέπείρΟΝ  την  νοΟσον  γενέσθαι»  και  «την 
σάρκα  —  πέπειρΟΝ  ποιέει»,  α  βλέπει  τις  έν  τοις  άνω  παρατεθει- 
ρ.ένα  (σελ.  110),  ή  αληθής  εκφορά  εΐνε  πέπειρΑΝ,  ει  και  παρά  τω 
Γαληνω  άπαντ^  Τό{Α.  ΙΕ',  σελ.  589  «πριν  ή  πέπείρον  γενέσθαι  την 
νοΰσον»  και  σελ.  590  «πριν  ή  πέπειρον  γενέσθαι  την  νόσον  (νοΰσον)• 
ευδηλον  δ'  δτι  πέπείρον  όνο[7-άζει  την  πεπε[/,[χένην »  και  σελ.  591 
«πρΙν  πέπείρον  γενέσθαι  την  νοΰσον».  "Ισως  δε  και  το  «  άπιοι  πέ- 
πειρΟΙ »  καϊ  τό  «ά^ράδες  χειρ.έριοι  πέπειρΟΙ»  ('Ιπποκρ.  Τόμ.  Γ', 
σελ.  448)  (^.ετατυπωτέον  είς  τό  πέπείρΑΙ.  "Ιδε  και  την  ύπό  τοΰ 
Βλασσίου  γενθ[Λένην  έ'κδοσιν  της  του  Κυννήρου  Διεςοδικής  Γρα{Λ{Λα- 
τικης  της   Ελληνικής  Γλώσσης  Μέρ.  Α',  Τό(7..  α',  σελ.  544. 

'Αλλά  τό  συγκριτικόν  πεπείρότερον  ,  ενδέχεται  νά  ρηθί)  ύπό 
τίνος,    τό  κείμενον   έν    τψ  Δευτέρω   των    Έπιόη^Λΐών    δεν    δύναται  νά 
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έ'χτ,  άλλο  απόλυτον  η  το  πέπειρος.  Την  γραφην  πεπειρότερον 
βλέπομεν  και  παρά  τω  Γαληνω  έν  τοις  εις  το  Δεύτερον  των  ΈΛτιδη- 
[χιών  Ύπο;7.νήαα'7ΐ  Τόρ..  ΙΖ',  α',  σελ.  404  «άτάρ  και  το  πτύελον 
λαυρότερον  εϊη  (γρ.  λαβρότερον  ηει) — και  ,πεπειρότερον».  Νο- 
ρ,ίζορ.εν  δ'  6{Λως  ότι  ουχί  μετά  μεγάλης  δυσκολίας  θά  πεισθη  τις  δτι 
ήτο  κατ'  αρχάς  γεγραμμένον  πεπαίτερον,  ΙνΟυμούμενος  μάλιστα 
δτι  διεφθάρη  ΰπό  των  βιβλιογράφων  ό  παλαιός  και  δόκιμος  τύπος 
και  Ιν  τφ  περί  Διαίτης  κεφ.  ΝΒ'  (Τόμ.  Γ',  σελ.  444),  ένθα  προς 
τη  κοινή  γραφή  (( οΐ  δε  νέοι  των  οΐ'νων  μάλλον  διαχωρε'ουσι — και 
οι  δζοντες  των  άνόδμων  της  αυτής  ηλικίας,  διότι  εύπεπτέσ'τεροί 
είσι,  και  οι  παχε'ες  των  λεπτών»  έν  ένί  μεν  των  κωδίκων  φε'ρεται 
πεπειρότεροι,  έν  άλλω  δ'  ΰπδ  πρώτης  χειρός  γεγραμμένον  πεπέτε- 
ροΐ,  δ  πλημμελής  εκφορά  του  γνησίου  πεπαίτεροΐ.  Οΰκ  άγνοη- 
τέον  δ'  δτι  αλλότρια  του  Ιπποκράτους  νομίζονται  ΰπό  τίνων  τό  τε 
περί  Διαίτης  σύγγραμμα  και  τό  έτερον,  έν  ω  ευρίσκεται  τό  ούδέτερον 
συγκριτικόν  πεπείρότερον.  Πιθανόν  δ'  ήρ.ΐν  φαίνεται  δτι  δεν  είπεν 
ό  Θεόφραστος  έν  τω  περί  Φυτών  Αιτίων  βιβλ.  Γ',  ς-',  9  (ι  οί  καρποί 
πεπειρότεροι»  άλλα  «οί  καρποί  πεπαίτεροι»,  ώς  έν  τη  περί  Φυ- 
τών Ίστορίΰ>:  βιβλ.  Γ',  β',  1  «ταΰτα  γάρ  δη  φασι  τιεπαίτερα  και 
ηδύτερα^τά  άγρια  των  ήμερων  είναι».  Είνε  δε  τό  πεπαίτερος  συγ- 
κριτικόν του  παλαιού  επιθέτου  πέπων  και  ελέχθη  ύπό  του  Αισχύλου 
«άνήρ  δ' εκείνος  ην  πεπαίτερος  μόρων»  (Άποσπ.  264  Ναυκ.)  και 
«πεπαΐτέρα  γάρ  ρ,οΐρα  της  τυραννίδος  »  (  Άγαμ.  1365)  και  ύπό 
του  κωμικού  Ξενάρχου  «νέα,  παλαιά,  ρ-εσοκόπω ,  πεπαιτέρα» 
(Άποσπ.  4,  9  Κοκκ.)  και  ύπό  του  Θεόκριτου  «και  δη  ρ-άν  άπίοιο 
πεπαίτερος»  (Ειδ.  Ζ',  120).  Έγένετο  δε  χρήσης  και  του  υπερθε- 
τικού ύπό  του  'Αλέζιδος  « τών  έπινεουσών  την  πεπαχτάτην »  (Άποσπ. 
33,  5).  Ίδε  Θησ.  Στεφ.  Τόμ.  Τ',  σελ.  752  α'. 

Τό  πέπείοα  ύπελάαβανεν  ό  Ήρωδιανός  θηλυκόν  του  πέπείρος 
λήγον  παρά  κανόνα  εις  Α  βρα/ύ.  Έν  τοις  έκ  τών  Ήρωδιανοΰ  περί 
Δίχρονων  εΙνε  τάδε  γεγραμμένα  σελ.  290,  22  « Τά  εις  ΟΣ  λήγοντα, 
οπότε  έ'χει  θηλυκόν  εις  Α  λήγον,  πάντα  έχει  έκτεταμένον  τό  Α"  "Ρό- 
διος 'Ροδία,  Κνιδιος  Κνιδία.  Σημειώδες  άρα  κατά  χρόνον  τό  δία 
γυναικών,  όρ.οίως    δε  και  τό  ϊα  —  όπερ   λέγεται  και  μία,  και  το  πε- 

αΘηνα,  τομ.  θ'  ο 
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πείρα»  (Πρβ.  καΐ  Δράκ.  Στρατον.  σελ.  79,  14).  Λέγεται  δε  και 
εν  τοις  τοΰ  Χοιροβοσκοΰ  σελ.  220,  17  «  Δεϊ  προσθεϊναι  έν  τω  κανόνι 
χωρίς  του  πέπειρος  πεπείρου  πέπειρα  και  του  δϊος  δίου  δια  — 
ϊος  ϊου  ϊα,  σηααίνει  δε  την  ρ,ίαν  —  και  τοΰ  |Λίος  [/.ίου  [χία.  Δύναται 
δε  τό  ρ.ία  και  άπό  τοΰ  Ί'α  είναι  κατά  πλεονασαον  του  Μ».  Ό  Λε'ρ- 
σιος  έν  τ•?)  Β'  έκδόσει  τριών  τοΰ  ΉρωδιανοΟ  συγγραΐΛΐλάτων  σελ.  358 
γράφει  ((  Πε'πειρα  βχρΗοαΙαΠίΐ  ρϋΐθδ  ρβΓ  δ^^ηβΟίΙΐ'ΟίΤίβη  ουίΏ  πίειρα, 
Κάειρα».  Πρβ.  Λε'ντζιον  έν  τη  συναγωγή  των  τοΰ  Ήρωδιανοΰ  Λει- 
ψάνων Τόμ.  Α',  σελ.  250,  21. 

Έπειδη  τοΰ  άρσενικοΰ  πέπείρος  ουδέν  έν  τη  δοκί[/.ω  των  Ελ- 
λήνων γλώσση  ευρέθη  {χαρτύριον,  ευλόγως  δε  δύναται  ν'  άαφιβάλλη- 
ται  η  παρά  τοις  άρχαίοις  τοΰ  θηλυκού  πέπείρος  χρησις,  αναμφι- 
σβητήτως δ'  άποδείκνυται  υπάρχουσα  παρ'  αϋτοϊς  ή  εκφορά  πέ- 
πείρα,  άναγκαίως  έχει  να  δοξάζω[Λεν  ότι  έκ  τοΰ  φερο^χένου  έν  τω 
παλαίω  Ιλληνισιχω  θηλυκού  πέπειρα,  ο  έχει  προς  τό  πεπων  ώς  το 
πίείρα  προς  τό  πίίον.  έσχηι/.ατίσθη  έν  τοις  έπειτα  χρόνοις  τό  έπί- 
θετον  πέπείρος.  Σηαειωτεον  δ'  ότι  υπήρξε  και  θηλυκόν  πρέσ'βείρα 
και  χλάείρα.  Περί  του  πίείρα  γράφει  ό  Ευστάθιος  έν  ταϊς  εις  "0}Αη- 
ρον  Παρεκβολαϊς  σελ.  1178,  65  ((Ίσ;έον  δε  δτι  τοΰ  πίείρη  προϋ- 
πάρχει άρσενικόν  πίπρ  πίερος,  ου  θηλυκόν  άναγκαίως  πχειρα. 
"Αχρηστον  όέ  τη  συνηθείο)ΐ  ό  πίηρ,  ώσπερ  και  ό  πϊος,  έξ  ου  πιότατος' 
χρηστότερον  δε  τούτων  ό  πίων  τοΰ  πίονος^).  Ό  Ίακώψιος  αναφέρει 
εις  άρσενικόν  πίειρος  τό  θηλυκόν  πίείρα  περατού[;.ενον  παρά  κανόνα 
εις  Α  βραχύ  ("Ιδε  Λοβέκκιον  έν  Προλεγομ.  σελ.  39).  Ούτε  πίηρ- 
πίερος  ελέχθη  ποτέ  έν  τη  Ελληνική  γλώσση  ούτε  πίεχρος'  παρα- 
κεκοα[^.ένον  ό' είνε  τό  έπίρρη^χα  πίείρως  τό  απαντών  έν  τοις  εις  Πίν- 
δαρον  Σχολίοις  σελ.  429  «την  Σικελίαν  πίείρως  και  λιπαρώς  άνορ- 
θώσ<•ιν)).  Περί  τοΰ  πίείρα  έποιήσατο  λόγον  ό  Κυννηρος  έν  τη  Διεξο- 
δική Γρααρ.ατικη  της  Ελληνικής  Γλώσσης  Τό[Λ.  Α',  σελ.  418  έκδ. 
β'  και  ό  Μόρρος  έν  τη  Ό(Ληρική  Γρα[ΛΐΛατική  σελ.  106  έκδ.  β'  και 
ό  Λεουβήν  έν  τω  Έγχειριδίω  τής  Επικής  Λέξεως  σελ.  40  καΐ  216 
και  άλλοι.  Πρβ.  και  Λεξ.    Όρ.ηρ.    Έβελ.  Ύό^..  Β',  σελ.   187. 

Άλλότριον  του  αρχαίου  Έλληνισ(λθΰ  νομίζει  τόν  τύπον  πέπειρος 
και  ό  Ναυκιος  λέγων  έν  τοϊς  Εΰριπιδείοις  Μελετήμασι  Μέρ.  Α',  σελ. 


ΦίΛΟΛΟΓΙΚΑΙ    ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ  115 

132  «δθ11)8ΐ  στείρα  υηά  πέπειρα  (Ιϋτίβη  δίΓβη^  ^βηοηίΓηβη  ηίοΐιΐ 
αη^βίϋΙΐΓΐ  ^νβΐ'άβη.  0&8  Μ3δοιι1ϊηυιτι  πέπειρος  Ϊ8ΐ  βΐηβ  δραΙθΓβ 
ΐ3Ϊΐ(]ΰη§  αιΐ8  οΙθγ  Ζβίΐ  (Ιβδ  Ιίβ^ίηηβηάβη  ΥβΓί&ΙΙβδ  όβΓ  ΟραβοιΙαΙ, 
Λλ'αΙίΓβηίΙ  υΓ8ρΓϊιη2;1ΐο1ι  πέπων  ιιηά  πε'πειρα  δίοΐι  βηίδρρίΐοΐι  \νίθ 
πίων  υηά  πίειρα,  Νέων  υτΐά  Νε'αφα.  Νοοίΐ  δοΙιΙβοΙίΙβΓ  νβΓΐ3ΐΐΓ§(, 
ίδΐ  (Ιίβ  Ροηη  στείρος:  άβηη  Ι36Ϊ  Ευΐ'ϊρίϋβδ  ΑηάΓ.  711  ίδΐ  ζυ  1β- 
δβη  η  ΰτ&ρρος  ούσα  ρ-όσχος  οΰκ.  άνέξεται  τίκτοντας  άλλους,  ηείοΐι 
άβη  ΗαηάδοΙίΓΪίΊβη  ΛαΙ)». 

Γράφει  δε  καϊ  ό  Μελλόρνιος  έν  τη  Έλληνικγ)  Γρα(/.[λατικ•ίί  σελ. 
194  «Οίθ  Ι^βχϊΐία  δβίζβη  ΐβίζδ  πε'πειρος  αΐδ  Μαδο.  ά&ζιι,  αΐΐβΐη 
(Ιίβ  δίβΐΐβ  ΑτίδΙ;.  Εοοί.  876.  ταϊς  πεπείροις  ϊδΐ  Ζϋ  αηζανβρ1αδ8Ϊ§, 
δίδ  (ΐ38δ  πιαπ  οΙίίΓαϋί  βΐη  Βοΐΐβοΐίν  πε'πειρος  &ΙΐβΓβΓ  Ζβϊΐ  ^Γαηάθη 
ΙίοηηΙβ,  Αυοίι  ιηίΐδδΐβ  ία  ά&δ  α  ΐητι  Κβίτι.  1ειη§  δβίη,  νν&δ  ζ\ναΓ 
ηϊοΐιΐ  δορΗ.  Τγ£ιο1ι.  727,  ίΐΙ)θΓ  άθτ  ίβδίβ  ΑοοβηΙ  νβρί^ϊβΐθΐ.  Οΐβ 
δρϋΙβΓβη  ϋϊοΙιΙβΓ  άβΓ  Αηΐ1ιο1ο§ίβ  ]ΐίΐΐ3βη  δίοΐι  ίΓβϋίοΙι  βίη  πε'πει- 
ρος  §6πι&ο1ιΙ.  Ι^οϊ).  ΡαίΙι.  ρ.  39.  υηά  Ρ&γ&ΙΙ.  21 1.  §;ΐβΐ3ΐ  δοΐιννβΐ- 
§βη(1  υηδθΓβ  ΑηδίοΙιΙ)). 

Εΐπ^ντες  έν  τοίς  άνω  οτι  έκ  του  θηλυκού  πέπείρα  έσχη^λατίσθη 
το  Ιπίθετον  πέπείρος  έζηνέγκορ,εν  γνώρ,ην,  ην  και  άλλοι  πρό  ή[7.ών 
φιλόλογοι  άπεφήναντο. 

Ύπό  του  Δοιδερλίνου  εινε  γεγραρ,ιχένον  έν  τω  Όίληρικω  Γλωσσα- 
ρίω  §  2240  (Τό(Λ.  Γ',  σελ.  202)  «Αυδ  πιερίη  \νΪΓ(1  πίειρα  ννΐβ 
ρ-άκαιρα  £ΐυδ  ρ.ακαρία,  υηά  άίβηΐ  ίΐΐδ  Ρβηιΐηίη  ζυ  πίων,  ννΐβ  πέ- 
πειρα  ζυ  πέπων.  II.  XVIII,  54  1  .  πίειραν  άρουραν,  υηά  XIX,  180. 
δαιτΐ  πιείρ•(ΐ.  Εδ  δίηά  υηνβπηαίιΐΐβ  ΡβΐΉΪηΐηα,  ννΐβ  άρ-φιέλισσαι ; 
άβηη  πίειρος  ΙίΟΐΏΠΐί,  §&γ  ηΐοΐιΐ  νοΓ,  υηά  πέπειρος  βΓδΙ  δρϋΐ, 
ϊδΐ  βΓδΙ  η&οΐΐ  πέπειρα  ^βί'ΟΓηΐΙ)). 

Έγραψε  δε  και  ό  Κυννηρος  έν  τγ)  Διεξοδικνί  Γραρ-ρ-ατικτ,  της  Ελ- 
ληνικής Γλώσσης  Τόρ..  Α',  σελ.  418-9  έκδ.  β'  ((  ΟβΓ  ΕοΓΠΐ  πίειρα 
βηΙδρΓΐοΙιΙ  (Ιίβ  ΕβίΏΐηΐηίΌΓηι  πέπειρα  δορίι.  Τγ.  728  όργη  πέ- 
πειρα ζυ  πέπων,  ον,  Ο.  πέπον-ος;  ΙΐίβΓαυδ  ΐδΐ  άΐβ  ΝΙ)!".  ό  η  πέ- 
πειρος,  το  πέπειρον  1)βΓνθΓ§β§ίΐη§βη,  (Ιΐβ  οΓΐβΡ  νοη  δραΙβΓβη,  αΙ^βι* 
αυοίι  δοΐιοη  νοη  ΑΓίδΙορΙι.  ΕοοΙ.  896  ^βΙ)ΓαυοΙιΙ  ννίΓί!».  Αλλ',  ώς 
παρετηρήσαρ-εν    έν  τοις  έρ.προσΟεν,   ή  γνησία   παρά   τψ   Άριστοφάνει 
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γραφή  είνε  « Ιν  ταΐς  πεπεί^ΑΙΣ»  ("Ιδε  και  την  ύπο  του  Βλασσίου 
φιλοπονηθεϊσαν  εκδοσιν  της  Γρααι^-ατικης  του  Κυννήρου  Με'ρ.  Α', 
Τό{^..  α',  σελ.  54  3). 

ΠαρατιΟε'ι^.εθχ  και  τά  ύπο  του  Βρουγρ,ανοΰ  είρημένα  εν  ΜοΓρΙίοΙ. 
υηΐ6Γ8ΐΐ€'/ι.  Μέρ.  Β',  σελ.  243  αΟΐβδδ  ιτιαδο.  ϊδΐ  3β(1βδΓα1Ιδ  βΓδΙ 
ίΐΏ  αηδοΐιΐϋδδ  αη  άΐβ  Γβιτιΐηΐηίοηη  ^ιιΓ^-βΙίοΐΏΐτιβη,  \\άβ  πέπειρος 
ηθΐ^βη  πέπειρα,  Λε'αινος  ηβΙ^βη  Λε'αινα,  (Λυραινος'  [^.ύραινα,  άρσενι- 
κώς   Ηβδγοίΐ,   ΐδυϊοι  Πθΐίβη    ΐδυϊα». 

Περί  σ^η[Λατισμου  αρσενικών  όνοί;.άτων  Ικ  θηλυκών  έποιησάαεθα 
λόγον  εν  Άθηνας  τό[Λω  Ε',  σελ.  116-7.  Πρβ.  καΐ  Χοιροβοσκ.  σελ. 
457,  25  κέξ. 

Έν  τω  πεντηκοστώ  τρίτω  τών  Άνακρεοντείων  στίχ.  2  άντϊ  του 
«  ρόδον  τερχνόν»  εγραψεν  ό  Σαλ[;,άσιος  τέοεινον,  δ  εγκρίνει  και  ό 
Βε'ργκιος  έν  τη  συλλογή  τών  Λυρικών  Ποιητών  Ύό\)..  Γ',  σελ.  329 
έκδ,  δ'  λέγων  « ςυαίΏ  ίοπτίείπΐ  τερεινότερος  δαίΐδ  ΙΐΐβΙΐΐΓ».  Πρβ. 
και  Θησ.  Στεφ.  ΤόΐΛ.  Ζ',  σελ.  2033  α',  ένθα  γίνεται  η  παρατήρη 
σις  ηδε'  «111)1  ΙαΠΊβη  βΐΐαΐΏ  ρόδον  τό  τερπνόν  ΙοοίίΠΙ  1]&ΐ3βΙ».  *Αν 
η  άληθης  γραφή  εΐνε  « ρό^ον  τέρείνον»,  εχοΐΛεν  και  έπίθετον  τέ- 
ρείνος  έκ  του  θηλυκού  τέρείνα  έσχηαατισ[Λένον.  Περί  του  συγκρι- 
τικού, δ  άπαντα  έν  τη  Παλατίνγ]  Ανθολογία  Ε',  121,  2  « [Λνου 
χρώτα  τερεχνοτέρπ » ,  υπάρχει  γνώμη  δτι  έγένετο  έκ  του  θηλυκού 
τέρεινα,  ώς  έκ  του  |ΐέλαΛνα  τό  «ας  συ  |Λελαινοτ(ίτας  εξ  αγοράς 
έπρίω»,  δ  καί  αυτό  φέρεται  έν  τγ)  [Λνηρ,ονευθείσγ]  Άνθολογίι:»:  ΙΑ', 
68,  2. 

Έρρήθη  δε  και  «λυγ^λοί  άνέρα  καρδιόωντα  θαμεΐότεροί  κλο- 
νέουσι»  ΰπό  του  Νικάνδρου  έν  τοις  Άλεξιφαρ[Λάκοις  στίχ.  581.  Και 
γράφει  ρ-έν  ό  Ευστάθιος  έν  ταϊς  εις  "Οι/.ηρον  Παρεκβολαϊς  σελ.  43, 
34  ν.ν  Προϋπόκειται  δε  του  θα^λειαί  άρσενικόν  δνο^λα  θαμός  ό  πυκνός, 
δ  πλεονασριφ  της  ΕΙ  διφθόγγου  γέγονε  θαμεχός,  ώσπερ  φατός  φα- 
τειός,  κτέ.»  (Πρβ.  καί  Λοβέκκιον  έν  Παραλειπ.  σελ.  322  κέξ. 
Έτι  δε  Λεξ.  Όρ,ηρικ.  Έβελ.  Τόιχ.  Α',  σελ.  554).  Άλλ'  ουδέν 
παρ'  οΰδενϊ  τών  παλαιών  παράδειγμα  τοϋ  αρσενικού  θαμεχός  ευρέθη. 
Παρ'  Ό(;.ήρω  λέγεται  άρσενικώς  ριέν  θαμέες  καί  θαμέας  και  θα- 
μέαχ,    θηλυκώς   δε   θαμεχαί   καί   θαμειάς.    Πρβ.    καί    Άγαθοκλ, 
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παρ'  Άθην.  σελ.  649  ς'  «άκρερ-όνας  δ'  έ'χει  θαμέας  και  δολίχους». 
Είνε  ο  ή{ΛΪν  παραόεόοιαε'νον  ΰπο  του  Ήρωδιανου  δτι  ό  \)λ^  Άρίσταρ- 
χος  άνεγίνωσκε  θαμεΐαί,  ως  και  τα^ί^εΐαί-ταρ^εΐάς,  ό  δε  ΓΙά{;.φι- 
λος  θαμεΐαΐ  χνλ  όΐΑοίως  τούτω  ό  Θραξ  Διονύσιος  ταρ^είας.  Γρά- 
φει ό  τεχνικός  έν  τνί  Ίλ'.ακν)  Προσωδίοί  «Θαμειαί:  Πάμφιλος  θα- 
μεϊαΐ  λε'γει  ώς  όξεϊαι.  Άρίσταρχος  δε  ως  πυκιναί.  Ό(7.οίως  δε  και  τό 
ταρ^ειαί»  (εις  Α,  52)  και  «Ταρ^εΐάς:  Άρίσταρχος  οξύνει  ώς  πυ- 
κνάς.  Ο  δε  Θρας  Διονύσιος  όρ.οίως  προεφέρετο  τψ  ταχείας  παρά  τό 
ταρφύς  άρσενικόν,  ου  πολλαΐ  ήσαν  χρήσεις  παρά  τοις  παλαιοϊς  καΐ 
παρ'  Ό[7-ήρω.  Και  δήλον  ότι  αναλόγως  γ.ΪΊ  άναγινώσκει  ό  Θραξ, 
επεκράτησε  δε  ή  Άριστάρχου»  (εις  Μ,  158)  και  ((Ταρ^εΐαί  :  Άρί- 
σταρχος άνε'γνω  ώς  πυκναί.  Ούτως  δε  και  ό  Άσκαλωνίτης  και  έπεί- 
σθη  ή  παράδοσις»  (εις  Τ,  355).  "Ιδε  Λαρόχην  ΐν  ΗοηΐβΓ.  ΤβΧΐΙίΓ. 
σελ.  279  και  360  και  Άρ-είσιον  έν  Αηΐι.  ζιι  Ηοηι.  II.  Με'ρ.  Α', 
σελ.  35-6  Έντζ.  Πρβ.  και  Λεξ.  Όαηρ.  Έβελ.  Τό[7..  Α',  σελ.  554 
και  Τόρ-.  Β',  σελ.  313.  Ό  Ναύκιος  έν  ττ)  έκδόσει  της  'Οδυσσείας 
Τό(7,.  Α',  σελ.  Χ  ύπερι^,αχεΐ  της  εκφοράς  ταρ^εΐαι-ταρ^είας  και 
θαμεΐΟΜ,-θαμείας,  σφόδρα  δε  καθάπτεται  του  Άριστάρχου  άναγι- 
νώσκοντος  ταρ(|)εχαί-ταρΊειάς  και  θαμειαί  (-θαμειάς)  νο^αίζων 
ότι  έσχηρ.άτιζε  ταύτα  ό  Άρίσταρχος  έξ  επιθέτων  ταρ(^εΐός  και  θα- 
|χεΐός.  Και  ό  Βέργκιος  δ'  έν  άποσπάσ^Λατι  του  Αρχιλόχου  γράφει 
«ουδέ  θαμεΐαχ  σφενδόναι»  λέγων  (Ποιητ.  Λν[).  Τόρ..  Β',  σελ. 
384  έκδ.   δ')   «Οαρ-εΐαι,    νϋ1§0  θααειαί,   0}ίΐβΐΏ3(1ηΐΟ(1αΓη    ΑρΐδΙ&Γ- 

οΙίο  θΐ  ΑδοαΙοηΐΐΕΐβ  ρΐαοαΐΐ,  δβά  ίιΐΓβ  Ραιτιρίπίαβ  ΙβηοΓβιτι  θα- 
ίλεΐαι  ρΐ'αβορίανΐΐ,  νΐά.  δοΐΐ.  II.  Α  52».  Παρατιθέυ.εΟα  και  τά 
ΰπό  του  1,θβα\νβη  εΐρηρ.ένα  έν  ΕηοΙιΪΓ.  Όίοΐΐοη.  Ερΐο.  ηίΚ.  229 
«δίη§υ1&ΓΪ8  Οαρ.ύς  ηοη  ΓβρβΓΪΙιΐΓ,  δβά  ρΐαταΐβ  θαυ.έες  δαίίδ  βδΐ 
ναΙ^αΙυΐΏ;  Γβηιίηίηιιιτι  αιιίβηι  θααεϊαι-άς  Α  52  θΐο.  (]ΐηη  α^^  Ιιοο 
ρβΠίηβ&Ι  α(3ίβθΐίναΐΉ  βΐ  ρβΓρβΓαηΐ  ϊ^ΐΐυΡ  θα[χειαί  Οααειάς  ίΐΙΘΓίΐ 
δΟΓίρΙαιη  αϊ)  ΑρϊδΙαΓοΙιο  ειΐϋδςυθ  σΓ&ιπιτίίΐΐίοΐδ,  ηυαδΐ  α  ηοιηί- 
ηαΐΐνο  θαΐΛειός  (ΙϋοΙαίΏ  (οΓ.  Ι.βΐιτδ  ΑπδΙ  ^  ρ.  259).  οΙυΙ)ΐυπι  ηοη 
νίίΙβΙυΓ.  ΙοΙβίΏ  6δΙ  δΐ&ΐϋβηίΐυπίΐ  (Ιβ  ίβιτιίηίηο  ταρφεϊαι-άς  Μ  158 
βίο.,  α  ηΐαδΟϋΙίηΟ  (ταρφύς)  ταρφέες».  Προς  τά  υπό  του  Ναυκίου 
έν  τ•?ί  έκδόσει  της  Όδυσσείας  είρηρ.ένα  αντιτάσσεται  ισχυρώς  ό  Λου- 
δούϊχος  έν  τω  ΑγΪξΙ.  ΗοηιβΓ.   ΤβΧΐΙίΓ.  Τόρ..  Β',  σελ.   166-7.  Ό 
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Μόρρος  αποφαίνεται  εν  τγϊ  Όαηρικνί  Γραι^-αατικη  σελ.  97  έκδ.  ^' 
δτι  θηλυκά  τίνα  έχοντα  ένικην  όνορ,αστικην  περατουίΛε'νην  είς  Α  βραχύ 
τονοΰνται  εν  τη  ληγούση  κατ'  Ικείνας  τας  πτώσεις,  ών  η  τελευταία 
συλλαβή  εΐνε  αακρά,  οίον  μια-μιης,  τα-ίη,  ταρ^)υς  ταρ^εϊα- 
ταο(|)ειαί  ταρ([>ειάς,  άγυια-άγι/ιης  άγιηαί  αγυιάς.  Οΰτω,  λε'- 
γει,  το  θαρειαί  θαμεΐάς  άναφε'ρεται  είς  Ινικην  όνοααστικην  θαμεϊα, 
άρσεν.  ΘΑΜΥΣ  (πρβ.  θαιιέ-ες,  θα|χέας).  καϊ  το  καυσΊειρης 
(  Ίλ.  Δ,  342,  κτλ.)  εΙνε  γενική  του  καύο'τειοα.  Ή[^,εϊς  συγκατα- 
τιθε'ί^.εθα  τοις  γράφουσι  παροξυτόνως  κανύτείρης.  Γελοιότατη  δ'  είνε 
ή  γνώι/,η  των  γραααατικών  των  δοζαζόντων  δτι  ύπηρξεν  επίΟετον 
κανσ'τεΐρός  γενόαενον  έκ  του  καΐ/σ'τηρός  κατά  Βοιωτικην  τροπην 
του  Η  είς  την  δίφθογγον  ΕΙ  ("Ιδε  Θησ.  Στεφ.  Τό[^.  Δ',  σελ.  1385 
δ'.  Πρβ.  και  Λεξ.  Ό^υ.ηρ.  Έβελ.  Τό^.^,.  Α',  σελ.  690.  Έτι  δέ 
"Οθ.  Σνειδήρον  είς  Νίκανδρ.  σελ.  270-1).  Ό  Χοιροβοσκος  λέγει 
σελ.  405,  27  «  ΈπΙ  των  είς  Α  βραχυκαταλήκτων  είώΟασιν  οί  "Ιωνες 
βαρυτονεΐν  τάς  λε'ξεις,  ώς  και  ηαεϊς,  οίον  άγυια,  άρ,πυια,  Πλά- 
ταΐα*  όταν  δε  γε'νηται  ή  τελευταία  συλλαβή  μακρά,  Ίωνικω  έ'θει 
καταβιβάζεται  ό  τόνος,  οίον  όργνιας,  (Ι.γυιάς,  Θεσπιας,  Πλα- 
ταιάς —  Έπειδη  ούν  το  ϊα  καΐ  ηχα  έν  τίϊ  γενική  και  δοτική  [λακρο- 
καταληκτοΰσι,  τούτου  χάριν  Ίωνικω  έ'θει  κατεβίβασαν  τον  τόνον  και 
περιεσπάσθησαν,  οίον  ιάς  καΐ  |χιάς,  χα  καΐ  μια»  (Πρβ.  και  σελ. 
419,  14). 

Έν  τω  'Ομηοικω  Λεξικω  τω  (λεταφρασθέντι  και  διασκευασθε'ντι 
υπδ  του  Πανταζίδου  φε'ρεται  σελ.  613  «Ταρ^έες,  οί,  Ταρ^έα, 
τά — ίπικ.  έλλειπτ.  έπίθ.  [/όνον  κατά  πληθ.  εύ^ρηστον,  είς  δ  υπά- 
γεται και  το  θηλυκδν  ταρ^εΐαΐ  (δπως  έτόνισαν  ό  Βούττι^.αν.  και 
Βέκκερ.  έν  τή  Β',  αντί  τοϋ  συνήθους:  ταρφειαί)»  καΐ  σελ.  295 
«Θαμέες  —  δοτ.  θαμέοΊ,  αίτ.  θαμέας,  έπικ.  έπίθ.  ^ν-όνον  κατά 
πληθ.  και  άρσεν.  (θηλ.  δέ  εΐνε  [χόνον  ε  252)  —  Προϋποθέτει  ένικδν  τό 
άχρηστον  θαμύς  η  θαμής»  και  «  Θαμεΐός  —  ή,  όν — μόνον  έν  τή 
όνομ.  και  αίτ.  πληθ.  του  θηλυκού».  Έν  Όδυσσείας  Ε,  252  κείται 
«άραρών  θαμέσι  σταμίνεσΌΊν»,  γράφει  δ' ό  Πανταζίδης  έν  τω 
Όρ-ηρικω  Λεξικφ  σελ.  593  α  Σταυι,ίν-ϊνος,  ό — ^ε  252».  Άδυνα- 
τοΰαεν  ημείς  νά  νοήσωμεν  πώς  έν  τω  θαμέσΊ  ΟΤαμίνεαοΊν  τό  μεν 
αταμίνεοΤοΊν  εΐνε  άρσενικόν,  τό  δ'  έπίθετον  αΰτου  θαμέσΊ  θηλυκόν. 
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Σηριειωτέον  δ'  δτι  κατά  τον  Άπολλώνιον  εν  τω  περί  Έπιρρ7){λ.  σελ. 
563,  8  τό  θαμέες  Ιγε'νετο  άπό  του  θαμύς. 

Κεφ.  3.  Ό  «έπειρος-η  πέπεςρο^,  ως  ο  ^αε^ίος-ή  ήΐ-ΐ,ερος  . 

Πολλχ  έν  τω  πρώτω  κεφαλαίω  τταρετε'Οτισαν  του  επιθέτου  πέπεί- 
ρος  ^λαρτύρια  έκ  του  παρηκ[Λακότος  έλληνισίΛοΰ.  Έξεφε'ρετο  δε  το 
έτίθετον  τοΰτο,  Ό  έκ  του  παρά  τοις  παλαιοΐς  'Έλλησιν  άπαντώντος 
θηλυκού  πέπείρα  πιθανώτατα  σχη{ΑατισΟέν  σύνηθες  παρά  τοις  (7.ετα- 
γενεστέροις  άπε'βη,  κατά  τον  αυτόν  τύπον  Ιπί  τε  του  αρσενικού  και 
του  θηλυκού,  οίον  καρπός  πέπειρος,  κτλ.,  (ϊταί^υλη  πέπειοος, 
κτλ.  'Τπάρχουσι  δ'  εν  τ9ϊ  Έλληνικνί  καθόλου  γλώσση  οΰκ  ολίγα  άπλα 
είς  ΟΣ  επίθετα  έχοντα  την  αΰτην  κατάληξιν  εν  τε  τω  άρσενικω  καϊ 
τω  θηλυκω,  οίον  ήμερος,  νύκτερος,  πέρπερος,  βάρβαρος,  κάρ- 
χαρος,  λάληθρος,  λάβρος,  λοίδορος,  ιΙ/ίθυρος,  ^ορός,  λά- 
λος, ο^πάταλος  (σπάταλος),  εκηλος,  βέβηλος,  κίβδηλος, 
(θάργηλος,  θάργηλος  χύτρα),  εο^λος,  φειδωλός,  (^χάχλος), 
δαΰλος,  κόλος  (κόλος  μάχη),  ϊλαος,  κολοβός,  άμοιβός,  αγω- 
γός, έδωδός,  ολκός,  (σ'όλοχκος),  ήρεμος,  ετνμος,  έτήτνμος, 
έθελημός,  ^άσκανος,  δάπανος,  κάρβανος,  πλάνος,  γεγω- 
νός,  θάρΟννος,  τιθαοός,  χέρσος,  λίχνος,  ήονχος.  Πρβ.  καΙ 
στυ^λός  (στυί^λός  γη,  κτλ."*  και  τηρός  (τνχρόν  ίεροΰ  ράβδον). 
Των  καταλεχθε'ντων  έπιθε'των  ενια  εχουσι  και  'ίδιον  τύπον  έν  τω  θη- 
λυκω,  οίον  ημέρα,  ίων.  ήμερη,  έτύμη,  φειδωλή,  κτλ.  Πρβ. 
έτοίμη- έτοιμος,  χαννη-χαΰνος,  ^αύλη-<|αΰλος,  νόθη-νό- 
θος,  αύη-α\}ος  (αυη-αυος),  γαληνή-γαληνός,  μάργη-μάρ- 
γος,  μελέα-μέλεος,  κτλ.  Εΐνε  δ'  έν  τω  ποιητικω  λόγω  έπΙ  θηλυ- 
κού παρειληι^-αένα  καΙ  τό  δήλος,  στερρός,  ιερός,  θερμός,  κοι- 
νός, πτωχός,  κτλ.  Εύρο[Λεν  δε  και  παρ'  Άπολλωνίω  τω  Άλεξαν- 
δρεϊ  «η  γνώσις  των  κυρίων  όνοριάτων  οΰ  δήλος  άπασιν »  και  «  οή- 
λος  η  άπό  του  εκείνος  καΐ  των  όΐΛοίων  κλίσις»  (περϊ  Άντων.  σελ. 
30  γ'  καϊ  σελ.  123  α').  Άλλα  σκοπός  ήυ.ών  νυν  δεν  υπάρχει  νά 
έξετάσωαεν  πώς  [7.έν  ε/ ει  ή  παρά  τοις  πεζολόγοις,  πώς  δ'  ή  παρά  τοις 
ποιηταΐς  γοησις,  ουδέ  τίνες  των  [^,νηΐΛονευθεισών  εκφορών  εϊνε  αλλοτριαι 
τοΰ  δοκίαου  έλληνισ|;,οΰ.  Ουδείς  δε  τών  Ελληνικής  παιδείας  γευσα{7.έ- 
νων  αγνοεί  τά  κατά  τό  θηλυκόν  του  έρημος,  ή  έρημος-ή  έρήμιι. 


1 20  κ,    Σ.    ΚΟΝΤΟΥ 


ΜΕΡΟΣ  ΙΓ'. 


Κεφ.    1.    Ιΐότνςα,  πότνε'ϊΐ,ν. 

Ό  Άσώπιος  γράφει  έν  τοις  Σουτσείοις  σελ.  23-4  «λη'.  τίΐν  δε 
ποτνίαν.  Έν  φ  τά  εις  α  θηλυκά  των  εις  ος  τριτοκλίτων  ίτυιΟε'των 
έχουσι  το  τελικόν  φωνήεν  ό|^.όχρονον  τί)  ληγούση  της  γενικής  τοΟ  άρ- 
σενικοΰ,  δίκαιος,  δικαίου,  δικαία,  άγιος,  αγίου,  αγία,  ποίος, 
ποίου,  ποία,  το  δια  καϊ  πότνια  έςαιρουνται•  ούτω  πότνιαν  και 
οϋ^ί  ποτνίαν  έχει  ό  όι^ηρικός  ΰ{;-νος  εις  Άφροδίτην  (στίχ.  24)  και 
ό  Θεόκριτος  (Ιΐίί',  14).  Τοϋτο  γνωρίζουσι  και  οί  τά  πρώτα  στοιχεία 
τής  ορθογραφίας  [/.αθόντες». 

Κείται  δε  και  έν  τω  υπό  του  Βά[7.βα  συντα^θε'ντι  Τε^νολογικω 
τής  Αρχαίας  Ελληνικής  Γλώσσης  σελ.  21  έκδ.  γ'  «Τά  εις  ΐα  θη- 
λυκά επίθετα  των  εις  ΐος  αρσενικών,  έ'^ουσι  τον  τόνον  εις  την  αυτήν 
συλλαβήν  με  την  γενικήν  του  αρσενικού,  ως,  άζία  έκ  του  άξιος 
αξίου•  αγία  έκ  του  άγιος  αγίου,  πλην  του  πότνια». 

Μνημονεύθ[^.εν  καί  τ»  ύπό  του  Κού[Αα  εΐρη{;-ένα  έν  τή  Γρα[^.ι/.ατική 
σελ.  546,  ^  64  5  β'  «Μακρόν  έ'χουσι  το  α  αί  καταλήξεις  των  δευ- 
τεροκλίτων  ονοαάτων  χωρίς  Ιξαίρεσιν,  αα,  εα,  οα,  υα  καί  ωα  —  καί 
δλα  τά  οΐς  α  καθαρον  καί  εις  ρα  λήγοντα.  Εξαιρούνται  τά  κανονι- 
σρ-ένα  —  καί  τά  επίθετα  δϊά,  μία,  δμπνιά,  πότνια». 

Μεγάλως  σφάλλεταί  τις,  αν  νομίζτ)  ότι  το  πότνια  θηλυκόν  ον  του 
πότνίος  καί  οφεΐλον  κατά  κανόνα  νά  ϊγτι  μακρόν  τό  Α  έκφε'ρεται 
•κα-ϊ'  έξαίρεσιν  διά  βραχείας  τής  ληγούσης.  Άρσενικόν  πότνίος  οϋδέ- 
ποτ:  ύπήρξεν  έν  τή  Ελληνική  γλώσση.  Ό  Βουτμ-αννός  γράφει  έν  τή 
Διεξοδική  Ελληνική  Γραμματική  Τόμ.  Α',  σελ.  239  έκδ.  β'  «  Οαδ 
ΚβΐΏ.  δαί  α  Ιι&Ι  ϋίβδβ  Εη(3αη^  ΐιτιηηθΓ  ίαη^;  αυδ8βρ  ίη  δϊος,  δϊα, 
δΐον  (^οΐΐΐϊοΐι);  (Ιεηη  πότνια  υη(1  μία  Ιίοηηβη  λυϊγ  ηίοΐιΐ  Ιιΐβΐιβρ 
Γβοΐιηρη,   (3&  νοη  οΐίβδβη  1<βΐη  Μδδο.  αηΐ  ος  βχΐδΙίΓΐ»  (Ίδε  καί 

την  υπό  του  Βλασσίου  φιλοπονηθεϊσαν  έ'κδοσιν  τής  του  Κυννήρου  Διε- 
ξοδ.   Γραμ-ματικής  τής  Ελληνικής  Γλώσσης   Μέρ.  Α',    Τόμ.  α',  σελ. 
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524).  Λέγεται  μεν  υπό  τίνων  δτι  εγε'νετο  εν  τοις  'Ορφικοΐς  "Υροις 
χρησις  του  πότνχε  δαϊμον,  άλλ'  η  γραφή  αύτη  είνε  του  Έρ[/,αννοΰ, 
δστις  έξέδωχ,εν  Ιν  'ΤίΛν.  Γ,  20  «  αάκα'.ρα,  πολύσπορος,  ωριάς  —  πλά- 
στειρα,  πολύκτιτε,  πότνιε  δαϊμον »  άντΙ  του  πότνιΑ  δαϊιχον, 
δπερ  όρθότατον,  άτε  θηλυκού  του  δαΐμον  οντος,  και  εν  "Ταν. 
ΙΖ',  8  «κύ|Λασι  τερπό(Λενος  θηρσΐν  θ' άαα,  πότνιε  δαϊμον»  αντί 
του  ύγιε'στατ'  ε/οντος  ποΝΤίε  δαΐμον,  δ  και  ύπ'  άλλων  έρρήθη 
επί  του  Ποσειοώνος.  "Ιοε  Βλαϋόε'σιον  εν  τη  έκδόσει  των  Βατράγων 
του  Αριστοφάνους  σελ.  474  καϊ  εν  τη  του  Πλούτου  σελ.  351  καΐ  έν 
τγ)  των  Σφηκών  σελ.    465. 

Έν  τω  περί  Τόνων  του  Αρκαδίου  σελ.  95,  14  (Έπιτ.  της  Κα- 
θολ.  Προσωδ.Ήρωδ.  σελ.  109,  4  Σαιδ.)  κείται  «Τα  ενόντα  το  Α 
βραχΰ  δια  του  ΤΡΙΑ  προτταροξύνεταΐ"  αΰλήτρια,  ψάλτρια.  Το  δε 
μετρία  και  αλλότρια  το  Α  μακρόν  έ'χουσι.  Καϊ  το  πότνία  και  δαπνια 
προπαροξύνεται».  Πρβ.  κχί  Χοιροβ.  σελ.  323,  17. 

Έν  δε  τοις  έκ  των  Ήρωδιανοΰ  περί  Δι/ρόνων  φε'ρεται  σελ.  289,  4 
«Τα  εις  Α  λήγοντα  καθαρδν  συνεσταλμένον,  οπότε  έστΐν  υπέρ  δύο 
συλλαβάς,  την  προ  τέλους  έχει  φύσει  μακράν  Μήδεια;  Θάλεια,  Πη- 
νελόπεια,  εύνοια,  εύχροια'  ύπεσταλμένων  των  προ  τέλους  εχόντων 
την  ΤΡΙ  συλλαβήν,  οίον  ποιήτρια,  μεσήτρια,  οδηγήτρια,  όρχήστρια, 
αΰλήστρια,  μαθήτρια.  Παράλογος  οΰν  ό  προ  τέλους  χρόνος  του  πό- 
τνία, δμπνια,  Πολυμνία,  "Ιμνια,  Λάμνια'  όσα  δε  έ'χει  προ  τέλους 
το  Ι  υπέρ  δύο  συλλαβάς  οντά  οΰκ  έν  συστολή  έχει  τό  Α,  άλλ'  έκτά- 
σεΐ'  κακία,  φιλία,  κοπία,  εσχατιά.  Του  οΰν  πότνια  καϊ  δμπνια  και 
τών  τοιούτων  καϊ  ή  προ  τέλους  ήλάττωτκι  καϊ  ή  έπϊ  τέλους».  Πρβ. 
και  Δράκ.  Στρατον.  σελ.  20,  14  κέξ.  καϊ  Θεόγνωστ.  Καν.  (Κραρ.. 
Όξ.  Άν.)  σελ.  98,   28  κεξ. 

Όρθώς  άντϊ  τοΐί  ΚΟπία  είνε  ΰκοηΐά  γεγραμμένον  παρά  τω  Δρά- 
κοντι  σελ.  20,  23  «οΰκ  έν  συστολή  έ'/ει  το  Α,  άλλ'  ΈΝ  έκτάσει" 
κακία,  φιλία,   Οκοηιά,  έσ/ατιά». 

Τόν  τύπον  αυ?\,ήΣτρΐα  βλέπει  τις  και  παρά  τω  Δράκοντι  σελ. 
20,  14  καϊ  19.  Άλλα  παρά  τω  'Αρκαδίω  σελ.  95,  15  και  έν  Κραμ. 
Όξ.  'Ανεκδ.  Τόμ.  Β',  σελ.  98,  26  εινε  τό  θηλυκόν  τοϋτο  δνομα  άνευ 
του  Σ  προενηνεγμένον  ταύτην  δε  τήν  έκφοράν  ύπολαμβάνομεν  εύλο- 
γον  διότι,  ώς  έκ  του  ποιητής,  ηαθητής,  κτλ.  σχηματίζονται  τά 
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θηλυκά  ποιήτρια,  μαθήτρια,  κτλ.,  ούτω  καϊ  εκ  του  αυλητής  τγ 
ανλήτρια  ("Ιδε  και  Βάστιον  εις  Γρηγόρ.  Κορ.  σελ.  260  Σχ.), 
Πάρα  Διογε'νει  τω  Λαερτίω  άπαντα  βιβλ.  Ζ',  62  «οίον  αύλητρίς 
πε'πτωκε'  όηλουνται  γαρ  όι'  αύτης  το  [χέν  τοιούτον,  οικία  τρις  πέ- 
πτωκε,  τό  δε  τοιούτον,  αυλήτρια  πε'πτωκε».  Σ7)[^.ειωτε'ον  δ'  δτι  εν 
τω  δοκίαω  έλληνισυ.ω  έγίνετο  χρησις  του  αύλητρίς,  ως  και  του 
όρχηστρίς  (Πρβ.  καί  Γλωσσ.  Παρατηρ.  σελ.  194).  "Ως  δ'  εγράφγι 
πλη[7.^;.ελώς  αΰλήΣτρια,  ούτω  και  αύλπΣτρίς  παρά  τω  Άρκαδίω 
σελ.  33,  22.  Ό  Λοβε'κκιος  λέγει  εν  τοις  Παραλειποαε'νοις  σελ.  451 
«ΑΓΟ&άίϋδ  ρ.  33,  22.  τά  είς  ρις  έχοντα  προ  του  ρ  εν  τι  των  ψι- 
λών οξύνεται,  παλαιστρίς,  αΰληστρίς,  Οϋϊ  ρροχίΐτΐυίτΐ  αύληστρια 
13Ϊ8  ΐ6»ίΐυΓ  &ρ.  ϋΐΈΟοηβηι  ρ.  20,  14.  βΐ  19.  ηβςυβ  δϋδρβοΙαίΏ 
Γηϋιΐ,  βίδί  ΐη  Ββ§ϋΐ3  Ρροδοά.  (^α&ιτι  Β^δΐΐαδ  βάίάΐΐ  Άά  Ον&^. 
ρ.  260.  νυΐ^αϋορ  ΓοΓηία  αΰλήτρια  οΐίΐΐηβΐ)).  "Ανευ  τινός  δκνου 
έκβάλλορεν  ηι/.εϊς  έκ  της  Ελληνικής  γλώσσης  τους  τύπους  αύλή- 
Στρία  και  αύληΣτρίς  ώς  βαρβάρους.  Οΰδα[Λώς  δ'  έγκρίνο[Αεν  την 
{;.εταβολην  του  αύληστρίς  εις  τό  αύλιστρίς,  ην  ίποιήσατο  ό  Μει- 
νε'κιος  έν  ττ,  έκδόσει  Στεφάνου  του  Βυζαντίου  σελ.  146,  10. 

Έν  τοις  Παρισιακοϊς  Άνεκδότοις  του  Κραι^.ηρου  άπαντα  Τό{7,.  Γ', 
σελ.  137,  2  «χωρίς  του  πότνια,  Πολύρ.νια,  Λάμια,  Ίάμια,  'Ό[>.- 
πνια  (ση{Λαίνει  την  ΔήίΛητραν)»  καΐ  σελ.  351,  2  «χωρίς  του  πότνια, 
Πολύρια,  Λάμια,  Ίάμνία,  "0([λ)πνια  (ση[Λαίνει  ΔΕ  την  Δηρ-η- 
τραν)».  "Οθεν  άναγνωστε'ον  καί  έν  τοϊς  εκ  τών  Ήρωδιανοΰ  περί  Δί- 
χρονων «  Πολύρια,  Ίάμνια,  Λάμια».  Βλέπει  δέ  τις  τό  Λάμια  καί 
έν  Κραμ.  Όξ.  Άν.  Τόα.  Β',  σελ.  98,  31. "Ιδε  Λέρσιον  έν  τνί  Β'  έκ- 
δόσει τριών  του  Ήρωδιανοΰ  συγγραι^-αάτων  σελ.  354.  Πρβ.  καί  Μει- 
νέκιον  έν  ττι  έκδόσει  Στεφάνου  του  Βυζαντίου  σελ.   321,   20. 

Έκ  τών  τριών  κωδίκων,  έν  οις  φέρονται  τά  έκ  τών  Ήρωδιανοΰ 
περί  Δίχρονων,  είς  {λόνος  έχει  τά  όνόαατα  μεοίήτρια  καί  οδηγή- 
τρια* ούδε[7.ία  δέ  δύναται  νά  ύπάρχγ)  άαφιβολία  δτι  υπό  νεωτέρας 
ταΰτα  χειρός  προσετέθησαν  (Πρβ.  καί  Λέρσιον  έν  τω  (χνημονευθέντι 
βιβλίω  σελ.  353-4).  "Εχει  δέ  πλη[Λ(Αελώς  ή  διά  του  Η  εκφορά  με- 
σήτρια,  ην  βλέποιχεν  καί  παρά  τω  Ήσυ^ίω  λ.  πότνα.  Έν  τω 
παρηκ[Λακότι  έλληνισ(Λ(ρ  έσχη^λατίσθη  δνθ[;.α  μεσίτης,  ου  τό  θη- 
λυκόν    είνε  μεαΐτις   καί    κατά  τύπον   παράσηίΛον  μεσίτρια. 
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"Εγραψε  δ'  ό  Λέρσιος  κχί  «  δσκ  ΓΑΡ  έχει  προ  τέλους  το  Ι  υπέρ 
δύο  συλλαβάς  οντά  ΜΗ  ΔΙΑ  ΤΟΓ  ΤΡΙΑ  ουκ  έν  συστολγ)  κτΙ.»  και 
«  *Η  η  προ  τέλους  ήλάττωται  *Η  η  έπί  τέλους». 

"Άξια  παραθέσεως  νου.ίζοι/.εν    τα   ύπο   του  Γοιτλιγγίου  εΐρη(;.ένα  έν 

ΑΙΙσβηι.  Ι^βΐιρ.  νοηι  ΑοοβηΙ  σελ.  595  « Ζυ  Ι^βηιβΓίίβη  ίδΐ,  οΐαδδ 
(Ιαδ  ΡβΓΠ.  ααί  α  νοη  ΜαδΟΐιΗηϊδ  αυί  ος  δίβίδ  Ιαπ^βδ  α  Ιι&Ι:  αναγ- 
καίος, αναγκαία,  υηά  (Ιαδδ  ηυΐ'  βΐηΐοβ  ϋίοΙιΙβίΜδοΙιβ  Ροητιβη,  ννΐβ 
πότνια,  δϊα,  άντιπέραια,  εΰπατέρεια,  άργυρόπεζα,  ήδυέπεια  υ.  α., 
\\'β1ο1ιβ  (δία  ουδσβηοΐΏΐϊίθη)  οΐιηβ  ΜαδοαϋπιπΏ  δϊηά,  (ΐ3δ  α  \ίηνζ 
Ιι&Ββη.  Δία  αΐδ  ^βο§Γαρ1ιΪ8θ1ιβΓ  Ναιτιβ  1ΐ3ΐ  Ιαη^βδ  α». 

Περί  του  όνό^αατος  δμπνία- "Ομπνία  παρατηροΰ[χεν  δτι  ευρίσκε- 
ται και  παροξυτόνως  προενηνεγ[7-ένον  έν  τοις  εις  Νίκανδρον  Σχολίοις 
σελ. 77,  35  Κειλ.  «άφ'  ου  και  ή  Δη[^.ήτν)ρ  ό|χπνία »  και  έν  τω  Λε- 
ξικω  του  Σουίδα  «'Όαπνιος  λειαών :  ό  σίτος  και  οί  Δγι^λητριακοί 
καρποί,  έπει  όμπνία  ή  Δημητηρ  λέγεται»  (Πρβ.  καί  Παροιαιογρ. 
"Ελλ.  Τόα.^Α',  σελ.  439,  4).  Άπαντα  δε  και  παρά  τω  Λυκόφρονι 
στί/.  1264  (Τζέτζ.  Σχολ.  είς  Λυκόφρ.  σελ.  983)  «κτησιν  άλλην 
όμπνίαν  κειρ-ηλίων  » . 

Έν  τω  Λεξικω  του  Φωτίου  κείται  σελ.  345,  13«'Όπνΐος  λεψ-ών  : 
ό  σίτος  καί  οί  Δη(^.ητριακοΙ  καρποί,  έπεί  Όπνία  ή  Δγιυ.ητνιρ  λέγε- 
ται» άντΙ  του  'Όμπνιος  καΐ  Όμπνία.  Άλλ'  έν  σελ.  335,  6  εινε 
γεγραρ.[Λένον  « δΟεν  καί  η  Δη^^.ήττηρ  Όμπνια».  Καί  τούτο  δ'  δ{Λως 
{Λετεβλήθη  είς  το  Ό^χπνία  ύπο  του  Ναβήρου  έν  ττ^  έκδόσει  του  Λε- 
ξικού του  Φωτίου  Τό(Λ.   Β',  σελ.   17. 

Παρά  τω  Ήσυχίω  κατά  αέν  την  Άλβέρτειον  έκδοσιν  φέρεται 
β  Όμπνία:  καρποφόρος,  τροφή,  άφθονος,  αγαθή,  νόστΐ{Αος,  ή  το  ανα- 
πνεϊν  ή[Λΐν  δίδουσα»  καί  «  Ό(Λπνεΐος  λεψ,ών:  ό  των  πύρινων  καΐ  Δη- 
[Αητρίων  καρπός,  έπεΐ  Όμπνία  ή  Δηριήτηρ»,  κατά  δε  την  τοΟ  Σρ,ι- 
διτίου  « δμπνία :  καρποφόρος  κτέ.»  και  «έπεϊ  "Ομπνία  ή  Δη[Λή- 
τηρ».  Δηλου[7.εν  δ' έν  παρόδω  δτι  ορθώς  ιχετετυπώθη  το  τροφή  είς 
τό  τρόφιμος  ύπο  του  Κυννίου  ("Ιδε  την  ύπο  του  Δινδορφίου  γενο- 
(λένην  έκδοσιν  του  Πολυδεύκους  Τόρ-.   Δ',  σελ.  43-4). 

Ό  Φρ.  Οΰαγνήρος  έν  τή  συναγωγ/ί  των  Άποσπασαάτων  των  Τραγι- 
κών Τό[Λ.  Γ',σελ.  158  [;.όνην  τήν  προπαροξύτονον  έκφοράν  "Ομπνία 
Ιγκρίνων  έπανορθοί  ώς  ή;Λαρτη|/.ένην  τήν  παροξύτονον   Όμκνία, 
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Έν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  Τό{Λ.  Ε ',  σελ.  1998  α'  Διδ.  είνε 
παρατεθεΐ[7.ε'να  έκ  ριεταγενεστε'ρων  ποιητών  το  α  Καίσαρος  ΐφΟί[Λθΐο 
παρόψεται  δμπνια  αήτηρ  »  και  το  « ϋ|χπνΐα  'Ρώ[Λη  » .  Έν  ταϊς  εις 
"Ου-ηρον  Παρεχ.βολαϊς  του  Ευσταθίου  σελ.  1012,  4  άπαντα  «άφών 
το  ζην  καΙ  το  άναπνεϊν,  ου  έαφαντικη  καΐ  ή  δμπνΟΙα  Δη^Λητηρ», 
δ  πληΐΛριελης  γραφή  του  δμπνια  η  'Ό|χπνια. 

Μνημονεύεται  και  θηλυκον  δμπνίος  πάρα  τω  Σουίδα  (("Ου,πνιον 
νέφος  —  και  δμπνιος  χειρ  ή  πλούσια»  καΐ  « "Ομπνίος  ή  Δηαήτηρ 
αιτία  ούσα  του  άναπνεϊν».  Πρβ.  και  Φώτ.  Λεξ.  σελ.  342,  10  και 
Παροιαιογρ.  "Ελλ.  Τόρ,.  Α',  σελ.  286.  Παρά  τω  Ήσυ^^ίω  γίνεται 
του  συνθε'του  επιθέτου  όμπνίό^εΐρ  ρεία,  «  Ό|ΐπν[ε]ΐΟχεΐρ  :  πλου- 
σιόχειρ,  πλούσιος ». 

Κατ'  οϋδέτερον  γε'νος  ελε'χθη  ύπο  του  Σοφοκλε'ους  όμπνίου  νέ- 
φους (  Άποσπ.  225  Ναυκ.)  και  υπό  του  Καλλιαάχου  δμπνίον 
έργον  (Άποσπ.  183).  Πρβ.  και  Σουίδ.  «Όιιπνιον  "ϋδωρ :  το 
τρόφΐ(/.ον  και  πολύ.  Λε'γεται  και  ό[Λπνιηρον  (όμπνηρον)  ύδωρ  το  τρό- 
φιμον»,  "Ιδε  "Οθ.  Σνειδήρον  έν  τγ)  έκδόσει  των  Καλλιμαχείων  Τόμ. 
Β',  σελ.  440  και  714. 

Του  αρσενικού  γένους  έ'χοαεν  παραδείγματα  το  του  Μοσχίωνος 
καρττον  όμπνίον  (Άποσπ.  6,  10  Ναυκ.)  και  το  του  "Ερατοσθέ- 
νους δμπνιον  καρπόν  (σελ.  144  Βερν.)  και  το  του  Λυκόφρονος 
δμπνιον  οττάχυν  (στίχ.  621)  και  το  Απολλώνιου  του  'Ροδίου 
(ϊτάχυν  ομπνιον  (Δ',  989).  Πρβ.  και  δμπνιος  λεψών,  δ  μνη- 
μονεύεται υπό  του  Ησυχίου  και  άλλων  λεξικογράφων.  Έν  τοις  εις 
Άπολλώνιον  τον  'Ρόδιον  Σχολίοις  είνε  γεγραμ-μένον  σελ.  δ12,  33 
Κειλ.  «Στά/υν  δμπνιον :  πολύν,  δαψιλή.  Φιλητάς  έν  Άτάκτοις  Γλώσ- 
σαις  άπέοωκεν  δμπνιον  στάχυν  τόν  εύχυλον  και  τρόφιμον.  Κυρηναίων 
οέ  τίνες  τον  πλούσιον  και  εΰδαίμονα  δμπνιον  καλοΰσιν.  'Άμεινον  δε 
τόν  φερέσβιον  είπεϊν,  οΙονεί  έ'μπνοόν  τίνα  δντα  και  δμπνιον».  "Ιδε  και 
Φρ.  Οΰαγνηρον  έν  τγ)  συναγωγή  των  Αποσπασμάτων  των  Τραγικών 
Τόμ.  Γ',  σελ.  158  και  "Οθ.  Σνειδήρον  έν  τη  έκδόσει  τών  Καλλιμα- 
χείων  Τόμ.   Β',  σελ.  393. 

Κεφ.  2.  ^ίος,  Χ£α-"Χ.6α,ν. 

')ίν  ττ)  Γραμματικ•^  της   Ελληνικής  Γλώσσης    τΎ\   ύπό  του  άοιδί- 
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[Λου  Γενναδίου  συνταχθείστ)  κείται  σελ.  25,  152  εκδ.  στερ.  «  Έκ 
των  εις  α  θηλυκών  έ'χουσι  τό  ληκτικόν  α  της  ενικής  όνοααστικής  [ν,α- 
κρόν.  α'.)  Τα  επίθετα,  όσων  το  άρσενικον  είνε  δευτερόκλιτον  οίον, 
άγιος- άγίά•  εξαιρούνται  το  πέπειρος-πέπειρα  και  τα  πάσχοντα 
κυρίαν  συναίρεσιν  εν  τη  παραληγούστρ•  οίον,  δίϊος-δϊος-δΐά,  Χίϊος- 
Χΐος-Χΐά».  Τά  αυτά  φε'ρονται  και  εν  τη  ΰπο  του  Παπασλιώτου 
διασκευασθείσϊ)  Γρα{Λ[7.ατικη  του  Γενναδίου  σελ.  92,   283. 

Γράφει  δε  και  ό  Παρ.πούκης  έν  τη  Γρα[7.ματικη  της  Αρχαίας  Ελ- 
ληνικής Γλώσσης  σελ.  53,  ^  145  έκδ.  β'  «  Ιδίως  δε  έκ  των  θηλυ- 
κών έ'χουσι  (Λακρόν  το  α*  α'.  "Ολα  τά  θηλ.  Επίθετα,  ών  το  άρσ. 
πρωτόκλιτον  οίον,  άγιος- αγία*  πλην  του,  πε'πειρα,  και  τών  πα- 
σχόντων κυρίαν  συναίρεσιν,  οίον,  δίϊος-δϊος,  δϊα,  Χίϊος-Χϊος-ϊα,  και 
άλλων  » . 

Τω  διδάγ[Αατι  τούτω  πεισθεντες  και  ημείς  άβασανίστως  (εφ'  ω 
σφόδρα  νυν  ξενιζόι^,εθα)  έδοξάζομεν  άλλοτε  δτι  εις  Α  βραχύ  έπερα- 
τουτο  το  θη^υκον  του  Χίος,  πλη^λρ,ελή  δ'  ύπελαριβάνο^Λεν  την  έκφο- 
ράν  Χία-Χίαν. 

Όρθώς  είνε  γεγραΐΛΐ/.ένον  παρά  τω  Θουκυδίδη  βιβλ.  Η',  23  «Χίαν 
ναυν  [;.ίαν»  και  παρά  τω  Άππιανω  σελ.  465,  3  Τευβν.  «Χία  συ(Λ- 
[Λαχίς»  και  παρά  τω  Διοσκορίδνι  Τό[Α  Β',  σελ.  148,  2  και  14  και 
18  «γη  Χία»  και  παρά  τω  Γαληνώ  Τό[Λ.  Γ,  σελ.  500  « μαστίχην 
Χίαν»  και  Τό[Λ.  ΙΒ',  σελ.  68  «  μαστίχη  ή  λευκή  και  Χία»  και  σελ. 
180  « Σελινουσία  τε  γη  και  Χία»  και  σελ.  181  «η  τε  Σελινουσία 
και  ή  Χία  γη»  και  σελ.  182  «ηγε  μην  Χία  και  ή  Σελινουσία  γη» 
καί  σελ.  187  «η  Χία  τε  και  Σαμία  καί  Σελινουσία»  και  Τόμ.  ΙΔ', 
σελ.  78  «υπερέχει  πασών  ή  Χία»  καί  παρά  τω  Όρειβασίω  Τόμ. 
Β',  σελ.  501,  3  καί  σελ.  563,  3  «Σελινουσία  γη  και  Χία»  καΐ 
σελ.  507,  1  καΐ  σελ  521,  6  καί  σελ.  541,  4  καί  σελ.  584,  5 
«μαστίχη  Χία»  καί  σελ.  661,  10  « μαστίχη  η  μεν  λευκή  καί  Χία 
στύφει»  καί  σελ.  704,  4  «ή  Σελινουσία  τε  γη  και  Χία»  καί  σελ. 
705,  3  «ή  Σαμία  τε  καί  ή  Χία»  καί  έν  τοις  εις  'Γλιάδα  Σχολίοις 
Τόμ.  Β',  σελ.  56,  3  Δινδ.  «ή  δε  Μασσαλιωτικη  καί  ή  Χία»  και 
σελ.   2'/9,  28  «ούτως  καί  η  Χία». 

Έντυγχάνει  δέ  τις  τω  περί  ου  ό  λόγος  θηλυκω  ονόματι  καί  έν  τνϊ 
συναγωγή  τών  Αττικών  Επιγραφών  Β',  3410  «Αθήναις  Χία»καΙ 
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3411  «Ασπασία  Μητροδώρου  Χία»  (Τό{;..  Β',  γ',  σελ.  275). Έν 
τϊ)  ΰπο  τοΰ  Καιβελίου  γενορ.έν•(ΐ  συλλογή  των  έν  Σικελία  καί  Ιταλία 
Ελληνικών  Επιγραφών  εύροΐΛεν  γεγραααε'νον  σελ.  692  « Χεϊα  Λι- 
κινία,  χρήστη  χαϊρε»  αντί  τοϋ  Χεία  (Πρβ.  σελ.  728). 

"Οτι  το  θηλυκον  του  Χίος  έξεφερετο  ΰπο  τών  Ελλήνων  ίκτετα- 
αε'νως  κατά  την  λήγουσαν  δηλοΰται  σαφώς  έκ  της  ρήσεως  του  Έρ- 
αίππου  (  Άποσπ.   55  Κοκκ.): 

Χία  οέ  κύλιξ  ύψοΰ  κρε'[7.αται 
περί  πασσαλόφιν. 

Σηαειωτέον  δ'  δτι  έν  τοις  Στοιχείοις  της  Ελληνικής  Γρα[Λ[;-ατικής 
τοις  έρανισθεϊσιν  ύπό  Λεοντίου  Μ.  Άναστασιάδου,  ά  γέι^-ουσι  δεινών 
σφαλ[Λάτων,  κείται  ή  ΰγιώς  έχουσα  εκφορά  σελ.  85  έκδ.  ε'  « Τά  εις 
ια  θηλυκά,  ουσιαστικά  [χεν  βραχυπαραληκτοΰσΐ"  καρδία"  επίθετα  δε 
όμοχρονουσι  τοϊς  άρσενικοϊς'  άγιος,  άγια"  χϊος,χία». 

Περί  του  δϊα  παρατηρεί  ό  Ήρωδιανος  δτι  περατοΰται  είς  Α  βραχύ 
παρά  τον  κανόνα,  καθ'  δν  τά  εις  Α  θηλυκά  τά  έχοντα  άρσενικόν  είς 
ΟΣ  είνε  [;.ακροκατάληκτα.  Έχει  δ'  ώδε  ό  λόγος  τοΰ  ΉρωδιανοΟ'  «Τά 
είς  ΟΣ  λήγοντα,  οπότε  έχει  θηλυκον  είς  Α  λήγον,  πάντα  έχει  έκτε- 
τα[Λενον  το  Α*  'Ρόδιος  'Ροδία,  Κνίδιος  Κνιδία.  Σηρ,ειώδες  άρα  κατά 
χρόνον  το  δϊα  γυναικών  όαοίως  δε  καί  το  Ι'α — όπερ  λέγεται  καΐ 
ρ,ία,  καί  το  πέπειρα»  (περί  Διχρόν.  σελ.  290.  22.  Πρβ.  και  Δράκ. 
Στρατον.  σελ.  79,  14  καί  Κραα.  Άν.  Όξ.  Τόα.  Γ',  σελ.  267, 
28).  Φε'ρεται  δε  καί  έν  τώ  π=ρί  Τόνων  τοΰ  Αρκαδίου  σελ.  194,  22 
(  Έπιτ.  της  Καθολ.  Προσωδ.  τοΰ  Ήρωδ.  σελ.  219  22)  « Τά  είς 
Α  λήγοντα  θηλυκά  παρεσχη^/.ατισαε'να  άρσενικώ  όαό/ρονον  έ'χει  τω 
τέλει  της  γενικής  τοΰ  άρσενικοΰ  τό  Α'  οξέος  όζεϊα — 'Ρόδιος  δε  'Ρο- 
δία καί  Σά|^.ΐος  Σα[Λία  —  Σεσηι^,είωται  το  [χία  καί  τό  δια  γυναικών, 
τό'ϊα  άπό  τοΰ  ϊος  ϊου».  Πρβ.  καί  Χοιροβοσκ.   σελ.   220,    17. 

Έν  τοις  είς  Ίλιάδα  Σχολίοις  λέγεται  Τόα.  Γ',  σελ,  100,  6  Δινδ. 
«Τό  δε  δϊαν  Δωρικώς  συνέστειλεν ».  Έν  Ίλιάδος  Ζ,  160  άπαντα 
«τω  όέ  γυνή  Προίτου  έπερ-ήνατο,  δϊ'  "Αντεΐα,  κρυπταδίτ)  φιλότητι 
μιγήι^,εναι )),  περί  ου  γράφει  ό  Ευστάθιος  σελ.  631,  58  «Τό  οέ  δϊ' 
"Αντεΐα  σκληρά  έστι  συναλοιφή,  ώς  καί  έν  "Οδύσσεια  τό  δϊ'  Εύριαιε 
ήγουν  ενδοξότατε».  Άλλ  είπεν    ό    "0[;.ηρος    καί    δϊ'  Ά(|)ρθΰίτη    καί 
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άλλα  τούτω  δ[λοια  και  ό  Ησίοδος  δϊ'  Αταλάντη.  Σ7]{Λ6ΐωτέον  δ'  δτι 
άνεγινώσκετο  υπό  τίνων  Διάντεια  άντΙ  του  δϊ'  "Αντεια,  ώς  μανθά- 
νοι;.εν  Ικ  των  εις  Ίλιάδα  Σχολίων  Τό{Α.  Γ',  σελ.  288,  8  «Τινές  δε 
Διάντεια  ό[Αθΰ  άναγινώσκουσι,  κακώς,  άγνοοΰντες  οτι  το  δϊα  πολ- 
λαχώς  παρ' Ό(Λήρω  νοείται».  Πρβ.  και  Τό[Λ.  Α',  σελ.  234,  29 
(( Προπερισπαστε'ον  το  δια  και  τό  "Αντεια  προενεκτέον  ώς  Κράτεια. 
"Ενιοι  δε  ΰπονοήσαντες  άτόπως  έ'χειν  το  δϊα,  κατά  κόσ[Λθν  ποΐΥ]τικον 
προσε'ρριπται,  ώς  και  Ιπι  του  δϊα  ΚλυταιμιάσΊρη » .  Ή  ρησις 
αύτη  εϊνε  προφανώς  πεπηρωίΛεντ)•  ίνα  οέ  καταστήσγι  αυτήν  άρτίαν  ό 
Αε'ρσιος,  εγραψεν  «ύπονοήσαντες  άτόπως  εχειν  το  δια  (Διάντεια ύφ' εν 
άνεγίνωσκον,  κακώς),  το  δϊα  κατά  κόσι^-ον  κτέ.».  Άλλα  κάλλιον  έχει 
ή  ύπο  του  Κοβήτου  γενθ[;.ε'νη  άναπλήρωσις  « ύπονοήσαντες  άτόπως 
εχειν  το  δϊα  (γράφουσι  Διάντεια,  κακώς*  άγνοουσι  γάρ  οτι)  το  δια 
κατά  κόσ[λον  κτέ.»  ("Ιδε  Δινδόρφιον  εν  τ•?ί  έκδόσει  τών  εις  Ίλιάδα 
Σχολίων  Τ»{Α.  Α',  σελ.  235). 

Παρά  τω  Ήσιόδω  άπαντι^  Θεογον.  260  « δίη  τε  Μενίππη»  και 
εν  ρήσει  [Ανη{Λθνευο[7.ε'νγι  Ιν  τοις  εις  Πίνδαρον  Σχολίοις  σελ.  437,  ήτις 
ύπό  πολλών  Ησιόδειος  ύπολα{;.βάνεται,  «  δίη  τε  Κελαινώ».  'Τπάρ- 
χει  δε  γνώ^ΑΥ),  καθ'  ην  ό  Ησίοδος  άγνοών  τελέως  τήν  Ικ  του  δίΡία 
γένεσιν  του  θηλυκού  δϊα  έπλασε  τον  τύπον  δίη,  ίνα  τω  άρσενικω 
δϊος  συζυγνί  τό  κανονικώς  έσχη[Λατισ[Λένον  θηλυκόν  δίη,  ώς  τω 
θείος  τό  θείη  ("Ιδε  'Ριζάχίον  έν  τω  περί  Διαλέκτου  του  Ησιόδου 
σελ.  396.  Πρβ.  και  Γ.  Μευήρον  έν  τη  Έλλην.  Γρα{Λρ,ατικη  σελ. 
57  και  Σίτλιον  έν  τη  έκδόσει  του  Ησιόδου  σελ.  433). 

Έν  τω  "Ρήσω  του  Εΰριπίδου  ή  Ψευδευριπίδου  φέρεται  ό  ριακράν 
τήν  λήγουσαν  έχων  τύπος  δία  στίχ.  226  «"Απολλον,  ώ  δία  κεφαλά, 
{λόλε  τοζήρης».  Και  έγένοντο  ριέν  {Λεταβολαί  ΰπό  κριτικών  του  ώ  δία, 
ας  βλέπει  τις  έν  τη  Βατηρείω  έκδόσει  του  'Ρήσου  σελ.  Ι32,άλλ' ισχυρώς 
■ττ^  παραδεδορ-έντι  γραφή  συνηγορεί  ό  Δινδόρφιος  νο{;.ίζων  ότι  καϊ  έν  τγϊ 
Ίφιγενείο:  τη  έν  Ταύροις  στίχ.  402  έρρήθη  ύπό  του  Εΰριπίδου  «ένθα 
κούρα  όία  τέγγει  βωρ.ούς »  ("Ιδε  τήν  ύπό  του  Δινδορφίου  φιλοπονηθεΐσαν 
εκδοσιν  του  Εΰριπίδου  Τό[Λ.  Γ',  σελ.  516  και  596-7).  Παρατηρη- 
τέον  δ' ότι  εκείτο  παρά  τω  Ευριπίδη  «ένθα  κούρα  δίατέγγεί  βω- 
ρ.ούς»,  άνεγνώσθη  δ'  ύπό  τοϋ  Έλρ,σληίου  «ένθα  κούρα  δία  τέγγεχ 
βωρ,ούς )) ,  ο  άπεδοκι^;.άσθη    ρ.έν    ύπό  του  Δινόορφίου  ύπολααβάνοντος 
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όρθον  το  κατ' όνθ|/.αστίκην  προενηνεγ[ν.ένον  «κούρα  δία  τέγγει», 
άλλ'  ενεκρίθη  υπό  τε  τοΰ  Ναυκίου  και  άλλων  (Ποβ.  καΐ  Κλότζιον  εις 
Εύριπ.    Ί^χγ.  Τ.   σελ.  69). 

Ό  Γοιτλίγγιος  αποφαίνεται  ότι  [^.ακροκατάλτ,κτον  είνε  το  Δία  ώς 
γεωγραφικών  δνορια  ("Ιδε  καϊ  Θησ.  Στεφ.  Τό[Λ.  Β',  σελ.  1107  β'). 
Άλλα,  πάρα  Στεφάνω  τω  Βυζαντίω  κατά  την  έ'κδοσιν  τού  Μεινεκίου 
σελ.  229,  1  φέρεται  το  προπερισπώ^χενον  Δία.  Έν  παρόδω  παρα- 
τηροΰΐΛεν  δτι  ό  Κόβητος  ποιούρ,ενος  λόγον  περί  ρη'^εως  τοΰ  Άριστο- 
δηρ.ου  έν  Μνημοσ.  1878,  σελ.  234  γράφει  «  Ραο;.  356,  8.  80ΓΪ- 
1)βη(1υηΊ  αΓΐ)ίΐΓΟΓ:  Ή  δεξιά  δε  άκρα  τοΰ  Πειραιώς  η  έστιν  έ'τι  νυν 
Δία  καλείται,  ρΓΟ  ΤΑ  δεξιά»,  Ό  κώδιξ  έ'/ει  « ηετινετινι/νδια 
καλείται»,  ου  ή  όρθη  άνάγνωσις  είνε  «  Ήετίώνεια  καλείται»  ("Ιδε 
Άποσπ.   Ίστορ.    Έλλ.  Τό{;..  Ε',  σελ.   9  Μυλλ.). 

Κεφ.   3.  Οία  άντΐ  τοΰ  οί'α,  πο&α  άντΙ  τοΰ  ποεα,  κτλ. 

Έν  τω  έ[;.{Λε'τρω  λο'γω  τοΰ  παρηκμακότος  ελληνισ{Λθΰ  ευρίσκονται 
θηλυκά  τελευτώντα  είς  Α,  άτινα,  καίπερ  άρσενικοϊς  εις  ΟΣ  περα- 
του[Λε'νοις  συζυγοΰντα,  έ'χουσι  την  λήγουσαν  βραχεϊαν,  οίον  Παλατ. 
'Ανθολ.  Η',  89,  3  «τίς  νόαος;  Οία  δίκη»  καϊ  85,  4  και  221,  2 
«ποία  δίκη;»  καϊ  4  3,  4  «τοΐαν  έ[;.οΙ  ζωην  —  άντιάσαι».  Χριστ. 
Πάσχ^.  1784  «ακτίνα  την  τριταϊαν »  καϊ  1958  «άνδρωαν  εΐσφέ- 
ρουσα  την  τολ;Ληρίαν».  Έν  τοίς  Σιβυλλιακοίς  Χρησ(Λθίς  εινε  συνε- 
σταλ(Λένη  ή  λήγουσα  τοΰ  Ερυθραία  Λογ.  Θ',  34.  Προηνε'χθη  δε 
βραχέως  και  τοΰ  θηλυκού  'μίκρά  το  Α  εν  Ιπιγρά^Λ^Λατι  παρά  Καιβε- 
λίω  1118  (σελ.  504)  «μικρά  μεν  ή  λίθος  εστίν»  ("Ιδε  Τ.  Ούα- 
γνηρον  έν  ^ιια68^.  Ερί^Γ.  σελ.  48). 

Άλλα  παραδείγματα  [;.νη(;.ονεύει  ό  Μεινέκιος  έν  ΌβΙ.  ΡοβΙ. 
ΑηΐΗ.  Ογ.  σελ.  212  γράφων  «Νβί^υβ  οίϊβηδίοηί  βδδβ  ροΐβδί 
οοΓΓθρΙίο  υΗϊπΊίΐβ  δγΐΐαΐ^αθ.  ΡοθΙα  ΐηο.  Αηΐΐι.  Ραΐ.  IX,  32  όλ- 
κάδα  τάν  δείλαιαν  άει  κλόνος.  Ρΐιϋοϋβίτΐΐΐδ  V,  132  εί  δ'  όπική  καί 
χλωρά  και  ουκ  αδουσα  τά  Σαπφοΰς  [ΡαΙΙ^κΙαδ  Χ,  97  λίτραν  ετών 
ζήσας  ρ.ετά  γραυ.[;.ατικής  βαρυΐλόχθου.  Ιίΐβπΐ  XI,  340  πολλών  γάρ 
(χωρών  έ'χθραν  έπεσπασάμην].  Μαχϊηΐίΐδ  περί  κατ.  νδ.  213  οΰ  γάρ 
τι  φεροι  λαιψηράν  ύγείην.  Οοηδίιΐΐο  οιηϊδί  ΑπίίρΙιϊΙυΐΏ  Αηΐΐι   Ραΐ. 
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IX,  551,  2,  άβ  (}ΐιο  (Ιίχϊ  ρ.  216  βΐ  ΡΙαΙοηβιη  ΑηΐΙι.  ΡΙβπ.  IV, 

160  άλλ'  ό  σίδηρος  εξεσεν,   οί'αν  "Αρης    ήθελε    την    Παφίην,  Ιΐ1)ί  1β- 

^θΐκΐϋπι  οΓ  αν  [βΐ  Οαΐϋπιαοΐι.  βά.  ΒΙοιήΓ.  Ερΐ§Γ.  II,  4  άλλα  σύ 
{λέν  που,  ξεϊν"  ΆλικαρνησσεΟ,  τέφρα  πάλαι  σποδΐη,  υ1)ί  Γβνοο&ΠίΙα 
ορίίΐΏίΐ  οοά.  ΙβΟΐΐο  τετράπαλαι  σποδιή,  ει  Β1οιηΓιβ1(]θ  ΐΙβΓηυΐΠ 
οοΓΓπρΙει] » . 

Παρατιθε'ρ.εθα  και    α   λε'γει   ό   "Οθ.   Σνειδηρος    έν   τη  έκδόσει   των 
Καλλφ-αχείων  Τό[Λ.  Β ',  σελ.   707  (((1θ1)βΐ3εΐΙ;  ΟβΓίβ  Αίγεϊα    νβΐ  Α'ί- 
γεια  δΟΓΪΐ^βΐ'β  νοοβϋ  υΐΐίηηει  α  §βηβΓΪ8  Γβηηΐηΐηί  οοΓΓβρΙα,  ηαοοΐ 
βίδί  ΗβοΙίβΓ.  ^ο^η.  ογϊΙ.   ΐη  Αηΐΐιοΐ.  Ι  ρ.  52  ηβ§αΙ  Γιβρί  ρθ886, 
Γπαΐΐίδ  ΙαΐΉβη  βχβΐΏρϋδ  ρΓοΙ^ανΐΐ  Μβΐηβΐί.  Οβίβοΐ.  ροβί.  ΑηΐΗοΙ. 
ρ.  212  8β(}.,  ουϊ  3.άά&  (1β  εΐ(1ΐβοΙΐνί8  ΐη  ειος  ΒιιΙΙΐΏ.  Ογειπι.  §Γίΐβο. 
II  407  (βά.  Ι),  δίκραιρα  ΑροΙΙ.  Κΐιοά.  IV  1613  [οι.  ΜβΓίίβΙ.), 
άντιπέραια    ϋίοηγδ.    ΡβΓΪ6§.    962   (οί.  ΒβΓπΙιαΓίΙγ).   ηβο  &1ΐΐ6Γ 
Ρίοίβηααβο  ϊη  Ηοιη.  Οά.  Χ!  597  κραταί' ϊς  οοιηΐΏβηίΐΒΓβ  Ιίοαίΐ». 
Το    έπίγραΐΑαα,    έν  ω    είνε    το    οϊαν    δια    βραχείας   της  ληγούσης 
προενηνεγ[Λένον,  άναφε'ρεται  [χέν  εις    τον  Πλάτωνα,    έποιήθη    ό'  δ|7.ως 
έν  χρόνοις   πολλω    αΰτου    νεωτε'ροις.  Άνε'γνω    δ'  έν  αϋτω  ό  Στέφανος 
«άλλ'  ό  σίδηρος    έξεσ',  "Αρης  οϊαν   ήθελε  την  Παφίην»,    δ  και  ό 
Βέργκιος  άπεδέζατο  έν  τ•ί^  συναγωγτι  των  Λυρικών  Ποιητών  Τό(Α.  Β', 
σελ.   308  έκδ.  δ'.  Άλλ'  ούτε  τούτο  εγκρίνει  ό  Ναύκιος  έν  τοις  Εΰρι- 
πιδείοις  Μελετή{Λασι  Τό[Α.  Α',  σελ.    131-2    ούτε  το  υπό  του  Μεινε- 
κίου  γραφεν  «έξεσεν  οχ'  άν  "Αρης  κτέ.)).Ό  Στερνοβάχιος  ΰπερ;Λαχεϊ 
έν  τοις   Έλληνικοΐς  Μελετή|^.ασι  της  εκφοράς  οχαν  αποφαινόμενος  ώδε 
Μέρ.  Α',  σελ.  74-5  « δβίΐ  ουιη  πιβίΐϊοορίδ  ίη^βηϋ  8ίΙ  ίοβίϋδ,  ηίΐιϋ 
οίΐβηάο  ίη  οΙαν,  ςαο  αοοβηία  α  οοΓΓβρΙυΐΒ   ΐηοΙίο&ΙυΓ,  ρτίΐβδβΓ- 
Ιΐπι  ουπι  ΐρδα  ΐΏβπδαΓα  ηβ(}α6  αηα1ο§ϋδ  &ρυ(1  νβΙαδΙΐοΓβδ  οαΓβ&Ι 
ηβοιυθ  ίη  ΓβοβηΙϊοΓϋΐη  οαΓπιίηΐΙ^ϋδ  βχβιηρία  δϊπιίΐία  (ΙβδίηΙ  νβΐ 
&(ΙβΟ  δΐηΐίΐϋπίθ.».  Επιφέρει  δ'  ευθύς  τάς  ρήσεις,  έν  αίς  κείνται  το  οχα 
δίκη   καϊ  το  ποχα  δίκη    και   το  τοχαν   ζωήν.  Ση[7-ειωτέον   δ'  δτι 
παρά  τω  Μόσχω  Ειδ.   Γ',   16  ό   'Αρηνσιος  άκολουθησας  άντιγράφοις 
εχουσιν  α  οϊαν  έν  ΰμετέροις  κτέ.»    έξέδωκε   (Βοΐ/κολ.    Έλλ.  Τόμ. 
Α',  σελ.    214)  «οχαν  έν  ύμετέροις  ποτέ  κηδεσι  γηρυς  άειδεν»    άντΐ 
του  κοινώς    φερομένου  «οϊαν  ύμετέροις  ποτέ   χείλεσι  γηρυν    άειδεν», 
δ  καϊ  ύπο  του  Μεινεκίου  εινε  έγκεκριμένον  (Θεοκρ.  Βί.  Μόσχ.  σελ. 

ΑΘΗΝΑ,   ΤΟΜ.  θ'  9 
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159  έκδ.  γ')  τεθέν  ρ,ετά  τον  είκοστον  στίχον.  Την  μετάθεσιν  ταύτην 
εποιήσατο  προ  του  Μεινεκίου  ό  Έρ^ζαννός  έν  τη  έκδόσει  του  Βίωνος 
και  του  Μόσχου  (σελ.  25),  άλλ'  άνε'γνω  «οΐά  01  ίμερτοϊς  ποτέ 
χείλεσι  γηρυς  άειδεν»  (Πρβ.  καϊ  σελ.   72). 

Ύπό  Στεφάνου  του  Βυζαντίου  {/.ν7,ρ.ονεύεται  χρησμός  σελ.  8,  7 
Μειν.,  έν  ω  κείται  «στείχετε  |Λαιό[Λενοι  Σικελών  Σατοΐ/ρνίαν  αιαν». 
Γράφει  δ"  ό  Μεινε'κιος  την  ση|^.είωσιν  τήνδε'  « Σατουρνιαίαν  Β,  Σα- 
τορνίαν  Οΐοηγδίαδ,  υΐ3ί  οοά.  Υαΐία.  Σατυρνίαν,  ΜαθΓθ5ϋ  οοά. 
νβΐ.  Σατόρνιον.  αϋΐ  ΙΐΟΟ  ρΡοΒεΐηίΙϋΐΉ  ααΐ  Σατορνίδα  νβΐ  Σατουρ- 
νίδα  βΐ  γαϊαν».  Παρά  Διονυσίω  τω  Άλικαρνασσεϊ  'Ρωρ,.  Άρχ.  σελ. 
51  έξέδωκεν  ό  Συλβούργιος  «  Σατόρνιον  αιαν»,  δ  και  άλλοις  άπο- 
δεκτον  έγένετο.  Πρβ.  πυρά  Τραχίνιος,  Κιθαιρώνιος  ήχώ,  κο- 
ρ'ν^άν  *Ίσθμιον,  κτλ. 

Έν  τη  Θεογονί(^  του   Ησιόδου  στίχ.  31   άπαντα 

ενέπνευσαν  δε'  |λοι  αύδην 
θεΐην,  ίνα  κλεΐοΐ[Λΐ  τά  τε  έσσόρ.ενα  πρό  τ' έόντα. 
Είνε  δ'  ό  στίχος  αθείπν,  'ίνα  κλείοιρ.ι  κτέ.»  πλη^Λίχελης  κατά  το  [χε'- 
τρον.  "Οθεν  ό  [Λεν  Στέφανος  έγραψε  «θείην,  ώς  κλείοΐ[Λΐ  κτε.»,  ό  δε 
Γοιτλίγγιος  έν  ρ.έν  τη  Α' έκδόσει  του  Ησιόδου  «δΐαν,  ίνα  κλείοιαι » , 
έν  δε  τη  Β '  «θέο'πχν,  'ίνα  κλείοΐ[χΐ)).  Έπειδη  δε  λέγεται  ύπό  του 
Αριστείδου  Τό{Λ.  Β',  σελ.  498  «Και  —  έξεπίτηδες  προστίθησιν  ενέ- 
πνευσαν δέ  (Λοι  αΰδήν.  Και  του  μεν  έπους  έτελευτησε,  του  δ'  εγκω- 
μίου ουδέν  μάλλον,  αλλά  και  θεσπεσίτιν  πάλιν  αύ  προσέθηκε  και 
τό  γ'  έ'τι  κάλλιον — ίνα  κλείοιμι  τά  τε  έσσόμενα  πρό  τε  έόντα»  και 
ΰπο  του  Λουκιανού  Διαλ.  προς  Ήσίοδ.  1  «εκείνο  δέ  άπορησαι  άξιον, 
τί  δήποτε  προειπών  υπέρ  σαυτοΰ  ώς  διά  τοΐίτο  λάβοις  την  θεοΓπέ- 
ΟΊον  έκείνην  άοιδην  παρά  των  θεών,  όπως  κλείοις  και  ύμνοίης  τά 
παρεληλυθότα  και  θεσπίζοις  τά  έσόμενα,  θάτερον  μέν  και  πάνυ  εντε- 
λώς έξενήνοχας  κτέ.»,  ύπέλαβεν  ό  Μυτζέλιος  έν  τω  περί  Διορθώσεως 
της  Ησιόδειου  Θεογονίας  σελ.  377-8  δτι  έγένετο  ύπό  του  Ησιόδου 
χρησις  του  επιθέτου  θεσ'πεσ'ίην,  μ,ετέγραψε  δέ  την  ρησιν  αΰτοΰ  ώδε' 

ενέπνευσαν  δέ  μ,οι  αύδήν 
θεσπεσίπν  κλείειν  άμα  τ'  έσσόμενα  πρό  τ'  έόντα. 
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"Ηκιστ  άποδίκτη  είνε  τ,  άνάγνωσις  αύττη,  πιθανόν  δε  φαίνεται  δτι  δ 
Άριστείδτος  καϊ  ό  Λουκιανός  εΐχον  προ  όφθαλριών  την  γραφην  θέ- 
ΰηΐν.  "Ιδε  καΙ  Σίτλιον  έν  τη  έκδόσει  του  Ησιόδου  σελ.  64  και  409. 
Σφόδρα  δ'  άποδοκΐ|Λάζο[Λεν  τα  υπό  του  Λεννεπίου  γεγρα[^.ΐΛε'να  έν  τ^^ 
εκδόσει  της  Ησιόδου  Θεογονίας  σελ.  6  ((^ιιΟ(^  ΐη  ΟΠΐηΐΐ3ϋ8  Ε(1ά. 
β8ΐ  θείην,  βχδίαΐ  ΐΐβΐΏ  ίη  ΡΙοΓβηΙϊηίδ  πιβίδ  οΐΏπϊΙίυδ — 86(1  βδΐ 
θείαν  ΐη  Ραπδίηίδ  Γ6ΐϊ(]ΐιϊδ  —  βί  Ιιοο  ροείαΐαί  86^ιΐ6η8  ίνα; 
οιιηκ^ιιβ  χθεϊαν  άϊχβΓΪΙ  Ηβείοάιιε  *^Εργ.  224,  ροίβεΐ  βΐίαηι 
Λ.  /.  άίχί886  θεΐαν».  Άτοπώτατα  το  θηλυκόν  του  θείος  παρα- 
βάλλεται προς  το  του  ίθΐ/ς"  όλως  δ'  αδύνατον  ητο  να  προενεχθϊί  υπό 
παλαιού  ποιητου  το  θηλυκόν  του  θείος  δια  βραχείας  της  ληγούσης. 
Εύρε'θη  έν  έπιγρά^χρ,ατι  των  μεταγενεστέρων  χρόνων  (  Άνθολ.  Παλατ. 
Τό[λ.  Γ',  κεφ.  Δ',  104,  14,  σελ.  419)  «εικόνα  θεΐαν  όδόου  (όδεύοις)», 
περί  ού  γράφει  ό  Έρουερδτιν  έν  8ίΐιά.  ΟγΪΙ.  Ϊη  Ερί^Γ.  Ογ.  σελ. 
81  «ΝοΙαιιάϋΐΏ  θεΐαν  άΐοίαιτι  ρΓΟ  θείην,  υί,  δϊαν,  (}αθ(1  δαΒδΙΐ- 
ΙυθΓΘ  ηοη  αυδίπΐ».  Έν  τω  Μεγάλω  Έτυμολογικω  σελ.  449,  15 
φέρεται  «Θεία:  σηρ,αίνει  την  ρ,ητέρα  της  Σελήνης  και  του  Ήλιου. 
Παρά  την  θέαν  γέγονε  θέεια  και  κατά  συναίρεσιν  θεϊα».  Ποιείται 
δ'  ό  Συλβούργιος  την  παρατήρησιν  τήνδε"  «Θεία:  Εαπί  ίΌπϊΐαΐΐοηίδ 
Γαΐίοηβιη  ΐΊ£ΐΐ3βΙ  ςϋαιη  δϊα  δυρρα  278,  17».  Ή  εκφορά  Θεία 
εΐνε  πληυ.ρ.ελής,  ώς  παρετηρήθη  και  έν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου 
Τόμ.  Δ',  σελ.  273  α'.  Τόν  τύπον  Θεία  δ'  εγκρίνει  ό  Μυτζέλιος  άπο- 
δοκιμάζων  τόν  Θείπ  έν  τφ  περί  Διορθ.  της  Ήσιοδ.  Θεογον. 
σελ.   140  κέξ.  καΙ  σελ.  408. 

Παρά  τω  Αίσχύλω  'Επτ.  έπΐ  Θήβ.  695  έ'χουσι  τάντίγραφα  «φί- 
λου γάρ  έχθρα  ρ,οι  πατρός  τελεία  άρα  ξηροϊς  —  δρ.ρ,ασι  προσιζάνει» 
και  τελεί  αρά  και  τελεΐ' άρα,  κτλ.  Κατ'  ούδένα  τρόπον  ήδύνατο 
ό  Αισχύλος  νά  εϊπγι  τελεί'^άρά  εκθλίψει  του  μακρού  Α.  Ύπό  του 
Στεφάνου  άνεγνώσθη  τέλεΐ'  άρα,  δ  βλέπει  τις  και  έν  τη  ύπό  του 
Παληίου  γενομένη  έκδόσει  των  Τραγωδιών  του  Αισχύλου  σελ.  291. 
Αποδέχεται  δ'  αυτό  και  ό  Βουτμαννός  λέγων  έν  τη  Διεξοδική  Ελ- 
ληνική Γραμματική  Τόμ.  Α',  σελ.  239  έκδ.  β'  «  ϋΐθ  ρΡΟραΐΌχγ- 
Ιοηει  αυί  ειος  1ιαΙ)βη  ^βάοοίι  \νβηη  δΐβ  (ΐΓθίβΓ  Εη(1υη§;θη  δΐηιΐ 
άαδ  ΓβηιίηίηυΐΏ  Ι^θδοπίΙθΓδ  Ι3βί  ϋίοΙιΙβΓη  γοη  ^ΙβίοΗβιη  Τοη  υηά 
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^ϋαηι^ια{;,  ζ.  Β.  Αβδοΐιγί.  δβρί.  τέλει'άρά,  ΕϋΓ.  Η1ιβδ.762.  Έκτό- 
ρεια  χείρ,  Ρίη(1.  01.  10,20  (11,15.  Βοβ.)  Κύκνεια  αάχα,  Εΐ^ΓΠ. 
Μ.  ρ.  451,50.  461,  45.  βασίλεια  χείρ  υ.  Β.».  Παρατιθέ[7.εθα  καί 
τα  κείρι,ενα  εν  τ•?)  του  Δινδορφίου  έκδόσει  τοΰ  Αισχύλου  Τό^λ.  Β', 
σελ.  199  «τελεϊν  ΤυΓηβΐ3Ϊ  θδΐ  ίηΐβφοίειί,ΐο  θχ  Α1(1ίη&  Ιβοΐίοηβ 
τελεί  (ΙυοίΗ.  τέλεια  ίοΓίΕίδδβ  βΓϋΐιΙ  (}ϋί  ρΓΟ  τελεία  άΐοΐυηΐ  (Ιβίβη- 
(ίαηΐ,  υΐ  Διορ/όδεια,  Έκτόρεια  βΐ  &1ΐα  1ιυ]υδηηο(]ί  ΓβΐΓ30ΐο  αοοβηΐυ 
(ΙίουηΙϋΓ,  άβ  (^υο  βχροδυΐ  £ΐά  Ειιτΐρ.  Βΐιβδ.  762.  τάλαιν'  οογ- 
ΓΪ§;ί{,  \νοΓί1δννΌΓΐ1ιυδ  ίη  ΐΚβ  ρΐιίΐοΐ.  ΜιΐΞβιιηι  λόΙ.  1.  ρ.  222. 
ΟοΠίΐΙΟ  ΕϋΓΪρ.  Ηΐρρ.  1236.  ώ  πατρός  τάλαιν'  αρά».  Ό  Βλοι^.φίελ- 
δος  έν  τ•?ί  έκδόσει  των  Επτά  επί  Θήβας  σελ.  65  άρε'σκεται  τη  ανα- 
γνώσει τελεϊν  άρά  γράφων  « Ββοίρΐβηοΐαηι  ραίο  τελεϊν,  ιιΐ  δΐΐ 
ΟΟηδίΓϋΟΐίο  προσιζάνει  τελεϊν.  ΕυΤΉ.  67  4.  730.  (;.ένω  δ'  άκοΰσαι. 
δορΗοοΙ.  Οβά.  0.  12.  ρ.ανΟάνειν  τ,κου,εν.  ΗοηΐβΓ.  Ιΐίαίΐ.  Ι.  442. 
Τούνεκά  [χε  προέγικε,  διδασκε'αεναι  τάδε  πάντα».  Ή{;,εΐς  ει|^ι.εθα  τε- 
λε'ως  πεπεισρ^ε'νοι  δτι  ούτε  υπό  του  Αισχύλου  ούτε  ύπ'  άλλου  παλαιού 
Έλλγινος  ήτο  δυνατόν  νά  προενεχθ"?ί  το  θηλυκόν  του  επιθε'του  τέλειος 
δια  συνεσταλ[7.ε'νου  του  Α.  Οϋδαι/.ώς  δ'  εύλογον  φαίνεται  έκ  της  χρή- 
σεως του  Έκτόρεια  χείρ,  Πολυδεύκεια  χείρ,  Κΰκνεια  μάχα, 
Λιομήδεια  ανάγκη,  Ίπποδά|.ιεια  αγορά,  κτλ.  νά  τεκααίρ-Λταί 
τις  δτι  ήδύνατο  νά  ρηθ•^  και  τέλεια  άρά,  ήτοι  κατά  σνναλοιφήν 
τέλεΐ'  άρά.  Έν  ττί  Τευβνηρείω  έκδόσει  του  Αισχύλου  παρέλαβεν  ό 
Δινδόρφιος  τήν  κατ'  είκασίαν  γραφήν  τάλαιν'  άρά.  Ό  Οΰεκλϊνος  εγ- 
κρίνει τήν  ύφ'  έτερου  κριτικού  γενορ.έντ,ν  άνάγνωσιν  έν  τή  έκδόσει  του 
Αισχύλου  Τόμ.  Α',  σελ.  430  «πατρός  μέλαΐν'  Άρά»  λέγων  έν 
σελ.  520  ομέλαιν'  άντϊ  τελεί  (τελεία  όψιαιτέρα  χείρ)  κατά  στίχ. 
817  ό  ννβίΐ,  ό  δε  \νοΓ(1δ\\ΌΓΐ1ι  τάλαιν'». 

Υπάρχει  έν  ττί  Έλληνικγ)  γλώσσ-(ΐ  έπίΟετον  ποιιητικόν  άγρότερος, 
ου  τό  θγιλυκόν  είνε  άγροτέρα.  Ίων.  άγροτέρη  ("Ιδε  Βλαϋδέσιον 
εις  Σο^οκλ.  Φιλοκτ.  σελ.  86  και  εις  Άριστο^.  ΛυσΊστρ.  σελ. 
310).  Ετίθετο  δε  τό  θηλυκόν  ιδίως  έπΐ  της  Αρτέμιδος,  ήτις  και 
απλώς  Άγροτέρα  έκαλεϊτο,  ώς  έν  τοις  Έλληνικοϊς  του  Ξενοφών- 
τος βιβλ.  Δ',  β',  20  « σφαγιασάμενοι  οί  Λακεδαιμόνιοι  τη  Άγρο- 
τέρα—  τήν   χίμαιραν».  Ό   Ευστάθιος   γράφει    έν  ταϊς    εις  'Όαηρον 
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Παρεκβολαϊς  σελ  1821,  23  «Ή  δε  Άττικη  Ιστορία  και  *Αρ- 
τεαιν  άγροτέραν  παραδίδωσιν,  ώς  και  η  κω|Λωδία  δεδήλωκε»  και 
σελ.  1247,  10  «"Οτι  δε  καΐ  απολύτως  Άγροτε'ρα  λε'γεται  ή  'Αρ- 
τεαις  έπιθετικώς  παρ'  Άττικοΐς  δηλουσιν  άλλοι  τε  και  ό  κω|α.ι- 
κός  έν  οίς  λέγει  κατά  χιλίων  τχί  Άγροτε'ρα  ευξασθαι»  ("Ιδε  'Αρι- 
στοφ.  'Ιππ.  660).  Έλε'γετο  δ'  άείποτε  άγροτέρα  ή  'Αγροτέρα 
Ικτετα[7.ε'νως  της  τελευταίας  συλλαβής  Ικφωνουαένης.  Έν  τγ)  Λυσι- 
στράτγι  του  Αριστοφάνους  στίχ.  1262  φέρεται  διττή  γραφή,  «  άγρο- 
τέρ' "Αρτει^-ΐ  ("ΑρταΐΛΐ)  σηροκτόνε»  κτί  « (Ιγρότερ' "Αρτε^λΐ  ("Αρ- 
τααι)  σηοοκτόνε»,  τουτέστιν  άγρότερα.  'Αλλ'  ούτε  το  άγροτέρ' 
έ'χει  ύγιώς,  αδυνάτου  ούσης  της  ΙκΟλίψεως  του  [Λακροΰ  Α,  ούτε  το 
άγρότερ'ητοι  άγρότερα,άνελληνίστουΰπαρχούσης  τήςκατάσυστολήν 
του  Α  εκφοράς.  Ό  Μεινέκιος  νοίλίζει  εντελή  του  άγρότερ'  τύπον  το 
άγρότεοε.  Μνηαονεύοι/.εν  τα  υπό  του  επιφανούς  φιλολόγου  γεγρα[Λ- 
{Λένα  έν  νίηάίο.  ΛΓΪ8(ορ/ι.  σελ.  141  «  Ιη  ϋδ  (^υαβ  8ΐ3ΐίπι  86- 
ςαυηΙιΐΓ  Υδ.  1262.  άγρότερ'  "Αρταρ.ι  σηροκτόνε,  ηοη  ίβΓβηάυΐΏ 
βδδθ  άγρότερε  Άρτααι.  ΟοηδΙ&ΠίβΓ  ΟΐΈβοΐ  θ3Γη  άγροτέραν  (ϋοθ- 
1)£ΐηΙ,  ΐίίβηιςυβ  ΑΓΪδΙορ1ι&ηϊ  Γθ(3(1ί(3ϊ  δΐο,  υΐ  άγροτέρα  "Αρται^,ι 
ΟΡΒδΐ  οοαίβδοαΐ;  ηΐδϊ  ίοΓίβ  άγρότειρ' "Αρταμι  δθΓΪΐ3βηάϋΐη  βδΐ». 
Ό  Βλαϋδέσιος  λέγει  έν  τη  έκδόσει  τής  Αυσιστράτης  σελ.  149  «  ΟβΓίβ 
ηοη  ί'βΓβη(1υηι  ί^ρότί^'  "Αρτααι,  ηβ(|αβ  θ1ΐ(1ΐ  ροΐβδί  ιιΐΐίιηα  ΐη 
άγροτέρα.  01θδδ6ΐΉ&  πιΐΐιΐ  ΥΐάβΙαΓ  "Αρταριι,  βΐ  Γβροηβηίΐίίπι  δα- 
δρίοΟΓ  άγροτέρα  σηροκτόνε.  Εΐ  ΊίΆ  Οίηίΐ.  ΟοηίβΓ  Ι&ΐηβη  ΤΗ.  11  5. 
άείσατ'  "Αρτεαιν  άγροτέραν»  καΐ  ((9ϋαη[ΐ  ΥβΐΌ  βϋδΐοηβπΐ  ηοη  ρ&- 
ΙϊαΙαΓ  νοχ  άγροτέρα  (δΐο  βηϊπΐ  δ0ΓίΙ)βη(1απΐ,  ηοη  άγρότερα),  Άρ- 
ταμι  (ΙβΙβνβΓίηι,  ϋΐ  θϊπιβΙβΓ  βν&ά&1  ΐΓΟοΙι.  ο&ΙαΙ. — Νΐδΐ  Ιραηδρο- 
ηβηοΐιιηι  ροΐϊυδ  δΐο,  Άγροτέρα  σηροκτόν'  'ΆρταΐΛΐ».  Περί  του  Άρ- 
τεμις άγροτέρα,  ή  Άρτε|χις  ή  άγροτέρα,  άγροτέρα  Άρτε- 
μις ποιείται  λόγον  ό  Βλαϋδέσιος  έν  τη  έκδόσει  των  Αριστοφάνους 
Ιππέων  σελ.  334.  Άπαντα  δε  καΐ  έν  Άττικη  επιγραφή  «  έπόι^.πευ- 
σάν  τε  τνί  Άοτέμιδι  τίχ  άγροτέρα  έν  δπλοις»  (Έπιγρ.  Άττ.  Β', 
467,  8,  Ύόυ..  Β',  α',  σελ.  249)  και  έν  τη  Αριστοτέλους  Αθηναίων 
Πολιτεία  « ό  δε  πολέί(.αρ/ος  θύει  αέν  θυσίας  την  τε  τη  Άρτέμιδί 
τίϊ  άγροτέρα  κτέ.»  (κεφ.  58),  άνθ'  ου  παρά  τω  Πολυδεύκει  φέρε- 
ται αό  δε  πολέ[^.αρχος  θύει  [;.έν  Άρτέ-μιδι  άγροτέρα»  άνευ  άρθρου 
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(βιβλ.  Η',  91).  Πρβ.  καΐ  Άρτάμιδος  άγροτέοας  (Έπιγρ.  Με- 
γαρ.  Ώρωπ.  Βοιωτ.  Διττει^.β.  3564,  σελ.  660)  "Ιοε  και  τα  ύφ' 
ήαών  γεγρα[Λΐ^.ένα  έν  Άθηνας  Τόρ..   Δ',  σελ.   170-1. 

ΜΕΡΟΣ  ΙΔ'. 

Ε1(Χβ&λέ(3κοι>ς  —  βασ6λ6κούς. 

Έν  ταϊς  εις  *Ό[Ληρον  Παρεκβολαϊς  του  Ευσταθίου  φέρεται  σελ. 
1375,  7  «  Έθαυμάζετο  δε,  φασί,  και  κατά  Σπάρτων  [λαλλον  ό  κάλ- 
λιστος καΙ  ή  καλλίστη•  πολλών  δε  τοιούτων  ό  τόπος  εύφόρει.  Διο 
καΐ  Άρχίδααος  ό  βασιλεύς  έζγιΐΛΐώθη  προς  των  εφόρων,  οία  καλής 
γυναικός  αΐσχράν  πλουσίαν  άλλαξάμενος,  έπει  ^ασΊλΐΚθΐ/ς  άντΙ  βα- 
λε'ων  τνί  Σπάρτγ)  γεννάν  προαιρείται». 

Εΐλημίλένα  είνε  ταΰτα  εκ  των  Δειπνοσοφιστών  του  Αθηναίου,  έν 
οίς  κείται  σελ.  566  α'  «  Ηρακλείδης  δε  ό  Λέ[;,βος  Ιστορεί  ότι  κατά 
την  Σπάρτην  θαυαάζεται  [;,αλλον  ό  κάλλιστος  καΐ  γυνή  ή  καλλίστη, 
καλλίστας  γεννώσης  της  Σπάρτης  τάς  γυναίκας.  Διο  και  φασι  περί 
Άρχιδά{Λθυ  βασιλε'ως,  γυναικός  αΰτω  καλής  φαινο[Λε'νης,  ετέρας  δε 
αίσχράς  και  πλουσίας,  ως  άπέκλινεν  έπΙ  την  πλουσίαν,  ζη[7.ιώσαι  τους 
εφόρους  αυτόν  επιλέγοντας  δτι  ΡασΊλίσκονς  άντϊ  βασιλέων  τοϊς 
Σπαρτιάταις  γεννάν  προαιρείται». 

Έν  τοίς  κώδιξι  του  Αθηναίου  ευρίσκεται  γεγραμαένον  και  ^αοΊ- 
λίκονς,  αλλά  πάς  τις  εΰκολώτατα  κατανοεί  ότι  όλως  τής  προκειμέ- 
νης ρήσεως  άπάδει  τό  επίθετον  τοΰτο,  ρ.όνον  δε  τό  ύποκοριστικόν  αΰτγ) 
άρ[ΑΟζει  δνο[χα,  όπερ  έπάναγκες  είνε  ν'  άποκαταστήσω(χεν  και  παρά 
τω  Εύσταθίω.  Σηΐ7.ειωτέον  δ'  ότι  των  αντιγράφων  του  Αθηναίου 
άλλα  {λεν  εχουσι  τοϊς  Σπαρτιάταις,  άλλα  δε  ταϊς  Σπάρταις,  έξ 
ου  ποριζόι/.εθα  την  γνησίαν  γραφήν  ΤΑΙ  ΣΠΑΡΤΑΙ"  « βασιλίσκους 
αντί  βασιλέων  τα  Σπάρτα  γεννάν  προαιρείται»  ( *Ίδε  Μεινέκιον  έν 
Άναλ.  Κριτ.  εις  Άθην.  ΔειπνοοΤ.  σελ.  264).  Ό  Ευστάθιος  τρέ- 
ψας  τόν  Δωρικόν  τύπον  εις  κοινόν  είπε  «βασιλίσκους  αντί  βασιλέων  τή 
Σπάρτη  γεννάν  προαιρείται».  Εύδηλον  δε  παντί  αποβαίνει  ότι  κάλ- 
λιστα αεν  ε/ει  ό  Ινεστώς  προαιρείται  έν  τοις  Δειπνοσοφισταίς  του 
Αθηναίου,  ήκιστα  δε  συνάδει  τω  του  Ευσταθίου  λόγω,  όστις  άπαλλάτ- 
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τεται,  νο[Λίζθ[Λ6ν,  της  άτοττίας  έκφερόαενος  ώδε•  α  έζηαιώΟη  προς  των 
εφόρων,  οία  καλής  γυναικός  αίσχράν  πλουσίαν  άλλαξάρ.ενος,  έΠΙ(λε- 
γόντων  δΤΙ)  βασιλίσκους  αντί  βασιλε'ων  τη  Σπάρττι  γενναν  προαι- 
ρείται )).ΟύδαΐΛώς  συαφωνουαεν  τω  Βαλκεναρίψ  {χεταβάλλοντι  εν  ταϊς 
εις  τάς  Άδωνιαζούσαις  Σημειώσεσι  τελ.  288  γ'  το  πάρα  τω  Άθη- 
ναίφ  επιλέγοντας  εις  τό  αΐτίαν  λέγοντας.  Ούκ  άγνοητέον  δ'  δτι 
άντΐ  του  αθαυρ,άζεται  μάλλον  ό  κάλλιστος  και  γυνή  ή  καλλίστη», 
του  φερθ{/,ένου  εν  τη  ρησει  Ήρακλείδου  του  Λε'(Αβου,  ό  ιχέν  Μει- 
νε'κιος  άνέγνω  έν  τοις  εις  τους  Αθηναίου  Δειπνοσοφιστάς  Κριτικοϊς 
Άναλε'κτοις  σελ.  264  «θαυρ.άζεται  (χαλλον  ό  κάλλιστος  (άνηρ)  και 
γυνή  ή  καλλίστη»,  ό  δε  Καιβέλιος  έν  τη  έκδόσει  του  Αθηναίου  Τόρ.. 
Γ',  σελ.  247  « θαυ[;,άζεται  [Λαλλον  (πάντων  άνηρ)  ό  κάλλιστος  και 
γυνή  ή  καλλίστη  » . 

Εύκολώτατον  ήτο  να  [Λεταπε'ση  τό  ^αΟΐλίΣκους  είς  τό  ^α(?ΐλΐ- 
κούς.  Συνεχύθησαν  δε  και  έπ' άλλων  όνοαάτων  αί  καταλήγεις  ΙΣΚΟΣ 
και  ΙΚΟΣ,  οίον  νεανίσκος-νεανικός,  νεανικός-νεανίακος,  κτλ. 

Ό  Κόβητος  γράφει  έν  ΥαΓ.  Σβοί.  σελ.  260  α  1η  §  16.  Κρήτα 
νεανίσκον  Οοά.  Α.  νεανικόν  βΐ  δΕβρΐδδίηΐβ  εΐΗΙ)ΐ  -ίσκος  βΐ  -ικόςοοη• 
ίαηίΙυηΙυΓ,  υΐ  5,  54.  σωφρονικός  βΐ  σωφρονίσκος,  45,  20.  κυνικός 
βΐ  κυνίσκος.  Αάπιοηβο  Χβηορίιοηΐίδ  §Γαΐία,  ίη  οαΐυδ  ΗβίΙβηΐαίε 
III.  III.  4.  ρβΓρβΓαηη  Ιβ^ίΐυρ  ούτος  δ' ήν  και  τό  είδος  νεανίσκος 
και  τήν  ψυχήν  εύρωστος,  υΐ3ί  ΟβΓία  ΘΓηβηάαΐΐοηβ  Γβδ0ΓίΙ)0  νεανικός. 
ΰίηαίΐοη  βραΐ  οοΐ'ροΓθ  Γθΐ3υδΙο  6ΐ  ναδίο,  αΙ  άβ  βο  ρβΓ  νϊπι  ρρθ- 
Ηβικίβπίΐο  άίΐί^βηΐϊδδϊπιβ  ΕρΙιοΓΪ  οανβρίηΐ  βΐ  νεανίσκος  αά  αβία- 
ΙβΓΠ  ΓβΓβΓίαΓ  (τήν  ήλικίαν),  ηοη  α(1  ίοΓΓΠαηΐ  ΟΟΓρΟΓΪδ  (τό  είδος). 
ΙάβΐΏ  νϊΐΐαηΐ  ίη  ΒβΙίΙίβΓί  Αηβοά.  Ι.  ρ.  365,  8.  άκυ,αϊος :  νεανί- 
σκος, σφριγών:  (3αΙ)ΐΐ3δηβ  νεανικός  ΓβροηβΓβΡ».  Πρό  του  Κοβήτου 
μετετύπωσε  τό  παρά  τω  Ξενοφώντι  νεανίσκος  είς  τό  νεανικός  ό 
Ναβήρος  ("Ιδε  Δινδόρφιον  είς  Ξενο^.  Έλλπν.  σελ.  160).  Και  τό 
έν  τω  κατά  Μειδίου  λόγω  τοϋ  Δημοσθένους  απαντών  §  71,  σελ.  537 
«  άλλ' Ί'σασιν  άπαντες,  ει  δε  μή,  πολλοί  γε,  Εύθυνον  τον  παλαίσαντά 
ποτ'  εκείνον,  τόν  νεανίσκον,  κτέ.  »  μετεβλήθη  υπό  τοΰ  Βαλκεναρίου 
είς  τό  νεανικόν,  δ  ενέκρινε  και  ό  Κόβητος  έν  Μνη|α,οσ.  1859, 
σελ.  22. 
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Έν  τψ  κώδικι  του  Ησυχίου  φέρεται  «  'Ορθαγόρίκος:  χοιρίδιον 
(χικρόν»  αντί  του  όρθαγορίΣκος.  Πρβ.  «ΒορθαγορίΣκια :  ^οίρεα 
κρε'α.  Και  (ΛίκροΙ  /οϊροι  βαρθάκεοι.  Λκκωνες»,  άνθ'  ου  ό  Σ[χιδίτιος 
άκολουθήτας  τω  Σαλ^^ασίφ  έξε'δωκε  « Βορθαγορίσκεα :  χοίρεια  κρέα. 
ΚαΙ  (λίκροί  χοίροι  ^ορθαγορίσκοι.  Λάκωνες»  ("Ιδε  "Αλβερτον  είς 
Ήσΰχ.  Τό{/..  Α',  σελ.  742.  Πρβ.  και  Άάσιον  είς  Ξενο^.  Λα- 
κεδαχμ.  Πολιτ.  σελ.  255 -6  και  Άρήνσιον  έν  τω  περί  Διαλ.  Δωρ. 
σελ.  48  και  Τουδεηρον  έν  τω  Περί  Διαλ.  Έλλ.  Δίγ.  σελ.  30). 
Ευλογον  δ' γ)[Αεϊς  νορ,ίζορ,εν  ν' άναγνωσθ•?ί  «Και  (οι)  [χικροί  χοίροι 
κτέ . » . 

Βλέπει  δέ  τις  έν  τφ  Λεζικφ  του  Ησυχίου  και 
ΚενταυρίΣκος:  άγροΐκος,  άγριος. 
Κεντανρικώς :  άγροίκως,  άγρίως. 
Πιθανώτατον  δε  φαίνεται  οτι  τα  έν  τω  πρώτω  στίχψ  ουδέν  άλλο  εινε 
Ύ]  έπανάληψις  πλνιμ[Λελώς  γενο[Λέν7ΐ  των  έν  τω  δευτέρω,  ά  [Λονα  εγρα- 
ψεν  ό  Ησύχιος  έξηγού[Λενος    το  επίρρη[/α   κενταυρίχώς,  ου  χρησιν 
έποιησατο    ό   Αριστοφάνης  έν    τοις  Βατράχοις    στίχ.    38   ("Ιδε  Θησ. 
Στεφ.  ΤΟ{λ.   Δ',  σελ.   1436  δ'). 

Έν  Έπιδγΐ[χιών  Δ',  53  εΐνε  γεγραρ-υιένον  «προς  ον  κννικός  εισή- 
γαγε (Λε»  αντί  του  Κυνί^κος,  δ  έ\αεινεν  άδιάφθορον  έν  Έπιδηαιών 
ζ",  ζ',  10  «προς  δν  ό  ΚυνίοΤκος  ηγαγέ  (^,ε».  ΈπηνωρΟώθη  δέ  το 
κυνικός  μετατυπωθέν  είς  το  Κιτνίακος  υπό  του  Λιτραίου  ("Ιδε  Έρ- 
{Λερίνσιον  εις  Ίπποκρ.  ΤΟ(λ.  Α',  σελ.  551). 

Το  έν  άποσπάσ|Λατι  του  κω^Λίκου  Πλάτωνος  παρ'  Άθην.  σελ.  343 
δ'  «οίδ',  ω  φίλος  Μυννίσκος  έ'σθ'  ό  Χαλκιδεύς»  άνεγνώσθη  και 
πλη[Λρ.ελώς  Μύννίκος.  Σημειωτέον  δ'  οτι  ή  ύγιώς  έχουσα  εκφορά 
εινε  ΜυΝΝίσκος  ουχί  ΜυΝίσκος  ("Ιδε  Κείλιον  έν  Άναλ.Έπιγρ. 
σελ.  210.  Πρβ.  και  Κόκκιον  έν  τη  συναγωγγ)  των  Άποσπασ^λάτων 
των  Κω[λΐκών  Τό[7..  Α',  σελ.  642  και  Έρουερδηνα  έν  τοϊς  Λίθων 
περί  της  Αττικής  Διαλέκτου  Μαρτυρίοις  σελ.  30). 

Το  κεί[Λενον  άλλοτε  παρά  τω  Διοσκορίδγι  περί  "Τλ.  Ίατρ.  Γ', 
134  (144)  β  οί  δέ  έντατικόν,  οί  δέ  πρίαπίκόν  η  [ζόριον»  αετεβλήθη 
έξ  αντιγράφου  είς  το  πριαπίσ'κον  ("Ιδε  Θησ.  Στεφ.  Τό[χ.  <Γ',  σελ. 
1597  α'). 

Άτόπως  εΐνε  έν  τη  Ξενοφώντος  Λακεδαιρ,ονίων  Πολιτεία  κεφ.  Γ', 
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5  γεγρίχ[7.[Αένον  «και  των  (χεν  αύ  παιδικών  ούτως  έ7Γε[;.ελ•ηθη  »  αντί 
του  παιδίσκων.  Λε'γει  δ'  ό  Ξενοφών  παιδίσ'κους  τους  μεταξύ  ον- 
τάς των  παίδο^ν  και  των  ηβώντων,  ώς  δηλοΰται  εκ  της  έν  τοϊς 
Έλληνικοΐς  βιβλ.  Ε',  δ',  32  ρήτεως  αΰτου  «δστις  αε'ντοι  παις  τε 
ών  καΙ  παΐδίσ'κος  και  ηβών  πάντα  τα  καλά,  ποιών  διετε'λεσε » . 
Πρβ.  καΐ  Ήσύχ.  «Παιοίσκοι:  οι  εκ  παίδων  εις  άνδρας  [μεταβαίνον- 
τες» ("Ιδε  καΐ  Στούρζιον  έν  Λεξ.  Ξενο^.  Τόα.  Γ',  σελ.  390). 
Άποκατε'στησε  δε  την  γνησίαν  γραφην  παρά  τω  Ξενοίοώντι  ό  Άά- 
σιος  έν  τη  έκδότει  της  Λακεδαΐ{7.ονίων  Πολιτείας  σελ.    102. 

Έν  τω  Λεξικω  του  Φωτίου  καΐ  τω  του  Σουίδα  φε'ρεται  ((  Ίσ'Υ'ΐτ- 
ρίΣκος:  άντϊ  του  ισχυρός.  Ούτως  "Αλεξις».  Κείται  δε  και  εν  τοις 
Βεκκηρου  Άνεκδότοις  σελ.  100,  1 3  «  Ίσ'χ^ίΓρίΣκος :  άντΙ  του  ισχυ- 
ρός. "Αλεζις  Προσκεδαννυ{Λε'νω ».  ΌρΟώς  ό  Μεινέκιος  άπεφηνατο  έν 
τνί  συναγωγή  των  Άποσπασ[7-άτων  των  Κωμικών  Τόμ.  Γ',  σελ.  473 
ότι  άναγκαίως  ε/ει  ν'  άναγνωσθη  ιΟΓ^ι/ρΐκός.  Έλε'χθη  δε  καϊ  ύπο 
του  Πλάτωνος  έν  Θεαιτήτω  σελ.  169  β '  «ΐαχυρίκώτερος  μέντοι 
εγώ  εκείνων».  Πρβ.  Βεκκ.  Άν.  σελ.  100,  14  «  Ίσ^υρικο^τεροΝ: 
Πλάτων  Θεαιτήτω»  και  Φώτ.  Λεξ.  σελ.  117,  9  «  ΊοΓχυρίΚοί : 
ισχυροί»  ("Ιδε  Κοβητον  έν  Μνημοσ.  1859,  σελ.  22.  Έτι  δε  Δά- 
μΐον   έν   01)86ΓναΙ.   ίη  ί,6Χ.    86ξΙί6Γ  σελ.    36). 

Παρά  τω  Λόγγω  Ποιμεν.  Α',  10  έγένετο  προ  πολλού  άποδεκτον 
το  «ή  μεν  άνθερίκονς  άνελομένη  πόθεν  έξ  έλους  άκριδοΟήραν  έπλε- 
κε» άντΐ  του  άνθεριΣκους.  Ευρέθη  δε  και  έν  αντιγράφω    άνθερι- 

κοί/ς,  ώς  έδήλωσεν  ό  Κόβητος  έν  Υαν.  Εβοί.  σελ.  178.  Ό  Σει- 
ληρος  λε'γει  έν  τί)  έκδόσει  του  Λόγγου  σελ.  175  «  δοΓίρΙΐΐΓ&ΐΏ  άνθε- 
ρίσκος  ηοπ  ρροΓδαδ  β88β  (ΙαΐΏΠΕίικΙαιη  (ΙβιτιοηδίΡαΙ  ΟΓαπΊΐη&Ιϊουδ 
δρυά  Ββΐίΐί.  Αη60(1(1.  ρ.  403,  15.  «  Άνθερίσκος  ό  καυλός  του 
άσφοδελου  »  ("Ιδε  και  Άρήνσιον  Ιν  ττί  έκδόσει  τών  Βουκολικών  Ποιη- 
τών Τόμ.  Β',  σελ.  470). 

Παρά  τω  Γαληνώ  Τόμ.  ΙΗ',  α',  σελ.  777  εινε  γεγραμμένον  «αϊ 
δε  εΐσιν  επιδέσεις  άμα  και  βρόχοι,  ώς  λαγωός  μετ'  ώτων  καΐ  ^ΟΙ/ΚΟ- 
λΐοΓκος  και  οί  τούτοις  όμοιοι».  Το  αληθές  δνομα  του  βρόχου  βλέπο- 
μεν  παρά  τω  'Ορειβασίω  Τόμ.  Δ',  σελ.  257,  10  αό  βουκολικός 
βρόχος    καλούμενος    εϊρηται    υπό  τίνων    και    σανδάλιος»    ("Ιδε    Θησ. 
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Στεφ.  Τόμ.  Β',  Προσθ.  καΐ  Διορθ.  λ.  ^ουκολίοΓκος.  Πρβ.  καΐ  λ. 
(Τανδάλιος  Τόρ,.  Ζ',  σελ.  57  γ'). 

Παρατηρητέον  δ'  δτι  κατά  {Λεν  Ήρακλείδην  τον  Λε'ι^,βον  έζγΐ{Αΐώθγι 
ό  Άρχίδα(Αος  υπό  των  εφόρων  αΐ^χράν  ήτοι  δύσριορφον  λαβών  γυ- 
ναίκα, κατά  δε  τον  Θεόφραστον  έζη^λίωσαν  αύτον  οι  έφοροι  μικράν 
γυναίκα  γήι^^αντα.  Ύπο  του  Πλουτάρχου  εινε  ήμϊν  παραδεδοιχε'να 
τάδε  εν  τω  Άγησιλάω  κεφ.  Β',  3  «Ώς  δε  Θεόφραστος  ιστορεί,  τον 
Άρχίδα{Λον  εξη(^.{ωσαν  οί  έφοροι  γγ]|ζαντα  γυναίκα  {Λίκράν  ου  γαρ 
βασιλείς,  εφασαν,  ά[Λ(λΐν  άλλα  βασιλείδια  γεννάσει».  Ό  Κόβητος  εν 
ΥαΓ.  Σβοί.  σελ.  18  (^.ετετύπωσε  το  άμμίν  εις  το  άμϊν  καΐ  το 
γεννάσει  εις  το  γεννασεϊ  (Πρβ.  καΐ  ΜηβηιοΒ.  1873,  σελ.  365 
και  ΟοΙΙβοΙ.  €Ηΐ.  σελ.  570). 

Κείται  ο  έν  τη  ύπο  Πλουτάρχου  ρ.νη[/,ονευορ!.έννι  ρήσε'  το  οΰδέτε- 
ρον  ύποκοριστικόν  ^ασίλείδίον,  δπερ  παρηχθγ)  έκ  του  ^ασίλεΰς 
δια  της  καταλήξεως  ΙΔΙΟΝ'  §ασΊλεΰς- βασιλέως-  ^αοΊλείδιον- 
^αίϊιλείδιον. 

Κακώς  έν  τω  περί  Παίδων  Άγωγης  συγγράρ-αατι  του  Ψευδοπλου- 
τάρχου  σελ.  1  δ'  εξεδόθη  υπό  του  Δυβνήρου  «Πάνυ  δέ  άξιον  έπαι- 
νεϊν  και  Λακεδαιιχονίους  της  [χεγαλοφροσύνης"  οΐτινες  Άρχίδαι/.ον  τον 
βασιλε'α  εαυτών  ίζηΐΛΪωσαν  χρή[Λασιν,  ότι  [Λίκράν  τό  ΐί.ε'γεθος  γυναίκα 
γάρ,ω  λαβείν  ύπέρ,εινεν,  ύπειπόντες  ώς  ου  βασιλέας,  άλλα  ^ασΊλείδας 
παρασχείν  αΰτοϊς  διανοοίτο». 

Ό  Δυβνηρος  ουτ'  ασύνετος  ήτο  ουτ'  άτριβης  των  Ελληνικών  γρα(Λ- 
(λάτων  όθεν  λίαν  ηρ•εϊς  θαυίλάζορ,εν  πώς  δεν  κατε'στη  αΰτώ  αισθητή 
η  πληααε'λεια  η  η  άναρ^λοστία  της  λε'ξεως  ^ασίλείδας.  Ή  γνησία 
γραφή  είνε  ^ασΊλείδΙΑ,  ήτις  έσώθη  άβλαβης  έν  τίί  ρήσει  τγ,  υπό  του 
Πλουτάρχου  έν  τω    Άγησιλάω  παρατεθείσγ). 

Εν  τω  Θησαυρω  τοϋ  Στεφάνου  γράφει  ό  Λ.  Δινδόρφιος  Τό(Α.  Β', 
σελ.  163  α'  «ΡΙαΙ.  Μογ.  ρ.  1,  Β:  Άρχίδαρ-ον  τον  βασιλέα  εαυ- 
τών έζη[Λίωσαν  χρήμασιν,  ότι  ρ.ικράν  τό  ίΛεγεθος  γυναίκα  γάρω  λα- 
βείν ύπέρ.εινεν,  ΰπειπόντες  ώς  ου  βασιλέας,  άλλα  βασιλείδια  παρα- 
σχείν αΰτοϊς  διανοοίτο,  8ΐί(|υοΙ  ΙΪΒγΪ  ρραβΒβηΙ  βασιλείδας  Υθΐ  βα- 
σιλίδας, (|υο(1  ΙαΐΏβη  αΐ3  βο  Ιοοο  αΐΐβηιιπί))  καΐ  σελ.  163  γ '  «Ββ- 
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ρθΙυηΙαΓ  Ηαβο  ΐη  80ΡΪρΙί  Οβ  ρϋβΓ.  βάαο.  Ιοοο  8.  βασιλίίδ-ης 
ηοΐαίο,  υ1)ί  ηιιΙΗϋδ  αυοΙΟΓίΙθΙίδ  δθΓΪρΙυΓ&ηι  βασιλίσκους,  ΓογΙ&886 
βχ  ΑΐΗβη.  13,  ρ.  566,  Α  αϊ)  δίβρίι&ηο  ϋΙαΙαίΏ,  ΓβϋςυίΙ  νν^ΊΙβη- 
1)£Ιθ1ΐΐΐΐ8».  Σημειωτέον  δ'  δτι  άνεγνώσθη  υπό  τίνος  ΈΠείποντες 
αντί  του  ΎΠειπόντες. 

Του  ονόματος  ^αοΓίλείδης  ποιείται  μνείαν  ό  Σουίδας  λε'γων  «Βα- 
σΊλείδης:  ό  του  βασιλε'ως».  Άποκατε'στησαν  δ'  οί  έκδόται  του  Πλά- 
τωνος έν  τφ  Κριτίΐ):  σελ.  1  16  γ'  το  «έν  φ  κατ'  άρχας  εφίτυσαν  καΐ 
έγε'ννησαν  το  των  δε'κα  §αοΊλεΐδών  γε'νος»  άντΙ  του  ^αοΊλίοων 
("Ιδε  Σταλβαύμιον  εις  Πλάτ.  Τόμ.  Ζ',  σελ.  413  καΐ  Βερνάρδυν  είς 
Σουχδ.  Τόμ.  Α',  α',  σελ.  957).  Ό  Κόβητος  έν  τη  Μνημοσύνη 
1815,  σελ.  205  εξηλειψε  το  και  έγέννησ'αν  ώς  παρεμβεβλημένον. 
Υπάρχει  έν  τη  Ελληνική  γλώσση  και  κύριον  δνομα  Βαοπλείδης 
και  ίωνιστΐ  Βασίληχδης.  Ό  Ευστάθιος  γράφει  έν  ταϊς  είς  "Ομηρον 
Παρεκβολαϊς  σελ.  1498,  65  «Προφέρεται  δε  η  τούτου  (του  Φίλο- 
ηηλείδης)  παραλήγουσα  δια  διφθόγγου,  ϊσως  από  του  Φιλομηλεύς, 
ώς  καί  το  Αριστείδης  κύριον  και  το  Βασιλείδης  έκ  του  άριστεύς 
και  ^ασίλεΰς».  Ό  Λ.  Δινδόρφιος  νομίζει  έν  τφ  Θησαυρω  του  Στε- 
φάνου Τόμ.  Β',  σελ.  163  β '  δτι  οφείλει  να  γραφή  παρά  τώ  Εΰστα- 
θίψ  Άρχατενς  καΐ  Βασιλεύς.  Ούκ  άγνοητέον  δ'  ότι  Βασιλείδης  τις 
έγένετο  αρχηγός  αίρέσεως,  των  άπ'  αύτου  κληθέντων  ΒασΊλείοΐα- 
νών,  περί  ων  ποιείται  λόγον  ό  Έπιφάνιος  Τόμ.  Β',  σελ.  22  κέξ. 
Δινδ.  Ύπό  Κλήμεντος  του  Άλεξανδρέως  λέγονται  οί  ΒασιλειδιανοΙ 
καί  οί  ά]ΐ^ι  τον  Βαοιλείδην  καί  οί  άπο  ΒαΟΐλείδου  ("Ιδε  τα 
ύφ'ήμών  γεγραμμένα  έν  τφ   Άθηναίω  Τόμ.  Ζ',  σελ.  351). 

Το  άρσενικόν  ύποκοριστικόν  §ασΊλίσ"κος  άπαντα  καί  παρά  τψ 
Πολυβίω  βιβλ.  Γ',  μδ',  5  «αυτός  δε  συναγαγών  τάς  δυνάμεις  εισή- 
γαγε τους  ^αΟΐλίσ'κους  τους  περί  Μάγιλον».  "Ιδε  καί  Βοίκκιον  έν 
τη  συλλογή  των  Ελληνικών  Επιγραφών  Τόμ.  Β',  σελ.  998.  Πρβ. 
καί  Τόμ.  Γ',  σελ.  487. 

Έκαλεϊτο  δε  §αοηλίοτκος  καί  όρνίθιόν  τι,  ώς  μανθάνομεν  έκ  τών 
Ηθικών  του  Πλουτάρχου  σελ.  806  ε'  «μή,  καθάπερ  ό  Αισώπου  ^α- 
σίλίσ'κος  επί  τών  ώμων  του  άετοΰ  κομισθείς  αΐφνίδιον  έξέπτη  καί 
προέφθασεν,  ούτω  κτέ.»  καί  έκ  τών  Όνειροκριτικών  τοϋ Αρτεμιδώρου 
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σελ.  234,  21  «τα  οέ  [Αουσικχ  και  ηούφωνα  φιλολόγους  καΐ  [χουσι- 
κούς  και  εύφώνους,  ώς  χίλιδών  και  αηδών  και  ^ασΊλίσ"Κθς  καΐ  τα 
δ(Αθΐα».  Πρβ.  και  Βλαϋδέσιον  είς   ΆριοΤτο^.    "Ορν.  σελ.   100. 

Είχε  όέ  και  ίχθυς  το  ονοαα  τοΰτο,  ώς  οηλοΐ  ό  'Οππιανος  λε'γων 
έν  τοις  Αλιευτικοί;  βιβλ.  Α',  στίχ.  129  «ας  κίρρις  τε  σύαινά  τε  και 
^ασΊλίο^ΚΟί,  έν  δέ  αύλοι  τρίγλης  τε  ροδόχροα  φΟλα  νέρ.ονται». 

Ώνοαάζετο  προσέτι  ^ασίλίσκος  και  δφις  τις,  περί  ου  γράφει  ό 
Γαληνός  Τό(Λ.  ΙΒ',  σελ.  250  «  ΒασΊλίοτκον  (χέν  γαρ  το  θηρίον  ουδέ 
είόον  οΰδε'ποτε '  καί,  ει  άληθη  τα  λεγόαενα  περί  αύτου,  κινδυνώδές 
έστι  καί  το  πλησίον  άφικε'σθαι  τω  ζώω  τούτω»  και  Τό;^-.  ΙΔ',  σελ. 
233  «Ό  [^.έν  γαρ  ^αοΊλίσκος•  έ'στι  γαρ  το  θηρίον  ύπόξανθον  καί 
επί  τη  κεφαλγ)  τρεϊς  ύπεροχάς  έχον,  ώς  φασιν  δτι  και  όραθείς  μόνον 
και  συρίττων  ακουσθείς  αναιρεί  τους  άκούσαντας  καΐ  τους  ΐδόντας 
αυτόν  καί  δτι  των  άλλο^ν  ζώων,  εΐ'  τι  και  άψαιτο  του  ζώου  άνγιρη- 
[χένου,  καί  αύτδ  τελευτα  ευθέως  καί  δια  τοΰτο  πάν  αύτοΰ  το  γένος 
των  άλλων  θηρίων  έγγυς  είναι  φυλάιτεται».  Πάρα  τω  Διοσκορίδη 
Τό;Λ.  Β',  σελ.  74  φέρεται  «Ερασίστρατος  —  περί  του  καλου^λένου 
^ααΐλίακον  ρητώς  ούτω  φησίν  •  δταν  δε  ό  ^ασΊλίσκος  δάκνι , 
πληγή  ύπόχρυσος  γίνεται )) ."Ιδε  Λεε[7-άνσιον  είς  Ώραπόλλ.  σελ.  119. 
Πρβ.   καί  Θησ.   Στεφ.   Τό{Λ.   Β',   σελ.    173  α'. 

Τπηρξε  καί  κύριον  δνοι^,α  ΒασΊλίσκος.  Πρβ.  Γνα^ίσκος,  Λεον- 
τίσκος,  Λιτκίσ'κος,  Τανρίσκος,  κτλ.  Ό  Ηρόδοτος  λέγει  έν  βιβλ. 
<Γ',  71  «καί  οι  γίνεται  παις  Ζευξίδημος,  τον  δε  Κυνίίϊκον  υ.ετεξέ- 
τεροι  Σπαρτιητέων  έκάλεον».[Πρβ.  Κυνίοτκα,  ΛυκίοΤκα,  κτλ. 

Ώς  δ'  έκ  του  ονόματος  ^ασΊλεύς  έγένοντο  δύο  υποκοριστικά,  το 
άρσενικόν  βαοΊλίσκος  καί  το  οΰδέτερον  ^ασΊλείδιον,  ούτω  καί  έκ 
του  ά|χ^0  3εΰς  το  άμ^ορίσ'κος  καί  το  άμί^ορείδιον. 

Δ/)μοσθ.  σελ.  617,  76  «ουκ  (ί|Χ^ορίσ'ΚΟΐ  δύο  ουδέ  χρυσίδες  τέτ- 
ταρες  η  τρεις».  Έπιγρ.  Άττ.  Β',  678  β',  10  (Τόμ.  Β',  β',  σελ. 
40)  «άΐ-Κ^ορίσκος•  κάδοι  δύο».  Ευρέθη  το  δνομ,α  τούτο  καί  παρά 
τισι  των  μεταγενεστέρων  γίνεται  δ'  αύτοΰ  μνεία  καί  υπό  του  Πολυ- 
δεύκους  βιβλ.^Α',   28  καί  ς-',    14  καί  Γ,  70. 

Άριστοφ.  Έκκλ.  1119  «τα  Θάσι' ά^,κ^ορείδία»  καί  Είρ.  202 
«χυτρίόια    καί    σανίδια  Κ(1|Χ^ορείδΐα» .  Πλημμελώς    ό  Πολυδεύκης 


ΦΙΛΟΛΟΓΙΚΑΙ    ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ  Ι4ΐ 

γράφει  βιβλ.  Ι',  72  «ου  [λόνον  ΙπΙ  του  Χίου  τον  στάυινον  εϊρηκεν, 
άλλα  και  έπΙ  του  Θασίου  εν  τοις  Άχαρνεΰσΐ  τα  Θάσι'  άρ-φορείδια». 
Μνη^.ονεύει  δ'  ά[Λφότερα  τα  υποκοριστικά  εν  βιβλ.  Ι',  30  «άαφορέα, 
άμ^ορίσκον,  άμ^ορείδιον » . 

Φέρεται  εν  τοις  άντιγράφοις  καΐ  γραφη^άμ^ορίδιον  (Ζωναρ.  Λες. 
σελ.  157)  -ά^ΐ(|)θρίδια.  Ό  Κύννιος  ποιείται  εις  Πολνδ.  Γ,  30  την 
παρατήρησιν  τήνδε"  «  άρ.φορίδΐον :  ^.  Α.  ά[7.φορείδιον,  υΐ  ΠΙΟΧ  άγγεί- 
διον».  Άλλα  δεν  εΐνε  ό[7,οίως  έσχηι^,ατισι/.ένα  τό  άμ^ορείδίον  και 
το  ιίγγείδιον  ("Ιδε  και  Λοβε'κκιον  έν  ΙΙρολεγομ.  σελ.  394).  Ό 
Βερνάρδυς    λε'γει    έν  τη  έκδόσει    του  Σουίδα    Τό[Λ.   Α',   α',   σελ.   311 

«Υυΐ^.  ά[/.φορίδια  οοΡΓβχίΐ  Οαίδί".  οιιηι.  Α.  ΙοΙβίΉ  βχ  Α.  τβρο- 
δαίιτιαδ  ϊη  ν.  14».  Πρβ.  λ.  μεμύρωμαι  (Τόα.  Β',  α',  σελ.  778) 
«  Αριστοφάνης  — πολύ  δ'  ύπερπέπαικεν  αυτών  τά  Θάσια  άαφορείδια' 
Ά[7.φορείδια  τά  κεράαια»  ("Ιδε  και  Βλαϋδέσιον  εις  'Αρισ'το^.Βατρ. 
σελ.  159).  Μόνος  δ' ό  διά  του  Ι  έν  τ•?ί  προπαραληγούστ)  προενηνεγ- 
[λένος  τύπος  ύπελήφθη  ύπό  τίνων  ορθός  (Πρβ.  την  υπό  του  Διδορ- 
φίου  γενορ-ένην  εκδοσιν  του  Πολυδεύκους  Τό[χ.  Ε',  σελ.  1353).  Παρα- 
τιθέι^.εθα  τά  ύπό  του  Ί.  'Ριχτηρου  γεγραυ.|Λένα  έν  τ"?ί  έκδόσει  της 
Αριστοφάνους  Ειρήνης  σελ.  1?6  «  Αά  κάρ,φορίδια  οΓ.  ί,οΐ).  Ραΐΐΐοΐ. 
ρ.  394,  Κί(1(1.  αά  Οαχν.  ρ.  396.  ΙϋβηΊ  βδΐ  Εοοΐ.1111,  υΐΓ0{|ϋβ 

ΙΟΟΟ  δΟΓΪΒβη(3αηΐ  άι^.φορίδια,  ι  1οη§0,  υΐ  δικαστηρίδιον,  Βοιωτί- 
διον,  άργυρίδιον  ίι^δ.  1051,  δακτυλίδιον  Εγδ.  416,  θαΐματίδια  Εγδ. 
401.  470,  σηπίδια  Ρΐΐοΐ.  δ.  ν.  όσαύλια,  ούσίδιον  ΝίθΟΠ13θ1].  αρ. 
Αΐΐι.  Π.  ρ.  58  α  βΙο.,  υΐ^ίί^ιιβ  οοηΐΓ&οΙαβ  δυηΐ  (Ιααβ  νοοαίβδ  ι; 
Ιυΐη  Ώρ[/.ίδιον  αϊ)  Έρμης  Ραο.  382  βΐ  άμφορίδιον  &13  ά[;.φορεύς, 
υη(1β  οο11ΐ§£ΐδ  δΐώδίαηΐΐνα  οοηΐΓϋοΙα  νβΐ  ΐη — εύς  βχβαηΐϊα  βαη- 
άβΐΉ  Ιΐ&ΐ3βΓβ  (ΙβΠΐίηΐΐΐίνί  ίοηΐΐίΐπΐ)).  Αλλά  τό  ύποκοριστικόν  του 
^ασΊλεΰς  γράφεται  ^ασιλΕΙδιον  πληρ.ΐΛελώς  δ'  έχει  ή  εκφορά  §α- 
σίλίδία,  ην  {Λνη[Λθνεύει  ό  Βυττερ.βάχιος  έν  τγί  έκδόσει  των  Ηθικών 
του  Πλουτάρχου  Τό(7..  Α',  σελ.  3.  Διά  διφθόγγου  δ'  οφείλει  νά  έκ- 
φέρηται  και  τό  έκ  του  άμ(^ορεΰς  παρηγμένον  ("Ιδε  Βλαϋδέσιον  είς 
Άριστο^.  'Εκκλ.  σελ.  99  και  είς  Εΐρήν.  σελ.  25  και  42  και  εις 
Πλοϋτ.  σελ.   178). 

Έσχη{Λατίσθη  δ'  όμως  έν  τω  παρηκμακότι  έλληνισμώ  έκ  του  ^ω- 
ρεύς   ύποκοριστικόν  ^ο^ρίδίον,  περί  ου  ποιείται  λόγον  ό  Κοραής  έν 
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τΫΪ  έκδόσει  των  Ξενοκράτους  χ,χΐ  Γαληνού  περί  της  άπο  των  Ένυ- 
δρων Τροφής  σελ.  180'  γράφει  δε  τάδε"  «Βωρίδια:  οι  (Λίκροΐ  βωρεΐς, 
περί  ών  εϊρηται  άνωτε'ρω, —  ώς  ένδε'χεται  τους  αυτούς  είναι  τοις 
παρ'  ή[7Λν  καλουίΛε'νοις  Βοΰροίς•  δια  διφθόγγου  γαρ  εύρηται  και  παρά 
τω  Τραλλιανω  Άλεξάνδρω  (Βιβλ.  ιβ',  κεφ.  8),  έν  οίς  Τα  Άλεξαν- 
δρε'ων  βουρίδια  παραγγε'λλει  προσφέρεσθαι  τοις  γλίσχρων  γυ|Λών  πλήρη 
τον  στόριαχον  εχουσι».  Έν  τη  Συναγωγή  του  Κουαανούδη  κείται 
σελ.  351  « Τπαγωγίδίον,  τό*  ΰποκορ.  του  ύπαγωγεύς.  Μουσικ. 
Πραγρ-ατ.   έν  Νοίΐοβδ  6ΐ  ΕχΐΓ.  βΙΟ.  XVI,  σ.   481  )). 

Έν  τω  σχη(ΛατισΐΛω  των  όνο(χάτων  άμ^ορείδίον  και  ^αοΊλεί- 
δίον  το  Ε  των  πρωτοτύπων  (1ρ,<|ορέ-ως  καί  ^αοΊλέ-ως  δεν  έξε- 
βλήθη,  προσκολληθείσης  αύτοϊς  της  καταλήξεως  ΙΔΙΟΝ,  άλλα  συνα- 
λειφθέν  {Αετά  του  Ι  απετέλεσε  την  δίφθογγον  ΕΙ.  Όριοία  συναίρεσις 
έγε'νετο  και  έπϊ  του  υποκοριστικού  του  παραχθε'ντος  δια  της  αϋτης 
καταλήξεως  εκ  του  άμ^χδέαι  ή  άμ^ίδεα,  οίον  άμ^ιδείδιον- 
άμ^ιδείδιον.  Έπιγρ.  Άττ.  Β',  698  β',  25  (ΤΟ(λ.  Β',  β',  σελ. 
52)  «συν  τω  άμ^ιδεχδίω ». 

Κακώς  λε'γεται  έν  τω  Γου^ιανω  Έτυ[Λθλογικω  σελ.  503,  7  «  σκα- 
φεΐδιον  δε  διά  διφθόγγου    έκ   τοϋ  ΰκα^ενς  ακα^έθ)ς   σκαφείδιον» 
και  έν  τοϊς  Έπΐ[Λερισ[;.οϊς  του  Ψευδηρφδιανοΰ  σελ.  239  «συν  τούτοις 
και  άγγείδιον  άπό  του  άγγεϊον  και  σκαφεί^ιον,    ή  δίκελλα,   άπό  τοϋ 
σκα^)εΰς  σκα^έως».  Τό  σκα^είδιον  δεν  δύναται  να  είνε  όίλλοθεν 
παρηγ[Αένον  ή  έκ  του  ακα^εΐον,  ώς  τό  άγγείδιον  έκ  του  άγγεϊον 
καί  το  γρα'μ'ματείδιον  έκ  του  γραμματεΐον   καί  τό  γρα^είδχον 
εκ  του  γρα^εϊον.  Πρβ.   καί  Σουίδ.  «Τα[χιεϊον:  κοιτώνα*    και  τα- 
"μΐείδιον  ύποκοριστικώς».  Ι1λη[Λ[χελώς  φέρεται  έν  τοις  υπό  του  Ούαλ- 
ζίου  έκδεδθ(Αένοις  'Ρήτορσι  γρα^Ιδίοιτ  αντί  τοϋ  γραί^^ΕΙδίοι;  Ύό^. 
Α',  σελ.  209,  3  «πινακιδίου  καί  νου  καί  γραί^ιδίοΐτ   καί  νοΟ»  καί 
σελ.  209,   5  «πινακίδος    καινής   καί   καινού   γρασιδιού»  καί  Τό(Α. 
Β',  σελ.    18,   20  «γρα^ΐδίον  —  καί   νου    καί   πινακιδίου   καί   νου» 
καί  σελ.  18,  22  «γραί^ιδίου  καί  φρενός  καί  πινακιδίου  καί  φρενός» 
καί  σελ.   2ο8,  27  «γρα^ΐδίου  —  καινού  καί  πινακιδίου  καινού»  καί 
σελ.   258,  29  «πινακίδος  καινής   καί   γρα(]^ιδίου  καινού»    καί  σελ. 
259,   1   « πινακίδος  τε   καί    φρενός   καί  γρα^ιδίοΐτ  τε    καί   φρενός». 
Έν  Τό(Λ.  Θ',  σελ.  727  γράφει  ό  Ούάλζιος    α  Ρ.  209.  V.  3.  Μβά. 
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ΡαΓ.  Ηοπί.  γραφειδίου,  €[ϋθά  Γβδίίΐΐΐίΐ  Ρ.».  Την  όρθην  έκφοράν  βλέ- 
πει τις  έν  τω  Λεξικω  τοϋ  Σουίδα  σελ.  249  α '  Βεκκ.  καΐ  εν  τω  Με- 
γάλο» Έτυ[Λθλογικω  σελ.  147,  20  χ,χΐ  σελ.  240,  16  και  σελ.  241, 
10  (Ίδε  και  Θησ.  Στεφ.  Τόα.  Β',  σελ.  772  α'). 

Εϊδθ(Λεν  δτι  έσχη[χατίσθησαν  υποκοριστικά  Ικ  του  ^αοΊλΕΥΣ  και 
έκ  του  άμ^ορΕΥΣ  δια  της  καταλήξεως  ΙΣΚΟΣ.  Μνηρ,ονεύεται  δε 
και  δνοΐΛα  γραμματΙΣΚΟΣ  εκ  του  γραμ-ματΕΤΣ  παρηγ[χένον  Ιν 
τοις  Άνεκδότοις  του  Βεκκήρου  σελ.  857,  2  «Ό  δε  πε'ρ,πτος  εις  ΚΟΣ 
(γρ.  εις  ΙΣΚΟΣ),  ως  γραμματίσ'κος  ό  γραΐΛ^λατευς  και  πυργίσκος 
ό  πύργος». 

Παρά  Γεωργίφ  τφ  Κεδρηνφ  Τό(χ.  Α',  σελ.  532,  18  και  παρά  τφ 
Θεοφάνει  Χρονογρ.  σελ, 71 ,19  άπαντα  ((ό}Λθίως  καΐ  ααγείρους  (έδιωξε) 
διά  το  λιτον  της  διαίτης  και  κονρίοκονς  διά  το  ενα  πολλοίς  άρκεϊν, 
ως  έλεγε».  Μεθερ[Ληνεύεται  δε  ρωρ-αϊστΐ  εν  αέν  τί)  έκδόσει  του  Κε- 
δρηνοΰ  (ί%{  ριιβηιΐοβ,  ψχοά  υηα8  ηιυΐΐΐδ  δϋΩΐοθΓβ  (ΙίοβΓβΙ»,  έν 
δέ  τη  του  Θεοφάνους  (( αο  Ιοη8θΓ68  (ΙβΓηυπί,  (}αθ(1  ρ1αΓΪΐ)υ8  αηαβ 
δΐΐίϊΐοβί'θΐ,  υΐ  Ο,ίβΐίαΐ».  Λέγει  δέ  και  ό  Δουκάγγιος  έν  τφ  Γλωσσα- 
ρίω  σελ.  738  «Κουρίσκος,  Τοη8θΓ  Τ1ΐθθρ1ΐ£ΐηθ8  αη.  Ι.  βΙο.».  Φέ- 
ρεται δέ  καϊ  παροΐ[7.ία  έχουσα  ώδε'  «είς  σάλου  κεφαλήν  (κεφαλή) 
πολλοί  κουρίσ'κοί».  Έκ  της  παροψ,ίας  ταύτης  διδασκόΐΛεθα  σαφώς 
δτι  το  ΚΟί/ρίσ'ΚΟς  εϊνε  παράγωγον  του  κονρενς  ("Ιδε  Κρουριβαχή- 
ρον  έν  ΜίΐΙβΙξΗβοΚ.  8ρΗο1ΐ'Λ>θΓΐ.  σελ.  214-5).Έν  τω  Μεγάλφ 
Έτυ{Λθλογικω  κείται  σελ.  43,  8  « καΐ  κόρσων  κόρσος  ό  κυρίο'κος». 
Ποιείται  δ'  ό  Συλβούργιοζ  την  παρατηρησιν  τήνδε"  ((  Ργο  κυρίσκος 
ρρ&βοβάβηΐΐα  Γβ(}αΪΓυηΙ  ροΐϊαδ  κουρίσκος». 


ΜΕΡΟΣ  ΙΕ'. 
Ι1λ6χάδα  -  δ&χάλαν. 

Γαλην.  Τόμ.  ΙΔ',  σελ.  707  «  Έντενθεν  δε  ήνωμένον  το 
σώμα  διχο^νές  γίνεται*  διαμερίζεται  γαρ  είς  δυο,  α  καλεί- 
ται σκέλη,  ων  την  διασχίδα  διχάλαν  οι  παλαιοί  λέγονσιν». 
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Έπειδη  ονορ-α  διχάλα  ουδέποτε  ΰτυηρξίν  εν  τηΈλληνικγ)  γλώσσγι, 
την  δε  περί  ης  ό  λόγος  όιασχίδα  πλι^άδα  ώνόμαζον  οί  παλαιοί, 
ούδααώς  όκνουαεν  να.  γράψωαεν  παρά  τω  Γαληνω  «ών  την  διασ/ίδα 
πλί^^άδα  οί  παλαιοί  λέγου7ΐν)),ώς  κείται  εν  Τό[^-.  ΙΗ',  α',  σελ.  741 
«Πλί^άδα  ρ,έν  όνο^χάζειν  εϊωθεν  άπαν  το  ιν.εταξύ  των  βυυβώνων 
έκατε'ρου  σκέλους•  Ιν  ταύτγ)  δε  τ•?ί  πλί^^άοΐ  το  ^;.έσον  (γρ.  ϊσ.:  εν- 
ταύθα δε  της  πλί^άδος  τό  ιχέσον)  προσαγορεύει  περινέων,  δπερ  άπο 
της  έκφύσεως  του  αιδοίου  καθήκει  προς  την  έ'δραν,  έν  αύτω  δε  και 
της  κύστεως  ό  τράχηλος  τέτακται'  [/,εταξύ  δε  τούτου  τε  κατά  υ,ήκος 
Ιν  τγ)  πλί^ζάδΐ  (Λέστι  και  της  του  [7.ηροΰ  κεφαλής  άξιοι  θέντα  τον 
πήνυν  κτέ.)).  Λέγεται  δε  και  κατά  πληθυντικόν  άριθαον  πλί^άδες, 
οίον  'Ρουφ.  Έφέσ.σελ.  147,  4  αΤά  δε  αεταξύ  όσχέου  καίύποστή[;.ατος 
και  υ.ηρου  πλιχάδες».  Πρβ.  και  'Ορειβασ.  Τόα.  Γ',  σελ.  391,  6 
«Βουβώνες  δε  αϊ  άο^αί  των  ριηρών,  των  δε  [7.ηρών  τά  (χεν  εϊσω  ι/.έρη 
παραμήρια,  τά  δε  [7,εταξύ  τούτων  τά  προς  τον  περινέων  πλίχάδες» 
και  Πολυδεύκ.  Β',  172  «Τά  [^.έντοι  ρ-εταξύ  ύποστήΐΛατος  και  όσχέου 
και  ρ.ηρου  πλίχάδες  καλούνται»  ("Ιδε  και  Θησ.  Στεφ.  Τόι;..  ζ"', 
σελ.   1230  β'). 

Παρήχθη  δε  το  δνοί;.α  πλΐ2(άς  εκ  του  ρηρ-ατος  πλίΰΰίύ  -  πλίΰ- 
ΟΌμοιΐ,  τουτέστι  διίστηρ-ΐ  η  ανοίγω  τά  σκέλη  (βαδίζω  διιστάς  η 
άνοίγων  τά  σκέλη,  κτλ.  κοινώς  άδρασκελώ  η  άδρασκελάω),  δπερ  άεί- 
ποτε  σχεδόν  κατά  σύνθεσιν  έξεφέρετο,  οίον  διαπλίσαο^  -  διαπέπλι^α 
και  διαπλίσσομαι-διαπέπλιγμαι,  άποπλίσΌΌμαι-άπεπλιξά- 
■|χτιν,  έκπλίοΌΌμαι-έκπέπλιγμαι,  καταπλίσσομαι  -  καταπλι- 
γήοΌμαι,  περιπλίοΌΌΐα,αι-περιπέπλιγμαι,Ύπηρχε  δε  και  δνοί/α 
π2άγμα  και  έπιρρηρ,ατα  άμ(|)ΐπλίξ  και  περιπλίξ  και  περιπλί- 
γδην.  'Λλλ'  έν  τοϊς  κώδιξι  φέρεται  ως  έπί  το  πολύ  κατά  πληα- 
ρ,ελή  των  βιβλιογράφων  άνάγνωσιν  ή  διά  του  Η  γραφή,  οίον  πλη- 
χάς,  πλΐτγμα,  πλήσοΌντο,  δχαπεπληχός,  κτλ.  καϊ  άμ^ιπλης, 
περχπλήξ.  Ευρέθη  δε  και  πλέγμα  γεγραααένον  αντί  του  πλίγμα 
και  περιπλέγδην  άντΙ  του  περιπλίγδην,  ως  καϊ  διαπεπλεγμένα 
αντί  του  διαπεπλιγμένα,  κτλ.  Άνεγνώσθη  δε  και  διαπεπλίΊσθαι 
καϊ  έκπεπλησθαι  αντί  του  διαπεπλίχθαι  και  έκπεπλίχθαι* 
προσέτι  δε  και  διαπεπηγμένον  αντί  του  διαπεπλιγ^χενον  καΐ 
εκπεπιεσ^ένον  αντί  τοϋ  έκπεπλιγ^χένον. 
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Έν  τοις  Ίπποκρατείοις  ΤΟ(λ.  Γ',  σελ.  1?0  παρέχουσί  τίνα  των 
αντιγράφων  τον  άδιάφθορον  τύπον  « εσωθεν  δε  6  [^.ηρός  πάρα  την 
πλχγάδα  καλεο[χένϊΐν  κυλλότερος  και  άσαρκότερος  φαίνεται».  Πρβ. 
και  σελ.  28  «δκως  αν  οί  βουβώνες  και  το  άρθρον  το  κατά  την  πλί- 
γάδα  καλεο[Λένην  προσεπιδέηταο),  άνθ'  ου  παρά  τω  Γαληνω  Τό(Α. 
ΙΗ',  β',  σελ.  519  εϊνε  γεγραριυ-ένον  πλη[^.[λελώς  πλη2(άδα,  ώς  και 
παρά  τφ  'Αρεταίω  σελ.  56,  12  «και  έ'ντασις  βουβώνων  και  πλη- 
γάδος»  και  σελ.  234,  1  «τά  τε  αιδοία  καΐ  τάς  ΐξύας  καΙ  την  πλη- 
γάδα  και  τους  ορ/ιας»  και  σελ.  234,  7  «τά  αιδοία  και  την  πλη- 
χάδα  και  τά  ισχία».  Πρβ.  κα:  σελ.  229,  11,  ενΟα  κατά  τους 
κώδικας  κείται  «τάρειν  την  τρί^άδα  καϊ  τον  της  κύστιος  τράχηλον» 
αντί  του  πλί^ςάδα.  Τό  πλΗχάς  βλε'πει  τις  και  έν  τω  Γλωσσαρίω 
του  Δουκαγγίου  σελ.    1182. 

Παρά  τω  Γαληνω  φέρεται  Τό(^..  ΙΗ',  β',  σελ.  521  «Πληχάδα 
δε  τίνες  [λέν  διά  του  Γ  γράφουσι  πλίγάδα,  τίνες  δε  οιά  του  Χ 
πλη^^άδα'  δηλοϊ  δε  τουνομα  τό  μεταξύ  των  δύο  σκελών  χωρίον 
εντεύθεν  και  τό  έκπεπλησθαι  καϊ  δχαπετιλησ'θαι  παρ'  αΰτω  γέ- 
γραπται"  και  παρά  τω  ποιητ•]^  τοί  δ'  έπλήσαοντο  πόδεατσί»  και 
Τό(Α.  ΙΘ',  σελ.  92  « Διαπεπ?αχγμένα :  τά  επί  πολϋ  κατά  την 
πληχάδα  διεστώτα•  πληχάς  δε  τό  [^.εταξύ  της  των  σκελών  έκφύ- 
σεως».  Μόνον  τό  διά  του  Ι  καϊ  του  Χ  προενηνεγ[;.ένον  πλΪ2(άδα  και 
πλίχάς  έχει  ορθώς.  Δεν  είπε  δ'  ό  "Οαηρος  τοχ  δ'  έπ?^Ησσοντο  πό- 
δεσσι,  αλλά  (Όδ.  Ζ,  318): 

αί  δ'  ευ  ρ.εν  τρώχων,  ευ  δε  πλΙσοΌντο  πόδεσσχν. 
ΠαρεφΟαρ[^.ένον  δ'  εινε  και  τό  διαπεπλΗγμένα,  δπερ  ρ.εταβλη- 
τέον  εις  τό  δίαπεπλίγμένα.  Άλλα  χείρον  διάκεινται  τό  εκπε- 
πλΗΣθαι  και  τό  δχαπεπλΗΣθαι,  άτινα  αποκαθίστανται  υγιή,  αν 
[Αεταβληθη  τό  ΗΣ  εις  τό  IX, οίον  έκπεπλΙΧθαχ  και  δχαπεπλΙΧθαχ. 
Έν  Τό[^..  ΙΘ',  σελ.  96  τά  [^.έν  άλλα  αντίγραφα  εχουσιν  «  Έκηεπλη- 
■μένον  :  έκτετρα[Α[;.ένον  »,  εν  δε  έκπεπληΓμένον,  δ  κείται  και  έν  σελ. 
137  «Σερηρός:  τό  έκτετρα[Λ[λένον  και  διεστηκός  επί  πλείστον  τοις  χεί- 
λεσιν,  δπερ  και  έκπεπληγμένον  όνο[7.άζεται»  και  παρ'  Έρωτιανφ 
Λεξ.  Ίπποκρ.  Συναγ.  σελ.  70,  14  α  Έκπεπληγμένον :  έξεπτυγ- 
[Λενον».  Ίδε  και  Κόβητον  έν  Μνη]ΐοα.  1859,  σελ.  56-7.  Ό  Βαχ- 
[χαννός  έν  τη  έκδόσει  του  Λυκόφρονος  σελ.  191  παραθέαενος  τό  χωρίον 
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τοΟ  Γαλνινου  Τόα.  ΙΘ',  σελ.    137  ούδε^χίαν  περί  της  γραφής  έκπε- 
πληγμένον  παρατήρησιν  έποιήσατο. 
Έν  τω  κώοικι  του   Ησυχίου  κείται 

Πλησσων :  ρηγνύων,  σχίζων,  κτε. 

ΠλήσσΌντο:  διέβαινον. 
και 

Πλίνθος:  (χέρος  τι  της  κεφαλής  του  κίονος,  κτΙ. 

Πλήςαντα :  διαναβάντα  και  άναστάντα  και  διαβάντα. 

ΠλήσσΌντο :  διέβαινον. 
Πρβ.  και  Άπολλών.  Σοφ.  Ό(^.ηρ.  Λεξ.  σελ.  132,  16  «ΠλήσΌΌντο: 
διέβαινον.  Εύ  δε  πλήσΌΌντο  πόδεσσιν.  Των  άπαξ  είρημένων»,  άλλα 
σελ.  75,  4  «  ΈπλίσσΌντο :  διέβαινον,  άπό  της  πλιχάδος.  Ευ  δ' 
έπλίσΌΌντο  πόδεσσιν.  Των  δ'  άπαξ  ε!ρη[Λένων)).  Την  δια  του  Ι  έκ- 
φοράν  εύρίσκοίχεν  καΐ  έν  τοϊς  εις  'Ροΰφον  Σχολίοις  σελ.  240,  17 
«Πλι^άδες:  ό  αυτός  φησι  και  το  διαβαίνειν  διαπλίσσειν.'ΌΐΑηρος  είπεν 
εϋ  δε  πλίΟΌΌντο  πόδεσσιν»  και  έν  τοις  εις  Αριστοφάνη  Άχαρν. 
217  «  Ά.πεπλίςατο :  άπεσείσατο,  άπέφυγεν  πλίζ  γαρ  το  βηρ,α  καΐ 
πλίγματα  τα  πηδη^χατα•  ένθεν  καΐ  το  περιβάδην  ά'\χ^ΐτΐλίζ  πάρα 
τω  Σοφοκλεϊ  έν  Τριπτολέριω.  Και  "Ο^-ηρος. 

αί  δ'  εύ  αέν  τρώχων,  αϊ  δ' (εΰ  δ') έπλίσΌΌντο  πόδεσσιν. 
"Ελεγον  δε  πλίς  και  το  άπό  της  χειρός  εις  τον  λιχανόν  δάκτυλον  διά- 
στημα καί  το  μεταξύ  των  μηρών  όστουν»  και  παρά  Γρηγορίω  τω  Κο- 
ρίνθου σελ.  548  καί  παρά  τω  Σουίδα  λ.  πλίζ  ("ΐδε  καί'Άλβ.  Μυλ- 
λήρον  εις  Άριατο^.  Ά^αρν.  σελ.  45).  Σημειωτέον  δ'  δτι  παρά  τω 
Σουίδα  φέρεται  «"Ελεγον  δε  πλίξΐΝ  καί  τό  άπό  ΤΟΤ  ΆΝΤΙχειρος 
είς  τον  λιχανόν  δάκτυλον  διάστημα».  Έν  τη  Διδωτείω  έκδόσει  του 
Θησαυρού  του  Στεφάνου  Τόμ.  ^Γ',  σελ.  1230  α'  αποκαθίσταται  τό 
«άπό  του  άντίχειρος»  καί  έν  τοις  εις  Αριστοφάνη  Σχολίοις,  νομίζε- 
ται, δε  πλημμελές  τό  παρά  τφ  Σουίδα  πλίξΐΝ  αντί  του  πλίξ.  Εΐ'κασε 
δέ  καί  ό  Λο6έκκιος  έν  Παραλειπομ.  σελ.  103  «άπό  τον  αντί- 
χειρας» αντί  του  «άπό  ττίς  χειρός».  Ύπό  του  συγγραφέως  του 
Μεγάλου  "Ετυμολογικού  λέγεται  σελ.  395,  11  α  Έν  πλίσΌΌντο: 
καλώς  έβάδιζον  καί  διέβαινον  πλίσοεοθαΐ  γάρ  τό  βάδην  διαβαί- 
νειν καί  πλίγμα  τό  διάστημα  τών  ποδών.  Σοφοκλής  Τριπτολέμφ' 
δράκοντε  θαιρόν  ά•μ(^ιπλΐξ  είληφότε. 
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περιβάδην.  Άριστοφάνγις  άπεπλίξατο  Άχαρνεΰ•ιν».  ΕΙνε  δε  και  το 
άπείΐλίςατο  δια.  του  Η  προενηνεγρ,ένον  έν  τω  άρίστω  αντιγράφω 
του  Αριστοφάνους.  Ό  Ευστάθιος  γράφει  έν  ταΐς  εις  "Οριηρον  Ιίαρεκ- 
βολαϊς  σελ.  1065,  13  «Τό  δε  τανύοντο  ίπποι  άντΐ  του  συντεταιχέ- 
νως  ετρεχον  και  οΰχ  απλώς  έβηΐΛάτιζον,  δ  και  πλίσσεσθαι  ίν  'Οδυσ- 
σεία  Α^ολδκώς  λε'γεται,  οίον  εύ  ρ,έν  τρώγων,  εΰ  δε  πλίσσοντο  πό- 
δεσσι»  καί  σελ.  1564,  48  « Τό  δε  πλίσσοντο  λέςις  μεν  έστιν  Ίω- 
ν&κή,  κατά  δε  τους  πλείονας  Αωρ&κή•  δηλοΐ  δε  το  βηρ,ατίζειν  καί 
[Αεταφέρειν  σκέλος  παρά  σκέλος». 

Παρατηρητέον  δ'  δτι  του  άπλοΰ  πλί(?0Όμαΐ  ούδεν  άλλο  παρά- 
δειγι^.α  γινώσκεται  πλην  του  'Ο^^.ηρικοΰ.  Τον  ένεργητικόν  αΰτου  τύπον 
αποκατέστησαν  πολλοί  των  κριτικών  έν  τω  εις  "Αρτε(χιν  "Υι/,νω  του 
Καλλιρ.άχου   στίχ.  243:  ΰπήεισαν  δε  λίγειαι 

λεπταλέον  σύριγγες,  ίνα  πλίσοτωοΊν  ό[;-αρτη. 
αντί  τοΰ  πλήσσωοΊν  (η  τΐλήΟίύΟΐν).  Συνεφώνησε  δ'  αύτοϊς  καί  ό 
Κόβητος  (έν  Μνημοσ".  1861,  σελ.  436),  άλλ'  άποφηνάμενος  δτι 
υπό  τών  παλαιών  ηλίο Ο Ο'^αΐ,  ουχί  πλίσ'σ'ω,  ελέχθη,  έπηνεγκεν  ότι 
ό  Καλλίί;.αχος  έν  τω  παρόντι,  ώς  πολλάκις  άλλοτε,  άιχελης  ύπηρξε. 
Τφ  Κοβήτω  άντεΐπεν  ό  'ΌΘ.  Σνειδήρος  (έν  τ•/ί  έκδόσει  τών  Καλλι- 
[Λαχείων  Τόα.  Α',  σελ.  248),  όστις  φιλοτΐ{ΑθύΐΛενος  έσφαλ[/.ένην  την 
γνώριην  αύτοΰ  ν'  άποδείζγ)  έπηγάγετο  ι^-άρτυρα  τόν  Ήσύχιον  λέγοντα 
ου  [Αονον  «  Πλίσσοντο  ;  διέβαινον»  αλλά  καί  «Πλίξαντα: — δια- 
βάντα».  Πόθεν  δ'  ό[Λως  γίνεται  δήλον  ότι  τό  παρ'  Ήσυχίω  κεί[χενον 
πλίξαντα  είνε  εΐλημρ,ένον  έκ  της  γλώσσης  τών  παλαιών  καί  ένδο- 
ξων Ελλήνων;  Ό  Ίακώψιος  ύπέλαβεν  ότι  τό  παρ'  Άντων.  Λιβερ. 
κεφ.  31  «  Ταϊς  δε  νύ(Λφαις  παν  όσον  ή  πλεΐσ'τον  έπέδωκεν  εις  κάλ- 
λος» είνε  πληι^.ριελής  γραφή  της  ποιητικής  λέξεως  ίηλίΟΟον  ή  ίηλίο- 
σοντο,  έξηγήσατο  δε  τό  χωρίον  κατά  τήν  ύπ'  αΰτου  έπινοηθεϊσαν 
γραφήν  διά  του:  πάντα  (τά)  τών  νυ[^.φών  βήρ,ατα  καί  κινήρ.ατα  ("Ιδε 
Βάστιον  έν  Έπίστ.  Κρίτ.  σελ.  185).  Άλλ'ήκιστα  εύλογος  ή  εικα- 
σία αύτη  ήί^.ϊν  φαίνεται.  Άποδοκΐ[χάζομεν  δε  καί  τήν  γενοιχένην  υπό 
τίνων  ρ,εταβολήν  τοΟ  πλέξαντες  εις  τό  πλίζαντες  έν  άποσπάσι^.ατι 
του  Ανακρέοντος  ρ,νηαονευοαένψ  ΰπό  τοΰ  Ησυχίου  α  Γυναίκες  είλί- 
ποδες :  διά  τήν  δέσιν  τών  σκελών  καί  πλοκήν  τήν  κατά  τήν  συνου- 
σίαν.  Καί   Ανακρέων 
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Λλέξαντες  [^-ηροΐσι  περί  [λτιρούς». 
Πρβ.  Εΰστάθ.  σελ.  1394,  41  «Παυσανίας  δε  λε'γει  και  γυναίκας 
είλίποδας  δια  την  έ'νδεσιν  των  [^.ηρών»  καϊ  Λοβέκκιον  έν  τω  'Ρη[Λα- 
τικώ  σελ.  161  καΙ  έν  τοις  Στοιχ^είοις  Τό[Λ.  Α',  σελ.  123,  44  και 
Κόκκιον  έν  τνί  συναγωγγ)  των  άποσπασ^λάτων  των  Κωαικών  Τό[;..  Α  , 
σελ.  303  καΐ  Σχουάβιον  έν  τη  συλλογή  των  Αΐλίου  Διονυσίου  καί 
Παυσανίου  Άποσπασιτ-άτων  σελ.  153,  154.  Ό  Βέργκιος  (έν  τη 
συλλογχί  των  Λυρικών  Ποιητών  Ύό[/..  Γ',  σελ.  294  έκδ.  δ')  νο[7.ίζει 
δτι  πρέπει  να  γραφή  : 

πλέξαντες  '^χηροϊς  πέρΐ  {χηρούς^^ 
τουτέστι  πλέξαντες   περί  ^ηροΐς    (Αηρούς,    ήτοι  περιπλέςαντες  [χηροϊς 
[Ληρούς. 

Ώς  δ'  άνεγνώσθη  πλΗο^σοντο  άντΙ  του  πλΙσΌΌντο  καΐ  πλΗσ- 
αωσίν  άντϊ  του  πλ1<7'σ'ωοΊν,  ούτω  και  έκπλΗσαοιτο  αντί  τοΰ 
έκπλΙσΌΌΐτο  έν  τοις  Ίπποκρατείοις  Τόμ.  Γ',  σελ.  70  «ησσον  μεν 
γαρ  αν  διαψύχοιτο,  ησσον  δ' αν  έκπλήσΌΌχτο  »  (Πρβ.Ήσύχ.α  Έκ- 
πλήσ'σοίτο :  διάγοιτο»).  Άλλ'  οί  νέοι  έκδόται  αποκατέστησαν  το 
ύγιώς  ενόν,  καΟλπερ  έν  σελ.  384  το  « μήτε  ξυμαεμυκέτω  μήτ'  έκ- 
πεπλίνθω»  αντί  τοΰ  έκπεπλΗχ^θω  και  έν  σελ.  385  το  «η  γαρ 
άνεσπασμένον  εστί  ή  έκπεπλιγμένον»  αντί  τοΰ  έκπεπλΗγμένον. 
Πρβ.  και  σελ.  44  «  δκως  ήκιστα  σερηρός  και  έχπεπλίγμένον  έ'σται 
πάρα  την  έπίδεσιν»,  άνθ'  ου  παρά  τω  Γαληνώ  Τόμ.  ΙΗ',  β',  σελ. 
596  φέρεται  έκπεπλΗγμένον,  ως  και  έν  τοις  γεγραμμένοις  ύπ'  αυ- 
τού προς  έξήγησιν  τών  έν  τη  'Ιπποκρατείω  ρήσει  μετοχών  σελ.  597 
α  Κατά  μεταφοράν  άμφοτέροις  κέχρηται  τοϊς  ονόμασι,  το  μεν  σεση- 
ρός  άπό  των  χειλών  τοΰ  σώματος  (Γρ.  ϋτόίχατος)  δλως  προσαγο- 
ρεύσας,  το  δ'  έκπεπληγμένον  άπό  τών  πολύ  διεστώτων  σκελών  ή 
γαρ  εκείνων  διάστασις  ονομάζεται  πληκτα,  ώσπερ  και  σεσηρέναι  λέ- 
γομεν  τους  διιστάντας  άπ'  αλλήλων  (τα  χείλη)  χωρίς  του  (το)  της 
γένυος  όστοΰν  κινήσαι».  (Πρβ.  και  Έρωτιαν.  Λέξ.  'Ιπποκρ.  Συναγ. 
σελ.  70,  14).  Είνε  δε  το  πληκτα  ήμαρτημένη  γραφή  τοΟ  πλήγμα, 
τουτέστι  πλίγμα.  Πρβ.  Φώτ.  Λεξ.  σελ.  433,  20  «Πλήγμα: 
βήμα».  Επειδή  δ'  άδιανόητον  υπάρχει  το  «άπό  τών  χειλών  τοΰ  στό- 
ματος δλως  προσαγορεύσας»,  δύναται  τις  να  είκάση  «άπό  ΤΗΣ  τών 
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χειλών  του  στόματος  (δΐα€Γτ)ολΗς.  Σγιμειωτέον  δ' ότι  καΙ  το  παρ' 
Ήσυχίω  «  ΈκπλήσΌΌΐτο  :  διάγοιτο »  [λετεβληθη  ύπο  τοΟ  Βοσσίου 
εις  το  έκπλίσΌΌΐτο.  Του  ενεργητικού  έ\(.τίλίϋύίό  ουδέν  παράδειγμα 
ευρέθη,  οΰδα^χώς  δ'  αποδέκτη  η[χϊν  φαίνεται  ή  ύπο  τοϋ  Σκαλιγηρου 
γενο{/,ε'νη  ^/.ετατύπωσις  του  εν  τω  "Ιωνι  τοΰ  Εύριπίδου  ιτίν.  1108 
απανταχη  γαρ  άστεως  ζητών  νιν  έξέπλπο'α»  εις  το  έξέπλιζα,  εί 
και  ένε'κρινεν  αΰτην  ό  Βαλκενάριος  έν  τγ)  έκδόσει  τών  Εύριπίδου  Φοι- 
νισσών  Τό{Λ.  Α',  σελ.  291  Λιψ.  Πρβ.  και  Έρουερδηνα  εις  Εύρίπ. 
Ίων.  σελ.  202-3. 

Έγε'νετο  δε  και  τριττη  άνάγνωσις  της  [λετοχής  έκπεπλίγμένον 
έν  τοϊς-'Ιπποκρατείοις  Τόα.  Γ',  σελ.  32  «  άχροον  {χεν  και  έκπεπληγ- 
μένον»  και  έκπεπιεσμένον  καΐ  έκπεπλιεχμένον.  Πρβ.  Γαλην. 
Τό[χ.  Ε',  σελ.  769  «άναγκαίως  ούν  έ'χει  άχροον  μεν  και  έκπεπιε- 
ΟΓμένον  είναι  το  έλκος»  και  Τόιχ.  ΙΗ',   β',  σελ.  544. 

Πλημαελώς  έφε'ρετο  άλλοτ'  έν  τοις  Ίπποκρατείοις  Τόμ.  Β',  σελ. 
758  «το  στόμα  εύρήσεις  διαπεπλϊΐ^ζός »  αντί  του  διαπεπλί^^ός, 
όπερ  έσώθη  άβλαβες  εν  τινι  τών  κωδίκων.  Πρβ.  Ήσύχ.  α  Δίαπέ- 
πλι^^ε:  διαβέβηκε*  πλίγματα  γαρ  βήματα»  και  « Διαπεπλι^ίος : 
διεστώς,  κεχηνώς»  ("ΐδε  Φοέσιον  έν  Οίκον.  'Ιπποκρ.  σελ.  95  και 
"Αλβερτον  εις  Ήσύ^.  Τόμ.  Α ',  σελ.  958).  Τοΰ  ένεστώτος  διαπλίο'ο'ω 
ουδέν  υπάρξει  παράδειγμα.  Κακώς  έγρκφετο  ύπό  τίνων  εν  Ίλιάδος 
Ψ,  120  «τάς  μέν  έπειτα  δίαπλίοΌΌντες  Ά/αιοΐ  εκδεον  ήμιόνων  » 
άντΙ  του  διαπλΗοΌΌντες.  Σχολ.  Ίλ.  Τόμ.  Β',  σελ.  252,  13 
α  διαπλήσΌΌντες:  Ούτως  διαπλή(?σΌντες  δια  του  Η  αί  Άρι- 
στάρνου  αντί  τοΰ  διακόπτοντες"  άλλοι  δε  διαπλίο^οΌντες  δια  του  Ι. 
Παρασημειώσαιτο  δ'  άν  τις  τούτο  προς  το  έν  τνί  'Οδυσσεία  τω  οί 
άποπλήξας  κεφαλήν  αντί  τοΰ  άποκόψας»  και  Τόμ.  Δ',  σελ.  309, 
29  (( ΔίαπλήσΌΌντες :  διακόπτοντες  προς  την  συμμετρίαν  το  δε 
δΐαπλί(]ΓσΌντες  άντϊ  τοΰ  τοϊς  ποσί  διαβάντες  »  και  Σχολ.  'Οδυσσ. 
σελ.  396,26  «διατμηξαι:  Άρίσταρχος  διαπλήξαι,  ως  άλλαχοΰ  τάς 
μέν  επ?ιτα  διαπλήοΌΌντες  Αχαιοί»  και  Άπολλών.  Σοφ.  Όμηρ. 
Λεξ.  σελ.  58,  18  α  ΔιαπλήσΌΌντες :  διασχίζοντες•  έάν  δέ  συν 
τψ  Ι  γράφηται,  εσται  διαβαίνοντες».  Πρβ.  και  Εύστάθ.  σελ.  1291, 
52  «Διαπλήσσειν  δέ  το  εις  μικρά  τέμνειν  φησίν,  όπβρ  ό  Παυσανίας 
κατακορμίσαι   λέγεί'  έτεροι    δέ   αντί  τοΰ  όιαπλήσσοντες    διαρρήσσον- 
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τες  γράφουσιν».  Σηαειωτέον  ό'  οτι  ττροηνέ^τθη  υπό  τίνων  γνώαη, 
καθ' ην  έν  τω  κειυ.ε'νψ  τταρ'  Ήσυχίω  «  Διαπλήσσειν  :  διέλκειν,  οια- 
πλε'κειν»  ή  δια  του  δίαπλέκείν  έξήγησις  αναφέρεται  είς  την  γραφην 
διαπλίσΌΤειν.  Πρβ.  Τούπιον  εν  Εηιβηά.  Τόα.  Γ',  σελ.  223.  Κα- 
κώς δε  μετατυπουται  αυτόθι  το  παρ'  Ήσυχίψ  α  ΔίαπλΗοΓσΌντες : 
διασχίζοντες»  εις  τό  δίαπλΙοΌΤΟντες. 

Την  άνάγνωσιν  διαπεπηγμένον  αντί  του  διαπεπλιγμένον  εύ- 
ρίσκομεν  πάρα  τω  Γαληνω  Τόρ..  ΙΗ',  α',  σελ.  605  α  Δηλουται  δε 
τοΰτο  κάξ  ων  Αρχίλοχος  είπεν  οΰ  φιλε'ω  (χέγαν  στρατηγόν  ούόε 
διαπεπηγ^χένον  άλλ*  δς  ι/.οι,  φησί,  [^.ικρός  εΐ'η  και  περί  κνή{χα;  ίδεϊν 
ροικός»  (Πρβ.  Κόβητον  έν  Μνημοσ".  1859,  σελ.  56  και  1885, σελ. 
2 49). Τα  του  Αρχιλόχου  είνε  παρατεθεΐ(Αε'να  καί  έν  τψ  Πρώτω  Ταρ• 
σικω  Δίωνος  του  Χρυσοστό[;.ου  ο  οΰ  φιλε'ω  [;.έγαν  στρατηγόν  δίαπε- 
πλΗγ|χένον  κτί.».  Γίνεται  δ'  υπό  του  Βεργκίου  έν  τη  συλλογγ)  των 
Λυρικών  Ποιητών  Τόα.  Β',  σελ.  398  έκδ.  δ'  ή  παρατηρησις  ηδε' 
(( διαπεπλιγμένον  ΗβΐΏδΙβΡίΐΙΐνδ,  Οίο  διαπεπληγαένον  (86(1  00(1(1. 
διαπεπλεγ[7.ένον),  Οειίθη.  διαπεπηγμένον » .  Γέλωτα  κινοΰσι  τα  υπό 
του  'Ρεισκίου  γεγρα|Λ[χένα  έν  τ9ί  έκδόσει  του  Δίωνος  Τόα.  Β',  σελ.  8 
«1β§β    διαπεπλεγρ.ένον,  α  νβΡίίΟ   πλέκω,   ουΐ  δΐηΐ    03ρϊ11ΐ    ρβΡρΙβχί 

αΓίϊΓιοίοδβ,  Η.  β.  οοηΙοΓίί,  οίηοίηη&ΐί,  βΐ  Ιβιτιηΐδοϊδ  δβΓίοίδ  ΐΐΏρΗ- 
Οθΐΐ».  Δοξάζει  δ' ό  Μεινέκιος  έν  Τ^ίΑΖί/.νίΓ/^ίο/^Λ.  σελ.  131  ότι  καΐ 
υπό  του  Αριστοφάνους  ελέχθη  έν  τνΐ  Λυσιστράτγ)  στίχ.  831  α  άνδρ' 
άνδρ'  όρώ  προσιόντα  δίαπεπλίγμένον »  άντΙ  του  παραδεδθ[Λένου 
παραπεπληγμένον  ("Ιδε  καί  Βλαϋδέσιον  έν  ττί  έκδόσει  της  Λυσι- 
στράτης  σελ.  102).  Ήριεΐς  νου.ίζορ,εν  ότι  κάλλιστ'  έ'χει  τό  παραπε- 
πληγ'^ένον  καί  ουδείς  λόγος  την  [^.εταβολην  αύτοΰ  υπαγορεύει. 

Την  [^.ετάπτωσιν  δε  του  διαπεπλίγμένα  είς  τό  διαπεπλΕγ- 
πενα  βλέπει  τις  έν  τοϊς  Ίπποκρατείοις  Ύό\^..  Α',  σελ.  100  καί  σελ. 
131  «καί  τα  σκέλεα  υπτίου  κεΐ}χένου  ξυγκεκα[Λ[;.ένα  είναι  ισχυρώς 
καί  διαπεπλεγ^χένα».  Πρβ.  καί  Γαλην.  ΤΟ(α.  ΙΖ',  α',  σελ.  894 
«Θανατώόες  δετό  κεχηνότα  καθεύδειν  καί  τα  σκέλεα  υπτίου  κειαένου 
συγκεκα[^.ρ.ένα  είναι  καί  δίαπεπλεγμένσ ,  όπερ  ση{Λαίνειτα  διεστώτα 
{;.έχρι  πλείονος»  καί  Τόμ.  ΙΗ',  β',  σελ.  63  «Γράφεται  γαρ  εκατέ- 
ρως  δια  του  Γ   καί  δια  του  Χ•  ση^^-αίνει  δε  τα  διεστώτα  ρ-έχρι  πλεί- 
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στου.  ΚίχΙ  εϊη  αν  άτοπος  ή  τοιαύτη  κατάκλιτις,  ώς  παραφροσύντιν 
έ(Αφαίνειν,  ούδενός  γε  ούτως  είθισ(Αε'νου  κοιμασθαι,  ώσπερ  καΐ  ε!  περι- 
πεπλεγ(Λε'να  γράφοιτο'  και  γαρ  ούτως  αλλόκοτος  ή  κατάκλισις,  έάν 
ύπτιος  τις  κεί[Λενος  έ'χγ]  τα  σκε'λνι  σεγκεκα[Λ[Λένα  τε  καΐ  άλλήλοις  πε- 
ριπεπλεγι;-ε'να » .  Παρ'  Άρεταίω  σελ.  4  έξέδωκε  υ,έν  ό  Έρριερίνσιος 
«σκέλεα  οΰ  διαπεπλιγμένα  [Αοΰνον»,  άλλ'  άπεδοκίριασεν  έν  τω  Προ- 
λόγω  την  [χεταβολην  ταύτην,  ην  ηαεΐς  εΰλογωτάτην  εύρίτκοαεν. Πρβ. 
Εϋστάθ.  σελ.  1564,  48  «Το  δε  πλίσΌΌντο  λε'ξις  μεν  έστιν  Ιωνική, 
κατά  δε  τους  πλείονας  Δωρική*  δηλοϊ  δε  το  βηρ-ατίζειν  και  [^.εταφε'- 
ρειν  σκέλος  πάρα  σκε'λος'  δθεν  καΐ  πλίξ  το  βηαα,  το  δ'  αυτό  καΐ 
πλίγ{χα,  καΐ  πλίζας  ό  βη[Λατίσας  και  περιπεπλιγ[;.ε'νον  το  περ'.βεβη- 
κός  και  άπεπλίζατο  το  άπε'βη  πάρα  τω  κωμικω  έν  Άχαρνεΰσι.  ΚαΙ 
Ιπποκράτης  δε,  φασί,  πλίγ^χα  λε'γει  τό  [Λεταξύ  των  [χηρών  διά- 
στη[Λα•  όθεν  διαπεπλίχθαι  το  περιπλέκειν  τους  πόδας»  και  2χολ. 
Όδυσσ.  σελ.  319,  12  «  Πλίσσειν  έστΙ  τό  [χεταφε'ρειν  σκέλος  πάρα 
σκέλος•  οί  Δωριείς  δε  τα  βήριατα  πλίκας  καλοΰσιν,  Ιπποκράτης  δε 
πλίνμα  τό  ρ.εταζύ  των  {χηρών  διάστηρ-α'  οΟεν  και  διαπεπλίχθαι, 
φασί,  τό  περιπλέκειν  τους  πόδας»  και  σελ.  319,  19  « Πλίσσοντο : 
διέβαινον  πλίχος  γαρ  τό  υπό  τα  αιδοία  δέρ[^.α,  ό  δεϊται  διαβαινόν- 
των'  πλίσσεσθαι  γαρ  τό  βάδην  διαβαίνειν  καί  πλίγαα  τό  διάστηαα 
των  ποδών»  καϊ  σελ.  319,  24  «Τό  δε  πλίσσειν  πόδεσσι  τό  βη[Αατί- 
ζειν  δηλοΐ  άπό  του  πλήσσειν  την  γήν  οΐ  μέντοι  "Ιωνες  τό  έκτρέχειν 
τα  σκέλη•  σκέλος  γαρ  παρά  σκέλος  θέντα  (γρ.  ϊσ.  τό  έκτρέχειν 
σκέλος  παρά  σκέλος  τιθέντα)  πλίσσειν  λέγουσι.  Δωριείς  δε  καί 
τα  βή[;.ατα  πλίχας  καλοΰσιν»  (Πρβ.  καί  Σραδηρον  έν  τω  Έραγ) 
1887,  σελ.  343  καί  362  καί  363  καί  έν  τή  συλλογ-ίί  των  εις  Όδύσ- 
σειαν  Ζητηρ-άτων  του  Πορφυρίου  σελ.  161).  Περί  του  ρ,ονοσυλλάβου 
όνό(Λατος  πλίξ,  ου  ή  πληθυντική  αιτιατική  διττώς  είνε  έν  τοις  εις 
Όδύσσειαν  Σρλίοις  προενηνεγ,αένη,  πλίκας  καί  πλίχας,  ΐδε  Λο- 
βέκκιον  έν  τοις  Παραλειποαένοις  σελ.  103  (Πρβ.  καί  Θησ.  Στεφ. 
Τό[/..  ς",  σελ.  1229  δ').  Άντΐ  δε  του  «ο  δεϊται  διαβαινόντων» 
Ι'γραψε  τείνεταΐ  ό  "Αλβέρτος  έν  τνί  έκδόσει  του  Ησυχίου  Τόΐλ.  Β', 
σελ.  981. 

Έν   τφ   κώδικι   του    Ήσυ^,^ίου   φέρεται    «Διαπεπλίχθαι:    δνηλ- 
λάχθαι    τα   σκέλη    καί   άντιβαίνειν»    καί    « Περιπεπλιγμένα  :  πε- 
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ριπεπλεγ[Λένα  τοις  (χέλετιν  (σκέλεσιν)•  οί  γαρ  άλεϊπται  το  βηρ,α 
πλέγμα  λέγουσιν»  και  « Περιπεπληχθαι :  διηλλα/έναι  τα  σκέλη 
άσχγ)υ.όνως»  καΐ  α  Πλίίγμα  :  βήιχα  άπο  των  κυλιθ(7.ένων  και  παλαιόν- 
των,  δταν  παραβάντες  (περιβάντες)  τοις  σκε'λεσι  κατέ/ωσιν»•  άλλα 
του  στοιχείου  Η  της  λε'ξεως  πλήγμα  ύτττε'ρκειτα-.  τό  Ι  προς  έπανόρ- 
θωσιν  της  πληααελοΰς  γραφής.  Ό  ΣίΛΐδίτιος  έκδούς  παρά  τω  Ήσυχίω 
Τόα.  Γ  ,  σελ.  346  «δταν  περιβάντες  τοις  σκε'λεσι  κατ(ατρ)ε'χωσιν » 
εγραψεν  έν  ταΐς  ση^Λειώσεσι  «παραβάντες  —  κατέ/ωσιν  00(1.,  βΐϊΐ. 
€θΐ3β1;.  ΟΡίΐΙ.  ρ.  152  και  Ηβίηδίαδ».  Ό  Ε'ίνσιος  αντί  του  κατέ- 
χθ)αχν  άνέγνω  κατατ9έχο3σΐν,  δ  ενεκρίθη  και  έν  τγί  Διδωτείφ  έκ- 
δόσει  του  Θησαυρού  του  Στεφάνου  ΤόΐΛ.  "Γ',  σελ.  1230  α'.  Ό  δε 
Κόβητος  έν  τω  [χνηρ.ονευθέντι  ύπδ  του  Σαιδιτίου  βιβλίω  [^.όνον  το 
παραβάντες  υ,ετετύπωσεν  εις  τό  περιβάντες,  αποκατέστησε  δ'  έν 
έτέρω  χωρίω  του  'ΡΙσυχίου  (λ.  καταπληγκμήσει  ήτοι  χαταπλι- 
γήσει)  το  «ποσί  κατεχόντων»  αντί  του  κατατρε^^όντων.  Παρα- 
τιθέ[ν-εθα  τα  υπό  του  μεγάλου  κριτικού  γεγρα|Λ(/ένα  έν  ΥαΓ.  Σβοί. 
σελ.  135  «βΐ  Ηθδγοίιΐο  καταπλιγιάοτει :  το  βή[;-α  πλίγρ,α  λέγουσι. 
τό  ούν  χαταπλίξαΐ  [Λετάγοντες  άπό  των  κυλιο{Αένων  και  τοις  ποσΙ 
κατατρεχόντων  ούτω  φασίν,  ηΐδί  ςαοό  κατε/όντων  άβΐϊβΐίαΐ  Γβρο- 
ηβΓβ  ρτο  κατατρεχόντων,  οοΙΙθ,Ιο  ΗβδγοΙιίο  V.  πλίγμα:  άπό  των 
κυλιοαένων  και  παλαιόντων,  δταν  περιβάντες  τοις  σκέλεσι  κατέχωσιν, 
υΐ3Ϊ  περιβάντες  άβ  ΙΉ60  θΙθ(]ί  ρΡΟ  παραβάντες».  Άποδοκιαάζει  δ'  ό 
Κοβητος  την  γραφην  κατατρέ}(ωσΐν  έν  τί)  Μνη[;.οσύνη  1885,  σελ. 
256  λέγων  «Αρϋά  Ηβ8γοΙιίυΐΉ  ν.  Πλίγ[χα  ΓβροηθΓκΙαηι  βδΐ  άπό 
των  κυλιθ(Λένων — δταν  περιβάντες  τοις  σκέλεσι  κατΕΧωσιν  ρτο  κα- 
τατρέχωσιν,  (ΙϊίΓίοίΙθ  68ΐ  βηΐΐΏ  δί  (}ϋί8  &(1νθΓ8ί1ΓίΐΗΏ  Ιΐυπίί  ρΓΟ- 
δίΓαΙϋΠΐ  οηΐΓΪΰιΐΞ  οοηβίΓίη^ΐΐ  βυπί  κατατρέχειν  ».  "Οτι  κάλλιστα 
(Λεν  έχει  παρά  τω  Ήσυχίω  τό  κατέχωσΊν,  κακώς  δ'  εινε  παρ'  αΰτω 
γεγ^^αμρ.ένον  κατΑΤΡεχόντων  αντί  του  κατεχόντων  φαίνεται  ή(7.ϊν 
ανα[Λφίλεκτον.  Πολλάκις  δ'  έν  τοις  άντιγράφοις,  δύο  η  πλειόνων  στοι- 
χείων προστιΟερ-ένων,  άποβαίνουσιν  αί  λέξεις  [Λία  συλλαβή  η  και  δυσί 
ρ.είζονες,  οίον  καθείς  -  καταθείς,  μεθείς-μεταθείς,  παρεώσθαι- 
παρεωρασθαι,  Άγκαϊος- αναγκαίος,  κτλ.,  άνθεμα- αναθέ- 
ματα, Σαμίων-Σαλαμινίων,  κτλ.  ("Ιδε  Άθηνάν  Τόρ..  Α',  σελ. 
335-6). 
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*Ως  δε  το  πλίγμα  [χετεβλτ,θη  παρ'  Ήσυχίω  εις  το  πλέγμα 
και  το  πε^ιπεπλί^θαι  εις  το  πεοιπεπλη^θαι,  ούτω  καΐ  το  πεοι- 
πλίγδην  είς  το  περιπλέγδην  και  το  περιπλίξ  εις  το  πεοιπλήξ, 
οίον  «Περιπλη..:  περίπλέγδην,  περιβάδην»  και  «Περιπλήξ:  πε- 
ριειληφώς».  Όρθώς  ό  Δινδόρφιος  [χετέγραψε  «  Περίπλίγδην  :  ττερι- 
βάδην»  καΐ  «Περίπλίζ:  περιειληφώς»  (Πρβ.  και  Κόβητον  εν  Μνη- 
μοσ".  1859,  τελ.  55).  Ό  Τούπιος  γράφει  έν  ΕηιβηάαΙ.  Τόα.  Γ', 
σελ.  235  «ΠΕΡΙΠΛΗΞ:  περιειληφώς.  1<β§β  Περιζλε'ξ.  ΟοΓΡί^βη- 
(1υ8  δοΐΐοΐ.  Άά  δορΗοοΙίδ  Οβάίρ.  ΟοΙ  1606.  υΙ)ΐ  χτύξας,  περι- 
πληξας.  ί,β^βΠίΙαηΊ  περιπλε'Εας » .  Άλλ'  έν  ττί  ΰπο  του  Έλιχσληίου 
γενου.ε'νγι  έκδόσε».  των  εις  Σοφοκλέα  Σχολίων  σελ.  92  κείται  μεν  «  πτύ- 
ξας:  περιπλέξας»,  δεν  |Ανηα.ονεύεται  δε  γραφή  περιπλήξας.  Ού- 
δεαία  δύναται  να  ύπάρχη  αμφιβολία  δτι  ύπο  του  Ησυχίου  έγράφτ) 
πεοίπλίς,  δ  συνωνυαεΐ  τω  ύπό  του  Σοφοκλε'ους  έν  τω  Τριπτολέμω 
ρηΟε'ντι  άμ^ίπλίξ.  Έν  τω  Λεξικω  του  Σουίδα  λε'γεται  «Πλίξ:  έν- 
θεν και  το  περιβάδην  άμφιπλίζ  πάρα  Σοφοκλεϊ  έν  Τριπτολέυ,ω  »  και 
έν  τοις  είς  'Ροΰφον  Σχολίοις  σελ.  240,  26  «Πλιχάδες:  Και  το  δια- 
βαίνειν  διαπλίσσειν  καΐ  το  περιβάδην  άαφιπλίξ.  Σοφοκλής  δε  καϊ  έπΙ 
δρακόντων  έποίησεν  δράκοντε  θαιρον  άμφιπλΐζ  είληφότε"  ώσπερ  αν  εί 
έ'φη  περιβεβληκότε  τον  θαιρόν  »  (Πρβ.  και  Κοίνιον  είς  Γρηγόρ.  Κορ. 
σελ.  548-9  Σχαιφ.).Ύπ6  του  Ναυκίου  έν  τνί  συλλογγ)  των  Αποσπα- 
σμάτων των  Τραγικών  σελ.  262.  539  έκδ.  β'  αετετυπώθ-η  το  περι- 
βεβληκότε εις  το  περίβεβηκότε,  δ  και  ημείς  ^έγκρίνουεν.  Έμφερη 
τω  περιπλίγδην  ύπάρχουσι  το  μίγδην  -  συμμίγόην  -  άμμίγδην, 
λίγδην  -  έπιλίγδϊχν,  έλίγδην,  α,ίγδην,  κτλ.,  έμπλήγδην,  κτλ., 
πλέγδην,  κτλ.,  ^ύγδην,  λάγδην,  ράγδην,  κτλ.  ("Ιδε  τα  ύπο 
του  Κουρτίου  έκδεδομ.ένα  Μελετήματα  είς  την  Έλλην.  καϊ  Λατιν. 
Γραμματικην  Τόμ.  Α',  α',  σελ.  107  κέξ.).  Όμοίως  δε  τω  άμ<^ΐ- 
πλίξ  και  περιπλίξ  είνε  έσχηματισμένα  το  άναμίξ  και  έπίμίξ  και 
παραμίξ.  Ό  Ησύχιος  μνημονεύει  και  επίρρημα  μεταμίς  Πρβ.  καϊ 
εναλλάξ -έπαλλάξ-παραλλάξ-άμ«})αλλάξ,  κτλ.  Έν  τοις  έκ  του 
Έλλαδίου  πάρα  Φωτίω  Βιβλιοθ.  σελ.  532,  36  φέρεται  «"Οτι  το 
έπίτάξ  παρά  Καλλιμάχω  και  Άράτω  κείμ.ενον  άπό  του  οριστικού 
με'λλοντος  γε'γονε  κατά  άποβολην  της  επί  τέλει  μακράς  συ>λαβής, 
ώσπερ  και  το  χωρίς  του  χωρίσω   καϊ   το  πέλας   τού    πελάσω    καϊ   τ^ 
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μίξ  άπο  του  [ΛΪξω,  δθεν  καΐ  το  έπίμίξ  παρ'  Όμηρφ,  χ,οά  το  δάξ 
άπό  του  όάζω"  και  γα,ρ  οι  "Ιωνες  άττο  του  δάκνω  το  δάζω  Ικφέρου- 
σιν  έκ  όέ  του  δάξ  το  όδάζ.  ΚαΙ  άπο  του  πτύξω  δέ  πτύξ  και  άπο- 
βολγ)  του  Τ  πύς.  Οΰτως  ουν  κίχΐ  άπο  του  οΰδίσω  οΰδίς  καί  άι^,φουδίς* 
άρ.ύξω  ά[χύξ  παρά  Νικάνδρω  πλή^ω  «λή^  καί  άμ,φ&πλήζ  καί 
άγκάσω  άγκάς  καί  τύψω  τύψ  προτύψ.  Ώταύτως  καί  όκλάσω  όκλάς 
καί  όκλάζ,  πρίσω  πρίς  πρίζ  καί  άπρίξ.  Οΰτως  ούν  καί  έκ  του  επι- 
τάξω έπιτάξ ,  δ  κατ'  έπίταγ[Λα  καί  κέλευσιν  πράττεται»  (Πρβ. 
"Οθ.  Σνειοηρον  εν  τη  έκδόσει  των  Καλλιυ.α/£ίων  Τόρι.  Β',  σελ. 
540-1).  Το  άπλουν  μίξ  εύρε'θη  παρά  τω  Νικάνδρω  ("Ιδε  Θησ.  Στεφ. 
Τόΐ7..  Ε',  σελ.  1079  δ').  Μνηρ.ονεύεται  δε  καί  άλλάξ  ύπδ  τοϋ  Ησυ- 
χίου «Άλλάξ:  ένηλλαγ[7.ε'νως »  ("Ιδε  Λοβε'κκιον  εις  Σο^οχλ.  Αί. 
σελ.  438  έκδ.  β').  Πρβ.  καί  λάξ,  διαμπάξ,  γνύξ,  έπιβλΰξ,  κτλ. 
Τρία  έπιρργ){Αατα  εις  ΙΞ  (/.νγιαονεύει  ό  Ευστάθιος  εν  ταϊς  είς  Όίληρον 
Παρεκβολαϊς  σελ.  1924,  10,  το  κονρίξ,  το  άπρίξ  καί  το  ά\ι^ο- 
ρίς,  τρία  δ'  εις  ΑΞ  Απολλώνιος  ό  Άλεξανδρεϋς  έν  τω  περί  Συντά- 
ξεως σελ.  343,  7,  το  όδάξ,  το  ϋποδράξ  καί  το  όκλάξ.  Έρρηθη 
δε  καί  αύτοδάξ,  ετι  δε  υπαντάξ,  περί  ων  ποιείται  λόγον  ό  Ευστά- 
θιος έν  ταϊς  είς  "Ομηρον  Παρεκβολαϊς  σελ.  1424,  52  καί  σελ.  1442, 
3  ("Ιοε  καί  Βλαϋδε'σιον  έν  τη  έκδόσει  των  Αριστοφάνους  "Ορνίθων 
σελ.  385).  Έν  σελ.  1718,  9  λε'γει  ό  Ευστάθιος  «καί  παρά  τω  κω- 
υ.ικω  δε  ρομβάς  παικτικον  έπίρρη^^.α  καθ'  όαοιότητα  του  βαβαί* 
ωσαύτως  καί  ^ομβαλοβομβάξ ».  Ό  Κοραής  γράφει  έν  Άτάκτ. 
Τό(Α.  Δ',  σελ.  326  «"Οτι  δε  έλέγετο  καί  τοιούτος  ρ,ελλων  (Μονάξω 
δηλ.)  που  ποτέ  της  Ελλάδος,  το  ΐΑαρτυρεϊ  το  έξ  αΰτοϋ  Όρ-ηρικόν 
έπίρρηαα  Μονάξ  ( 'Οδυσσ.  θ',  371),  Μουνάξ  όρ/ήσασθαι,  έπεί  σφιν 
ουτις  έ'ριζεν,  ώς  άπο  το  Αλλάξω  το  Άλλάξ  (καί  Εναλλάξ),  άπό 
το  Πατάξω  το  Πατάξ,  καί  άλλα  τοιαύτα».  Τό  πατάξ  άπαντα  έν 
τοις  "Ορνισι  τοΰ  "Αριστοφάνους  στίχ.  1258  «οΰκ  αποσοβήσεις;  οΰ 
ταχε'ως ;  ενράξ  πατάξ»•  εΐνε  δ'έν  τοις  Σ^ολίοις  γεγραααε'νον  (σελ. 
237,  25)«"Επλασεν  έπίφθεγμαπαρά  τό  εϋρε'ως  σοι  [Λΐγήσθ[Ααι  καί  τό 
πατάξαι».  "Ιδε  Βλαϋδε'σιον  είς  Άρκ^τΟί^.  "Ορν.  σελ.  385.  Είκασε 
δ' ούτος  έν  σελ.  132  άοάξ  πατάξ  η  ΐ/ράξ' πατάξ.  Του  ευράξ 
έγε'νετο  (^νεία  υπό  του  Ήρωδιανοΰ  έν  τω  περί  Μονήρους  Λέξεως  σελ. 
25,  6  «Τά    είς    ΑΞ    λήγοντα    έπιρρήρ,ατα    όξύνεσθαι   θε'λεΓ    όκλάξ, 


ΦΙΛΟΛΟΓΙΚΑΙ    ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ  155 

όδάξ,  έναλλάζ,  εύράξ,  αύτοδάζ,  έπιτάζ».  Έν  τω  κώδικ,ι  φέρεται 
εύΘράξ  άντΙ  του  εύράζ  και  έπιΔάξ  άντΙ  του  έπιΤάξ.  Έν  τω  Λε- 
ξικφ  του  Ησυχίου  εΐνε  γεγρα[Λ(Λένον  «ΈπίΠάζ:  συντόΐΛως,  κτέ.» 
και  «ΈπίΖάς: — και  επίτηδες  —  η  συντό[ν.ως.  Αθηναίοι»  (Πρβ. 
καϊ  Κόβητον  έν  Νον.  ίιβοί.  σελ.  176).  Μετετύττωσε  δ'  ό  Βόσσιος 
το  έν  τω  Λεξικω  τούτω  κεί[Αενον  «  Έςεπίταζεν:  έζεπίτηδες»  είς  το 
έζεπίτάς,  δ  αποκατέστησε  πάρα  τω  Ήσυχίω  ό  Σαιδίτιος.  Έν  τη  ύπο 
του  Βλασσίου  γενοι^,ένη  έκδόσει  της  του  Κυννήρου  Διεξοδικής  Γρα{χιχα- 
τικης  της  Ελληνικής  Γλώσσης  Μέρ.  Α'.ΤόΐΑ.  β',  σελ.  302  (Ανη[Λ0- 
νεύεται  και  έπίρρηιχα  περΐα|χπάζ,  γίνεται  δε  λόγος  και  περί  του 
παροξυτόνως  προενηνεγαένου  άπόπας,  περί  ου  ό  Κιρχόριος  ποιείται 
έν  τη  συλλογή  των  Αττικών  Επιγραφών  Τόμ  Α',  σελ.  155  την 
παρατηρησιν  τήνδε"    «ϊη  (|ϋϊΐ3α8  ηοΐαηάα  ίοΓίΏίΙ  &(1νβΓΐ3Ϊ&Ιΐδ  άπό- 

παξ,  αά  ςυ&Γη  ίπΐαδίραικ^απι  ηΐΐιίΐ  ΙιαΙ^βο  ηυο^Ι  δόίβραπι  ρΐ'&β- 
ΙβΓ  8θ1ίΐ£ΐι•ΐυΓη  ί11υ(3  Ηβδγοίιϋ  1,  253:  άπόπαξ  ξυαπαν,  η  σύ|Λ- 
παν )) .  Βλέπει  δέ  τις  παρά  τω  Ήσυχίω  και  το  «Άντας:  έν  ρ,έρει», 
δ  εΐνε  γεγρααρ,ένον  άντάξ  ύπο  του  Λοβεκκίου  έν  Παραλειποΐ,ιέν. 
σελ.  123  «ΟδΙβπίΙαηΙ  άντάξ  έν  [Αερει  ΗβδγοΙι.  (ηίδϊ  άνταλλάξ 
δοηίρδίΐ)  ύπαντάξ». 

Της  μετοχής  περιπεπλιγμένα  έποιήσατο  χρήσιν  ό  κωρ-ΐκος  Στράτ- 
τις,  ως  διδασκόι^.εΟα  υπό  του  Πολυδεύκους  γράφοντος  βιβλ.  Β',  172 
«Τα  [λέντΟι  (^.εταξύ  υποστή{;.ατος  καϊ  όσχέου  και  [ΑηροΟ  πλί^ςάδες  κα- 
λούνται" δθεν  και  το  διαβαίνειν  οί  ποιηταϊ  ά[Αφιπλίσσειν  λέγουσι  και  το 
περιβάδην  άαφιπλίξ,  ώς  και  ό  Σοφοκλής  κατε/ρήσατο  έπί  δρακόντων 
ειπών  θαιρόν  ά[Λφιπλΐξ  είληφότε,  οίον  περιβεβηκότε.   Και  Στράττις 

τα  θυγάτρια 
ττερί  την  λεκάνην  άπαντα  περιπεπλιγ|^.ένα. 
τουτέστι  διηχότα  τα  σκέλη.  Και  "Οαηρος  ο'  έπι  του  διέβαινον  ευ  ο' 
έπλίσσοντο  πόδεσσιν».  Άλλ' έν  τοις  κώδιξιν  εΐνε  κακώς  γεγρα|^.αένον 
περιπεπλΕγμένα  καΐ  πε^ιπεπλΗγμένα.  Ευρίσκεται  δ'  έν  αύτοϊς 
και  το  ονο[Αα  πλίχάδες  δια  του  Η  προενηνεγυ.ένον  και  τό  έπίρρη^χα 
άμ^ιπλχξ  και  τα  ρήαατα  ά^^ιηϊ.\ύύζ\ν  καί  (έ)πλίσ'σοντο  (πλησ- 
σον).  Σηαειωτέον  δ'  δτι  ό  Κόκκιος  έν  τη  συναγωγή  τών  Άποσπα- 
σ{Αάτων    τών    Κω[Λΐκών   Τόα.    Α',    σελ.    729,    63  είκασε  «τουτέστι 
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περίηχότα  τα  σκέλη»  αντί  του  δΐη}(ότα.  Του  ενεργητικού  τύπου 
περΐπλίσ'σ'63  ουδείς  χρόνος  εύρε'Οη.  Ήθε'λησε  [χεν  ό  πολύς  Κόβητος 
[ί^ναΓ.Σβοί.ΰζ'Κ.  13δ)  ν' άποκαταστήση  τον  άόριττον  περίπλίξας 
και  περίπλίςητε  εν  τω  Άναχάρσιδι  του  Λουκιανού  §  1  (( τε'λος 
δε  ηόη  περΐπ?;έςας  αΰτω  τα  σκέλη  κατά  την  γαστέρα  —  άγχει  τον 
άθλιον»  και  §  31  «δεδιότες  —  {;-η  περίπλέζητε  αύτοΐς  τα  σκέλη 
περί  την  γαστέρα»•  άλλ'  ήρ-ε^ς  λίαν  όκνοΰι/,εν  να  κινησωρ,εν  την  παρα- 
δεδου.ένην  γραφήν.  Άαφίβολον  δ'  είνε  το  έπΐΟετον  περίπλικτος. 
Παρά  τω  Θεοκρίτω  ΙΗ',  8  προς  τγ  γραφγ)  ποσ'σι  περιπλέκτοις 
φέρεται  και  η  περίπλίκτοίς,  ήτις  ενεκρίθη  υπό  του  Βαλκεναρίου  και 
άλλων  ("Ιδε  Κισλίγγιον  εις  Θεόκρ.  σελ.  505.  Πρβ.  καϊ  Βλαϋδέσιον 
είς  Άριστο^.  Βατρ.  σελ.  263  και  276  και  εις  Άχαρν.  σελ.  249 
και  έν  Αώ^6Γ8  ίη  Οοηιίο.  Ογ.  Γγ.  Τόι^.  Α',  σελ.  215).  Άλλ' 
άνάραοστος  φαίνεται  η  δια  του  Ι  εκφορά,  καθά  παρετηρήθη  και  ύπο 
τοΟ  Μεινεκίου  (Θεοκρ.  Βί.  ΜόοΤχ.  σελ.  321  έκδ.  γ').  Ό  Άρήνσιος 
έξέδωκε  ποσσί  περ  εχλικτοϊς. 

ΆντΙ  του  κατά  την  συνήθη  χρησιν  άναδιπλασιασρ.ον  έχοντος  περί- 
ΠΕπλιγμένα  κείται  ένΆττικη  επιγραφή  περιΕπλιγμένα.  Έπιγρ. 
Άττ.  Β',  735,  30  (ΤΟ(λ.  Β',  β',  σελ.  93)  «(πε)ρϊ  τον  ηλον  πε- 
ρ(ι)επλι(γΐ7.ένα)))("Ιδε  Μειστεράνσιον  έν  ΟκαηΐιηαΙ.  ά.  Αΐί.  ΙϊΐβοΙίΓ . 
σελ.  138  έκδ.  β').  Πρβ.  ΠΕπληγμαι,  ΠΕπλησμαι,  ΠΕπλα- 
σΊ-ΐαΐ,  ΠΕπλ(ίνη|.ΐαΐ  κτλ.  Έν  τοις  ε•ς  Αριστοτέλη  Ύπουινη^Λασι 
Τό[/..  ΚΓ',  β',  σελ.  65,  36  εΰρο{Αεν  γεγραυ.αένον  «τά  [χεν  ώρθωται, 
τά  δε  έπλαγίασ'ται »  άντΙ  του  ΠΕπλαγίασΊαι  ("Ιδε  Άθηναν  ΤΟ|λ. 
Β',  σελ.   128). 

Δεινώς  παρεφθαρρ,ένον  είνε  το  έν  τω  κώδικι  του  Ησυχίου  κεί(7-ενον 
(( Καταπληγχ|χήσ'ει :  το  βηαα  καταπληγι^α  λέγουσι  Τό  ούν  κατα- 
θησαι  μετάγοντες   άπο  των  κυλιθ|χένων   και  τοις  ποσΐ  κατατρεχόντων 

ούτως  φασίν  κατακρατηθεί».  Ή  Ησύχιος  έγραψε  «  Καταπλΐγή(7εΐ: 
κατακρατηθήσει"  τό  βηι^-α  γαρ  πλίγμα  λέγουσι.  Τό  ούν  κατακρα- 
τησ'αΐ  μετάγοντες  άπό  των  κυλιοαένων  και  τοις  ποσΐ  κατε^ζόντων 
ούτως  φασίν».  Έγένετο  δε  χρησις  του  καταπλίγήοΓεί  ύπό  τοΰ  Αρι- 
στοφάνους έν  τοϊς  Δαιταλεΰσιν,  οίον; 
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Α.  Ή  [;.ην  ϊσως  σύ  καταπλιγήσει  τω  χρόνω. 

Β.  Τό  καταπλιγήσ'ει  τοΟτο  πάρα.  των  ρητόρων. 
Άλλ'  είνε  κακώς  γεγρααιχε'νον  καταπλΗγήση  ("Ιδε  Κόβητον  έν 
Οταί.  σελ.  152  και  έν  ΥαΓ.  ΣβοΙ.  σελ.  135  καΐ  έν  Νον.  Ι,βοΙ. 
σελ.  180  και  έν  Μνημοσ.  1859,  σελ.  55.  Πρβ.  και  ΒΗβνβη  ναη 
ϋοΒβΙ  ααη  ΟβεΙ  σελ.  571). "Αλλοι  έγραψαν  καταπλίξαι  άντΐ  του 
καταθηοΓαΐ,  ό  δε  Βλαϋδέσιος  έν  τνί  έκδόσει  των  Αριστοφάνους  Άπο- 
σπασρ,άτων  σελ.  112  είκασε  καταπλιγήοΤεί  αντί  του  ύφ'  έτερων 
γεγρα[Ααένου  καταπλίξαι  καϊ  κατακρατήσ'ει  αντί  του  κατακοα- 
τη^ήαη  (κατακρατηθήσει). 

'Ικανώς,  νομίζοριεν,  έκ  των  όιειληίΛαένων  δηλοΰται  οτι  άείποτε 
σχεόον  κατά  σύνθεσιν  παραλαρι,βάνεται  ύπο  των  Ελλήνων  το  ρη{Λα 
πλίοΌΌ^ΐαΐ  και  δτι  σπανίως  ό  ένεστώς  αΰτοΟ  και  παρατατικός  και  ό 
αόριστος  άπαντώσι  και  ότι  ό  ενεργητικός  τύπος  πλίσ'σ'ω  ούτε  άπλοϋς 
ούτε  σύνθετος  φέρεται  έν  τ9)  γλώσστ)  των  παλαιών  ΐοιος  ών  του  ριετα- 
γενεστέρου  έλληνισ|^-οΰ,  έξ  ου  δύο  ι^.όνα  προηνέχΟησαν  παραδείγματα, 
τό  του  Καλλΐ(;.άχοΰ  πλίοΓσ'ωσΊν  και  τό  του  Ψευδιπποκράτους  δία- 
πεπλΐ}ζός'  γίνεται  δε  {χνεία  και  του  διαπέπλι^^ε  καϊ  πλίξαντα  έν 
τώ  Λε^ικώ  του  Ησυχίου  καϊ  του  πλίζας  έν  ταΐς  εις  "Οιχηρον  Πα- 
ρεκβολαϊς  τοΟ  Ευσταθίου  και  του  (1|Χ(^ΐπλίο'σεΐν  έν  τω  Όνοι^.αστικψ 
του  Πολυδεύκους.  Παρακείαενον  δΐαπεπ?αΓώς  έπλασεν  ό  Βλαϋδέ- 
σιος  έν  ΑάνβΓΞαΓ.  ίη  Οοηιίο  Οραβο.  Ργ.  Τόρ-.  Α',  σελ.  54  δο- 
ςάζων  ότι  ιΚν/ι^Ύΐ  ΰπό  του  κωαικοΰ  Άρχίππου  δίαπεπλιγώς  άντΙ 
του  δίακεχλίδώς.  'Τπέλαβε  δ'  ό  Βλαϋδέσιος  και  τό  έν  τοις  εις  Αρι- 
στοφάνη Σχολίοις  σελ.  316,  26  διαπηξαμένη  πλη^Λρ-ελη  άνάγνω- 
σιν  τοΰ  δίαπλίξαμένη  έν  τή  έκδόσει  τών  Αριστοφάνους  Έκκλησια- 
ζουσών  σελ.  123.  "Ηκιστα  πιθανόν  κατά  την  ή[^,ετέραν  γνώυ.ην  εϊνε 
ότι  θά  τύχγ)  παρά  τινι  αποδοχής  τό  διαπεπλΐΓο5ς  η  τό  δίαπλχ- 
ξαμένη.  Έν  τώ  κώδικι  τοΰ  Ησυχίου  φέρεται  α  Άπεπ.  ..μην  : 
απεχώρησα,  άπεπήδησα»"  νομίζει  δ'  ό  Σ[7.ιδίτιος  ότι  έγράφη  ΰπό 
τοΰ  Ησυχίου  άπεπ(λΐξ)άμην.  Πολλή  εινε  ή  χρήσις  τοΰ  παθητι- 
κού παρακειμένου  διαπέπλιγμαι,  έκπέπλιγμαι,  κτλ.  Ό  Κόβη- 
τος  έν  ΥαΓ.  ί,βοί.  σελ.  135  μνημονεύει  και  παρακείμενον  έιιπε- 
πλίγμένος•  άλλα  δεν  φαίνεται  ή  γραφή  ανύποπτος  (Πρβ. Θησ  Στεφ, 
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Τόΐ7..Γ',σε'λ.892  α ').  Ό  παθητικός  μέλλων  |Α6τα  της  προθέσεως  ΚΑΤΑ 
συντεθεΐ[;.ένος  καταπλίγήσεί    ευρίσκεται  εν  άποσπάσ[;.ατι   του  Αρι- 
στοφάνους   έκ   των    Δαιταλέων,    άλλ'  ϊσως    έ'γραψεν    ό    Αριστοφάνης 
καταπλιΧήσ'ει,  όπερ  οί  βιβλιογράφοι  ίΛελλοντα  τοϋ  χα,ταπλήττο- 
μαΐ  έ^λαβόντες  έξήνεγκον  δια  του  Γ,    καταηληΓήΰη.  Λέγεται  μεν 
έν  τ-ϊί  Έλληνικτ)  γλώσσγ)  πτύσΌΌμαΐ  (πτύξ-πτυχός,   πτυ^ή)  έπτύ- 
γην  (άνεπτνγην)   και  ιΙ/ύχομαι- έιΙ/ΰγην,  άλλ'  οί  δόκιμοι  τύποι 
είνε  έπτΰχθην  (άνεπτύχθην,  κτλ.)  και  έιΐιΰχθην  η  έιΙ/ΰχην.  Πρβ. 
και  κατορυΧηαόμεθα    ("Ιδε  τα    ύφ'  ήαών  γεγραμμένα   έν   ' Αθήνας 
Τόμ.  Β  ,  σελ.   315).  Φρονουμεν  δ'  ότι  ουδείς  των  παλαιών  είπε  πλί- 
γάς,    οί  δ'  άναγινώσκοντες    ούτως    έν  τοις  Ίπποκρατείοίς    παρηγοντο 
ύπο  του  πληγή  (πληγάς,  Πλίΐγάδες),  Συμπληγάδες.  Πρβ.  και 
πλί^^ος  καΙ  πλίξ-πλΐ2(ός,   ου  ή  πληθυντική    αιτιατική    μνημονεύε- 
ται έν  τοις  εις  Όδύσσειαν   Σχολίοις  και  κατ'  όρθην  έκφοράν  π?ν,ίΧας 
και  καθ'  ήμαρτημένην   π2άΚας.   Ό   Άσώπιος  γράφει  έν  τω   "Ορθο- 
γραφική   σελ.  49,    §  7  «  Ώς   δε   κατά    άναλογίαν  πρέπει  να   δεχθώ- 
μεν  πλίξ  πλίκός,  έξ  ου    το   Ίταλικον  ρίίοο,    ούτω  και  ίβυξ  ϊβυ- 
ΚΟς,    έξ  ού  το    κύριον  *Ίβυκος».  Του   ονόματος    πλίξ   γίνεται   μνεία 
και  έν  τοις  Κανόσι  του  Θεογνώστου  σελ.    132,    14.  Παρ     Έρωτιανω 
σελ.  58,  6  κείται  «  Βλίχώδες  :  οί  δε  γλισχρώδες.  Έπικλης  μέν  φησι 
το  λελιπασμένον  μετά  γλοιώδους    υγρασίας  ακαθάρτου,  Εΰφορίων    δε 
το  έκπεπιεσμένον  και  κατάξηρον.  Βάκχειος  δε  και  Λυσίμαχος  διά  του 
Π  γράφουσι  πλί^ώδες  σήμανα•  θέλοντες  το  έξεπτυγμένον»  (Πρβ.  Δα- 
ρεμβέργην   εις  Όρείβάσ'.  Τόμ.  Δ',  σελ.  534).  Φέρεται  δε  παρά  τω 
Έρωτιανω    και    (σελ.  109,  12)  «  Πηχέδεον  :   τον  ταΰρον,  οί  δε  το 
περίνεον.  Βάκχειος  δε  διάβασίν  τίνα»  (Πρβ.  Φοέσιον  έν  Οίκον.    'Ιπ- 
ποκρ.  σελ.  305).  Άλλα  το  πη^έδεον  εϊνε  τερατώδες  και  άλλόκο- 
τον,   είκασε  δ'  άντ'   αύτοϋ    πλί^ςάδα    ό    Έρμερίνσιος,   όστις   και    το 
διαβασίν  τίνα  μετέβαλεν  εις  τό  την  διάβασΊν. 

Εΐδομεν  οτι  έν  τω  κώδικι  του  Ησυχίου  φέρεται  μέν  πλήγμα, 
είνε  όέ  Ι  υπέρ  τό  Η  τεθειμένον  προς  έπα'^όρθωσιν  της  πλημμελείας. 
Ό  Μουσοΰρος  έ'γραψεν  ορθώς  πλίγμα ,  διέφθειρε  δ'  αυτό  ό  πολύς 
Σαλμάσιος  μεταβαλών  είς  τό  πλήγμα.  Ό  Τούπιος  γράφει  έν  Εηιβη- 
άαί.  Τόμ    Γ'.  τελ.  321    «ΠΛΙΓΜΑ.  Βήμα,    άπό  τών    κυλιομένων 
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καΙ  παλαιόντων,  όταν  παραβάντίς  τοϊς  σκέλεσι  κατέχωσι.  Μ&ΐβ  ΟΟΓ- 
ΓΪ§ΪΙ;  δαίπιαδ.  πλήγίΛα.  Υΐοΐβ  ΟΆπιαυά  αά  ΗβδγοΙι.  ρ.  40.§θ(]θΙ 
1β§6η(3υπι,  ριιΐο,  ΔΙΑΒΑΝΤΕΣ  τοις  σκέλεσι.  Εΐ  δίο  ί,αιηΙίβΓίϋδ 
Βοδ».  Τό  ΠΑΡΑβάντες  δεν  εϊνε  έσφαλίΛε'νη  γραφή  του  ΔΙΑβάν- 
τες,  άλλα  του  ΠΕΡΙβάντες,  δ  άποκατέστιησεν  ό  Κόβητος.  Πρβ. 
Πολυδεύκ.  Β',  172  «και  τό  περίβάδην  άι^^φιπλίξ,  ώς  καΐ  ό  Σοφο- 
κλής κατε/ρήσατο  ειπών  θαιρον  ά(Λφιπλΐξ  είληφότε,  οίον  περίβεβη- 
κότε»  και  Εύστάθ.  σελ,  1564,  50  «καΙ  περιπεπλιγριε'νον  τό  περι- 
βεβηκός»  καΐ  Αίλιαν.  Ποικ.  'Ιστορ.  ΙΒ',  15  «  Αγησίλαος  δε  κά- 
λα{λθν  περίβάς  ί'ττπευε  [χετά  του  υίοΰ  παώός  οντος»,  κτλ.  και  Ήσύχ. 
«Περιχλίγδην  :  περίβάδην »  και  «Ιππαστί  καθίζειν  :  όταν  οι  παί- 
δες έπΙ  των  ώρ,ων  περχβάδην  καθέζωνται»,  κτλ.  Περί  του  περί- 
βαίνείν  ϊππον  ϊδε  Βυττευ-βάχιον  έν  τη  έκδόσει  των  Ηθικών  του 
Πλουτάρχου  Τόρ..  "Γ',  σελ.  1156.  Πρβ.  και  Τούπιον  ίν  ΕηιβηάαΙ. 
Τό(χ.  Β',  σελ.  221,  έ'νθα  γίνεται  και  |Λνεία  ρησεως,  έν  η  κείται  «ίπ- 
πηδόν  περιβεβηκότα»,  και  Ίακώψιον  εις  Ά^^ίλλ.  Τάτ.  σελ.  963. 
ΠαντΙ  δε  περί  τα  Ελληνικά  γράααατα  άσχολου(;.ένω  γνωστόν  υπάρ- 
χει ότι  συχνάκις  έν  τοις  άντιγράφοις  (χεταπίπτουσιν  εις  άλλήλας  αί 
προθέσεις  ΠΕΡΙ  καϊ  ΠΑΡΑ.  Ίδε  Άθηναν  Τό[χ  ζ"',  σελ.  218  και 
Τό[Λ.  Ζ',  σελ.   13  και  15. 


Σημειωτέον  δ'  ότι  τό  έν  ρήσει  έκ  του  Όλυρ,πικου  του  Γοργίου  κεί- 
|Λενον  «σοφίας  δε  τό  αΐνίγ^χα  γνώναι»  ιχετετύπωσεν  ό  Δίλσιος,  ανηρ 
έλλογιαώτατος,  εις  τό  «σοφίας  δε  τό  πλίγμα  γνώναι»  έν  τω  Έρ[λΥί 
1888,  σελ.  284.  Ή  ρήσις  έχει  ώδε"  «  Τό  άγώνισ{λα  διττών  (δισσών) 
δη  αρετών  δεϊται,  τόλ[;.ης  καϊ  σοφίας,  τόλρ,ς  [χεν  τον  κίνδυνον  ύπο- 
[Λεϊναι,  σοφίας  δε  τό  αίνιγμα  γνώναι*  τό  γαρ  κηρυγρ,α  καλεί  γ.ίΊ 
τον  βουλόαενον,  στεφανοί  δε  τόν  δυνά[χενον».  Μνη[^.ονεύσας  ο  Δίλσιος 
την  υπό  του  Βερναϋσίου  γενομένην  άνάγνωσιν  «σοφίας  δε  τα  αίσΊμα 
γνώναι»  επιφέρει  «  νβΓδαπ  νΐ(1βδ  ΟΓ&ΙΟΓβηπ  ΐη  οβΡίαιηίηΐδ  οΐ^^ηηρΐοί 
δίηιίϋΐυ(1ΐηβ,  (|υ3ΓΏ  δί  οοηΐΐηυαίαπα  νβϋδ,  Γβροηβ  τό  πλίγαα 
ί.  8.  ΙηοΙαίοΓΪβ  8ίαίίΐ8.  ΓΐιβΙΟΓΪδ  &Γΐ6ΐη  υΐ  βχρϋοίΐΓβΙ,  οπιηιηο 
&ίΐ  £ΐηΐιτ)ο  βΐ  οΙοοίΓΪηίΐ  ορυδ  βδδβ  οβΠ&ηΐΐΒαδ.  Ιαιη  ιώογθ  δυο 
&(1αιιιΙ)Γ&1&δ  ηοΐϊοηβδ  ορροδίΐί  ϋΠίβοίο  ϋΐαδίι-αηδ:  αηίηη  68ΐ, 
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ίη(}υΐΙ,    8ΐιΙ>ΪΓ6  ρβΓΪοαΙιιηι,    άοοίηϊηαβ   αιιίβηι   εΐαίιιηι   ηιο- 
άαηιψίβ  Ιαοίαηάί  άΐάίοίβββ)^. 

Έν  τω  ύπο  Σκαρλάτου  του  Βυζαντίου  συντεθέντι  Λεξικω  της  Ελ- 
ληνικής Γλώσσης  σελ.  683  (185'2)  φε'ρεται  ((Καταπλιγ{;-ε'ω-ώ  (κατά, 
πλίγμα),  Μ.  ήσω.  Μετακινώ  τον  άντίπαλόν  υ.ου  άπο  την  θέσιν  του 
και  ούτω  τον  καταβάλλω».  Πρβ.  και  Λεξ.  Κούμα  Τό[Α.  Α',  σελ. 
560  (1826)  και  Λεξ.  Έλλην.  Γαζή  Τό{Λ.  Β',  σελ.  162  (1836). 
Τό  ρή[Αα  καταπλίγμέω  έπλάσθη  έκ  του  παρά  τω  Ήσυχίω  κεΐ[^.ε'νου 
καταπλΗγι.ιήσ'ει  (καταπληγΚμήσει)•  άλλα  προ  πολλού  έπηνωρ- 
θώθη  τούτο  ύπο  του  Γ.  Δινδορφίου  ι^,εταβληθεν  εις  τό  καταπλί- 
γήσ'εΐ.  "Ιοε  Βέργκιον  έν  τνί  συλλογνί  των  Άποσπασ[7.άτων  του  Αρι- 
στοφάνους (  Άποσπ.  Κω{Α.  Έλλ.  Μειν.   Τόα.   Β ')  σελ.  1035  (1839). 

Παρατηρουρ.εν  δ'  ότι  εινε  έν  τω  [Λνη[7.ονευθε'ντι  Λεξικ(|!)  του  Βυζαν- 
τίου καΐ  τάδε  γεγρα[Λ(^.ε'να. 

σελ.  293  «Διαπλίσσοι^,αι,  Μ.  πλίξο[Λαι.  Στέκω  η  Περιπατώ  (Αε 
ανοικτά  τά  σκέλη  —  Το  στό{ν.α  διαπεπλιχώς,  Ίπποκρ. ,  κεχηνώς». 

σελ.  392  ((  Έκπλίσσο|χαι,  Μ.  πλίςο[7.αι  ξεδιπλόνο;7-αι  (έπορ..) 
άπλόνω,  ανοίγω.  "Οκως  ηκιστα  σεσηρός  και  έκπεπλΗγ{/.ένον  έσται  (το 
έλκος),  'Ιπποκρ.». 

σελ.  1058  «  Περιπλέγδην,  έπίρ.  Περιπλεκτά,  αγκαλιαστά"  έν  εϊδει 
περιπλοκάδος,  (συγχ.  τω  ΠεριπλΗγδην)». 

Κακώς  είνε  γεγραι^μένον  έκπεπλΠγμένον  άντϊ  του  έκπεπλίγ- 
■μένον  και  περιπλΠγδην  αντί  του  περίπλίγδίχν.  Παραδόξως  δε 
του  παθητικού  τύπου  δίαπλίσΌΌίχαΐ  φέρεται  ριαρτύριον  τό  κατά  την 
ένεργητικην  φωνην  έσ^η[Λατισριένον  δίαπεπλίχ^ώς,  ου  ένεστώς  οέν 
|Λνη[Λονεύεται.  Διττός  υπάρχει  παρακείρ-ενος  δίαπεπλίχώς  και  δία- 
πεπλίγρένος,  ώς  βλέπει  τις  έν  τοις  ύφ' ήαών  γεγραυ.[Αένοις  (σελ. 
149  κέξ.).  Δεν  ελέχθη  δ'  ύπο  του  Ιπποκράτους  «τό  στό{χα  δίαπε- 
πλιχΩς»,  άλλα  ατό  στό[Λα  εύρήσεις  διαπεπλι^ςΟς», 

Έν  Άθτίναις  τ^  25  Μαρτίου  1897 

Κωνσταντίνος  Σ.  Κοντός 


ΑΠΟΚΡΙΣΙΣ  ΠΡΟΣ  ΤΟΝ  κ.  Γ.  ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΝ 


Ό  κ.  Γ.  Χατζιδάκης  εν  τω  προηγουαένω  τεύχει  της  «  Άθηνας» 
(Τό{Λ.  ΙΓ,  τεϋχ.  Δ'  1896)  τον  λόγον  ποιού{Λενος  «περί  φαινομένων 
τινών  φθογγικών  άνω(7,αλιών »  (σελ.  458-468),  ηξίωσε  να  ρησθγ) 
και  της  ε[Αής  ερ[Ληνείας  των  φαινο[Λε'νων  τούτων,  της  περιεχορ,ένης  εν 
τη  ύπ'  έαου  κατά  το  έ'τος  1889  Ικδοθείση  «Βασάνω  τών  περί  της 
Ελληνικής  προφοράς  Έρασ[Αΐκών  αποδείξεων».  Έπί  τούτφ  οφείλω 
να  εκφράσω  άΐΛα  αεν  τάς  ευχαριστίας  (Λου  προς  τον  κ.  Χατζιοάκην, 
άρια  δε  καΐ  την  λύπην  ιχου  δτι  δεν  δύνα[7.αι  νά  αποδεχθώ  τάς  γνώ- 
κ,ας  αΰτου,  και  δτι  και  νυν  [/.ετά  τά  ύπ'  αϋτοΰ  γραφε'ντα  διατελώ 
έχων  περί  τών  φαινθ(>-ένων  τούτων  την  αΰτην  γνώ[;.ην,  ην  και  έξ  αρ- 
χής, ουχί  εκ  φιλονικίας  η  ϊσχυρογνω^λοσύνης,  δπερ  νο[;.ίζω  {Λίκρόνου 
και  [Λ(κροφιλοτί(Λθυ  άνθρωπου,  άλλα  χάριν  αύτης  της  αληθείας. 

Ό  κ.  Χατζιδάκης  νομίζει  δτι  αί  έκ  Στύρων  της  Εύβοιας  γραφαί 
Άριστοκλίδης,  Νεοκλίδης,  Εύκλχδης,  Θεοκλίδης,  Ξενοκλί- 
δης  παρά  τάς  όρθάς  Άριστοκλείδης,  Νεοκλείδης  κτλ.,  αί  έν 
τοις  φορολογικοϊς  καταλόγοις  τών  Έλληνοταμιών  Μαρωνίται  και 
Ποτειδεάται  αντί  τών  γνωστών  Μαρο^νεχται  και  Ποτειδαιάται, 
ετι  δε  αί  γραφαί  Ήράκλχα,  Προμήθια,  Άνάκιον,  εύηθία,  γε- 
γονεΐα  και  αί  δμοιαι  ταύταις  δεν  εινε  αποτελέσματα  της  ενεργείας 
τών  φωνητικών  νόμων,  ως  ήμεϊς  εϊπομεν,  άλλα  φαινόμενα  απλής 
αναλογίας  και  μεταπλασμοΟ. 

Ιδού  τί  αύτολεξεί  λέγει  ό  κ.  Χατζιδάκης  (σελ.  459-60). 

«Εις  ερμηνείαν  τών  ανωμαλιών  τούτων  άλλοι  άλλας  προβάλλουσι 
γνώμας•  ούτω  λ.  χ.  ελέχθη  δτι  τά  εις  -κλίδης  παράγονται  άπδ  τών 
συγκεκομμένων  εις  -κλος  (δΐΏγΐΙΐ,  (ΙβΡ  Βΐρ1ΐΙοη§  ΕΙ  σελ.  58  και 
Κβοΐιΐβί,'  Ίωνικαϊς  έπιγραφαϊς  σελ.  36-37  και  ΚΓβΙδοΙίΠΊβΓ,  Υα- 
δβηΐηδοΙίΓ.  σελ.  36)  ήτοι  Χάρικλος  Χαρχκλίδης,  Πάτροκλος 
Πατροκλχδης.  Άλλ'  ορθώς  άντιπαρατηρεϊ  ό  κ.  Θ.  Παπαδημητρα- 
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κόπουλλος,  Βασάνω  σελ.  201  δτι  έν  τοις  εκ  Στύρων  έλάσ[χαίίΐ  τού- 
τοις ούτε  Δή(Λοκλος  ούτε  Άρίστοκλος  ούτε  Νε'οκλος  ούτε  Ξε'νοκλος 
άναγινώσκεται.  Φαίνεται  δε  αληθώς  και  ολίγον  παράδοξος  ή  προϋπό- 
θεσις  όνό(Λατός  τίνος,  οίον  "Ηρακλος  (άντΙ  Ηρακλής)  κατά  τον  Ε' 
αιώνα  π.  Χ.  δθεν  το  Ήρακλίδης.  "Αλλοι,  έν  οίς  καί,ό  κ.  Θεόδ. 
Παπαδη[Λητρακόπουλλος,  παραδε'χονται  δτι ,  καθ'  ους  τά  όνό[χατα 
ταύτα  έγράφοντο  χρόνους,  η  δίφθογγος  ει  ίξεφωνείτο  ως  ι,  δτι  δε  εκ 
συγχύσεως  της  περί  την  προφοράν  προε'κυψε  καΐ  η  περί  την  γραφην 
σύγχυσις  ». 

Πριν  χωρήσω[Λεν  Ιπϊ  την  έξέτασιν  των  λεχθέντων  ύπδ  του  κ.  Χα- 
τζιδάκη,  οφείλοιχεν  νά  παρατηρησωρι,εν  αύτω  δτι,  τί  ρ,έν  είπον  άλλοι, 
δεν  έξετάζθ[;.εν,  γινώσκορ,εν  δε  ακριβώς  δτι  ήριεϊς  δεν  ειπο[Λεν,  ως 
ισχυρίζεται  ό  κ.  Χ.  δτι  αί  γραφαί  Άρίατοκλίδης,  Νεοκλίδης  κλ. 
προέκυψαν  εκ  συγχΰσ'εως  της  ει  και  του  βραχέος  χ,  άλλα  λέγθ[Λεν 
δτι  προήλθον  έκ  του  Άριστοκλείδης,  Νεοκλείδης  κλ.  συστολ•^ 
της  ει  εις  ι  βραχύ,  άφου  αύτη  πρώτον  έγένετο  διά  της  ενεργείας  τών 
φωνητικών  νόμων  ίσοδύνα^^,ος  τν)  νόθφ  και  άπλη  ε,  τγί  συγχεο{Λένγι 
και  ΰπ'  αυτών  τών  ΈλληνοταΐΛΐών  προς  το  [;.ακρόν  Ι,  ως  δεικνύει  ή 
γραφή  Καμερης  ήτοι  Καμειρης  παρά  την  όρθην  Καμΐρΐίς.  Την 
φωνητικην  σύγχυσιν  της  εΐ  και  του  βραχέος  ι  δεν  διδάσκθ[λεν  η[λεΐς, 
άλλ'  αυτός  ό  κ.  Χατζιδάκης,  ώς  γίνεται  δήλον  Ικ  της  παραθέσεως 
τών  ιδίων  αΰτου  λόγων  (σελ.  461 -'2).  «Αρκούσαν,  λέγει,  αϊτίαν, 
ώς  εγώ  πείθω  έ[/.αυτόν,  πασι  τούτοις  και  άλλοις  πολλοίς  ούκ  ώνο[Αα- 
[Αασ^λένοις  ανευρίσκω  έν  τούτω  δτι,  επειδή  άρχαιόθεν  τά  έπιθή[Λατα 
ταΰτα  προσετίθεντο  τοις  ποικιλοτρόπως  καταλήγουσι  θέ{Λασι  και  συνε- 
δέθησαν  ^λτ'  αυτών  εις  μίαν  λέξιν,  τά  πρότερον  άπλα  και  ενιαία  τον 
τύπον  επιθήματα  ίγένοντο  πολύμορφα,  ούτω  δε  έπήλθεν  εις  την  γλωσ- 
σικην  συνείδησιν  τών  λαλούντων  σΰγχι/σίς  τις  περί  του  άληθοΰς 
αυτών  τύπου,  και  διά  τούτο  άλλοτε  άλλην  τούτων  μορφην  άδία^ό- 
ρως  μετεχειρίζοντο.  Ούτω  λ.  χ.  το  επίθημα  -ιδης  προστεθέν  μεν  τφ 
Πρίαμος,  Άκέστωρ,  Νέστωρ,  Θέστωρ,  Δίων,  Σίμων,  Άρίσταρχος, 
Φίλιππος,  Κάλλιππος  κτλ.  κτλ.  παρήγαγε  το  Πρίαμίδης,  Άκε- 
(Ττορίδης,  Νεστορίδης,  Διωνίδης,  Σιμωνίδης,  Άρισταρχί- 
δης,  Φιλιππίδης,  Φειδιππίδης,  Καλλιππίδης  κτλ.,  προστεθέν 
δε  τψ  Άτρεΰς,  Νηλεΰς,  Πηλευς  και   λοιποϊς  εις  -εΰς.   η   τοις 
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Νιχόλεως,  Περίλεως  καΐ  λοιποϊς  εϊς  -λεως  ίγένντιτε  τά  είς  -είδης 
(παρ'  Ό(ζ.  εΡίδης),  Άτρεΐδης  Άτρείδης,  Πηλείδης,  Νηλεί- 
δης,  Καινείδης,  Αχγείδης,  Νικολείδης,  Περχλείδης  κτλ.  Και 
έκτων  είς  -κλεΡης  γεν.  κλεΡε(σ')-ος  Ιγε'νοντο  πατρωνυ^^.ικά  είς 
-κλεΡε(σ)ιδίχς  -εεΐδάς.  "Οθεν  τοΰτο  ρ.έν  εις  -ηίδας  .  .  .  τοΰτο  δε  είς 
-είδης,  Ηρακλείδης,  Νεοκλείδης,  Διοκλείδης,  Άριστοκλεί- 
)  δης,  Φιλοκλείδης,  Χαρικλείδης  κλπ.  Σχη[Λατισθεισών  δ'  ούτω 
δύο  καταλήξεων  -ίδης  καΐ  -είδης  δλο^ς  ισΌδι/νάιιων  ούδεν 
άπορον  δτι  οί  λε'γοντες  'έΰτίν  δτε  πλανώμενοί  [χετεχειρίζοντο  την 
βραχυτέραν  -ίδης,  ένθα  [χόνη  ή  πληρεστε'ρα  -είδης  ένεχώρει.  Ούτως 
έλε'χ^θη  Τυνδαρ-ίδαι  άντΙ  Τυνδαρεΐδαι  εκ  του  Τυνδάρεως,  Κυ~ 
δίδης  άντΙ  Κυδε(σ)-ίδης  και  Άρισ'τίδης  έκ  του  Άριστεΰς,  Ήρα- 
'  κλίδης,  Νεοχλίδηςκττ.  παρά. το  Αριστείδης, Νεοκλείδης  κλπ.» 
Προς  ταύτα  πρώτον  παρατηρουι^.εν  τω  κ.  Χατζιδάκγι  δτι  τα  έν 
άργ•ί)  λεγό|χενα,  δτι  τα  έπιθή^λατα  «προσετίθεντο  τοις  ποικιλοτρόπως 
καταλήγουσι  θε'μασιν »  εινε  [χετά  τίνος  υπερβολής  εΐρνιριένα  έν  ζητή- 
αατι,  έν  φ  εξετάζονται  ΐΛΟνον  θέ[Λατα  λήγοντα  εις  σύ[Λφωνον  και  θέ- 
(Αατα  λήγοντα  εις  ε,  εν  δε  αόνον  θέ[χα  λήγον  είς  α  έν  ττί  λέξει  Πο- 
τείδαχα*  οΰχϊ  δε  ακριβώς  λέγεται  δτι  «τα  πρότερον  άπλα  καΐ  ενιαία 
τον  τύπον  έγένοντο  πολύ[λορφα  »,  διότι  δεν  έγένοντο,  ώς  λέγει,  πολύ- 
ρ,ορφα,  άλλα  δίυ-ορφα  (χόνον,  εις  -είδης  και  ίδης,  -είτηςκαΐ  -ίτης, 
-εΐον  και  -ΐον,  -εΐα  καΐ  -ΐα,  και  έγένοντο  δίρ,ορφα,  οϋχΐ  διότι  τα 
έπιθήριατα  σίτνεδέθησαν  [7.ετά  τών  τοιούτων  θε[Λάτων  εις  [Λίαν  λέ- 
ξιν,  ώς  λέγει,  άλλα  διότι  το  φωνήεν  τών  έπιθη[;.άτων  συνεκεράσθη 
δια  τής  ενεργείας  τών  φωνητικών  νόρ.ων  [;.ετά  του  προηγουρ,ένου  ε 
του  θέΐΛατος  εις  ρ,ίαν  συλλαβήν,  Άτρεΐδης  Άτρείδης.  Έπειτα 
έρωτώρ,εν  τον  κ.  Χατζιδάκην,  πόθεν  γινώσκει  δτι  έν  τ•?ί  συνειδήσει 
τών  Ελλήνων  και  δή  τών  Στυρέων  συνέβη  σΰγχί/ΟΊς  τών  καταλή- 
ξεων -είδης  καϊ  -ίδης,  ή  [λάλλον  της  ει  και  του  βραχέος  ι,  άφου 
ή  διαφορά  τούτου  και  εκείνης  ήτο  κατά  τον  κ.  Χ.  πολλώ  ρ,είζων  ή 
δσον  ήρι,εϊς  λέγθ[;-εν,  καΐ  άφοΰ  [ζάλιστα  έν  τοις  έκ  Στύρων  μολυβδίνοις 
πινακίοις  σταθερώς  άπαντ^  ή  πλήρης  κατάληξις  κλέης,  έν  οϋδενΐ  δε 
αυτών  ή  έκ  συναιρέσεως  προελθουσα  κλής ;  Πώς  ήδύνατο  νά  συαβη 
σύγχυσις  του  -κλείδτίς  και  -κλίδης  έν  ττι  συνειδήσει  λαού  σταθερώς 
ετι  φυλάττοντος  έν  τγ)  αύτου  διαλέκτφ  τον  άσυνάλειπτον  τύπον   κλεης, 
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καΐ  πολύ  διαφόρως  έκφωνοΰντος  κατά  τον  κ.  Χ.  την  εΐ  ου  μόνον  τοΰ 
βραχέος,  άλλα  καΐ  του  |Λακρου  χ;   *Αν  αληθώς  απέβησαν  «όλως  ίσο- 
δύνα(.<.οο)  αί  καταλήξεις  -είδης  καΐ  -ίδης  και  επήλθε  τελεία  αυτών 
σύγχυσις    εν    τη   γλωσσική    των   Ελλήνων    συνειόήσει     και   ήτο  δλως 
«αδιάφορος»,  ώς  λέγει,  ή  χρήσις  τής  ετέρας    άντΙ    τής   ετέρας,  τότε 
διατί  οΰδα{Λου  τής  Ελλάδος  ελέχθη   ή  έγράφη  Τολ^ΐείδης,   Σΐ]ΐω- 
νείδίΐς,  Φιλημωνείδης,  Φιλιατείδης,   Λεωνείδης,  Κλεϊππεί- 
δης,  Λεωτί/^είδης  καί  πάντα  τα  τοιαύτα,  οσα    έξ  άρ/ής  άνααφι- 
σβητήτως  εληγον  εΙς  -ίδης;  ΚαΙ  δ{;.ως  πλειστάκις   έπρεπε  να  άπαν- 
τώσι   τοιαυται   γραφαί,  αν  όντως   ήτο    «δλως  άδιάφορον  »    κατά  τον 
κ.  Χ.    νά  λέγγ)  τις    καί  νά  γράφη   -είδης  ή   -ίδης,    -κλείδης  ή 
κλίδης*  έπρεπε    δε    και    εν   ταΐς    {Αετ'  Εΰκλείδην    πολυπληθεστάταις 
Άττικαϊς  και  ταίς  άλλαις  Έλληνικαϊς  έπιγραφαΐς,  οϋχΐ  σπανιώτατα, 
αλλά   συχνότατα   νά    άπαντ^  ή  γραφή  -κλίδης  άντΙ  -κλείδης,  αν 
ήτο  αληθής  ή  περί  συγχύσεως  θεωρία  του   κ.  Χατζιδάκη.   Περιπίπτει 
δβ  καί    εις  άντίφασιν    ό  κ.  Χατζιδάκης,  δταν    άφ'  ενός    [Λεν    λέγη   δτι 
«δπου  αναλογική  [^-ετάβασις  άπδ  τάξεως  είς  τάξιν,  ουδείς    λόγος  δύ- 
ναται νά  γίνηται  περί  ταυτίσεως  των  έκφωνουιχένων  φθόγγων»   (σελ. 
469  έν  αρχή),  άφ'  Ιτέρου  δε  διδάσκη  δτι    αί  καταλήξεις  -είδης   κα.ί 
-ίδης  κατήντησαν  δλο^ς  ίατοδΰναμοχ  εν  τή  εθνική  συνειδήσει,  ήτοι 
συνεταυτίσθησαν  εν  αυτή  καί  δλως  συνεχύθησαν, αδιάκριτοι  άπ' αλλή- 
λων γενό[Λεναι  παράπασαν  τήν  διαχωρίζουσαν  αύτάς  διάφορον  προφο- 
ράν.  Θά  ήδύνατο,έρωτώ[Λεν  τον  κ.  Χ.  νά  εϊπη  το  αυτό  καί  περί  τών 
αΰτοδήλων    καί    βέβαιων    αναλογιών   καί    [;.εταπλασ[Αών    "Α'ίδος  καί 
Άίδεο3,    μάρτνροι  καί   μάρτυρες,    χρήμασΊ    καί  χρημάτοις, 
εννονς  (πληθ.  όνο{Α.)  καί  είΓνοι,  νω  καί  νοΐ,  νοΰ  καί  νοός,ποθη 
καί  πόθος  κτλ.    δτι  αί  καταλήξεις    ος  καί  εω,    οι  καί  ες,    ύΐ  καί 
Οίς,  οι  καί  ους,  ω  καί  ι,  ος  καί  ου,  η  καί  ος  συνεταυτίσθησαν  έν 
τή  εθνική  συνειδήσει  καί  απέβησαν  δλως  ίσοδύνα[χοι ;  ή  θά  έ'λεγεν  δτι 
ή  κατάληξις  -οίδης   έν   τω    Πανθοίδης,    Περιθοίδης,    Βοηθοί- 
δης  ήδύνατο  όαοίως   νά  συγχέηται    προς  τήν  -ίδης  τήν    έν   τω  Σι- 
μωνίδης, Βακχυλίδης  κττ.  παρά  πάσαν  τήν  διάφορον  αυτών  έκ- 
φώνησιν;  Άπορουρ,εν  τή  αλήθεια  πώς  ό  κ.  Χ.  ηθέλησε  νά  συ[Λπεριλάβνι 
υπό  τήν  αυτήν    κατηγορίαν    τής  αναλογίας    φαινό[7.ενα    διαφόρου    καί 
κατ'  αυτόν  τόν  κ  Χ.  φύσεως,  άφοΰ  αναγκάζεται  χλλως  νά  έρ^ληνεύστρ 
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τά  (ραινό[Λενα  των  αύτοδήλων  και  βέβαιων  αναλογιών  και  άλλως 
τά  φαινό[;ίενα  των  κατά  την  καινην  αύτου  διδασκαλίαν  νεότευκτων 
μεταπλαστών  καΐ  συνεκδρομών.  *Αν  αί  γραφαί  Άριστοκλίδης 
καΐ  Νεοκλίδης  προηλΟον  εις  μέσον  ένεκα  συνεκδρομης  και  μετα- 
πλασμοΰ  ,  ουδεμία  παρίστατο  ανάγκη  να  καταφύγγ)  ώς  εις  ύπέ- 
ρεισμα  εις  την  οτΰγχυσΊν  και  το  άδιά^ορον  και  το  δλως  {οΌδύ- 
ναμον,  άλλ'  ώφειλεν  απλώς  να  εϊπνι  δτι  το  Άριστοχλίδης  και 
Νεοκλίδης  συνεζε'δραμον  προς  το  Σιμωνίδης  κττ.  κατά  τον  αυτόν 
μεταπλασμόν,  καθ'  ον  το  εν  έπιγραφγ)  §όοΐς  συνεξέδραμε  προς  το  έν 
τί)  αύτνί  επιγραφή  ϊπποίς,  η  ώς  το  Θάλητος  συνεξε'δραμε  προς  το 
Πάγητος*  η,  αν  δεν  ηδύνατο  να  εϊπνι  τοΰτο,  διότι  έν  ταϊς  αΰτοδή- 
λοις  συνεκδρομαΐς  μεταβάλλεται  μόνον  ή  κατάληξις,  έν  δε  ταΐς  είρη- 
μέναις  γραφαϊς  άλλοιουται  η  ρίζα,  μενούσης  της  αΰτης  καταληξεως, 
ώφειλεν,  άφοΟ  δεν  άποδε'χεται  την  ερμηνείαν  τών  Έρασμικών,  να 
συμφωνήστρ  μεθ'  ημών,  ότι  το  Άρίστοκλίδπς  και  Νεοκλίδπς 
προηλθεν  εκ  του  ΆρισΊοχλείδης  καί  Νεκλείδης,  άφ'  ού  πρώτον  έν 
τούτοις  το  ε  του  θε'ματος  και  το  Ι  της  καταλήξεως  συνεκεράσθησαν 
εις  άπλουν  φθόγγον  δια  της  ενεργείας  τών  φωνητικών  νόμων  και  ό 
άπλους  ούτος  φθόγγος  συνεστάλη  ύστερον  είς  βραχύ  Ι.  Τοσούτψ  δε 
μοέλλον  ώφειλε  να  συμφωνήστι  μεθ'  ημών,  δσω  έν  τοις  αΰτοϊς  έν  Στύ- 
ρων  μολυβδίνοις  πινακίοις  άναγινώσκονται,  ώς  εϊπομεν  καί  έν  τ•/)  «Βα- 
σάνω  (σελ.  201),  καί  αί  γραφαι  Άρι^τοκλέδης  καί  Νεοκλέδης, 
έν  αΐς  προφανώς  το  ε  δηλοϊ  τον  απλούν  καί  άσύνθετον  φθόγγον  της 
νόθου  διφθόγγου  ε,  τον  προελθόντα  έκ  της  γνησίας  ει  δια  της  ενερ- 
γείας τών  φων/ιτικών  νόμων,  ων  το  κράτος  ζητεί  να  καταργήσγ)  όια 
τών  νεότευκτων  αύτοΰ  αναλογιών  ό  κ.  Χατζιδάκης.  "Οτι  δε  η  συ- 
στολή της  ει  είς  βραχύ  ι  καί  προ  φωνήεντος  και  προ  συμφώνου  φα- 
νερώς  άρχεται  συμβαίνουσα  έν  ττ)  Ελληνική  γλώσσγι  ήδη  άπό  του 
Όμηρου,  δια  την  καί  κατ'  εκείνους  τους  χρόνους,  ώς  φαίνεται,  μικράν 
αυτής  καί  του  μακρού  ι  διαφοράν,  λέγομεν  περί  το  τέλος  της  παρού- 
σης άποκρίσεως. 

Προς  δε  τούτοις  ώφειλεν  ό  κ.  Χατζιδάκης  νά  δηλώσ•/)  καί  τοϊς  άλ- 
λοις, καί  δή  καί  έμοί,  δια  τίνας  ισχυρούς  λόγους  αποδέχεται  δτι  ή 
σύγχυσις  τής  ει  καί  του  μακρού  ι  συνέβη  άπό  της  γ'  προ  Χρίστου 
εκατονταετηρίδος  (ώς  λέγει    έν  σελίδι  458),  ουχί    δε  μετά   εκατόν  ή 
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διακόσια  ετη  ύστερον,  τ,  προ  εκατόν  γι  πλειόνων  πρότερον,  άπό  Ευ- 
κλείδου  τουλάχιστον  (403  π.  Χ.),  άφ'  ου  χρόνου  πανταχού  της 
Ελλάδος  επεκράτησε  δια  την  ιχείζονα  αύτοΰ  τελειότητα  ό  Ιωνικός 
άλφάβητος,  και  είνε'  πως  άπίΟανον  ότι  η  ει  είχεν  άλλην  δύνα[7.ιν  έν 
αύτω  πρό  εκατόν  ετών  καί  άλλην  [;.ετά  εκατόν  ετη,  τοσούτω  όε  μάλ- 
λον άπίθανον,  δσω  πάντες  οι  διδασκόαενοι  την  άνάγνωσιν  καΙ  γραφην 
κατά  την  δύνα[Λΐν  των  στοιχείων  και  συλλαβών  του  αλφάβητου  τού- 
του αδιαλείπτως  καί  άκριβε'στατα  έδιδάσκοντο,  ούδα[7.όθεν  δε  γίνεται 
δηλον  δτι  αύτη  ηγνοηθη  εντός  τών  εκατόν  τούτων  ετών,  ώς  συνάγεται 
έκτης  θεωρίας  του  κ.  Χατζιδάκη.  Καί  άλλο  δε  τι  ώφειλε  να  κατ  αστή  σν) 
γνωστόν  ό  κ.  Χ.,  τίνα  προφοράν  της  ει  αποδέχεται  ύπάρχουσαν 
πρό  της  γ'  εκατονταετηρίδας,  την  υπό  του  ΒΓίίσιτίαηη  διδασκοιχένην 
άπλην  και  στοιχειώδη,  ή  την  ύπό  του  ΒΙαδδ  σύνθετον,  την  εχουσαν 
αμφότερα  τα  φωνήεντα  έκφωνού[Λενα;  Και  αν  άποδε'χεται  την  ύπό 
του  Βτϋ^ΐΏαηη  διδασκο[^-ένην,  δτι  ή  σύνθετος  καΙ  γνησία  δίφθογγος 
ει  ειχεν  άποβή  ταυτοδύνααος  ττ)  απλή  και  νόθω  ε  ήδη  άπό  της  έκτης 
και  πψπτης  πρ.  Χ.  έκατονταετηρίδος,  ώφειλε  νά  δήλωση  πώς  ερ- 
μηνεύει την  γραφην  Ά(^)(^ιτρέτα  αντί  Ά((^)<|ιτρίτα,  ήτις  άπαντα 
έν  τοις  αύτοϊς  εκ  Κορίνθου  κερααίοις,  έξ  ων  ό  ΒΓα§ηΐ£ΐηη  συνάγει  τό 
ταυτοδύναμον  της  γνησίας  καί  νόθου  ει,  καί  πώς  συμβαίνει  κατά  θαυ- 
μαστήν  δντως  συντυχίαν,  ώστε  καί  έν  Αττική  οί  μεν  Έλληνοταμίαι 
νά  γράφωσι  Καμέρης  αντί  Καμΐρης,  πρό  δε  του  έτους  450  π.  Χ. 
έτερος  Αττικός  νά  γράφγ)  δευρέ  αντί  δευρί  (1),  έναλλάσσων  και  ού- 

(1)  ΊδΙ  ΟΙΑ  IV  σελ.  120  Ν°  517  α,  1.  Ή  αυτή  γραφή  δευρέ  (ηγαγεν  δευρέ)  άπαντα 
χαΐ  έν  ετέρα  προευχλειδείω  Άττικί)  έπιγραφτ)  τών  /^ρονων  τών  περί  τό  έτος  412  π.  Χ. 
(ΜίΙΙΙιβϊίαη^βη  χτλ.  χ'χΐ,  1896,  σελ.  314  καί  318  στί-/^.  7).  Δεν  δυνάμεθα  δέ  νά 
γράψωμ,εν  ώς  ά'λλοι  δεϋρε  δια  τοΰ  βρα/έος  ε,  επειδή  οΰδαμόθεν  εινε  γνωστόν  δτι 
παρ'  Άττικοίς  καί  καθόλου  παρά  τοις  "Ελλησι  υπήρξε  και  τύπος  δεΰρε,  ώς  εινε  βε- 
βαΐϋ'τατον  καί  γνωστοτατον  οτι  υπήρξε  μο'νον  δεϋρο  καί  δείτρί.  Υπέρ  της  αναγνώ- 
σεως δευρε  ήτοι  δευρεϊ  μαρτυροΰσι  σαφώς  και  αί  έν  τω  δεκάτω  στί/ω  της  επιγρα- 
φής άναγεγραα[Αέναι  λέξεις  τό  ιερόν  τόδε.  Τό  τόδε  τούτο  σαφώς  [χαρτυρεϊ  δτι  τό 
εν  τω  έβδόρ.ω  στί•/_ω  δενρέ  ουδέν  άλλο  εΙνε  ή  τό  δευρί.  Ή  "έννοια  τοΰ  δεικτικοϋ  χ 
εμφανίζεται  σαφώς  και  έν  τη  πρίόττ)  επιγραφή  «  Δευρέ  Παΐανίών  τρίττΐ/ς  τε- 
λείττ^.»•  Τότε  μο'νον  Οά  ήουνάμεθα  νά  άποδε/Οώμεν  δτι  υπήρξε  και  τΰπος  δεΰρε 
έν  τή  Ελληνική  γλώσση,  αν  ή  γραφή  αΰτη  άπήντα  καί  έν  επιγραφή  νεωτέρων  χρο- 
νών, καθ'  οΰς  άναντιλέκτως  δεν  έγράφετο  πλέον  ή  νόθος  δίφθογγος  ε  οΰ'τε  αντί  της 
γνησίας  οϋτε  αντί  του  μακροΰ  χ. 
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τος  το  [χακρον  ι  προς  την  νόθον  δίφθογγον  ε,  την  ταυτοδύνααον  κατά 
ΒΓϋ^ΐηαηη  προς  την  γνησίαν.  Ταύτα  πάντα  ώφειλε  να  καταστήση 
γνωστά  ό  κ.  Χατζιδάκης,  όπως  και  οί  άλλοι  γινώσκωσι  τους  λόγους, 
οι'  ους  η  ει  απέβη  ταυτοούνα[/.ος  τφ  [χακρω  ι  κατά  την  γ'  εκατον- 
ταετηρίδα, ούχι  δε  πρότερον  η  ύστερον,  δυνώ^Λεθα  δέ  νά  κρίνωριεν  καΐ 
ημείς  κατά  πόσον  είνε  ισχυροί  οί  λόγοι  ούτοι  καΐ  προθυ^λότερον  άκο- 
λουθησω|χεν  τη  γνώ^ΛΤ)  αύτοΰ.  Ώς  δε  νυν  ποιεί,  ^  παρεισάγει  λεληθό- 
τως  ώς  άποδεδειγριενον  το  άποδεικτε'ον  και  ε[χ6άλλει  εις  ά(Ληχανίαν 
και  αύτον  τον  βουλόμενον  νά  πιστεύη  εις  το  άμετάθετον  καΐ  άδιά-  ' 
πτωτον  των  πεποιθήσεων  αΰτου  και  άρχων  και  των  εκ  τούτων  συνα- 
γομε'νων  πολλών  και  ποικίλων   συμπερασμάτων. 

Όλίγον  δέ  ωφελεί  τον  κ.  Χατζιδάκην  ή  ήόη  εν  τοις  'Ομηρικοϊς 
"Τμνοις  άπαντώσα  γραφή  Τι/νδαρίδης,  διότι  αύτη  δεν  προήλθεν, 
ώς  νομίζει  ό  κ.  Χατζιδάκης  εκ  συγχύσεως  των  καταλήξεων  -είδης 
και  -ίδης,  επειδή  ουδεμία  σύγχυσις  ήδύνατο  νά  συμβη  κατά  τους 
Όμηρικούς  χρόνους  του  -είδης  ή  μάλλον  του  -εΡίόης  και  -ίδης, 
άλλ'  ένεκα  μετρικής  ανάγκης,  καθ'  όσον  άλλως  θά  άπέβαινεν  άχρηστος 
τω  τε  Όμήρω  και  άλλοις  ποιηταϊς  λε'ξις  έχουσα  τρία  εφεξής  βρητχε'α 
μετά  εν  μακρόν.  Το  ότι  δέ  οΰδε'ποτε  άλλοτε  ελε'χθη  ή  έγράφη  Τνν- 
δαρείδης  αντί  Τυνδαρίδης  εΙνε  σημεϊον  σαφές  ότι  εν  τγ  έθνικνί 
των  Ελλήνων  συνειδήσει  ουδεμία  ήδύνατο  νά  συμβή  σύγχυσις  περί 
τήν  χρήσιν  των  καταλήξεων  -είδης  καΐ  -ίδης.  *Αν  ήτο  δυνατή  τοιαύτη 
σύγχυσις,  πολλάκις  θά  άπήντων  και  αί  έναντίαι  γραφαΐ  Τθλ|.ΐείδης, 
Φίλίσ'τείδης  κτλ.  άφου  και  κατ'  αύτον  τον  κ.  Χ.  ή  αναλογία  προϋ- 
ποτίθησιν  άναγκαίως  εύκολον  και  άμοιβαίαν  τήν  έναλλαγήν  και  των 
διαφορωτάτων  καταλήξεων. 

Συστολήν  της  εΐ  εις  βραχύ  Ι  έν  τοις  Ικ  Στύρων  πινακίοις  δεικνύουσι 
καΐ  αί  γραφαΐ  Άστυχαρίδης,  Κηδίδης,  Κλεογενίδης  (δρα  ΚοβΗΙ 
Ν°  372  και  Βάσανον,  σελ.  201).  Φαίνεται  δέ  δτι  ή  διά  του  βραχέος 
ι  εκφορά  των  ονομάτων  τούτων  και  άλλων  ομοίων  άπέοη  σταθερά 
παρά  τοις  "Ελλησιν,  ώς  δεικνύουσι  προς  τοίς  είρημένοις  και  τά  ονό- 
ματα Θοι/κι/δίδης,  Έπικυδίδας,  Αύτοχαρίδας  (Θουκ.  Ε'  12, 
1),  Καλλχκρατίδας  (παρά  Ξενοφώντι),  Άντι^ανίδης  (ΟΙΑ  IV 
318,  14),  Καλλικρατίδης  (πολλάκις  έν  ταϊς  μετ'  Εύκλείδην  Άτ- 
τικαϊς  έπιγραφαϊς  άπο  του  έτους  352  μέχρι  του  32  πρ.  Χ.),  Εύγε- 
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νίδης  (ΟΙΑ  Π  758  Α  III,  7.  338  πρ.  Χ.  χ%\  962,  6  >ρο  του 
Λα(^,ιακοΰ  πολέ(Λου),  Άντιγενίδης  κτλ.  Ώς  λείψανα  δε  της  άρ/αιο- 
τάτης  δια  της  ει  εκφοράς  των  όνορ-άτων  τούτων  πρε'πει  να  ΟεωρηΟώ- 
σιν  αϊ  γραφαϊ  Έπιμηδεχδης  (ΟΙΑ  II  1024,  1,  προ  του  έτους  307 
πρ.  Χ.),  Λακρατείδης  (τταρ'  Άριστοφάνει  και  έν  ΟΙΑ  II  955,  7, 
(Αετά  το  έτος  150  π.  Χ.)  κτλ.  Περί  αυτών  ίδέ  και  Ορ&Γηηΐ.  ΚϋΙΐηβΓ- 
ΒΙείδδ  II  σελ.  283.  Πάσα•,  αϊ  δια  του  ι  γραφαι  των  εΐρηυ.ε'νων  ονο- 
ρ.άτων,  παραγο[7-ε'νων  ές  έτε'ρων  οΰχΐ  δευτεροκλίτων,  άλλα  τριτοκλί- 
των,  φανερώς  άναιρουσι  την  γνώ|7-ην  του  ΒβοΙίΙ,βΙ  και  Κΐ'βΙδοΙίΐΉβΓ 
και  άλλων,  ΐσχυριζοαε'νων  δτι  οί  τύποι  Άρκϊτοκλίδης,  Νεοκλί- 
δης  κλ.  δεν  προηλΟον  έκ  του  Νεοκλέης,  Άοιστοκλέης,  άλλ'  εκ 
των  συγκεκθ[^-[Λένων  Άρίστοκλος,  Νε'οκλος.  Έξελε'γχουσι  δε  και  την 
διαβεβαίωσιν  του  κ.  Χατζιδκκη  περί  επελθούσης  δήθεν  συγχύσεως 
των  καταλήςεων  -είδης  και  -ίδης  ένεκα  αγνοίας  και  πλάνης  των 
χρω[Αε'νων  ττ)  έτε'ρα  αντί  της  ετέρας,  διότι  εϊνε  παντελώς  άπίθανον 
οτι  ό  Θουκυδίδης,  ό  Ξενοφών  και  τοσούτοι  άλλοι  σύγ/ρονοι  καΐ  [7.ετα• 
γενέστεροι  "Ελληνες  εποιοΰντο  ]^ρήσιν  της  συνεσταλ[;.ένης  καταλήψεως 
άντΙ  της  [7.ακρας  ένεκα  συνεχούς  καΐ  αδιάλειπτου  αγνοίας  του  όρθοΰ 
τύπου*  πολλω  δε  πιθανώτερον  και  φανερώτερον  είνε  δτι  ό  βραχύς  τύ- 
πος προήλθεν  έκ  του  αακροΰ  δια  συστολής  της  εΐ.Ήαεΐς  τουλάχιστον 
ούδένα  λόγον  εχορι,εν  να  πιστεύωι/εν  δτι,  άφοΰ  άπό  τών  Ό{Ληρικών 
χρόνων  ριε'χρι  του  Θουκυδίδου  ή  κατάληξις  -εΡίδης  έγένετο  δια  τής 
ενεργείας  τών  φωνητικών  νό[7.ων  πρώτον  [^.έν  -είδης,  κατόπιν  -είδης, 
ύστερον  -εδης(1),  έπειτα  δεν  ήδύνατο  δια  περαιτέρω  ενεργείας 
τών  αυτών  νόρ,ων  να  έξθ|ν.οιωθγϊ  προς  την  συνεσταλ(;.ένην  -ίδης.  Ούτω 
φανερά  εϊνε  ή  ενέργεια  τών  φωνητικών  νόιχων  έν  τη  διαδοχική  ριετα- 
βάσει  του  πλήρους  τύπου  -εΡίδης  είς  τον  συνεσταλαένον  -ίδης,  ώστε 
[λόνη  ή  διαβεβαίωσις  του  κ.  Χατζιδάκη,  δτι  συνέβη  σύγχυσις  έν  τη 
γλωσσικν)  συνειδήσει  τών  Ελλήνων  περί  τήν  χρήσιν  του  έσφαλρ,ένου 
τύπου  άντΙ  του  όρθου,  δεν  εϊνε  ικανή,  ουδέ  πολλού  δει,  να  άντικατα- 

(1)  "Οτι  και  έν  Αττική  ή  γνησία  δίφθογγος  εΐ,  ηρξατο  νά  λαμβάντ)  τήν  προφοράν 
της  απλής  και  στοι/ειώδους  νοΌου  ή'δη  άπό  της  έκτης  π.  Χ.  εκατονταετηρίδος  εν  τε 
άλλαις  συλλαβαΐς  και  έν  τί]  καταλτ^ξει  -είδης  άπεδε;'ςαιχεν  ηδη  έν  τη  «Βασάνω»  δια 
πλείστων  παραδειγμάτων.  Έκ  τίνος  δε  χ^ρο'νου  ακριβώς  ή'ρξατο  ή  σύγ-/υσις  της  γνήσιας 
και  νόθου  ει,  δεν  δυνάμεθα  νά  γινώσκωμεν  ένεκα  ελλείψεως  ικανών  επιγραφών  άρ)(^αιο- 
τέρων  της  έκτης  εκατονταετηρίδος. 
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στησγ)  την  φανεράν  ταύτην  ένέργειαν  δια  ψιλοΰ  της  διανοίας  επινοή- 
ματος. Τότε  μόνον  θα  ηδύνατό  πως  να  έ'χγ)  '.σχύν  τίνα  ή  περί  συγχύ- 
σεως διαβεβαίωσις  αΰτου,  αν  ό  κ.  Χ.  ηδύνατο  νά  προσαγάγγ)  εξ  επι- 
γραφών τε'σσαρα  τοϋλά/ιστον  η  πε'ντε  παραδείγματα  έχοντα  την 
κατάληξιν  -ίδπς  δια  της  ει  γεγραμμένην  έν  όνόμασιν,  έν  οίς  έξ  αρ- 
χής ηκούετο  αναμφισβητήτως  οΰχΐ  ή  ει,  αλλά  το  ιώτα.  Άλλα 
νομίζομεν  οτι  γραφάς,  οίαι  θα  ήσαν  ή  Σιμωνείδης,  Βακχυλείδης, 
Φιλιστείδης,  Λεωνείδης,  δυσκόλως  θα  εύργι  ό  κ.  Χ. 

Ώς  δε  άποοσε'κτως  έγραψε    περί  εμοΰ   ό  κ.  Χ.    δτι  κατά  την  εμην 
γνώμην  αΐ  γραφαΐ  Άρίστοκλίδης  καιΝεοχλίδης  προηλΟον  εκ  των 
ορθών  Άριστοκλείδης  και  Νεοκλείδης   ένεκα   φωνητικής   συγχύ- 
σεως της  ει  και  του  βραχε'ος  ι,  ομοίως  άπροσε'κτως  γράφει  (έν  σελίδι 
460  περί  το  με'σον)  ότι  την  γραφην  τών  Έλληνοταμιών  Ποτείδεά- 
ται  αποδίδω   εις  την  τότε  άρχομένην  αύ^χναιν  της  αι  και  του 
βραχέος  ε.   Ήμεϊς  ουδέν  τοιούτον    ούτε    εϊπομεν,  ούτε   ηδυνάμεθα  νά 
εϊπωμεν,  εϊπομεν  δε  μόνον  δτι  το  Ποτείδεάταΐ  προηλθεν  έκ  του  Πθ• 
τειδαιάται  ήτοι  τοΰ  ΓΙοτείδβαται  συστολή  της  αι,  ήτοι  του  μακρού 
και  ανοικτού  θ,  εις  τό  βραχύ  και  συνεσταλμένον  ε  (σελ.  376)"  εϊπομεν 
δε  και  τούτο,  ότι  καΐ  τό  ^ΐλαθήναίος  και  δείλαιος  τοΰ  Αριστο- 
φάνους και   τό   Άθηναίαΐς   τοΰ  Φερεκράτους,    ποιητού  της  άρχ_αίας 
Αττικής  κωμωδίας  (σελ.   351   και  358  ύποσημ.  2)  και  άλλαι  όμοιαι 
λέξεις  εχουσαι  συνεσταλμένην  την  αι  ένεκα  μετρικής  ανάγκης  δεν  πρέ- 
πει  νά  έκφωνώνται   ^ιλοθήνα]ος   η  ^ιλαθήναος,  ώς   διδάσκουσιν 
οί  νεώτεροι  Έρασμικοί,  άλλα  φίλαθήνεος  κτλ.  ώς  έδίδασκεν  ό  πολύς 
Βοίκχιος  (ίδέ  €16  Τόμ.   Ι  σελ.  450  Β).  Τό  δέ  άτοπώτερον   εινε  ότι 
ό  κ.  Χατζιδάκης,   ένω  απορρίπτει   την    ερμηνείαν   τών  ισχυριζόμενων 
ότι  τό  Ποτειδεαται  προηλθεν  έκ  τού  Ποτειδαιαται  αποβολή  του  ι 
καΐ  τροπγϊ  τοΰ  α  εις  ε,  καΐ  ανασκευάζει  αΰτην  διά  τών  αυτών  επιχει- 
ρημάτων, δι'ών  και  ημείς  εν  τη  «Βασάνω»,  έπειτα  λεληθότως  περιέρ- 
χεται εις  σφάλμα  μείζον    τοΰ  ατοπήματος,  όπερ  μέμφεται    μεν  ημιν, 
εις  όπερ  όμως  ήμεϊς  δεν  περιεπέσαμεν.  Δεν  ώκνησε  δηλαδή  έν  σελ.  463 
νά  ΐσχυρισθη  ότι  τό  Ποτειδαιαται   μετεσχηματίσθη  εις   τό  Ποτει- 
δεαται κατά   τά  άλλα   εις  -εαται,   οίον   Αινεαται,  Πελλεαται, 
Χαλκεάται,  Καλαυρεαται,   Γυθεαται,   Έλεαται,  Λεπρείΐται, 
Τεγεάται,   Τδρεάται,  Γαθεαται  κλπ.  και  κατ'  άκολουθίαν    ότι  ή 
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αχ  της  ρίζης  του  Ποτειδαιαται,  καίπερ  Έρασρ.ικώς  κατ'  αύτον  εκ- 
φωνου^Λε'νη,  και  πολύ  διαφόρως  του  ε  της  ρίζης  των  άλλων  εθνικών 
ονομάτων,  κοίθ'  α.  [Λετεσχηματίσθη  το  Ποτειδαιαται,  ητο  δμως  των 
εΰκολωτάτων  εύκολώτατον  να  συγ/υθη  έν  τη  γλωσσική  συνειδήσει 
των  Έλληνοταμιών  προς  το  ε  το  έν  τοις  έθνικοΐς  όνόαασιν  'Τδρέα, 
Τεγεα,  όπερ  η|;,εϊς  ούτε  εΐ'ποαεν  ούτε  ηδυνάμεθα  να  ειπωμεν.  Της 
αιτιάσεως  ταύτης  κατ'  ούδε'να  τρόπον  δύναται  να  άπαλλάξη  εαυτόν 
ο  κ.  Χατζιδάκης,  εφ'  δσον  αύτος  μεν  οΰδεμίαν  αποδέχεται  συστολην 
της  αΐ  εις  το  βραχύ  ε,  οί  δε  Έλληνοτα[Λίαι  και  οι  άλλοι  "Ελληνες 
ουδέποτε  είπόντες  Ναξεάται ,  Κυδωνεαται,  Άπολλωνεαται, 
Καρεαταίκτλ.  η  Ναξιεάται,Κυδωνιεάται  κτλ.  άλλα  πάντοτε  Να- 
ξιάται  (έκ  της  πόλεως  Ναξίας),  Κυδωνιάται,  Άπολλωνιάται, 
Καρυαταΐ  κτλ.  σαφώς  καταδικάζουσι  τον  έξ  αναλογίας  (χετασ/ημα- 
τισμον  του  Ποτειδεαται  κατά  τό  Τεγεάται  και  τα  τοιαύτα.  Το 
περί  ου  ό  λόγος  σφάλ^/,α  του  κ.  Χ.  είνε  τοσουτω  μείζον,  όσον  ήυ,εϊς 
λέγο{Λεν  ταύτα  και  εν  τη  «  Βασάνω  »  (σελ.  376  ύποσ.  1),  προλαα- 
βάνοντες  πάσαν  τοιαύτην  εξ  αναλογίας  σύγχυσιν.  Λίαν  δε  ασθενές 
είνε  το  έπιχείρηρ-α,  δπερ  ό  κ.  Χατζιδάκης  προσεπάγεται  ώς  ύπέρει- 
σ{7.α  της  επισφαλούς  αυτού  θεωρίας  έν  τη  Ιπο(χένη  σελίδι  464  «εν- 
νοείται οίκοθεν  (; )  δτι  ό  τοιούτος  τών  εθνικών  η  τών  κυρίων  όνοαά- 
των  {Αεταπλασμός  ( ; )  δεν  ητο  δύσκολος  (; )  προκειιχένου  περί  λαών  η 
προσώπων  ου  πασίγνωστων  καΐ  δη  οΰ  πεπηγότων  τών  όνοαάτων  αυ- 
τών έν  τη  έθνικη  συνειδήσει  καί  χρήσει».  Αϊ  γενικώταται  αύται  λέ- 
ξεις ουδαμώς  παρέχουσι  τω  κ.  Χ.  τό  δικαίω^χα  να  ΐσχυρισθη  δτι  ή 
Ποτείοαία,  ή  συνταράξασα  σύ^χπαν  το  Έλληνικόν,  ήτο  πόλις  ολί- 
γον γνωστή  έν  Ελλάδι,  άφου  ριάλιστα  αύτδς  ό  κ.  Χ.  έν  σελ.  460 
διαρρήδην  λέγει  δτι  «ή  αϊ  αδιάλειπτους  έξεφωνεΐτο  έν  τω  τοπωνυ- 
|Αΐκώ  Ποτείοαία»,  ό[Αθλογεϊ  δηλαδή  δτι  ήτο  πόλις  γνωστότατη  καΐ 
ούχ  ήκιστα  τοϊς  Έλληνοταμίαις,  τοις  λαριβάνουσι  παρ'  αυτής  ώρι- 
σμένον  του  ένιαυτού  φόρον  ήτο  δε  γνωστότατη  και  τοις  Λακεδαΐ(χο- 
νίοις,  τοις  άναγράψασι  εις  τον  έν  Δελφοΐς  Τρίποδα  [χεταξύ  τών  άλλων 
πόλεων,  τών  μετασχουσών  της  έν  Πλαταιαΐς  [χάχης  καί  το  δνομα 
Ποτειδαιαται.  Ενταύθα  δεν  πρέπει  να  παρέλθωμεν  έν  σιγή  δτι  ή 
άρσις  τοϋ  πασίγνωστο»,  δεν  συνεπάγεται  τήν  θέσιν  του  τοις  πάσιν 
αγνώστου,  ώστε   τό  άγνωστον  να  χρησΐ{Αεύση   ώς   ερεισρ,α  της  [^.ετα- 


ΑΠ0ΚΡ1ΣΙΣ    ΠΡΟΣ    ΤΟΝ    Γ.    ΧΑΤΖΙΔλΚΗΝ  171 

πλαστικής  θεωρίας  του  κ.  Χ.  Έάν  κατά  τον  κ.  Χατζιδάκην  ό  (χετα- 
πλασ[ΛΟς  ϊσχυε  να,  άλλοιώσγι  και  την  ρίζαν,  ένεκα  αη  ακριβούς  γνώ- 
σεως του  ονό[/.ατος,  τότε  έρωτώ[/.εν  αύτον  τί  το  κώλυσαν  τους  Αττι- 
κούς και  τους  άλλους  "Ελληνας  να  εϊττωσι  και  Ποτείδεία  ώ;  έ'λεγον  και 
Χάλκεια  καϊ  Καλαύρεια  και  τα  τοιαύτα;  "Οτι  δε  και  το  Απλεα- 
ταΐ  των  αυτών  Έλληνοτα[7.ιών  προήλΟεν  έκ  του  Αύλαΐάταΐ  ΐλαρτυ- 
ρεΐ  ή  πόλις  Αύλαί.  Διετηρήθη  δε  ή  αΐ  έν  τω  έθνικω  ονόματι  Αύ- 
λαιάται  ώς  ή  αχ  του  Άλαι  έν  τω  δη[7-οτικω  Άλαιεύς.  Το  δε  Αύ- 
λΐάται  προήλθεν  έκ  του  Ανλεάται  φωνητική  τροπή  του  ε  εις  ι  προ 
φωνήεντος,  οϋχ_ϊ  οέ  ώς  νο^^-ίζει  ο  κ.  Χ.  'Άν  ήτο  τοσούτον  εύκολος  ή 
εναλλαγή  της  Έοασμικής  αΐ  προς  το  βραχύ  και  συνεσταλ[;.ένον  ε  καΙ 
[χάλιστα  έν  τη  ρίζη  και  το  Ποτείδαΐα  ήδύνατο  να  λε^θνί  καΐ  Πο- 
τείδεα,  ώς  λέγει  ό  κ.  Χ.  έν  σελίδι  468  (προς  τω  τέλει),  όλως  λη- 
σ(Λονήσας  τί  είπεν  έν  σελίδι  460,  ότι  έν  τω  όνό[7.ατι  της  πόλεως  ταύ- 
της αδιαλείπτως  έζεφωνεΐτο  ή  αΐ,  τότε  εύκολώτατον  ήτο  να  εϊπωσι 
το  αύτο  και  ό  Β1αδ8  και  ό  ^&υθ^,  και  οΰδε[;.ία  ήτο  ανάγκη  να  έπι- 
νοώσι  διαφόρους  φωνητικας  [7-ηχανάς,  δπως  δι^  αυτών  έςέλθωσιν  έκ 
της  ά{Ληχ^ανίας,  εις  ην  έ[Λβάλλουσιν  αυτούς  οι  ποιηταί  καΐ  οί  Έλλη- 
νοτα(Λίαι. 

Έκ  των  ρ.έχρι  τούδε  λεχθέντων  συνάγεται  δτι  ό  κ.  Χατζιδάκης 
βιαίως  ζητεί  να  ίδρύσγι  νέον  είδος  αναλογιών  και  [7.εταπλασ[;-ών,  καθ  ο 
ή  ρ,έν  κατάληξις  [χένει  ή  αυτή,  πάσχει  δε  αλλοιώσεις  ή  ρίζα,  ουχί 
ένεκα  της  ενεργείας  των  φωνητικών  νό^αων,  αλλ  έ'νεκα  ΟΊ/γ^νο^εως, 
αγνοίας  και  πλάνης  έξ  αρχαίων  χρόνον  συνταραξάσης  την  γλωσ- 
σικήν  συνείδησιν  τών  Ελλήνων.  Το  νέον  τοΰτο  είδος  τών  ρ,εταπλα- 
σρ.ών  καϊ  αναλογιών  έπιτραπήτω  ήΐΛΪν  προς  διαστολήν  αυτών  απο 
τών  [Λε'χρι  τοΰδε  γνωστών,  καθ'  ας  ι^εταβάλλεται  ρ,όνον  ή  κατάληξις, 
να  όνο[/.άσω[Αέν  ψευδαναλογίας  και  ψευδθ[^-εταπλασ[Λθύς  κατά  το  Ψευ- 
δόσ[χερδις  και  Ψευδοπλούταρχος  και  τα  τοιαύτα.  Εϊπο[7.εν  οΰχΐ  έ'νεκα 
της  ενεργείας  τών  φωνητικών  νόριων, διότι  ό  κ.  Χατζιδάκης  απαγορεύει 
την  ένέργειαν  ταύτην,  παρέχων  τοΐς  φωνητικοϊς  νό{λθΐς  δικαίω[χα  ενερ- 
γείας έφ'  όσον  αύτη  δεν  παρακωλύκ  την  ΐδρυσιν  της  καινής  αύτου 
θεωρίας.  Ένταΰθα  λαρ-βάνοριεν  το  θάρρος  να  έρωτήσωρ,εν  τον  κ.  Χ. 
πώς  α'ίφνης  και  δια  (χιάς  ή  ει  απέβη  ταυτόφωνος  τψ  (/.ακρώ  ι,  κατά 
τήν  γ'  π.  Χ.  εκατονταετηρίδα  άνευ  της  έξ  αρχαιοτέρων  χρόνων  ένερ- 
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γείας  των  φωνητικών  νό}Λων,καί  τις  ή  άπόδειζις  δτι  η  έν  τοις  φορολογικοΐς 
καταλόγοις  των  Έλληνοταμιών  γραφή  Μαρωνϊται  άντΐ  Μαρωνεϊ- 
ταΐ  δεν  εϊνε  άποτέλεσ^χα  της  ενεργείας  των  νόρ.ων  τούτων,    άλλα  της 
άγνοιας  των  Έλληνοτα[^.ιών,ώς  ό  κ.  Χατζιδάκης  ύπαινίστεται  έν  σελ. 
464,  στίχω  9  ;   Πόθεν  γινώυκει  ό  κ.  Χ.  δτι  οι  Έλληνοταρ^αι  ηγνόουν 
την  όρθην  γραφην,  ένφ  αύτοΙ    δια    της  σταθεράς  γραφής    Μαρωνεΐ- 
ης    ρ.αρτυροΰσιν  υπέρ  του  εναντίου  ;  Πώς   οέ  συρ-βαίνει  εναντίον  πά- 
λιν της  θεωρίας  του  κ.  Χ.  και  αυτοί  οί  Μαρωνεϊται  να  γράφωσιν  άπο 
του    έτους    450-350    π.  Χ.    έν  τοις  νορ.ίσρ.ασι   της    εαυτών   πόλεως 
Μαρωνείας  ου  (χόνον  Μαρωνειτών    άλλα  και  Μαρωνιτών  (Ηβαθ, 
Ηΐδίορίθ,  ηαΐϊίοραπι,    σελ.  216);    Νά  εϊπωμεν  ότι    και  οί  Μαρω- 
νεϊται ηγνόουν  το  εαυτών  ονθ[χα  ;  "Οτι   δε   οί  Έλληνοτα[Λίαι    ούδε- 
αίαν  έποιοΰντο  διαστολην   της  ει  άπό   του  (Αακρου  ι,  εϊπθ[/-εν  έν  τοις 
ε(Λπροσθεν.  Νυν  δε  προστιθε'[Λεθα   ότι  η  δια  της   διφθόγγου  ει    γραφή 
του  εθνικού  Καμίρης,  η  άναγινωσκοαένη  έν  τοϊς  φορολογικοϊς  κατα- 
λόγοις  τών   Έλληνοτα[Λΐών  παρά  την  όρθην  Κα|Χΐρϊΐς,    άναγινώσκε- 
ται  και    έν  τοις   Ό[;.ηρικοϊς    έ'πεσιν,  έν   τη  γραφίί   του    όνόριατος  της 
πόλεως  ( 'Ιλ.  Β,  656).  Τούτο  δε  διδάσκει  ότι  η  σύγχυσις  της  ει  και 
του  [Λακρου  ι  έν  τω  Έλληνικώ  άλφαβητω  εΐνε  άρχαιοτε'ρα  τών  Έλ- 
ληνοταρ.ιών,  όπερ  καΐ  πολλαχόθεν  άλλοθεν   αποδεικνύεται.    Ή  γραφή 
λόγου  χάριν  ^ΐλοτείμως,    ήτις   άναγινώσκεται    έν  ψηφίσρ.ατι  τών  έν 
Αθήναις   όργεώνων   του    Ασκληπιού    και    Άρ-ύνου    ι οΰ  έτους    313  η 
καθ'  ημάς    [λάλλον     του  3Ί0    π.  Χ.     (^  Μίΐΐΐΐβίΐαησβη    κτλ.    XXI, 
1896,  σελ.  304,   4)    καί  πολλαί  άλλαι    δ[Λθΐαι    σύγχρονοι    και  άρ- 
χαιότεραι    έκ  διαφόρων  χωρών   της   Ελλάδος    και  πορρωτάτω   αλλή- 
λων   κεψ,ένων ,     άποβαίνουσιν     όρθογραφικώς     άνερ[Αήνευτοι  ,    αν  ριή 
άποδεχθώρ.εν    δτι   πολύ  άρχαιότερον  της   Δ'  π.  Χ.  εκατονταετηρίδας 
ή  δίφθογγος  ει  καΐ  τό  ιχακρδν  ι  εΐχον  λάβει  την  αυτήν  δύνα[Λΐν  έν  τω 
Έλληνικφ  άλφαβητω.  Διότι  έν  ούδενί  εθνει,παρ'  ω  γραφή    και  προ- 
φορά συ[Απίπτουσιν,  εϊνε  δυνατόν  νά  εύρεθνΐ  άνθρωπος  γράφων  δίφθογ- 
γον    άντΙ  άπλου  φωνήεντος,    δσον  άλλως   απαίδευτος  καΐ  αν  ύποτεθη 
ούτος  και  άνάσκητος    περί    τήν    όρθήν    τών    λέξεων  γραφήν,  πλείστοι 
δε  έν  έ'θνεσιν,    έν  οίς  γραφή  καί  προφορά  κατήντησαν    διά  του  χρόνου 
έν  τνολλαϊς  συλλαβαϊς  δύο  διακεκριυ.ένα  άπ"  αλλήλων  πράγ^ιζ-ατα.  Περί 
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τούτου    ΐκανώς   διελάβθ{Χ6ν    Ιν  τη    « Βασάνω »    καΐ  είνε  περιττον    να 
έπαναλάβωρ.εν  τα  αυτά  καϊ  πάλιν  ενταύθα. 

Μάτην  δε  ζητεί  ό  κ.  Χ.  έν  σελίδι  467  νά  προσλάβγ)  σύρ,;Λαχον  εις 
την  καινην  αύτου  θεωρίαν,  την  θε^χελιουμε'νην  Ιπι  της  αγνοίας  των 
γινωσκόντων  καΐ  έπι  της  συγχύσεως  των  άσυγχύτων,  τό  χωρίον  των 
παλαιών  Γρα[Λ[;-ατικών  «  Βορυσθε'νης"  ό  πολίτης  Βορυσθενίτης  . ..  έδει 
Βοουσθενείτης  δια  δΐ^θόγγοιτ  .  .  .  .  τί  ούν  εροΰ[Λεν;  δτι  ηκολούθησε 
τω  πλεχονι  χαρακτηρι  δια  του  χ.  Τα  γαρ  δια  διφθόγγου  ολίγα». 
Έν  τω  γωρίω  τούτω  δεν  γίνεται  λόγος  περί  του  νε'ου  καϊ  άγνωστου 
είδους  των  αναλογιών  και  {χεταπλασαών  του  κ.  Χατζιδάκη,  άλλα 
περί  ορθογραφικής  αναλογίας  και  ακολουθίας  των  δια  της  ει  γραφο- 
ριένων  κατά  τά  πλείονα, τά  γραφό[^.ενα  δια  του  [^.ακροΰ  ι,  του  ταυτο- 
δυνάρ.ου  τη  διφθόγγω  ει,  ήτοι  γίνεται  λόγος  περί  άπλου  μετα^α^α- 
•κτηρίσΊΐοΰ.  Και  άπορουυ^εν  πώς  ό  κ.  Χατζιδάκης  δεν  παρετηρησε 
ποιΧγμα  ούτως  απλούν,  άφου  ^,άλιστα  οΊ  παλαιοί  ΓραΐΛ[Αατικοι  έζων 
έν  χρόνοις,  έν  οις  και  κατ'  αύτον  τον  κ.  Χ.  ουδεμία  φωνητική  δια- 
στολή έγίνετο  της  ει  άπο  του  (Λακροΰ  ι.  *Αν  ό  κ.  Χ.  ήθελε  παρα- 
τηρήσει τοΰτο,  ούδ'  ή[Λας  ήθελε  [7-ε{Αφθή  (έν  σελ.  463  ΰποση^Λ.),  το 
αύτο  εΐπόντας  περί  της  γραφής  τών  Έλληνοτα|Λΐών  Μαρωνΐται  άντΐ 
Μαρωνεϊται. 

Το  επισφαλές  τής  καινής  αυτού  θεωρίας  συνόρων,  ως  φαίνεται,  και 
αυτός  ό  κ.  Χατζιδάκης, αποφαίνεται  έν  σελίδι  462  ότι  έν  τω  Δεκε- 
λεΐ/ς  και  τοις  όιχοίοις  ή  κατάληξις  -εύς  προσετέθη  ουχί  ρ.ετά  τό  ε 
ή  {Λετά  τό  ει  τής  ρίζης,  άλλα  (χετά  τό  πρό  αυτών  σύ(Αφωνον.  Άλλ  αί 
έπιγραφαί  έξελέγχουσι  την  άπόφανσιν  αυτού,  διδάσκουσαι  δτι  πρό  τοΰ 
Δεκελει/ς  καί  Τρινεμει/ς  και  τών  τοιούτων  υπήρχε  τό  Δεκελεευς 
ή  Δεκελειεύς,  Τρινεμεεΐ/ς  κλπ.  (ίδε  ΜβίδΙβρΙιαηδ  κλπ.  σελ.  33 
και  35  και  ΰΙΑ  IV  σελ.  15  ΠΓ.  51  ί  στίχ.  38,  418  π.  Χ.  Ίδέ 
καί  Βάσανον  σελ.  229-30,  ετι  δε  καί  ΟΙΑ  II  ΠΓ,  1891  καί  έξης), 
εκ  δε  τοΰ  εεΐ/ς  ενεργεία  τών  φωνητικών  νόι^.ων  προήλθε  το  Δεκε- 
λεΰς,  Τρινεμεΐ/ς  κττ.  έν  πολλοίς  δε  τών  όνοαάτων  τούτων  το  ε 
τής  ρίζης  διεφυλάχθη  πρό  τής  καταλήξεως  ι/έχρι  τέλους.  "Ινα  είχε 
λόγον  τινά  ή  άπόφανσις  τοΰ  κ.  Χ.  έπρεπε  κατά  ταύτην  νά  λέγηται 
καί  Πειρει/ς  καί  Κυδαθηνεΐ/ς  καί  Άνακεΐ/ς  καί  Παιανευς  καί 
Έρχεί/ς  καί  Ίκαρεί/ς  καί  Λευκονεύς  αντί  Λευκονοευς  κττ.  ώς 


174  ^  θ.    ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΑΚΟΠΟΥΛΟν 

δε  έλέγετο  κατ'  αύτην  Άντιοχ-ίτης,  να  λέγηται  και  Ληνίτης  (άγων) 
και  Φωκίτης  (στατηρ)  καΐ  τα  τοιαύτα,  αντί  Ληναίτης  καίΦωκαί- 
της*  τοσούτφ  δε  μάλλον,  δσω  και  άλλως  ό  κ.  Χατζιοάκης  έν  πάσγ) 
τχί  αύτοΟ  πραγ[χατεία  διδάσκει  ότι  αναλογία  και  προφορά  εΐνε  πράγ- 
ματα δλως  διάφορα, και  έν  τη  εμφανίσει  της  αναλογίας  ουδεμία  φειδώ 
γίνεται  ούτε  ριζών  ούτε  καταλήξεων. 

Άλλ'οΰδε  το  αιι^νίδχος  και  ώριος  και  ώριμος  παρά  τό  ωραίος, 
ουδέ  τό  αρχικός  και  άρχεΰω  παρά  το  αρχαίος  ώφελοΟσι  μάλλον 
την  θεωρίαν  του  κ.  Χ.  ώς  αυτός  αποφαίνεται  Ιν  τη  αύττ)  σελίδι  462* 
διότι  έν  μεν  τω  αι<|νίδιος  και  ώριος  και  ώρψος  καΐ  άρχεΰω  και 
άργικός  οΰδεμίαν  άλλοίωσιν  επαθεν  ή  ρίζα,  έν  δε  τω  αρχαίος 
και  ωραίος  οΰδ'  αυτή  ή  κατάληξις.  Το  δε  άίδίος,  δπερ  τό  πρώτον 
άπαντα  έν  τοις  Όμηρικοΐς  ύμνοις,  δεν  Ισχηματίσθη,  ώς  νομίζει  ό  κ, 
Χατζιδάκης,  έκ  του  α  του  άεΐ  και  της  καταλήξεως  ίδιος,  διότι  ου- 
δείς δύναται  νά  πιστεύσγ)  ότι  έν  ένι  α  ήνωμε'νω  μετά  της  καταλήξεως 
-ίδιος  ήδύνατο  νά  περιε'χηται  ή  έ'ννοια  του  άεί,  άλλ'  έκ  του  άείδίος 
κατ'  άντιμεταχώρησιν  του  μακρού  και  βραχε'ος,  επειδή  τό  μεν  α  του 
άει  παρ'  Όμήρω  εινε  βραχύ,  τό  δε  άίδιος  έχει  τό  α  μακρόν.  Άφου 
δε  ούτως  έσχηματίσθη  άπαξ  τό  (Ιτίδίος,  έμεινε  τοιούτον  άναλλοίωτον 
και  άμετάβλητον  μέχρι  τέλους,  ώς  τό  Τιτνδαρίδης,  εναντίον  της 
τά  πάντα  άλλοιούσης  θεωρίας  του  κ.  Χατζιδάκη. 

Περί  δε  του  Μαντινικός,  ή  μάλλον  Μαντινικη  (γυνή)  ορθώς  ,|Η 
παρατηρεί  ό  κ.  Χατζιδάκης  ότι  έγένετο  έκ  του  Μαντίνει/ς  και  κατ' 
άκολουθίαν  ορθώς  έγράφη  έν  Άττικη  επιγραφή  της  Δ'  π.  Χ.  εκα- 
τονταετηρίδος  δια  του  Ι,  επειδή  πάντα  τά  εις  -ΐκος  επίθετα,  τά 
παραγόμενα  έκ  τών  εις  -ενς  ουσιαστικών  γράφοντα•  ούχϊ  διά  της  ει, 
αλλά  διά  του  ι,  πλην  του  όρείκός  έκ  του  όρεΰς.  Τοΰτο  δε  γράφε- 
ται διά  της  εΐ  ϊσως  προς  σαφεστέραν  δήλωσιν  του  ονόματος,  έξ  ου 
παρ'.'ι/θη.  'Ωσαύτο)ς  ορθώς  παρατηρεί  ό  κ.  Χατζιδάκης  ότι  τό  ροεί- 
κός  έσχηματίσθη  κατ'  άναλογίαν  προς  τό  όρείκός.  Άλλα  και  το 
μόνον  τοΟτο  παράδειγμα  αναλογίας, έν  ώ  φανερώς  εις  τήν  ρίι,αν  προσε- 
τέθη ή  κατάληξις  -εικός  αντί  της  -ΐκός,  δεν  ώφελεϊ  πολύ  τόν  κ. 
Χατζιδάκην,  ου  μόνον  διότι  εν  παράδειγμα  δεν  άρκεϊ  εις  ϊδρυσιν  και- 
νής θεωρίας,  άλλα  και  διότι  ήτο  αληθώς  εύκολώτατον  κατά  τό  ορεί- 
κόν  ζεύγος  νά  λεχθή  και  ^οεικόν  ζενγος,  επειδή  αμφότερα  άπο- 
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τελοΟσιν    ουσιώδες   στοιχεϊον   του    αγροτικού    βίου    και  πολλάκις  εΐνε 
αχώριστοι  σύντροφοι  του  άγρότου. 

Δεν  είνε  δε  ίιτορικώς  άληθε'ς,  δπερ  ό  κ.  Χ.  λε'γει  έν  σελίδι  464, 
δτι  τα  εις  -χον  συνεξέδραρ,ον  «  τοις  πολλω  πολυπληθεστε'ροις  είς  -εΐον  » . 
Τα  έξης  τουλάχιστον  παραδείγ[Λατα,  περί  ών  7ΐ{Αεϊς  διελάβομεν  έν  ττ) 
«Βασάνω»,  πραγ(Λατευό{Αενοι  τα  περί  της  συστολής  της  ει  εις  βραχύ 
1,  δεν  έπικυροΰσι  την  γνώ[χην  του  κ.  Χ.  Διότι  το  Ό(Ληρικον  ΠοσΊ- 
δήϊον,  εξ  ου  προήλθε  το  Ποσίδειον,  δπερ  άναγινώσκεται  έν  Άττικνί 
επιγραφγ)  του  έ'τους  425  π.  Χ.  άναντιλε'κτως  εΐνε  πολλφ  άρχαιότε- 
ρον  τοΟ  ΠοΰΤείδίον,  δπερ  άναγινώσκεται  ωσαύτως  έν  Άττικτ)  επι- 
γραφή του  έτους  424  π.  Χ.  (ΜβίδΙβΓίΐεΐηδ  κτλ.  σελ.  42).  Άναντι- 
λέκτως  και  το  Προμήθεια  εΐνε  άρχαιότερον  του  Προμήθια  του 
άπαντώντος  έν  Άττικγ)  επιγραφή  των  ετών  440-432  π.  Χ.  και  έν 
ετε'ρί}:  των  ευθύς  |Λετά  τον  Εύκλείδην  χρόνων  (Μβίδΐ6Γΐΐ£ΐη8  σελ.  43). 
Άναρ,φιβόλως  άρχαιότερον  είνε  και  το  Ηράκλεια  τοΟ  Ήράκλία, 
δπερ  άπαντ^  έν  Ίωνικτί  έπιγραφγ)  έκ  Τέω  τών  περί  το  έ'τος  4  70  π. Χ. 
χρόνων  (Κοβίΐΐ  10Α  497  Β,  33).  Τό  δέ  Πατρόκλία,  δπερ  άναγι- 
νώσκεται έπϊ  άρ^^αιοτάτου  Άττικοΰ  αγγείου  είνε  τοσούτον  άρχαιότε- 
ρον του  Πατρόκλεια,  ώς  νο[Αίζει  ό  ΚρβΙδοΙιΐΏβΡ  και  ό  κ.  Χατζιδά- 
κης,  δσον  το  Όμήριος  και  Ήσιόδιος  και  Θονκυδίδιος  καΐ  άν- 
θρώπίος  θα  ήσαν  αρχαιότερα  και  ορθότερα  του  Όμήρειος  κτλ. 
(ίδέ  και  ΚίΓοΗΙΐοίϊ  ΟΙΟ  Τό^α.  IV  σελ.  IV  Β).  Άλλ'  ουδέ  η  γραφή 
Άνάκίον,  ήτις  άναγινώσκεται  έν  Άττικνί  έπιγραφτί  τοΰ  έτους  390 
π.  Χ.  (ΜβίβΙβΓίΐαηδ  σελ.  42)  εΐνε  αρχαιότερα  της  γραφής  Άνά- 
κείον,  ώς  ισχυρίζεται  Ό  κ.  Χατζιδάκης,  διότι  τον  ίσχυρισι^.δν  αύτοΰ 
εξελέγχει  η  έξ  Ελάτειας  προευκλείδειος  αρχαϊκή  γραφή  Ρανάκείον 
(ΒαΙΙβΙ.  άβ  ΟΟΓΓ.  ΙΐβΙΙθΠ.  VIII  1884  σελ.  216),  προς  ην  συ[;.φωνεΐ 
και  Άττικη  γραφή  τών  χρόνων  τών  περί  τό  έτος  308  π.  Χ.  (ΟΙΑ 
II  δϋρρίβιη.  η"  421,  ίΓα^πι.ά,  42).  Έπειδη  δέ  και  τό  όπτάνιον, 
δπερ  άπαντ^  ού  ρ.όνον  παρ'  Άριστοφάνει,  άλλα  και  έν  Άττικ-?ί  έπι- 
γραφί]  της  Δ'  π.  Χ.  έκατονταετηρίδος,  έχει  την  άρχην  έκ  του  όπτα- 
νήϊον  (ίδέ  Ι,βηΙζ  ΗβΓΟίΙίαηί  κτλ.  II  417,  10),  εΙνε  φανερώς  νεώ- 
τερον  του  όπτανεΐον,  ουχί  δέ  άρχαιότερον,  ώς  νο[7,ίζει  ό  κ.  Χ.  Έκ 
τών  εΐρηρ.ένων  συνάγεται  τό  εναντίον  της  γνώι/,ης  τοΰ  κ.  Χ.  δτι  πολλά 
τών  δια  τοΰ  ι  γραφορ-ένων  προηλθον   έκ  τών   δια  της  ει  έκφερο(Λένων 
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συστολή  της  διφθόγγου  εις  βραχύ  1,  και  δτι  ό  ύπερβιβασ{Λος  του  τό- 
νου έ'χει  τον  αύτον  λόγον  δν  και  εν  τω  ΠοσΊδηΐον  Ποσίδειον, 
χηρυκήϊον  κηρήκεχον,  βαοηληχον  ^ασίλειον  κττ.  Ούδαρ-ώς  δε 
παλαιότερον  δύναται  νά  εϊνε  το  σΊτοπόμπίον,  δπερ  άπαντα  έν  Άτ- 
τικγ)  έπιγραφγ)  του  έτους  325  προ  Χρίστου  (ΟΙΑ  II  809  α,  220), 
τοΰ  πομπεϊον  τοΰ  εν  πολλαϊς  Άττικαϊς  επιγραφαϊς  άναγινωσκο^χένου 
των  τε  προ  Εύκλείοου  καϊ  των  [Λετ'  Εΰκλείδην  χρόνων.  Κατά  τό  0Ί- 
τοπόμπίον  εϊνε,  ως  φαίνεται,  έσχηαατισριε'νον  καϊ  τό  τοΰ  Αριστο- 
φάνους άρτοηώλιον  καΙ  άλλα  σύνθετα.  "Ο, τι  δε  εϊπο[;-εν  περϊ  του 
Άνάκείον  και  Άνάκιον  και  των  όμοιων,  λε'γο[Λεν  και  περί  τοΰ 
Άμαζόνείον  και  Άμαζόνιον  και  των  τοιούτων.  Ουδέν  δε  άπορον 
αν,  άφου  ττί  ενεργεία  των  φωνητικών  νόριων  προήλθον  εις  ^Λε'σον  πάρα 
τα  έξάρχης  2(αλκεϊον,  πορθιιεΐον,  όπτανεΐον,  πομπ έχον,  Άνά- 
κείον, έρ,πόριον,νεο^ριον  κλπ.  το  όπτάνχον,  οΊτοπόι,ιπχον,Άνά- 
κχον,  ουδέν  άπορον  αν  έπειτα  ήσαν  έν  χρήσει,  καϊ  ιδίως  έν  τοις  (χετα- 
γενεστέροις  χρόνοις,  επί  τίνων  λέξεων  αμφότεροι  οι  τύποι  δ,τε  είς  -έχον 
και  -χον,  οίον  έμπόρχον  καϊ  έμπορεχον,  Μχδάεχον  και  Μχ- 
δαχον  κατά  νό  όπτάνχον  καϊ  όπτανεΐον  Άνάκεχον  καϊ  Άνά- 
ΚΧΟν.  Έ  ύπαρξις  τοιούτων  γραφών  ουδαμώς  αναιρεί  τό  ΰφ'  ημών 
ρηθέν  έν  τη  «Βασάνω»  ότι  τό  Προμήθχα  καϊ  Ήράκλχα  κττ.  προήλ- 
θον έκ  τοΰ  Προμήθεχα  κττ.  συστολή  της  εχ  είς  βραχύ  χ•  ουδέ  εινε 
ανάγκη  προς  έρμηνείαν  των  γραφών  τούτων  νά  καταφύγωμεν  εις  την 
άναλογικήν  θεωρίαν  τοΰ  κ.  Χατζιδάκη.  Άν  αϊ  νεοτευ^^εϊς  άναλογίαι 
τοΰ  κ.  Χ.  ήσαν  ίκαναϊ  άνευ  της  ενεργείας  τών  φωνητικών  νόμων  νά 
συστείλωσιν  έν  τοις  είρημένοις  όνόμασι  την  εχ  εις  τό  βραχύ  χ,  θά  ήσαν 
ίκαναϊ  νά  έκτείνωσι  καϊ  τό  βραχύ  χ  εις  την  έρασμικήν  εχ,  και  έν  ταΐς 
Άττικαΐς  καϊ  ταϊς  άλλαις  Έλληνικαϊς  έπιγραφαϊς  δϊς  ή  τρϊς  τουλά- 
χιστον παρά  τό  Νέμεχα,  Θήσ'εχα,  Ήράκλεχα,  Βασίλεχα,  Βεν- 
δχδεχα,  Αχάντεχα  κττ.  θά  άπήντων  καϊ  'Ολΰμπεχα  καϊ  Έλεχ;- 
θέρεχα  καϊ  Πχίθεχα  καϊ  "Ισθμεχα,  έ'τι  δέ  καϊ  'Αμΰκλχον  άντϊ 
'Αμΰκλαχον  καϊ  Λήνχα  άντϊ  Λήναχα  καϊ  Έκατόμβχα  άντϊ  Έκα- 
τοροοχα,  άφοΰ  κατά  τό  νέον  είδος  τών  αναλογιών  ήτο  εΰκολώτατον 
ου  μόνον  ή  κατάληξις,   άλλα  καϊ  ή  ρίζα  νά  μ,εταβληθή. 

Ωσαύτως    ουδεμία    φανερά    σύγχυσις    έξ  αναλογίας   παρατηρείται 
της  καταλήςεως  -εχα  και  -ΐα•  διότι,  άν  υπήρχε   τοιαύτη    σύγχυσις, 
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ώς  διδάσκει  ό  κ.  Χατζιοάκης  (σελ.  466),  τότε  έπρεπε  να  λε'γηται  ου 
[χόνον  προμηθία  αντί  προμήθεια,  εύηθία  άντΐ  ενήθεια  κττ. 
άλλα  και  αντιστρόφως  εύλόγεια,  όμολόγεια,  εύτΰ^ςεια,  αό^εια, 
πονήρεία,  ά^νεια  κττ.  άφοΰ  και  κατά  τον  κ.  Χ.  ή  αναλογία  προϋ- 
ποτίθησι  πάντως  ά{Λθΐβαίαν  και  ευκολον  την  έναλλαγην  των  καταλή- 
ξεων. "Οτι  δε  ή  άντΐ[Λεταχώρησις  του  [Αακροΰ  και  βραχε'ος  δεν  ήτό  τι 
άγνωστον  εν  τη  Έλληνικγ)  γλώσσ•/)  δεικνύουσι  το  νεώς,  Μενέλεως, 
Άτρείδεω,  άχδιος,  γεοομόρος,  γεωπόνος  κλπ.  άτινα  κατά  τοιαύ- 
την  άντΐ[Λίταχώρησιν  προήλθον  έκ  του  νπός,  Μενέλαος,  Άτρεί- 
δαο,  άείδιος,  γηομόρος,  γηοπόνος  η  ρ,αλλον  έκ  τοΰ  γαιομό- 
ρος,  γαιοπόνος  κτλ. 

"Οσον  δε  καΐ  αν  άποδεχώ[7.εθα  την  γνώαην  τοΰ  ΗϊοΙίείΓίΙ  ΜθίδΙβΓ 
καΐ  Αϋ^ϋδΙ  Ρϊοΐί  καΐ  τοΰ  κ.  Χατζιδάκη,  ότι  τα  εις  -είας,  -έας  και 
-ίας  κύρια  όνό[Λατα  προήλθον  καθ'  ύποκορισ^Λον  έξ  άλλων  συνθε'των 
και  πληρεστε'ρων  κυρίων  (σελ.  465-6),  δ[Αως  δεν  δυνά[Λεθα  καΐ  νά 
άρνηθώυ.εν  δτι  του  κυρίου  όνόρ.ατος  Αινείας  ή  άρχαιοτε'ρα  καΐ  ορθή 
γραφή  εΐνε  ή  δια  της  ει,  ή  παρ'  Όαήρω  άπαντώσα ,  και  δτι  ή 
παρ'  Άττικοϊς  Αινέας,  ήτις  άπαντα  παρά  τήν  άρχαιοτε'ραν  Αινείας, 
βεβαίως  προήλθεν  εκ  ταύτης  αποβολή  τοΰ  ι,  το  δε  Αΐνίας  ούδα{ΛΟ- 
θεν  άλλοθεν  ήδύνατο  νά  προέλθη  ή  έκ  του  Αινείας  συστολή  της  ει 
είς  βραχύ  ι  ή  έκ  του  Αίνέας  τροπή  του  ε  εις  ι.  Το  αυτό  λε'γορ.εν 
καΐ  περί  τοΰ  Ερμείας,  Έρμέας,  Έρμίας.  Πόθεν  δε  γινώσκει  ό 
κ.  Χ.  δτι  το  ρ,ακρόν  ε  της  γραφής  Αινέα,  ήτις  άπαντ^  έν  προευ- 
κλειδείω  Άττικω  έπιγράαρ.ατι  προήλθε  κατ'  εκτασιν  τοΰ  βραχέος  ε 
Ι  τοΰ  Αΐνέας  καΐ  δεν  εΙνε  [;-αλλον  ή  νόθος  δίφθογγος  ει  ή  τή  ένεργείο): 
των  φωνητικών  νόαων  έζ  αρχαιοτάτων  χρόνων  πανταχού  της  Ελλά- 
δος προελθοΰσα  έκ  της  γνησίας,  δεν  διεσάφησεν  ό  κ.  Χ.  "Ισως  έν  τή 
ερμηνεία  αΰτοΰ  ήκολούθησε  τή  γνώ^;.η  τοΰ  ΒΙείδδ,  πιστεύσαντος  δτι  ο 
τύπος  Αινείας  δεν  υπήρχε  παρ'  Αττικοϊς.  Άλλ'  έπιγραφαΐ  έξ  Αθη- 
νών των  προ  Αυγούστου  καΐ  των  [ν,ετά  τόν  Αύγουστον  χρόνων  όει- 
κνύουσι  το  εναντίον.  'Τπερ  τής  νόθου  διφθόγγου  μαρτυρεί  και  ή  γραφή 
Αίνίος  αντί  Αίνειος,  ήτις  ωσαύτως  άναγινώσκεται  έν  άρχαιοτάτω 
έπιγράμματι  τής  ^"'π.Χ.έκατονταετηρίδος  (€1Α  IV  ίαδΟ.  III  422     ). 

Ασαφή  δε  και  σκοτεινά  εινε  δσα  ό  κ.  Χ.  λέγει  έν  σελίδι  468  περί 
τής  έξ  αρχαιοτάτων  χρόνων  συγχύσεως  τών  εις  -εί  και  -ι  ληγόντων 
επιρρημάτων  άλλως  τε  και  επειδή   τά   φαινόμενα   τής  μεταπτώσεως, 
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ην  εισάγει  προς  ΙρίΛηνείαν  της  αρχαιότατης  των  επιρρημάτων  τούτων 
συγχύσεως,  δεν  φε'ρουσιν,  ώς  ύστερον  δια  πλειόνων  πραγ[Λατευόΐ7.εθα, 
σ"ύγ^υ(ϊΐν,  άλλα  τουναντίον  άποχωρισμον  και  διάκρισιν.  Τούτου  δε 
ένεκα  τας  παρ'  Άριστοφάνει  δια  του  συνεσταλ^λένου  χ  γραφάς  άσ'τα- 
χτι  και  άωρι  τας  παρά  τάς  όρθάς  άϋΤτακτει  και  άωρεχ  ώς  και  την 
παρ'  Άρχιλόχω  συνεσταλ[7-ένην  γραφην  άμίσ'θΐ  αντί  της  όρθης  άμΐ- 
οτθεί  άποδίδορ.εν  εις  την  εξ  αρχαιοτάτων  χρόνων  άρξαρ,ε'νην  συστολην 
της  ει  εις  βραχύ  ι.  Τοσούτω  δε  ρ-αλλον  δικαιούρ.εθα  εις  τούτο,  οσω 
κατά  τινας  Γλωσσολόγους  ή  εξ  άρχης  εκφορά  των  περί  ων  ό  λόγος 
έπιρρη[Λάτων  ήτο  ή  δια  της  ει  (ιδ.  ΚϋΙΐηβΓ  —  ΒΙαδδ  11  σελ.  303, 
ΑηΐηβΓίί.  3  προς  τω  τέλει). 

Φανερώς  δε  έσφαλριε'να  είνε  δσα  ό  κ.  Χατζιδάκης  λε'γει  έν  σελίδι 
464  και  465  περί  της  καταλήξεως  -εΐα,  ήτις  αντί  της  -νια  η  μάλ- 
λον της  -να  της  θηλυκής  μετοχής  τοϋ  ενεργητικού  παρακειμένου 
άπαντα  άπαξ  μεν  έν  τοις  Ήρακλεωτικοΐς  πίναξι,  δις  δε  η  τρις  έν 
Άττικαϊς  έπιγραφαϊς  τής  γ',  β'  και  α'  π.  Χ.  έκατονταετηρίδος, 
άπαντα  δε  και  έν  έπιγραφγ)  εξ  Ωρωπού  τής  β'  προ  Χρίστου  και 
έν  έπιγραφγί  εκ  Θήρας  των  αυτών  χρόνων.  Ό  κ.  Χατζιδάκης  νομίζει 
ότι  αί  γραφαί  έρ[3ηγεΐα,  γεγονεΐα,  διερρωγεϊα,  έστακεϊα,  σ"υνα- 
γαγο^^εΐα  κλπ.  προήλθον  έξ  αναλογίας  προς  τάς  γραφάς  των  θηλυ- 
κών επιθέτων  ^ρα^^εϊα,  βραδεία,  γλίίκεΐα,  δριμεία,  ήδεΐα,  τα- 
μεία κλπ.  και  ουχί,  ώς  λέγομεν  ήμεϊς,  έξ  άπολεπτύνσεως  του  φθόγ- 
γου ν  (ήτοι  του  φθόγγου  του  Γαλλικού  ΙΙ  ή  τοΰ  Γερμανικού  α)  εις 
τον  φθόγγον  τής  ει  ήτοι  του  μακρού  ι.  Εις  άπόδειξιν  δε  τοΰ  ορθού 
τής  εαυτού  γνώμης  ισχυρίζεται  δτι  το  V  πρώτον  κατά  την  δεκάτην 
μ.  Χ.  εκατονταετηρίδα  ηρξατο  έκφωνούμενον  ώς  ι.  Άλλα  ταΰτα  λέ- 
γων ό  κ.  Χ.  φανερώς  συγχέει  δύο  διακεκριμένα  άπ'  αλλήλων  πράγ- 
ματα, την  αρχήν  και  το  τέλος,  συγχέει  δηλαδή  δύναμιν  στοιχείου, 
ην  τούτο  λαμβάνει  τελευταϊον  έν  άλφαβήτω  τινί,  προς  την  αρχήν  τής 
μεταβάσεως  αύτοΰ  άπο  τής  προτέρας  εις  τήν  ΰστέραν  προφοράν.  Έλη- 
σμόνησεν,  ώς  φαίνεται,  ό  κ.  Χ.  ότι  το  V.  ίνα  λάβττ)  κατά  τήν  δεκά- 
την εκατονταετηρίδα  τήν  δύναμιν  τοΰ  ι,  έπρεπεν  έκ  πολλώ  αρχαιοτέ- 
ρων χρόνων  νά  λαμβάνη  εκάστοτε  δια  τής  ενεργείας  τών  φωνητικών 
νόμων  τήν  προφοράν  τοΰ  ι,  ώστε  ι  και  ν  νά  άποβώσι  τελευταϊον  παν- 
τελώς ταυτοδύναμα  καί  αδιάκριτα. "Οτι  δε  το  V  και  ή  ταυτοδύναμος 
αΰτψ  δίφθογγος    οι  ήδύναντο    άπολεπτυνόμενα   έ'ν  τισι   συλλαβαϊς  νά 
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λαρ-βάνωσι  κατά  φυσικον  νό^/.ον  τον  λεπτότερον  φθόγγον  της  ει  ητοι 
του  [χακροΰ  Ι  και  προ  της  δεκάτης  εκατονταετηρίδας,  ουδείς  άλλος 
διηρ,φεσβήτησε  ρ-έχρι  τοΟδε.  Ό  δεινός,  λόγου  χάριν,  αρχαιολόγος  και 
επιγραφικός  0ΐΙΙβη1)6Γ§6Γ  παραβάλλει  (εν  δ}Ί1θ§β  κτλ.  αριθ.  347, 
στίχ.  12,  ύποση(χ.  8)  την  γραφην  τοις  λοίπεΐς,  ήτις  άντϊ  της  ορ- 
θής τοις  λοίποϊς  άναγινώσκεται  εν  Άττικνΐ  έπιγραφγ)  των  άρχων 
της  Α'  π.  Χ.  έκατονταετηρίδος,  προς  την  γραφην  γεγονείας,  ήτις 
άναγινώσκεται  εν  τη  αΰτ^  επιγραφή  (στίχ.  92).  Την  αύτην  άπολε'- 
πτυνσιν  της  οι  εις  το  [^.ακρον  ι  δεικνύει  και  η  γραφή  λείπόν  άντϊ 
λοιπόν,  ήτις  άναγινώσκεται  εν  έπιγραφγ)  έκ  Μαντινείας  της  Α'  (λ.Χ. 
εκατονταετηρίδας  (  ΒυΙΙβΙ.  άβ  ΟΟΓΓ.  ΗβΙΙβη.  1896  σελ.  127  στίχ. 
52).  Δι'  οΰδενός  δε  σαφούς  τεκρ.ηρίου  αποδεικνύεται  ότι  Ιν  Λακεδαί- 
[ΑΟνι  το  V  έξεφωνεϊτο  ως  ον,  πολλω  δε  όλιγώτερον  ότι  την  προφοράν 
ταύτην  έφύλασσε  το  V  εν  τη  πόρρω  άπεχούση  της  Λακεδαί|^.ονος 
αποικία  αυτής  Ηρακλείου"  τοσούτω  [7.άλλον,  δσω  κατά  τον  κ.  Χα- 
τζιδάκην  το  Ι  τής  διφθόγγου  νι  δεν  αποβάλλεται  εκεί  όπου  το  υ,  ως 
έν  Βοιωτία,  εφύλαξε  την  άρχαιοτάτην  αύτου  προφοράν,  έν  οε  τοις 
Ήρακλεωτικοϊς  πίναξιν  άναγινώσκεται  παρά  το  γυϊον(Ι,  183,  188) 
πενθημίγυον,  τριγΰων,  τριημίγυον  (II  21,  30,  38  κτλ.).  Αΐρο- 
[λένης  δε  ούτω  τής  θερ,ελιώδους  ΐσχυρίσεως  του  κ. Χ.  ότι  ό  φθόγγος  του 
ι;  και  τής  01  δεν  ήδύνατο  να  άπολεπτυνθη  εις  ι  προ  τής  δεκάτης  έκατον- 
ταετηρίδος, αίρονται  ά[Λα  και  τα  έξ  αυτής  συ^Λπεράσρ,ατα  και  δη  και 
ή  άλλη  αύτου  ίσχύρισις,  ότι  το  γεγονεϊα  ελέχθη  κατά  το  γλνκεϊα, 
ένεκα  τής  εξ  εκείνων  των  χρόνων  (;)  άρξα^λένης  μεταβολής  των  ρ.ε- 
τοχών  εις  επίθετα.  Τότε  θά  ήτο  ανεκτή  ή  ΐσχύρισις  αύτη  του  κ.  Χ. 
αν  ήδύνατο  νά  άποδείξγι  ότι  επήλθε  και  φωνητική  σύγχυσις  των  (χε- 
τοχικών  και  επιθετικών  καταλήξεων  και  ελέχθη  ποτέ  έν  τη  Ελληνική 
γλώσσγ)  και  γεγονί/ς  και  έοτακΐ/ς  και  διερρωγύς  κατά  το  ^ρα- 
δί/ς  και  §ραχί/ς  και  ταχι/ς  και  γλυκύς  και  δρψΰς.  "Ατοπος  δε 
είνε  και  ή  έρώτησις  αύτου,  διά  τί  οι  "Ελληνες  δεν  έγραψαν  και  εϊπνος 
και  (^ρείγθ3  και  βραχείς  και  §ραδείνω.  Έλησ[7.όνησεν  ό  κ.  Χ. 
ότι  τοιαυται  γραφαϊ  είνε  τερατώδη  ορθογραφικά  σφάλ[;.ατα,  ουδέ  [7.ετά 
τήν  δεκάτην  άπό  Χρίστου  εκατονταετηρίδα  συγχωρούρ,ενα  εις  πάν- 
τας,  άλλα  ρ.όνον  εις  ανθρώπους  παντελώς  απαίδευτους  και  άγραρ-ρ-ά- 
τους  και  [;.ηδε[7.ίαν  εϊδησιν  τής  γραρ-ρ.ατικής  έχοντας.  Δέν  έπρεπε 
τοιαύτη  έρώτησις  νά  διαφυγή  τον  κ.  Χ.  άφοΰ  καλώς  γινώσκει  ότι  καΐ 
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άπο  της  γ'  έκατονταετηρίδος  π.  Χ.  (^έχρι  της  β'  |χ.  Χ.  ούδε  το  Χ 
εναλλάσσεται  ούτω  συχνώς  και  ευκόλως  προς  την  ει  εν  ταϊς  Έλλη- 
νικαϊς  έπιγραφαϊς,  ει  καΙ  οί  φθόγγοι  αυτών  εϊχον  άποβη  όλως  Ίσοού- 
ναρ.01  έν  έκείνοις  τοις  χρόνοις  κατά  την  ό}Λθλογίαν  καΐ  αΰτοΰ  τοΟ  κ.  Χ. 

"Ο, τι  εΐποΐλεν  περί  των  γραφών  γεγονεϊα  καΐ  λεχπός  λέγοαεν  καϊ 
περί  τών  {/.εταγενεστε'ρων  γραφών  άλικος  καί  άλίκις  αντί  των  ορθών 
άλΐ/κός  καί  άλνκίς,  ότι  καί  αύται  έ'χουσι  την  άρχην  εκ  της  προφοράς 
τών  πολλών,  οϋδερ-ίαν  δε  σχε'σιν  προς  τάς  νεότευκτους  αναλογίας. 
Ό(Αθίως  δε  λε'γο^,εν  δτικαί  το  άστυκός  αντί  του  αστικός  εΐνε  όρθο- 
γραφικον  σφάλ[χα  τών  άντιγραφε'ων  καί  βιβλιογράφων.  Ή  γνώσις  τών 
αναλογιών  καί  συνεκδρο[^.ών  καί  [χεταπλασίλών  βεβαίως  πολύ  ωφελεί 
εις  έρ[Ληνείαν  πολλών  άνωι/.αλιών,  άλλα  δεν  δύναται  να  χρησιν-εύη 
και  ώς  πανάκεια  εις  θεραπείαν  πάσης  άλλης  άνω[Λαλίας  καί  παν- 
τός άντΐ[χαχο[;-ένου  προς  τάς  ιδίας  ή[Λών  αρχάς  καί  πεποιθήσεις.  Αί 
άνω[/.αλίαι  έ'χουσι  καί  άλλας  αιτίας,  καί  τότε  {Αονον  πρε'πει  νά  κατα- 
φεύγ•(ΐ  τις  εις  τάς  αναλογίας^  όταν  αύται  είνε  βέβαιοι  καί  άνα^Λφισβή- 
τητοι  καί  [;.ηδε|Λία  άλλη  παρά  ταύτας  ερ[ληνεία  έγχωρή.  Άλλ'  επί 
τών  άδηλων  καί  ά^χφισβητουμένων  ή  αναλογία  είνε  πράγίΛα  έπισφα- 
λέστατον,  καί  έπ'  αυτών  πρε'πει  νά  γίνηται,  ένθα  εΐνε  έφικτόν,  χρησις 
{Λονης  της  αποδείξεως,  επειδή  αόνη  ή  άπόδειξις  έχει  τήν  δύνα^Αΐν  νά 
φε'ρ•/ι  ευθύ  εις  τήν  άποκάλυψιν  του  άγνωστου  καί  τήν  εύρεσιν  της  λαν- 
θανούσης  αληθείας. 

Ό{Αθίως  σπανιωτάτη  καί  [Λετά  πολλής  περισκε'ψεως  καί  εύλαβείας 
πρε'πει  νά  γίνηται  χρήσις  καί  της  συγκριτικής  γλωσσολογίας  καί  τών 
τεχνικών  αυτής  δρων ,  ύποκει^λε'νου  του  λόγου  περί  ακριβούς  όρι- 
σ(Λθΰ  άγνωστου  τίνος  γλωσσικού  ή  ορθογραφικού  φαινο[χένου*  διότι  έν 
τοιαύτ•()  εξετάσει  απαιτούνται  σαφή  καί  άναι^.φισβήτητα  τεκ[7.ήρια, 
ουχί  δε  ψιλαί  καί  επισφαλείς  είκασίαι  καί  ευφυείς  έρ^ληνεϊαι  ή  έτυ(Λ0- 
λογικαί  αποδείξεις  τούτου  ή  εκείνου  του  Γλωσσολόγου,  πολλώ  δε  όλι- 
γώτερον  φαινόμενα  ούδείΛίαν  έχοντα  σχέσιν  προς  το  ζητού|Λενον  άγνω- 
στον.  Ούδεαίαν  σχέσιν  παραδείγ[;.ατος  χάριν  έχουσιν  αΐ  ιχεταπτώσεις 
λοιπός  λείπω  ελλιπής,  είμι  χμεν  οίμος,  αίθω  ΐθαρός,  οίδα 
ίδ|χεν  εΐ,δώς  ηδειν,  φεΰγω  ^υγή  φυγείν,  είδος  ιδέα  καί  τά 
τοιαύτα  προς  τάς  παρ'  'Οιχήρω  συστολάς  άλλοϊδέα,  ΠοσΊδήϊον, 
ίππιοχαίτης,  ίππιοχάρρης,  ίκέλη,  ά'ΐκώς,  ιδυϊα,  ας  ό  κ.  Χα- 
τζιδάκης  παραβάλλει  καί  έξορ.οιοϊ  προς  άλλήλας(έν  σελ.  461  ύποση[χ.) 
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προς  ένίσχυσιν  της  αύτοΟ  θεωρίκς.  Διότι  τα  προϊόντα  των  [χεταπτώ- 
σεων  οΰοε'ποτε  συγχέονται  προς  άλληλα,  ώστε  νά  παραβληθώσι  προς 
τάς  είρηριένας  φανεράς  συστολάς,  άλλα  [χε'νουσι  κεχωρισ[Λένα  και  οια- 
κεκρΐ[/.ένα  άπ'  αλλήλων,  ούδεαίαν  επιτρέποντα  εκτασιν  η  συστολήν 
του  φωνήεντος  της  ρίζης,  όπερ  άπαξ  έ'λαβεν  δια  της  μεταπτώσεως 
(ΑΙ^ΙαυΙ).  *Αν  δε  έπειτα  ή  ει  καϊ  το  ι  έν  τω  λείπω  και  ελλιπής, 
πολλω  δε  ύστερον  το  01  έν  τψ  λοιπός  απέβησαν  ταυτόφωνα,  τοΰτο 
δεν  προήλθεν  έκ  της  [χεταπτώσεως,  ώς  αποφαίνεται  ό  κ.  Χατζιδά- 
κης,  άλλα  φανερώς  έκ  της  ενεργείας  των  φωνητικών  νό[Λων,  οΐτινες 
ίχόνοι  έν  πάσαις  ταϊς  γλώσσαις  εχουσι  την  δύνα[Λΐν  να  συγχέωσι  τα 
πρότερον  ευδιάκριτα  και  άσύγχυτα.  Ή  παραβολή  και  έζομοίωσις 
του  κ.  Χ.  θα  ήτο  ακριβής  και  ορθή,  αν  κατά  τήν  αρχήν  της  μετα- 
πτώσεως  έλέγετο  ού  {χόνον  ^εΐ/γθ3  και  ^υγή,  άλλα  και  ^ΰγω  καΐ 
^ει/γή,  οΰ  ρ,όνον  λοιπός  λείπω  καΙ  ελλιπής,  άλλα  και  λειπός 
και  λιπός,  λοίπω  καϊ  λίπω,  έλλοιπής  καϊ  έλλειπής,  ού  μόνον 
είδος  καϊ  ιδέα,  άλλα  καϊ  ίδος  καϊ  είδέα  κττ.  Άλλ'  επειδή  ταΰτα 
διέ[Λειναν  (λέχρι  τέλους  όποια  έξ  αρχής  έπλάσθησαν  έν  τίί  Ελληνική 
κατά  τους  χρόνους  της  [^.ορφώσεως  αυτής  [Λετά  τον  άποχωρισ[ΑΟν  απο 
των  άλλων  συγγενών  γλωσσών,  γίνεται  πρόδηλον  ότι  το  έν  Όουσσεία 
απαντών  (Ιλλοϊδέα  δεν  είνε  φαινό[^-ενον  μεταπτώσεως,  ώς  λέγει  ο  κ. 
Χατζιδάκης,  άλλα  φαινόαενον  συστολής  της  ει  εις  βραχύ  Ι,  δυνατής 
καϊ  τότε  έν  τή  γλώσσγι  παρά  πασαν  τήν  έναντίαν  διαβεβαίωσιν  τών 
καθ'  Υΐΐ>.χς  έρασ[7.ιζόντων  Γλωσσολόγων.  Λησαονοΰσιν,  ώς  φαίνεται, 
και  οΐ  Γλωσσολόγοι  καϊ  ό  κ.  Χ.  ότι  δεν  εΙνε  αΰτοϊ  οί  νοιχοθετήσαντες 
τα  της  γλώσσης  ούδε  οΐ  [Αορφώσαντες  καϊ  δηρ-ΐουργήσαντες  αυτήν, 
καϊ  ότι  ουδείς  ϊγει  σή|^.ερον  το  δικαίω[Λα  να  άποκρού•(ΐ  πράγαα,  υπ  αυ- 
τού του  νο[Λθθέτου  έπιτασσό(Λενον.  Ουδέν  δικαίω^χα  έ'χουσιν  οί  Γλωσσο- 
λόγοι να  ΐσχυρίζωνται  ότι  τό  βραχύ  Ι  έν  τω  άλλοϊδέα  δεν  προήλθεν 
έκ  συστολής  της  ει,  άφοΰ  ή  λέξις  είδος  καϊ  τα  έξ  αυτής  σύνθετα 
εκφέρονται  πάντοτε  δια  τής  ει.  Κατ'  οΰδένα  τρόπον  δύναται  τις  να 
ίσχυρισθή  ότι  έν  τω  άλλοϊδέα  δεν  συνέβη  συστολή  τής  ει,  άφοΰ 
παρ'  'Ομήρω  σταθερώς  λέγεται  [^.όνον  είδος,  θεοειδής,  ήεροειδής, 
ΐοειδής,  ειδωλον,  είδάλψος,  Είδοθέη.  Και  έν  Αττική  δε  επι- 
γραφή τών  ετών  378-366  π.  Χ.  κατά  πολλάς  εκατονταετηρίδας 
νεωτέρα  του  Ό[;.ήρου  γράφεται  λεοντοεδής  ήτοι  λεοντοείδής,  ώς 
4ξ  αρχής   έσχη^/,ατίσθη   ή  λέξις   (ΐδέ  ΟΙΑ    II    678  Β).    Άναφέρο[χεν 
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την  επιγραφών  ταύτην,  διότι  έν  αύτη  άναγινώσκονται  καΐ  αί  γραφαί 
κλές  αντί  κλεις  η  κλτις  και  κτεχς  αντί  κτές  και  διερέσ'ματαάντί 
δίερείσ^χατα,  αΐτινες  ούδ£[Λίαν  έ'χουσαι  σχε'σιν  προς  την  άρ/ην  της 
ρ-εταπτώσεως,  μαρτυροΰσι  πόσην  ΐσχύν  και  προ  της  γ'  εκατονταετη- 
ρίδος  είχον  οί  φωνητικοί  νόρ.οι,  ών  την  δύναμιν  ζητεί  να  κατάργηση 
δια  των  θεωριών  αύτου  ό  κ.  Χ. 

"Ο, τι  εϊπο(7.εν  περί  του  (ίλλοϊδής,λε'γο|Λεν  και  περί  τοΰ  παρ'  Ήσιόδω 
άϊδης  (άσπ.  Ήρακλ.  477)  αντί  του  άείδής,  λε'γοΐ7.εν  δε  και  περί 
των  Όαηρικών  ιηηιο'^αίτης  και  ίππιο^ά,ρμης,  ων  το  πρώτον 
συνθετικον  εΐνε  το  έπίθετον  ϊππείος.  δπερ  σταθεοώς  και  κανονικώς 
έκφε'ρεται  έν  τοις  Ό[;.ηρικοϊς  επεσι  ΐΛονον  δια  της  ει,  ούδε'ποτε  δε  δια 
του  χ,  ώς  ουδέ  τό  βόειος,  αΐγειος,  χοίοεχος  κττ.  Οΰδε{;.ία  ά[Λφι- 
βολία  δτι  και  έν  τοις  όνόυιασι  τούτοις  τό  ι  προηλθεν  έκ  συστολής  της 
εχ,  διότι  λέξεις  χππεχθ}(αχτης  και  χππεχοχά^μης  εχουσαι  εν  βρα^ύ 
[λεταξΰ  δύο  [Λακρών  εκατέρωθεν  θα  ήσαν  αδιάλλακτοι  προς  τό  δα- 
κτυλικόν  [χέτρον.  Ό[Λθίως  άπαντα  πάρα  Πινδάρω  χππεχον  (ίθένος 
(Πύθ.  2,  11),  χππεχο^ν  άέθλο^ν  (Νέα.  9,  9),  χππεχάν  εσόδων 
(Πύθ.  6,  50)  κτλ.  [Λετά  συνεσταλ[Λένης  της  ει  /άριν  του  (Λετρου, 
ώς  άπαντώσι  παρ' αυτώ  και  αί  λέξεις  λατρεχαν,  δουλείας,  ενμε- 
νεχα,  ευσέβειας,  ■μαντεχο^ν  και  άλλαι.  Συστολην  της  εχ  εις  τό 
βραχύ  ι  δεικνύουσι  και  αί  γραφαί  ϊππιος,  ίππχα,  χππχον,  αΐτινες 
άπαντώσιν  έν  έπιγραφαϊς  της  Δ'  π. Χ.  εκατονταετηρίδας  εξ  Αττικής, 
Επιδαύρου  και  άλλων  χωρών  της   Ελλάδος. 

"Ο, τι  εϊποαεν  περί  τών  παρ'  Ό[Λήρω  γραφών  χππχοχαχτης  καΐ 
ιππιοχάρης  λέγο[7.εν  και  περί  της  παρ'  αΰτω  γραφής  ΠοσΊδήχον, 
επειδή  και  αύτη  φανερώς  προηλθεν  έκ  του  Ποσ'εχδήϊον  συστολή 
της  εχ  εις  βραχύ  χ  χάριν  του  δακτυλικού  [Λετρου  ,  αποκρούοντος 
δύο  (χακρά  ιχεταξύ  δύο  βραχέων.  Δεν  δυνά[Αεθα  δε  να  εί'πω[χεν,  ώς 
ο  κ.  Χατζιδάκης,  ότι  ό  Ποο'εχδών  η  ό  Ποο'εχδάων  ελέχθη  ποτέ 
και  Ποσχδών  η  Ποσχδάων  έν  τη  Άττικη  καί  Ίωνικη  διαλέκτω, 
ώστε  να  ΐσχυρισθώι^,εν  ότι  τό  βρα/ύ  χ  έν  τφ  Ποο'χδίχχον  ΠοοΊδεο^ν 
και  τοις  άλλοις,  άτινα  παράγονται  άρ,έσως  έκ  τοΰ  Ποσεχδάων,  δεν 
προηλθεν  έκ  της  εχ  κατά  συστολην  αυτής,  άφου  προς  την  δια  του 
βραχέος  χ  έκφοράν  τοΰ  θεού  έναντιοΰνται  τα  'Ομηρικά  επη  καί  πάσαι 
αΐ  ααρτυρίαι  αί  έκ  τών  άλλων  [Λνηιχείων  τής  Ιωνικής  και  Αττικής 
διαλέκτου.    Ή  δε  Δωρική  γραφή  Ποτχδάν,  ήτις  κατά  τόν   ΑΙΐΓβΠδ 
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εχει  συνεσταλ^Λενον  το  ι,  προήλθε  κατά  συστολην  της  ει  της  γνήσιας 
και  νόθου,  ως  σαφώς  [/.αρτυροΰσιν  αί  έπί  κεραυ,ΐων  έκ  Κορίνθου  γρα- 
φαΙ  της  έκτης  π.  Χ.  εκατονταετηρίδας  Ποτεΐδάν  Ποτεδάν  Ποτι- 
δάν.  Οΰδεν  δε  παράδοζον  αν  οί  Λάκωνες  ελεγον  Ποίΐοΐδάν  τροπγϊ 
του  ΰ  εις  το  δασύ  πνεΰ[Λα  καί  οί  Αιολείς  Άρκάδες  ΠοοΌΐδάν,  διότι 
Αιολική  λέξις  εϊνε  και  ό  ονοΐρος  άντϊ  δνείρος•  και  φαίνεται  ότι  ή 
ρίζα  των  όνθ[Λάτων  Ποσ'είδών  καΐ  δνείρος  άρχήθεν  είχε  την  οι, 
έκ  δε  ταύτης  προηλθεν  ή  ει  ηδη  έκ  χρόνων  αρχαιοτέρων  του  Ό(Αή- 
ρου  φωνητικ"?ί  τροπίί  του  Ο  είς  ε,  όπερ  ουδέν  έ'χει  κοινόν  προς  την  αρ- 
χήν της  [Λεταπτώσεως.  Άλλ'  όπως  καΐ  αν  εχη  το  περί  τούτου,  το  βέ- 
βαιον είνε  ότι  ό  Ποσ'ειδάων  εν  ούδεμι^  διαλέκτω  ελέχθη  έξ  άρχης 
Πθ(ϊΐδ(ίων,  ώστε  να  άποκρούσωίΑεν  την  συστολην  της  ει  εις  βραχύ  Ι 
έν  τοις  έξ  αύτου  παραγομένοις  όνό(Αασι.  Το  αυτό  δε  λέγο[χεν  και  περί 
της  γραφής  άϊκώς,  διότι  το  άϊκώς  προηλθεν  έκ  του  άεικής,  τοΰτο 
δε  παρ'  Ό^Ληρω  εκφέρεται  πάντοτε  δια  της  ει,  κατά  6έ  τα  είρημένα 
ουδέποτε  μετάπτωσις  συ[;.βαίνει  περί  την  αύτην  λέξιν  καί  τάς  έξ  αυ- 
τής παραγώγους.  "Οτι  δε  αρχαιότατα  συνέβη  ή  συστολή  της  ει  περί 
τάς  λέξεις  άεΐκής,  άεΐχίζω,  άεΐκίη,  δεικνύουσι  τά  Αττικά  αικί- 
ζω,  αΐκία.  Εΐς  την  αύτην  συστολην  της  ει  καί  διά  τους  αυτούς 
λόγους  άποδίδορ.εν  καί  την  γραφην  ΐκελος  αντί  είκελος  καί  ιδυϊα 
αντί  ειδυϊα. 

Είς  ό[Λθίαν  συστολην  της  ει  πλην  των  γραφών  ΆρίΟΤτοκλίδης, 
Νεοκλίδης  άποδίδοιχεν  καί  τάς  ωσαύτως  άρχαιοτάτας  καί  κοινοτά- 
τας  πασι  τοις  "Ελλησι  γραφάς  Έπικι/δίδης,  Θουκυδίδης,  Άντι- 
^ανίδης,  Εύγενίδ?χς,  Κλεογενίδης,  Άοτυχαρίδης,  Αΰτοχα- 
ρίδης,  Καλλικρατίδης,  περί  ων  καί  έν  άρχνί  διελάβορ.εν,  έρ[Ληνεύ- 
σαντες  καί  τά  αϊτια,  τά  κωλύοντα  ή[Αας  νά  άσπασθώ[Λεν  την  περί 
αυτών  γνώρ,ην  του  κ.  Χατζιδάκη. 

Αί  άπό  των  Ό[Ληρικών  χρόνων  άρξάμεναι  συστολαί  της  ει  εις  το 
βραχύ  ι  ου  [ΛΟνον  προ  φωνήεντος,  αλλά  καί  προ  συ(Λφώνου  σαφώς 
διδάσκουσιν  ότι  ή  ει,  όταν  ΰπό  των  ποιητών  λα(^.βάνηται  ώς  βραχεία 
συλλαβή,  δεν  πρέπει  νά  έκφωνηται  ώς  ε],  ώς  κελεύουσί  τίνες  τών  νεω- 
τέρων Έρασ[7.ικών,  ή  ώς  άπλοΰν  ε,  άλλ'  ώς  βραχύ  καί  συνεσταλι;.έ- 
νον  ι.  Κατά  τον  αυτόν  δε  τρόπον  οΰδ'  ή  αΐ  έν  όυ.οία  συστολνί  χάριν 
του  [Λέτρου  πρέπει  νά  έκφωνηται  ώς  α]  ή  ώς  α  βραχύ,  ώς  έδίδασκεν 
ό  Γ.  Κούρτιος,  νυν  δε  διδάσκει  ό  ΒΙαδδ,  άλλ'  ώς  έδίδασκεν    ό  Βοίκ- 
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νιος,  διδάσκουσι  δε  και  οί  Έλληνοτα[Λία'.  δια  των  γραφών  Ποτεΐ- 
δεάται  και  Αύλεαται. 

Έν  τέλει  παρατηροΟ[Λεν  τω  κ.  Χατζιοάκτ)  οτι  το  συ[;,πέρασ(Λα, 
όπερ  έν  σελίδι  460-  1  συυ.περαίνει  εκ  των  ειχών  λόγων,  ως  δήθεν  ύπο  • 
δγιλούντων  σύγχυσιν  των  άσυγχύτων,  εϊνε  επινόημα  της  ιδίας  αύτοΰ 
φαντασίας  καί,  ως  εκ  των  [^-έχρί  τούδε  εϊρη(Αένων  συνάγεται,  δύναται 
να  Θεωρη0•?ϊ  ι^ετά  παντός  του  δικαίου  άναγκαϊον  και  άνα[7.φισβήτητον 
παρακολούθη{Λα  της  [Λεταπλαστικής  και  ι^-εταπτωτικης  αΰτου  θεωρίας. 
Ήιχεΐς  περί  [χόνης  της  ει  εϊπο[Λεν  δτι  εξ  αρχαιοτάτων  χρόνων  απέβη 
ταυτοδύνααος  τω  [Λακρω  ι  έν  τω  Έλληνικω  άλφαβήτω  καί  δια  τοΰτο 
οι  "Ελληνες  δεν  ήούναντο  πάντοτε  να  άποφύγωσι  την  δια  του  ι  γρα- 
φην  της  εΐ  η  την  του  (Λακροΰ  ι,  σπανιώτατα  δε  του  βραχέος  δια  της 
ει,  ούδα[/,οΟ  δε  ειποριεν  ότι  η  σύγχυσις  των  ι^-ακρών  καΐ  βραχέων  καί 
δη  του  ω  καί  του  Ο,  της  αΐ  καί  του  ε,  της  οι  καί  του  βραχέος  V 
επήλθε  τίλεία  καί  πλήρης  έν  ττι  κυρίως  Ελλάδι  προ  της  β'  (/ετά 
Χριστόν  έκατονταετηρίδος  παρά  πασαν  την  συστολην  των  [7.ακρών 
φωνηέντων  καί  διφθόγγων  εις  βραχείς  φθόγγους,  την  έζ  άρ/αιοτάτων 
χρόνων  έΐΛφανιζομένην  εν  τε  τοις  [^.έτροις  των  ποιητών  καί  τοις  επί 
λίθου  η  χάρτου  έπιγρά[;,(;.ασιν.  "Οτι  ορθογραφία  καί  προφορά  εϊνε  δύο 
διακεκριι^.ένα  άπ'  αλλήλων  πράγρ,ατα  ού  [ΛΟνον  σήρ.ερον  έν  τη  Αγγλική 
καί  Γαλλική  γλώσσ-/ι,  άλλα  καί  έν  τη  Έλληνικτΐ  άπό  τών  χρόνων 
τουλάχιστον  του  Αριστοφάνους  καί  Πλάτωνος,  δια  πολλών  άπεδείζα- 
|Αεν  έν  τνί  «Βασάνω»,  άνασκευάζοντες  την  έναντίαν  γνώαην  του  Βίείδδ 
καί  τών  ό[Λθφρόνων  αύτώ, 

Έκ  πάντων  τών  έξ  άρχης  ρ-έχρι  τέλους  ρηθέντων  συνάγεται  δτι 
ο  κ.  Χατζιδάκης  έν  τνί  πραγριατεία  αύτου  «περί  φαινορ!.ένων  τινών 
φθογγικών  άνω[Λαλιών))  ζητεί  να  ΐδρύστ)  νέον  είδος  αναλογιών  καί 
συνεκδρου,ών,  οΰδερ-ίαν  φανεράν  άπόδειξιν  φέρων  ύπερ  υπάρξεως  του 
νέου  τούτου  είδους,  άλλ'  ή  την  στερεάν  αύτου  πεποίθησιν  είς  την  σύγ- 
χυσιν  τών  άσυγχύτων  καί  την  άγνοιαν  τών  γινωσκόντων,  προς  δε  τ9) 
στέρεα  ταύτγ)  πεποιθήσει  καί  την  άρνησιν  της  συσταλτικής  ενεργείας 
τών  φωνητικών  νόι^,ων  καί  την  έσφαλιχένην  έφαρ^^-ογήν  τής  ρ-ετα- 
πτώσεω;. 

Ούτοι  εϊνε  οί  λόγοι,  δι'  ους  καί  θέλοντες  δεν  δυνάαεθα  να  άσπα- 
σθώΐΛεν  την  περί  νέων  αναλογιών  καί  (/.εταπλασι^.ών  θεωρίαν  του  κ. 
Χατζιδάκη. 
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Περαίνων  την  προς  τον  κ.  Χατζιδκκτην  άπόκρισίν  |Λθυ,  κρίνω  άναγ- 
καϊον  νχ  αποτείνω  {Λίαν  ετι  προς   αυτόν  παρατήρησιν.  Έαν  έπιθυ[Αγί, 
ώς  υπέδειξε,  να  στηρίξτ)  ηδη   και  δηαοσία   {^-ετα  οκτώ   ένιαυτούς  την 
γνώ{;-ην,  ην  ΐδίι:»:  εξ  άρχ^ης  άπεφαίνετο   προς  όρ.οεθνεϊς  τε    καϊ  ζε'νους, 
δτι  είνε  άστοχα  τα  ύπ'  έ[Λθϋ  περί  τηςΈλληνικής  προφοράς  γραφέντα, 
καθήκον  έχει,  νο[;.ίζω,  να  καθορίση  την  έπιστηί^,ονικήν  αύτοΰ  θε'σιν  έν 
τω  δλω  ζητήαατι,   ίνα  δύνω[/.αι  και  εγώ  έν  διαφωνία  άκριβέστερον  να 
ύποτυπώ  προς  αΰτον   την  περί  εκάστου   έναντίαν  η  διάφορον  γνώρ.ην 
ΐΛου.  "Οφείλει  δηλαδή  να   δηλώστ)   ώρισι;.ένως    και  κατηγορικώς:  Είνε 
Έρασ[Λΐκός  ή  ου;  Πιστεύει  εις  το  κΰρος  των  Ελλήνων  Γραυ-αατικών 
και  Τεχνογράφων,  ή  έχει  ιδίαν  γνώιχην  και  τίνα;  Έκ  τίνων  άρχων  όρ- 
ααται  εις  τα  έαυτοΰ  συ[Απεράσ{χατα  και  τίνα  νορ,ίζει  τα  ασφαλέστερα 
κριτήρια  της  αληθείας  είς  όριστικωτέραν  λύσιν  του  ζητή[7,ατος  και  δια 
τίνας  ισχυρούς  λόγους  προτψ.α  ταΰτα  [^,αλλον  εκείνων;  Τίνα  ορίζει  χρό• 
νον  μ.εταβάσεως  των  στοιχείων  και  συλλαβών  της  Ελληνικής  γλώσσης 
και  ιδία  των  συ{;.φώνων  άπο  της  άρχαιοτέρας  είς  την  νεωτέραν  προφο• 
ράν  και  δια  τί  ού^^ί  άρχαιότερον  ή  νεώτερον  χρόνον,  και  δια  τί  ή  αρ- 
χαιότερα προφορά  των  συυ.φώνων  δεν  ήτο  διάφορος  της  ύπ'  αυτού  νο[Αΐ- 
ζομένης ;  Ταΰτα  και  τα  τοιαύτα  οφείλει  να  καθορίσγι  έκ  του  προτέρου  ό 
κ.Χατζιδάκης,  καθ'  δσον  οί  πλείστοι  των  ένΈλλάδι  συνδρομητών  και 
αναγνωστών    της    «  Άθηνας »    άγνοούμεν   τί   ακριβώς   πρεσοεΰει  περί 
τούτων  και  ή  συζήτησις,  δσον  άλλως    και    αν  συντελτί  δια  της  συγ- 
κρούσεως τών  εναντίων  γνωμών    εις    σαφεστέραν  εμφάνισιν   της  αλη- 
θείας, άνευ  της  ακριβούς  γνώσεως  τών  εκατέρωθεν  αρχών  και  φρονη- 
μάτων αποβαίνει  μάταιος  και  ανωφελής  λογομαχία,  είς  έμέ  δε  έν  τω 
περί  τής  Ελληνικής  προφοράς  ζητήματι  άνευ   τής  ακριβούς  γνώσεως 
τών  άρ/ών    και   σκέψεων    του    κ.  Χατζιδάκη  αποβαίνει   και  άνισος  ο 
τοιούτος  άγων.  Διότι  ό  μεν  κ.  Χ.  θα  δύναται  να  βάλλγ)  έκτου  αφα- 
νούς  και   κατά  σκοπού,   έγώ  δε    έκ   τού    εμφανούς    και    είς   το  κενόν. 
Δίκαιον  δε    εινε   και   άσυγκρίτως   τή   άληθεία   λυσιτελέστερον   και   εν 
ταΐς  Ιπιστημονικαΐς  διαμάχαις   οΐ  διιστάμενοι  ταϊς  γνώμαις    άπο  τοΓ 
ϊσου  να  άγωνίζωνται. 

Ταύτα  έν  τω  παρόντι  προς  τον  κ.  Χατζιδάκην. 

Θεοδ.  Παπαδημητρακοπουλος. 


ΑΝΤΑΠΟΚΡΙΣΙΣ 
ΠΡΟΣ  ΤΟΝ  κ.  Θ.  ΠΑΠΠΑΔΗΜΗΤΡΑΚΟΠΟΤΛΛΟΝ 


"Οτε  έ'γραφον  τάς  Ιν  τώ  προηγου[;-ένω  τό[Λω  της  «  Άθηνας»  (σελ. 
468  κέξ.)  δηρ.οσιευθείσας  ολίγας  παρατηρήσεις  «Περχ  ^αΐνο^μένων 
τινών  φθογγικών  ανωμαλιών»,  δεν  έφανταζό^^,ην  ότι  έ'[Λελλον  δια 
τούτων  να  ενοχλήσω  άνδρα  προσφιλε'στατον,  τον  κ.  Παττπαδηαητρα• 
κόπουλλον,  και  να  είσε'λθω  ούτως  εις  το  πολυθρύλητον  περί  της  γνήσιας 
προφοράς  της  αρχαίας  Ελληνικής  ζήτη^χα.  Εΐχον  έπϊ  τοσαυτα  έ'τη 
έπΐ[Αελώς  αποφύγει  να  διαλάβω  περί  αύτοΰ  καί  πάντοτε  ήλπιζον  ότι 
θα  ήδυνά{Λην  ν'  αποφύγω  αύτο  έπΙ  βραχύν  έ'τι  χρόνον,  δτε  εν  τη 
Ελληνική  [Λου  Γραμαατική  έσκόπουν  ά[χα  [Λεν  να  εϊπω  τήν  περί  τούτου 
γνώ{Λην  ρ,ου,  ά[Λα  δ'  εν  πλάτει  δια  των  έν  αυτή  ρηθησομε'νων  να  αι- 
τιολογήσω αυτήν.  Πόσον  ό  αγαπητός  [λοι  φίλος  κ.  Θεόδωρος  Παπ- 
παδηρ.ητρακόπουλλος  δια  των  μακροχρονίων  αύτου  εργασιών  συνεβά- 
λετο  εις  διαλεύκανσιν  του  περί  προφοράς  της  Ελληνικής  γλώσσης 
ζητήματος,  έπίσταμαι  καλώς  και  δια  τούτο  τιμώ  καί  σέβομαι  αυτόν. 
Άλλ'  ακριβώς  επειδή  προς  τον  άνδρα  ούτω  διάκειμαι,  δεν  έκρινα  πε- 
ριττον  να  προσέλθω  αύτώ  κατά  το  ενόν  επίκουρος  άποκαθαίρων  όσα 
παρ'  αύτώ  έφαίνοντό  μοι  άλλως  έχοντα,  ίνα  μή  οί  αντίπαλοι  αΰτοΰ 
έξελέγχοντες  ταύτα  καί  διαφόρως  έρμηνεύοντες  συνει^ελε'γχωσι  πάντα 
τα  υπ   αΰτοΰ  εϋ  τε  καί  καλώς  εΐρημένα. 

Δυστυχώς,  ως  φαίνεται,  δια  τών  παρατηρήσεων  εκείνων  ήνώχλησα 
ούτα)ς  άκων  τον  άγαπητόν  καί  πολυτίμητον  άνδρα,  διό  καί  επεχείρησε 
να  έλε'γξη  τα  εΐρημένα  ύπ'  έμοΰ,  ούτω  δ'  ήνάγκασέ  με  άκοντα  όλως 
να  εισέλθω  εις  το  πολύκροτον  τούτο  ζήτημα.  Δεν  ήδυνάμην  δ'ε'λεγχό- 
ρ.ενος  ούτω,  να  σιγήσω,  όπως  έπεθύμουν,  το  μεν  διότι,  ως  επειθον  έμαυ- 
τόν,  ή  αλήθεια  έβλάπτετο,  εγώ  δε  χρέος  ιερόν  εχω  να  μάχωμαι  ύπερ  της 
αληθείας  προς   πάντας    καί   προς   αυτούς  τους  φιλτάτους,  εις  ών  τον 


Γ.   Ν.  ΧΑ.ΤΖΙΔΑΚΙ,   ΑΝΤΑΠΟΚΡΙΣΙΣ  187 

άριθίΛον  καταλέγω  καΐ  τον  κ.  Παππ.,  το  δέ  καΐ  διότι,  αν  [Λη  ηθελον 
ν'  άπολέσγ)  το  κύρος  αυτής  η  έ|Αη  άπό  της  έδρας  του  Πανεπιστηρι,ίου 
διδασκαλία,  δεν  ήδυνά{/.ην  να  έγκαταλίπω  άρ,φιβαλλοαε'νας  άτόπως 
τάς  γλωσσικάς  άρχας  και  καθόλου  την  [λέθοδον  έ{Αου.  Δ'.ότι,  ειρήσθω 
ευθύς  άτττο  τοΰδε  παρρησία,  περί  άρχων  κα\  μεθόδον  πρόκειται 
ό  άγων.  Θα  ζητήσω  δε  ν'  απαντήσω  εις  τάς  αιτιάσεις  και  εις  [χόνας 
ταύτας,  ουδέ  θά  προβώ  εις  ελεγχον  πραγ[Λάτων,  άτινα  δεν  περιλαρ.- 
βάνονται  έν  τη  άνωτε'ρω  Άποκρίσει  του  φίλου  κ.  Παππαδη^Λητρα- 
κοπούλλου. 

Σκοπός  των  παρατηρήσεων  μου  εκείνων  ήν,  ϊνα  σώσω  το  κύρος 
φωνητικών  τίνων  νόριων  της  Ελληνικής  γλώσσης,  άποδεικνύων  οτι 
ταύτα  άτινα  κατ'  άλλους  ήσαν  άνώααλα  καϊ  ιδιότροπα  άποτελέσ(Λατα 
της  ενεργείας  τών  φωνητικών  νόα,ων  της  Ελληνικής  γλώσσης,  ουδέν 
άλλο  κατ'  άλήθειαν  ήσαν  ή  φαινόρ,ενα  απλής  συνεκδρθ[;-ής.  Άπεδεί- 
κνυον  δε  τον  διισχυρισ{ΛΟν  [^,ου  τούτον  παρατηρών  δτι,  άν  τις  φιλοκρινή 
προσηκόντως  τά  άνώ^χαλα  ταύτα,  τά  τροσαγόι^.ενα  ώς  τεκ|7.ήρια  τής 
τοιαύτης  ή  τοιαύτης  έκτακτου  _  προφοράς  του  ει  ώς  ϊ,  τού  αΐ  ώς  ε, 
τού  ν  ώς  ει  κλπ.,  ευρίσκει  ότι  ή  σύγχυσις  αύτη  δεν  άπαντα  έν  πάσ-(ΐ 
ομοίως  Ιχούστρ  συλλαβή  οπουδήποτε  τής  λέξεως  κειμένη,  άλλ'  άεΐ  έν 
ταϊς  καταλήξεσι  (πλην  τών  μεταπτωτικώς  εχόντων,  περί  ών  έφεζής). 
Επειδή  δέ,  ώς  γνωστόν,  όταν  αληθής  ταύτισις  τών  πρότερον  δια- 
φόρως  έκφωνουμένων  φθόγγων  συντελεσθή,  οΊ  φθόγγοι  ούτοι  εναλλάσ- 
σονται έν  πάση  ομοίως  έχούσγι  συλλαβή  πάσης  λέξεως,  και  έπειοή 
άνωμαλίαι  περιωρισμέναι  οπωσδήποτε  δέν  είναι  αληθώς  άνωμαλίαι, 
άλλ'  υπόκεινται  νόμοις  τισίν,  δι'  αυτά  ύπώπτευσα  δτι  το  πράγμα  δέν 
έ'χει  όπως  έδιδάσκετο,  ήτοι  δέν  προήλθεν  έκ  τών  φωνητικών  νόμων, 
διό  και  έζήτησα  να  ερμηνεύσω  τά  παράχορδα  φαινόμενα  εκείνα  δια 
τής  αρχής  τής  σ'ννεκδρομής.Τήν  αρχήν  ταύτην  ό  φίλος  κ.Παπ- 
παδημητρακόπουλλος  ονομάζει  «νεοτευχή,  καινήν  θεωρίαν  έμοΰ,  νέον 
είδος  αναλογιών  καΐ  μεταπλασρ,ών  δ  βιαίως  ζητώ  νά  ιδρύσω»  κλπ., 
ενώ  κατ' άλήθειαν  καί  αρχαιότατη  είναι,  άφοΰ  καί  αυτός  όΉρωδιανός 
ήρμήνευε  κατ'  αυτήν  το  Βορυσθενίτης  αντί  Βορνσθενείτης  λέγων 
δτι  «ήκολούθησε  τω  πλείονι  χαρακτήρι  δια  τοϋ  ΐ'  τά  γαρ  δια 
διφθόγγου  ολίγα.  Καί  έν  Α  371  διδάσκει  δτι  «Φίκειον  δρος  Βοιω- 
τίας* τούτο  δέ  εύρηται  καί  δια  βραχέος  του  Χ"  ϊσως   δέ  συνεξέδραμεν 
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τω  'Ρύτιον,  Αίγιον,  Σούνιον»,  κλπ,  και  ούδίΧ(χώς  ιδία  έρ,οΰ  θεωρία, 
άλλ'  απλούστατα  άρχης  γνωστής  εφαρίΛογη  έπΐ  φαινό{/.ενα  άνώι/.αλα 
νορ-ΐζόι^-ενα  καί  έρ[χηνεία  αυτών  δια  ταύτης,  οΰδεν  δε  άλλο.  °Ότι  δε 
ή  άρχη  αύτη  δεν  είναι  οϋδε  κατά  τον  κ.  Παππαδη{Αητρακόπουλλον 
όλως  απόβλητος,  δηλοΐ  αυτός  ούτος  παραδεχό[;.ενος  την  έρρ.ηνείαν, 
ην  περί  του  Μαντινικη  καΐ  §οεικός  (κατά  το  όρειχός)  έξήνεγ- 
κον.  Ή  [ΛΟνη  διαφορά  εν  ηρν  είναι  δτι  την  γνωστην  και  αληθή  αρ- 
χήν ταύτην  ό  {;.έν  έπϊ  ελάχιστα  έφαραόζει,  εγώ  δε  επί  πάντα,  όσα 
κατ'  έαην  γνώιχην  δι'  αυτής  διαλευκαίνονται.  Δεν  κρίνω  δ'  εγώ  του- 
λάχιστον δτι  σφάλλεται  [χεθοδικώς  ό  έφαρ[λόζων  αρχήν  τίνα  αληθή 
και  παραδεδεγι^,ε'νην  επί  πάντα  έφ'  ά  κρίνει  δτι  αύτη  εξικνείται.  Ό 
κ.  Παππ.  διδάσκει  δτι  αή  γνώσις  των  αναλογιών  και  συνεκδρορ.ών  και 
[Λεταπλασμών  βεβαίως  πολύ  ωφελεί  εις  ερι^,ηνείαν  πολλών  άνω[;.αλιών, 
άλλα  δεν  δύναται  νά  χρησιρ.εύϊΐ  και  ως  πανάκεια  πάσης  ανωμαλίας 
και  παντός  άντΐ[/,αχορ-ε'νου  προς  τάς  ιδίας  ή{Λών  αρχάς  και  πεποιθή- 
σεις. Αϊ  άνω[7,αλίαι  εχουσι  και  άλλας  αιτίας  καΐ  ρ,όνον  τότε  πρέπει  νά 
καταφεύγη  τις  εις  τάς  αναλογίας,  δταν  αύται  είναι  βε'βαιοι  και  άναι/.- 
φισβήτητοι  και  [;.ηδε[;.ία  άλλη  παρά  ταύτας  έρ[7-ηνεία  έγχωρή.  Άλλ'έπΙ 
των  άδηλων  και  άι^-φισβητουαε'νων  αί  άναλογίαι  είναι  πραγ[Λα  έπισφα- 
λέστατον,  και  έπ'  αυτά  πρε'πει  νά  γίνηται,  δπου  είναι  δυνατόν,  χρήσις 
(^.όνης  τής  αποδείξεως»  (άνωτ.  σελ.  180).  Ό  κ.  Παππ.  φιλών  την  ί>εί- 
νωσιν  λέγει  δτι  ως  πανάκείαν  εγώ  ρ-ετεχ^ειρίσθην  ή  προέτεινα  νά  [Λετα- 
χειριζώρ,εθα  την  αρχήν  τής  αναλογίας  εις  έρ}Ληνείαν  πάσΊχς  ανωμα- 
λίας, δ  άλλότριον  ε(Λθΰ.  Μή  δεν  ήρι^.ήνευσά  τίνα  διά  τής  [λεταπτώ- 
σεως; "Επειτα  παρατηρώ  δτι  ή  γενικώς  εκφρασθείσα  διδασκαλία  αύτη 
του  κ.  Παππ.,  ει  και  φαίνεται  εκ  πρώτης  δψεως  εξαίρετος,  ούχ  ήττον 
[Λίκράν  ή  [χάλλον  ούδε[/.ίαν  παρέχει  ήι^.ΐν  ώφέλειαν  εν  τή  πράξει*  διότι 
ευθύς  εν  αρχή  ερωτάται :  τίνες  είναι  αί  βέβαιοι  και  άνα[7-φισβήτητοι 
άναλογίαι  και  τίνες  αί  επισφαλείς ;  υ-έχρι  τίνος  ση[7.είου  όφείλθ{Λεν  νά 
έκτείνωίΑεν  την  χρήσιν  αυτών  και  που  νά  σταθώ[/.εν ;  Ό  κ.  Παππ.  δια- 
τείνεται δτι,  δταν  αύται  είναι  βέβαιοι  και  άνα|Λφισβήτητοι  και  (χηδε- 
ρ.ία  άλλη  παρά  ταύτας  εραηνεία  έγχωρή,  τότε  πρέπει  νά  παραλαα- 
βάνωρ,εν  τάς  αναλογίας.  Άλλα  |Λήπως  περί  του  πότε  έγχωρεΐ  άλλη 
παρά  ταύτας  έρυ.ηνεία  και  πότε  ουχί,  συ[χφωνουσιν  άεί  οί  έρευνηταί; 
Ούτω  λ.χ.ό  κ. Παππ. διδάσκει, «"Οτι  ή  συστολή  τής  ει  είς  βραχύ  ι  και 
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ττρο  φωνήεντος  και  προ  συ[/.φώνου  φανερώς  άρχεται  συρ,βαίνουσα  έν 
τνϊΈλληνικτι  γλώσσγ]  όιά  την  κατ'  εκείνους  τους  χρόνους  (ήτοι  καθ'  ους 
χρόνους  εγράφησαν  τα  εν  Στύροις  της  Ευβοίας  ευρεθέντα  μολύβδινα 
πινάκια)  ως  φαίνεται  [χικραν  αύτης  και  του  [χακρου  ι  διαφοράν». 
Και  ταΰτα  προτείνει  ως  έρ{Ληνείαν  των  εις  -χλίδης  παρά  τα  εις 
-κλείδης.  Άλλα  την  έρ[Ληνείαν  ταύτην  δεν  παραδε'χοιχαι  εγώ  (ϊδε 
κατωτε'ρω  περί  τούτων),  καΐ  δη  κατ'  έμε  ούδε^Αία  άλλη  παρά  την  άνα- 
λογίαν  έγχωρεϊ  έρ[Ληνεία  εις  διαλεύκανσιν  τούτων.  "Εκαστος  άρα  βλε'- 
πει  προφανώς  ότι  δια  τοιούτων  συζητήσεων  δεν  λύεται  το  ζήτηι/,α 
της  χρήσεως  η  της  αποφυγής   των  αναλογιών   έν  έκάστ•(ΐ  περιστάσει. 

Έν  σελ.  165  επιχειρεί  ό  κ.  Παππ.  νά  διαστείλγ)  τάς  αύτοδήλους 
κατά  την  γνώρ,ην  αύτοΰ  συνεκδρου.άς  τών  άλλων,  λέγων  ότι,  «έν  ταΐς 
αύτοδήλοις  συνεκδροιχαΐς  {χεταβάλλεται  (Λονον  ή  κατάληζις,  έν  δε  ταίς 
είρη[Λέναις  γραφαϊς  άλλοιοΰται  ή  ρίζα».  Άλλ'  ή  διάκρισις  αύτη  είναι 
όλως  πληα[Λελής,  όπως  κατωτέρω   θέλει  καταστη  δήλον. 

Διά  πάντα  ταΰτα  φρονώ  ότι  ό  βουλόμενος  νά  έργάζηται  ρ,εθοδικώς 
ανάγκη  νά  ρ-ή  έρωτα,  αν  διά  της  τεθείσης  αρχής  έρ[Ληνεύωνται  πολλά 
ή  ολίγα  φαινό[Αενα,  ια.ηδε  νά  έκπλήττηται  άν  πολλά  δι'  αυτής  οιαλευ- 
καίνωνται,  αλλά  τουναντίον  νά  χαίρ•/),  άρκεΐ  [/.όνον  νάέξετάζη  πάντοτε, 
άν  διά  τής  όρ,αλής  έφαρ[Λθγής  της  (Αΐάς  αρχής  ταύτης  λύωνται  πάσαι 
ανεξαιρέτως  αί  ποικιλό[Λορφοι  άνω^χαλίαι  έν  τοις  έξεταζθ[Λένοις  φαινο- 
{Λένοις.  Ακριβώς  [χάλιστα  ή  έραηνεία  πασών  τών  άνω^Λαλιών  θεωρεί- 
ται καΐ  δικαίως  ως  τεκ[^.ήριον  τής  όρθότητος  τής  έφαρ[Λθσθείσης  αρχής. 
"Οτε  προ  πολλών  ετών  ήρ[;.ήνευσα  έγώ  εν  τω  Περιοδικω  του  Κυηη 
Τόα.  ΚΖ'  σελ.  69  κέξ.  τάς  ποικίλας  άνω|Ααλίας  τάς  έν  τοις  θέρ,ασι 
του  ένεστώτος  παρατηρου[Λένας,  λ.  χ.  άλλάζο^,  χρατιζω,  \|/η(^ίθ, 
ακάδω,  ακά^Ο),  ^εΰο^,  αλείβω  κττ.,  ειπών  ότι,  έκ  τών  όρίως 
εχόντων  αορίστων  τούτων  έπήλΟεν  ό  κατ'  άναλογίαν  [;.εταπλασρ.ος  και 
σύγχυσις  αύτη  τών  ρη[;.άτων,  διό  και  όσων  ρη[Λάτων  οΊ  αόριστοι  [χη 
συνέπιπτον,  τούτων  τά  ένεστωτικά  θέιχατα  διατελοΰσιν  άσύγχυτα, 
ουδείς  τότε  άντιπαρετήρησέ  [λοι  ότι  την  [λίαν  αρχήν  τής  συνεκδρο[Λής 
ταύτην  ώς  πανάκειαν  {χετεχειρίσθην  εις  έρίΑηνείαν  άπειροπληθών  έν 
τούτοις  άνω^Ααλιών.  "Ολως  τουναντίον  έγένετο,  ήτοι,  επειδή  ή  προ- 
ταθείσα απλή  και  ενιαία  έραηνεία  διελεύκαινε  πάντα  ανεξαιρέτως  τά 
έν  τούτοις  παράχορδα,  άπεδέξαντο  αυτήν   εύγνω^λόνως   οί  συνεργάται 


190         -  Γ.   Ν.   ΧΑΤΖΙΔΑΚΙ,   ΑΝΤΑΠΟΚΡΙΣΙΣ 

καί  είς  Ιρι^.ηνίίαν  όρ.οίων  άνωρ,αλιών  της  αρχαίας  Ελληνικής  επεζέ- 
τειναν  (πρβλ.  Οδΐΐΐοίϊ,  Ιστορία  του  Παρακεΐ|^-ένου  σελ.  292  κεξ.). 
Κατ'  αυτά  άρα  πρε'πει  να  έξετάσωιν.εν  καί  έν  τω  παρόντι  ώδε'ττως: 
αν  ό(/,ολογησω[Λεν  δτι  οιά  την  ίσοούνα[Λθν  βαθ[Ληδόν  καταστασαν 
σηρ,ασίαν  των  καταλήξεων  -ίδπς  και  -είδης,  -ίτης  καΙ  -είτης 
-ικός  και  -εικός,  -ια  κα'  -εια,  -υια  καϊ  -εια,  -ιον  και  -ειον 
κττ.  ήδύναντο  αύται  να  έναλλάσσωνται,  έκλείπουσιν  εύθϋς  άρ,α  τη 
ό[/.ολογία  ταύττ)  αϊ  πολλαΐ  καϊ  ποικίλαι  άνω[Ααλίαι  αΐ  άναγκάζου- 
σαι  ή[Λας  να  παραοεχώαεθα  σύγχυσιν  των  φθόγγων  τούτων  έν  τού- 
τοις καϊ  παραδόζως  έν  αόνοις  τούτοις;  'Άν  έκλείπωσιν,  όπως  αλη- 
θώς έκλείπουσιν,  τότε  εϊναι,  φρονώ,  πολύ  ι^.εθοδικώτερον,  καϊ  δη 
έπιστηίΑονικώτερον,  να  έπεκτείνωρ-εν  την  άρ^ήν  ταύτην  έπϊ  πάντα 
τα  άνώ;^.αλα  ταύτα,  ή  να  παραδε^^ώρ,εθα  αετά  του  κ.  Παππ.  ότι 
«το  υ  καϊ  ή  ταυτοδύνα[;,ος  αύτφ  01  ήδύναντο  άπολεπτυνόΐΛενα  εν 
τΐΟΊ  οΊ/λλαβαΐς  νά  λαι^-βάνωσι  κατά  φυσικόν  νό[Λθν  τον  λεπτό- 
τερον  φθόγγον  της  ει  ήτοι  του  (7.ακροΰ  ι  καϊ  προ  της  δεκάτης  έκα- 
τονταετηρίδος  (τ.  ε.  κατά  τον  γ'  π.  Χ.  αιώνα  εν  τισι  [Λετοχαϊς 
εις  -ι/ια))),  η  ότι  « έν  τούτοις  (τοις  είς  -κλείδης)  τό  ε  του  θέ- 
|/.ατος  καϊ  τό  Ι  της  καταλήζεως  συνεκεράσθησαν  είς  απλούν  φθόγγον 
διά  της  ενεργείας  τών  φωνητικών  νόιχων  καϊ  ό  άπλους  ούτος  φθόγγος 
συνεστάλη  ύστερον  είς  βραχύ  ι»•  ή  ότι  «τό  Ποτείοεάταΐ  προήλ- 
θεν  έκ  του  Ποτειδαιάται  ήτοι  του  ΠοΓειδβάται  συστολή  της  αι 
ήτοι  του  [^.ακροΟ  καί  ανοικτού  β,  είς  τό  βραχύ  καί  συνεσταλ[Λένον  ε». 
Διότι  ουδείς  βλέπει  πώς  ήτο  δυνατόν  κατά  την  έ'κτην  π.  Χ.  εκατον- 
ταετηρίδα νά  τραπγί  έν  ταϊς  καταλήζεσι  ταύταις  καϊ  ταϊς  όί/.οίαις  τό 
ει  εις  ϊ  καϊ  έπειτα  είς  ϊ,  άφοΰ  δεν  συνέβη  τούτο  καϊ  έν  πάστ)  όαοίως 
έχούσγ)  χώρα  τών  λέξεων,  ουδέ  πώς  ην  δυνατόν  τό  (Λεν  Ποτειδαιά- 
ται νά  έκφωνήται  Ποτειδβάταΐ  κατά  τον  Ε'  π. Χ.  αιώνα,  καϊ  {7.ετά 
ταϋτα  νά  συστέλληται  καί  νά  γράφηται  ούτως,  ε,  τουναντίον  οέ 
παν  άλλο  αι,  καϊ  έν  αύτώ  τω  πρωτοτυπώ  ίίοτείδαΐα  καϊ  έν  πάσγ) 
άλλγ)  λέςει  νά  γράφηται  άείποτε  ούτως,  αΐ,  ρ,ηδέ  νά  τρέπηται  είς  ε. 
Αν  τό  ει  καϊ  ϊ,  τό  αι  καί  ε  ήσαν  τότε  ίσοδύναρ.α  έν  τούτοις,  ώστε 
καϊ  έγράφετο  τό  ϊ  καϊ  ε  αντί  του  ει  καί  αι,  τότε  διατί,  έρωτα  έκα- 
στος ευλόγως,  δεν  συνέβαινε   το  αυτό    καϊ  έν  άλλοις   λ.  χ.  γενναία, 
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κε^άλαιον,  Ποτείδαχα,  ωραία,   σπουδαία,  ευκταίος,   η  μει- 
διώ, δνεχδος,  γένει,  ηδεχ,  λαλεί,  ειμί,  πείθω  κλπ.; 

Έρρ.ηνεύων  ό  κ.  Παππ.  τα  φαινόμενα  ταύτα  ουχί  δια  (τυνεκδροαής 
άλλα  δια  φωνητικής  ριεταβολης  η  λεπτύνσεως,  όπως  λε'γει,  του  ει  εις 
ϊ  και  του  αι  εις  ε  και  του  ι;(ΐ)  είς  ει  ήτοι  ΐ  και  παραδεχό[Λενος  ΐδιαιτε'- 
ραν,  χάριν  τούτων  και  |ΛΟνων,  άλλοίωσιν  των  διφθόγγων  ει,  αι,  1γ(ι), 
ούδε[Λΐας  άνα^χφιβόλως  θέλει  τύχει  πίστεως  παρ'  εκείνων  όσοι  ένθυ- 
(Αοΰνται  ότι  οί  άνθρωποι  οι  λαλουντες  γλώσσαν  η  διάλεκτόν  τίνα  έκ- 
φωνουσιν  έν  τω  αΰτω  τόπω  και  χρόνω  και  ύπο  τάς  αύτάς  περιστά- 
σεις εκαστον  φθόγγον  καθ'  ενα  και  μόνον  άεΐ  τρόπον  καΐ  δη  δμοιον 
έαυτω  έν  πάσαις  ταϊς  λέξεσιν,  άδιάφορον  δ'  όλως  είναι  αν  έν  κατα- 
λήξει η  έν  ρίζγ)  ή  άλλα/οΰ  κείται.  Ήμεϊς  λ. χ.  έκφωνοΰμεν  το  κ  προ 
του  ι  ομοίως  καΐ  έν  τω  τέλει  παιδάκι,  ^ρακκί,  ρακή,  κακή  κτλ.  καΐ 
έν  τω  μέσω  έκεΐνος,  και  έν  ττ,  άρχη  κινώ,  κείτομαι  κλπ.  Ωσαύτως 
το  2^  προ  του  ε  άπαγγέλλομεν  πανταχού  ομοίως,  πρβλ.  ^(έρΐ,  μα- 
χαίρι, μά^ες  κλπ.  Και  ταΰτα  πάντα  κατ'  ανάγκην  ούτω,  διότι 
ταΰτα  γίνονται  κατά  φυσιολογικούς  καΐ  δη  άνεζαιρέτους  και  απαρά- 
βατους νόμους,  καθ'  όσον  είναι  άζίωμα  της  γλωσσικής  σήμερον,  ότι 
ημείς  ουχί  του  φθόγγου  έν  εκάστη  λέξει  χωρίς,  άλλ'  εκάστου  φθόγ- 
γου έν  πάσαις  ταϊς  λέξεσιν  υπό  τάς  αύτάς  περιστάσεις  έκφωνουμέ- 
νου  εν  απλούν  εχομεν  αίσθημα.  Κατ'  αυτά  δήλον  δτι  οί  μεταβάλ- 
λοντες έν  τη  προφορά  αυτών  είς  ει  είς  ϊ  έν  τω  Νεοκλίδπς  κλπ.  και 
το  αι  εις  ε  έν  τω  Ποτειδεάται  εμελλον  κατ'  ανάγκην  άμείλικτον 
νά  μεταβάλωσιν  αυτά  και  έν  τω  είδος,  μειδιώ,  δνειρος,  Πο- 
τείδαια,  λείπει,  πειθώ,  τριήρει,  σκοταϊος,  όδαΐος,  τιμαί, 
τιμαΐς  κλπ.. 

Ό  διατεινόμενος  δτι  το  ει  έν  τοις  είς  •εια,  -ειτης,  -είδης,  -ειον, 
-εικός,  το  ν{ι)  έν  ταϊςμετοχαϊς  του  παρακειμένου  εΐς-ΐ/ΐα,το  ν  έν  τφ 
άλυκός,  και  το  αι  έν  τω  Ποτειδαιάται  διετέθη  άλλως  ή  δπως  έν 
πάστ)  άλλγ)  όρ-οίως  έχούσττι  χώρα  των  άλλων  λέξεων  σφάλλεται  ομοίως 
δπως  θα  έσφάλλετο  ό  διδάσκων  οτι  τό  Ι  της  καταλήξεως  -ΐνος,  λ. χ. 
κρίθινος,  μάλλινος,  προφέρεται  σήμερον,  και  τοΰτο  οΰχΐ  έν  πάσαις 
ταϊς  ούτω  σχηματιζομέναις  λέξεσιν  άλλ'  εν  τισι,  όιαφόρως  τού  ι  του 
έν  ταϊς  άλλαις  λέξεσιν,  ήτοι  διαφόρως  του  έν  τοϊς  τύρίνος,  φυοι- 
κός,  ^αοΊλικός,   Αράπικος  κλπ.,  ή  δτι  το   ε  έν  τω  βλαβερός, 
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νοητερός,  καρπερός  κλπ.  διαφόρως  του  ε  Ιν  τω  δροοίερός,  σπερ- 
νός,  έρ^^ομός  κλπ.  η  δτι  το  α  έν  τω  δνομα,  ώρα,  ατόμα,  σώμα 
κλπ.  διαφόρως  του  α  έν  τω  αγαπώ,  λαλώ,  λαλιά  κλπ.  Και  δ[Λως 
ούδεν  διάφορον  διδάσκει  ό  κ.  Π.  λε'γων  δτι  ολίγα  τινά  εις  -εια  -ειτης 
-εχδης  -έχον  -εικός  -ι/ιος  -νια  -αιατης  λήγοντα  επαθον,  χωρίς 
πάντων  των  άλλων,  την  τοιαύτην  άλλοίωσιν  οϋχϊ  δε  και  τάλλα  πάντα 
τά   όρ.οίως  έχοντα  ήτοι  [Λετά  των  διφθόγγων  τούτων  έκφωνούΐΛενα. 

Ουδέ  δύναται  νά  προβάλτ)  τον  διισχυρισ[/.δν  δτι  διά  την  ίστορικήν 
όρθογραφίαν  έγράφοντο  πάντα  τάλλα  κατά  τον  άρχαϊον  τρόπον,  ει 
και  [Λετεβλήθησαν  πρώτον  μεν  διότι  άπορεϊται  τίνος  ένεκα  ή  Ιστο- 
ρική αύτη  ορθογραφία  δεν  προεφύλαξε  καΐ  τά  περί  ων  ό  λόγος  Νεο- 
κλίδης  κλπ.,  Ποτειδεάται  κλπ.  "Επειτα  παρατηρώ  δτι,  αν  ήλή- 
θευεν,  δπερ  ό  κ.  Παππ.  διατείνεται,  «αί  άπδ  των  Ό{/.ηρικών  χρόνων 
άρξά[;.εναι  συστολαί  της  ει  εις  το  τραχύ  Ι,  ου  μόνον  προ  φωνήεν- 
τος άλλα  και  προ  συμφώνου»  σελ.  183,  αν,  λέγω,  τούτο  ήλήθευεν, 
εμελλον  κατ'  ανάγκην  άπαραίτητον  έκτοτε  πολλαχώς  νά  συγ^^ε'ωνται 
ταύτα,  επειδή  κατά  τους  Όμηρικούς  χρόνους  εκείνους  βεβαίως  ουδε- 
μία Ιστορική  ορθογραφία  ήδύνατο  νά  ΰπάρχτ).  (Ουδέ  κατά  τον  Ε'  π. 
Χ.  αιώνα  Ι'τι  ήν  σταθερά  έν  Αθήναις  και  πεπηγυΐα  δλως  ή  ορθο- 
γραφία τών  λέξεων,  δπως  διδάσκει  ή  τότε  γενομένη  ρ.εταρρύθμισις 
διά  του  Ιωνικού  αλφαβήτου).  Επειδή  δε  ή  συστολή  της  ει  εις  ϊ  και 
ή  σύγχυσις  τούτων  προς  άλληλα  κατά  τά  ρηθέντα  δεν  ήδύνατο  νά 
περιορίζηται  έν  ώρισμέναις  τισΐ  λέξεσιν  άλλ'  άναγκαίως  θά  έγίνετο 
έν  πάσαις,  ώφειλεν  άπδ  τών  "Ομηρικών  χρόνων  ρ.ήτε  ορθογραφία 
σταθερά  ν'  άναπτυχθή  μήτε  χρήσις  έν  τω  ποιητικω  λόγω  αμετακί- 
νητος νά  παρατηρήται.  "Αν  δ'  δμως  και  ορθογραφία  σταθερά  ιστο- 
ρική βραδύτερον  κατεστάθη  και  αν  ή  χρήσις  τών  ποιητών  σταθερά 
καΐ  ασάλευτος  διετέλει,  δήΧον  δτι  το  ει  και  ϊ  ούτε  άπδ  τών  Όμη- 
ρικών  χρόνων  ούτε  έν  τοις  δοκίμοις  χρόνοις  συνεχέοντο.  Ό  περιορι- 
σμός άρα  τών  ανωμαλιών  τούτων  έπΐ  μόνων  τών  καταλήξεων,  έλε- 
γον,  διδάσκει  δτι  αύται  δεν  είναι  αληθείς  φωνητικαΐ  αλλοιώσεις,  άλλ' 
άλλο  τι  λόγον  έχον.  Τούτον  δε  τον  λόγον  έζήτησα  και  άνεΰρον  εγώ 
έν  τή  άρχη  του  κατά  συνεκδρομήν  μετασχηματισμού  τών  λέξεων  διά 
διαφόρων  ισοδυνάμων  καταλήξεων. 

Δεν    αρνούμαι    δτι   ήδυνάμην    ώς  άνθρωπος   νά   σφαλώ   κατά   τήν 
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έρ(/.7)ν$''αν  τούτου  ύι  εκείνου  του  φ(χινο[Λένου,  άτε  κατ'  άλλα  πρότυπα, 
οϋχΐ  κατά  τα  [λνη[^(.ονευθέντα  ύπ'  έ[Λθΰ,  γενορ-ένου  η  καΐ  άλλως  έρ[Λγ)- 
νευομένου,  άλλα  δια  τούτο  δεν  πρε'πει  να  καταδικασθώ)  ή  κατά  την 
άρχην  της  συνεκδρο[Λης  έρρ.ηνεία  τούτων,  καΐ  νά  γε'νηται  αποδέκτη 
η  πάντας  τους  φωνητικούς  η  καΐ  άλλους  έ'τι  νό(Λθυς  της  γλώσσης 
ή[Λών  ταράσσουσα  του  Παππ.  Ούτω  λ.  χ.  ήρ[Λήνευσα  έγώ  προ  πολ- 
λού το  ευκταίος  ως  κατά  παρε'κτασιν  έκ  του  εύκτός  κατά  το 
συγγενές  άραΐος  γενό[Λενον.  Ό  κ.  Παππ.  έπΐ[Λε'νει  (πρβλ.  Αθηνάς 
Τό[Λ.  Ζ',  σελ.  110)  φρονών  δτι  ελέχθη  άντΙ  του  εύκτέος,  δεν  πα- 
ρετήρησε  ο'  δρ.ως  δτι  ή  διδασκαλία  αύτη  καταπατεί  θε(;.ελιώδη  νόριον 
της  Ελληνικής  γλώσσης,  καθ'  δν  έκ  των  εις  -τέος  ρη[Λατικών  ουδέν 
παραθετικδν  σχη[Λατίζεται,  και  δη  το  εύκταιότερος  καί  ενκταιό- 
τατος  είναι  ούτω  παράλογα,  νοούνται  δ'  ευκόλως  αν  βάσις  τεθη  τδ 
ενκτός  (πρβλ,  αιρετός  αίρετώτερος). 

Άλλ'  ό  κ.  Παππαδηρ.ητρακόπουλλος  δεν  ηθέλησε  νά  λάβη  προ 
ό(ρθαλ[Λών  άλλ'  άντιπαρήλθε  σιγή  την  κυρίαν  έ'νστασιν  ε[^.ου,  ήτοι: 
διατί  αί  άνωμαλίαι  αύται  παρατηρούνται  εν  ^ιόναις  ταϊς 
καταλήξεοιν,  ούγχ  δε  και  εν  ηάαη  των  λέξεων  θέσ'ει;  Άφρον- 
τιστήσας  δε  του  παραδόξου  τούτου  φαινθ[^.ένου  έπΐ{Λένει  προκειρ.ένου 
περί  των  εις  -είδης,  -ΐδης  κλπ.  έν  τη  γνώ[ΛΥΐ  αυτού  καθ  ην  ταύτα 
ουχί  κατά  συνεκδρορ,ήν,  άλλα  κατά  τους  φωνητικούς  νό[Λθυς  ήτοι  διά 
την  έν  τούτοις  φωνητικην  των  φθόγγων  σύΐΛπτωσιν  εγράφησαν  ούτως* 
άλλ'  οί  λόγοι  ους  υπέρ  της  γνώρ,ης  αυτού  και  κατά  της  άρχης  της 
συνεκδροριής  επάγεται,  δέν  είναι  ισχυροί.  Διότι  πρώτον  έκαστος  θά  |/οι 
ό[;.ολογήσγ|,  ελπίζω,  δτι  έφ' δσον  τά  προσαγόμενα  ύπ'  αυτού  τεκ[Αήρια 
παρέχουσι  την  σύ[Λπτωσιν  ταύτην  έν  μόναις  ταϊς  καταλήξεσιν,  ουχί 
δε  καί  έν  πάστ]  συλλαβή  των  λέξεων,  είναι  ύποπτα  καί  όη  ανίσχυρα. 
"Επειτα  παρατηρώ  δτι  ουδέν  σηααίνουσιν  αληθώς  αί  άντιρρησεΐζ 
αυτού  διαπορουμένου,  διατί  δέν  ελέχθη  καί  αντιστρόφως  ήτοι  Τολ- 
μείδης  καί  Σιμωνείδης  κττ.  παρά  τδ  Τολ•μίδης,  Σιμωνίδης, 
δπως  παρά  τά  εις  -κλείδης  έσχηρ.ατίσθησαν  τά  εις  -κλίδης,  η 
«διατί  δέν  ελέχθη  Κυδωνεάται,  Ναξεαται  κλπ.,  δπως  Ποτει- 
δεάται  κατά  τδ  Λεπρεαται,  Τεγεάται  κλπ.»  καί  διατεινο(Αένου 
δτι  «αν  {ΛΟναι  αί  νεοτευχεϊς  άναλογίαι  του  κ.  Χ.  ήσαν  ίκαναί,  άνευ 
της  ενεργείας   τών  φωνητικών  νό[;.ων,  νά  συστείλωσιν   έν  τοϊς  εΐρημέ- 
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νοις  όνό[χασι  (τοις  εις  -εχον)  την  ει  εις  το  βραχύ  Ι,  θα  ή'ϊαν  ίκαναί 
και  να  έκτείνωσι  και  τό  βραχύ  ΐ  εις  την  Έρασ^χικην  ει  .  .  .»'  και 
«αν  ύπηρ^ε  τοιαύτη  σύγχυσις,  τότε  έπρεπε  να  λέγηται  ου  (/.όνον 
προμηθία  άντϊ  προμήθεια,  ευηθία  άντΙ  εύήθεια  κττ.  άλλα  και 
αντιστρόφως  ενλόγεια,  όμολόγεια,  εύτύχεια  κλπ.»•  καϊ  «αν  το  ^ 
γεγονεϊα,  έρρηγεϊα  κττ.  έλε'χθησαν  κατά  τά  θηλυκά  επίθετα  εις 
-εϊα,  βραχεία,  βραδεία,  έ'δει  νά  λεχθνί  καΐ  γεγοννς,  έστακΰς, 
διερρηγυς  κττ.  κατά  τά  άρσ.  βραχύς,  βραδύς  κλπ.».  Τάς  ερω- 
τήσεις ταύτας  δεν  θά  προέβαλλεν  ό  κ.  Παππ.,  αν  ενεθυριεϊτο  δτι  αί 
συνεκδρο[/,αΙ  δεν  εκτελούνται  κατά  φυσιολογικούς  άπλοΟς  απαράβα- 
τους αλλά  κατά  ψυχολογικούς  ποικίλους  νόρ-ους  και  δη  ότι  ούτε  έπΙ 
έκάτερα  πάντοτε  καϊ  κατ'  ανάγκην  τρέπονται  ούτε  άναγκαίως  επί 
πάντα  εξικνούνται  τά  εφικτά.  Τούτο  ποιουσι  κατ'  ανάγκην  [λόνοι  οί 
φωνητικοί  νόμοι,  ουχί  αί  συνεκδρο[λαί.  Ούτω  λ.  χ.  ήδύνατό  τις  νά 
έρωτήσγ)  {Λετά  του  αΰτοϋ  ευλογοφανούς  δικαίου,  [Λεθ'  ου  ό  κ.  Παππ., 
διατί,  αν  τά  τριτόκλιτα  της  αρχαίας  Ελληνικής  μετέβησαν  εις  την 
πρώτην  κλίσιν  διά  την  έν  τγί  αΐτιατικ'/ί  σύμπτωσιν  αυτών,  ήτοι  αν 
διά  τό  πατέραν  =  ταμίαν,  νεανίαν,  θυγατέραν  =  έσπέραν, 
ήμέραν,  την  ννκταν  =  ώραν,  πόλιν  =  νίκην,  δ^ιν  =  κλέ- 
πτην  κτλ.  έγένετο  ό  πατέρας  διά  το  ό  ταμίας,  ή  θυγατέρα 
διά  τό  ή  ημέρα,  ή  πόλι  ή  πόλη  διά  τό  ή  νίκη,  ό  δ^ις  τον 
δ^ι  διά  τό  ό  κλέπτης  τοί;  κλέπτη,  διατί  δεν  μετέβησαν  καί  τίνα 
πρωτόκλιτα  εις  τριτόκλιτα,  ήτοι  δεν  ελέχθη  καί  νίξ,  ή  }(άρ,  τής 
νικός,  τής  χαρός  κλπ.;  Ή  διατί,  αφού  τά  τριτόκλιτα  μετεπλά- 
σθησ(?ν  κατά  τά  πρωτόκλιτα,  παρέμεινε  μέχρι  σήμερον  τό  εις  κανείς 
παρά  τό  ένας  κανένας;  (1)  Έ  διατί,  αν  διά  την  ισότητα  όμνΰω 
όμνΰης  κλπ.=  λνω  λνης  κλπ.  καί  όμνΰοιμι  όμνύοις  κλπ.  = 
λΰοίμι  λΰοις  κλπ.,  ελέχθη  κατά  τον  Δ'  π.  Χ.  αιώνα  καί  οριστική 
όμνΰω  καί  ζευγνΰω  καί  σβενννω  κατά  τό  λύω,  ί^χΰω  κλπ. 
κλπ.,  διατί  δεν  ελέχθη  καί  τουναντίον  λΰμΐ,  ίοχυμί,  μήννμΐ, 
όακρνμι    κλπ. ;     Ήμεΐς   ώς   επί    τό    πολύ   δεν   δυνάμεθα    ν'  άπαν- 

(1)  Εν  παράγω  ση[χειωτέον  δτι  ελέχθησαν  αληθώς  καί  τίνα  κατά  τον  έτερον  τρο'- 
πον  χαΟ'  δν  δηλ.  τρόπον  υπό  των  [χεσαιωνιχών  Έλλί|νων  ελέχθη  ό  διάκων,  δθεν 
και  νυν  ετι  ό  διάκος,  ό  ήμίων,  ό  κατήγωρ  κλπ.,  οϋτως  ελέχθη  υπό  τοϋ  Σ,οψο- 
χλέους  αυτό  τοΟτο  τό  6πό  του  χ.  Παππ.   ώς  άντίκουστον   άναγραφόμενον  εΰτύχεία 
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τώΐΛεν  είς  τάς  τοιαύτας  ερωτήσεις,  Ούτω  π.  χ.  εγώ  ήδυνάανιν  να 
εϊπω  δτι  οια  τον  βραχύτερον  αύτης  τύπον  προετΐ[χατο  ή  κατά- 
ληζις  -ΐδης  αντί  της  -είδης,  διότι  και  το  ΰπολειπόρ.ενον,  (χετά 
την  άφαίρεσιν  τοΟ  ε,  ήν  αρκούντως  σαφε'ς"  δτι  οέ  τουναντίον  δια  το 
έκφραστικώτερον  προετιμήθη  το  -εΐον  άντΙ  τοΟ  -ΐον  δτι  δια  το 
συ^νότερον  το  -ικος  του  -εικος  (Μαντινικός)  καΐ  -υκος  (άλι- 
κος), το  -εΐα  του  -νια  κλπ.  Άλλ'  εϊτε  αύται  εϊτε  άλλαι  τίνες 
είναι  αί  αληθείς  αΐτίαι  της  προτΐ[7.ήσεως  ταύτης  η  εκείνης  της  κατα- 
λήψεως, [Λίκρόν  ήρν  διαφε'ρει,  άρκεΐ  το  γεγονός  δτι  προετιριήθησαν, 
ήτοι  δτι  κατέλαβαν  την  χώραν  εκείνων. 

Ουδέ  περί  των  φαινορ,ένων  άλλοϊδέα,  άϊδής,  άϊχώς,  ΠοσΊ- 
δήΐον,  ΐκελος,  ΐδυΐα  κττ.  εις  ων  την  έρ[Ληνείαν  έρηι^όνευσα  της 
γλωσσικής  αρχής  τής  μεταπτώσεως,  συ^χφωνεϊ  [λοι  ό  κ.  ΓΙ.διατεινό- 
ρ.ενος  δτι  «σπανιωτάτη  καί  ρ.ετά  πολλής  περισκε'ψεως  καΐ  ευλάβειας 
πρέπει  να  γίνηται  χρήσις  καί  τής  συγκριτικής  γλωσσολογίας  και  των 
τεχνικών  αυτής  δρων,  ύποκειρ-ένου  του  λόγου  περί  ακριβούς  όρισρ.οΰ 
άγνωστου  τινός  γλωσσικού  ή  ορθογραφικού  φαινο[χένου,  διότι  έν  τοι- 
αύτν)  εξετάσει  απαιτούνται  σαφή  καί  άναρ.φισβήτητα  τεκρ-ήρια,  ουχί 
δε  ψιλαί  καί  επισφαλείς  εΐκασίαι  καί  ευφυείς  έριχηνεΐαι  ή  έτυίΛολο- 
γικαί  αποδείξεις  τούτου  ή  εκείνου  τοΰ  γλωσσολόγου,  πολλω  ό  ολι- 
λώτερον  φαινό(Λενα  ούδε[Αίαν  έχοντα  σχέσιν  προς  το  ζητούρ.ενον  ά- 
γνωστον». 

Συρ.φωνώ  τω  κ.  Π.  προθύρως  δτι  μετά  πολλής  περισκέψεως  πρέπει 
να  γίνηται  χρήσις  τής  γλωσσικής  έπιστή[Αης  εις  ερρ-ηνείαν  οιουδήποτε 
γλωσσικού  φαινο(Λένου,  καθ'  δν  τρόπον  ρ-ετά  πολλής  περισκέψεως  πρέ- 
πει νά  γίνηται  χρήσις  καί  πάσης  άλλης  έπιστηρ-ονικής  αρχής  εις 
έρ[χηνείαν  των  άγνωστων  φαινορ-ένων  τουτέστιν  εις  εύρεσιν  τής  θείας 
αληθείας.  Άλλ'  ούδαρ.ώς  δύναρ.αι  νά  συρ,φωνήσω  δτι  καί  σπανιω- 
τάτη τής  γλωσσικής  χρήσις  ανάγκη  νά  γίνηται,  ούο'  δτι  τά  περί  ων 
ό  λόγος  φαινόρ,ενα.  ούδε|Λίαν  έχουσι  σχέσιν  προς  το  ζητούρ-ενον  άγνω- 
στον.  Τούτο  φαίνεται  τοσούτον  ορθόν  ώσεί  προκεΐ[χένου  περί  κατα(/.ε- 
τρήσεως  αποστάσεων  διετείνετό  τις  δτι  τής  μαθηματικής  έπιστήμ.ης 
σπανία  πρέπει  νά  γίνηται  χρήσις  καί  δτι  αί  καταμετρήσεις  είνε  άλλο- 

(Λρβ.Ήρωδιανοα   Β'   453,  22)    καί   εϋφύεια   υπό   του  Άλέξιδος   κατά   τον   αυτόν 
Ήρωδιανόν  αυτόθι. 


196  Γ.  Ν.  ΧΑΤΖΙΔΑΚΙ,  ΑΝΤΑΠΟΚΡΙΣΙΣ 

τριον  της  μαθηματικής  ε'ργον,  η  προκειμένου  ττερί  θεραπείας  οτι  της 
ιατρικής  μικρά  μόνον  κττ.,  δπως  προκειμε'νου  περί  γλωσσικών  πραγ- 
μάτων λε'γεται  δτι  σπανία  μόνον  ανάγκη  να  γίνηται  της  γλωσσικής 
χρησις  και  δτι  γλωσσικά  φαινόμενα  είναι  αλλότρια  της  γλωσικης  επι- 
στήμης !  Διά  τούτων  φαίνεται  ως  νά  έκφράζηται  δυσπιστία  τις  κατά 
της  γλωσσικής,  δλως  αδικαιολόγητος.  Έγώ  δεν  ηξεύρω  ούδ'  ηκουσά 
ποτέ  παρ'  άλλου  τινός  δτι  τοσαύτη  μέχρι  τοΰόε  τουλάχιστον  κατά- 
χρησις  αύτης  έγένετο  ύπ'  έμοΰ  ώστε  άπέβαλε  το  κύρος  αΰτης.  Πώς 
λοιπόν  λέγεται  σήμερον  δτι  επιβάλλεται  ήμϊν  προσοχή  και  προφύ- 
λαξις  απέναντι  της  Σειρήνος  ταύτης;  *Η  μήπως  αύτη  φέρει  μόλυ- 
σμά  τι  και  είναι  φόβος  επιδημίας  έκ  της  συχνής  αΰτης  χρήσεως  ;  *Αν 
είναι  διδακτική  πλημμελών  πραγμάτων,  ανάγκη  μηδερ.ία  αυτής  νά 
γίνηται  χρήσις,  αν  δε  τουναντίον  είναι  διδάσκαλος  αληθών,  ουδείς 
λόγος  εις  περιορισμόν  αυτής.  "Επειτα  παρατηρώ  δτι  πας  απροκατά- 
ληπτος αναγνώστης  θά  μοι  όμολογήση  δτι  το  -ΐδης  εν  τω  άλλο-ΐ- 
δέα,  (1-ιδης  έ'χει  προς  το  είδος  δπως  το  σ'υζ'υγγις  προς  το  ζεν- 
γης,  άτυχης,  εΰτι/χής,  προς  τό  τεΰχος,  άβαθης  προς  το  §έν- 
θος  κττ.  Όμοίως  ελέχθη  και  το  άϊκης  παρά  τό  εΐκω  έοΐκα,  τό  *ά• 
Ρικ-ς  δθεν  (Ι(Ρ)ικώς  παρ'  Όμ.,  πόθ-ικες,  ά-Ρικία-αικία  αίκί- 
ζομαι  κ. τ. τ.  "Οτι  δε  τό  αίκής,  αίκία,  αΐκίζομαι  ούχΐ  έκ  του 
αΡείκ-  παράγεται,  διδάσκουσι  μεγαλοφώνως  οϋχϊ  ψιλαϊ  θεωρίαι  και 
εικασίαι,  αλλ  αυτοί  οί  φωνητικοί  νόμοι  τής  Ελληνικής  γλώσσης" 
διότι  δπως  τό  αΡει  έγένετο  αεί-α  έν  τω  άείδω-άδθ3  ού;^ί  αχδω, 
δπως  τό  τψάεις  έγένετο  τιμάς  ουχί  τψαϊς,  ούτως  έμελλε  και  τό 
άεικής  .  .  .  νά  συναιρεθή  εις  ακής,  ουχί  εις  αικής,  και  ή  άεικία 
εις  άκία  κλπ. 

Ομοίως  ό  ένθυμούμενος  δτι  τό  μακρόν  φωνήεν  του  παρακειμένου 
βραχύνεται  μεταπτωτικώς  έν  τη  μετοχή  του  θηλυκού  γένους  αυτού, 
πρβλ.  άρηρα  άρηρώς  άραρυϊα,  ΡέΡοικα  Ρε-Ριχυϊα,  λεληκώς 
λελαν.νϊα,  μεμηκώς  μεμακυΐα,  τέθηλα  τεθαλυχα,  (Τεσηρώς 
σεσαρνΐα  κλπ.  θά  προτιμήσνι  βεβαίως  νά  Ιρμηνεύσγ)  ούτω  και  τό 
Ρΐΰυϊα  παρά  τό  οίδα  είδώς  ή  νά  όμολογήστ)  τω  κ.  Παππ.  δτι  τό  ει 
ετράπη  επί  Όμηρου  εις  Ϊ.Ό  δε  έχων  πρό  οφθαλμών  δτι  τό  ει  έναλ- 
λάσσσεται  μεταπτωτικώς  τφ  01  και  ι,  δπως  έν  τω  οίδα  είδώς 
ίδυΐα  ίδέα  -ιδής,  λείπω  λέλοιπα  λιπεϊν,  είμι  ίμεν  οίμοςκλπ. 
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καΐ  το  ζν  προς  το  ου  και  ν,  πρβλ.  έλεύ(θ)-σΌμαι  -  έλήλουθα 
τίλ'υθον,  και  το  ε  προς  τό  Ο  καΐ  προς  την  παντελή  αυτού  έζαφάνι- 
σιν,  πρβλ.  γένος  γενέσ'θαι  γέγονα  νεο-γν-ός,  όμό-γν-χος  κλπ. , 
θα  εΰρη,  ελπίζω,  [χετ'  ε{λου  όρΟοτε'ραν  την  διόασκαλίαν  ότι  και  εν  τψ 
ΠοσοιδάΡων  Ποσειδών  Ποτιδαν  Ποοιδήιον,  ονοιρον  ονει- 
ρος  δναρ  ρ-εταπτωτικη  υπόκειται  σχέσις  η  τον  δασχυρισρ.όν  του  κ. 
Παππ.  δτι  ή  «ρίζα  των  όνο{Αάτων  Ποσ'είδών  καϊ  δνειρος  άρχηθεν 
είχε  την  οι,  έκ  δε  ταύτης  προήλθεν  η  ει  ίκ  χρόνων  άρχαιοτε'ρων  του 
ΌίΛηρου  φωνητικτί  τροπί)  τοΐ3  Ο  εις  ε,  όπερ  οΰδεν  έ'χει  κοινόν  προς 
την  άρνην  της  μεταπτώσεως)).*Η  διατί  όέν  έτράπη  το  01  εις  ει  και 
έν  τω  Οίος,  οιώθη,  οιο^νός,  όμοιος,  άλλοΐος,  ποίος  κττ.;  η  αν 
έρ{Αηνεύηται  ούτω  το  Ποσ'είδών,  ονείρον  πώς  εριχηνεύεται  το  παρ' 
Όα.  Ποσιδήιον  και  ό  Ποσιδεών,  δναρ;  η  πρε'πει  να  προβώ[λεν 
περαιτε'ρω  και  δη  ν'  άποβάλωι^,εν  και  τό  ε  της  άλλοιωθείσης  ει; 
Όρ.οίως  τούτοις  έχει  και  τό  χκελος  παρά  τό  είκελος  και  τό  ιτέα 
παρά  τό  είτέα  κλπ.  Τούτο  βεβαίως  θά  προτιίΛησγ)  έκαστος  απρο- 
κατάληπτος ερευνητής,  και  όταν  άκό;7-η  [7.η  δύνηται  ν'  άποδείς'(ΐ  την 
μετάπτωσιν  ταύτην  διά  μακράς  σειράς  όΐΛοίως  εχόντων  παραδειγμά- 
των, η  νά  συμφωνήσ-ιτ)  μετά  τού  κ.  Παππ.  παραδεχομε'νου  σύγχυσιν 
του  ει  και  ϊ  έν  τούτοις,  καϊ  Ιν  μόνοις  τούτοις  ουχί  έν  παντί  ει  και  ϊ, 
ηδη   πρό  του  Όμηρου. 

Μετά  τά  γενικώτερα   ταύτα   έρχομαι  έπΐ   τά  καθ   έκαστα  τού  κ. 
Παππ.,  εις  α  απαντώ  ως  οΙόν  τε  συντόμως. 

«Δεν  είπε,  λέγει  ό  κ.  Παππ.,  ότι  αί  γραφαί  Άρίστοκλίδης, 
Νεοκλίδης  κλπ.  προέκυψαν  έκ  σνγχΰσεως  τού  ει  και  τού  βρα- 
χέως  Ι,  άλλ'  ότι  προηλθον  έκ  τού  Άριστοκλείδης,  Νεοκλείδης 
συστολνί  της  ει  είς  ι  βραχύ,  άφοΰ  αύτη  πρώτον  έγένετο  διά  της 
ενεργείας  τών  φωνητικών  νόμων  ισοδύναμος  τνί  νόθω  καί  άπλη  ε,  τη 
συγχεομένγι  και  ύπ'  αυτών  τών  Έλληνοταμιών  προς  τό  μακρόν  ϊ,  ως 
δεικνύει  ή  γραφή  Κα•[χερης  ήτοι  Καμειρης  παρά  την  όρθην  Κα- 
■μ,ΐοης».  Άλλ'  αν  μη  παντάπασι  σφάλλωμαι,  ό  συλλογισμός  χω- 
λαίνει* διότι  ύποτεθείσθω  αληθώς  ότι  κατά  τόν  Ε'  π.  Χ.  αιώνα  συν- 
εχέετο  τό  ει  προς  τό  μακρόν  ϊ,  όπως  διατείνεται  ό  κ.  Παππ.,  τι 
προς  ημάς  εξετάζοντας  τά  είς  -κλίδης  ονόματα  έχοντα  τό  ι  βραχύ, 
Άν   ό   κ.  Παππ•  διετείνετο   και    άπεδείκνυεν    ότι  τό   ι  τούτων   είναι 
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(Αακρόν,  θα  ήτο  ιχέν  ψευδής  ό  διισχυρισ.αός,  άφου  Άνδροκλϊ'δας 
άναγινώσκεται  παρά  Κ2ΐίΐ3θ1  Ερΐ§Γ.  877  α,  άλλα  τουλάχιστον  ορθός 
ό  συλλογισυ.ός'  άλλ'  ό  δ'.ισχυρ•σ[^.ός  δτι  το  -κλείδης  έγένετο  -κλϊ'- 
δης,  δ'.ότι  ή  γνητία  δίφθογγος  ΕΙ  κατέστη  κατά  τον  ^  η  Ε'  αιώνα 
ΐσοδύνα[7-ος  ττ)  νόθω  ει  καί  πάλιν  άιχφότεραι  ίσοδύναΐΛΟί  τω  μακρω  Ι, 
ομολογώ  δτι  ό  διισχυρισμός  ούτος  όε'ν  μοι  φαίνεται  ύγιης.Τό  δε  προσ- 
αγόμενον  παράδειγμα  Καμερης  δεν  έχει  το  ι  βραχύ,  άλλα  μακρόν. 
Άλλ'  οΰδ'  αληθεύει  δτι  κατά  τον  Ε'  αιώνα  το  ει,  γνησιον  η  νόθον, 
κατέστη  ίσοδύναμον  τω  μακρω  ί,  οΰδ'  άποδείκνυται  τούτο  δια  του 
Καμειρης  παρά  το  Καμιρτίς.  Διότι  αν  ύποτεθ•^  δτι  το  Κάμιρος  δεν 
είναι  ξένη  λέξις,  τότε  το  Κάυ,ιοος  προς  το  Κάμείρος  έχει  δπως  το 
μάγιρος  προς  το  μάγειρος  (μετά  γνήσιας  διφθόγγου,  άφοΰ  καί  έν 
Λακωνική  καί  Ηλεία  έπιγραφνί  άνεγνώσθη  μετά  ΕΙ,  ουχί  Η),  ήτοι 
έκάτερον  προήλθε  κατ'  έπένθεσιν  τό  μεν  εκ  του  μαγερΐος-ηάγεί- 
ρος,  τδ  δε  εκ  του  *μάγιρίος  *μάγιιρος-μάγΐρος,  δπως  ό  κ.  Ρααΐ 
ΚρβΙδοΙίΓηβΓ  έν  τω  περιοδικω  του  Καΐΐη  τόμ.  ΛΑ',  σελ.  377  διέλα- 
6εν.  Ό  δε  τύπος  μαγερ-]ος  έ'χει  προς  τον  μάγιρ]ος  δπως  τδ  πέ- 
σΊ/ρες  προς  τδ  πίσ'υρες,  τδ  ίΰχχο.  προς  τδ  ίσ'τία  κλπ.,  τδ  ^(θές 
προς  τδ  χθΐζός  κλπ.,  α  αυτόθι  συνέλεξεν  ό  κ.  ΚτβΙδοΙίηΐβΓ.  Ό  δια- 
τεινόμενος  άρα  δτι  τδ  ει  του  μάγειρος  Κάμειρος  ίσουτο  κατά  την 
προφοράν  τω  ϊ  τούτων,  οφείλει  μετά  του  αΰτοΰ  δικαίου  η  μ,άλλον  μετά 
του  αΰτοΰ  άδικου  νά  όμολογήσγ)  δτι  και  τδ  ε  του  πέοΊτρες,  έο'τία 
ίσουτο  πρδς  τδ  ι   του  πίοΊ/ρες,  ιστία  (πρβλ.  ΗΪΓΐ;  Ι.  Ρ.  Ζ'  154). 

Μόνον  τότε  ό  κ.  Παππ.  θέλει  πείσει  πάντας  δτι  τδ  ει  ίσουτο  έν 
τη'ΑττικΥΪ  τω  ϊ  η  τω  ϊ  κατά  τδν  Ε'  αιώνα,  δταν  προσαγάγη  τεκμήρια 
εναλλαγής  καί  συγχύσεως  αυτών  έν  πάσγι  λέξει  καί  έν  οιαδήποτε  χώρα 
αυτών,  ουχί  δε  έν  τύποις  έρμηνευομένοις  κατ'  άλλον  έπιστημονικώτε- 
ρον  τρόπον.  Άλλα  τοιαύτα  παραδείγματα  μόνον  άπδ  του  Μεγά- 
λου Αλεξάνδρου  κέξ.  άπαντώσιν,  οΰχΐ  δε  πρότερον,  διδ  καί  έκτοτε 
χρονολογείται  αποδεδειγμένως  ή  ταύτισις  καί  σύγχυσις  αυτών,  ουχί 
πρότερον. 

Ό  κ.  Παππ.  διατείνεται  λέγων  δτι  «οΰδένα  λόγον  έ'χει  νά  πι- 
στεύγ)  δτι  άφοΰ  άπδ  τών  "Ομηρικών  χρόνων  μέχρι  του  Θουκυδίδου  ή 
κατάληξίς  -εΡίδης  έγένετο  διά  τής  ενεργείας  τών  φωνητικών  νόμων 
πρώτον  μεν  -είδης,  κατόπιν  -είδης,  ύστερον  δε  -βδης,  έπειτα  δεν 
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ηδύνατο  οιά  ττίραιτέρω  ενεργείας  των  αυτών  φωνητικών  νόαων  να 
έξομοιωθη  προς  την  συνεσταλ^χε'νην  -ίδπς».  Ταύτα  ούτω  δια  μιας 
άναφερόρ,ενα  είς  τα  παθη[Λατα  της  Ελληνικής  γλώσσης  κατά  τους 
π.  Χ.  αιώνας  είναι  ανακριβή.  Έγώ  τουλάχιστον  έτεθύαουν  να  επι- 
στήσω την  προσοχήν  τοΰ  κ.  Παππ.  έπΙ  τους  χρόνους  καΐ  ερωτήσω 
αύτον  έρώτηιχά  τι  βραχύ:  Το  -είδης  του  Ό[;.ήρου  έγε'νετο  -είδης 
και  τον  ζ"  π.  Χ.  αιώνα  -βδης  καΐ  ταΰτα  πάντα  φωνητικώς.  Πώς• 
ήτο  δαως  δυνατόν  κατ'  αυτόν  τον  "Γ'  π.  Χ.  αιώνα  τό  -είδης  να 
έ'χγ)  γίνει  και  -ϊδης;  και  τούτο  κατ'  ΐδιαιτε'ραν  χάριν,  άτε  πάν- 
των τών  εΡί-εΐ-έ  {χακρών  διατηρου[7,ένων  έπί  πολλούς  ετι  αιώ- 
νας; Είδε  τις  ποτέ  ήδϊ'=  ήδεΐ  =  ήδέϊ  =  ήδέΡι,  ή  έδϊ'το  =  έδεϊτο 
η  τι  τοιούτον  ;  Κατά  ταΰτα  οΰδα{Λώς  δύναααι  νά  συμφωνήσω  προς 
τον  κ.  Παππ.  διδάσκοντα  οτι  «ούτω  φανερά  είναι  ή  ένε'ργεια  τών 
φωνητικών  νόμων  εν  ττ)  διαδοχικτ)  μεταβάσει  του  πλήρους  τύπου 
εΡίδης  εις  τον  συνεσταλμε'νον  ιδης,  ώστε  .  .  .»"  διότι  άπ' αληθείας 
ουδαμώς  είναι  φανερά  ή  τοιαύτη  τούτων  εν  τούτοις  ένε'ργεια  ,  ή 
τουλάχιστον  έγώ  δεν  βλε'πω  αυτήν,  άφοΰ  εν  μόνοις  τούτοις  οΰχΐ  δε 
εν  πάσγ)  ομοίως  έχούσγ)  θέσει  φαίνεται  δτι  Ιγένετο. 

Άλλ'  ότι  αϊ  λέζεις  άλλοιουνται  πολλα/ώς  κατά  συνεκδρομήν  άλ- 
λων, και  μεταβάλλονται  και  αί  καταλήγεις  και  οΊ  χαρακτήρες  και 
αύται  αί  ρίζαι,  δύναμαι  ν'  άποδείζω  και  διά  παραδειγμάτων  έκ  της 
νεωτέρας  Ελληνικής  είλημμένων.  'Ρήματα  εις  -εΐ/ω  εχομεν  πολλά, 
είς  -ιβω  δε  ολίγα,  εντεύθεν  τό  ανταμείβω  μετεσχηματίσθη  εις  άν- 
τψέβω  (ήδη  παρά  'Ροβοάμ  66  και  έν  τοις  'Ροδ,'Άισμ..  31,  4), 
ομοίως  μετεσχηματίσθη  τό  αναπαύω  είς  άναπευω  κατά  τό  συνώ- 
νυμον  θεραπεΰω  καΐ  τά  λοιπά  εις  -ενω.  Τόν  αυτόν  λόγον  εχουσι 
καΐ  τά  (έ)ρεΰομαι,  ^εύω,  ζεύω,  οττρέβω  και  άχτρέβοί  (Τυγ- 
κρεύω  έν  Πόντω  αντί  έρεύγομαι,  φεύγω,  ζεύγω,  στρέφω,  έκστρέφω, 
συγκρύβω,  και  τό  παρά  δίΐΤίοίνθΓα  άρ]ΐέ6ω,  και  τό  άναθρέβω  έν 
τοις  Ροβηηβδ  295. 

Ή  εναντία  συνεκδρομή  έγένετο  έν  τψ  Κρητικώ  γνέ^ω  αντί  έκνεύω, 
έν  τω  άργέ^ω,  ζέ^ω  έν  Λιβισίω  αντί  άργεύω,  ζεύω,  έν  τω  κοινφ 
σήμερον  γνά(|)ω — γνάπτω,  έν  τω  κλέφω  τών  μεσημβρινών  Ίτα- 
λιωτών,  έν  τφ  σκά^ω  έν  ΑίγίνΥ),  και  έν  Τσακωνία  έν  τοις  άλλοις 
ρήαασ^ν  ρσα  εληγον  πρότερον  εις  -νω,  -6ο:>,  -ΤΙΤΟ),  λ.  χ.  τρίφοί/, 


200  Γ.   Ν.    ΧΑΤΖΙΔΑΚΙ,    ΑΝΤΑΠΟΚΡΙΣΙΣ 

κρούφον  κττ.  καΐ  εν  Θεσσαλία  θαραπαύω  κατά  το  αναπαύω. 
"Οπως  δε  ίν  τούτοις  ούτω  και  έν  άλλοις  όριοίως  δια  συνεκδρθ{/.ην 
έγένετο*  πρβλ.  παΰτω,  καΰ'τω  =  παύω,  καίω,  κατητώ  άντι  κα- 
τατάσσω, άπο  των  αορίστων  έπαψα  έκαψα  κατήταξα,  ξε^τώ  άντι 
εκπτύσσω  (εν  Πόντω  άπο^τνζω  και  παρ'  Αινεία  Τακτικοϊς  99  άπο- 
πτύσσω)"  το  ρη(;.α  ϊζο)  άπο  του  σι-σο-ω  (πρβλ.  'μ.ΐ-'μ,ν-ω  πί-πτ-ω) 
Λατ.  δϊ(3θ  άπο  του  8ί-δ(]θ,  συντεΟεν  (Λετά  της  προθέσεως  κατά,  κα- 
θίζω Ιξεληφθη  κατά  (Λίκρον  δίΑΟΐον  τοις  εις  -ΐζω  παραγώγοις,  διο 
όπως  νομίζω  νομιώ,  (|ροντιώ,  κομιώ  κττ.  ούτω  και  καθιώ* 
ούτω  δε  το  -ΐώ,  ήτοι  ή  ρίζα  ολτ)  ώς  κατάληξις  ύπεληφθη.  Τάς 
[Λεταβολάς  ταύτας  καθ'  ας  τα  ρηι^-ατα  αετασχηματίζονται  άκολου- 
θοΰντα  «τω  πλέονι  ^(,αρακτηρΐ))  καθ'  Ήρωδιανόν,  ουδείς  ανθρώ- 
πων θα  θελήστ)  ποτέ  να  έριν,ηνεύσγι  άλλως  η  δπως  επρκξα  εγώ  προ 
πολλού,  ήτοι  δι'  απλής  συνεκδρο[^-ης.  Άλλ'  δ{Λως  δυσκόλως,  φρονώ, 
θα  δυνηθνί  ποτέ  τις  να  πείσΥ)  εαυτόν  καΐ  τους  άλλους  δτι  ή  συνεκ- 
δρθ[Λη  αύτη  η  μεταβάλλουσα  και  παραγωγικάς  καταληζεις  και  χα- 
ρακτήρας και  ρίζας,  εν  [χεν  τοΐς  ρημασιν  είναι  δυνατή,  εν  δε  τοις 
όνόρ,ασιν  ουχί,  και  ταύτα  τοσούτον  της  ιστορίας  των  φθόγγων  άντι- 
[λαχοριένης. 

Άλλ'  ϊνα  (Λη  τις  ά|Λφιβολία  [χηδενί  ύποληφθή,  έπιθυαώ  και  εξ  άλλης 
τάξεως  λε'ξεων  να  φε'ρω  παραδείγ[7.ατα.  Γνωστόν  είναι  δτι  πολλαχου 
της  Στέρεας  Ελλάδος  λε'γεται  έκε^ός  άντι  εκείνος,  πάντως  κατά  το 
πΟιός.  Δήλον  άρα  δτι  και  έν  τούτω  επαθεν  ή  ρίζα.  Άλλα  και  τά- 
ναντία  έγε'νοντο,  πρβλ.  αύτηνοΰ,  άλλοννοΰ,  τοι/νον,  ποιανού, 
■μιανον  κτλ.  πάντα  κατά  το  πρότυπον  έκείνοιτ-έκεινοί;.  Οί  Τσά- 
κωνες λέγουσι  σ'τοϋμα  άντι  ΰτό^χα,  αιτία  δε  τούτου  ουδέν  άλλο 
είναι  ή  δτι  το  -ομα  τούτου  ον  δ[^.οιον  τω  -ωμα  (  =  Τσακων.  -ουμα) 
πολλών  όνο{Λάτων  λ.  χ.  σώμα,  δώμα,  ζώμα,  πλερωμα,  δό- 
λο^μα,  σ'τρώμα  κλπ.  έν  αίς  το  ω  έτράπη  έν  τή  Τσακωνική  δια- 
λέκτφ  εις  ον,  έκανονίσθη  κατ'  αυτά.  Και  δ[Λως  το  -ομα  τούτου 
είνε  ριζικόν,  το  δε  ω  του  πλήρω|Λα,  δόλωιχα  κττ.  ουχί,  ακριβώς  δπως 
το  ριζικον  στοιχεϊον  ένέχον  -είδης  έκανονίσθη  κατά  το  έπίθη[Αα 
-χδης  (πρβλ.  Περιοδικού  ΚυΙιη  ΤΟ(λ.  ΛΔ',  σελ.  90). 

Και  άλλοθεν  δ'  είναι  γνωστή  ή  εναλλαγή  τών  οπωσδήποτε  όριοίων 
έπιθηρ.άτων  θά  προσαγάγω  και  άλλο  τεκ[7.ήριον  τούτου  έκ  της  νεωτέ- 


ι  ΠΡΟΣ    Θ.    ΠΑΠΠΑΔΗΜΗΤΡΑΚΟΠΟΓΛΛΟΝ  201 

ρας Ελληνικής.  Ύπηρχον  εν  τη  αρχαία Έλληνικγ)  δύο  διάφορα  έπιθή- 
(Λατα,  λ.  χ.  -τρα,  οίον  παλαίστρα,  ορχήστρα,  ζνύτρα,  κνλί- 
ύτρα,  μάκτρα  κλπ.  καΙ  -τρία,  λ. χ.  ι^ιάλτρια,  χορεύτρια,  χλέ- 
πτρία,  θερίο^τρία  κλπ.  Φωνητικώς  τα  έπιθή^λατα  ταύτα  ήτο  αδύ- 
νατον να  συ[7,πέσωσί  ποτε'  άλλ'  δ(;.ως  καθ'  ά.  έν  τω  περί  τοΰ  Μυ- 
ζήθρα-Μνσ'τρά  (Βυζαντιακω  περιοδικώ  της  Πετρουπόλεως)  απέ- 
δειξα, συνε'πεσον  συνεκδροιχδκώς•  εντεύθεν  οί  [;.έν  Χϊοι,  οΐ  Βελ- 
βενδηνοΐ  και  άλλοι  "Ελληνες  έν  Σαράντα  Έκκλησίαις  (;<ετέπλασαν 
πάντα  τά  τε  εις  -τρα  και  -τρία  πρότερον  λήγοντα  εις  -τρία  λ.  χ. 
σ^υλίοι'τρια,  τλίχτρια,  ξύσ'τρια,  πλΰσ'τρια  κττ.  καθ'  ά  και 
όδοντάγρια  και  γαλάγρια  και  χουπανόπετρια  και  άκρια  κλπ. 
(ϊδε  Αρχείων  Συλλόγου  Κοραή  Β'  62  σημ.),  η[^-εϊς  δε  έτρέψαριεν 
πάντα  εις  -τρα,  λ. χ.  ρά^τα,  χορδοκοιλίσ'τρα  Προδρ. ,  θερίστρα, 
κλείστρα,  ^υζάστρα  κλπ. 

Δεν  νο[;.ίζω  δε  περιττον  και  έκ  των  Νεολατινών  γλωσσών  ν'  αναγράψω 
έν  τέλει  ολίγα  παραδείγ^Λατα,  έν  οίς  κατάληζίς  τις  σπανιωτέρα  έκ- 
βάλλεται  υπό  άλλης  συνηθεστέρας"  ούτω  π. χ.  διδάσκει  ό  καθηγητής 
κ.  ΜβγβΓ-Ι^ϋΙίΙίβ  έν  τγί  "Ρω[7.ανικγί  αΰτου  Γρααρ..  Α'  119  §  116• 
((  Ή  σπανία  παραγωγική  κατάληξις  -βηα8  έκβάλλεται  πολλάκις  ύπο 
της  συνηθεστέρας  -ϊηυδ•  πρβλ.  Ίσπαν.  νβηΐπ  =  νβηβηαΐΏ,  Ίταλ., 
'Ισπαν.  ρβΓ§αηιΐηο,  Γαλλ.  ραΓοΙιβιτιίη  =  ρβΓ§αιτιβηϋΠΐ,  Ίταλ, 
ρϋ1οίηο=ρυ1ϋοβηυΓη,  ρθ8θ1ϊηο  =  ρθ8ΐΐΐ6η£ΐ.  Όαοίως  -ΐιτίϋδ  άντΙ 
-βπιαδ,  Γ&οίπιοΐο  Ίσπαν,  Γ&οϊητιο,  Πορτογαλ.  Ρδζίηιο  Γαλλ.  Γ&ί- 
8Ϊη  =  Γαοβιτιυ8.  Ό[Λοίως  τό  -ϋβ  έν  τψ  ΓΠ&ηΐΐΙβ  άντϊ  του  σχεδόν 
ανυπάρκτου  -βΐθ,  κλπ.». 

Πολλής  δ'  απορίας  άξιον  (ραίνεταί  [λοι,  πώς  ό  κ.  Παππ.  έςέφρασε 
την  δοξασίαν  ταύτην,  άφου  πρό  πολλού  χρόνου  καΐ  έν  αύτη  τνϊ 
«Άθηνι^»  έπανειλη^^,ρ^ένως  έγένετο  λόγος  περί  τών  κατά  συνεκδρορ,ην 
καΐ  σύμφυρσιν  άλλοιου[;.ένων  λέζεων  και  έν  ταϊς  ρίζαις  και  έν  ταϊς 
καταληξεσι  (πρβλ.  Τόρ..  Α'501,  ς"',  143  καΐ  Η'  131  κέξ.),  πρβλ. 
ιδίως  άρ-ίτς  άντΙ  αραιός  κατά  τό  παχ-νς,  δασ'-ι/ς  κττ.,  χαρ- 
αυγή άντι  χαραγή  δια  τό  αυγή,  πρίτα  άντΐ  πρώτα  δια  τό  πρίν, 
εΰκεΐνος  δια  τό  αυτός  αύτήνος,  μάγερης  δια  τό  ■μα,σ'τορης, 
κέτοιος  έν  Κύ[7.7ΐ  και  πίνος  έν  Κύθνω  δια  τό  κείνος  ποιος*  κν- 
πάρι  άντΐ  τυπάρι  έν   Πάρω  δια  τό   κερί,   δ(|ιος  δια  τό   σ'κορ- 
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πιός  καί  έν  Ίκάρω  τάναντία  (/κόρπις  διχ  τό  ο^ις,  γάλας  δια  το 
κρέας,  ησ'κιος  δια  το  ήλιος,  έν  ω  και  το  γένος  καΐ  ό  τόνος  και  ή 
ρίζα  και  ή  κατάληςις  ηλλοιώθησαν,  καΐ  ταΰτα  πάντα  κατ'  άναλο- 
γίαν,  ήτις,  ώς  άποδείκνυται  ήλιου  φαεινότερον,  ούτε  ριζών  ούτε  κα- 
ταλή^ων  φείδεται. 

«Την  φωνητικήν  σύγχυσιν  της  ει  και  του  βραχέος  ι,  εξακολουθεί 
ό  κ.  Παπ.,  διδάσκει  αΰτος  ό  Χατζιδάκις  κλπ.».  Άλλ'  ουδέν  τούτου 
άνακριβε'στερον.  Οί  έ[Λθϊ  λόγοι  «  προστιθε[Λε'νου  του  -ίδπς  εις  τα  φω- 
νηεντόληκτα  θε'^/.ατα  κλπ.  έπήλθεν  εις  τίιν  γλωσ'(3Ίκην  συνεί- 
δησιν  οτύγχυσις  περί  τοϋ  άληθοΰς  αυτών  τύπου  και  δια 
τοΰτο  άλλοτε  άλλην  τοΰτων  'μορ^ην  άδιαι^όρως  μετεχειρί- 
ζοντο»,  οΰδα{Λώς  ουδέ  πόρρωθεν  σηριαίνουσι  ταύτισιν  του  ει  και  ϊ' 
απορώ  δέ  πώς  έζ  αυτών  συνήχθη  τοιούτο  συ[/.πε'ρασ[Λα.  'Υπόθες  ότι 
έ'λεγον  ταύτα  καί  περί  τών  καταλήξεων  -είδης  και  -ηϊάδης  (Πη- 
λείδης και  Πηλη'ΐάδης)  ή  περί  τών  καταλήξεων  -ιδης  και  -ιων 
(Κοονίδης  Κρονίων)  ή  περί  τών  καταλήξεων  -αω  και  -άζω 
(άνιάω  και  άνιάζω,  αγαπάω  καί  άγαπάζω  κττ.)  ή  περί  τών 
καταλήξεων  -ζω  καί -σσω(ττω)  (^ράζω  καί  ^ράσοΓω,  α^άζω  και 
σ'φαττω),  θα  ήδύνατό  τις  να  συναγάγγι  ότι  ου  αόνον  περί  της  ση(χα- 
σίας  άλλα  καί  περί  τών  φθόγγων  αυτών  έδίδασκον  την  ταύτισιν 
ταύτην ;  Καί  δ[Λως  τούτο  συνέβη  προκειρ,ένου  περί  τών  καταλήξεων 
-εΐόης  καί  -ΐΟης,  ήτοι  εκ  της  ό[α.οίας  λειτουργίας  συνήχθη  το  συ(Α• 
πέρασ^Αα  περί  της  όρ.οίας  προφοράς,  δ  άπαράδεκτον. 

Έγένοντο,  λέγει  ό  κ.  Παπ.,  τα  έπιθή[Λατα  δί[Λορφα  «ουχί  διότι 
τα  έπιθή[Λατα  -ιδης,  -ιτης,  -ια,  -ιον,  κλπ.  συνεδέθησαν  μετά 
τών  τοιούτων  (φωνηεντολήκτων)  θεμάτων  εις  μίαν  λέξιν  (όπως  έδί- 
οαξα  εγώ),  άλλα  διότι  το  φωνήεν  τών  επιθημάτων  συνεκεράσθη  δια 
της  ενεργείας  τών  φωνητικών  νόμων  μετά  του  προηγουαένου  ε  του 
θέματος  εις  μίαν  συλλαβήν,  Άτρείδης  Άτρείδης».  (άνωτ.  σελ. 
163,  στ.   1 4  κατωθ.). 

Πάς  προσεκτικός  αναγνώστης  θά  μοι  δμολογήση  ότι  άμφότεραι  αί 
εκφράσεις  το  αυτό  έκφράζουσι  νόημα,  ή  δέ  μόνη  διαφορά  τούτων  εί- 
ναι ότι  έγώ  παρέλιπον,  ώς  αΰτόδηλον  (διότι  πώς  άλλως  ήτο  δυνατόν 
να  συνδεθώσιν ; ),  ότι  δια  της  ενεργείας  τών  φωνητικών  νόμων  έγένετο 
ή  σύνδεσις  τών  επιθημάτων  μετά  τών  θεμάτων,  ό   δέ  κ.  Παπ.  άκρι- 
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βολογών  είπε  τούτο,  άλλα  περιέπεσεν  χ^χ  και  είς  (Λίκράν  άνακρίβειαν, 
διότι  και  [λετα  τοΰ  α  και  [Λετα  του  Ο  κλπ.,  οΰχϊ  ιχετα  [^,όνου  τοΰ  ε 
των  θε{Αάτων,  ήδύνατο  να  συνδε'ηται  το  έπίθηιχα  -ιδης,  -ιτης,  -ια, 
-ιον  κλπ.,  πρβλ.  Περιθοΐδαι,  Βοηθοίδης,  Πανθοίδης,  Λητοί- 
δης,  Φχλάδης,  Μχνώδης,  Ηρώδης,  Βουτοίτης,  Όροίτης, 
Λαοίτης,  Φιλοίτηςκλπ.  (Ήρωδιαν.  Α  77),  εύνοια,  "Ηοαχον, 
Αθήναιον,  ήρώον,  μητρώον  κλπ.  Οΰδ'  έσφάλην  άρα  έγώ  ειπών 
δτι  ταΰτα  προσκολληθέντα  εις  τα  ποικιλοτρόπως  καταλήγοντα  θέυ.ατα 
κατε'στησαν  πολύ^Λορφα,  άλλ'  ό  κ.  Παπ.  διατεινόμενος  δτι  εις  ρ,όνα 
τα  είς  ε  λήγοντα  προσετέθησα"^  καί  δί[Λθρφα  ούχΙ  πολυ|Λορφα  έγένοντο 
τα  επιθήρ-ατα. 

"Οτι  δε  (Λονον  παραδείγματα  ε!ς  -είδης  -ιδης,  -ειτης  -ιτης, 
-εΐα  χα  παρετε'θησαν  και  ίζητάσθησαν  ύπ'  έ[Λθΰ,  αιτία  τούτου  είναι 
το  [λεν  δτι  περί  της  συγχύσεως  του  εχ  καί  χ  προε'κειτο,  οΰχΐ  δε  περί 
των  άλλων,  καί  τούτων  το  εχ  καΐ  χ  έταυτίζετο  ύπο  τοΰ  κ.  Παπαδη- 
(χητρακοπούλλου,  το  δε  δτι  ριάλιστα  πάντων  εν  τούτοις  παρατηρείται 
ή  άντικατάστασις  της  διφθόγγου  εχ  δια  του  Χ  (πρβλ.  δ'  δ[/.ως  κατω- 
τέρω καί  Άλχχθοχδας- Άλκχθοχδας  καί  Άλκχτθχδας).  Άλλ'  έκ 
της  αντικαταστάσεως  ταύτης  ουδείς  δύναται  να  συναγάγγ)  το  συμπε'- 
ρασυ.α  δτι  καί  φωνητικώς  έταυτίζοντο,  δπως  ούδε  το  Πηλείδης 
προς  το  Πηληχάδης,  τό  Βερενικχδης  πρδςτδ  Βερενχκχάδηςκλπ. 

Πόθεν  γινώσκει  ό  Χατζιδάκις,  έρωτ^  ό  κ.  Παππ.,  δτι  εν  τη  συνει- 
δήσει  των  Ελλήνων  καί  δη  των  Στυρίων  συνέβη  σύγχυσις  των  κατα- 
λήξεων -εχδης  καί  -χδης  η  (χάλλον  της  εχ  καί  του  βραχέος  χ,  άφοΰ 
διαφόρως  έξεφώνουν  το  εχ  τοΰ  Χ  καί  άφοΰ  τα  όνόιζ-ατα  ταύτα  εληγον 
εις  -κλέης  έν  Στύροις,  καί  διατί  δεν  ελέχθη  τότε  καί  Τολμεχδης 
καί  Σεχμωνεχδης  κλπ.;  (σελ.  163,  10  κατ.).  Εις  ταΰτα  παρατηρώ, 
δτι  ή  έπεξηγηαατικώς  μετά  τό  -εχδης  καί  -χδης,  έπιφερο[Λένη  προσ- 
θήκη «ή  [Λαλλον  τΓχς  εχ  χαχ  τοΰ  ^ραχέος  χ»  είναι  δλως  άλλοτρία 
έ{/,οΰ"  σύγχυσιν  εν  τη  γλωσσική  συνειδήσει  των  Ελλήνων  των  τύπων 
των  είς  -χδης  καί  -εχδης  ώς  προς  την  /ρήσιν  ώ[/.ολόγησα  έγώ,  οΰχΐ 
των  φθόγγων  εχ  καί  ϊ.  "Επειτα  απαντώ  δτι  γινώσκω  την  σύγχυσιν 
ταύτην  έκ  της  ύπδ  τών  Στυρίων  καί  τών  άλλων  Ελλήνων  γενοαένης 
πληΐΑ[Λελοΰς,  ήτοι  παρά  την  6τυ[Λθλογίαν,  χρήσεως  της  -ϊΟϊχς  αντί 
της  -εχδης,  ο    δεν    ήτο   δυνατόν,    αν    [Λη  ήσαν    τά    στοιχεία   ταΰτα 
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σηαασιολογικώς  (οΰχΐ  καΐ  φωνητικώς,  τούτο  οΰδαριώς  άναγκαΐον) 
ΐσοδύναρ.α,  ώστε  και  άντ'  αλλήλων  να.  παραλαι^.βάνωνται.  Οΰδ' ήν 
προς  τούτο  κώλυ[Λα  ό  εκτενέστερος  τύπος  είς  -κλέης,  καθ'  ά.  φαίνε- 
ται φρονών  ό  κ.  Παππ.,  δπως  οΰδε  ό  τύπος  ε!ς  -εο^ς  του  Τίτνδά- 
ρεως  έκώλυσε  τον  σχη|Λατισ[^.6ν  του  Τίνδαρίδαΐ,  ή  ό  είς  -ίων  του 
Δευκαλίων  τον  του  Δειτκαλίδης,  ή  ό  εις  -ιος  του  Ασκληπιός 
τον  τοΰ  Άοτκλϊχπίδης  δθεν  ΆοΓκληπίδεια,  παρά  το  Άσκληπιά- 
οης  κλπ.  Διατί  δεν  ελέχθη  Τολμείδης  Σιμωνείδης  κλπ.,  ήτοι 
όιατί  δεν  συνέβη  και  ή  αντίθετος  συνεκδρο[^.ή,  απήντησα  ανωτέρω, 
ειπών  δτι  ή  συνεκδρορ.ή  δεν  προβαίνει  πάντοτε  έφ'  έκάτερα  ούδ' 
έπΐ  πάντα  τα  δυνατά,  δπως  ποιοΰσιν  άναγκαίως  οί  φθογγικοί  νό[χοι. 
Κατ  αυτά  ήδυνά[χην  Ιγώ  πολύ  δικαιότερον  να  ερωτήσω,  διατί,  αν  δια 
φωνητικής  αλλοιώσεως  τα  είς  -κλείδης  [Αετεβλήθησαν  εις  -κλίδπς, 
το  Άοιστείδης  εις  Άριστίδης  κττ.,  ήτοι  αν  το  ει  συνέπεσεν  έκ- 
τοτε τω  ΐ  και  ϊ,  διατί  δεν  ελέχθη  και  ΐ|χΐ  ή  ϊμι  αντί  είμΐ  ή  εΐμεν 
άντϊ  χμεν,  ή  αύτο  τούτο  το  Τολμεϊδπς  Σιμωνεϊδης  άντΐ  Τολ- 
■[χίδης  Σιμωνίδης ,  δπως  δντως  έν  τοις  [χεταγενεστέροις  χρόνοις 
συχνότατα  συνέβαινεν;  πρβλ.  έστειν  αντί  εστίν,  δτει,  |χείζονει, 
περεί,  χάρειν,  ίερϊς,  παραμινάτω  καΙ  αντιστρόφως  Ειρις,  τει- 
μάς  κλπ.  (παρά  Β1&8δ  Προφορκ).  Διατί  οΰδε^χία  τοιαύτη  έν  τοις  δο- 
κίι/οις  χρόνοις  προ  τοΰ  Μεγάλου  Αλεξάνδρου  σύγχυσις ;  πάντως  διότι 
κατά  τους  χρόνους  εκείνους  οΐ  φθόγγοι  ούτοι  διεκρίνοντο  ακριβώς  έν  τη 
προφορά  ΰπο  τών  γνησίων  Ελλήνων  και  δή  ούδ'  οί  [χάλιστα  απαί- 
δευτοι ήδύναντο  γράφοντες  να  παραλαι^,βάνωσιν  άλλον  άντ'  άλλου. 

Εις  ούδερ.ίαν  δε  περιπίπτω  άντίφασιν,  δπως  φρονεί  ό  κ.  Παππ., 
τούτο  μεν  εκφράζων  το  γλωσσικδν  άξίω[Λα,  καθ'  ο  α  δπου  αναλογική 
(Λετάβασις  άπο  τάξεως  είς  τάξιν,  ουδείς  λόγος  δύναται  να  γίνηται 
περί  ταυτίσεως  τών  έκφωνουρ-ένων  φθόγγων»,  τούτο  δε  διδάσκων  δτι 
έν  τη  γλωσσική  τών  Ελλήνων  συνειδήσει  αί  καταλήξεις  -είδης  και 
-ΐδης  κατήντησαν  δλως  ίσοδύνα[;.οι,  ήτοι  έταυτίσθησαν.  Διότι  ή  ταύ- 
τισις  αναφέρεται  εις  την  σηαασίαν,  ούχι  δε  είς  τήν  προφοράν.  *Αν  ό 
κ.  Παππ.  προσέκρουσεν,  δπως  φαίνεται,  εις  τήν  χρήσιν  τοΰ  δλως, 
τότε  ρ|/,ολογητέον  δτι  δεν  επέστησε  προσηκόντως  τον  νουν  επί  το 
πραγι^,α,  άφοΰ  εκ  της  δλης  εκθέσεως  (Λου  ήτο  τοις  πάσι  δήλον  δτι  τήν 
ση[λασιολογικήν  ουχί  τήν  φωνητικήν  ταυτότητα    έξήρον    καί  διαρρή- 
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δην   είτΓον  δτι  δπου  αναλογική  ^.ετάβασις  ούδίίς  λόγος  περί  ταυτίσεως 
των  φθόγγων. 

Βεβαίως  θα  ήδυνάμτ,ν  καΐ  δύναμαι  να  λε'γω  ορθώς  δτι  παρά  πΧ- 
σαν  αυτών  την  οιάφορον  έκφώνησιν  είναι  ισοδύναμοι  αϊ  καταλήξεις 
-σΊ  καί  -(τ)οις,  χρήμαοΊ  και  χρημάτοις,  άγώσΊ  και  άγώνοις, 
-οι  καί  -ες,  ει;νοχ  καί  εννους,  -ον  καί  -ος,  νοϋ  καί  νοός, 
-είδης  καί  -ιδης,  -οιδης  καί  -ιδης,  -ηδης  καί  -ιδης,  πρβλ. 
Λακρατείδης  καί  Καλλικρατίδας,  Έχε^υλλείδας  καί  Φυλλί- 
δας,  Άλκιθοίδης  καί  Άλκιχθίδας,  Φιλομηλείδης(Ι)  καί  Θεο- 
μηλίδας,  Θρασνμηλίδας  (Ρΐοΐί  υηά  ΒβοΙιΙβΙ,  ΟγϊθοΙι.  Ρθγ- 
δοηβηηαηιβη  σελ.  147,  907)  Λ•υκο|;ΐήδης  καί  Λυκομίδαι.  *Αν 
δέ  παρά  πασαν  την  όαοίαν  τούτων  ση{/.ασίαν,  μη  έγε'νετο  τούτων 
καί  κατά  τον  αύτον  τρόπον  καί  εν  τώ  αΰτώ  βαθμώ  συνεκδρομική 
εναλλαγή,  τοΰτο  ουδέν  σημαίνει,  άφοΰ  κατά  τά  λεχθέντα  τοΰτο  είναι 
χαρακτήρ  τών  συνεκδρομών. 

Δεν  ήθε'λησα  δε  νά  ε'ίπω  ότι  δχά  "[ο,εταπλασ'μοΐ/  έγε'νετο  το  Νεο- 
κλίδης,  Αριστίδης,  καθ'  δν  τρόπον  το  ^ονοις,  Θάλητος,  όπως 
λέγει  ό  κ.  Παππ.,  διότι  του  όρου  μεταπλαοΊχοΰ  γίνεται  χρήσις 
άλλη,  ήτοι  όταν  άπό  κλίσεως  ή  καθόλου  σ^^ήματός  τίνος  γραμματικού 
μεταβαίνγι  φαινόμενόν  τι  εις  άλλο,  ο  εν  τούτοις  δεν  παρατηρείται. 
Διά  ταΟτα  ώνόμασα  απλώς  σύγ^^υσιν  ώς  προς  την  χρήσιν  τών  ισοδυ- 
νάμων καταλήξεων  -είδης  καί  -ιδης  καί  οΰδεν  πλέον. 

Ό  κ.  Παππ.  διατείνεται  ότι  « Άπορουμεν  τη  άληθεία  πώς  ό  κ. 
Χ.  ηθέλησε  νά  συμπεριλάβγ)  ύπό  την  αυτήν  κατηγορίαν  της  αναλο- 
γίας φαινόμενα  διαφόρου  καί  κατ'  αυτόν  τον  κ.  Χ.  φύσεως,  άφου 
αναγκάζεται  άλλως  νά  ερμηνεύση  τά  φαινόμενα  τών  αΰτοδήλων  καί 
βέβαιων  αναλογιών  καί  άλλως  τά  φαινόμενα  τών  κατά  τήν  καινήν 
αύτοΰ  διδασκαλίαν  νεότευκτων  μεταπλασμών  καί  συνεκδρομών»  σελ. 
164-5.  Άλλ'  ούδε  ταύτα  ύγιαίνουσιν.  Ούτε  διάφορα  φαινόμενα 
υπάγω  εγώ  ύπό  τήν  αυτήν  κατηγορίαν,  ούτε  διαφόρους  ερμηνείας 
αναγκάζομαι  νά  μεταχειρίζωμαι,  όπως  λέγει  ό  κ.  Παππ.,  όπως  έκα- 
στος  θά  μοι  όμολογήστ)  άναγινώσκων   τά  ύπ^  έμοϋ  γεγραμμένα.  Ουδέ 

(1)  "Αν  τό  όμηριχόν  Φιλομηλείδτίς  είναι  πατρωνυ[χικόν  η  κΰριον  μετά  πατρωνα- 
μικου  τύπου  περί  ου  οί'  άρ•/_αΐοι  συνεζητουν,  ουδέν  ήμϊν  διαφέρει,  άφοΰ  οΰ/^ΐ  περί  τήί 
σημασίας  άλλα  περΊ  τοϊί  τύπου  ό  λόγος  γίγνεται. 
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παρέθηκεν  ό  κ,  Παππ.  παραόείγι/.ατα,  έφ'  ών  έγώ  οιάφορον  έ(ρηρ[/.οσα 
ερ[;-ηνεία,ν,  ώστε  [/ετα  [^.είζονος  οικαιώ[Λατος  οφείλω  ν'  απορώ  έγώ 
πώς  έγραψε  ταΰτα  ό  κ.   Παππ. 

"Οτι  το  ε  τοΟ  θε'ιχατος  καΐ  το  ι  της  καταληξεως  συνεκεράσθησαν 
εις  άπλοΰν  ^θόγγον  οιά  της  ενεργείας  των  φωνητικών  νόριων,  καΐ  ό 
προκύψας  άπλοϋς  ούτος  φθόγγος  συνεστάλη  ύστερον  εις  βραχύ  ι  είναι 
οιισχυρισρ.ός  άναπόοεικτος.  Διότι  ή  συναίρεσις  των  έν  ούο  συλλαβαϊς 
πρότερον  έκφωνου{/,ένων  ε-|-ΐ  οέν  παρηγαγεν  ευθύς  απλούν  φθόγγον, 
άλλα  δίφθογγον  προφερου,ε'νην  όπως  περίπου  το  ει  έν  τω  ηρ,ετέρφ 
λεϊ^-ΐόνΐ,  ήτοι  ρ.ετ'  άρ,φοτε'ρων  ρ.εν  των  φθόγγων,  άλλ'  εις  μίαν  συλ- 
λαβην  ήνωιχε'νων  βραδύτερον,  κατά  τον  Ε',  ένιαχοΰ  και  ζ"' αιώνα, 
ή  δίφθογγος  αύτη  ήλλοιώθη  ώστε  έγένετο,  καθ'  ά.  αληθώς  έδίδαζεν  ό 
διάσηρ,ος  καθηγητής  κ.  Βπα^ΐΉαηπ,  απλούς  φθόγγος,  ήτοι  κλειστον 
ρ,ακρόν  β,  και  [ΛΟνον  άπό  τών  τελευταίων  δεκαετηρίδων  του  Δ'  και 
ιδίως  άπο  του  Γ'  αιώνος  έταυτίσθη  τω  ί,  ούχϊ  δ'  6(^.ως  και  τω  ϊ,  εί 
[χη  δτε  ή  γλώσσα  ή[;.ών  άπώλεσεν  όλως  την  διαφοράν  τών  αακρών 
και  βραχέων  φωνηέντων,  ήτοι  αιώνας  τινας  [λ.  Χ.  Ή  έ[;.φάνισις  άρα 
τοΰ  βραχέος  ι  κατά  τον  *Γ'  αιώνα  έν  τοις  Άριστίδης,  Ήρακλίδης, 
είναι  ^ωνητίκώς  όλως  ανερμήνευτος"  ό  δε  κ.  Παππ.  ούδεν  μαρτύ- 
ριον  της  εμφανίσεως  τοΰ  ϊ  αντί  του  εχ  έν  τοις  χρόνοις  τούτοις  προσή- 
γαγε,  διότι  ό  διισχυρισμός  αυτού,  ότι  το  ει  τούτο  συνεστάλη  εις  Ι 
βραχύ  νύτζ^ον,  (πότε;  πάντως  προ  του  Τ'  αιώνος,  δτε  έγράφη  το 
Νεοκλίδης  κλπ.)  ουδέν  άλλο  είναι  ή  ψιλός  διισχυρισμός. 

Αϊ  γραφαΐ  Νεοκλέδης  Άρισ'το'κλέδης  έλέγχουσιν  ουδέν  άλλο  η 
ότι  έν  Στύροις  δτε  τά  πινάκια  εκείνα  εγράφησαν,  ή  δίφθογγος  ΕΙ  είχε 
καταστή  κατά  τον  κ.  ΒΓυ^Πίαηη  απλούς  φθόγγος  β,  ουδαμώς  δέ 
πολλού  γε  και  τού  παντός  δεϊ,  μαρτυρούσιν  ότι  ό  απλούς  φθόγγος 
ούτος  β  είχε    προχωρήσει  μέχρι  τού  ϊ. 

Τους  λόγους  τους  πείθοντας  με  περί  της  συγχύσεως  τού  ει  και  τοΰ 
ϊ  άπό  τών  χρόνων  τού  Μεγάλου  Άλεζάνδρου  και  έξης  έξέθηκα  ήδη 
έν  τοις  ανωτέρω,  ειπών  ότι  άπό  τών  ^^ρόνων  τούτων  ευρίσκονται  άναντί- 
λεκτα  της  συγχύσεως  ταύτης  τεκμήρια,  πρότερον  δέ  ουχί.  Δεν  είναι  δε 
ουδαμώς  άπιθανον  δπως  λέγει  ό  κ.  Παππ.  (ειναί  πως  άπίθανον), 
δτι  οιάφορον  είχεν  έν  Άττικγί  δύναμιν  το  ει  δτε  προσελήφθη  ό  Ιω- 
νικός άλφάβητος,  και  διάφορον  μικρόν  μετά  τον  Μέγαν  Άλέξανδρον, 
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δτε  αί  ΈλληνικαΙ  φυλαΐ  συνανερ,ίχθησαν  και  συνεταράχθησαν.  Διότι 
άπο  των  ρ.έσων  τοΰ  Ε'  αιώνος  η  κα,Ι  έ'τι  παλαιότερον,  δτε  εισήχθη 
ό  Ιωνικός  άλφάβητος  εις  την  Άττικην,  (λε'χρι  του  τε'λους  του  Δ ', 
ην  χρόνος  ικανός,  ίνα  τελεσθί)  ή  άλλοίωσις  αΰτη.  Οΰδ'  ότι  κατά 
τους  χρόνους  εκείνους  έοιοάσκοντο  την  άνάγνωσιν  καί  γραφην  άκρι- 
βε'στατα,  ση[;.αίνει  τι,  διότι  οΰοει^-ίαν  αϊσθησιν  των  τελουαε'νο)ι/  βαθ- 
μηδόν τούτων  των  [χεταβολών  ήδύναντο  να  ε^^ωσιν.  Ίδοΰ  τί  περί 
τούτου  διδάσκει  ό  νομοθέτης,  όπως  ονομάζεται,  της  γλωσσικής  κα- 
θηγητής Έρμανός  Ρααΐ  έν  τω  δοκίμω  βιβλίω  αύτοΰ  ΡΓΐηοΐρΐβη^ 
σελ.  327  «Είναι  απλώς  φαντασία  το  να  νομίζ•(ΐ  τις  ότι  εν  τη  γραφγ) 
κείται  έλεγχος  των  φωνητικών  αλλοιώσεων.  Καθ'  δν  τρόπον  έν  δια- 
φόροις  τόποις  δύνανται  να  παριστώνται  φθόγγοι  ίκανώς  διάφοροι 
δι'  όμοιων  γραμμάτων,  οΰτω  καί  έ'τι  εϋκολώτερον  δύναται  τοΰτο  να  γί- 
νηται  κατά  διαφόρους  χρόνους  έν  τω  αΰτω  τόπω.  Διότι  ουδέν  γράμμα 
συνδέεται  μεθ'  ώρισμένου  φθόγγου  δια  πραγματικής  τίνος  σχέσεως, 
ήτις  καθ'  εαυτήν  θα  ηδύνατο  να  σωζγ)  αυτόν,  άλλ'  ή  σχέσις  και  σύνα- 
ψις  αυτών  στηρίζεται  απλούστατα  έπΙ  του  συνειρμού  τών  παραστά- 
σεων. Συνδέομιν  άρα  μεθ'  έκαστου  στοιχείου  την  παράστασιν  έκείνην 
του  φθόγγου  ήτις  καθ'  οΰς  γράφομεν  χρόνους  εΰχρηστεϊ.  Συμβαίνει 
δε  κατά  τάς  φυσικάς  φθογγικάί  μεταβολάς,  ώστε  άντΐ  της  παραστά- 
σεως του  φθόγγου  τούτου  η  εκείνου  να  υποκαθίσταται  άπαρατηρήτως 
άλλη  μικρόν  διαφέρουσα,  ήτις  δμως  εις  την  έπομένην  γενεάν  παραδί- 
δοται  ώσεί  φύσει  έκ  τών  προτέρων  ήν  συνδεδεμένη  μετά  του  στοιχείου 
τούτου.  Ή  μετά  του  στοιχείου  άρα  συνημμένη  παράστασις  εκάστου 
φθόγγου  δεν  δύναται  να  παρακώλυση  την  φθογγικην  άλλοίωσιν,  διότι 
καί  ή  παράστασις  αύτη  συμμετεβλήθη  μετά  του  φθόγγου"  φυσικώς 
δε  μεταφέρεται  η  συνήθης  έν  εκάστω  χρόνω  προφορά  εκάστου  φθόγ- 
γου καί  επί  τά  γραπτά  μνημεία  του  παρελθόντος». 

Ό  κ.  Παππ  ευρίσκει  παράδοξον  δτι  έγώ  χρονολογώ  την  τροπήν 
του  ει  εις  ΐ,  άφ'  ου  χρόνου  διά  τών  επιγραφικών  μαρτυρίων  ελέγχε- 
ται ή  ταύτισις  καί  σύγχυσις  τούτων,  «ουχί  δε  μετά  εκατόν  ή  διακό- 
σια ετη  ύστερον,  ή  προ  εκατόν  πρότερον,  από  Εΰκλείδου  τουλάχι- 
στον, άφ'  ου  χρόνου  απανταχού  της  Ελλάδος  επεκράτησε  διά  την 
μείζονα  αύτοΰ  τελειότητα  ό  Ιωνικός  άλφάβητος»-  Άλλ'  αν  έπρατ- 
τον   τούτο,  θά   ηδύνατο    πολύ    δικαίως   νά  με    μεμφθ^   έπί  αΰθαιρε- 
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σία,  καΐ  ν'  άπαιτηστ),  Σνα  καθ'  ον  τρόπον  ρχρις  Εΰκλείδου  ούτω  καΐ 
μέχρι  Σόλωνος  ύι  καΐ  (^!•έχρις  Όμηρου  άναβώ,  "Επειτα  ερωτάται  καΐ 
τόδε:  αν  έπΙ  Εΰκλείδου  η  τε  γνησία  και  νόθος  ει  έξεφωνεϊτο  ως  ϊ, 
διατί  οΐ  τότε  μεταρρυθμισται  δεν  είσηγαγον  την  άπλην  ταύτην  παρά- 
στασιν  του  καθ'  ενα  μόνον  τρόπον  έξαγγελλομε'νου  φθόγγου  τούτου 
άλλ'  όμαλώτατα  γράφουσι  το  ϊ  καΐ  το  ει  όπου  έκάτερον  ετυμολογι- 
κής ένεχώρει ; 

Περί  του  τύπου  Τυνδαρίδης  διδάσκει  ό  κ.  II.  δτι  έσχηματίσθη 
δια  μετρικην  ανάγκην  ούτως  αντί  Τυνδαρείδης,  ουχί  δε  έκ  συγχύσεως 
των  καταλήξεων  -ίδης  και  -εΡίδης,  και  δτι  «το  δτι  ούδε'ποτε  άλ- 
λοτε ελέχθη  η  έγράφη  Τιτνδαρείδπς  αντί  Τι/νδαρίδης  είναι  σημεϊον 
σαφές  δτι  έν  ττί  εθνική  των  Ελλήνων  συνειδήσει  ουδεμία  ήδύνατο 
να  συμβη  σύγχυσις  των  καταλήξεων  -ίδης  και  -είδης»  (σελ.  167), 
"Οτι  και  μετρικοί  λόγοι  ήδύναντο  να  συμβάλωνται  εις  δημιουργίαν 
του  Τυνδαρίδης  αντί  Τι/νδαρείδης,  ουδαμώς  επιτρέπεται  ν'  αμφι- 
σβήτηση τις  (πρβλ.  δσα  περί  τούτου  διέλαβεν  ό  κ.  ννΐΠΐ.  δοΗϋΙζβ 
έν  ^ϋ&βδι^οηβ8  Ερΐθ36  σελ.  75  κέξ.)•  Άλλ'  δμως  τό  ύποκοριστικδν 
Τυνδάριχος,  το  παρ'  Εϋριπίδγι  πρώτον  απαντών  Τυνδαοίς,  το 
Τυνδαρίων,  Τιτνδάριον  πείθουσιν  δτι  ή  δοξασία  του  κ.  Παππ. 
οϋδεμίαν  έχει  πειθανάγκην.  Οΰχ  ήττον  ήμϊν  άρκεϊ  δτι  ελέχθη  μετά 
του  ι,  διότι,  επειδή  ϊσα  ϊσα  αντί  του  ομαλού  Τυνδαρε-ίδης  οί 
άργαϊοι  είπον  Τυνδαρίδης  ,  τούτο  σημαίνει  δτι  έν  τή  γλωσσική 
(οϋ^ί  τή  εθνική,  δπως  λέγει  ό  κ.  Π.)  αυτών  συνειδήσει  τό  -ιδης  ήν 
άρκετόν  να  δηλώσγι  και  έν  τούτω  την  πατρωνυμικήν  σχέσιν,  δτι  δε 
του  θέματος  ή  σημασία  έδηλουτο  σαφώς  έ'τι  υπό  τών  υπολειπομένων 
μετά  την  άφαίρεσιν  του  ε  φθόγγων  Τυνδαρ-,  τ.  έ.  έν  άλλαις  λέςεσιν 
σημαίνει  δτι  διά  τήν  όμοίαν  σημασίαν  κάλλιστα  ήδύνατο  νά  παρα- 
λαμβάνηται  τό  -ΐδτίς,  και  Ικεΐ  όπου  κατά  τό  αληθές  έτυμον  μόνον 
τό  -είδης  ένεχώρει,  εΐ  και  φωνητικώς  ταύτα  ήσαν  διάφορα,  τούτο 
δ'  ει^'αι  δπερ  ειπον  εγώ  και  περί  τοΰ  Άρΐ(?τίδης,  Ήρακλ-ίδης, 
Νεοκ^^-ίδης  κλπ.  και  ουδέν  άλλο.  "Οτι  δέ  οΰδ'  οί  μετέπειτα  είπον 
Τυνδαρείδης,  δεν  αποδεικνύει  ουδαμώς  δτι  έν  τή  γλωσσική  συνει- 
δήσει τών  Ελλήνων  ήν  αδύνατος  ή  σύγχυσις  ήτοι  ή  χρήσις  τοΰ 
-ΐδης  αντί  τού  -είδης,  άλλα  απλώς  και  μόνον  δτι  καθιερώθη  ο 
ίπικός  τύπος  και  έν  ιτ^  μετά  ταύτα  γλώσσττ),  ο  σύνηθες. 
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Έπειτα  (Ληπως    έν   τοσούτοις   άλλοις    όνό;Λασι   δεν  συνε'βη  ή  εναλ- 
λαγή  του  -εχδης  και  -ιδης;  Διότι   και   έν  αΰτοϊς   τοις  ύπο  του  κ. 
Παππ  .    άναγραφο[Λε'νοις  παραοείγι^.ασι   παρατνιρεϊται   ηλίου    φαεινό- 
τερον   ή  κατ'  άναλογίαν  δηρ-ΐουργία  των  πατρωνυ(Λΐκών   η  κατά  πα- 
τρωνυ{Λΐκον  τύπον  έκφερο[/.ε'νων    ονθ[Λάτων   τούτων  έκαστος    δηλονότι 
βλε'πει  οτι  ή  δηρ-ιουργία   όνορ-άτων   οίον   Θουκυδίδης,   Έπικυδί- 
δης,  Κηδίδης,  Άντκ^ανίδης,  Άντιγενίδης,  Ευγενίδης,  Καλ- 
λικρατίδας  άποβαλλο[^-ένου  του  θε[^-ατικου  ε,  παρά  τα  Έπΐ'μ,ηδεί- 
δης,  Λακρατείδης,    Άντιγενείδης   δεν  δύναται  νά  νοηθγί  άλλως 
η  κατά  συνεκδροι^.ην,  ήτοι  κατ'  έπε'κτασιν  της  καταληζεως  -χδης  και 
εκεί  όπου   [;,όνη  ή  -είδης   έχει  λόγον,  τ.έ.  ακριβώς   τούτο   όπερ  έδί- 
δαξα  εγώ  (πρβλ.   και  Λυκομ-ίδαι   έν  Αθήναις  παρά  το  Λυκο|ΧΤΐ- 
δτίς,    του    όλου    -ΐδαΐ    ώς    έπιϋη^λατος    έκληφθε'ντος).    Ό  κ.  Παππ. 
αποκρούων    την    κατά   συνεκδρθ[;-ην    δη|/.ιουργίαν    αυτών   πρώτον   ρ,έν 
παραδέχεται   ότι  το  ΕΙ  τούτων  έγένετο   ού  [Λονον  β  άλλα  και  ϊ,  περί 
ου  δεν  δύνα[Λαι  κατά  τά  εΐρη^λένα  νά  συ|Λφωνήσω  προς  αυτόν. "Επειτα 
δε  επιφέρει   ότι    «ώς   λείψανα   της    άρχαιοτέρας   διά  της   ει  εκφοράς 
των    όνο(Λάτων    τούτων    πρέπει    νά   θεωρηθώσιν    αϊ  γραφαϊ   Έπΐ|χη- 
δείδης,  Λακρατείδης  .  .   .   και  έξελέγχουσι  την  διαβεβαίωσιν  του 
κ.    Χατζιδάκη   περί   επελθούσης    δήθεν    συγχύσεως    τών    καταλήξεων 
-είδης  καΐ -ΐδης  ένεκα  αγνοίας  και  πλάνης  .  .  .«."Ωστε   και  κατά 
τον  κ.  Παππ.  ύπήρχον  άιχφότεραι  αί  καταλήξεις  -εχδης  καΐ  -ιδης, 
ή  μεν  -εχδης  αρχαιότερα,  ή  δε  -χδης  νεωτέρα,  και  ά[Λφότεραι  ήδύ- 
ναντο   νά  κείνται  κατόπιν    τών  αυτών   θεμάτων,  άλλα    τούτο,  λέγει, 
έγίνετο    ουχί    διά   το  ϊσοδύναμον    της   σημασίας ,  αλλά   διά   την    φω- 
νητικήν  αυτών    ταυτότητα,  έν    άλλαις   λέξεσι  λέγει  ότι   κατά  6°^  π. 
Χ.  αιώνα    έν    τούτοις   το    εχ  =  ϊ!    'Άν    ό    κ.  Παππ.    φρονγί    ότι    διά 
τοιούτων   διισ/υρισμών    θέλει   μεταπείσει   τους  έρασμικούς,  οφείλω  νά 
εϊπω  προς  αυτόν  παρρησία  ότι  μάτην  πονεϊ. 

Ουδέ  το  έν  σελ.  177  λεγόμενον  ότι  «ή  νόθος  δίφθογγος  εχ  ή  τχι 
ενεργεία  τών  φωνητικών  νόμων  έζ  αρχαιοτάτων  χρόνων  πανταχού 
της  Ελλάδος  προελθοΰσα  έκ  της  γνησίας  .  .  .  »,  είναι  ορθόν.  Διότι  ή 
νόθος  λεγορ-ένη  δίφθογγος  εχ  δεν  προήλθεν  ούτε  έν  τοις  άρχαιοτάτοις 
ούτε  έν  τοις  μετέπειτα  χρόνοις  έκ  της  γνησίας,  άλλ'  ές  άντεκτάσεως 
του  ε  καί  συναιρέσεως  του  εε  (λ. χ.  τχΟένς- τχθεχς  τρεες  -  τρεχς). 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Θ'.  14 


210  Γ.  Ν.   ΧΑΤΖΙΔΑΚΙ,   ΑΝΤΑΠΟΚΡΙΣΙΣ 

"Οτι  δε  κατά  τον  ζ"'  καΐ  Ε'  αΙώνα  π.  Χ.  συνεπεσον  ώς  προς  την  προ- 
φοράν,  ΟΙΟ  καΐ  παρεστάθησαν  κατά  τον  αύτον  τρόπον,  τοΰτο  δεν  δί- 
καιοι ηρ-ας  να  διδάσκω(Αεν  πλη^χ^χελώς  ότι  ή  νόθος  προήλθεν  εκ  της 
γνήσιας. 

Έκ  τούτων  γίνεται  δηλον  ότι  εν  τφ  Αχνε(ί)ας,  Αχνε(χ)ος  δεν 
δύναται  νά  κείται  η  νόθος  ει  (άφοΰ  ούτε  έκ  συναιρε'σεως  του  εε  ούτε 
έξ  άντεκτάσεως  το  ει  έν  τούτοις  ήδύνατο  νά  προέλθτ)),  όπως  διδάσκει 
ό  κ.  Παππ.  έν  σελ.  177.  Οΰχ  ήττον  δε  παράδοξον  είναι  και  το  έν 
σελ.  183  λεγόρ,ενον,  ότι  έν  τω  Ποτίδάν  το  ι  «προήλθε  κατά  συ- 
στολήν  της  ει  της  γνησίας  και  νόθοι/,  ως  σαφώς  ρ.αρτυρουσιν 
αί  έπί  κεραμίων  έκ  Κορίνθου  γραφαί  της  έκτης  π.  Χ.  εκατονταετη- 
ρίδας Ποτειδάν  Ποτεδάν  Ποτιδάν».  Λοιπόν  έν  τη  αύτη  λέξει 
έλέγετο  και  ή  γνησία  και  ή  νόθος  ει;  και  τοΰτο  συνάγεται  έκ  των 
γραφών  Ποτειδάν  Ποτεδάν;  Νά  πιστεύσω  ότι  ό  κ.  Παππ.  δεν 
δύναται  νά  διακρίνη  τά  στοιχειώδη  ταύτα;  η  πώς  νά  νοήσω  τους 
παραδόξους  λόγους  τούτους;  πρβλ.  ΒΓϋ^ΓΠαηη  Έλλ.  Γραρ,^λ.  σ.  34. 

Οί  γλωσσολόγοι  βεβαίως  έπίστανται  καλώς,  ότι  δεν  είναι  αυτοί  οί 
νθ[Λθθετήσαντες  τά  τής  γλώσσης  ούδ'  οί  [Λορφώσαντες  και  δη(χιουργή- 
σαντες  αυτήν  κλπ.  και  αδίκως  ψέγει  τούτους  ό  κ.  Παππ.  Ούτοι  ου- 
δέν άλλο  ζητοΰσιν  ή  ν'  άνεύρωσι  τους  γλωσσικούς  νό(χους  τους  διέ- 
ποντας πάντ'  ανεξαιρέτως  τά  γλωσσικά  φαινό{Λενα ,  τούτο  δε  δεν 
πράττουσιν  δσοι  αυθαιρέτως  αποφαίνονται  παρά  την  ίστορίαν  τοιαύ- 
τας πληρ.(7.ελείας  οίον  «ή^λεϊς  περί  ρ.όνης  τής  ει  εϊπθ[χεν  δτι  εξ  αρ- 
χαιοτάτων χρόνων  απέβη  ταυτοδύναμος  τω  |χακρω  Ι  έν  τω  έλληνικφ 
αλφαβήτω  και  διά  τοΰτο  οί  "Ελληνες  δεν  ήδύναντο  πάντοτε  ν'  άπο- 
φύγωσι  τήν  διά  τοΰ  ϊ  γραφήν  τής  ει,  ή  τήν  τοΰ  [χακροΰ  Ι,  σπανιώ- 
τατα  δε  τοΰ  βραχέος  διά  τής  ει»  (σελ.  184),  Και  ταΰτα  ένω  ανω- 
τέρω ολίγον  σελ.  162  ελέχθη  ύπ'  αύτοΰ  δτι  το  ει  κατά  τον  Ε'  ή  <Γ' 
αιώνα  έτράπη  εις  β  ! 

Άπροσέκτως,  διατείνεται,  έγραψα  περί  αύτοΰ  δτι  κατά  τήν  γνώ- 
(λην  του  αί  γραφαί  ΆρίΟτοκλίδης  και  Νεοκλίδης  προήλθον  ένεκα 
φωνητικής  συγχύσεως  τής  εΐ  και  τοΰ  βραχέος  Ι,  και  άπροσέκτως  δτι 
τήν  γραφήν  Ποτείδαΐάταΐ  αποδίδει  εις  τήν  τότε  άρχορ,ένην  σύγχυ- 
σιν  τής  αι  και  τοΰ  βραχέος  ε,  δπερ  ούτε  ειπεν  ούτε  ήδύνατο  νά  ε'ίπγι. 
Αλλ  άν    {χή    παντάπασι   σφάλλω[χαι,    δεν   έγραψα   έγώ   άπροσέκτως 
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ταΰτα,  άλλ'  απλώς  έθεώρησα  κατ'  ανάγκην  ώς  καθολικην  ην  περί 
τούτων  προέτεινε  προφοράν  τοΰ  ει  καΐ  αχ,  διότι  κατά.  τα.  ανωτέρω 
σελ.  191  ε!ρη[Λένα  δεν  δύναρ-αι  να  νοήσω  πώς  ήτο  δυνατόν  να  γένη- 
ται  ή  τροπή  τούτων  είς  ϊ  και  ε  έν  όλίγαις  (χόνον  λέξεσι  κατ'  ΐδιαιτέ- 
ραν  χάριν,  και  ουχί  έν  πάσαις,  έν  αίς  οί  φθόγγοι  ούτοι  ει,  αΐ  ευρί- 
σκονται έν  ό[;.οία  θέσει.  Είπον  άρα  ότι  ό  παραδεχό(Λενος  ότι  «Αί  άπο 
τών  Όριηρικών  χρόνων  άρξάρ.εναι  συστολαι  της  ει  εις  το  βραχύ  ι  ού 
αόνον  προ  φωνήετος  αλλά  καΐ  προ  συ|^.φώνου. . .»  (ανωτέρω  σελ.  183) 
πάντως  παραδέχεται  πανταχού  και  έν  πασι  τήν  έναλλαγήν  ή  σύγχυ- 
σιν  αυτών.  Ό  κ.  Παππ.  διατείνεται  ότι  δεν  ό[7.ολογεϊ  τήν  σύγχυσιν 
τοΰ  ει  και  ι  τοΰ  αΐ  καΐ  ε  έν  πάσαις,  άλλα  ρ,όνον  έν  όλίγαις  τισί 
λέξεσιν*  αύτόδηλον  δ'  δ[χως  είναι  ότι  εγώ  ούτε  τότε  ήδυνάμην  να 
νοήσω  τοιούτον  έπιστη[^.ονικον  σολοικισ|ΛΟν  (έπιτραπήτω  [;.οι  νά  εϊπω 
παρρησίο}:  το  πράγ{Λα  όπως  έ'χει)  καί  ν'  αποδώσω  αυτόν  τψ  κ.  Παππ., 
ούτε  νυν  δύνα^χαι  νά  όαολογήσω  αύτω  προτείνοντι  και  ύποστηρίζοντι 
τούτον. 

Τό  Ποτειδεαται,  λέγει  ό  κ.  Π.,  προήλθεν  έκ  τοΰ  Ποτειδαιάται 
ήτοι  τοΰ  Ποτειδβάται  συστολ-ί)  τοΰ  αΐ  ήτοι  τοΰ  ρ.ακροΰ  καΐ  άνοικτοΰ 
β  εις  τό  βροίχύ  και  συνεσταλ|^.ένον  ε,  τούτο,  λέγει,  είπεν,  ουχί  δε  ότι 
τότε  ήρχετο  ή  σύγχυσις  τών  αΐ  καί  ε  δπως  εγώ  άπροσέκτως  έγραψα. 
Άλλα  καΐ  πάλιν  έγώ  ουδέν  άλλο  έπραξα  ή  ύπέλαβον,  ώς  ήτο  δίκαιον, 
δτι  ό  κ.  Π.  έσκέπτετο  έπιστη(Λθνικώς.  Δεν  ήδυνάμην  νά  πιστεύσω 
δτι  ό  έρρ,ηνεύων  τό  Ποτειδεαται  διά  φωνητικής  τροπής  τοΰ  αι  είς  β 
και  τούτου  είς  ε,  θά  έφαντάζετο  δτι  έν  ρ.όνγι  τη  λέξει  ταύτνι  έγένετο 
ή  τροπή  αύτη  καΐ  οΰχϊ  έν  πάσαις  έν  αΐς  ή  δίφθογγος  αι  εκείτο  έν 
όΐΛοία  θέσεΓ  τούτου  δ'  ένεκα  είπον  δτι  παραδεχό[Λενος  ό  κ.  Π.  την 
^ωνητικην  ταύτην  άλλοίωσιν  παρεδέχετο  δτι  τότε  ήρχετο  ή  σύγ- 
χυσις  τοΰ  αΐ  καί  ε*  τοΰτο,  λέγει,  δεν  είναι  αληθές,  ώστε  καί  έόώ 
ιδιαιτέρα  τις  και  εξαίρετος  χάρις,  θεός  άπό  (Ληχανής,  απαιτείται  είς 
λύσιν  του  άπορή[Αατος.  Είναι  δε  ή  ιδιαιτέρα  αύτη  εξαίρετος  ύποτιθε- 
αένη  προφορά  τοΰ  αι  ώς  ε  έν  τούτω  καί  τοΰ  ει  ώς  ϊ  έν  τοις  ρ,νη(λθ- 
νευθεϊσι  τοσούτω  παραδοξοτέρα,  δσω  συχνότερον  ό  κ.  Παππ.  επικα- 
λείται τονς  φωνητικούς  νό].ιους,  την  ένέργειαν  τών  φωνητι- 
κών νόμων,  ων  έγώ  καταργώ,  διατείνεται,  τό  κύρος  διά  τών 
νεότευκτων  έμ,οΰ  αναλογιών  !  Άλλ'  έγώ  ό[/.ολογώ  παρρησί^  δτι 
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δεν  εννοώ  τί  είδους  νό(/.οι  είναι  ούτοι  οί  άναγκαζόμενοι  εκάστοτε  να 
κοιμώνται  και  επιτρέποντες  να  διαφεύγγι  αϋτοΰς  τοΰτο  και  εκείνο.  Και 
δαως  είναι,  φρονώ,  και  τυφλω  δηλον,  δτι  {χόνον  αν  ύποτεθτ)  δτι  τ)  ει 
και  7)  αΐ  εξεφωνουντο  εκατε'ρα  καθ'  ενα  και  τον  αυτόν  τρόπον  εν  πάση 
όαοίως  έχούσγι  συλλαβή,  ριζική  και  καταληκτικτί,  δύναται  να  γίνηται 
λόγος  περί  φωνητικών  νόμων,  άλλως  ουχί.  Λοιπόν  η  φωνητικοί 
νόαοι  ύπάρ^ουσι  και  τότε  εκλείπει  πάσα  ανομία  και  δη  και  πάσα 
προφορά  του  ει  ως  ϊ  και  του  αΐ  ως  ε  εν  ούτως  άρχαίοις  χρόνοις,  η 
δεν  ύπάρχουσι  και  τότε  τα  πάντα  είναι  δυνατά. 

Προς  δε  τούτοις  παρατηρώ  μετά  λύπης  μου  δτι  ό  κ.  Παππ.  γράφων 
δτι  τό  οιι  έν  τω  Ποτειδαιάται  έγε'νετο  6,  δεν  λύει  άλλα  κόπτει 
βιαίως  καΐ  αυθαιρέτως  τό  ζήτημα,  διότι  ούδαμόθεν  άλλοθεν  είναι 
γνωστόν  και  άποδεδειγμένον  αληθώς  δτι  τό  αΐ  εξεφωνεϊτο  κατά  τόν 
Ε'  αιώνα  ως  θ  έν  Αθήναις.  Ή  τίνος  ένεκα  καί  έν  άλλαις  λέξεσι  δεν 
συνέβη  ή  τροπή  αύτη;  διατί  ουχί  και  Ποτείδεα(Ι),  άρχεότπς, 
σπΟΊ/δέα,  κλπ.;  άφοΰ  ακριβώς  αϊ  φωνητικαΐ  μεταβολαΐ  ουδέν  εχου- 
σιν  δριον,  δπως  αί  άναλογικαί; 

Ουδαμώς  εϊπον  έγώ,  δπως  φρονεί  ό  κ.  Παππ.,  δτι  τό  αι  τοΰ  Πο- 
τειδαιάται καίπερ  έρασμικώς  έκφωνούμενον  ήτο  ταυτόφωνον  τω  ε 
τϊης  ρίζης  τών  άλλων  εθνικών  ονομάτων,  καθ'  ά  μετεσχηματίσθη  και 
δτι  ή  ερασμική  αΐ  ουδέν  διαφέρει  τοΰ  ε  τοΰ  έν  τοις  όνόμασιν  Ύδρέα 
Τεγέα  κλπ.  Τό  Ποτειδαιάται  ήδύνατο  κάλλιστα  νά  έκφωνήται 
έρασρ.ικώς  και  δμως  παρά  πάσαν  τήν  διαφοράν  τοΰ  αι  και  τοΰ  ε  νά 
ύπεισέλθη  ή  κατάληξις  -εάται  άποβαλλομένου  δλως  τοΰ  αία,  δπως 
άπεβλήθη  τό  εως  τοΰ  Τυνδάρεως,  τό  ιων  τοΰ  Δευκαλίων  κλπ. 

(1)  Ό  χ.  Παπ.  [Αεμφεταί  με  σελ.  171  δτι  «λησμοντ{σας  έν  σελ.  468  δσα  ειπον  εν 
σ.  460  διδάσκω  δτι  ήδύνατο  νά  λεχθί)  χαΐ  Ποτείδεα».  Λυπούμαι  πολΰ  δτι  τυπογραφι- 
χόν  αμάρτημα  παρτ^γαγε  τόν  άγαπητόν  φίλον  εις  τούτο.  Τό  Ποτείδεα  δηλ.  μετά  τοΰ  β 
κείται  έν  τω  -/ωρίω  τούτω  κατά  τυπογραφικόν  άβλέπτημα  άντϊ  του  Ποτειδεαται'  τοΰτο 
δέ  υύναται  έκαστος  ευκόλως  νά  νοη'ση  παρατηρών  δτι  και  τό  έρρτίγεϊα  καί  τό  Ποτεί- 
δεα ε-/_οντα  πρό  αυτών  τό  δπως  παρατίθενται  ως  παραδείγματα  ομολογουμένως  με- 
ταβληΟέντων  τύπων,  περί  ών  έν  τοις  ανωτέρω  έγένετο  ό  προστίκων  λόγος.  Καί  αλη- 
θώς περί  τοΰ  Ποτεχδεαται  διελτ^φθη  έν  σελ.  463,  περί  δέ  τοΰ  Ποτείδαχα  έν  σελ. 
460  ελέχθη  διαρρήδην  δτι  έν  τούτω  άείποτε  τό  αχ  έλε'γετο.  Δηλον  άρα  δτι  αν  αληθώς 
άνέγραφον  έν  σελ.  468  τό  Ποτείδεα  μετά  τοΰ  ε,  ουδέν  άλλο  ^  όρθογραφικόν  σφάλμα 
θά  διέπρατταν.  "Αν  λοιπόν  τις  φρονη  δτι  ήξεύρω  όλίγην  όρθογραφίαν,  'άς  αποδώστ) 
τό  σφάλμα  τυπογραφικώ  άβλεπτη'ματι. 
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Ούδ'  δίναι  αληθές  τό  λεγόμενον  δτι  κατάληξις  -εαταΐ  δεν  υπάρ- 
χει εν  τη  Έλληνικίί  γλώσσγι,  δι'  δ  ούδ'  ελέχθη  Ναξεαται  Κυδωνεά- 
ται  κλπ.  Όνόιχατα  έθνικα  εις  -εαται  λήγοντα  ύπηρχον  ικανά  και 
κατ'  αυτά  ήδύνατο  κάλλιστα  και  το  Ποτείδ-εάται  νά  ιχετασχη^Λα- 
τισθ'Ρί,  όπως  και  το  Αύλ-εάται  εκ  τοΰ  Αι^λαί*  δτι  δε  το  -εάται 
τούτο  δεν  έπε'δωκεν  καθ'  δν  τρόπον  το  -ΐαταΐ,  τοΰτο  ούδαΐΑώς  απο- 
δεικνύει δτι  δεν  ήδύνατο  νά  λεχθή  το  Ποτειδ-εάται,  διότι  είναι 
γνωστόν  δτι  δεν  έπιδίδουσι  πάντα  τά  έπιθη[Λατα  έξ  ϊσου.  Είναι  το 
αύτο  ώσεί  τις  διετείνετο  δτι,  έπειδη  δεν  έλε'χθη  Άτρηχάδης  Τν- 
δηϊάδης  δεν  ηδύνατο  νά  λεχθ9ί  και  Πηληΐάδης,  εί  και  Πηλεύς 
Άτρεύς  Τυδεύς  ήσαν  δ{χοια. 

Πόσον  δ'  δ{Λως  εύκολος  ήτο  ή  εναλλαγή  των  ισοδυνάμων  τούτων 
καταλήξεων  έπιδιδουσών  πάντοτε  των  και  άλλοθι  λεγομε'νων  και  δή 
εύχρηστοτε'ρων  και  γνωστότερων,  βλε'πει  τις  και  εκ  των  ακολούθων 
παραδειγμάτων  παρά  το  Χάλκεια,  Αινεία  Ισχηματίσθη  όμαλώς  το 
έθνικδν  Χαλκειάται,  Αίνειάταχ  δθεν  Χαλκεάταχ,  Αχνεάταχ•  ταύτα 
λήγοντα  εΐς-εάταχ  συνεζε'δραμον  τοϊς  πολυπληθεστέροις  είς-χαταχ,  διό 
Αίν-ιάταχ  Χαλκ-χαταχ•  ομοίως  δε  και  παρά  το  Αΰλαχ  Αΰλ-εά- 
ταχ  και  έπειτα  Αχίλ-χάταχ.  Φωνητικήν  τροπήν  του  ε  είς  χ  προ  φω- 
νήεντος αποδέχεται  ό  κ.  ΓΙαππ.,  αλλά  τοιαύτη  τροπή  εϊναι  φωνητικώς 
αδύνατος  έν  τη  Άττικ-ϊ)  διαλέκτω,  ώφειλε  δ'  ό  κ.  Παππ.  νά  μή 
άφήσγ)  ούτως  άναπόδεικτον  τον  διισχυρισμδν  αύτοΰ  τούτον. 

Οι  Ποτεχδαχάταχ  και  ή  Ποτεχδαχα  δεν  ήσαν,  δπως  λέγει  ό  κ. 
Παππ.,  οΰ  φυλοκρινών  τους  χρόνους,  πασίγνωστοι  έζ  αρχής,  άλλ'  έγέ• 
νοντο  περί  τάς  αρχάς  του  Πελοποννησιακού  πολέμου,  πρότερον  δ' ήσαν 
ασήμαντοι  καΐ  δή  εύκολος  ή  μεταβολή  τοΰ  εθνικού  καθ' α  εϊπον  έγώ' 
οΰδ'  έκώλυε  τήν  άντικατάστασιν  τοΰ  αχ  διά  τοΰ  ε  ή  τοΰ  τοπωνυμι- 
κού χρήσις  δπως  ούδ'  ή  δίφθογγος  τοΰ  Αχίλαχ  το  Αχ^λ-εαταχ,  πρβλ. 
άναπεχίγο^  παρά  το  άπλοΰν  παΰγθ3.  Διά  τοΰτο  οί  Έλληνοταμίαι 
εγραφον  τδ  όνομα  διά  τοΰ  ε.  Φαίνεται  δ'  δτι  βραδύτερον  άνά  τά 
στόματα  πάντων  έν  Αθήναις  της  Ποτεχδαχας  φερομένης  έπέδρασεν 
έπανορθωτικώς  τδ  τοπωνυμικδν  τοΰτο  έπΐ  τδ  έθνικόν,  διδ  ό  Θουκυδί- 
δης γράφει  Ποτεχδαχάταχ.  Όρθώς  άρα  ήρμήνευσα  εγώ  ειπών  καθο- 
λικώς περί  πάντων  δτι  τά  άγνωστότερα  εθνικά  ύπέκειντο  μάλλον  ταΐς 
Ιξισωτικαΐς  ταύταις  άναλογίαις. 
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Διατί  δεν  ρ-ετεβληθη  κατ'  άναλογίαν  καΐ  το  Ποτείδαια  είς  Πο- 
τείδειαν  κατά  το  Χάλκεια  Καλαύρεια  κλπ.,  έρωτα  ό  κ.  Παππ. 
λησίΛονών  το  ρηθέν  πολλάκις  έν  τοις  άνωτε'ρω  γλωσσικόν  άξίω{Λα  δτι 
αί  άναλογίαι  δεν  εξικνούνται    επί  πάντα  τα  εφικτά. 

«Βιαίως  ζητεϊ  ό  Χατζιδάκις,  διατείνεται  ό  κ.  Παππ.,  να  ίδρυση 
νε'ον  είδος  αναλογιών  και  {;-εταπλασ[Λών.  καΟ'  δ  ή  ι^-εν  κατάληξις  (Αε'- 
νει  ή  αύτη,  πάσχει  δε  αλλοιώσεις  ή  ρίζα,  ούχΐ  ένεκα  της  ενεργείας 
των  φωνητικών  νόμων,  άλλ'  ένεκα  συγχύσεως,  άγνοιας  και  πλάνης  ΐξ 
άρ)^αίων  χρόνων  συνταραξάσης  την  έθνικην  (γρ.  γλωσσικην)  συνείδη- 
σιν  τών  Ελλήνων».  Ούδεν  ίδρύω  νέον  και  βίαιον,  αλλά,  καθ'  α.  έλε'- 
χθη  έν  τη  άρχη  του  λόγου,  έφαρ[/.όζω  άρχην  και  ύπ'  αύτου  του  κ. 
Παππ.  άνομολογουρ-ε'νην.Οΰδε  παραλογίζεται  και  βιάζει  τα  πράγιχατα 
ό  έπεκτείνων  την  εφαρριογην  τών  τεθεισών  αρχών  καΐ  συνάγων  πάντα 
τα  δυνατά  συοιπεράσι^ατα,  άλλα  τουναντίον  είναι  ακόλουθος  εαυτω 
και  προάγει  την  έπιστή[χην  εϊτε  επιτυγχάνει  κατά  την  έφαραογην 
ταύτην  εϊτε  ρ.ή'  διότι  τότε  Ιν  τη  αποτυχία  φαίνονται  τα  της  άρχης 
σφαλερά  επακόλουθα    και  δη  έφαρ[;.όζεται  έπιτυχε'στερον    άλλη  αρχή. 

Ό  κ.  Παππ.  [^.ε'υ.φεταί  ^^Λ  δτι  κατά  την  έ^Λην  διδασκαλίαν  τάς 
κατά  συνεκδρο[;.ήν  αλλοιώσεις  πάσχει  ουχί  {Λονη  ή  κατάληξις  άλλα 
και  ή  ρίζα"  πρβλ.  σελ.  171  «εάν  ό  {/.εταπλασμός  ϊσχυε  ν'  αλλοίωση 
και  την  ρίζαν».  Και  «ή  μεν  κατάληξις  με'νει  ή  αύτη,  πάσχει  δ'  αλ- 
λοιώσεις ή  ρίζα,  ούχΙ  έ'νεκα  της  ενεργείας  τών  φωνητικών  νόαων, 
άλλ  έ'νεκα  συγχύσεως,  άγνοιας  και  πλάνης  ες  αρχαίων  χρόνων  συν- 
ταραξάσης  την  γλωσσικην  συνείδησιν  τών  Ελλήνων».  Και  σελ.  165 
«έν  ταϊς  αύτοδήλοις  συνεκδρομαϊς  μεταβάλλεται  μόνον  ή  κατάληξις, 
έν  δε  ταϊς  εϊρημε'ναις  γραφαϊς  άλλοιουται  ή  ρίζα,  μενούσης  της  αυτής 
καταλήξεως«.  Ούτως  ό  κ.  Παππ.  διακρίνει  πάθη  λέξεων  έν  τη  όίζη 
και  έν  τη  καταλήξει,  φρονεί  δέ,  ώς  φαίνεται,  δτι  αί  συνεκδρομαί  είναι 
μεν  έπιτετραμμέναι  έπΙ  τών  καταλήξεων    ούχϊ  δέ  καϊ  επί  τών  ριζών. 

Αλλ  εγώ  ηζεύρω  δτι  οί  άπειροι  της  γραμματικής,  λαλουντες  ού- 
όεμίαν  αϊσθησιν  εχουσι  τών  ριζών  και  τών  καταλήξεων,  και  δη  δτι 
ουδεμία  διαφορά  είναι  ε'ι'τε  έπί  της  καταλήξεως  εϊτε  ένδότερον  ολίγον  ή 
συνεκδρομή  ήθελεν  επιδράσει.  'Ή  δεν  μετεβάλομεν  ήμεϊς  την  ρίζαν  του 
κατατάσσω,  άντα^είδο),  αναπαύω,  ^εύγω,  εκείνος  κττ.,  ή  οί 
αρχαίοι  την  του  ϊζω  έν  τω  καθίζω  ;  "Αν  δέ  τις  ήθελε  μοι  παρατηρήσει 
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δτι  εν  τ(|^  άνταμείβο^-άντιμ-έβω,  αναπαύω -άναπ-εύω,  καθ- 
ίζω κττ.  έ'παθεν  ή  ρίζα,  έπειδη  ό(Λθΐάζουσα  ολίγον  έν  τε'λει  προς  γνω- 
στην  κατάλτηξιν  έξω[;-οιώθη  αύτγ),  απαντώ  δτι  συμφωνώ  πληρε'στατα, 
άντιτταρατηρώ  δε  ριόνον  δτι  καθ'  δ[Λθΐον  τρόπον  και  τα  εις  -είδης  ό[Λ0ΐά- 
ζοντά  πως  προς  τα  εις  -ΐδης  έ^ω^χοιώθησαν  τούτοις.  Πάντως  δ'  δ{Αως 
είναι  πρόδηλον  δτι  έν  πασι  τούτοις  επαθον  κατά  συνεκδροίΛην  κα\  αί 
ρίζαι,  δ  ηρνηθν)  ό  κ.  Παππαδηαητρακόπουλλος,  ει  και  έκαστος  θά 
{Λοι  ό(Λθλογησγι,  ελπίζω,  δτι  ή  συνεκδρο[Λη  τοΰ  άντιμέβω,  κατητώ, 
άναπεύω,  έκειός,  οττοι/μα,  καθιώ  κττ.  είναι  εξ  ϊσου  αύτόδηλος 
δπως  και  ή  του  Θάλης  Θάλητος.  Έπ'  ϊσης  ηξεύρω  καλώς  δτι  αί 
κατ'  άναλογίαν  [ΛεταβολαΙ  και  {Λεταπλασ[Λθί  και  συγχύσεις  και  δη  καΐ 
αί  άγνοια  ι  καΐ  αί  πλάναι  κττ.  άρχονται  άπ'  αυτών  τών  πρώτων 
γλωσσογονικών  χρόνων,  και  δτι  το  γλωσσικδν  αϊσθηρια  τών  Ό{Αηρι- 
κών  ηρώων  οΰδα[Λώς  ήν  σαφε'στερον  τών  νυν  απαίδευτων  χωρικών 
τών  λεγόντων  τό  κειός,  κατητώ,  άναπεΰω  κλπ.  Ταΰτα  είναι  σή- 
(Λερον  γλωσσικά  άξιώ{Λατα.  Οΰδαρ-ώς  άρα  είναι  δικαία  ή  {^.ομφη  αύτη, 
καθώς  ούδ'  ή  έτερα,  καθ'  ην  ψευδοαναλογίας  καΙ  ψευδομεταπλασρ,ούς 
ώνό(Λασε  τά  φαινό[^ίενα  ταΰτα  ό  κ.  Παππ.,  τούτο  ουδέν  άλλο  απο- 
δεικνύει, η  δτι  ούτος  δεν  έξητασε  το  περί  ου  γράφει  πραγρ,α  προση- 
κόντως. 

«Πώς,  έρωτώ(Λαι,  αίφνης  καΐ  δια  {Αΐάς  ή  ει  απέβη  ταυτόφωνος 
τω  (Λακρώ  ι  κατά  την  Γ'  π. Χ.  εκατονταετηρίδα,  άνευ  της  έξ  αρ- 
χαιοτέρων χρόνων  ενεργείας  τών  φωνητικών  νόαων ;  »  (σελ.  171  έν 
τέλει),  Άλλ'  εγώ  ουδέποτε  ούδαΐΛΟΰ  είπον  ούτε  δτι  αΐ'φνης  και  διά 
(χιας  έγένετο  τον  Γ'  αιώνα  ή  ει  άπλουν  ϊ,  ούτε  δτι  πρότερον  δεν 
Ινήργουν  έπΐ  της  ει  οι  φωνητικοί  νόιχοι,  αγνοώ  δ  δλως  πόθεν  συνή- 
γαγε το  συ{Λπέρασ[Λα  τούτο  ό  κ.  Παππ.,  άφοΰ  έγώ  τοσούτον  [/.όνον 
είπον  δτι  τον  Γ'  αιώνα  συνέπεσε  το  ει  προς  το  ΐ,  τούτο  δ'  0[Αως  δεν 
ση[χαίνει,  φρονώ,  ούτε  δτι  αΐ'φνης  και  διά  (λίας  έγένετο  ή  προσέγγισις 
ούτε  δτι  πρότερον  οί  φωνητικοί  νό(Λ0ΐ  έκοΐ[λώντο.  Βεβαίως  τό  ΕΙ 
καταστάν  έν  τη  Άττικη  κατά  τον  "Γ'  η  Ε'  αιώνα  β  κλειστον  και 
συ[Λπεσδν  τω  έξ  άντεκτάσεως  η  συναιρέσεως  προελθόντι  6  ηρςατο  έκ- 
τοτε βαθίΛηδόν  ανεπαισθήτως  ν'  άλλοιώται  και  νά  γίνηται  κλειστό- 
τερον  βαΐνον  την  προς  το  ΐ  όδόν,  Άλλα  την  όδόν  ταύτην  δεν  συνετέ- 
λεσεν  είρ.ή  [χετά  τον  Μέγαν  Άλέξανδρον  τούτο  οφείλει  νά  όμολογήσγ) 
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πϊς  άαερόληπτος  καΐ  απροκατάληπτος  ερευνητής,  όταν  παρίχτηρήΐΥ) 
ότι  ν.ε'νρι  των  χρόνων  εκείνων  καθόλου  ειπείν  το  ει  και  το  ι  οέν  συν- 
νέονται  έν  ταΐς  έπιγραφαϊς,  όπως  έκτοτε  συχνότατα  γίνεται. 

Άκοιβώς  διότι  γράφουσιν  οΊ  Έλληνοτα[>Λαι  αδιαλείπτως  Μαρώ- 
νεια και  ΜαρωνεΐίΊς  δια  του  ει,  άλλα  Μαρωνίται  δια  του  ι,  έλέγ- 
νεται  δτι  ουχί  φωνητική  όαοιότης  του  ει  καΐ  ϊ  άλλ'  αναλογία  ην  το 
αίτιον. 'Ή  διατί  δεν  έγραψαν  και  Μαρώνια  καΐ  Μαρωνιης;  "Εγραψαν 
δε  το  Μαρων-ϊται  άπατηθε'ντες  ύπο  των  πολλών  εις  -ΐταΐ  εθνικών. 
Τοΰτο  εποίησαν  και  οί  Μαρωνίται  αυτοί,  [/.ετά  [^.όνης  της  διαφοράς 
δτι  ούτοι  βοηθού{λενοι  συχνότερον  ύπο  του  τοπωνυίΛίκοΰ  έπηνώρθουν, 
ως  φαίνεται,  το  πλημμελώς,  ήτοι  πάρα  την  έτυμολογίαν  σχηματισθεν 
Μαρων-ΐται  είς  Μαρο^νε-ϊται. 

Ό  κ.   Παππ.  διατείνεται  ότι  αάτην  εγώ  επικαλοΰααι  την  [χαρτυ- 
ρίαν  του   Ήρωδιανοΰ  ερμηνεύοντος   ομοίως  έαοι   το  Βορυσ'θεν-ίτης 
άντϊ   Βορυσ'θενε-ίτης   «δτι  ήκολοΰθησ'ε  τω    πλείονι  χαρα- 
■κτίχρί  δια  τοϋ  ΐ)).Έν  τούτοις,  λε'γει,  «πρόκειται  περί  ορθογραφικής 
αναλογίας   και    ακολουθίας    τών    δια    της    ει   γραφομε'νων    κατά    τά 
πλείονα,  τά  γραφόμενα    διά   του  Ι,  του  ταυτοδυνάμου    τη    διφθόγγω 
ΕΙ,  ήτοι  γίνεται  λόγος  περί  μεταχαοακτηρισΊχοΌ».  Θά  παρετήρουν 
δε,  λε'γει,  τούτο,  άν  έλάμβανον    προ   οφθαλμών    ότι  κατά  τους   χρό- 
νους τών  παλαιών  Γραρ.ματικών  ουδεμία  έγίνετο   φωνητική  διαστολή 
της    ει   καΙ    του    μακρού    ι  (σελ.   173,  2    άν.).    Άλλ'   άν    μη    άπα- 
τώμαι,  τά  πράγματα    έ'χουσιν  άλλως   και    ούχΐ  όπως    διδάσκει    ό  κ. 
Παππ.,  ήτοι  δεν  πρόκειται  αληθώς  περί  ορθογραφικής  αναλογίας  και 
ακολουθίας  και  περί  μεταχαρακτηρισμοΰ,  άλλα  πράγματι   περί   προ- 
φοράς* θά  μοι  πιστεύση,  ελπίζω,    και  ό  κ.   Παππ.   δτι    ούδ'  έμέ  δια- 
φεύγει  το  δτι  έπί  του   Ήρψδιανου    δεν    διεκρίνετο    έν   τη  προφορά  το 
ει  τοΰ  ϊ.Άλλ'  έμε  δεν  διαφεύγει  καί  τι  άλλο,  δπερ,  ως  φαίνεται,  διε'- 
λαθεν  αυτόν,  δτι  δηλ.  ό   Ήρωδιανός  προσεχών  είς  την  πάλαιαν,   την 
γνηοίαν  παράδοσιν    άπεφαίνετο    εκάστοτε    υπέρ  ταύτης  η  εκείνης  της 
γραφής.  Ούτω   π.  χ    διαστέλλων  τίνα   τών  εθνικών  γραπτε'α    διά  τοΰ 
-ιτης  καί  τίνα  διά   τοΰ  -ειττις  (Β'  865-870),    καί  γράφων  έν  Β' 
860   δτι  Αΐγινητικός,  Ελληνικός  .  .  .  άλλα   Δεκελεικός,  Κε- 
ραμεικός,  §οεικός  ...  η  857-8  Νεοττορίδης  άλλ'Ήρακλείδης, 
Πηλείδης  κλπ.  η  παραγγέλλων  άλλαχοΰ  π.  χ.    έν  Α  360,  9  Φρί- 
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κιον  δρος .  .  ,  κ»λε:τα,6  και  Φρίκειον»  και  Ιν  Α'  292,  Ταε^σε- 
βία  δ  και  εύσ'έβεχα,  άμελία  καϊ  αμέλεια,  συνηθία  καΙ  (Συνή- 
θεια, κακοηθία  και  κακοήθεια,  αΰθαδία  καΐ  αύθάδεια,..  το  δε 
άνδοεία  δια  της  ει  γράφει  ν^  π^ί,ράδοα&ς  » .  καΐ  Α'  375,  7  «  Ζέ- 
λεια..  παρά  Ποσειδίππω  δ'ε\>ρΥ5τα&  και  δια  τοΰ  ι  Ζελίη»  κττ.  δεν 
διαστέλλει  βεβαίως  την  ^ρησιν  των  χρόνων  αΰτοΰ,  άφου  τότε  πάντα 
ταΰτα  ό[Λθίως  έξεφωνοΰντο  και  η  διάκρισις  οΰδε'να  θα  είχε  λόγον, 
άλλα  την  χρησιν  των  παλαιών,  των  δοκίΐί,ων,  και  εις  τοΰτο  ήαεΐς 
όφείλορ.εν  νά  πιστεύω[χεν  άδιστάκτως  αύτω.  Βοηθός  άρα  και  βοηθός 
γενναίος  η  όρθότερον  ειπείν  άρχηγε'της  της  κατά  συνεκδροαην  [Λε- 
ταδηΐΛίουργίας  των  όνοΐλάτων  τούτων  κατ'  άλλα  πρότυπα  είναι  ό 
Ήρωδιανός  ,  ούδε  αάτην  έκάλεσα  έγώ  αυτόν  εις  στήριζιν  των  ερ- 
[/,ηνειών  (χου. 

Του  λόγου  δντος  περί  τοΰ  Μαντιν-ικός,^οϊκός,  άλικος,  άύτ• 
ΐκός  καί  θέλων  νά  δείξω  ότι  καϊ  όλη  η  κατάληξις  -ευς  δύναται  νά 
έκβληθη  προ  της  καταλήξεως  -ικός  ανέγραψα  τό  Μαντίν-ΐκός,  ^α- 
οηλ-ικός,Άντιθ2(-ικός,  Όρ^-ικός,  Πειρα(ι)-ικός•  θελων  δ' ά[;.α 
νά  δείςω  ότι  ή  αποβολή  αύτη  δεν  είναι  πάντοτε  αναγκαία  παρέθηκα 
καί  τό  όρεΰς,  όρεΡ-ικός-όρεικός,  καί  τό  Δεκέλεια  Δεκελεΐ/ς 
Δεκελε(ΐ)-ΐκΟς.  Ό  κ.  Παππ.  λέγει  ότι  εγώ  συνόρων  τό  επισφαλές 
της  έαης  θεωρίας  έδίδαξα  ότι  έν  τω  Δεκελεί/ς  τό  -ει/ς  προσετέθη 
ουχί  ιχετά  τό  ε  η  μετά  τό  ει  αλλά  μετά  τό  προ  αυτών  σύαφωνον, 
ενώ  ελέχθη  Δεκελειεί/ς  Δεκελεευς  Δεκελεΰς.  Άλλ'  εγώ  οΰδεν 
είπον  περί  τούτων,  ούδ'  ηθέλησα  νά  στηρίξω  την  θεωρίαν  μου  διά 
του  Δεκελεύς,  άλλα  διά  του  Δεκελε(ι)-ικός  του  σώζοντος  τό  ε(ι) 
τοΰ  θέματος•  οϋδε  πίπτει  η  εμη  θεωρία  διά  τοΰ  Δεκελε(ΐ)ευς,  άφοΰ 
απεδείχθη  τό  έκεϊ  ζητούμενον,  ότι  δηλ.  πρό  τοΰ  -ικός  δύναται  καί 
νά  μείνη  καί  ν' άποβληθη  τό  υπάρχον  φωνήεν,  όπως  διδάσκει  το 
^αοΊλ-ικός  παρά  τό  όρεικός,  καί  δη  καί  τό  Μαντιν-ικός  παρά 
τό  Δεκελε(ΐ)-ικός.  Την  Ιμην  Ιρμηνείοτν  ταύτην  τοΰ  Μαντιν-ικός 
αποδέχεται  καί  ό  κ.  Παππ.  παρά  τά  έν  τη  Βασάνω  σελ.  273  είρη- 
μένα,  άλλ'  άμα  διατείνεται  ότι  έδει  κατά  την  έμην  θεωρίαν  κατά  τό 
Δεκελ-ευς  νά  σχηματισθη  καί  Κυδαθην-ευς  καί  Παιαν-εΰς, 
κλπ.  (ώσεί  έγώ  είχον  διδάξει  ότι  πρό  τοΰ  -ευς  οφείλει  πάντοτε 
ν'  άποβάλληται  ή  υπάρχουσα  συλλαβή),  καί  ότι  έδει  κατά   τό    Μα- 
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ρων-ίτης,  Άντιοχ-ιτης  να  λεχθτί  καΙ  Λην-ίτης  καΐ  Φωκ-ίτης 
άντΐ  Ληνα-ίτης  Φωκα-ίτης.  Άλλ'  εγώ  ουδέν  τούτων  είπον  ουδέ 
συνάγεται  έκ  των  λόγων  ρ.ου"  απλώς  ειπον  δτι  αναλογία  και  προφορά 
είναι  πράγματα  δλως  διάφορα  καΙ  δια  των  παρατεθε'ντων  παραδειγ- 
μάτων έδειξα  ότι  δύναται  καϊ  νά  [Λείν/ι  και  να  εκπε'στ,  το  φωνήεν  το 
εύρισκόμενον  προ  της  προστιθεμένης  καταλήξεως.  *Αν  δέ  τοΰτο  άνηκε 
τί)  ρίζγ)  η  ττί  καταλήξει,  δλως  άδιάφορον  (όρε-ικός,  Όρ^-χκός), 
άφοΰ  οί  πλάττοντες  τάς  λε'ξεις  ταύτας  ούόεμίαν  εΐχον  των  πραγ- 
μάτων τούτων  εννοιαν.  Την  έλευθερίαν  δέ  ταύτην  την  περί  την  άπο- 
βολήν  ή  μη  του  προ  της  καταλήξεως  φωνήεντος  ηθέλησα  νά  δείξω 
και  δια  της  παραθέσεως  του  ώρ-ίος  ώ^-ΐμος  παρά  το  ώραΐος, 
τοϋ  άρχ-ικός  παρά  το  άρ^α-ΐος,  του  αί^ν-ίδιος  (αΐ'φνη-ς),  του 
άίδιος  (αΐεί)"  ό  δέ  κ.  Παππ.  αντιλέγει  μοι  δτι  εν  μέν  τω  αρχαίος 
ώραϊος  ουδέν  άπεβλήθη,  έν  δέ  τω  ώρ-χος,  αι^ν-ίδιος  κττ.  ουδέν 
επαθεν  ή  ρίζα  (ώσεϊ  εγώ  είπον  τοΰτο,  ή  ώσεί  ήπίσταντο  οί  παλαιοί 
τάς  ρίζας  και  προσεϊχον  νά  μη  βλάψωσιν  αύτάς),  περί  δέ  του  άίδίος 
διατείνεται  δτι  δέν  προήλθεν  έκ  του  άεϊ  και  της  καταλήξεως  -ίδιος, 
δπως,  λέγει,  έγώ  νομίζω,  «άλλ'  έκ  του  άείδίος  κατ'  άντιμεταχώ- 
ρησιν  του  μακρού  και  βραχέος,  επειδή  το  μέν  α  του  άέϊ  παρ'  Όμήρω 
είναι  βραχύ,  το  δέ  άίδίος  έ'χει  το  α  μακρόν». 

Επιφέρει  δ'  δτι  «  άφου  άπαξ  έσχηματίσθη  το  άίδίος,  έμεινε  τοιού- 
τον άναλλοίωτον  και  άμετάβλητον  μέχρι  τέλους,  ώς  το  Τίτνδαρί- 
δης,  εναντίον  της  τά  πάντα  άλλοιούσης  θεωρίας  του  κ.  Χατζιδάκη». 
Άλλ'  άντιμεταχώρησιν  της  ποσότητος  τοιαύτην  του  άεϊ  εις  άϊ  ουδείς 
ανθρώπων  είδεν,  ώφειλε  δέ  ό  κ.  Παππ.  νά  μή  έκφράσγι  ούτω  δογμα- 
τικώς  τήν  έρμηνείαν  ταύτην,  άλλα  νά  ύποστηρίξϊ)  αυτήν  δι'  ομοίων 
παραδειγμάτων.  Ουδέποτε  ή  άντιμεταχώρησις  γίνεται  εν  τω  αει,  ουδέ 
μεταβιβάζεται  ή  μακρότης  προς  τά  οπίσω,  άλλ'  άεί  προς  τά  εμπρός 
ηο-εω,  ηά-εά.  Τό  άΐδιος  δύναται,  φρονώ,  νά  ερμηνευθη  κατά  τον 
έξης  τρόπον:  έκτου  αίει  έγένετο*  αχ-ίδίος,  αποβολή  της  διφθόγγου  ει, 
δπως  άπεβλήθη  το  Π  εν  τω  αί^ν-ίδίος,  τό  ά  έν  τω  ώρ-ιος,  τό  ε  εν 
τω  ^ασίλ-ικός  κλπ.  Έκ  δέ  του  'αίίδίος  έγένετο  έπειτα  τό  άίδίος 
καθ'  δν  τρόπον  έκ  του  Πλαται-ικός  τό  Πλατάΐκός,  έκ  του  Άχαι- 
ικός  τό  Άχάΐκός,  έκ  του  Θηβαι-ις  τό  Θηβαις  κλπ.  Ούτως  ούτε 
μονήρους  και  ιδιορρύθμου  άντιμεταχωρήσεως  του  άεΐ  εις  ά.;  ούτε  άλ- 
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λης  τίνος  μηχανής  εξαίρετου  προς  τούτο  Ιπινοηθείσης  χρείαν  έ'^ομεν, 
άρκουσι  οε  κάλλιστα  τά  καί  έν  πολλοίς  άλλοις  δμοια  οαινόαενα  (περί 
της  λέξεως  ταύτης  ϊδε  και  νναο1<βΡηα§θ1  έν  Περιοδικω  ΚυΙΐΠ  τόμ. 
ΚΖ'σελ.  279  καΐ\ν.  δοΐιαίζβ  ^ί1^ι6δι^οηβδ  Ερίοαβσελ.1  41  σημ. 3). 
ΈπΙ  το  ρητορικώτερον  δε  ήτοι  άνακριβε'στερον  ελέχθη  έπΙ  μομφ-/ί  και 
δεινώσει  ότι  το  άϊδχος  διέμεινεν  άμετάβλητον  με'χρι  τε'λους  και  τούτο 
παρά  τάς  εμάς  θεωρίας  τάς  άλλοιοΰσας  τά  πάντα.  Διότι  αί  έμαί 
θεωρίαι  η  όρθότερον  ειπείν  η  εφαρμογή  της  άπ'  αιώνων  δεδοκιμασμέ- 
νης  άρ^^ης  της  συνεκδρομης  ούτε  άλλοιοϊ  τά  πάντα  ούτε  διδάσκει  ότι 
πάντα  ανεξαιρέτως  άλλοιουνται,  άλλ'  απλώς  τά  ήλλοιωμένα,  πολλά 
η  ολίγα  άδιάφορον,  ερμηνεύει.  "Οτι  δε  και  παραλαμβάνονται  τίνα  εκ 
του  ποιητικού  λόγου  εΙς  τον  καθ'  ήμέραν  είναι  πασίγνωστον  ούδ'  έ'χρη- 
ζον  εγώ,  φρονώ,  της  διδασκαλίας  ταύτης,  πρβλ.  Άπατούοΐα,  κου- 
ροτρό^ος,  Τειρεσίας  παρά  το  τέρας,  τερατίας,  Πεχρίθους 
παρά  τό  Άττικόν  Περίθον,  Περιθοΐδαι,  Επξεινος  Πόντος, 
δούρειος  ίππος  κττ.  ,  πρβλ.  όσα  περί  τούτων  έςέθηκεν  άριστα 
κατά  τό  έ'θος  αυτού  ό  καθηγητής  \ν.  δοΗΐΐΙζβ  έν  ^α^β8ι^οηβ8 
Ερίοαβ  σελ.  79,  σημ.  3,  σελ.  140  κέξ.  καί  263,  275. 

Την  Ιμφάνισιν  της  καταλήξεως  -εΐον  εν  τοις  τοπικοϊς  οίον  Ά- 
νάκειον,Άμαζόνειον,  οινοπωλεΐον,  χειμαδεΐον,  έμπορεΐον, 
όπτανεΐον  κλπ.  αντί  των  αρχαιοτέρων  Άνάκιον,  Άιιαζόνιον, 
οινοποίλιον,  2(εΐ|χάδιον,  έμπόριον,  όπτάνιον  ηρμήνευσα  εγώ 
ειπών  ότι  «πολλά  τών  ν.ς  -ιον  τοπικών  συνεκδραμόντα  τοις  πολλώ 
πολυπληθεστέροις  εις  -εΐον  μετεσχηματίσθησαν  κατ  αυτά».  Εις 
ταύτα  αναφερόμενος  ό  κ,  Παππ.  πρώτον  μεν  διατείνεται  ότι  δεν 
είναι  ιστορικώς  αληθές  ότι  ταύτα  συνεξέδραμον  «τοΐς  πολλώ  πολυ- 
πληθεστέροις  εις  -εΐον»,  αιτιολογεί  δε  τούτο  λέγων  ότι  τό  ΠοσΊ- 
δήϊον  τού  Όμηρου  και  τό  έξ  αύτοΰ  Ποο'ίδείον  είναι  παλαιότερον 
τού  Ποσείδιον,  τό  Προμήθια  τού  Προμήθεια,  τό  Ρανάκειον 
ό  άνεγνώσθη  έν  έπιγραφγ)  Ελάτειας  προευκλεώείων  χρόνων,  παλαιό- 
τερον τού  Άνάκιον  τού  άναγνωσθέντος  εν  Άττικη  έπιγραφνί  τού 
490  π.  Χ.,  τό  όπτανεΐον  έχον  την  άρχην  εκ  τού  όπτανήιον 
είναι  παλαιότερον  του  όπτάνιον  κλπ."  δεύτερον  δε  επιφέρει  εις  έρ- 
μηνείαν  τών  διπλών  τούτων  τύπων  ότι  «ουδεμία  χρεία  είναι  νά  προσ- 
θέσωμεν  ότι  πολλά  τών   διά  τού  ι  γραφομένων  προήλθον    έκ  τών  διά 


220  ■  Γ.   Ν.    ΧΑΤΖίΔΑΚΙ,    ΑΝΤΑΠΟΚΡΙΣΙΣ 

της  ει  έκφερθ[Αένων  συστολνί  της  διφθόγγου  δίς  βραχύ  Ι  και  δτι  ύπερ- 
β'.βασίΑος  του  τόνου  έ'χει  τον  αύτον  λόγον  δν  κα,Ι  εν  .  .  .».  Και  τρί- 
τον διδάσκει  δτι  «  άφου  τνί  ενεργεία  των  φωνητικών  νόμων  προηλθον 
εις  [7.ε'σον  παρά  τα  εξ  άρχης  χαλκεϊον,  πορθμείο  ν  κλπ.  το  όπτά- 
νΐον,Άνάκίον  .  .  έπειτα  ήσαν  έν  χρήσει  και  ιδίως  έν  τοις  [χεταγε- 
νεστε'ροις  χρόνοις  ά^/,φότεροι  οί  τύποι  δ  τε  εις  -εΐον  καΐ  -ΐον  .  .  . 
και  ούδε{/.ία  ανάγκη  να  καταφύγωμεν  εις  [/,όνην  την  άναλογικήν  θεω- 
ρίαν  του  κ.  Χατζιδάκη».  Τέταρτον  διισχυρίζεται,  δτι  άν  ρ,όναι  αϊ 
άναλογίαι  ήσαν  ίκαναί,  άνευ  της  ενεργείας  των  φωνητικών  νόρ,ων 
να  συστείλωσιν  έν  τοις  εΐρηι/.ε'νοις  ονόΐΑασι  την  ει  εις  το  βραχύ  Ι,  θα 
ήσαν  ίκαναΙ  και  να  έκτείνωσι  και  το  βραχύ  ΐ  εις  την  ερασριικήν  ει, 
και  θ'  άπήντων  τύποι  οίον  Όλύμπεια,  Πι/Θεια  κττ. 

Είς  ταΰτα  άποκρινό[Λενος  λε'γω  δτι  έγώ  άποβλε'πων  εις  την  έτυ[;-ο- 
λογικήν  γε'νεσιν  των  ονοαάτων  τούτων  έθεώρησα  τους  τύπους  τους  είς 
-ΐον,  εν  οΐς  όνό[;-ασι  το  έπίθη[Λα  τοΰτο  προσετίθετο  εις  σύ[/.φωνον,  αρ- 
χαιότερους τών  είς -ειον, ήτοι  Άμαζόν-ες  Άμαζόν-ιον,"Ανακ-ες 
Άνάκ-ιον,  έμπορ-ος  έμπόρ-ιον  κλπ.  Το  -ιον  δε  τούτο  προστιθε'- 
ρ,ενον  τοις  λήγουσιν  εις  (γΐ)ε  θε'(χασιν  έγε'νετο  -ηΐον  -  εΐον,  πρβλ.  πορθ- 
■μευς  πορθ|χηΡ-ος  πορθρίΡιον  πορΟμήιον  πορθμεΐον,  χαλ- 
κενς  χαλκεΐον,  πρυτανενς  πρυτανεϊον,  κεραμεί/ς  κεραμεΐον, 
δοχευς  δοχεϊον,  άριστει/ς  άριύτεΐον,  "γρα^ενς  γρα^εΐον  κλπ. 
Κατ'  αυτά  ούδα|;.ώς  ήδυνά^χην  έγώ  νά  ΰπολάβω  δτι  το  -εΐον  έγέ- 
νετο  διά  φωνητικών  αλλοιώσεων  -ϊον,  δπως  διδάσκει  ό  κ.  Παππ., 
διότι  ήπιστά[7.ην  δτι  δλως  τουναντίον  ό  πρώτος  τύπος  της  καταλή- 
ψεως ταύτης  είναι  -ΐον,  το  δε  -πΐον-ειον  περιέχει  και  στοιχείον 
θε[Λάτων.  Ή  ύστερογενής  δ'  δ^/.ως  κατάληξις  αύτη  ώς  έκφραστικω- 
τέρα  κατέστη  κατά  (Λίκρδν  συχνότερα  και  έξέβαλε  πολλαχόθεν,  ουχί 
πανταχόθεν,  την  άρχαιοπρεπεστέραν  -ιον,  πρβλ.  ^^εΐμάδ-ιον,  σ"υμ- 
πόσ-ιον,  γι/μνάσ-ιον,  όπτάν-ιον,  λα^υροποίλ-ιον  κλπ.  Είς 
την  έπικράτησιν  της  -εΐον  συνεβάλετο,  καθ'  ά  παρατηρεί  ό  Ν^ϋΗ. 
δοΐΐϋΐζβ  έν  ^ϋ^ιβ8ι^οηβδ  Ερΐοαβ  σελ.  29  ση;;..  3  και  τούτο  δτι  το 
-ειον  τοΰτο  έ'χον  τδ  ε  ήλθεν  είς  σχέσιν  καΐ  προς  τά  είς  -ενω  ρή- 
(Λατα,  οίον  ά^'^η  άρχενω  άρχεϊον,  ιιάντις  μαντεΰω  μαντεϊον 
κλπ.,  καθ'  δν  τρόπον  και  τά  είς  -εΐα  όνό(χατα  διά  την  συσχέτισιν 
αυτών  προς  αυτά  ταΰτα   τά  εις  -ευω  ρή[Λατα  έπέδωκαν,   οίον  δοΐ;- 
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λενω  δουλεία,  ■μαντεύω  μαντεία  κλπ..  Άλλ'  εΐ'τε  ταύτα  εϊτε 
άλλα  ήσαν  τά  βοηθήσαντα  την  κατά  συνεκδροίΛην  ίπίδοσιν  των  εις 
-εΐον,  άρκεΐ  γΐ[ΛΪν  δτι  το  -εΐον  έξηπλώθτο  καΐ  έξέβαλε  χολλαχόθεν 
το  -ιον. 

"Οτι  οέ  ό  [/.ετασχη{Λατισ[ΛΟς  ούτος  και  ή  συνεκδρθ(Λη  αύτη,  όπως 
και  ό  Ήρωδιανος  παρετήρησε  περί  τοΟ  Φίκείον,  δεν  έτελεϊτο  έν  πά- 
σαις  ταΐς  χώραις  της  Ελλάδος  συγχρόνως  και  δτι  ήτο  δυνατόν  παρά 
τον  παλαιότερον  τύπον  εις  -ιον  νά  σχη[Λατίζηται  νεώτερος  εις  -εΐον 
ή  και  αντιστρόφως  παρά  τον  εις  -ειον  έτερος  εις  -χον,  έν  ταύτη  τϊ) 
χώρα,  έν  δε  τγ)  άλλτι  ουχί,  τούτο  ένό[;.ιζον  εγώ  αΰτόδηλον  καΐ  δή  ουδέν 
περί  τούτου  εΐπον.  Κατ'  αυτά  άρα  οϋδαριώς  άπορον,  αν  πρώτον  {/,έν 
παρά  το  παλαιον  ΠοοΊδήΡ-χον  Ποσίδειον  (άπο  του  ΠοσιδάΡ-ωνος) 
έγένετο  νεώτερον  ΠοΟείδ-ΐον  άπό  του  συνγιρη^λένου  ΠοΟείδώνος, 
και  ταύτην  την  νεωτέραν  γένεσιν  έλε'γχει  και  ή  του  θέρ,ατος  διαφορά, 
ΠοΟίδήιον  αλλά  Ποοείδ-ιον,  διότι  έν  οΐς  χρόνοις  επλάσθη  το 
ΠοΟείδίον  το  δνθ{Λα  ΠοΟείδών  δεν  έκλίνετο  πλε'ον  μεταπτωτικώς. 
*0{Λθίως  τω  ΠοΟείδίον  έ'χει  και  το  Προ'^ιήθ-ΐα  κλπ.  "Επειτα  δε 
παρά  το  όπτάν-ιον  έμπόρ-ιον  Άνάκ-ιον  κλπ.  έσ/η[Λατίσθησαν 
άλλαχοΰ  άλλοτε  νεωτερικώτερα  όπτανήιον  όπτανεΐον,  εμπο- 
ρείο ν  κλπ. 

Έκ  των  εΐρη^λένων  περί  τούτων  κατέστη  σαφές  δτι  ούτε  ή  φωνη- 
τική ερμηνεία  του  κ.  Παππ.  « συστολή  της  διφθόγγου  ει  εις  Ι  βρα- 
χύ» είναι  ορθή  ούτε  ό  διισχυρισ^Λος  αυτού  «δτι  έδει  νά  λε'γωνται  καΐ 
'Ολύρι,πεια  καΐ  Πύθεια»  κλπ.  έ'χει  έπιστη[χονικήν  ΐσχύν.  Άλλ'  ουδέ 
τά  λεγόρ,ενα  περί  ύπερβιβασρ.οΟ  του  τόνου  εχονται  αληθείας"  τάλη- 
θές  περί  τούτων  έδίδαξεν  ό  κ.  δοΐΐυΐζβ  ένθα  άνωτε'ρω  σελ.  29  ση(Λ.  3 
διακρίνας  τρία  γένη  τών  εις  -είος-είον  όνο(Λάτων,  ήτοι  1)  τά  μετου- 
σιασιαστικά  λεγό[Λενα,  χάλκ-ειος  χάλκεος  χαλκούς*  2)τά  έκ  κυ- 
ρίων όνο^λάτων  επίθετα,  Αΐάντ-ειος,  Όμήρ-ειος•  3)  τά  έκ  τών 
εις  -ευς  (ευω)  παραγό[^.ενα ,  ιερει/ς  χερηΡ-ος  ίερήιον-ίερεΐον, 
χαλκεΐ/ς  χαλκεΐον  κττ.  ταύτα  δε  υ.όνα  και  τά  κατ'  αυτά  πλα- 
σθέντα  ή  συνεκδραρ.όντα  έτονίζοντο  έπί  της  παραληγούσης. 

Ό  κ.  Παππ.^έρωτα:  αν  διά  συνεκδρθ[;.ήν  έλέγετο  το  προμηθία 
παρά  το  προμήθεια,  εύηθία  παρά  το  εΰϊΊθεια  κλπ.,  διατί  δεν 
ελέχθη  και  εύτνχεια  και  ό.^ύεια  και  οό^εια;  Έν  τούτοις  εξακο- 
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λουθεΐ,  ουδέν  άλλο  πρόκειται  η  άντι[;-ετο^χώργ)σις  του  ρί-ακροΰ  και 
βρα)τέος,  ήτις  και  εν  τω  νηός-νεώς,  Άτρεΐδαο  -  Άτρεΐδεω  κλπ. 
Άλλ'  ουδέ  ταύτα  είναι  άληθη,  ού  αόνον  διότι  έλε'χθη  αληθώς  κα6'  ά 
ανωτέρω  σελ.  194  ση[Λ.  εϊπθ[7.εν,  ει/τν^εια  και  ενφύεια  άλλα  καϊ 
διότι  με'νουσιν  οΰτως  άνερρ-ήνευτα  τα  Ιωνικά  καΙ  αρχαιότερα  Ατ- 
τικά όνό(;.ατα  έν  οις  τι  η  [χακρόν  α  άλλ'  οΰχ_ι  καΙ  βράχυνσις  της  προ 
αΰτοΰ  συλλαβής  παρατηρείται,  λ. χ.  άναιδείη,  άληθείνι,  μητρι/χή, 
όογυιή,  υγιείά  πρόνοια,  μητρυιά,  όργ'υιά(Ι)  κλπ.  καϊ  τε'λος 
διότι  είναι  σήμερον  πασίγνωστον,  δτι  ό  υπερβι6αοΓ•μός  τοϋ  ^^ρόνοι;, 
όπως  οι  παλαιοί  το  πάθος  ώνόαασαν  (πρβλ.  Ήρωδιανου  Β'  381,  1 
και  625,  14)  μόνον  έν  τοις  συμπλέγμασιν  ηο  (ηω)  ηά  γίνεται, 
πρβλ.  τΓαος  τέο^ς,  ηος  εως,  ^ασιληος  βασιλέως,  ^ασιληα 
βασιλέα,  νηός  νεώς  νηών  νεών  κλπ.  ουδέποτε  δέ  έν  τοις  συα- 
πλέγρ.ασιν  εχο,  εΐά"  τοΐ3το  διέλαθεν,  ώς  φαίνεται  τον  κ.  Παππ.,  διό 
διέλαβε  περί  άντιμεταχωρησεως  του  μακρού  και  βραχέος,  και  προς 
τούτοις  δεν  προσηγαγεν  παραδείγματα  έν  οις  το  εΐά  νά  τρέπηται  εις 
ϊά  ού  μόνον  έν  το'ίς  περί  ων  ό  λόγος  όνόμασιν,  άλλα  και  έν  πάστρ 
άλλγ)  χώρ!>'-,  χ•αθ'  άπερ  ό  ΰπερβιβασμός  του  χρόνου  του  ηο  ηά  εις  εω 
εά  πανταχού  και  έν  ρίζαις  και  έν  καταλήξεσι  παρατηρείται*  πρβλ. 
'έως  εϋγεως  κλπ. 

Όμοίως  πλημμελώς  ήτοι  παρά  τους  φθογγικούς  της  Ελληνικής 
γλώσσης  νόμους  διδάσκει  ό  κ.  Παππ.,  ότι  έκ  τών  γαίοπόνος  γαΐο- 
μόοος  προήλθε  το  γεωπόνος  γεωμόρος•  διότι  το  αιο  δεν  γίνε- 
ται εω•  πρβλ.  αίόλος,  Αίολευς,  αρχαίος,  μάταιος,  κραταιός  κττ. 

Αποδέχεται,  λέγει  ό  κ.  Παππ.,  την  έρμηνείαν  τών  υποκοριστι- 
κών τύπων  τών  κυρίων  ονομάτων  και  δη  δτι  καλώς  έχουσιν  αΐ  σειραί 
Πασείας  Πασέας  Παοίας,  Άριστείας  Άριστέας  Άριοτίας 
κλπ.  Άλλα  περί  της  ομοιότατης  σειράς  Αινείας  Αινέας  Αχνίας 
προκειμένου  μεταβάλλει  γνώμην  και  διδάσκει  ότι  «τό  Αχνίας  ού- 
οαμόθεν  άλλοθεν  νχδχίνατο  νά  προέλθτ,  η  έκ  του  Αχνείας  συστολή 
της  εχ  εις  βραχύ  χ,  η  έκ  του  Αίνέας  τροπνί  του  ε  εις  Χ».  Πόθεν 
άρύεται  το  οιίδαμόθεν  αλλοθεν  τούτο   δεν  λέγει  ό  κ.  Παππ.  άρ- 

(1)    Τόν  λογον  τοΟτον  και  τά  παραδείγμ,ατα  ταύτα  έκ  της   Ιωνικής  και  άρ)(_αιοτερας 
Αττικής    ανέγραψα  χαΐ  έν  Αθηνάς   το[χ.  Η'  σελ.    466-7   άλλ' ό  χ.  Παππ.   άντιπα- 
ρήλΟεν  αυτά  έν  σιγή. 
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κού|/.ενος  είς  ψιλον  δασχυριυ|χ6ν.  Δεν  παρατηρεί  δ'  δτι  δια  τούτων 
καταπατεί  δύο  δλους  φωνητικούς  νό[Λους  της  Αττικής  διαλε'κτου,  έν 
η  ούτε  το  ει  έβραχύνετο  εις  χ  ούτε  το  ε  ετρε'πετο  εις  ι,  ουδέ  θε'λει 
να  ό(Λθλογήσγι  δτι  η  τριάς  αύτη  Αινείας  Αϊνε'ας  Αίνίας  έχει  ό|χοίως 
προς  τοσαύτας  άλλας  ό[Αθίως  έχουσας ! 

Και  αν  προς  στιγμήν  ύποτεθ-?ί  δτι  τα  λεχθε'ντα  περί  των  τρο- 
πικών έπιρρη(Λάτων  είς  -εί  καί  -ί  είναι  άσαφη  και  σκοτεινά  (1),  δπως 
διατείνεται  ό  κ.  Παππ.,  πάλιν  δεν  επιτρέπεται  ή^ΛΪν  να  ύπολχβωμεν 
δτι  ηδη  έπΐ  Όμηρου  έν  τούτοις  το  ει  έτράπη  είς  Ι  καί  δη  έν  τούτοις 
το  ει  και  ι  φωνητικώς  συνεχέοντο  και  ενηλλάσσοντο,  άφοΰ  δεν  βλε'- 
πομεν  την  σύμπτωσιν  ταύτην  έν  πάστ)  άλλγ)  χώρα  και  έν  πάσαις 
ταΐς  λέξεσιν. 

Φανερώς,  λέγει  ό  κ,  Παππ.,  εσφαλμένα  έδίδαξα  έγώ  ειπών  δτι  αί 
μετοχαΐ  του  ενεργητικού  παρακειμένου  είς  -εϊα  (αντί  -νια)  έγένοντο 
κατά  τα  επίθετα  δρΐ|χεϊα  ^ρα^ζεΐα  κλπ.  Αποδεικνύει  δέ,  ώς  λέγει, 
την  φανεράν  μου  ταύτην  πλάνην  λέγων  1 )  δτι  « φανερώς  συγχέει  ό 
Χ.  δύο  διακεκριμένα  άπ'  αλλήλων  πράγματα,  την  αρχήν  και  το 
τέλος,  συγχέει  δηλ.  δύναμιν  στοιχείου,  ην  τούτο  λαμβάνει  τελευταϊον 
έν  άλφαβήτω  τινϊ  προς  τήν  αρχήν  της  μεταβάσεως  αΰτοΰ  άπδ  της 
προτέρας  είς  τήν  ύστέραν  προφοράν».  Και  2)  δτι  « έλησμόνησεν  ό 
Χατζ.  δτι  το  ν  ίνα  λάβ•(ΐ  τήν  δύναρ.ιν  του  ι  κατά  τήν  δεκάτην  εκα- 
τονταετηρίδα, έπρεπε  πρώτον  έν  πάσαις  ταϊς  συλλαβαΐς,  έν  αΐς 
άπαντα,  νά  λάβγι  διά  του  χρόνου  καί  της  ενεργείας  τών  φωνητικών 
νόμων  τήν  προφοράν  του  ι,  ώστε  ι  καΐ  ν  νά  άποβώσι  παντελώς  ίσο- 
δύναμα».  Και  3)  δτι  ουδείς  άλλος  πλην  έμοΰ  διημφισβήτησε  μέχρι 
τούδε  δτι  τό  ν  και  ή  ταυτοδύναρ.ος  αύτω  δίφθογγος  01  ήδύναντο 
άπολεπτυνόμενα  εν  τισι  συλλαβαϊς  νά  λαμβάνωσι  κατά  φυσικόν  νό- 
μον  τον  λεπτότερον  φθόγγον  ει   ήτοι  του  μακρού  ι  καί   προ   της  δε- 

(1)  Ό  κ.  Παππ.  Γ.αραπψπει  εις  τήν  Γραμ[Αατικήν  τοΰ  ΚϋΙιηβΓ-ΒΙαδδ  Β'303 
σημ.  3,  έ'νΟα  λέγεται  δτι  ταύτα  ε/ουσι  χατάληξιν  τοπικής  -ει,  ήν  γνώμην  ασπάζεται 
και  ό  κ.  Παππ.,  δπερ  άπόβλητον  διδτι  δπως  ό  διάφορος  τονισμός  τών  αληθώς  τοπι- 
κών, οίον  έκεϊ,  Φαϊντιρεΐ,  όπεΐ,  τηνεΐ  κλπ.  άπό  τών  τροπικών,  άθεεί  πανδη- 
μεί  κλπ.  διδάσκει,  ταύτα  είναι  διάφοροι»  γενέσεως,  και  τά  μέν  τοπικά  ε/ουσι  κατάλη- 
ξιν  χ  συναιρουμε'νην  μετά  τοϋ  θεματικού  φωντ^εντος  εις  εΐ  (οχ),  τά  δέ  άλλα  οΰδεμίαν 
κατάληξιν  Ι'χουσι,  διό  οίίτε  συναιρούνται  οΰ'τε  περισπώνται,  πρβλ.  ΗΪΓΐ  έν  Ιικίο^. 
ΡθΓδθ1ιιιη§βη  Α',  σελ,  3, 
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κάτης  έκατονταετηρίδος.  ΚαΙ  4)  δτι  άτοπος  είναι  η  έ(Λ7ΐ  Ιρώτη- 
σις,  διατί  οί  "Ελληνες  οι  συγχε'οντες  το  νΐ,  ν  και  ει  εν  τω  έρ- 
ρηγ'ϊ;(ι.)α  έρρηγεϊα,  γεγονι/ϊα  γεγονεϊα  κλπ.,  δεν  συνε'χεον  αΰτα 
και  έν  τω  (^ρύγω  ^ραχνς  §ραχι/νω  ώστε  να  γράφωσι  και  ^^ρείγω 
^ρα^^εχς  ^ρα^^είνο^,  διότι,  ώς  λέγει  «τοιαυται  γραφαΐ  είναι  τερα- 
τώδη ορθογραφικά  σφάλ^χατα,  ούδε  (/.ετά  την  όεκάτην  έκατονταετη- 
οίδα  συγχωρού[Αενα  εις  πάντας,  αλλά  |^,όνον  εις  ανθρώπους  παντελώς 
απαίδευτους»  κλπ. 

Είς  ταΰτα  άποκρινόρ,ενος  λέγω  πρώτον  δτι,  αν  (χη  παντάπασι  παρα- 
λογίζω{Λαι,  δεν  σφάλλοι^,αι  εγώ  ουδέ  συγχέω  την  άρχην  καΐ  το  τέλος 
της  προφοράς,  αλλά  τουναντίον  διαστέλλω  κάλλιστα  λέγων  δτι  το  V 
γραφόμενον  και  έκφωνούρ,ενον  [χέχρι  του  δεκάτου  ρ.. Χ.  αΐώνο;  διαφό- 
ρως  τοΰ  Ι  και  του  ει  δεν  ήδύνατο  κατά  τον  Γ'  και  Β '  π. Χ.  νά  παρα- 
σταθη  διά  τών  σηΐΛείων  εΐ'  τουναντίον  δε  φαίνεταί  {χοι  δτι  συγ- 
χέει ουδέ  διακρίνει  το  τέλος  της  αναπτύξεως  της  προφοράς  άπο  της 
σφόδρα  άπε^ούσης  άρχης  ό  κ.  Παππ..  δστις  την  δύναι/,ιν  ην  το  V 
και  οι  προσέλαβεν  900  περίπου  ρ-ετά  Χριστόν  έ'τη,  άπονέρ.ει  αυθαι- 
ρέτως και  άναποοείκτως  τω  υ  πολύ  π. Χ.  ,  και  τοΰτο  οΰγΐ  πανταχού, 
άλλ'  έν  ένΐ  και  ^χόνω  τύπω  τω  τών  μετοχών  εις  -ϊ;(ΐ)α  -εϊα,  Διατί 
δεν  ελέχθησαν  και  τά  ουσιαστικά  αυϊα  όργυιά  κττ.  μετά  τοΰ  ει; 

Δεύτερον  δτι  δεν  έλησμόνησα  βεβαίως  εγώ  δτι  μακρά,  μακρότατη 
ην  ή  όοός,  ην  ό  φθόγγος  V  άπο  τών  δοκίμων  χρόνων  έβάδισεν,  ίνα 
κατά  την  δεκάτην  εκατονταετηρίδα  συμπέση  τω  ι.  Άλλ'  άφοΰ  κα- 
λώς ηπιστάμην  δτι  ουδέ  κατά  τους  σκοτεινούς  τοΰ  μέσου  αιώνος  χρό- 
νους προ  της  δεκάτης  εκατονταετηρίδας  ύπό  τών  γνησίων  Ελλήνων 
(περί  τών  βαρβάρων  ουδείς  λόγος)  συνεχέοντο  οί  φθόγγοι  V  (οΐ)  και 
ει,  ι,  η,  τ.  ε.  δτι  ή  πορεία  τοΰ  ν  (α)  είς  ί  δεν  ειχεν  έ'τι  προ  τοΰ 
900  μ.  Χ.  συντελεσθή,  δεν  ήδυνάμην  βεβαίως  νά  ύπολάβω  δτι  οί  έν 
Ήρακλεία  "Ελληνες  την  Γ'  ή  Δ'  π.  Χ.  εκατονταετηρίδα  (εϊτε  ώς  ϋ 
εϊτε  ώς  ϋ  έξεφώνουν  το  ν),  -ήτοι  1200  έ'τη  πρότερον,  και  οί  Αθη- 
ναίοι, οί  και  σήμερον  έ'τι  διαστέλλοντες  τό  V  τοΰ  ι,  συνέχεον  αυτά 
δύο  αιώνας  π.  Χ.  Είναι  το  αυτό  ώσεί  τις  διετείνετο,  δτι  επειδή  το  η 
η  το  αΐ  έν  τοις  χριστιανικοϊς  χρόνοις  συνέπεσον  άναντιλέκτως  τω  Ι 
ή  τω  ε,  ήδύνατο  και  ό  προ  1000  ετών  άκμάσας  "Ορ,ηρος  νά  συγχέτρ 
αυτά. 
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Τρίτον  ότι  δεν  είναι  άληΟες  δτι  ούοείς  άλλος  όιηΐ7.φισβήτγισε  με'χρι 
τοΰδε,  δτι  το  ν  (οι)  ν)ούνατο  εν  τισ•.  συλλαβαϊς  να  γίνγ)  ει  ήτοι  ϊ' 
δλως  τουναντίον  ,  οΰδεΙς  των  ά^ίων  λόγου  γλωσσικών  ώμολόγησεν 
αυτό.  Διά  τοΰτο  δε  και  άλλην  έρ{Αγ)νείαν  τοΟ  -εΐα  του  έν  ταΐς  ρ.ε- 
τοχαΐς  ταύταις  απαντώντας  έζήτησαν,  δπως  εν  «Άθηνόές»  τό[Α.  Η', 
σελ.  465,  σημ.  1   έλε'χθη,  διέλαθε  δε  καϊ  τούτο  τον  κ.  Παππ. 

Τέταρτον  δτι  βεβαίως  είναι  ορθογραφικά  τερατώδη  σφάλ[Λατα  το 
^ρείγο3,  ^ρα^ςεις  ^οα^^είνω  καΐ  υ,όνον  απαίδευτοι  [ιλτΊχ.  τον  δέκα- 
τον  αιώνα  ηδύναντο  να  περιπίπτωσιν  εις  ταΰτα*  άλλ'  έπεθύαουν  να 
(λάθω  πρώτον,  αν  ύπήρχον  καϊ  κατά.  τους  Αλεξανδρινούς  και  Βυ- 
ζαντιακούς  χρόνους,  προ  του  δεκάτου  αιώνος,  ά[Ααθεϊς  και  απαίδευτοι 
η  {Αη"  και  αν  υπηρχον,  διατί  δεν  έσφάλλοντο  τοιαύτα  σφάλαατα, 
και  τοΰτο  άφοΰ  ιχυρία  άλλα  διέπρατταν  γλωσσικά  ά}7.αρτήυ.ατα;  "Ε- 
πειτα κατά  τι  τάχα  είναι  το  ^ρείγθ3,  βραχείς  ^ραχείνω  κττ. 
ορθογραφικά  σφάλαατα  τερατωδέστερα  ιχυρίων  άλλοιν  άναγινωσκο- 
[Λενων  έν  τοις  Αΐγυπτιακοϊς  παπύροις  και  έν  ταϊς  [/.εταγενεστέραις 
Βυζαντιακαΐς  έπιγραφαϊς  καϊ  λοιποΐς  γλωσσικοϊς  ρ.νη|Λείοις  προ  του 
δεκάτου  αιώνος;  Έγώ  ό[λθλογώ  παρρησία  δτι  δεν  ευρίσκω  τερατω- 
δέστερον  τό  ^ρείγω,  ^ρα^εις  ^οα^^είνω  του  έστείν,  άνέθικε. 
"κνρίτίρίον  κλπ.  *Αν  δε  τις  κρίνγ;  τά  λάθη  ταΰτα  τερατωδέστερα, 
άτε  έν  ττ(  ρίζγι  συμβαίνοντα,  δεν  δύναααι  νά  συρ.φωνησω  αϋτώ.  άφοΰ 
καθ'  ά  ανωτέρω  έρρήθη,  καϊ  την  διαφοράν  ριζών  και  καταλήξεων 
ήγνόουν  οι  άααθεϊς  καϊ  τά  άλλα  λάθη  της  ορθογραφίας  έν  πάσττ)  συλ- 
λαβ•?ί  παρατηρούνται  (άνέθικε). 

Φωνητικήν  τροπήν  τοΰ  V  εις  Ι  παραδέχεται  ό  κ.  Παππ.  έν  τφ 
άλυκός- άλικος  άλικίς.  Και  δίΛως  ούδαριώς,  φρονώ,  ήν  δύσκολον 
καθ'  δν  τρόπον  άρχαιόθεν  άπδ  του  Άλιεϊς  έσχη[Αατίσθη  Άλικος 
(έν  Έπιδαυρίαις  έπιγραφαϊς  παρά  Καβαδία  Α'  120,  Β'  19,  70), 
οΰτω  καϊ  εκ  τοΰ  ά2^ς  αλός  άλες  κττ.  νά  σχηαατισθγ)  νεώτερον  και 
όι^αλώτερον  έπίθετον  άλ-ΐκός  διά  της  γνωστής  καταλήξεως  -ΐκος*  εις 
την  δη[7.ιουργίαν  δ'  αΰτοΰ  ηδύναντο  νά  συαβάλωνται  καϊ  τά  άπδ  τοΰ 
άλι-  σύνθετα  λ. χ.  άλιπόρ^ι/ρα,  άλίπλαγκτος,  άλίπεδον,  άλι- 
τρε^ης  κλπ.  Καθ'  δμοιον  τρόπον  ήραήνευσα  έγώ  προ  πολλού  το 
'Αλί-σα^να  παρά  τό  'Αλασάρνα,  το  άλιδιόνα  παρά  το  έλε- 
δώνη,  το  άλι-σάχνη  παρά  τό  άλοσ-ά^ςνη.  Ό!;.οία  δε  παρετυ[Λ0• 

ΑθΗΝΑ,    ΤΟΜ.  θ'  15 
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λογία  ηρ[ΛΥΐν6ύθγι  ύττ'  άλλων  το  Άλί-αρτος  παρι  το  Άρίαρτος' 
όπου  δέ  τό  άλι-  ούτω  γνωστόν  είναι  καΐ  τηλικαύτνιν  λααβάνει  έπίδο- 
σιν,  ούτε  έπιστγιμονικόν  ούτε  δίκαιον  είναι  να  παραδεχώ^^,εθα  αντί 
τούτου  φωνητικην  άλλοίωσιν  του  V  εις  ΐ(1). 

"Οτι  τό  ν  έν  ττ;  Λακωνικτ)  διαλέκτω  έξεφωνεΐτο  τό  πάλαι  ώς  υ, 
είναι  προ  πολλού  άποδεδειγαε'νον  (πρβλ.  ΑΙΐΓβηδ  Β'  12  4  και  Μ. 
ΒβίΤηβΓ  έν  ΑΓοΗίνν  28,  και  Ο.  ΜβγβΡ  Έλληνικνί  Γρα|χ(χ.3  σελ.  149). 
"Οτι  δέ  καθ'  δν  τρόπον  έν  τη  Βοιωτική  διαλέκτω,  ούτω  και  έν  τνί 
ΛακωνικΥΪ  τό  V  δύο  είχε  προφοράς  ώς  υ  και  ώς  ία,  τούτο  έζητησα 
ν'  αποδείξω,  και  ώς  ελπίζω,  απέδειξα  προ  πολλοΟ  έν  τω  Περιοδικω 
τοϋ  Κυΐΐη  τόρ..  ΛΔ'  σελ.  81  κέξ.  Δια  ταΰτα  φαίνεται  (χοι  όχληρά 
σφόδρα  η  ανάγκη  να  έπαναλαριβάνω  και  ν'  άνα[χιυ.νήσκω  πράγ[χχτα 
άπό  |χακροΟ  χρόνου  οντά  κοινόν  της  έπιστή(/.ης  κτη[/.α,  και  όμως  τοΟτο 
επιβάλλει  ρ.οι  ό  κ.  Παππ.  διατεινόρ,ενος  ότι  αδι'  οΰδενός  σαφοϋς  τεκ{;.η- 
ρίου  αποδεικνύεται  ότι  έν  Λακεδαί[Λονι  τό  V  έξεφωνεΐτο  ώς  ου  κλπ.». 

((Οϋδε[;.ίαν  σχέσιν,  διατείνεται  ό  κ.  Παππ.,  εχουσιν  αί  (χεταπτώ- 
σεις  έν  τω  λοιπός,  λείπω,  ελλιπής,  εψι  ίμεν  οΐμος,  αίθω 
ίθα^ός  κττ.  προς  τάς  παρ'  Όαήρω  συστολάς  άλλοϊδέα,  ΠοοΊ- 
δήιον,  ιππιοχαίτης ,  ίππιοχάρμης.  ικέλη,  άϊχώς,  ίδνϊα»• 
διότι  λέγει  «τα  προϊόντα  των  {χεταπτώσεων  ουδέποτε  συγχέονται  προς 
άλληλα,  άλλα  μένουσι  κεχωρισ[^-ένα  και  διακεκριριένα  άπ  αλλήλων, 
ούόείΛίαν  επιτρέποντα  έ'κτασιν  ή  συστολήν  του  φωνήεντος  της  ρί^ης 
όπερ  άπαξ  έλαβεν  δια  της  ΐ7.εταπτώσεως  »  (σελ.  181,  1),  και  «ουδέ- 
ποτε ρ.ετάπτωσις  συ{Αβαίνει  περί  την  αυτήν  λέξιν  και  τάς  έξ  αυτής 
συνθέτους»  (σελ.  183,  16),  και  ατά  φαινό^χενα  της  ιχεταπτώσεως 
δεν  φέρουσιν  σύγχυσιν,  άλλα  τουναντίον  άποχωρισ{/.όν  και  διάκρισιν» 
(σελ.  177,  1  κάτωθ.).  «*Αν  δ'έπειτα,  επιφέρει  ή  ει  και  τό  ι  έν  τω 
λείπθ3  και  ελλιπής,  πολλω  δ'  ύστερον  και  έν  τφ  λοιπός  απέβησαν 

(1)  Όμο;ως  δια  (ίυνεκδρομτνς  ηρ[Λτ|νεϋσε  τό  Μούνιχος  Μουνιχία- Μούνυ- 
χος  Μουνυχία  χαΐ  Άβρώνχχος-Άβρώνυχος  ό  πολυφίλητοξ  χαϊ  σεβαστός  ήιχών 
διδάσχβλος  κ.  Κ.  Σ.  Κοντός   έν  «  Άθηνας »  Α',  96  ειπών    «  Είνε  δέ  ή  εκφορά  Μού- 

νυχος  Μουνυχία  έρρυθμισμένη  προς  τό  μώνυξ  μώνυχος  χαΙ  γαμι1;ώνυξ  γαμ- 
ΐίίώνυχος  κτλ.  καϊ  άκρώνυξ  άκρώνυχος  άκρωνυχία».  Παραδέχεται  αρα  καΐ 
ό  κ.  Κοντός  τήν  κατά  συνεχδρομήν  μ.εταρρύδμισιν  των  λέξεων,  χαΐ  δη  ούδα[ΐώς,  όπως 
κρίνει  χ.  Π,,  έχαινοτόμησα  εγώ  ό  έπιχειρτίσας  νά  ερμηνεύσω  δια  της  αυτής  αρχής 
οαα  ήνάγκαζον  τον  κ.  Παππ.  νά  παραδέχηται  βράχυνσιν  τοϋ  ει  εις  ι  πρό  του  Όμη- 
ρου ί)  τροπήν  τοϋ  υ  εις  τ  πρό  Χρίστου  κττ. 
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ταυτόφωνα,  τούτο  δεν  προηλθεν  εκ  της  (χεταπτώσεως,  ώς  αποφαί- 
νεται ό  κ.  Χατζιδάκις,  άλλα  φανερώς  εκ  της  ενεργείας  των  φωνη- 
τικών νόρ.ων  κλπ.». 

Το  τελευταϊον  τοΰτο,  δτι  δηλ.  το  λείπο^  ελλιπής  λοιπός  δια 
την  μετάπτωσιν  έγένοντο  ταυτόφωνα,  ουδέποτε  ούδαιχοΰ  εΐπον  έγώ, 
και  απορώ  σφόδρα  πώς  άπέδωκε'  α.οι  τοΰτο  ό  κ.  Παππ.  Νο{Αίζω  δτι 
πρώτος  πάντων  ώρισα  έγώ  προ  πολλών  ετών  έν  τω  Άθηναίω  τό^χ. 
Ι'  σελ.  427,  δτι  (^(.έχρι  του  δεκάτου  αιώνος  το  ν  και  οι  διεκρίνετο 
ύπδ  τών  Ελλήνων  κατά  την  προφοράν  άπδ  του  ι,  ει,  Π.  Προς  τού- 
τοις ουδέποτε  είπον  δτι  το  λοιπός  έγένετο  λιπός  η  το  λείπω  λίπω 
η  αντιστρόφως.  Λοιπόν  πώς  ήτο  δυνατόν  νά  εϊπω  έγώ  δτι  δια  την 
α,ετάπτωσιν  έγένοντο  ταΰτα  ταυτόφωνα;  Άλλ'  οϋδ'  ό  άλλος  διισχυ- 
ρισ(Λδς  του  κ.  Παππ.  είναι  ακριβής,  διότι  αληθώς  και  περί  την  αυτήν 
λέξιν  συρ,βαίνει  [Λετάπτωσις  καί  τα  προϊόντα  της  [/.εταπτώσεως  πολ- 
λα/ώς  συγχέονται,  ούτω  π. χ.  παρά  τά  αρχαία  εοΐκα  έϊγ^εν  έϊ- 
Κίτϊα,  δέδοΐκα  δέδΐ•[.ιεν,  οίδα  ίδμεν,  κττ.  έγένετο  νεωτέρα  σειρά 
έοιχα  έοίκαμεν  έοικνΐα,  δέδοικα  δεδοίκαμεν,  οιδα  οίδαμεν 
παρά  τά  άρ^αϊα  πείθ60  πέποιθα  έπέπιθμεν  πίοτις  πισ'τός  έγέ- 
νετο νέα  καί  όμαλωτέρα  σειρά  πείθω  πέποιθα  πεποίθαμεν  πεΐ- 
σΊς,  πειστός  πειστέον  παρά  το  ^εύγω  *πέ^ονγα  έ^υγον,  ^ύ- 
ξις  ^υκτός  ελέχθη  ^ει;γο3  πέ^ευγα,  (^εΰξις  ^ενκτός•  παρά  το 
έλεύ(θ)-σΌ|ααι  έλήλονθα  έλήλυθμεν  ηλι/θον  έπηλναίη  ελέχθη 
ή  σειρά  έλεύοΌμαι  έλήλυθα  έληλύθαμεν,  ηλυθον  ελευσις• 
παρά  το  τάμνω  τε^μέω  ταμεϊν  έγένετο  το  τέμνω  τεμώ  τεμεϊν 
έν  ττ)  Άττικϊί,  παρά  το  γέγονα  γέγαμεν  εΟτηχα  εσ'ταμεν  ελέχθη 
γέγονα  γεγόναμεν  εοτηκα  έοτήκαμεν  παρά  το  κΰων  κΰον 
*ν:ΐ/ονα  χι/νός  χυνι  *κύονες  κυνών  κλπ.  ελέχθη  κύαν  ν,νον 
κννα  κυνός  χύνες  κλπ.•  παρά  το  παττιρ  πατέρα  πατρός  πατέ- 
ρες πατρών  έγένετο  πατήρ  πατέρα  πατρός  πατέρες  πατέρων 
παρά  τά  αρχαία  τέθηλα  τεθηλώς  τεθάλυϊα,  άρηρα  άρηρώς 
άράρυΐα  κλπ.  έγένετο   τέθηλα   τεθηλυΐα  άρηρα  άρηρυϊα  κλπ. 

Έάν  άρα  τις  [χή  ό{;.ολογ-?ϊ  ριετάπτωσιν  έν  τγ,  ιδυΐα,  έϊκυϊα,  άλ- 
λοϊδέα  άϊκώς  κττ..  άλλ'  ήδη  άπό  τών  Όι^.ηρικών  χρόνων  τροπήν 
καί  βράχυνσιν  του  ει  εις  ϊ,  οφείλει,  'ίνα  είναι  τουλάχιστον  ακόλουθος 
έαυτώ,    νά    όιχολογήσγ)    δτι   καί   το    εν   καί    ον  έκτοτε  έτρέπετο  καί 
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έβραχύνετο  εις  V  {έπηλυοίη,  έλήλυθμεν,  τεΰχος,  άτυχης,  ζεύ- 
γος, συζυγής),  και  το  ε  καΙ  το  ο  άπεβάλλετο  (πατρών  κύνα), 
και  το  η  έτρέπετο  και  έβραχύνετο  εις  ά  τέθηλα  τεθηλώς  τεθαλυΐα 
κττ.  Διότι  προφανώς  πάντα  ταΰτα  ό[Λθΐότατα  είναι  καί  ό[χοίως  ανάγκη 
απαραίτητος  να  έρι/,ηνευθώσιν. 

*Αν  δε  τις  νομίζη  ότι  επειδή  πάντοτε  έλέγετο  διακεκρΐ{χένως  καΐ 
άσυγχύτως  λείπω,  πείθω,  ^εύγω  κττ.  άλλα  λέλοιπα,  λοιπός, 
πέποιθα  καΐλιπεϊν,  πιθεϊν,  φυγείν,  ελλιπής,  ^υγή,  πε^υζό- 
τες  κττ.,  δια  τοΰτο  δεν  είναι  πιθανόν  δτι  εν  τω  ιχεταπτωτικω  Ρίδυΐα 
Ρειδώς,  άϊκώς,  είκω  άλλοϊδέα  είδος  Ιπηλθεν  έπειτα  έξο{;.αλισαός, 
ένθυ[Ληθητω  δτι  το  δείκνυμί  έλε'γετο  πρότερον  δίκνυμί  (πρβλ.  το 
Κρτ,τ.πιδίκνυτί),  εκ  δε  των  άλλων  χρονικών  θεαάτων  έδειξα  δείξω 
έπηνωρθώθη  η  εκ  τών  φο)νητικών  νό(Λων  προκύψασα  παλαιότατα  ανω- 
μαλία αύτη.  Όυ.οίως  έλε'γετο  πάλαι  τάμνθ3  τεμέω  ταμεΐν,  όθεν 
έπειτα  τέμνω  τερ,ώ  τεμεΐν,  όρ.οίως  έλε'γετο  ποτέ  *ζΐ/γνυμι  ζεύξω 
έζευξα,  όθεν  έπειτα  ζεύγνυμί,  ένω  η'Ινδικη  σφζει  τάς  σχέσεις  ταύ- 
τας έτι  καθαράς,  πρβλ.  γαηάΐίΐΐ  (ήτοι  γΐΐ]-ηα-ΐί)  άλλα  ^δΐίδ^αΐί 
ήτοι  ^βαΐί-δ^^βΐ!),  δέλλθ3  ιχετά  του  ε  παρά  τό  ^άλλο^  κττ. 

Δηλον  άρα  ότι  καΐ  συγχέονται  τα  προϊόντα  της  (^.εταπτώσεως  καί 
περί  την  αύτη  ν  λέξιν  καί  περί  τάς  εξ  αύτης  συνθέτους  (άτυχης  συ- 
ζυγής) γίνεται  μετάπτωσις  καί  τά  προϊόντα  ταύτης  πολλαχώς,  άλλ' 
ουχί  πάντοτε,  εξαλείφονται  έξομαλιζόαενα•  άλλ'  ό{λθίως  είναι  δηλον 
ότι  ακριβώς  διά  τους  [χετέπειτα  έξομαλισ(Λθύς  τούτους  δεν  πρέπει 
ν'  άπονέ(;.ηται  πάσα  εν  τούτοις  άλλοίωσις  είς  την  έπίδρασιν  τών  φω- 
νητικών νό(Λων,  διότι  ούτως  αληθώς  καταργείται  τό  κΰρος  αυτών  και 
ούτοι  ανατρέπονται  άρδην,  άλλα  νά  έξετάζηται  [χη  ό  τύπος  εν  φ  τό 
συσταλέν  φωνήεν  περιέχεται,  φιλεϊ  καθόλου  τά  συνεσταλρ,ένα  φω- 
νήεντα, καί  {λή  τυχόν  σώζεται  εν  άλλοις  τύποις  ή  φωνητική  σειρά 
πληρεστέρα,  διότι  καί  ούτω  διδασκόιχεθα  δτι  [χετάπτωσις  έγένετο.'Όταν 
άρα  ταρατηρώρ,εν  δτι  αί  θηλυκαί  μετοχαί  του  παρακεΐ[χένου  έ'χουσι 
βραχύτερον  κατά  ενα  χρόνον  φωνήεν  του  αρσενικού,  ϊδε  άνωτ.  σελ. 
196,  τότε  δεν  δυνάμεθα  νά  διστάζωρ.εν  δτι  καί  εν  τφ  Ρίδυϊα  παρά 
τό  άρσ.  Ρείόώς  ή  αύτη  (χεταπτωτική  απώλεια  ενός  χρόνου  συνέβη, 
ουχί  δε  βράχυνσις  του  εχ  εις  ϊ  έν  τγ  ιίρχοι.ί(Χ.  Ελληνική.  Τό  αυτό  ρη- 
τέον  καί  περί  του  Ρείδος  άλλο-Ριδέα  κττ.  περί  ων  ϊδε  άνωτ.  σ.  196. 
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Καθ'  δν  τρόπον  έλέγετο  Άπολλον  Άπέλλων,  Άπλουνι  Θβσσ. 
(=Άπλώνι)  και  κατόπιν  έξισώθη  £Ϊς  Άπέλλων  Άπέλλωνος 
κττ.  τ  Απόλλων  Απόλλωνος  κλπ.  (ϊδε  Ιοίι.  δοΐιπιΐάΐ,  έν  Περιο- 
δικω  Καίιη  τό[χ.  ΛΒ '  σελ.  327),  ούτως  έλε'γετο  ΠότοιδαΡον, 
ΠοτείδαΡων  Ποτιδανός,  όθεν  άνεπτύχθ-ησαν  οΐ  γνωστοί  τύποι"  και 
άν  δε  {/.η  ειχο^ζεν  τεκμήρια  των  μεταπτωτικών  σχε'σεων  τούτων,  μόνη 
ή  εναλλαγή  τοΟ  01  ει  ϊ  (όπως  του  Ο,  ε  και  τοϋ  μηδέν,  πρβλ.  ^έρω 
^όρος  δί-^ρ-ος  καϊ  τους  τύπους  του  Απόλλων)  θα  επειθεν  ήμοές 
ότι  μετάπτωσις  έγε'νετο  και  έν  τφ  ονόματι  του  θεού  της  θαλάσσης, 
ούνΐ  δέ  τροπή  του  οι  εις  ει  και  τούτου  πάλιν  εις  ϊ.  Αί  ποικίλαι  εξι- 
σώσεις των  μεταπτώσεων  τούτων  ήρξαντο,  όπως  καϊ  έν  τω  Απόλ- 
λων, παλαιόθεν,  διό  άλλη  μεν  διάλεκτος  διέσωσε  τούτον  άλλη 
δ'  εκείνον  τον  τύπον,  ή  δε  "Ομηρική  δύο,  Ποίϊειδάων  και  ΠοοΧί- 
δή(Ρ)ΐον.  "Οτι  δέ  ή  Αττική  καΐ  ή  Ιωνική  διάλεκτος  δεν  διέσωσαν 
μεν  τον  τύπον  ΠοοΊδάΡο^ν,  διέσωσαν  δέ  το  Ποσιδήιον  ΠοσΊδεών, 
τούτο  ουδέν  θαΰμα.  πρβλ.  Απόλλων  άλλ'  Απελλής. 

Ό  κ.  Παππ.  παραδέχεται  ότι  δια  μ,ετρικούς  λόγους  το  Ποσ'εΐ- 
δήΐον  έβραχύνθη  υπό  τοϋ  Όμηρου  είς  ΠοοΊδήΐον,  άλλ'  ουδεμία 
ανάγκη  της  ομολογίας  ταύτης,  άφου  ό  Αττικός  και  Ιωνικός  τύπος 
ΠοσΊδεών  και  το  Κορίνθιον  Ποτίδάν  μεγαλοφώνως  άποκρούουσι 
τήν  δοζασίαν  ταύτην. 

Οΰδ'  όσα  περί  του  ίππιο-χαίτης  ιππιο-χάρμης  παρά  το  ϊπ- 
πειος  διδάσκει  ό  κ.  Παππ.  φαίνονται  ορθά.  Ό  "Ομηρος  αγνοεί  τόν 
τύπον  ϊππίος,  άλλ'  άφου  άρχαιόθεν  ύπήρχον  δύο  καταλήξεις,  ή  μεν 
των  μετουσιαστικών  δηλωτική  -είος  (-εος  -ονς)  (πρβλ.  χρΰσ'ειος 
ΒυΡθϋδ,  σίδήρείος  ί'βΡΓβα8),ή  δέ  σημαίνουσα  καθολικώτερον  κτήσιν, 
καταγωγήν,  το  οπωσδήποτε  ανήκον  τω  προτοτύπω,  -ΐος  (]θ8)  (πά- 
τριος ρειίΓΐαδ  ρίΐΓΪγ8.8,  άγριος  (αγρός)  αΐΐ'ΐγ£ΐ8,  ϊππιος  άρνίγαδ, 
πεζός  ήτοι  πεδ-]08,  Ίνδ.  ρά(1γεΐ8,  δϊΡος  ήτοι  διΡ-]08  Ίνδ.  (Ιΐνγάδ), 
ουδέν  βεβαίως  έκώλυε  τόν  ποιητήν  να  παραλάβγι  τήν  κατάληξιν  -ΐος 
τήν  εχουσαν  καθολικωτέραν  σημασίαν,  ότε  μάλιστα  ύπό  του  μέτρου 
οπωσδήποτε  έβιάζετο,  αντί  της  ετέρας"  θα  έποίει  δέ  τοΰτο  καϊ  άν 
μηδένα  είχον  αί  καταλήξεις  κοινόν  φθόγγον,  θα  ήρκει  ή  όμοία  σημα- 
σία (λ. χ.  ή  -ειος  και  -ινος). 

Πόσον    ή  εναλλαγή   του  -είος   •καί  -ΐος   ήτο   άρχαιόθεν    εύκολος, 
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αανθάνει  τις  ευκόλως,  δταν  παρατηρήσγι,  ότι  το  -είος  [χεταπτωτι- 
κώς  κατ'  άποβολην  του  ε  (πείθω  πιθεϊν,  εΐαι  Ι'ρ,εν)  έγε'νετο  -ΐος  και 
δη  συνε'πεσε  τω -ΐος  (]ος).  Οΰτω  λε'γεται  τ.^.  υπό  του  Επιχάρμου 
άογύριος,  ^όϊος,  ^οινίκιος,  ομοίως  και  παρά  τοις  Αϊολεύσι  ποιη• 
ταϊς•  πρβλ.  περί  τούτων  Ρβΐϊχ  δοΐΐϋδβπ  έν  Περιοδικω  ΚΐΐΗη  τόμ. 
ΛΓ'  σελ.  551-2.  Πάντα  ταΰτα  φαίνεται  άγνοών  ό  διατεινόμενος 
ότι  άρχαιόθεν  το  ει  έτρε'πετο  εις  ϊ. 

"Οτι  παρά  το  άρχαιοπινές  άϊδής  του  Ησιόδου, άϊκτίς  έσχηματίσΟη 
νεωτερικωτε'ρως  άλλο  άειδίχς  ύπο  του  Πλάτωνος,  άεΐκης  ύπεισελ- 
θούσης  της  πλήρους  και  δη  έκφραστικωτε'ρας  ρίζης  (πρβλ.  πατέρων 
παρά  το  'Ομηρικόν  πατρών),  και  ότι  παρά  το  άλλο-Ρΐδέα  έπλά- 
σθη  μετά  του  πληρέστερου  θε'ματος  το  θεοείδής,  άεροείδής,  εί- 
δαλί^χος,  εχδωλον  κττ.,  ταΰτα  πάντα  ούδεν  κατά  της  μεταπτω- 
τικής  σχε'σεως  τοΟ  άϊδΐΐς  άλλο-ΐδέα  άϊκης  μαρτυρουσιν,  όπως  οϋδε 
το  Ποσειδώνος,  πατέρων,  οίδα|ΐεν,  πεποίθαμεν,  ειδυϊα  (άντΙ 
{δνϊα),  τετεύχαται  (άντϊ  τέτι/γμαι),  <|)εΰξις  ^ευκτός,  νει/σ'τός 
νευστάζω  (αντί  νυατος  νυα^τάζω)  κττ.  ουδαμώς  διδάσκουσιν  ότι 
οΰχΐ  διά  της  αρχής  τής  μεταπτώσεως  έγε'νοντο  τά  παλαιότερα. 

Οΰδε  το  είκελος  εικέλη  παρά  το  ίχελος  ίκέλη  ελέγχει  σύγχυ- 
σιν  του  ει  προς  το  ϊ  ήδη  έπϊ  Όμηρου,  αλλά  μετάπτωσιν,  οία  καΐ  έν 
τφ  Ρέκηλος  και  ε]-'υκηλος  (μετά  προθετικού  ε)  κλπ.  Και  καθ' ον 
τρόπον  τούτων  το  ε]ν  και  Ρε  δεν  συνε'πιπτον  φωνητικώς  ούτως  ουδέ 
το  ε  και  ϊ  των  άλλων.  Ταΰτα  έσχηματίζοντο  το  πάλαι  διαφό- 
ρως  κατά  τάς  διαφόρους  πτώσεις  και  μετέπειτα  τά  άλλοτριωθέντα 
άνεπληρώθησαν  και  άπήρτισαν  δύο  όλα  συστήματα  άνθ'  ενός"  πρβλ. 
άρσην  άρσενος  και  ερσΉν  ερσενος  άντ!  έροΉν  *(ίρσενός,  Πο- 
σειδών ΠοσΌΐδάνος  Ποτιδάν,  Απόλλων  Άπέλλων  κλπ.  πρβλ. 
καΐ  τά  ημέτερα  ερχουαι  ?ιρθα  όθεν  έρ}(θμαι  ηρχα  έν  Κέα  και  έπί 
τίνων  άλλων  νήσων,  και  έρθομαΐ  ήρθα  έπΐ  άλλων  ομοίως  έκ  του 
πρόατα  προάτων  (=:πρόβατα  προβάτων)  έγένετο  τούτο  μεν  πρότα 
πρότων  τοΰτο  δε  πράτων  πράτα. 

Έπ' ϊσης  πλημμελής  είναι  ή  διδασκαλία  τοΰ  κ.  Π.  (σελ.  181,  16) 
δτι  «ταΰτα  (δηλ.  τά  μεταπτωτικά)  διέμειναν  μέχρι  τέλους  όποϊα 
έξ  άρ^ής  έπλάσθησ'αν  έν  τη  Ελληνική  κατά  τοΐ/ς  χρόνους 
ττΐς  μορ^ο^σεως  αυτής  -μετά  τον  άποχωρισμόν  άπό  τών  άλ- 
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λων  (Συγγενών  γλωσσών».  Διότι  πάντες  οί  γλωσσολογουντες  έπί- 
στανται  σήαερον  ότι  τα  (Λεταπτωτικά  δεν  άνεπτύχθησαν  έν  ττ)  Έλ- 
ληνικγί  κατά  τους  χρόνους  της  [Αορφώσεως  αύτης  μετά  τον  5^ωρισ[ΑΟν 
αύτης  κλπ.,  αλλ"  έν  χρόνοις  παλαιοτάτοις,  Ίαπετικοϊς,  προ  τοΟ  γω- 
ρισ[χοΰ  αύτης  άπο  των  αδελφών  γλωσσών,  διό  και  πασαι  αετε'νουσι 
του  πάθους  κατά  το  ρ,άλλον  η  ήττον  διασώζουσαι  ίχνη  τούτου.  Δεν 
έπλάσθησαν  άρα  έν  τί)  Έλληνικνί  γλώσσγι  τα  [Λεταπτωτικά,  οΰδ'  ένήρ- 
γίΐ  ή  (χετάπτωσις  πλέον  [χετά  τον  χωρισ[ΑΟν  της  Ελληνικής  γλώσ- 
σης άπό  τών  αδελφών  γλωσσών,  αλλά  τουναντίον  ό  έζομαλισ{ΛΟς  των 
παθόντων  ιχετάπτωσιν,  διό  και  λείψανα  ρ.όνον  αυτής  έσώθησαν. 

α  Το  συ^Απέρασ[Λα,  διατείνεται  ό  κ.  Παππ.,  όπερ  έν  σελ,  460-1 
συ|χπεραίνει  ό  κ.  Χατζιδάκης  έκ  τών  έμών  λόγων,  ώς  δήθεν  ύποδη- 
λούντων  σύγχυσιν  τών  άσυγχύτων,  είναι  έπινόη[χα  τής  ιδίας  αυ- 
τού φαντασίας,  καΐ  ώς  έκ  τών  [χέχρι  τοΰδε  είρηαένων  συνάγεται, 
(χετά  παντός  του  δικαίου  άναγκαϊον  και  άνα(χφισβητητον  συμπέρα- 
σμα τής  μεταπλαστικής  και  μεταπτωτικής  αΰτου  θεωρίας  .  .  .».  Είς 
ταύτα  παρατηρώ  ότι,  αν  μη  παντάπασι  παραλογίζωμαι,  ούτε  σφάλ- 
λεται  ούτε  συγχέει  τά  άσύγχυτα  ούτε  καταργεί  την  δύναμιν  καΐ  τό 
κΰρος  τών  φωνητικών  νόμων  ό  διατεινόμενος  ότι  έκαστος  φθόγγος  τής 
γλώσσης  έν  τω  αύτω  τόπω  και  ^ρόνω,  έν  όμοία  θέσει  τών  λέςεων 
ευρισκόμενος,  εκφωνείται  υπό  τών  λαλούντων  μίαν  τίνα  διάλεκτον 
άναγκαίως  καθ'  έ'να  και  μόνον  τρόπον  έν  πάσαις  ταϊς  λέξεσιν  (1),  αγω- 
νιζόμενος δε  πάσγ)  δυνάμει  δια  τής  βοηθείας  γνωστών  τ-ί)  έπιστήμγ) 
άρχων  (τής  μεταπτώσεως,  τής  αναλογίας,  του  δανεισμού  κττ.)  νά 
έρμηνεύσγ),  και  δη  έκβάλγ)  έκ  του  μέσου  τά  παράχορδα  και  ανώμαλα 
εμφανιζόμενα.  Τουναντίον  δε,  φρονώ,  σφάλλεται  καΐ  συγχέει  τά 
άσύγχυτα  και  καταργεί  την  δύναμιν  τών  φωνητικών  νόμων  ό  μη 
έφαρ{;όζων  μεν,  όπου  έγχωρεΐ,  τάς  γνωστάς  ττι  έπιστήμγ)  αρχάς,  την 
τής  αναλογίας  και  την  τής  μεταπτώσεως  κττ  ,  παραδεχόμενος  δε  ώς 
έρμηνείαν  τών  άνωμάλως  εχόντων  έξαίρετον,  χάριν  τούτων  και  μό- 
νων, ένέργειαν  τών  φωνητικών  νόμων  ήτοι  εξαιρέσεις. 

(1)  Διά  τίνων  αγώνων  οί  γλωσσοδΐφαι  ήλθον  εις  την  διάγνωσιν  δτι  κατ'  άνάγχην  ο{ 
φθογγικοί  νομοί  είναι  χαι  πρέπει  νά  είναι  άνεξαι'ρετοι,  και  πώς  άπέφυγον  χάς  παλαιο- 
τέρας πλάνας,  μανθάνει  τις  ευκόλως  παρά  τοίί  σεβαστού  μοι  καθηγητού  Β.  ΌβΙΙ^ΓϋΟΐί. 
^ν  ττ)  Εισαγωγή  είς  την  Γλωσσικήν  κεφ.  6°^. 
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Συγκεφαλαιών  τα  «λέχρι  τοΰόε  είρηαένα  λε'γω  ότι  η  ιχεν  συνεκδρομη 
ην  εγώ  έφαρ[;.όζω  ούτε  νε'α  καΐ  άγνωστος  (Ήρωδιανου,  Κόντου)  ούτε 
απόβλητος  ά,ρχη  είναι  (πρβλ.  το  ^οεικός,  Μαντινικός,  α  παραδέ- 
νεται  και  ό  κ.  Π.),  ούτε  πολλαπλή  άλλα  ριία  και  ή  αύτη  πάσι  (πλην 
των  [Λεταπτωτικώς  εχόντων),  ούτε  εν  |^.όναις  ταΐς  περί  ών  ό  λόγος 
καταληξεσιν  έ[7.φανίζεται  άλλα  καΐ  έν  τοις  ρή{Αασι  και  εν  ταΐς  άντω- 
νυ[;.ΐαις  και  ταΐς  ρίζαις  και  καθόλου  πανταχού,  ούτε  φΟογγικόν  τίνα 
νόαον  παραβαίνει,  οις  έγώ  ούχ  ησσον  η  τοις  της  πατρίδος  οφείλω  ύπα- 
κοην,  άλλα  τουναντίον  πάντων  το  κΰρος  ζητεί  να  διασώστ),  ούτε  ανα- 
κόλουθος είναι  παραδεχοαε'νη  [λερικήν  εν  τισι  [;.όνον  λέζεσιν  η  τάξεσι 
λέξεων  άλλοίωσιν  φθόγγων,  Ιν  ταϊς  λοιπαϊς  δ'  ουχί,  ούτε  τέλος  προς 
άξιώρ-ατα   και  γενικάς  αρχάς   της  γλωσσικής   έπιστήριης    προσκρούει. 

Ή  δε  (/.έθοδος  του  κ.  Παππ.  στερείται  των  αρετών  τούτων,  διότι 
ούτε  μία  και  ή  αυτή  πάντοτε  είναι  (λ.  χ.  άλλη  του  ^οεΐκός  Μαν- 
τινίκός  και  άλλη  του  άλικος),  ούτε  λααβάνει  προ  όφθαλιχών  τάς 
έν  τοις  άλλοις  ριέρεσι  του  λόγου  γινοαένας  συνεκδρθ[Λάς,  ούτε  προς 
τους  φθογγικούς  νόρ-ους  σύι^.φωνος,  λ.  χ.  άλλαχοΰ  παραδέχεται  βρά- 
χυνσιν  του  ει  εις  ι  (Νεοκλίδης  Άριοττίδης),  άλλαχοΰ  άντιαετα- 
χώρησιν  του  -εΐά  είς  -ϊά  ή  του  -άεΐ  είς  άϊ  και  του  -αίο  εις  -εω,  άλ- 
λαχοΰ τροπήν  του  ε  είς  ι,  Αύλεάται  Αινέας  -  Αύλιάται  Αίνίας, 
δ  ουκ  Άττικον  και  άλλαχου  τροπήν  του  οι  εις  ει  (δνοΐρος  ονείρος) 
ά  πάντα  πληα{Λελή•  ούτε  Ιριχηνεύει  το  προνοία,  άναιδεία,  όρ- 
γυιά,  μητρυιά  κλπ.  ή  το  δναρ,  άναιρον,  ούτε  διστάζει  να  ειπη 
δτι  ή  τροπή  και  ή  βράχυνσις  του  ει  είς  ΐ  άρχεται  ήδη  άπο  του  'Ο- 
(χήρου  και  τοΰτο  έν  ολίγοις  αόνον  τύποις,  και  το  αΐ  είς  ε  κατά  τον  Ε' 
αιώνα  π.  Χ.  και  τοΰτο  έν  |λι^  {Αόνη  λέξει,  ούτε  παρατηρεί  ότι  ή  τροπή 
τοΰ  ει  είς  ϊ,  και  αν  ύποτεθή  ότι  έγένετο  κατά  τον  ζ"  ή  Ε'  αίώνα 
π.  Χ.,  δεν  έραηνεύει  και  το  βραχύ  ι  (Άνά,κϊον,  Άριοτοκλίδης)• 
ούτε  διακρίνει  προσηκόντως  τάς  φωνητικάς  αλλοιώσεις  των  κατά  συν- 
εκδρο[χήν,  διο  απαιτεί  παρά  τών  κατά  συνεκδοοιχήν  αλλοιώσεων  δ, τι 
παρά  μόνων  τών  φωνητικών  δύναται  κατά  δίκαιον  λόγον  ν'  άπαι- 
τήται•  ούτε  κατανοεί  τον  χαρακτήρα  τής  διδασκαλίας  του  Ήρωδια- 
νοΰ  διδάσκοντος  ουχί  τήν  σύγχρονον,  άλλα  τήν  δόκιμον  προφοράν  και 
ορθογραφίαν  ούτε  φυλοκρινεϊ  άρμοζόντως  τους  χρόνους,  διό  φρονεί  οτι 
δύναμις  φθόγγου,  ην  μετά  το  900  μ. Χ.  ούτος  έλαβε,  δύναται  ν'  άπο- 
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δοθγ)  εις  αύτον  πολύ  π.  Χ.*  ούτε  βλε'πει  δτι  αί  συνεκ,δροααί  γίνονται 
έπί  τε  των  ριζών  και  καταλήξεων,  άλλα  πληααελώς  ορίζει  δτι  έπΙ 
αόνων  των  καταλήζεων  γενό[Αεναι  είναι  αύτόδηλοΐ'  ούτε  λα[Λβάνει  ύπ' 
δψιν  τάς  αντιρρήσεις  των  άλλων,  λ.  χ.  διατί  ουχί  εν  πάσαις  ταίς 
λε'ςεσιν  ή  τροπή  της  ει  εις  Ι  καί  της  αΐ  εις  ε;"  ούτε  διακρίνει  προσ- 
ηκόντως τα  (Λεταπτωτικά  πάθη  (οίδα  εϊδώς  ΐδυϊα  αίδής,  εϊκω  εοικα 
έϊκυϊα,  Ι'κελος  άϊκής  αΐκής  κττ.),  εντεύθεν  αναγκάζεται  νά  παραδε'χη- 
ται  βράνυνσιν  της  διφθόγγου  ει  εις  ι  επί  Όιχήρου,  ενώ  [7,όνη  ή  κλϊ- 
ααξ  εΐ-οΐ-ι  ακριβώς  ανάλογος  τη  εν-ον-υ  καί  τη  ε-ο-0  άρκεϊ  νά 
διδάξγ)  τάληθε'ς,  ήτοι  τήν  άπώλειαν  ενός  χρόνου  διά  τήν  [χετάπτωσιν. 
Ούτω  διάφοροι  είναι  αϊ  [λέθοδοι  ή[Αών.  Ποτε'ρα  τούτων  όρθοτε'ρα  ουκ 
έ[ΛΟν  έργον  νά  εϊπω, 

Άλλ'  αν  (λή  είναι  έ^αόν  έ'ργον  τούτο,  ούχ  ήττον  έργον  έ[ΑΟν  είναι 
νά  δηλώσω  ότι,  ή  διαφορά  έν  ήμϊν,  επειδή  αναφέρεται,  ως  έκαστος 
βλε'πει,  ουχί  εις  τά  έπί  με'ρους  φαινόαενα,  άλλ'  εις  αυτήν  την  "[χέθο- 
δον  και  τάς  αρχάς,  είναι  αληθώς  α,εγίστη  καί  αυτό  τοΰτο  ανυπέρ- 
βλητος. Εντεύθεν  δήλον  πάσιν,  δτι  ούτε  συνεννόησις  {λεταξύ  ή[/.ών 
είναι  δυνατή,  άτε  περί  τών  άρχων  ή[λών  διαφωνούντων,  ούτε  ή  πε- 
ραιτέρω περί  τούτων  συζήτησις  δύναται  ν'  άποβή  ευχάριστος  καί 
επωφελής  ούτε  εις  ήαας  ούτε  εις  τους  άναγνώστας  της  «Αθηνάς». 
Διά  τούτο  φρονώ  δτι  καλώς  ε/ει,  αν  θεωρήσαντες  δτι  ή  συζήτησις 
έληξε,  καταπαύσωαεν  τόν  περί  τούτων  λόγον,  έπιτρέψωμεν  δε  τοις 
άναγνώσταις  τήν  περί  τούτων  κρίσιν.  Τουλάχιστον  έγώ  το  έ[Λον  [Λε- 
οος  τούτο  σκοπώ  νά  πράξω,  έπιλέγων  •  καί  τό  κάλλιστον  εκείνο  του 
Όαήρου  έπος  ((ώς  έρις  έκτε  θεών  εκ  τ  άν^ρώηο^ν  άπόλοιτο»  ! 

Γ.  Ν.  Χατζιδάκις 

Έπ&λογος 

Πάντα  τάνωτέρω  ειχον  πολύν  χρόνον  πρότερον  καταγράψει,  δτε 
ελαβον  γνώσιν  της  προσωπικής  δηλώσεως  του  κ.  II.  της  κατά  τον 
χρόνον  της  τυπώσεως  άποσταλείσης  καί  έν  τέλει  της  ΆποκρίΟΤεως 
αυτού  δηαοσιευορ.ένης.  ΌΐΛολογώ  δτι  μ'  έξέπληξεν.  Έγώ  έζήτησα  έν 
τω  Η'  τό[Λω  της  Αθηνάς  νά  διαλευκάνω  ((φαινο[Λένας  τινάς  φθογγι•» 
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κας  άνωριαλίας»,  ό  δε  κ.  Παπττ.  ένόμισεν  ότι  ττερί  του  όλου  ζγ)τή|^ί.α• 
τος  ε'πε/είρησα  να  διαλάβω,  διο  και  νυν  προκαλείται  {/,ε  να  δγιλώσω 
ώριο^μένως  και  κατηγορικώς  αν  εϊααι  Έρασρ,ικος  η  (χη,  καϊ 
απαιτεί  παρ'  έ[/.ου  να  διαλάβω  κατά  πλάτος  περ»  τοΟ  ζητήαατος  και 
να  όνθ[Αάτω  καϊ  ορίσω  χρόνους,  κριτήρια  κττ.,  νά  δηλώσω  τι  πιστεύω 
περί  τούτου  και  εκείνου  και  τί  ουχί  (πρόκειται,  ως  φαίνεται,  περί 
ιεράς  τίνος  εξετάσεως)  κλπ.  κλπ.  πράγρ,ατα  και  ζητήματα,  περί  ών 
αν  διελάρ.βανον,  ολόκληρος  τό{χος  της  «Αθηνάς»  δυσκόλως  θα  έξήρ- 
κει.  Άπόδειξις  ή  εξ  752  σελίδων  συγκεΐ(^.ε'νη  Βάσανος  του  κ.  Παππ. 
και  τα  όσα  μετ'  αυτήν  συνέταξε  πονήρι,ατα  περί  του  πράγματος. 

Άλλα  τί  αέν  εγώ  περί  τούτων  δοξάζω,  ελπίζω  συν  θεω  νά  κατα- 
στήσω ^Ύΐιιοαίοί  γνωστόν  καΐ  αιτιολογήσω  προσηκόντως,  όταν  εκδώσω 
την  Γραμ[;.ατικήν  ρ,ου.  Νοι/.ίζω  δ'  δ[Λως,  δτι  και  προ  τούτου  εχω  το 
δικαίω[;.α  νά  έλεγχω  καϊ  έπανορθώ  όσα  ευρίσκω  παρ'  άλλοις  πληα.- 
(Λελή.  Άν  δε'  τις  άξιοι,  ίνα  ρ,όνοι  οι  κατ'  εκτασιν  διαλαβόντες  περί 
πράγ{χατός  τίνος  δικαιώνται  νά  Ιλέγχωσι  καϊ  διορθώσιν,  έπιτραπήτω 
ρ.01  νά  κρίνω  την  άξίωσιν  ταύτην  άδικον  και  επιβλαβή.  "Οτι  πολλά 
των  υπό  τοΰ  κ.  Παππ.  γραφέντων  είναι  κατ'  έ[/.έ  άστοχα  και  ιδίως  ή 
αέθοδος  αΰτου,  ούδε'ποτε  ήθε'λησα  ν'  αποκρύψω,  είπον  δε  και  πε'- 
ρυσιν  προς  αυτόν  τούτον,  δτε  ήρνήθην  νά  υπογράψω  δ  παρά  τά  συ[Λ- 
πεφωνηαε'να  ήΐΛΪν  συνε'ταξεν  ύπόρ,νηΐΛα  περί  της  αρχαίας  προφοράς* 
ύπεδηλώθη  δε  και  έν  τω  Η'  τόρ-ω  της  «Αθηνάς»,  απεδείχθη  δε  τέλος 
και  ανωτέρω.  Άλλ'  ούδ'  αυτός,  φρονώ,  δύναται  νά  ε/η  τήν  άξίωσιν 
δτι  είναι  άνα[Αάρτητος  (1)  και  δη  δτι  ανάγκη  απαραίτητος,  ίνα  πάντα 
ανεξαιρέτως  τά  ύπ'  αύτοΰ  λεχθέντα  ώς  άρθρα  πίστεως  υπό  πάντων 
πιστεύωνται.  Ούδ'  είναι,  ώς  διισ/υρίζεται,  άνισος  ό  έν  ή|χΐν  άγων, 
αφού  ουχί  περί  του  δλου  ζητήριατος  άλλα  περί  τίνων  ώρισ[χένων  ση- 
{χείων  αΰτοΟ  πρόκειται*  περί  τούτων  δ'  έξεφράσα[χεν  έκάτερος  τήν 
γνώμην  αύτοΰ  ανωτέρω  διά  πολλών,  και  οι  άναγνώσται  ή^Αών  θέ- 
λουσι  δυνηθή  πάντως  νά  κρίνωσι  πότερος  ή{Λών  διδάσκει  ορθά. 

Γ.  Ν.   Χ. 


(1)   "Ιδβ  τά  περί  του  Μαντινιχός  λε-^θεντα  «νωτ.  σελ.  217, 


το  ΣΤΜΠΑΝ^') 


Α'. 


Ή  ΆσΊρονοίχία  είναι  η  Έπιστιη[χη  των  κόσμων  του  Σύμπαν- 
τος" ίϊναι  ή  Επιστήμη  τοϋ  Άπειρου  έν  τω  ^(ώρω,  έν  τω  ^ρόνω, 
έν  τγ)  νλη,  και  έν  τη  ενεργεία. 

Το  "Απειρον  του  Σύμπαντος,  καΐ  ύπο  τα;  τε'σσαρας  ταύτας  μορ- 
φάς  αύτοΰ,  ή  Επιστήμη  το  ύπώπτευσεν,  αλλά  δεν  το  άπέοειξεν  το 
ήρεύνησεν,  άλλα  δεν  τό  ήρμήνευσεν  το  άνέταμε  κατά  μέλη,  άλλα  όεν 
το  κατε'κτησεν  έν  τω  συνόλω. 

Τό  "Απειρον!  ίόού  τό  μυστήριον,  όπερ  ό  πεπερασμ.ε'νος  νους  άου- 
νατεϊ  νά  συλλαβή '  ιδού  τό  αϊνιγμ.α,  προ  του  όποιου  ή  πανίσχυρος 
Επιστήμη  σιγα'  ιδού  τό  χάος,  εντός  του  όποιου  αύτη  ή  αχαλίνωτος, 
ή  ύψιπέτις  φαντασία  χάνεται! 

Τί  είναι  τό  "Απειρον  ;  δ, τι  και  τό  Άγνωστον  !  "Απειρον  καΐ  "Αγνω- 
στον  κατήντησαν  συνώνυμα.  Άμ.φότερα  δεν  εχουσιν  όρια,  και  αμφό- 
τερα θά  μένωσι  πάντοτε  απρόσιτα,  πάντοτε  σκοτεινά,  πάντοτε  μυ- 
στηριώδη ! 

'Αλλ'  ή  Επιστήμη  ωσαύτως  δεν  έ'χει  όρια.  Προώρισται  να  προ- 
χωρή  άπαύστως,  διά  βημάτων  γίγαντος,  άκτινοβόλος  προς  τά  πρόσω. 
Κατακτά  διαρκώς  έδαφος  εντός  του  Άπειρου.  Φωτίζει  καϊ  διαλύει 
συνεχώς  τά  περιβάλλοντα  ημάς  μυστηριώδη  και  πυκνά  του  Άγνω- 
στου σκότη.  Πλην  θά  προχωρή  διηνεκώς  θριαμβεύουσα,  πάντοτε  νι- 
κηφόρος, χωρίς  ποτέ  νά  σταμ,ατήσγ),  άλλα  και  χωρίς  ποτέ  νά  φθάστ) 
εις  τό  πε'ρας  του  Άγνωστου.  Διότι  άλλως  θά  ήτο  πεπερασμένη"  διότι 
τότε  τό  "Αγνωστον  δέν  θά  ήτο  άπειρον  διότι  τότε  τό  "Απειρον  δεν 
θά  ήτο  πλέον  άγνωστον. 

(1)    Έναρκττ{ριον  μάθη[Αα  γενο'αενον  εν  τω  Έθνικώ  Πανεπίστηα.''ω,   ττ)  23  Όχτω- 
βρίου  1896, 
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Τό  πρόβληαα  των  διαστάσεων,  της  διαρκείας,  του  πλήθους  χαΐ 
του  ποσοΰ  έν  τω  Σύιχταντι  [ΛΪαν  επιδέχεται  λογικήν  λύσιν,  μίαν  Ιπι- 
οάλλει  καταληπτήν  εις  τον  πεπερασρ,ε'νον  νουν  εννοιαν,  την  του  Απεί- 
ρου. Τίς  δύναται  να  φαντασθϊί  τα  όρια  του  Σύ[Απαντος;  Τίς  δύναται 
να  εννοήσγ)  αυτό  ύπο  την  έ'ποψιν  του  /ώρου,  του  χρόνου,  της  ύλης 
και  της  ενεργείας  πεπερασ[χε'νον  ;  Τό  Σύμπαν  και  υπό  τάς  τε'σσαρας 
ταύτας  επόψεις  πρέπει  να  είναι  άπειρον.  Ή  ιδέα  του  Απείρου  είναι 
απαραίτητος  προς  άντίληψιν  του  Σύμπαντος,  ως  απαραίτητος  ΰπηρ- 
ξεν  αύτη  προς  δημιουργίαν  και  άνάπτυξιν  του  σπουδαιότερου  οργάνου 
των  θετικών  Επιστημών,  της  Μαθηματικής  Άναλΰοτεως. 

Ένφ  δμως  ή  έννοια  του  Απείρου  επιβάλλεται  ως  ή  μόνη  ορθή  έν 
τφ  Σύμπαντι,  τίς  δύναται  να  λάβττ)  πλήρη  ίδέαν  και  να  έξηγήση 
κατά  βάθος  τό  "Απειρον ; 

Άλλ' έάν  τοΟτο  δεν  είναι  δυνατόν  εάν  ή  τελεία  κατάκτησις  του 
Απείρου  είναι  φύσει  αδύνατος•  έάν  ή  βαθεϊα  κατανόησις  και  ερμηνεία 
αυτοΟ  είναι  ακατόρθωτος•  οποία  δμως  κολοσσαία  κατά  μέρη  άποκά- 
λυψις  αύτου  διά  της  Επιστήμης  μέχρι  τοϋδε  έγένετο"  οποία  βαθμιαία, 
πλην  μεγάλη  καΐ  καταπληκτική  πρόοδος  έν  τη  κατακτήσει  του  Σύμ- 
παντος έτελέσθη  ! 

υ  μικρός  και  περιωρισμενος  χώρος,  ο  ύπο  του  στέρεου  και  πεπε- 
ρασμένου ουρανίου  θόλου  των  αρχαίων  περιοριζόμενος,  και  ύπό  του 
ποταμού  Ωκεανού  εντός  στενών  ορίων  περατούμενος,  έπεξετάθη  ήδη 
έπ  άπειρον.  Τά  πέρατα  αΰτου  ηΰρύνθησαν  άνευ  ορίων,  έξαφανισθέντα 
εντός  του  αχανούς•  τά  όρια  του  Σύμπαντος  έχάθησαν  εντός  της 
αβύσσου ! 

Η  έν  αύτω  ύλη  ηύξήθη  απείρως*  τά  σώματα  του  Σύμπαντος,  οΐ 
κόσμοι  του  Απείρου  δεν  έ'χουσιν  ήδη  αριθμόν.  Όλόκληρος  δε  ό  ατε- 
λεύτητος χώρος  έπληρώθη  ύλης,  του  στέρεου  ή  ρευστού  αιθέρος. 

Η  ενέργεια,  ό  μοχλός  ούτος  πάσης  κινήσεως,  ό  απαραίτητος  ού- 
τος παράγων  παντός  μηχανικού  έ'ργου,  πάσης  φυσικής  μεταβολής, 
διεχύθη  ύπό  τάς  ποικίλας  μορφάς  αυτής  εντός  της  απείρου  ύλης  του 
αχανούς,  κατέλαβεν  όλόκληρον  τό  Σύμπαν,  Ή  ενέργεια  πληροί  τό 
Σύμπαν,  αχώριστος  συνοδός  της  έν  αύτω  ύλης,  ψυχή  των  απείρων 
αυτού  σωμάτων,  εργάτης  τών  φυσικών  αλλοιώσεων  και  τών  λοιπών 
Τ^οικίλων  φαινομένων. 
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Ό  ημέτερος  μικροσκοπικός  κόσμος,  έξελθών  των  στενών  ορίων  της 
Γής,έπολλαπλασιάθη  έπ'  άπειρον  άπο  κέντρου  του  Σύμπαντος  κατέ- 
στη άσήααντον,  άπειροστόν  αύτου  μέλος•  άπο  μοναδικού  έν  αύτω 
κόσμου,  εις  των  απείρων  του  αχανούς  μικρών  αστέρων  από  παγκο- 
σμίου πυρηνος,  εΙς  των  μετρίων  πλανητών  του  ηλιακού   συστήματος. 

Τα  άπειροπληθη  καΐ  ποκιλόχροα  φωτεινά  σημεία,  άτινα  Ιν  ώρα 
αίθοίας  άσελήνου  νυκτός  σελαγίζουσιν  Ιν  τω  ούρανώ"  οΐ  αιωνίως  άκτι- 
νοβόλοι  ουράνιοι  λαμπτήρες,  οϊτινες,  εν  εΐοει  αδαμάντων,  σαπφείρων 
και  σααράγδων  στίλβοντες,  κοσμοΰσι  τό  στερέωμα,  απεδείχθησαν  τό- 
σοι θαυμάσιοι  και  κολοσσαϊοι  ηλιακοί  κόσμοι,  ων  πολλοί  υπέρτεροι, 
περικαλλέστεροι  και  πλουσιώτεροι  εις  φυσικά  δώρα  του  ημετέρου. 

"Απειροι  κόσμοι,  μέγιστοι  τάς  διαστάσεις,  εις  καταπληκτικάς  απο- 
στάσεις, ποικίλοι  την  μορφήν,  τάς  κινήσεις,  την  ήλικίαν,  την  φυσι- 
κήν  καΐ  χημική  ν  σύστασιν,  άνευ  αρχής  άνευ  τέλους  έν  τω  συνόλω 
πληροΰσιν  ήδη  τό  αχανές. 

Ή  άρνή  αυτών  χάνεται  έν  τω  άπείρω  τοΰ  παρελθόντος,  τό  δε  τέ- 
λος οΰδαμοΰ  φαίνεται, και  ούδαμοΰ  υπάρχει!  Τό  Σύμπαν  έν  τφ  συνόλω 
αύτοΰ  δεν  έχει  αρχήν,  δεν  έ'χει  τέλος,  διότι  δεν  έ'χει  ήλικίαν,  ως  δεν 
έχει  όρια.  Μόναι  αϊ  διάφοροι  φάσεις  τών  απείρων  μελών  του  έχουσιν 
ήλικίαν  καί,  συνεπώς,  αρχήν  και  τέλος.  Ό  χρόνος  της  αρχής  και  τοΰ 
τέλους  τοΟ  Σύμπαντος  ούτε  ΰπήρζεν  ούτε  θα  ύπάρξτ).  Διότι  ό  χρόνος 
είναι  άνευ  αρχής,  άνευ  τέλους,  ώς  ό  χώρος,  ως  ή  Ιν  αύτω  ύλη,  ώς 
ή  έν  αύτη  ενέργεια. 

Ιδού  τό  Σύμπαν!  "Απειρον  εν  τω  χώρω,  άπειρον  έν  τω  χρόνω, 
άπειρον  εν  τνϊ  ύλγι,  άπειρον  έν  τη  ενεργείί^:. 


Β'. 


ΚαΙ  ή6η  λεπτομερέστερον  όποιον  τό  άπειρον  αυτό  Σύμπαν; 

Κατά  τό  Πυθαγόρειον  σύστημα,  τό  άπό  του  Κοπερνίκου  και  εν- 
τεύθεν τελειοποιηθέν  καΙ  γενικώς  έν  τή  Έπιστήμτ)  επικρατήσαν,  ή  Γη 
ώς  και  οί  λοιποί  7  μεγάλοι  και  400  περίπου  γνωστοί  μέχρι  τούδε  μι- 
κροί πλανήται,  κινούνται  επί  ελλειπτικών  τροχιών  εντός  ώρισμένου 
χρόνου  έκαστος  περί  τών  "Ηλιον  οί  δορυφόροι  αυτών  επί  ομοίων  τρο- 
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χιών  στρέφονται  περί  τους  οικείους  πλανήτας'  οΐ  περιοδικοί  κομη- 
ται  και  τα  {Λετεωρικά  σ{Λήνη,  έξ  ων  προε'ρχονται  οι  περιοδικοί  διάτ- 
τοντες, περιφε'ρονται  έπΙ  ελλειπτικών  τροχιών  περί  το  αυτό  άστρον 
της  7;}Λε'ρας"  ό  δε  "Ηλιος  αυτός  ύφ'  δλων  τών  σω[Αάτων  τούτων,  ων 
τό  σύνολον  αποτελεί  το  ήρ.ε'τερον  ήλίακόν  Ονθτη'\\,α,  ακολουθού- 
μενος, κινείται  άνά  τό  άχανε'ς,  τρέχων  προς  τόν  άστερισρ-όν  του 
Ηρακλέους,  φεύγων  ώς  αστραπή  εντός  της  αβύσσου  ρ.ετά  καταπλη- 
κτικής ταχύτητος  1500  σχεδόν  χιλιορ,έτρων  κατά  λεπτόν  ! 

Άλλ'  αί  περί  του  πλανητικού  συστήριατος  γνώσεις  η[Λών  δεν  περιο- 
ρίζονται ηδη  απλώς  εντός  τών  [^.ηχανικών  τούτων  ορίων '  δεν  εκτεί- 
νονται εις  [λόνας  τάς  κινήσεις,  τάς  ταχύτητας,  τάς  αποστάσεις,  τάς 
[χάζας  και  εν  γένει  τα  [Ληχανικά  (ραινό[Αενα  τών  ουρανίων  σωΐλάτων. 
Μετά  τήν  άνακάλυψιν  του  τηλεσκοπίου  και  του  φασ{^.ατοσκοπίου, 
αύται  έπεξετάθησαν  πολύ  πέραν   του   κύκλου   τών  στοιχείων  τούτων. 

Άπό  του  Γαλιλαίου,  όστις  πρώτος  διευθύνας  τό  τηλεσκόπιον  προς; 
τόν  ούρανόν,  άπεκάλυψεν  ότι  οί  πλανήται  είναι  σώ;ζατα,  έχοντα  δια- 
στάσεις, σχήΐ7.α,  περιστροφικάς  κινήσεις,  και  δορυφόρους  ανάλογα  προς 
τήν  Γήν  άπό  του  ΚΪΓοΙίΙίοΟ'  και  Βυηδβη,  διά  της  φασ[/,ατικής  ανα- 
λύσεως τών  όποιων  απεδείχθησαν  ούτοι  και  κατά  τήν  χη^λικήν  σύστα- 
σιν  ό^λοιοι  προς  αυτήν,  οΰ  [/,όνον  ή  (^.ηχανική  κατασκευή  του  ημετέρου | 
συστήματος  τελείως   έμελετήθη,  αλλά   και   ή  φυσική   κατάστασις  και 
ή  χημική  σύστασις  του   Ήλιου    και   τών    πλανητών   θαυμασίως   καθ'. 
έκάστην  αποκαλύπτονται ! 

Ό  "Ηλιος,  ή  άερώδης  και  διάπυρος  αύτη  σφαίρα,  ήτις  έχει  δγκον] 
1.283. 720  φοράς  μείζονα  της  Γης,  είναι  τό  κέντρον  του  πλανητικουι 
ημών    συστήματος.  Διά    της   παμμεγίστης    αύτοΟ    μάζης,    324. 439» 
φοράς  μείζονος    της  γηίνης,  ϊλκων  τους    πλανήτας   συγκρατεί   αυτούς 
περί  εαυτόν.  Διά  της  ζωογόνου  αύτου  ενεργείας  θερμαίνει,  φωτίζει  καΐΙ 
συντηρεί  όλόκληρον  τόν  πλανητικόν  κόσμον.  Αυτός  είναι  ή  πηγή  πάση; 
ζωής  και  πάσης    κινήσεως    έπΐ    της  Γή<;    και  τών  λοιπών    πλανητών. 
Ανευ    της  ενεργείας    αϋτοΰ,  πάντες  οί  κόσμοι   ούτοι  θά  ήσαν  νεκροί, 1 
παγωμένοι,  άνευ  ίχνους  ζωής,  άνευ  ίχνους  δράσεως. 

Έκ  τών  επί  της  Γης  γνωστών  χημικών  στοιχείων  πολλά  άνεκα- 
λύφθησαν  ήδη  ασφαλώς  έπί  του  Ήλιου"  περί  άλλων  τίνων  δεν  απε- 
δείχθη οριστικώς  οτι  ύπάρχουσιν  έπ'  αύτου*  ολίγα  μόνον    δεν  ευρέθη- 
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βαν  είσέτι'  τα  δε  λοιπά  γηϊνα  χη[Λίκά  στοιχεία  δεν  άνεζτιτήθγισαν 
ΐλέχρι  τοΰδε  έπ'ι  του  άστρου  τούτου. 

Άλλ' έάν  χη{χικάτινα  στοιχεία  δεν  εύρέθγισαν  εισέτι  έπϊ  του  Ηλίου, 
τοΟτο  βεβαίως  δεν  ση[Ααίνει  δτι  ττράγ^χατι  έλλείπουσιν  έ|  αύτου*  πι- 
θανώτερον  φαίνεται,  ότι  ή  έν  τφ  Ήλίω  ποσόττης  αυτών  δεν  είναι  με- 
γάλη. Άκριβε'στεραι,  έπΐ(Λελέστεραι  και  δι' έντελεστερων  οργάνων  έ'ρευ- 
ναι  ουδόλως  παράδοξον  ν'  άποκαλύψωσι  βραδύτερον  έν  τΫί  ήλιακη 
αάζη  και  αυτά,  ώς  δεν  είναι  άπίθανον  δτι  και  τά  ηλιακά  στοι/εΐα, 
άτινα  [^ε'χρι  τοϋδε  δεν  ευρέθησαν  έπΙ  της  Γης,  θα  εύρεθώσιν  έπ'  αΰτης 
βραδύτερον, η  είναι  εκ  των  γνωστών  ηδη  στοιχείων,  πλήν,ύπό  διαφό- 
ρους όρους  θερ{/.οκρασίας  και  πιέσεως  εύρισκόιχενα,  φαίνονται  διάφορα. 
Ούτω  το  ηλιον  της  ηλιακής  χρωίΛοσφαίρας,  τών  νεφελοειδών  και  των 
απλανών  αστέρων,  όπερ  προ  ολίγων  {λόλις  [Ληνών  εθεωρείτο  ϊδιον  τών 
σω[;.άτων  τούτων  [λόνον,  άνακαλυφθέν  τελευταϊον  έν  Αγγλία,  κατα- 
τάσσεται ηδη  [Λεταξΰ  τών  γηίνων  στοιχείων. 

Έν  γένει  δέ  ή  ταυτότης  της  χη^Λΐκής  συστάσεως  του  Ηλίου  και 
της  Γης  είναι  τοιαύτη,  ώστε  δυνάμεθα  να  εϊπωμεν  ηδη,  δτι  έάν  προ 
εκατομμυρίων  τίνων  ετών,  ότε  ή  Γη  ήτο  ετι,  ώς  ό  "Ηλιος,  έν  δια- 
πύρω  άερωδει  καταστάσει,  έςητάζετο  το  φάσμα  του  φωτός  αΰτης, 
θα  εύρίσκετο  το  αυτό  προς  το  ήλνακόν ! 

"Οθεν  αμφότερα  τά  σώματα  ταΰτα  αποτελούνται  εκ  της  αύτης 
ύλης.  Το  άστρον  της  ημέρας,  ό  "Ηλιος,  ον  λαοί  ολόκληροι  έθεώρησαν 
ώς  ύπερφυσικόν  δν,  καΐ  έλάτρευσαν  ώς  Θεόν,  είναι  κοινόν  σώμα  ώς 
ήμεϊς,  αποτελείται  εκ  τών  αυτών  χημικών  στοιχείων,  έζ  ων  και  τά 
συνήθη  της  γης  σώματα,  αναλύεται  και  ερευνάται  χημικώς  ώς  τά 
συνήθη  έν  τοΐς  χημικοϊς  έργαστηρίοις  αντικείμενα! 

Άλλ"έάν  ένεκα  της  κοινής  αυτών  καταγωγής  ό  "Ηλιος  και  ή  Γή 
δεν  διαφέρωσι  ποσώς  κατά  τήν  χημικήν  αυτών  σύστασιν,  ύπάρχου- 
σιν  δμως  πλεΐσται  άλλαι  φυσικαι  επόψεις,  ύφ'  άς,  έπΙ  του  παρόντος 
τουλάχιστον,  ουδεμία  μεταξύ  αυτών  όμοιότης  ή  αναλογία  υφίσταται. 
Ό  "Ηλιος  διέρχεται  ήδη  τάς  φάσεις  τής  εξελίξεως  αΰτοΰ,  δι'  ών  ή 
Γή  διήλθε  πρό  εκατομμυρίων  τίνων  ετών,  ταχύτερον  αύτοΰ,  καθ' δ 
μικρότερα,  ψυχθεϊσα  και  υπό  στέρεου  φλοιού,  υγρών  ωκεανών  καί  κα- 
θαράς  ατμοσφαίρας  περιβληθεϊσα.  Ή  ατμόσφαιρα  αΰτοΰ,  όλως  διά- 
φορος τήν  σύστασιν   τής  ημετέρας,  ευρίσκεται    ετι  έν  διαπύρφ  κατά- 


240  Δ.    ΑίΓΊΝΗΤΟΐ 

στάσει,  πληρνίς  μεταλλικών  άτ(Λών,  η  δε  περιβάλλουσα  αύτον  ^ω- 
τόσ^αίρα,  το  προς  τον  γήϊνον  στερεον  (ρλοιον  αντιστοιχούν  ήλιακον 
τοΰτο  στρώ(Λα,  αποτελείται  έξ  άκτινοβόλων  νεφελών,  διό,  της  συρ.πυ- 
κνώσεως  τών  [χεταλλικών  ατελών  της  άτ[7,οσφαίρας  αύτοϋ  σχη^χατι- 
ζοριένων. 

Μείζονα  ό{;.οιότητα  καΐ  άναλογίαν  [ληχανικήν,  φυσικην  και  χη[^.ι- 
κήν,  δε'ον  ν'  άναζητησωρ,εν  υ.εταξύ  της  Γης  και  τών  λοιπών  ρ,εγάλων 
πλανητών.  Άτ[>.όσφαιρα,  ήπειροι,  ωκεανοί,  δρη,  λίι^-ναι,  νήσοι,  πά- 
γοι, νέφη,  άνεαοι,  βροχαί,  χιόνες,  ώραι  του  έτους,  ή[Λε'ραι,  έ'τη,  κλί- 
(Λατα,  και  έν  γε'νει  φυσικά  φαινόαενα  ανάλογα  προς  τα  της  Γης,  κο- 
σ(Αθΰσι  και  εκείνους. 

Άλλα  και  μεταξύ  τών  πλανητών  η  όμοιότης  δεν  είναι  τελεία. 
'Τπάρχουσι  μεταξύ  αυτών  ουσιώδεις  διαφοραΐ  κινήσεων,  όγκου,  μορ- 
φής, μάζης,  βαρύτητος,  θερμοκρασίας,  φυσικής  καταστάσεως  καϊ  έν 
γε'νει  πολλών  πλανητικών  στοιχείων  και  χαρακτήρων.  Αϊ  διάφοροι 
φυσικαϊ  συνθήκαι,  αί  άναπτυχθεϊσαι  έν  τω  ήμετε'ρφ  ήλιακώ  συστή- 
ματι,  ποικίλλουσιν  άπό  πλανήτου  εις  πλανήτην.Έν  γένει  δε  ή  Γη  δεν 
6ύναται  να  θεωρηθή  ως  το  γενικόν  πρότυπον  του  πλανητικού  ημών 
κόσμου,  άλλ  ώς  μία  τών  διαφόρων  αΰτοΰ  μορφών. 

Γ'. 

Αλλά  το  σύστημα  του  ημετέρου  Ήλιου  είναι  μοναδικόν  έν  τω 
Σύμπαντι ;  ή  άπειροστή  εντός  του  Άπειρου  ομάς  τών  ολίγων  αΰτου 
κόσμων,  ή  μικρά  αύτη  πλανητική  οικογένεια,  είς  ην  άνήκομεν,  είναι 
ή  μόνη  εντός  του  άχανοΰς ; 

ΟύχΙ  βεβαίως.  Ό  ημέτερος  "Ηλιος  είναι  ελάχιστον  μέλος  ενός  τών 
απείρων  αστρικών  συστηιχάτων  του  Σύμπαντος*  είναι  εΙς  τών  εκα- 
τομμυρίων απλανών  αστέρων  τών  αποτελούντων  τήν  φακοειδή  άοτρί- 
κην  συστρο^ην  του  Γαλάζιου. 

Εκαστος  τών  αναρίθμητων  απλανών  αστέρων,  οίτινες  δια  της 
μαρμαρυγής  των  κοσμοΰσι  τόν  ούρανόν  ημών,  εκάστη  τών  άπειρων 
τούτων  φωτεινών  σταγόνων,  αί'τινες  άποτελοΟσι  τόν  φωτοωκεανόν  Γα- 
λαςίαν,  ώς  εϊπομεν  ήδη,  είναι  και  εν  κοσμικόν  κέντρον,  είς  ήλιος, 
Οστις,    εντός    τών  ίόίων  πλανητικών  τροχιών  ευρισκόμενος,  έλκει   και 
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υπόχρεοι  τους  πλανητας  του  να  περιφέρωνται  περί  εαυτόν  έπΙ  κανονι- 
κών τροχιών,  κατά  τους  νό[Λθυς  του  Κεπλε'ρου.  Είναι  εστία  φωτός, 
θερι^ότητος  και  ενεργείας  έν  γε'νει"  είναι  πγιγη  κιν/ι<τεων,  δράσεως,  |Λ.ετα- 
βολών  και  ποικίλων  φυσικών  φαινοαένων  έπΙ  των  πλανητών  του"  κι- 
νείται μετ'  αυτών  επί  ώρισμε'νης  τροχιόές  [χετά  ταχύτητος  πολλών 
χιλιομε'τρων  κατά  όευτερόλεπτον  •  τρε'χει  κατά  πασαν  πιθανότητα 
[Λετά  πάντων  τών  λοιπών  {^.ελών  του  Γαλάζιου  άνά  το  ά/ανές  προς 
άγνωστον  διεύΟυνσιν. 

Ό  Σείριος  είναι  πεντηκοντάκις  περίπου  λααπρότερος  καΐ  τετράκις 
βαρύτερος  του  Ήλίου.  Ό  α  του  Κενταύρου  διπλάσιος,  ό  η  της  Κασ- 
σιεπείας  όκταπλάσιος  και  ό  ο^  τοΟ  Ηριδανού  ϊσος  κατά  τό  βάρος 
προς  τον  "Ηλιον.  Ό  δορυφόρος  του  Σειρίου  είναι  σχεδόν  ϊσος  προς  το 
ηριισυ  αύτοΰ,  άπε'χει  τούτου  σχεδόν  όσον  και  ό  Ουρανός  άπό  του 
Ήλίου,  και  περιφε'ρεται  περί  τον  Σείριον  έπΙ  λίαν  έκκεντρου  ελλειπτι- 
κής τροχιάς  εντός  49,4  ετών.  Οι  βραχείας  περιόδου  ρ,εταβλητοί  αστέ- 
ρες β  του  Περσε'ως  ( Αίο'οΐ)  καΐ  δ  του  Κηφέως  έξηγηθησαν,καΐ  ή  φα- 
σ[;.ατικη  άνάλυσις  έπεβεβαίωσεν  ηδη  την  θεωρίαν  ταύτην,  ότι  ακο- 
λουθούνται υπό  ψυχρών  και  σκοτεινών  πλανητών,  εχόντων  όγκους 
ανάλογους  προς  τους  κεντρικούς  τών  συστη[;.άτων  τούτων  ήλιους.  Περί 
τους  άστε'ρας  τούτους  οί  πλανηται  αυτών  κατά  τους  νό[Λθυς  του  Κε- 
πλέρου  περιφερόαενοι,καί  συνεπώς  πρό  αυτών  περιοδικώς  διερχόι^,ενοι, 
προζενοΰσι  τάς  γνωστάς  αμαυρώσεις  και  εκλείψεις  των. 

Ό  α  του  Άετοΰ  (ΑΙΙ&ϊγ),  ό  β  της  Μικρας  "Αρκτου,  ό  Σ  2145 
και  άλλοι  διά  του  ύπολογισ[ΑθΟ  και  της  φασριατικής  αναλύσεως  εύρε'- 
θησαν,  ότι  είναι  τουλάχιστον  τριπλοί,  αποτελούντες  συστή[Αατα  συγ- 
κεί[Λενα  εξ  ενός  τουλάχιστον  ήλίου  και  άλλων  σκοτεινών  η  λα[Λπρών 
σω^αάτων  περί  αυτούς  περιφερομε'νων. 

Άλλ'  οί  άπειροπληθείς  και  κολοσσαίοι  ούτοι  ήλιοι,  άπε'χοντες  [Λε- 
γάλως  άφ'  ήαών,  ώς  και  άπ'  αλλήλων,  φαίνονται  [Αίκροί,  ασήμαντοι. 
Τό  φώς,  ό  ταχύτερος  τών  δρομέων,  διατρέχων  300.000  χιλιομέτρων 
άνά  δευτερόλεπτον,  χρειάζεται  ίνα  φθάσγι  μέχρις  ημών  4,5  έ'τη  απο 
του  α  του  Κενταύρου,  του  εγγυτέρου  τούτων,  και  46,5  έ'τη  απο  του 
Πολικού  αστέρος.  "Οθεν  ή  άπό  της  Γης  άπόστασις  του  μεν  πρώτου 
είναι  ϊση  προς  43,  τοΰ  δε  δευτέρου  προς  438  τρισεκατομμύρια  χιλιο- 
μέτρων ! 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  θ'  16 
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Δ'. 

Άλλα  τά  ηλιακά  ταΟτα  συστγΐ[χατα,  τα  άποτβλοΟντα  τον  Γαλα- 
ξίαν,  είναι  πάντα  τά  αυτά;  εχουσι  την  αύτην  κατασκευήν,  τάς  αύ- 
τάς  διαστάσεις,  καί  εν  γε'νει  τους  αύτοΰς  |^.ηχανικούς  και  φυσικούς 
χαρακτήρας  ιχετά  του  ή[Λετε'ρου;  ΟΰχΙ  άνα^λφιβόλως.  Το  ή{Λε'τερον 
πλανητικόν  σύστη{Λα  παρουσιάζει  έ'να  των  ποικίλων  τύπων,  οίτινες  έπι- 
κρατοΟσιν  έν  τη  αστρική  συστροφη  του  Γαλάζιου.  Ού  |ΛΟνον  δεν  απο- 
τελεί τον  κανόνα  των  πλανητικών  συστη[χάτων,  άλλ'  ϊσως  είναι  ρ.ία 
των  σπανίων  έξαιρε'σεων  αύτοΟ,  των  προκυψασών  συνεπεία  ειδικών 
δρων  και  ΐδιαιτε'ρων  επιδράσεων,  έν  τ•(ϊ  φυσική  καϊ  (χη/ανικΥ)  κατα- 
στάσει  του  αρχεγόνου  νεφελοειδους  ήι^ών, 

Ό  τύπος  αΰτοΰ,  έχοντος  έν  τω  [χέσω  ενα  ηλιον  και  πέριξ  τούτου 
[λίκρούς  σχετικώς  προς  αύτον  πλανήτας,  περιφερόμενους  επί  κυκλικών 
σχεδόν  τροχιών,  δεν  είναι  ό  γενικός  τών  ηλιακών  συστη[^.άτων  του 
Γαλάζιου. 

'Τπάρχουσιν  έν  αύτω  πλανητικά  συστή|/.ατα  έχοντα  δύο,  τρεις,  καϊ 
πλείονας  ήλιους.  Τά  ιχέλη  τών  διπλών  καί  πολλαπλών  αστέρων  δεν 
διαφέρουσι  {λεγάλως  προς  άλληλα"  κινούνται  έπΐ  ελλειπτικών  λίαν  έκ- 
κεντρων συνήθως  τροχιών,  καί  εις  χρονικά  διαστήματα,  ανερχόμενα 
εις  πολλούς  αιώνας  ενίοτε. 

Ό  α  του  Κενταύρου  αποτελείται  έκ  δύο  ϊσων  σχεδόν  αστέρων,  έξ 
ών  ό  δεύτερος  περιφέρεται  εντός  81  ετών  περί  τον  πρώτον  έπί  λίαν 
έκκεντρου  ελλειπτικής  τροχιάς,  ης  ό  μέγας  άξων  (52", 5)  είναι  έν- 
νεαπλάσιος  περίπου  του  μικροΰ  (6 ",16). 

Ό  ζ  τοϋ  Καρκίνου  αποτελείται  έκ  τριών  αστέρων,  έξ  ών  οί  μεν 
δύο,  πέμπτου  σχεδόν  μεγέθους,  κινούνται  περί  τό  κοινόν  κέντρον  του 
βάρους  των  έπί  κυκλικών  σχεδόν  τροχιών  εντός  60  περίπου  ετών,  ό  οέ 
τρίνος,  ό  μικρότερος  καί  μάλλον  μεμακρυσμένος  αυτών,  περιφέρεται 
περί  τό  ζεύγος  τοΰτο  τών  ήλιων  εντός  εκατοντάδων  δλων  ετών. 

Ό  ε  της  Λύρας  σύγκειται  έκ  δύο  ζευγών,  εκαστον  τών  όποιων  κι- 
νείται περί  τό  κοινόν  κέντρον  του  βάρους  του  βραδέως, εντός  300  μέχρι 
500  ετών,  αμφότερα  δέ  εχουσι  κοινήν  ιδίαν  κίνησιν  εις  τό  διάστημα, 
και  περιφέρονται  περί  τό  κέντρον  του  βάρους  των  εντός  περιόδου  ανερ- 
χομένης εις  χιλιετηρίδας  ολόκληρους. 
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Ό  ζ  του  Ύόροχόου  συνίσταται  εκ  δύο  αστέρων  τετάρτου  ρ,εγέθους, 
έξ  ών  ό  εις  περιφε'ρεται  περί  τον  έτερον  έντος  1758  ετών  πεοίπου. 

Το  Τραπέζίον  η  ό  θ  του  Ώρίωνος  αποτελείται  έκ  τεσσάρων  του 
αΰτοΰ  σχεδόν  [Λεγέθους  ήλιων,  οϊτινες  εις  την  αυτήν  ττερίπου  άπ'  αλ- 
λήλων άπόστασιν  εύρισχ,όιχενοι  άποτελουσι  τό  ό{;,ώνυα.ον  σνήμα. 

Έπΐ  των  διπλών  και  έν  γένει  έπΙ  τών  πολλαπλών  τούτων  ηλιακών 
συστ7ΐ[Λάτων,  έν  οίς  άντΙ  ενός  εχοιζεν  δύο  και  πλείονας  ήλιους,  συνή- 
θως διαφόρων  χρωαάτων,  οί  περί  αυτούς  περιφερόαενοι  πλανήται  φω- 
τίζονται και  θερμαίνονται  υπό  δύο  και  πλειόνων  άστρων.  Ήμέραι  δια- 
φόρων χρω^λάτων,  κυαναϊ,  έρυθραί,  χρυσαϊ,  λευκαί,  κίτριναι  κτλ. 
ότέ  [λεν  ύπό  του  ενός,  ότέ  δε  ύπό  του  άλλου, και  ενίοτε  υπό  δύο  ή  καΐ 
πλειόνων  ήλιων  φωτιζό[λεναι,  διαδέχονται  άλλήλας.  *Ωραι  του  έτους 
ποικίλαι  και  πολλαπλαΐ'  κλίαατα  υ,ετά  αεταβολών  και  στοιχείων 
άγνωστων  ή{ΛΪν•  ή|Λέραι  [^.ακραί  και  νύκτες  αικραί  ή  σπάνιαι,  εκτά- 
κτως άνωι^.άλου  διαρκείας,  άντι  τών  κανονικών,  τών  όααλώς  κατά 
τήν  αυτήν  τάξιν  έπαναλα{Αβανορ!,ένων  επί  της  Γης.  Εις  ήλιος  ανατέλ- 
λων και  άλλος  δύων  λυκαυγές  και  συγχρόνως  λυκόφως*  εκλείψεις 
ήλίων  δι'  έπιπροσθήσεως  ήλίων  τα  άντικείαενα  παραλλάσσοντα  χρώρια 
εντός  του  αΰτοΰ  έτους,  της  αυτής  ή[7.έρας,  της  αυτής  στιγ|χής.  Και 
έν  γένει  οί  άστρονορ.ικοί,  οί  [Λετεωρολογικοί,  και  οί  κλιρ,ατολογικοΐ  χα- 
ρακτήρες, αϊ  παραλλαγαΐ  και  οί  όροι  της  διαδοχής  τών  χρωρ^άτων, 
της  λαριπρότητος,  και  καθόλου  τών  φυσικών  φαινο[/.ένων  εις  τά  συστή- 
αατα  ταύτα  παρουσιάζουσι  ποικιλίαν,  κάλλος,  συνδυασ[7.ούς,  αντιθέ- 
σεις, θεά(Λατα,  φυσικάς  αλλοιώσεις,  άς  ή  ισχυρότερα  φαντασία  αδυ- 
νατεί νά  συλλάβγ) ! 

Ή  έκκεντρότης  τών  τροχιών  αυτών  και  συνεπώς  ή  ριεταβολή  τών 

αποστάσεων  τών  περί  αυτούς  κινουαένων  πλανητών  άφ   εκάστου   τών 

λοιπών  ήλίων  του  συστή|Λατος  είναι  ενίοτε  τόσω  ριεγάλη , ώστε  αί  κατά 

τήν  διάρκειαν  [λίας  περιφοράς  θερυ!.θ[Λετρικαί  [λεταβολαΐ  καθίστανται  εν 

αύτοϊς  κολοσσαϊαι,  ένφ  αύται  επί  τών  πλείστων  πλανητών   τοΟ  ή[Λε- 

τέρου  συστή[Λατος,  συνεπεία   της    αικρας  έκκεντρότητος    τών  τροχιών 

αύτου,  είναι  έλάχισται. 

Ε'. 

Πλην  διατί  αί  παραλλαγαί,  αί  εξαιρέσεις,  καϊ  αί  διακρίσεις  αύται; 
πόθεν  τα  προνόαια  και  ή  άνώρ,αλος  αεταξύ   τών  διαφόρων  συστηαά- 
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των  άνισόττος;  [χηπως  δεν  Ισχύουσιν  οί  αύτοΙ  αίώνιοι  φυτικοί  νό{Χθΐ 
πανταγοΰ  τοϋ  Σύρ,πίχντος;  {Ληπως  δεν  έπεκράττησαν  οί  αύτοΙ  κανόνες, 
αί  αύται  φυσικαϊ  ιδιότητες  της  ύλης  και  της  ενεργείας,  πανταχοΟ  του 
Γαλαξίου,  προς  σχηρ.ατΐ(Τ[ΛΟν  των  άπειραρίθ[Λων  συστηαάτων  αύτου  ; 
Οί  [χεγάλοι  φυσικοί  νόυ,οι  οί  κυβερνώντες  τους  κόσ{Λους  και  διέπον- 
τες  το  Σύαπαν  είναι  πανταχού  οί  αυτοί.  Άλλ'  οί  διάφοροι  όροι,  οί 
ποικίλοι  συνδυασι;,οί,  η  διαφορά  της  καταστάσεως,  εις  ην  ευρέθησαν 
εκάστοτε  τα  σώ[/,ατα,συνετε'λεσαν  είς  γε'νεσιν  των  παραλλαγών  τούτων. 
Κατά  την  κοσ(Αογονικην  θεωρίαν  τοΰ  ί/3ρ1&0θ,  το  πλανητικον 
ή[Λών  σύστηι^.α  έγεννήθη  έζ  αρχεγόνου  τίνος  νεφελοειδους,  στρεφοαε'νου 
περί  άξονα,  πεπλατυσιχένου  περί  τους  πόλους, και  έκτεινοαε'νου  πε'ραν 
της  τροχιάς  τοΰ  Ποσειδώνος.  Τοΰ  νεφελοειδους  τούτου,  συνεπεία  της 
ψύζεως  και  της  βαρύτητος,  συστελλθ[Λε'νου,  ηύξανε  βαθ[Ληδ6ν  ή  θερ- 
μότης,  το  φως  και  ή  περιστροφική  ταχύτης.  "Ενεκα  δε  της  αυξήσεως 
της  κινήσεως  ταύτης, ή  φυγόκεντρος  δύνα{Λΐς  γινθ[χε'νη  βαθι^-ηδόν  ίσχυ- 
ροτε'ρα  της  βαρύτητος  περί  τον  ίσημερινόν,  άπε'σπα  περί  τον  παράλ- 
ληλον  τούτον  [^.ικρούς  σχετικώς  δακτυλίους,  οΐτινες  απετέλεσαν  τους 
πλανήτας. 

Ή  θεωρία  αύτη  της  κοΰΓμικης  εξελίξεως,  ή  έκ  της  φιλοσοφική; 
δυνάμεως  τοΰ  ΚαηΙ  και  της  |Αεγαλοφυοΰς  παρατηρητικότητος  τοΰ 
\ν.  ΗθΓδοΙίβΙ  κατ'  αρχήν  πηγάσασα,  και  διά  της  ευρείας  ρ.αθη{Αατι- 
κής  έρεύνης  τοΰ  πλανητικοΰ  ή{Λών  συστήαατος  υπό  του  [χεγάλου 
ίι3ρ1<10β  λεπτθ(Λερώς  διατυπωθείσα,  ύποστηριζθ{χε'νη  και  συαπληρου- 
(/.ε'νη  ήδη  ΰπό  τών  νεωτε'ρων  ανακαλύψεων  και  Ί^ίοί  της  Θερ[/.οδυνα{/.ι- 
κής,  τείνει  νά  καταστη  όση[Λέραι  έπιστη[χονική  αλήθεια  αναντίρρητος. 
Έάν  όμως  το  ήμε'τερον  πλανητικον  σύστημα  εΰρεθέν  κατά  την 
γένεσιν  αύτου,  ύπό  ώρισμε'νας  μηχανικάς  και  φυσικάς  συνθήκας, 
έγεννήθη  όποιον  γνωρίζομεν  αυτό,  και  καθ'  ον  τρόπον  διετύπωσεν  ό 
Ι^&ρΙ&ΟΘ,  δεν  έπεται  ότι,  τών  συνθηκών  τούτων  μεταβαλλόμενων,  θα 
εχωμεν  τά  αυτά  αποτελέσματα,  και  ότι  άλλα  συστήματα,  ύπό  δια- 
φόρους φυσικούς  και  μηχανικούς  όρους  εν  άρχη  της  γεννήσεως  αυτών 
ευρεθέντα,  δεν  έπρεπε  νά  δημιουργηθώσιν   άλλοΐα  αύτου. 

Εν  τγ)  Ούρανίφ  Μηχανικγ)  αποδεικνύεται,  ότι  τό  σχήμα  ισορρο- 
πίας ρευστού  ομογενούς  σώματος,  στρεφομένου  όμαλώς  περί  σταθερόν 
άξονα,  και  τοΰ  όποιου  τά  μόρια  έλκονται  αμοιβαίως  κατά  τον  νόμον 
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του  Νεύτωνος  είναι,  ύπο  ώρισμε'νους  (ΛΥίχανικούς   και  φυσικούς   δρους, 
τό  έλλειι|ίοειδες  εκ  περιατροφης. 

Μεταβαλλθ[χε'νων  δαως  των  ύπο  τοΰ^ρευστοΰ  τούτου  σώ{/,ατος  πλη- 
ρουρ,ε'νων  δρων,  ό  ^^ι^0^)^  άπέοειξεν,  δτι  το  σχη[^.α  ισορροπίας  αύτοΰ 
δύναται  να  είναι  το  έλλειιΐίοειδες  μετά  τριών  άνίύων  αξόνων. 

Ό  διαπρεπής  Γάλλος  ^λαθγιυ,ατικός  ΡοίηοαΓβ  ερευνών  βαθύτερον 
το  ζητηρια  τούτο,  έ'φθασεν  είς  τα  έξης  σπουδαία  συ[Απεράσ|λατα  (ΑοΙα 
ΜαΙΗβηιαΙίοα  Ι.  VII.): 

αΤά  ελλειψοειδή  δεν  είναι  τα  αόνα  σχήματα  ισορροπίας,  άτινα 
δύναται  να  λάβγι  ρευστή  |χάζα,  ης  πάντα  τα  ριόρια  έλκονται  ά(Λθΐ- 
βαίως  κατά  τον  νόρ.ον  του  Νεύτωνος,  καΐ  ήτις  στρε'φεται  ό(Ααλώς 
περί  άξονα.  Έκτος  (Λορφών  τίνων  ισορροπίας,  καθ'  ας  η  αάζα  αύτη 
υποδιαιρείται  είς  δύο  η  πλείονα  χωριστά  σώριατα,  και  άλλων,  καθ'  ας 
αύτη  λαιχβάνει  σχήμα  δακτυλίου,  ύπάρχουσιν  ακόμη  άπειροι  σειραΐ 
σχημάτων  ισορροπίας  .... 

Θεωρησωμεν  ρευστήν  τίνα  μάζαν  ομογενή ,  στρεφομε'νην  αρχικώς 
περί  άξονα•  ας  φαντασθώμεν  δτι.  ή  μάζα  αύτη  συστέλλεται  ψυχομενη 
βραδέως,  άλλ'  ούτως  ώστε  νά  μένη  πάντοτε  ομογενής.  Τποθέσωμεν 
δτι  ή  ψύξις  είναι  αρκετά  βραδεία  και  ή  εσωτερική  τριβή  τοΰ  ρευστού 
αρκετά  ισχυρά,  δπως  ή  περιστροίρική  κίνησις  μένγ)  ή  αυτή  είς  τά  διά- 
φορα μέρη  της  μάζης.  'Τπδ  τους  δρους  τούτους  τό  ρευστόν  θά  τείνη 
πάντοτε  νά  λάβγ)  σχήμα  ισορροπίας  αιωνίως  σταθερόν  ή  ροπή  της 
ποσότητος  της  κινήσεως  θά  μείνη  ωσαύτως  σταθερά. 

Έν  άρχη,  της  πυκνότητος  ούσης  λίαν  μικρας,  τό  σχήμα  της  μά- 
ζης είναι  ελλειψοειδές  έκ  περιστροφής,  ελάχιστα  διαφέρον  της  σφαίρας. 
Ή  ψύξις  θά  εχγ)  κατ'  αρχάς  ως  αποτέλεσμα  τήν  αύξησιν  τής  πλα- 
τύνσεως  τοΰ  ελλειψοειδούς,  δπερ  θά  διατηρηθή  έν  τούτοις  έκ  περι- 
στροφής. "Οταν  ή  πλάτυνσις  γείνη  σχεδόν  ϊση  προς  ^/^,  τό  ελλειψοει- 
δές θά  παύσγ)  ον  έκ  περιστροφής  καΐ  θά  γείνττ)  ελλειψοειδές  τοΰ  ^^^ο13^. 
Τής  ψύξεως  έξακολουθούσης,  ή  μάζα  θά  παύση  ούσα  ελλειψοειδής. 
Τό  ελλειψοειδές  φαίνεται  κοιλαινόμενον  ελαφρώς  έν  τω  μέσω  αύτοΰ, 
άλλ' έγγύτερον  τής  μιας  τών  κορυφών  τοΰ  μεγάλου  άξονος-  τό  μείζον 
μέρος  τής  ύλης  τείνει  νά  προσέγγιση  προς  τό  σφαιρικόν  σχήμα,  ένφ 
τό  έλασσον  μέρος  εξέρχεται  τοΰ  ελλειψοειδούς  διά  τής  άλλης  κορυφής 
τοΰ  μεγάλου  άξονος,   ως   εάν   έτεινε   νά    χωρισθή    τής   κυρίας    μά^ης. 
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Είναι  δύσκολον  να  εΙ'πω[Λεν  τι  θα  συρ.βη  κατόπιν,  εάν  η  ψύξις  έξακο- 
λουθγ),  άλλ'  επιτρέπεται  νά  ύποθε'σω(Λεν,  οτι  η  ριάζα  θα  βαίνγ)  έπΐ 
υ,αλλον  και  ρ,αλλον  κοιλαινθ}Λε'νη,  στενουυ.ε'νη  εν  τω  ρ-έσω  αύτης,  και 
τε'λος  θα  όιαιρεθίί  είς  ούο  χωριστά  σώΐΛατα». 

«  Ό  κ.  Ροίηοαί'β  περαίνων  παρατηρεί  δτι  τα  προγιγούριενα  συα- 
περάσ[^.ατα  οέν  δύνανται  να  έφαρι/^οσθώσιν  άαε'σως  είς  την  κοσαογο- 
νικην  θεωρίαν  του  ίιαρίαοβ,  διότι  ό  νεφελοειδής,  έξ  ου  έγεννηθη  το 
ήλιακον  ή[Λών  σύστηρ,α,  θα  ήτο  λίαν  πυκνός  περί  το  κε'ντρον  »  (1). 

Κατά  τάς  προσφάτους  έρευνας  του  Ά[Λερικανου  άστρονό[χου  κ. 
δββ,  όταν  έκ  ρευστής  ό[χογενοΰς  αάζης,  στρε(ρο|Λε'νης  περί  άξονα,  απο- 
σπώνται βαθ[Ληδόν  με'ρη  τίνα  αύτης,  ταύτα  συνήθως  δεν  θά  έ'χωσι 
σχη[Λα  δακτυλιοειδε'ς.  ως  υποθέτει  ή  θεωρία  του  ί^αρ1&^β,  αλλά  θά 
παράγωνται  δύο  (Λάζαι  σφαιροειδεΐς,  μη  διαφέρουσαι  πολύ  το  ρ.έγεθος, 
Έάν  δε  το  ρευστον  είναι  ετερογενές,  ή  διαφορά  των  ΐΛαζών  θά  είναι 
πολύ  υ.είζων,  ή   όταν  τούτο  είναι  ό[/.ογενές. 

Ό  κ.  δββ, εις  έ'νδειξιν  της  πιθανότητος,δτι  ούτως  έσ/ηρ!.ατίσθησαν 
οί  διπλοί  αστέρες,  και  ουχί  δι'  αποσπάσεως  δακτυλίων,  ην  περίπτω- 
σιν θεωρεί  έςαιρετικήν,  φέρει  σειράν  σχηρ,άτων  διπλών  νεφελοειδών 
του  ^οι1η  ΗβΓδοΙίβΙ,  οΐτινες  ό(Λθΐάζουσι  (χεγάλως  προς  αλτήρας,  και 
πείθουσι  πράγρ,ατι  περί  της  ακριβείας  τών  θεωριών  τούτων.  Δεικνύει 
δε  συγχρόνως,  δτι  ή  (χεγάλη  έκκεντρότης  τών  τροχιών  τών  διπλών 
αστέρων  προέρχεται  έκ  της  τριβής  τών  παλιρροιών,  τών  παραγομέ- 
νων ΰπο  τής  αμοιβαίας  έλξεως  έφ'  εκάστου  τών  σωαάτων  τούτων. 

Κατά  ταύτα,  τά  ηλιακά  συστήματα,  προερχόμενα  έκ  βαθμιαίας 
εξελίξεως  τής  ύλης,  διαφέρουσιν  ως  έκ  τών  διαφόρων  μηχανικών  και 
φυσικών  δρων  ,  οϊτινες  έπεκράτησαν  κατά  τήν  γένεσιν  αυτών.  Οί 
ήλιοι  είναι  αποτέλεσμα  συμπυκνώσεως  τής  άραιας  και  άερώδους  μά- 
ν,ης  τών  νεφελοειδών,  συνεπεία  τής  ψύξεως  και  τής  βαρύτητος.  Οί 
νεφελοειδεϊς,  συμπυκνούμενοι  και  θερμαινόμενοι  βαθμηδόν,  διέρχονται 
διαδοχικώς  διά  διαφόρων  φάσεων  εξελίξεως  και  ηλικίας,  άπδ  του  έν 
εμβρυωοει  καταστάσει  άμορφου  νεφελοειδοΰς,  διά  τής  παιδικής 
του  άμυδροΰ,  διά  τής  έί^ηβΐκίίς  του  θερμού,  μέχρι  τής  άνδρίκης 
και   ακμαίας   του    λαμπρού    αστέρος.  Τότε   άρχονται    ψυ^όμενοι,  και 

(ί)  Γ.  Τί88βΓ&ΐΗΐ,  ΤΓαίΙβ  άβ  Μ6^{ιη^^^ϋ6  Οβίβδίβ  Ι.  II,  ρ.  168-169, 
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κατέρχονται  βραδέως  πάλιν  τας  βαθ^Λίδας  της  παρακ[Α7ίς  και  του  γή- 
ρατος (λέχρι  της  ψύχρας    καΐ  ά(Λαυρας  καταστάσεως    των    πλανητών. 


ς". 


Άλλ'  Ιαν  οί  αστέρες  υπόκεινται  είς  τον  [χέγαν  νόαον  της  εξελίξεως, 
εάν  διέρχωνται  καΐ  αυτοί,  ως  τά  ζώα  και  τα  φυτά,  δια  ποικίλων 
φάσεων  αναπτύξεως,  δυνάι^εθα  να  έκτιαήσω[χεν  την  περίοδον  του  βίου 
αυτών,  έ'χοαεν  τά  (λέσα  να  εΰρω[Λεν  την  ήλικίαν,  [Λε'χρι  της  όποιας 
έκαστος  αυτών  έχει  προχωρήσει; 

Το  θεριελιώδες  τουτο  ζήτη[Λα  της  Φυσικής  Αστρονομίας,  το  ύψι- 
στον  τοΰτο  αίτημα  της  Θετικής  Φιλοσοφίας,  δπερ  έκ  πρώτης  όψεως 
φαίνεται  άπρόσιτον  επιστημονικώς,  άλυτον  θετικώς,  και  δπερ  προ 
ημίσεως  περίπου  αιώνος  ή  Επιστήμη  ουδέ  να  πραγματευθγ;  καν  ήδύ- 
νατο,  λύει  ήδη  το  φασματοσκόπιον. 

Ή  φασματική  άνάλυσις,  ήτις  παρέχει  ήμϊν  τήν  χημικήν  σύστασιν, 
την  πυκνότητα,  τήν  φυσικήν  κατάστασιν,  καΐ  τόσα  άλλα  χαρακτη- 
ριστικά στοιχεία  τών  ουρανίων  σωμάτων,  αποκρίνεται  ήδη  καθ'  έκά- 
στην  καΐ  είς  τά  ερωτήματα  ταΰτα. 

Ή  ηλικία  τών  αστέρων,  συνεπεία  της  εξελίξεως,  είς  ην  υπόκειν- 
ται, συνδέεται  στενώς  προς  τήν  θερμοκρασίαν  αυτών  "ή  δε  θερμοκρασία 
τών  ήλιων  αποκαλύπτεται  έξ  ώρισμένων  χαρακτήρων  του  φάσματος 
και  εν  γένει  του  φωτός  των. 

Καθ'  όσον  ή  θερμοκρασία  σώματος  τίνος  αυξάνει, κατά  τοσούτον  και 
αί  φωτειναΐ  ιδιότητες  αύτοΰ  μεταβάλλονται.  "Οταν  τά  (ίτερεά  και 
τά  {/γρά  σώματα  εχωσι  θερμοκρασίαν  κυμαινομένην  μεταξύ  400"  και 
δΟΟ'^,τά  μόρια  αυτών  εχουσι  κίνησιν  καθιστώσαν  ταΰτα  απλώς  θερμά, 
άλλ'  ουχί  και  φωτεινά.  Ό  οφθαλμός  ημών  τότε  είναι  τυφλός  διά 
τάς  ακτίνας  αυτών,  και  ή  φωτογραφική  πλάξ  μένει  απαθής  προ  τοΰ 
φωτός  τούτου,  δπερ  καλείται  σκοτεινή  (ίκτχνοβόλος  θερμότης. 
"Οταν  ή  θερμοκρασία  τοΰ  σώματος  ΰπερβή  τους  500",  ώστε  τά  μόρια 
αύτοΰ  νά  παράγωσιν  εντός  τοΰ  αιθέρος  περί  τά  400  τρισεκατομμύρια 
παλμών  κατά  δευτερόλεπτον,  τότε  το  φώς  αύτοΰ  καθίσταται  όρατόν 
είς  τον  όφθαλμόν,  ώς  φώς  έρυθρόν.  Έάν  ή  θερμοκρασία  τοΰ  σώμα- 
τος αύξάνγ)   βαθμηδόν    υπέρ  τους  δΟΟ",  τό  φώς  αύτοΰ    φαίνεται  δια- 
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δο/ικώς  βχθΰ  ΙρυΟρόν,  άνοικτόν  ερυΟρόν,  πορτοκαλόχρουν,  κίτρινον, 
άνοικτόν  κίτρινον,  καϊ  τείνει  προς  το  λευκόν.  Καθ' όσον  δε  ή  θερμο- 
κρασία τοΰ  σώ[;.ατος  αυξάνει,  κατά  τοιούτον  αναφαίνονται  ακτίνες 
[Αίκροτε'ρου  μήκονς  κύΐιατος,  ήτοι  ακτίνες  7Γαραγό[7.εναι  ύπο  πολυ- 
πληθεστε'ρων  εν  τω  αΰτώ  χρόνω  παλμών  των  αορίων  αΰτοΰ. 

Αϊ  κίτριναι  ακτίνες  της  γραΐΛαής  Ό  τοΰ  ΚΓΘ,αηΙΐοΓβΓ  άντιστοιχου- 
σιν  εις  510  τρισεκατομμύρια  παλμών  κατά  δευτερόλεπτον.  Το  ϊόχρουν 
φως  αντιστοιχεί  εις  800  τρισεκατομμύρια  περίπου  παλμών  κατά  δευ- 
τερόλεπτον. ΚαΙ  εάν  διπλασιάσωμεν  τον  αριθμόν  τοΰτον  τών  παλρ,ι- 
κών  κινήσεων  τών  μορίων,  φθάνομεν  ε!ς  τους  ταχυτε'ρους  γνωστούς 
παλμούς  τών  1.600  τρισεκατομμυρίων  κατά  δευτερόλεπτον,  ων  το 
φώς  είναι  και  πάλιν  άόρατον  είς  τον  όφθαλμόν  ημών. 

Ούτω  λοιπόν,  αύξανομε'νης  βαθμηδόν  της  θερμοκρασίας  τοΰ  σώμα- 
τος, το  πλήθος  τών  παλμών  τών  μορίων  αυτού  αύξάνετ  αί  ακτίνες, 
άς  εκπέμπει, πολλαπλασιάζονται  κατά  τε  τον  αριθμόν  καΙ  τό  ^ρώμα, 
διερχόμεναι  άπό  τοϋ  βαθέως  ερυθρού  μέχρι  του  ίόχρου,  και  τέλος 
καθίστανται  αόρατοι  εις  τον  όφθαλμόν  καϊ  αίσθηταΐ  μόνον  εις  την 
φωτογραφικην  πλάκα. 

Ή  σκοτεινή  άκτινοβόλος  θερμότης,  η  αντιστοιχούσα  είς  τους  ήττον 
συχνούς  παλμούς  τους  παρατηρηθέντας  υπό  τοΰ  Ι^ΕΠ^Ιβ^,  έ'χει  μή- 
κος κύματος  45  φοράς  μείζον  του  τών  ΐοχρόων  άκτίνων,  ήτοι  παρά- 
γεται υπό  18  τρισεκατομμυρίων  περίπου  παλμών  κατά  δευτερόλε- 
πτον. "Οθεν  μέχρι  τών  400  τρισεκατομμυρίων  εχομεν  την  άκτίνο- 
βόλον  σκοτεινην  θερμότητα•  άπό  τοΰ  ορίου  τούτου  μέχρι  τών 
800  τρισεκατομμυρίων  εχομεν  τό  όρατόν  ^ώς•  καΙ  τέλος  άπό  τού- 
του μέχρι  τών  1.600  τρισεκατομμυρίων  παλμών  κατά  δευτερόλεπτον 
εχομεν  τό  άόρατον  ^ώς.  Αί  θερμαντικαί,  όραταί,  και  φωτο- 
γρα^ίχαΐ  αύται  ακτίνες  περιλαμβάνονται  μεταξύ  18ι^καί  Ο'*,^  μή- 
κους κύματος  (1). 

Τά  εν  διαπύρω  καταστάσει  ευρισκόμενα  άέρία  καθίστανται  και 
αυτά  μέχρις  ορίου  τίνος  λαμπρότερα,  καθ'  όσον  ή  θερμοκρασία  αυτών 
αυςάνει•  όέν  παρέχουσιν  όμως  ακριβώς  τά  αυτά  φωτεινά  φαινόμενα, 
οποία  τά  στερεά  και  τά  υγρά.  Τό  φάσμα  τών  αερίων  δεν  είναι  συνε- 
χές" αποτελείται  εκ  λαμπρών  γραμμών  διαφόρων  χρωμάτων, έξαρτω- 

(1)  |Α  =  έ"ν  |χικρον  =  $ν  χιλιοστόν  τοΰ  ■/_ιλιοστθ[Αετρο«. 
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[Λενων  εκ  της  φύσεως,  της  θερ{Αθκροισίας,κ.αί  της  πιε'τεως  τοΟ  άκτινο- 
βόλου  (ϊώ[Λατος.  Ό  άριθ[χος  των  λααπρών  γρα[Λΐ;,ών,  ώς  και  η  λα{Α- 
πρότης  εκάστης  αυτών,  αύζάνει  βαθι^.ηδόν,  ΰψου(Λένης  της  θερ(Αθκρα- 
σίας  καΐ  της  πιέσεως  του  αερίου.  Έαν  δε  η  θερμοκρασία  και  ή  πίεσις 
αΰξήσωσιν  αρκετά,  το  φως  του  αερίου  τείνει  νά  καταστή  όποιον  το 
των  στερεών  και  υγρών  σω[7.άτων,  τό  δε  φάσαα  αΰτοΟ  λα^λβάνει  την 
δψιν  συνεχούς  φάσ^Λατος. 

Έν  γε'νει  λοιπόν, καθ'  όσον  ή  θερμοκρασία  των  σω[Λάτων  ^χεταβάλ- 
λεται,  κατά  τοσούτον  άλλοιοΰνται  ή  λα[;.πρότης,  το  χρώ[Λα,τό  φάσαα 
και  έν  γένει  αΐ  φωτειναι  ιδιότητες  αυτών. 

Οί  απλανείς  αστέρες  φασ(/.ατικώς  διαιρούνται  εις  τρεις  κυρίας  τά- 
ξεις. Ή  διαίρεσις  αύτη,  ήτις  σχετίζεται  προς  την  φυσικην  κατά- 
στασιν  αυτών,  την  υπό  της  φασ[Λατικης  αναλύσεως  δεικνυοαένην, 
συ[Λπίπτει  και  ρ.ετά  της  κλί(Λακος  τών  χρωι/,άτων,  άτινα  φαίνονται 
λαι^-βάνοντες  διαδοχικώς  οί  αστέρες. 

Ή  πρώτη  τάξις,  ήτις  είναι  και  η  πολυπληθεστέρα  πασών,  περι- 
λαμβάνει τους  λευκοι/ς  η  χυανοΰς  απλανείς  αστέρας.  Το  συνεχές 
φάσ{/.α  τούτων,  έκτεινό[;.ενον  αρκετά  προς  το  ίόχρουν  τρ,ηίΑα,  έχει 
(Λεγίστην  λαμπρότητα  εις  το  κυανοΟν, και  χαρακτηρίζεται  υπό  σκοτει- 
νών, κατά  τό  μάλλον  η  ήττον  πλατειών,  ισχυρών  συνήθως,  γραμμών 
του  υδρογόνου,  ένώ  αί  μαΟραι  μεταλλικαί  γραμμαΐ  είναι  τουναντίον 
άσθενέσταται,  και  ενίοτε  μάλιστα  έλλείπουσιν  εντελώς. 

Αί  γραμμαί  του  υδρογόνου  έλαττουνται  βαθμηδόν,  καθ'  όσον  αί 
μεταλλικαί  αΰξάνουσιν.  Επειδή  δέ,  ίνα  παραχθώσι  σκοτειναί  άπορ- 
ροφητικαί  γραμμαί  εις  τό  φάσμα  αστέρος  τίνος,  δέον  ή  περιβάλλουσα 
αυτόν  ατμόσφαιρα  νά  εχη  θερμοκρασίαν  αρκετά  χαμηλοτέραν  της 
φωτοσφαίρας  αύτοΰ,ή  πάχος  ίκανόν  προς  τούτο, τό  δέ  ύδρργόνον  απαι- 
τεί υψηλοτάτην  θερμοκρασίαν,  'ίνα  παραγάγη  τάς  χαρακτηριστικας 
αύτοϋ  λαμπράς  γραρ,μάς,  εάν  ό  αστήρ  εύρίσκηται  είς  ΰψηλην  θερμο- 
κρασίαν, μόνον  τό  ύδρογόνον  θά  είναι  αρκετά  παχύ  και  σχετικώς  προς 
τάς  ακτίνας  της  όπισθεν  αΰτου  φωτοσφαίρας  ψυχρόν,  ίνα  απορρόφηση 
ισχυρώς  αΰτάς,καί  παραγάγη  ζωηράς  μαύρας  γραμμάς.  Οΐ  δέ  μεταλ- 
λικοί ατμοί  δίδουσιν  ασθενείς  άπορροφητικάς  γραμμάς  ή  έλλείπουσιν 
εντελώς  είς  τό  φάσμα  τοΟ  αστέρος,  ουχί  διότι  σπανίζουσιν  η  δεν  ΰπάρ- 
χουσι  ποσώς  έν  αΰτώ,  αλλά  διότι  είναι  θερμότεροι  τοΰ  δέοντος,  δπω^ 
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απορροφησωσι  τας  χαρακτηριστικας  αυτών  ακτίνας  της  φωτοσφαιρας. 

"Όθεν  το  φάσαα  των  λευκών  αστέρων  είναι  χαρακτηρί'ττικον  της 
νεαράς  φάσεως  του  βίου  αυτών,  της  αστρικής  εξελίξεως,  ην  διε'ρ- 
χονται,  της  υψηλής  θ6ρ(χοκρασίας  και  της  φυσικής  καταστάσεως,  εις 
ην  ευρίσκονται. 

Εις  την  τάζιν  τών  νέων  την  ηλικίαν  κατατάσσονται  οι  πλείστοι 
τών  δια  γυ[Λνοΰ  οφΟαλαοΰ  ορατών  άστε'ρων,  εν  οΐς  ό  Σείριος,  ό  Βε'γας 
της  Λύρας,  ό  Βασιλίσκος,  ό  Προκύων,  ό  Κάστωρ,  ό  Στάχυς  της 
Παρθένου, και  άλλοι  μεταξύ  τών  λαυ,προτέρων  αστέρων  τών  κοσ[λθύν- 
των  το  στερέω[Λα.  Πάντες  ούτοι  περιβάλλονται  ύπο  παχείας  έξ  υδρο- 
γόνου ατμοσφαίρας  είσΐν  εισέτι  ακμαίοι,  πλήρεις  θερμότητας  και  ενερ- 
γείας έν  γένει. 

Ή  δευτέρα  τάξις  περιλαμβάνει  τους  κχτρίνους  αστέρας,  ων 
το  φάσμα  περιέχον,  πλην  τών  του  υδρογόνου,  ΐσχυρας  και  πολυπλη- 
θείς μαύρας  μεταλλικάς  γραμμάς,  ομοιάζει  εντελώς  προς  το  του  ημε- 
τέρου  Ήλιου. 

Ή  πληθώρα  τών  μεταλλικών  τούτων  γραμμών  οφείλεται  εις  την 
κατάπτωσιν  της  θερμοκρασίας  της  περιβαλλούσης  τους  αστέρας  τού- 
τους ατμοσφαίρας,  ήτις  ούτω  κατέστη  πυκνότερα,  ψυχρότερα,  πλου- 
σιωτέρα  εις  μεταλλικούς  ατμούς,  καΐ  λεπτότερα  το  πάχος. 

Είς  την  ήλιακήν  ταύτην  τάξιν  άνήκουσιν  οί  αστέρες,  οΐ  βαθμηδόν 
συμπυκνωθέντες  καΐ  διελθόντες  την  πρώτην  νεότητα,  την  πρώτην 
φάσιν  της  αστρικής  εξελίξεως,  και  ευρισκόμενοι  ηδη  εις  την  ήλικίαν 
της  ώρίμότητος.  Μεταξύ  αυτών,  πλην  τοΟ  Ήλιου, περιλαμβάνονται 
ό  Λαμποδίας,  ό  Άρκτοΰρος,  ή  Αΐ'ξ,  ό  Πολικός  αστήρ,  ό  Πολυδεύ- 
κης, και  πολλοί  άλλοι    εκ  τών  λαμπρών  αστέρων  του  ουρανού  ημών. 

Ή  τρίτη  τάξις  περιλαμβάνει  τους  ερυθρούς  ή  πορτοκαλό- 
2(ρους  αστέρας,  ών  το  φάσμα  περιέχει  πλην  τών  μεταλλικών  γραμ- 
μών, πλείστα;  σκοτεινάς  ταινίας,  το  δε  ΐόχρουν  τμήμα,  δπερ,  ως  εϊ- 
δομεν,  αντιστοιχεί  εις  τάς  ύψηλάς  θερμοκρασίας  τών  σωμάτων,  ελ- 
λείπει σχεδόν  εντελώς. 

Ή  ελλειψις  τών  ίοχρόων  άκτίνων,  τών  χαρακτηριστικών  τών  υψη- 
λών θερμοκρασιών,  ή  ύπαρξις  τών  σκοτεινών  ταινιών,  τών  προερχο- 
μένων έξ  απορροφήσεως  του  φωτός  της  φωτοσφαίρας  υπό  πυκνής  και 
ψύχρας    ατμοσφαίρας,    και    το    έρυθρόν    του   χρώματος    αυτών,    όπερ 
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άνηκει  εΙς  τας  χα{;-ηλας  θεραοκρασίας  των  σω|Λάτων,  δίίκνύουσιν  δτ». 
οί  ήλιοι  ούτοι  έψύχθησαν  ίκανώς,  οτι  αί  άτ{ΑΟσφαιρα.ι  αυτών  περιέ- 
γουσιν  ηδη  και  σύνθετα  ίσως  σώματα,  άτινα  έ'νεκα  της  υψηλής  θερ- 
[Λοκρασίας  δεν  δύνανται  να  ύπάρξωσιν  εις  τους  αστέρας  των  δύο  ττρώ- 
των  τάξεων,  δτι  διατρέχουσιν  ηδη  το  στάδιον  του  γήρατος,  τείνοντες 
βαθρ.ηδ6ν  προς  το  πεπρωαε'νον,  το  σκοτεινδν  τέλος,  την  τελευταίαν 
φάσιν  της  αστρικής  έξελίζεως,  ήτις  είναι  ή  ελλειψις  ενεργείας,  ό  θά- 
νατος. 

Είς  την  τάζιν  ταύτην  των  γεγηρακότων  αστέρων  άνήκουσιν  ό  Άν- 
τάρης,  ό  α  τοϋ  Ώρίωνος,  ό  α  του  Ηρακλέους,  ό  β  του  Πήγασου, 
και  άλλοι  έκ  των  ερυθρών  του  ουρανού  ήλίων. 

Δια  της  φάσεως  ταύτης  της  αστρικής  εξελίξεως,  δια.  της  περιόδου 
ταύτης  του  αστρικού  βίου,  δια  της  ψύχρας  και  έξηντλη[χένης  αυτής 
ηλικίας  του  γήρατος,  τής  άδυναΐλίας,  είναι  προωρισ{/.ένοι  να  διέλθωσι 
βαθαηδόν  όλοι  οί  απλανείς  αστέρες,  δλοι  οί  ήλιοι,  εν  οίς  και  ό  ή[Αέτερος  ! 

Ζ'. 

Ό  ήίΛέτερος  "Ηλιος,  ή  πηγή  αύτη  τής  ζωής  του  πλανήτου  ήιχών, 
προώρισται  λοιπόν  ήΐΑέραν  τίνα  να  ψυχθή,  να  στερεοποιηθή ;  οί  άπει- 
ράριθαοι  απλανείς  αστέρες  τείνουσι  λοιπόν  να  σβεσθώσι  καΐ  να  μετα- 
βληθώσιν  εις  σκοτεινας  σφαίρας,  κινου[/.ένας  άπαύστως  έντος  αιωνίου 
σκότους;  Το  Σύι^.παν  λοιπόν  προώρισται  να  νεκρωθή  ήιχέραντινα; 

Τό  παν  γεννάται,  ζη  και  θνήακει!  Ιδού  ό  αιώνιος  νό[Λος  του 
κόσ[Αθυ.  Παν  δ, τι  έγεννήθη  θα  άποθάνη,  παν  δ, τι  ηρχισε  θα  τελειώστ) ! 

Άλλα  τί  έγεννήθη;  τί  έ'σχεν  αρχήν;  Μήπως  τό  ΣύΐΛπαν  αυτό; 
Ουχί  βεβαίως.  Τό  τοιούτον  οΰτε  φιλοσοφικώς,  ούτε  έπιστηρ.ονικώς 
είναι  ορθόν.  Τό  Σύρ,παν  είναι,  ώς  είπθ[7.εν,  άναρ/ον,  άρα  και  ατε- 
λεύτητον,  άρα  και  αΐώνιον.  Μόνον  αί  φάσεις,  δι'  ων  διέρχονται  τά 
άπειρα  ρ.έλη  αΰτοΰ,  [7.όνον  αί  περίοδοι,  ας  διατρέχουσι  τά  ηλιακά 
συστήαατα,  άρχονται  και  έπθ{/-ένως  καί  περατοΰνται"  (ΛΟνον  οί  εν 
αύτφ  κόσμοι  δημιουργούνται,  γεννώνται  διά  τών  ιδίων,  ώς  εϊοομεν, 
δυνάμεων,  διά  τών  ιδιοτήτων  τής  ύλης  και  τής  ψυχής  αυτής,  τής 
ενεργείας,  καί  συνεπώς  έ'χουσι  πεπερασμένην  διάρκειαν,  και  συνεπώς 
υπόκεινται  εις  την  καταστροφήν,  είς  τόν  θάνατον  !  Άλλ  εις  θάνατον 
προσωρινόν,  πρόσκαιρον.  Τά  ηλιακά  συστήματα  θνήσκουσιν,  άλλ' ουχί 
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δια  παντός"  φθείρονται,  άλλ'  άναγεννώνται  εκ  της  τέφρας  των  πί- 
πτουσιν,  άλλα  ίνα,  δυνάρ,ει  τοϋ  έν  έαυτοϊς  σπε'ρ[Αατος  της  αιωνίου 
ζωής,  άναστώσιν  επίσης  ζωηρά,  επίσης  άκ|/.αΐα,  επίσης  ζωογόνα. 

Άλλα  τη  ενεργεία  τίνος  δυνάαεως,  τη  βοηθείοκ  τίνος  Ιδιότητος, 
άναγεννώνται  οι  κόσ[Α0ΐ  και  συντηρείται  η  αίωνιότης  του  Σύ[Λπαντος  ; 

Ό  μέγας  της  Καινισβέργης  φιλόσοφος,  ό  πολΰς  ΚαηΙ,  δεχόρ,ενος 
κα:  αυτός,  ώς  ό  Αναξίμανδρος,  ό  Άναζιμένης,  ό  Ηράκλειτος  (1), 
ό  Νεύτων,  ό  ΒϋίϊΌπ  καί  άλλοι,  ότι  οί  κόσμοι  γεννώνται  καΐ  θνή- 
σκουσιν,  πιστεύει  όμως  ώς  οι  άνωτε'ρω  "Ελληνες  φιλόσοφοι  είς  την 
άναγέννησιν  τών  κόσμων  καί  την  αιωνιότητα  του  Σύμπαντος  !  Έν  τΥ) 
άθανάτψ  ΊοΤτορία  τοΰ  Ούρανοΰ  αΰτοΰ  λέγει,  ότι  οΐ  ήλιοι  θα  άνα- 
γεννηθώσι  δια  της  πτώσεως  έπ'  αυτών  όλων  τών  πλανητών,  ων  ή 
καύσιμος  ύληί;)  αναζωογονούσα  το  πυρ  αυτών  θα  τους  έπαναφέργι  είς 
νεφελώδη  κατάστασιν,  έξ  ης  θα  γεννήσωσι  νέους  κόσμους. 

Αί  ΐδέαι  αύται  τοΰ  μεγάλου  Γερμανού  φιλοσόφου,  αν  και  έν  ταΐς 
λεπτομερείαις  αντίκεινται  εις  την  παροΰσαν  κατάστασιν  της  Επιστή- 
μης, κατ'  άρχην  όμως  φαίνονται  ακριβείς.  Το  φιλοσοφικόν  σύστημα, 
της  διά  τών  (ίΐ/γκρούσ'εων  αναγεννήσεως  τών  κόσμων,  είναι  το  μό- 
νον, όπερ  επιβάλλει  σήμερον  ή  επισταμένη  έρευνα  τών  νόμων  του 
Σύμπαντος,  είναι  το  μόνον,  είς  δ  καταλήγει  ή  επιστημονική  μελέτη 
τών  φαινομένων  τοΰ  Οΰρανοΰ. 

Η'. 

Άλλα  τοιαυται  άμοιβαϊαι  συγκρούσεις  τών  ουρανίων  σωμάτων  δύ- 
νανται άρα  γε  να  συμβώσι  πράγματι  συμφώνως  προς  τους  νόμους  της 
Ουρανίου  Μηχανικής  ;  Τα  ηλιακά  συστήματα  δεν  είναι  μη^ανικώς 
ευσταθή  ; 

Κατά  τον  νόμον  της  παγκοσμίου  έλξεως,  εάν  το  πλανητικόν  ημών 
σύστημα  άπετελεϊτο  έκ  τοΰ  Ηλίου  καί  ενός  πλανήτου,  ούτος  θά  έκι- 
νεϊτο  αιωνίως  έπΐ  της  αυτής  ελλειπτικής  τροχιάς  περί  τον  "Ηλιον, 
ακολουθών  τους  νόμους  τοΰ  Κεπλέρου.  Άλλ'  επειδή  ύπάρχουσι  πολ- 
λοί πλανήται,  ούτοι,  ελκοντες  καί  έλκόμενοι  αμοιβαίως,  προξενοΰσιν 
ανωμαλίας  είς  τάς  πλανητικάς  τροχιάς.  Συνεπεία  τών  παρέλξεων 
|1)  ρ.  Τ3ΐηηβΐ7,  ΡοϋΓ  ΓΙιϊδΙοίΓβ  ύο  Ι»  δοϊβηοβ  Ηβΐΐέηβ  ρ.  168. 
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τούτων  τα  διάφορα  στοιχεία,  έν  οίς  και  οί  {χεγάλοι  άξονες  των  πλα- 
νητικών τροχιών,  υφίστανται  ουσιώδεις  [χεταβολάς.  Άλλ'  αί  αΐοίνίαΐ 
άνωμαλίαΐ  τών  αεγάλων  αξόνων,  καίτοι  αακρας  διαρκείας,  έπι  χι- 
λιάδας ετών  κατά  την  αΰτην  φοράν  βαίνουσαι  και  συσσωρευόι^-εναι, 
είναι  περίοδίκαι  καΐ  τόσω  [Αίκραί,  ώστε  ούδεαίαν  αΐσθητην  και  στα- 
θεράν  άλλοίωσιν  δύνανται  νά  προξενήσωσιν  έπι  της  αποστάσεως  και 
του  νρόνου  περιφοράς  τών  πλανητών  περί  τον  'Ήλιον(Ι) 

Έάν  όριως  το  η[Λέτερον  πλανητικον  σύστηαα  αποδεικνύεται  ηδη  έν 
ττί  Οΰρανίω  Μηχανική  ευσταθές  [χηχανικώς,  θά  είναι  άρα  γε  πράγ[χατι 
έπ'  άπειοον  τοιούτο;  Οΐ  πλανήται  δεν  θά  πε'σωσι  ποτέ  επί  του  Ηλίου; 

Προς  άπόδειξιν  της  [Ληχανικης  ευσταθείας  του  ήλιακοΰ  συστήμα- 
τος, τά  σώ{Αατα  αύτοΰ  έθεωρηθησαν  ώς  υλικά  σημεία,  εντελώς  ανέν- 
δοτα (ΓΪ§ΐ(1β8),  αμετάβλητα  την  μορφην  και  το  σχήμα,  κινούμενα 
έλευθε'ρως  άνευ  ουδεμίας  αντιστάσεως  έντος  του  κενοΰ,  και  μη  υπο- 
κείμενα εις  ούδεμίαν  άλλην  ένε'ργειαν  πλην  της  παγκοσμίου  έλξεως. 
Άλλα  τοΰτο  δεν  είναι  ακριβές.  Ούτε  τά  σώματα  του  ήλιακοΰ  συστή- 
ματος δύνανται  νά  θεωρηθώσιν  απλώς  ώς  υλικά  σημεία,  μη  υποκεί- 
μενα εις  μετασχηματισμούς  και  μεταμορφώσεις"  ούτε  το  διάστημα, 
έν  ω  κινούνται  είναι  άπολντως  κενόν,  μη  παρέχον  αύτοΐς  ούδεμίαν 
άντίστασιν*  ούτε  ή  παγκόσμιος  έ'λξις  είναι  ή  μόνη  δύναμις,  δΓ  ης  έπι- 
δρώσιν  αμοιβαίως  έπι  τών  κινήσεων  αυτών. 

Έφ'  όσον  πρόκειται  περί  εκατομμυρίων  τίνων  ετών,  έφ'  όσον  πρό- 
κειται περί  της  πεπερασμένης,  της  μικρας  σχετικώς  περιόδου  του  βίου 
της  άνθρωπότητος  επί  της  Γης,  ή  παγκόσμιος  έ'λξις  άρκεϊ  έν  τοις  ύπο- 
λογισμοΐς,  και  το  ήλιακον  σύστημα  δύναται  νά  θεωρηθνϊ  ώς  ευσταθές. 
Προκειμένου  όμως  περί  χρονικών  περιόδων  πολύ  μακροτέρων,  δέον  νά 
εΐσαχθώσιν  έν  τοις  ύπολογισμοΐς  ημών  και  άλλαι  δυνάμεις  και  άλλαι 
ένέργειαι. 

Το  διάστημα  δεν  είναι  κενόν  δέον  νά  θεωρηθνί  ώς  βέβαιον,  ότι  έν 
αύτω  υπάρχει  ό  αϊθήρ,  καθώς  δέον  νά  θεωρηθη  ώς  βέβαιον  ότι  ούτος 
είναι  υλικός.  "Ανευ  αύτοΰ  το  φώς,  ή  θερμότης,  ή  έ'λξις  και  έν  γένει 
ή  ενέργεια,  θά  ήτο  αδύνατον  νά  μεταδοθη  μεταξύ  τών  αστέρων.  Προς 
τοΰτο  είναι  απόλυτος  ανάγκη  νά  ΰπάρχη  υλικό  ν  μέσον,  ρευστόν  ή 

(1)  Ο.  Ε^ΐηΐΙίδ,  ΜέιηοίΓβ  δυΐ'  Ια  δίαϋίΐίΐβ  άυ  δ^δίβιηβ  δοΙαΪΓβ,  Αηιιβίβί 
άβ  Γ01)8βΓναΙϋΪΓβ  άβ  Ραπδ  Ι.  XIX. 
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στερεον  άδιάφορον,  διακεχυίΛε'νον   πανταχού,  είσερχόαενον  είς  δλα  τα 
σώρ,ατα  καΐ  πληρούν  το  πόέν. 

Ό  \ν.  ΤΙίΟΠΙδΟη  λέγει  περί  αΰτοΰ  τα  έξης  :  «Ό, τι  γνωρίζορ,εν 
περί  του  αίθε'ρος  συνίσταται  είς  το  δτι  έ'χει  τό  άνένδοτον  (ΓΪ§ί(]ΐΙβ\ 
στέρεου,  καϊ  ότι  υποχωρεί  βαθ^ληδόν.  Έάν  θραύηται  η  ου,  και  έάν 
σχίζηται,  δεν  δυνάαεθα  νά  τό  εϊπω[;-εν•  άλλα  κατά  την  έαην  άντίλη- 
ψιν,  αί  έν  τφ  ηλεκτρισμφ  ανακαλύψεις  και  αΐ  κινήσεις  τών  κορ,ητών, 
ώς  και  αί  θαυρ.άσιαι  φωτεινά!  οϋραί  αυτών,  τείνουσι  νά  πείσωσι  περί 
της  ύπάρζεως  ρηγίΛάτων  τίνων  έν  τω  αΐθέρι,  και  δεικνύουσιν,  δτι  υπάρ- 
χει σχέσις  [Λεταξύ  της  ηλεκτρικής  αστραπής,  του  βορείου  σέλαος,  και 
της  παράγωγης  ρηγ(χάτων  εντός  του  αιθέρος.  Μη  έκλα[;.βάνετε  ταϋτα 
ώς  βεβαιότητα,  δεν  είναι  η  αόριστον  έπιστηρ,ονικόν  δνειρον  αλλά  δύ- 
νασθε νά  θεωρήσητε  την  ΰπαρξιν  του  αιθέρος  ώς  6πιστη[Αονικήν  άλή- 
θειαν  ήτοι  ότι  υπάρχει  εν  ρ-έσον  διακεχυμένον  πανταχού,  εν  έλαστι- 
κόν  στερεον  λίαν  άνένδοτον,  τόσω  ισχυρώς  άνένδοτον  σχετικώς  προς 
την  πυκνότητα  αύτοΰ,  ώστε  αί  κυι/,άνσεις  του  φωτός  φθάνουσιν  έν 
αΰτω  εις  τό  πλήθος,  όπερ  είπον  μετά  τών  (^.ηκών  τών  κυ^λάτων, 
άτινα  υπέδειξα.  Τό  θεαελιώδες  ζήτηαα  του  βάρους  του  αιθέρος  δεν 
έλύθη  εισέτι.  Δεν  εχορ-εν  γνώσιν  έλξεως  αναλόγου  προς  την  βαρύτητα, 
ενεργούσης  έπΐ  του  αιθέρος,  και  προερχομένης  έκ  μαζών  όμοιων  προς 
την  Γην  η  τον  "Ηλιον,  καθώς  ούτε  αμοιβαίας  έλξεως  μεταξύ  διαφό- 
ρων μερών  αΰτοΰ  του  αιθέρος.  Λέγουσιν  ενίοτε,  ότι  είναι  άβαρής,  όιότι 
δυνάμεθα  νά  πιστεύσωμεν  η  νά  θεωρήσωμεν  ώς  πιθανόν,  ότι  δεν  είναι 
βαρύς(Ι)». 

Κατά  της  υπάρξεως  του  αιθέρος  ύπάρχουσιν  όμως  και  αντιρρήσεις. 
Ή  άντίστασις  αΰτου,  ήτις  δέον  νά  προσεγγίζη  βαθμηδόν  τους  πλα- 
νήτας  προς  τόν  "Ηλιον,  και  συνεπώς  νά  αΰξάν/ι  την  μέσην  περιφορι- 
κήν  κίνησίν  των,  ουδόλως  έδείχθη  μέχρι  τούδε"  οί  πλανήται  οΰ6εμίαν 
αίσθητήν  έπιτάχυνσιν  παρουσιάζουσιν  άπό  τριών  περίπου  χιλιετηρί- 
δων. Μόνος  ό  κομήτης  του  Εηΐίβ  φαίνεται  έχων  τοιαύτην  τινά  άνω- 
μαλίαν,  αλλά  τό  φαινόμενον  τούτο,  όπερ  ό  Εηΐίβ  εξήγησε  διά  της 
αντιστάσεως  του  αιθέρος,  δεν  παρουσιάζουσιν  άλλοι  2(ΐομήται.  Τουναν- 
τίον δε  ή  μελέτη  της  κινήσεως  τών  κομητών  τοΰ  Ρβ^β  και  τοϋ  λΥίη- 

(I)  \ν.  Τ1ιοιιΐ8οη,  1.α  ΙΙιβοπβοηοΙυΙ&ΙοΪΓβ  άβ  Ια  Ιυπιίόκβ. 
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ηβοΗβ  δεικνύει,  ότι  εις  ούδε^Αίαν  αΐσθητην  άντίστασιν  υπόκεινται  ούτοι 
εν  ττί  κινήσει  αυτών  εντός  τοϋ  χώρου. 

Ή  ύπαρςις  του  αΐθε'ρος,  έκ  σπουδαίων  φυσικών  φαινορ,ένων  πγιγά- 
ζουσα  καΐ  έπιβαλλορ,ε'νη,  είναι  ηδη  απαραίτητος  έν  τνΐ  Έπιστή[Αη. 
Έάν  δε  δεν  έααρτυρήθη  εΐσε'τι  καΐ  δια  της  αντιστάσεως  αΰτοϋ  έπι 
της  κινήσεως  τών  ουρανίων  σωαάτων,  τοΰτο  δεν  δύναται  να  χρησι- 
αεύση  ώς  ίσχυρόν  έπι^είρη{Λα  κατ'  αυτής.  Ή  πυκνότης  του  αίθε'ρος, 
εκατθ{Λ{Αύρια  φοράς  έλάσσων  τής  του  άε'ρος,  είναι  τοιαύτη,  και  το 
χρονικόν  διάστηαα,  καθ'  δ  εχθ(Λεν  ακριβείς  άστρονομικάς  παρατηρή- 
σεις, είναι  τόσω  μικρόν  σχετικώς,  ώστε  δυνάαεθα  να  θεωρήσωμεν  ώς 
λίαν  πιθανόν,  ότι  ή  άντίστασις  αύτη  δεν  θά  λείψτρ  να  γείνγ)  αισθητή 
[χετά  παρέλευσιν  ικανού  χρόνου,  και  βαθμηδόν  έπιδρώσα  επί  τής  κι- 
νήσεως τών  πλανητών  να  προσεγγίσγ)  ολίγον  κατ'  ολίγον,  και  τε'λος 
να  ρίψϊ)  αυτούς  έπΙ  του   Ήλιου. 

Πλην  δε  τής  αντιστάσεως  τοΟ  αιθέρος,  υπάρχει  καΐ  άλλη  τοιαύτη 
έζ  αυτής  τής  φυσικής  καταστάσεως  τών  ουρανίων  σωμάτων  προκύ- 
πτουσα, καΐ  άπό  τής  παγκοσμίου  έλξεως  πηγάζουσα.  Ή  άντίστασις 
αύτη  δεν  θά  ύπήρχεν,  έάν  τα  ουράνια  σώματα  είχον  πράγματι  τάς 
ιδιότητας  τών  υλικών  σημείων,  ήτοι  έάν  ήσαν  στερεά  και  άνε'νδοτα. 
Άλλα  τοΰτο  δεν  είναι  ακριβές.  Τά  ουράνια  σώματα,  έχοντα  διαστά- 
σεις και  σχήμα,  αποτελούμενα  έν  δλω  ή  έν  μέρει  έκ  στερεάς  ή  ρευ- 
στής μάζης,  έλκόμενα  αμοιβαίως  υπόκεινται  εις  μεταμορφώσεις,  εις 
μετασχηματισμούς,  εις  κάμψεις,  εις  μεταθέσεις  τών  μαζών  αυτών  έν 
Ιαυτοΐς,  και,  συνεπώς,  επειδή  δεν  δύνανται  να  είναι,  καϊ  ώς  γνωστόν 
δεν  είναι,  τά  μεν  στερεά  σώματα  τελείως  ελαστικά,  τά  δε  ρευστά  άνευ 
εσωτερικής  αντιστάσεως  κινητά,  υπόκεινται  εις  έσωτερικάς  αντιστά- 
σεις και  εις  τριβάς,  έκ  τών  παλιρροιών  τής  μάζης  αυτών  προερχομέ- 
νας,  αΐτινες  άλλοιοΰσι  τάς  σχετικάς  κινήσεις  και  τάς  θέσεις,  απορρο- 
φώσι  μέρος  τής  ενεργείας  τής  κινήσεως,  και  τήν  μεταμορφοϋσιν  εις 
θερμότητα  (1). 

Ό  νν.  Τ1ΐοηΐ8θη  σπουδάζων  τά  αποτελέσματα  τών  τοιούτων  αν- 
τιστάσεων έπί  του  ημετέρου  πλανητικού  συστήματος  λέγει  : 

«Έν   τή   παρούσγ)    καταστάσει  τής    Επιστήμης   οΰδεν    δεδομένον 
κατέχομεν,  ίνα  Ικτιμήσωμβν  τήν  σχετικήν  σπουδαιότητα  τής  τρι&ής 
(1)  Ο.  \νο1ί.  1,68  Η^ροΙΙιβδβδ  οοδΐηθ5οηϊ(ΐα6δ  ρ.  99. 
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των  παλιρροιών,  ώς  και  την  της  αντιστάσεως  του  ρ.έσου,  δια  του 
όποιου  κινούνται  ή  Γη  και  ή  Σελήνη*  άλλ'  οιαδήποτε  καΐ  αν  είναι 
αύτη,  δεν  υπάρχει  ή  μία  και  [χόνη  τελική  κατάστασις,  δια  σύστη^χα, 
όποιον  το  του  Ήλιου  και  των  πλανητών,  εάν  ή  ύπαρξις  αΰτοϋ  έπεκ- 
ταθη  έπΐ  αρκετά  ριακρόν  χρόνον  υπό  τήν  έπίδρασιν  των  παρόντων  νό- 
μων, και  εάν  δεν  διαταραχΟί)  ύπό  της  συναντήσεως  άλλων  μαζών 
έν  κινήσει  εντός  του  διαστήματος.  "Ολα  τά  σώματα  του  συστήματος 
τούτου  θά  συγκεντρωθώσιν  εις  μίαν  μόνην  μάζαν,  ήτις  θά  στρέφηται 
περί  έαυτήν  επί  τίνα  ετι  καιρόν,  αλλά  θά  καταλήξγ)  εις  σχετικήν  ήρε- 
μ.ίαν  εντός  του  περιβάλλοντος  αυτήν  με'σου(Ι)». 

Άλλα  πλην  της  έλξεως, έπΐ  της  κινήσεως  τών  πλανητών  ένεργοΰσι 
και  άλλαι  δυνάμεις.  Ή  έπίδρασις  τών  κηλίδων  και  της  ηλιακής  εν 
γένει  καταστάσεως  έπϊ  της  Γης,  ή  σχε'σις  τών  φαινομένων,  άτινα  συμ- 
βαίνουσιν  έν  τη  ατμόσφαιρα  και  τη  έπιφανείί:χ:  του  Ήλιου  προς  το  πο- 
λικόν  σέλας,  τον  γήϊνον  μαγνητισμόν,  και  άλλα  ϊσως  γήϊνα  φαινόμενα, 
δεικνύουσιν  ότι  οΰ  μόνον  διά  της  βαρύτητος  άλλα  και  δι'  άλλων  δυ- 
νάμεων, κατά  πάσαν  πιθανότητα  ηλεκτρομαγνητικών,  ό  'Ήλιος  ενερ- 
γεί έπΙ  τών  πλανητών. 

«Τοιαυται  δε  ένέργειαι,  κατά  τον  ΥΥοΙί",  γεννώσι  ρεύματα  αντιθέ- 
του φοράς  προς  ίκεΐνα,  ων  το  ήλεκτροδυναμικόν  αποτέλεσμα  θά  ήτο 
ή  παραγωγή  τών  πραγματικών  κινήσεων  περιστροφής  και  περιφοράς 
τών  πλανητών.  Ένεργοΰσι  λοιπόν  ώς  ή  τροχοπέδη  (Γρβίη)  προς  διαρκή 
έλάττωσιν  τών  ποσοτήτων  κινήσεως  τών  άστρων  τούτων.  Έάν  δε  ,αί 
έργασίαι  του  Γι3ρΐ80β  δεν  έπτιτρέπωσι  νά  θεωρώμεν  τήν  παγκόσμιον 
ελξιν  ώς  αΐτίαν  αταξίας  έν  τω  ήλιακώ  συστήματι,  ή  ηλεκτρική  επα- 
γωγή φαίνεται  τουναντίον,  ότι  εισάγει  έν  αύτώ  αΐτίαν  διαταράξεως, 
βαθμηδόν  αυξούσης,  και  περί  της  όποιας  οΐ  αστρονόμοι  δέον  ήδη  ν 
άσχοληθώσιν(2)». 

"Οθεν  τά  πλανητικά  συστήματα  πόρρω  άπέχουσι  του  νά  είναι  μη- 
χανικώς  ευσταθή.  Υπόκεινται  εις  βραδείας  και  βαθμιαίας  μεταβολάς, 
α'ίτινες  τείνουσι  νά  ρίψωσι  τά  μέλη  αυτών  έπ'  αλλήλων,  και  συνεπώς 
νά  έπιφέρωσι  τήν  καταστροφήν  εν  αύτοΐς. 

(1)  \ν.  ΊΊιοηΐ8οη  βηά  ΤαΐΙ,  ΤΓβαΙΪ8β  οη  ΝαΙυΓ3,1  ΡΙιϋοϋορΙιίβ.  νοί.  Ι,  ρ.  Ι, 
ρ.  258. 

(2)  Ο.  λΥοΙΓ.  1.68  Ιΐ}'ρΌΐΙ)όδβ§  οοδπΐϋδΌηΐςυβδ  ρ.  98. 
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Θ'. 

Άλλ'  έκ  της  ά(χοιβαίας  συγκρούσεως  των  [χελών  του  πλαννιτικοΰ 
•ί)|Αών  συστή[Λατος  δύνανται  να  δηριιουργηθώσι  νε'οι  κόσ{Λθΐ  ;'0  "Ηλιος, 
[χετα  την  έπ'  αύτοΰ  πτώσιν  των  πλανητών, δύναται  να  άναζωογονηθ•^ 

και  να  καταστνί  ικανός,  όπως  γεννησγ)  νε'ους  πλανήτας  ; 

Κατά  τους  υπολογισμούς  του  ΝΥ.  ΤΐΊΟίΠδΟη,  « έάν  φαντασθώμεν 
δύο  σφαίρας  στερεάς  και  ψυχράς,  έχουσας  την  [7.ε'σην  πυκνότητα  της 
Γης  καΐ  διά|Αετρον  ϊσην  προς  το  ηαισυ  της  ηλιακής,  έν  ήρε{Λί(:)ί:  η  σχε- 
δόν έν  ηρε{Αία  καί  εις  άπόστασιν  διπλασίαν  της  του  Ήλιου  άπό  της 
Γης  εύρισκο[Λένας,  θα  πέσωσιν  η  [χία  έπϊ  της  άλλης  και  θα  συγκρου- 
σθώσιν  ακριβώς  ρ,ετά  εζ  ρ.ηνας.  Ή  σύγκρουσις  θα  διαρκε'σγι  ηρ-ίσειαν 
περίπου  ώραν,  κατά  την  διάρκειαν  της  όποιας  θα  ρ-εταμορφωθώσιν 
εις  ρευστην  και  διάπυρον  {;.άζαν,  σφοδρώς  ταρασσορ,ε'νην,  ήτις  θά  άνα- 
τιναχθη  εντός  της  γραρ.αής,  ην  ήκολούθησαν  τα  σώρ,ατα  προ  της 
συγκρούσεως,  θα  διασταλγ)  καί  θα  λάβτ)  όγκον  πολύ  (^-είζονα  του  αθροί- 
σματος των  αρχικών  δγκων  τών  δύο  σφαιρών.  Ή  άπόστασις,  εις  ην 
θα  φθάση  ό  εξωτερικός  γύρος  της  ρευστής  μάζης,  θα  είναι  πιθανώς  μι- 
κρότερα της  αποστάσεως,  ην  διέτρεξεν  εκάστη  τών  σφαιρών  προ  της 
συγκρούσεως•  πράγματι  ή  μεταβατική  κίνησις  τών  μορίων,  ήτις  απο- 
τελεί την  θερμότητα,  εις  ην  μετεμορφώθη  έν  ττ)  πρώτγι  συγκρούσει  ολη 
ή  ενέργεια  ή  οφειλομένη  εις  την  άρχικήν  πτώσιν  τών  δύο  σφαιρών, 
απορροφά  πιθανώς  τα  ^^  περίπου  της  ολικής  ταύτης  ενεργείας.  Ή 
διάρκεια  της  πλαγίας  κινήσεως  του  ρευστού  θα  είναι  αναμφιβόλως 
έλάσσων  τών  εξ  μηνών  εις  τό  τέλος  δε  του  χρόνου  τούτου  ή  μάζα  θα 
άρχίστ)  πάλιν  νά  πίπτγ)  προς  τον  άξονα. 

Μετά  εν  περίπου  έ'τος  άπό  της  πρώτης  πτώσεως,  τό  ρευστον  θα  ει- 
ναι  εκ  νέου  εις  κατάστασιν  μεγίστης  συμπυκνωσεως  περί  το  κεντρον, 
καΐ  πιθανώς  μάλλον  τεταραγμένον  ή  μετά  την  πρώτην  πτώσιν.  Τότε 
θά  άνατιναχθ•?ί  εκ  νέου  προς  τά  εξω,  άλλα  ταύτην  τήν  φοράν  κατά 
την  διεύθυνσιν  του  άξονος  και  προς  τους  τόπους,  έξ  ων  αϊ  δύο  σφαί- 
ραι  έ'πεσον.  Εντεύθεν  τό  ρευστον  θά  πέσνι  έκ  νέου  και  μετά  σειράν 
τίνα  κυμάνσεων,  ταχέως  στενουμένων  και  βαθμηδόν  έπιταχυνομένων, 
θά  λάβη,    πιθανώς  μετά   παρέλευσιν  δύο  ή  τριών  ετών,    τήν    μορφήν 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.   θ'  '  ' 
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σφαιροειδους  αστέρος,  έχοντος  περίπου  την  αύτην  [χάζαν,  την  αύτην 
θερ[χότητα  και  την  αΰτην  λα[;.πρότητα,  ην  καΐ  ό  ήρ,ε'τερος  "Ηλιος  ση- 
[χερον,  άλλα  θα  διαφέργ)  αύτοΰ  κατά  τούτο,  ότι  δεν  θά  εχγι  περιστρο• 
φικην  τίνα  κίνησιν. 

Αί  δύο   σφαϊραι  ύπετέθησαν    έν  ηρειχία,    δτε    ερρίφθησαν  η  [χία  έπΙ 
της  άλλης,  έξ  αποστάσεως  ϊσης   προς  την  διάαετρον  της  γηίνης  τρο- 
χιάς. *Ας  ύποθέσωαεν  ηδη  δτι,  άντΐ  αύται  νά  είναι  έν  ηρερ,ία,  έ'χουσι 
κινήσεις  καθέτους  προς  την  γραΐΛ(Αήν  την  συνδέουσαν  αΰτάς  και  αντι- 
θέτους φοράς,  της  σχετικής  ταχύτητος  αυτών  ούσης  2^  κατά  δευτε- 
ρόλεπτον   (ή  άκριβέστερον    Ιΐ',δθ).    Ή  όλη   περιστροφική    ροπή   περί 
άξονα,  διερ/ό[;-ενον  διά  του  κέντρου  του  βάρους  των  δύο  σφαιρών  και 
καθέτου  επί  τών  τροχιών  αυτών,  είναι  ακριβώς  ϊση  προς  τήν  περιστρο- 
φικήν  ροπήν  του  Ήλιου  περί  τον  άξονα  αύτοΰ.    Έν  τη  Δυναμικί)  δε 
αποδεικνύεται   ευκόλως,  δτι   ούδερ,ία   άυ.οιβαία    ενέργεια    [χεταξύ   τών 
διαφόρων    αερών   συστήΐ7.ατος  τινδς   σω[χάτων  ή  ένδς   (χόνου    σώ[Λατος 
οιουδήποτε  δύναται  νά  [χεταβάλγ)  τήν  ροπήν  τοΰ  ποσοΰ  της  κινήσεως 
του  συνόλου.  "Ενεκα  της  [χικράς  ταχύτητος,  ην  ύπεθέσαμεν  ήδη  έχοντα 
τά  δύο  σώ(χατα,  ουδείς  τών  κυρίων  χαρακτήρων  της  συγκρούσεως  και 
τών  σφοδρών    κυμάνσεων,  ας    εϊδοαεν  κατά   τήν   προηγου[χένην  περί- 
πτωσιν, θέλει  ιχεταβληθή  αισθητώς.  Θά  εχω[χεν  το  αύτδ  μέγεθος,  τήν 
αυτήν  θερρ.οκρασίαν  και  τήν  αυτήν  λαμπρότητα   έν  ττί   προκυπτούσνι 
μάζτ)•  άλλ'  αντί  νά  στερήται  αύτη  περιστροφικής  κινήσεως,  θά  στρέ- 
φηται  ήδη  περί  άξονα  έντδς  25  ήμερων, και  θά  όμοιάζγι  καθ'  δλα  προς 
τον  ήμέτερον  "Ηλιον. 

Έάν  αντί  νά  είναι  έν  αρχή  έν  ήρεμίο}:,  ή  νά  κινώνται  μετά  μικρΧς 
ταχύτητος,  εκάστη  τών  σφαιρών  τούτων  είχε  πλαγίαν  κίνησιν  ολίγον 
μείζονα  τών  710  μέτρων  κατά  δευτερόλεπτον,  θά  άπέφευγον  τήν  σύγ• 
κρουσιν  και  θά  διέγραφον,  εντός  περιόδου  ενός  έτους,  ελλείψεις  περί  τό 
κοινόν  κέντρον  τοΰ  βάρους  των,  και  εκάστη  αυτών  θά  έφήπτετο  της 
επιφανείας  της  ετέρας,  οσάκις  έ'φθανον  εις  τό  σημεϊον  ένθα  αί  τροχιαϊ 
αυτών  θά  ήσαν  έγγύτεραι.  Έάν  ή  αρχική  ταχύτης  τών  δύο  σφαιρών 
καθέτως  έπί  της  συνδεούσης  αύτάς  ευθείας  ήτο  ολίγον  κατωτέρα  τών 
710  μέτρων  κατά  δευτερόλεπτον,  ή  σύγκρουσις  θά  συνωδεύετο  ύπο 
σφοδρά;  προστριβής,  έξ  ης  θά  έγεννώντο  εντός  ολίγων  ωρών  δύο  λαμ- 
προί ήλιοι,  περιβαλλόμενοι  υπό  διαπύρου  ρευστού,  και  ο'ίτινες  κινούμε- 
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ΝΟί  περί  το  κοινον  κέντρον  του  βάρους  του  συστη^αατος  θα  διέγραφον 
έπΐ|χηκεις  ελλείψεις  έντος  περιόδου  ολίγον  {χικροτέρας  του  έτους  (1)». 
"Οθεν,  δια  της  πτώσεως  των  πλανητών  επί  του  Ηλίου,  θα  ήτο  δυ- 
νατόν να  άναφλεχθγ)  και  [^.εταβληθ•?ϊ  ούτος  έκ  νέου  ε'.ς  νεφελοειδη,  έξ 
ου  να  γεννηθώσι  πάλιν  νε'οι  πλανηται  και  εν  γένει  νέον  ήλιακόν  σύ- 
στη[Αα.  Άλλ'  επειδή  αί  διαστάσεις  του  συστήματος  και  έν  γένει  ή 
ενέργεια  αΰτοΰ  μειοΰνται  βαθυ.ηδον  καθ'  έκάστην  νέαν  άναγέννησιν, 
μετά  σειράν  τίνα  τοιούτων  καταστροφών  ή  δλη  μάζα  αύτοΰ  προώρι- 
σται  να  σωρευθη  έπι  του  Ηλίου,  δστις  ούτω  χάνων  βαθμηδόν,  ένεκα 
της  αντιστάσεως  του  αιθέρος  καΐ  της  ακτινοβολίας  εις  το  διάστηαα, 
την  ένέργειαν  αύτοΰ,  θα  καταστνί  σώμα  ψυγρόν,  σκοτεινόν  και  άδοα- 
νές,  εκτός  εάν  ήθελε  συγκρουσθχί  προς  έτερον  σκοτεινόν  ηλιον. 

Γ. 

Άλλ'  αί  έσωτερικαϊ  προς  άλληλα  συγκρούσεις  των  μελών  τών  ηλια- 
κών συστημάτων  είναι  αί  μόναι,  εις  ας  υπόκεινται  ταύτα  ;  ΤοιαΟται 
άμοιβαϊαι  συγκρούσεις  ήλίων  είναι  δύναται  εντός  τών  αστρικών  συστη- 
μάτων ; 

Τα  ηλιακά  συστήματα  μη  δντα  αυτοτελή,  μη  αποτελούντα  μεμο- 
νωμένους κόσριους  έν  τω  Σύμπαντι,  τυχαίως  καϊ  αυθαιρέτως  κινούμε- 
νους εις  τό  διάστημα,  άλλ'  ανήκοντα  εις  γενικώτερον  άστρικόν  σύ- 
στημα, διέπονται  βεβαίως  ΰπό  ώρισμένων  νόμων,  κινούνται  κατά 
συστηματικούς  κανόνας,  περιφέρονται  ϊσως  περί  ώρισμένον  κέντρον, 
άγνωστον  έ'τι,  αλλά  πιθανώς  τό  κέντρον  τοϋ  βάρους  της  όλης  μά- 
ζης  του  αστρικού  αυτών  συστήματος,  και  άποτελοΰσιν  εν  όλον  άρμο- 
νικόν,  έν  τάζει  και  όμαλώς  κινούμενον  άνά  τό  άχανες  διάστημα. 

Άλλ'  όπως  ή  τάζις  καϊ  ή  αρμονία  ή  διέπουσα  τά  μέλη  τών  ηλια- 
κών συστημάτων  του  μεγάλου  αστρικού  συστήματος  δεν  είναι  αιωνία, 
ούδ'  ασφαλίζει  την  άπειρον  εΰστάθειαν  αυτών,  ούτω  και  ή  διέπουσα 
αυτά  τά  ηλιακά  συστήρ-ατα  προς  άλληλα  θά  ταράσσηται  αναμφιβό- 
λως βαθμηδόν  σύν  τω  χρόνω,  συνεπεία  της  αντιστάσεως  του  αιθέρος 
και  αμοιβαίων  επιδράσεων.  "Οθεν,  καίτοι  εκαστον  ήλιακόν  σύστημα 
έχει  την  θέσιν  του  εντός  του  μεγάλου  αστρικού  συστήματος,  εις  ό  άνή• 

(Ι)  \ν.  ΤΙιοηίδοη,  ΟοηΓβΓβηοβκ  δοίβηΙίΓκιυβδ  βΐ  ΑΙΙοοαΙίοπΗ,  ρ.  ?63. 
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κει,  εν  τούτοις  καΐ  μεταζύ  των  διαφόρων  αελών  του  συστή^/,ατος  τού- 
του αϊ  συγκρούσεις  δεν  πρε'πει  να  θεωρηθώσιν  αδύνατοι. 

Ό  διαπρεπής  "Αγγλος  αστρονόμος  Ηυ§§ίη8  έν  τη  ώραίοκ  ό;χιλία 
αύτοΰ  περί  των  «  Νέων  Μεθόδων  της  Άστρονο(χίας »  λέγει  περί  τούτων  : 
«Τό  άνθρώπινον  πνευρια  είναι  άκόρεστον  έν  τη  περιέργεια  αύτου.  Ή 
έξηγι^σις  της  παρούσης  καταστάσεως  των  πραγ|χάτων  δεν  άρκεϊ  εις 
αυτό"  έρωτα  το  παρελθόν  καΐ  ζητεί  να  είσδυση  εις  την  καταγωγην 
του  Σύ(Απαντος.  Ποία  ύπηρι^εν  ή  άρχικη  κατάστασις  ;  Πώς  εΰρίσκο- 
μεν  νεφελοειδεϊς  παραπλεύρως  κόσμων  γεγηρακότων  ηδη  ;  Οΐ  νεφελοει- 
δεϊς  ούτοι  δεν  οφείλονται  εις  την  αύγκρουοΊν  σκοτεινών  ήλιων,  και 

δεν  σημειοΰσι  την   αρχήν  νέας  γενεάς  σωμάτων  ; Ή  αμοιβαία 

αύτη  σύγκρουσις  σκοτεινών  ήλιων  θά  έζήγει  την  πρόσκαιρον  άνανέω- 
σιν  τών  ουρανών,  μεθ' δλην  την  συνεχή  και  άνευ  αντισταθμίσεως  έ^έ- 
λιζιν  αυτών.  Δεν  πρέπει  δε  να  μή  λάβωμεν  ύπ'  όψιν,  δτι  είς  τό  μέρος 
τών  ουρανών,  δπερ  ήμεϊς  βλέπομεν,  οί  είς  τάς  πρώτας  μέσας  περιό- 
δους της  έξελίζεως  αυτών  ευρισκόμενοι  αστέρες,  είναι  πολύ  πολυαριθ- 
μότεροι  εκείνων,  οί'τινες  φαίνονται  ήμϊν  έν  καταστάσει  έξελίζεως  μάλ- 
λον προηγμένη.  Τινές  μάλιστα  τών  αστέρων  τούτων  δεν  άπέχουσι 
σχεδόν  της  νεφελώδους  καταστάσεως». 

Ή  αμοιβαία  σύγκρουσις  δύο  απλανών,  κινουμένων  ταχέως  είς  τό 
όιάστημα,  και  εχόντων  διαστάσεις  άσυγκρίτως  μικροτέρας  της  χωρι- 
ζούσης  αυτούς  παμμεγίστης  αποστάσεως,  είναι,  κατά  τόν  Ύπολογι- 
σμόν  τών  Πιθανοτήτων,  λίαν  απίθανος.  Προς  τούτο  απαιτείται  έν 
γένει  τα  κέντρα  τοΰ  βάρους  τών  δύο  σωμάτων  να  έ'χωσιν  ακριβώς  τήν 
αυτήν  διεύθυνσιν,  άντίθετον  φοράν, και  νά  μή  ύποστώσι  κατά  τήν  διάρ- 
κειαν  της  κινήσεως  των  οΰδεμίαν  πάρελξιν  υπό  άλλων  σωμάτων.  Άλλ 
δταν  αί  διευθύνσεις  τών  κινήσεων  αυτών  είναι  διάφοροι,  ή  σύγκρουσις, 
ώς  ειδομεν  ανωτέρω,  είναι  δυνατή,  εάν  ή  ταχύτης  αυτών  είναι  μι- 
κρά, καϊ  ή  άπόστασις,  είς  ην  διέρχονται  άπ'  αλλήλων  ουχί  μεγάλη 
σχετικώς  προς  τάς  μάζας  και  τάς  κινήσεις  των.  Βεβαίως  αί  μέχρι 
τοΰδε  παρατηρηθεϊσαι  Ι'διαι  κινήσεις  και  αί  άπ'  αλλήλων  αποστάσεις 
τών  απλανών  είναι  τοιαΰται,  ώστε  εκ  ποώτης  δψεως  δεν  φαίνονται 
πιθαναί  αί  άμοιβαϊαι  συγκρούσεις  αυτών.  Άλλ'  έάν  θεωρήσωμεν,  δτι 
ή  άντίστασις  τοΰ  αιθέρος  και  ή  αμοιβαία  έπίδρασις,  έστω  και  ασθε- 
νέστατη, τών   απλανών,  έλαττοΐ    βαθμηδόν   τήν   κίνησιν   αυτών,  και 
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δτι  εντός  [χεγάλων  χρονικών  όιαττηίΛάτων  δεν  είναιάδύνατος  η  προσ- 
ε'γγισις  δύο  ήλιων,  όσονοήττοτε  καΐ  άν  άπε'χωσιν  άπ'  αλλήλων,  οΰδεϊς 
σπουδαίος  λόγος  ά;χφιβολίας  περί  των  τοιούτων  συγκρούσεων  υφίστα- 
ται. Ό  ή[Λέτερος  "Ηλιος,  έ'χων  ταχύτητα  24  χιλιοαε'τρων  κατά  δευ  • 
τερόλεπτον,  δύναται  να  διανύστ)  τήν  άττόστασιν  την  χωρΐζουσαν  αυ- 
τόν άπό  του  α  του  Κενταύρου  εντός  50,000  ετών  μόνον,  ήτοι  εντός 
ελαχίστου  σχετικώς  χρονικού  διαστή[;.ατος.  "Οθεν  δεν  είναι  αδύνατον 
ό  "Ηλιος  εν  προσέχει  σχετικώς  [χέλλοντι  νά  διέλΟτρ  πλησίον  ετέρου 
ήλιου,  και  εν  γένει  δύο  απλανείς  δύνανται  να  προσεγγίσωσι  και  νά 
συγκρουσθώσι  [Λάλιστα,  έάν  αί  ταχύτητες  της  ρ.εταβατικής  κινήσεως 
αυτών  είναι  [χικραί. 

ΙΑ'. 

Πλην  ή  εκ  της  ταχύτητας  τών  σω[Λάτων  τούτων  γεννώμενη  θερ- 
αότης  είναι  άρα  γε  Ικανή  νά  άναφλέξγι  καΐ  μεταβάλγ)  αυτά  Ικ  νέου 
είς  αέρια,  εις  νεφελοειδεϊς  αστέρας,  δυναμένους  νά  παραγάγωσι  και 
ζωογωνήσωσι  νέους  πλανήτας  ;  Ή  έκ  της  αμοιβαίας  συγκρούσεως  τού- 
των γεννώμενη  θερμότης  είναι  άραγε  αρκετή  προς  άνάπτυξιν  και  συν- 
τήρησιν  του  νέου  συστήματος  ; 

Κατά  τους  υπολογισμούς  του  ΟγοΠ,  έάν  δύο  μάζαι  στερεαΐ  και 
ψυχραί,  'ίσαι  προς  τό  ήμισυ  της  μάζης  του  Ηλίου,  επιπτον  ή  μία  έπι 
της  άλλης  συνεπεία  μόνης  της  έλξεως  αυτών,  ή  σύγκρουσις  θά  παρήγε 
ποσόν  θερμότητος  ίκανόν  νά  Ιζατμίσγι  άμφοτέρας.  Έάν  δε  προς  τού- 
τοις ύποθέσωμεν  αύτάς  έχουσας  άρχικήν  ταχύτητα,  ή  μία  προς  την 
άλλην  325  χιλιομέτρων  κατά  δευτερόλεπτον,  θά  προκύψ•/)  έκ  της  συγ- 
κρούσεως αυτών  θερμότης  50  εκατομμυρίων  ετών,  ήτοι  50  εκατομ- 
μύρια φοράς  'ίση  προς  τήν  ύπό  του  Ήλιου  έκπεμπομένην  ετησίως  είς 
τό  διάστημα  (1). 

Άλλ'  ή  πιθανότης  της  συγκρούσεως  απλανών,  εχόντων  τοιαύτας 
κολοσσαίας  ταχύτητας,  όπως  δι' αυτών  γεννήσωσι  τήν  προς  άνάπτυ- 
ξιν και  συντήρησιν  του  νέου  συστήματος  άναγκαίαν  θερμότητα,  είναι, 
ώς   εϊπομεν   ηδη,  απείρως   μικρά.   Ή  δε    έκ  της   πτώσεως   όλων   τών 

(1)  ΟγοΠ,  Οη  11ΐ6  ρροΐϊαϋΐβ  οπ§ίη  αηύ  Άξ&  οί  Ιΐιβ  8υη  (^υα^ιβI3^  ^οαΓη&I 
οί  βοϊβηοβ,  ι.  Ι.ν,  1877). 
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πλανητών  του  ηρ-ετέρου  συ(ϊτή[Αατος  έπί  του  Ηλίου  δυνααένγ)  να  πα- 
ραχθ•/ί  θερ{ΑΟτης  άνε'ρχεται  εις  ποσόν,  δπερ  θα  έξηντλεϊτο  [;.ετα  46.000 
ετών,  της  ετησίας  άπωλείας  του  Ηλίου  λογιζθ{λε'νης,  οποία  είναι  αύτη 
σή[;-ερον.  "Οπωσδήποτε  οέ  ή  θερρ-ότης  αύτη  οΰ  [/.όνον  προς  συντήρησιν 
του  νέου  ήλιακοΰ  συστή|;.ατος  βεβαίως  δεν  άρκεϊ,  άλλα  θέλει  διαχυθη 
είς  το  διάστηκα  πολύ  πριν  ή  άποσπασθώσι,  σχηματισθώσι  καΐ  στε- 
ρεοποιηθώσι  νέοι  πλανηται  και  νέοι  δορυφόροι. 

Άλλ'  ή  έκ  της  ταχύτητος  τή^  συγκρούσεως  γεννωιν,ένη  θερι/.ότης 
δεν  είναι  ή  [χόνη  είς  τα  σώαατα  ταύτα.  Καθ'  ά  έδειξαν  ίΐβΐηΐΐΐοΐΐζ, 
ό  ί/αηβ,  ό  ΝβννΟΟηΐΒ,  ό  Βαΐΐ,  ό  ΤΙΐοηίδΟη,  προκεφ,ένου  περί  του 
Ηλίου  και  τών  αερίων  εν  γένει,  ή  θερι^-οκρασία  άερώδους  σώαατος 
ύψοΰται  συνεχώς  ενώ  τοΰτο  συστέλλεται  συνεπεία  ψύξεως  έξ  ακτινο- 
βολίας. Ή  θεραότης  αύτη  προέρχεται  έκ  της  πτώσεως  της  (χάζης  του 
σώ[Λατος  εις  τα  ρ-έρη  έ'νθα,κατερ/οιχένης  της  θερμοκρασίας  αΰτοΰ,συν- 
επείίίί  ακτινοβολίας  εις  το  διάστηαα,  ή  [Λάζα  υποχωρεί  βαθρ-ηδόν  εις 
την  τάσιν  της  βαρύτητος  προς  συ[Λπύκνωσιν  αυτής  Ή  έκ  τής  βαθ- 
[Λίαίας  και  συνεπούς  ταύτης  πτώσεως  τών  ι^,ορίων  του  Ηλίου  γεννω- 
|χένη  θερ[λότης  άρκεϊ  ήδη  προς  άντιστάθ[Λΐσιν  τής  άπωλείας,  ην  ούτος 
διαρκώς  υφίσταται  έξ  ακτινοβολίας  προς  το  διάστηαα. 

Κατά   τους   ΰπολογισριούς  του  ΤΗοΐΏδΟη,   εάν  ή  θερμότης,   ή  ΰπό 
του  Ήλιου  έκπε(Λφθεϊσα  είς  το  διάστημα,  κατά  τάς  παρελθούσας  έπο- 
χάς,  είναι  ϊση   προς  15  εκατομμύρια  φοράς   τήν  ΰπ'  αΰτοΰ  ήδη  ετη- 
σίως άκτινοβολουμένην,  ή  άκτϊς  αΰτοΰ  ήτο  τετραπλασία  τής   σημερι- 
νής. Και  κατά  τον  ΝβννοΟΓπΒ,έάν  ή  θερμαντική  δύναμις  του  Ηλίου 
δύναται  νά  διατηρηθή   διά   τής   συμπυκνώσεως,  μέχρις   ού   άκτινοβο- 
λήσγ)  5  εκατομμύρια  φοράς  μείζονα  τής  ήδη  ετησίως  ύπ'  αύτοϋ   εκ- 
πεμπόμενης, ή  άκτίς  αύτου   θά  γείνγ)   το  ήμισυ  τής  σημερινής.  Τόσφ 
μεγάλη  είναι  ή  έκ  μόνης  τής  βαθμιαίας  συστολής,  συνεπεί:)ί  τής  ψύ- 
ξεως και   τής  βαρύτητος,  γεννώμενη   έν   τοις  άερίοις  θερμότης.  "Οθεν 
όσονδήποτε  μικρά  και   αν  είναι  ή  ταχύτης  τών   συγκρουόμενων  ουρα- 
νίων σωμάτων,  επειδή  δύναται  νά  μεταβάλν;  αυτά   είς  θερμά  αέρια, 
μόνη  ή  έκ  τής  ψύξεως  συστολή  είναι  ίκανή  νά  παραγάγγ)  την   άναγ- 
καίαν  προς  συντήρησιν  του  νέου  συστήματος,  έπί  εκατομμύρια  ετών, 
θερμότητα. 

"Αρα  τά  ηλιακά  συστήματα  δύνανται  νά  άναγεννηθώσιν  έκ  τής  τέ- 
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φρας  των   δια  συγκρούσεων,  εΓτε   [χετα  σωμάτων  ξε'νων,  εϊτε   δια  της 
πτώσεως  των  ίδιων  μελών  επί  των  ήλιων  αυτών. 

ΙΒ'. 

Άλλ'  υπάρχει  παράδειγμα  καταστροφής  και  αναγεννήσεως  δια  συγ- 
κρούσεως έν  τω  Σύμπαντι ;  παρετηρήθη  ποτέ  έν  τω  ούρανω  τοιαύτη 
καταπληκτική  μεταβολή  έσβεσμε'νου  ή  άμυδροΰ  ηλίου  είς  νεφελοειδή  ; 

Αναμφιβόλως  τοιαύτα  φαινόμενα  συμβαίνουσι  συνήθως  έν  τω  Σύμ- 
παντι. Έάν  δε',  ευρισκόμενοι  είς  μεγίστην  άπ'  αυτών  άπόστασιν,  μή 
βλε'ποντες  ή  ατελώς  ελάχιστον,  άπειροστόν  μέρος  του  Σύμπαντος,  δεν 
αντιλαμβανόμεθα  αυτών,  βεβαίως  τοΰτο  ουδόλως  σημαίνει,  ότι  δεν 
άναγεννώνται  ούτως  οί  κόσμοι.  Έν  τούτοις  έ'χορ.εν  πολλά  παραδείγ- 
ματα απότομων  αναφλέξεων  ήλίων,  έπί  τών  προσ'καίρο^ν  καλου- 
μένων άστε'ρων. 

*Από  της  εποχής  του  Ίππαρχου  (134  π.  Χ.)  με'χρι  σήμερον,  ήτοι 
εντός  δύο  χιλιετηρίδων  περίπου,  παρετηρήθησαν  αιφνιδίως  έμφανι- 
σθε'ντες  '25  τοιούτοι  πρόσκαιροι  άστε'ρες. Περίφημος  πρόσκαιρος  αστήρ, 
πλην  του  υπό  του  Ίππαρχου  παρατηρηΟε'ντος,  του  προτρέψαντος  αυ- 
τόν να  συντάξγι  τον  πρώτον  κατάλογον  αστέρων,  είναι  και  ό  κατά  τό 
1572  μ.  Χ.  υπό  του  Τύχωνος  έν  τω  άστερισμώ  της  Κασσιεπείας 
παρατηρηθείς,  όστις  εντός  ολίγου  χρόνου  υπερέβη  κατά  τήν  λαμπρό- 
τητα τόν  Δία  και  τήν  Άφροδίτην.  Τό  φώς  αΰτου  ήτο  κατ'  αρχάς 
λαμπρόν  λευκόν,  κατόπιν  έγένετο  έρυθρωπόν  κίτρινον,  και  τέλος  λευ- 
κόν  μολύβδινον  ή  έρυθρόν.  Βραδύτερον  παρετηρήθησαν  και  άλλοι  τοιού- 
τοι έν  τω  Κύκνω  (1600  και  1876),  τω  Όφιούχω  (1604,  184  8),  τω 
Σκορπίω(1860),  τω  Βορείω  Στεφάνω  (1  866),  τη  Ανδρομέδα  (1885) 
και  τελευταϊον  έν  τψ  Ήνιό/ω.  "Η  φασματοσκοπική  μελέτη  τούτου 
ιδία  παρέσχε  μεγάλας  υπηρεσίας  είς  τήν  διευκρίνισιν  τών  σχετικών  ζη- 
τημάτων, και  ασφαλή  δεδομένα  είς  τήν  θετική  ν  Φιλοσοφίαν  έν  γένει. 

Τήν  νύκτα  της  Κυριακής  24  Ία^^ουαρίου  1892  (ν)  ό  φίλαστρος 
"Αγγλος  ιατρός  κ.  Θωμ^ς  ΑπίΙβΓδΟη,  παρατηρών  έν  Έδιμβούργω  τόν 
άστερισμόν  του  Ήνιό/ου,  ειδεν  έν  αΰτφ  αστέρα  5°"  μεγέθους,  δν  έζέ- 
λαβεν  ώς  τόν  26  του  Ήνιό/ου,  αϋξηθέντα  τήν  λαμπρότητα.  Μετά 
παρέλευσιν  όμως  7  ήμερων  πεισθείς  ότι  ό  αστήρ  ούτος  ήτο  νέος,  ανηγ- 


264  Δ.    ΑΙΓΙΝΗΤΟΤ 

γειλδν  αύτον  την  1  Φεβρουαρίου  δι'  άνωνύ[Λθυ  επιστολικού  δελταρίου 
προς  τον  κ.  ΟορβΙαπά,  Διευθυντών  του  Αστεροσκοπείου  του  Έδιιχ- 
βούργου,  δστις  έρευνήσας  Ιξηκρίβωσε,  και  άνεκοίνωσεν  εις  τόν  έπιστη- 
{ΛΟνικόν  κόσρ-ον  την  άνακάλυψιν  ταύτην. 

Ό  {Λε'γας  ούρανογραφικος  Χάρτης  του  Ατ^βΙαπάβΓ,  δστις  περιε'χει 
τους  άστε'ρας  ρ-έχρι  του  10°"  [^.εγέθους,  ουδέν  άστρον  δεικνύει  εις  την 
θέσιν  του  Νέοΐτ  του  Ηνιόχου.  Έπί  1  8  φωτογραφιών  του  τ[ληματος 
τούτου  του  ουρανού,  γενο[Λένων  έν  ΆΐΛερικη  άπό  της  3  Νοε[χβρίου 
1885  ρ-έχρι  της  2  Νοε{Λβρίου  1891  και  περιεχουσών  αστέρας  [^.έχρι 
του  13°"  ^χεγέΟους,  οΰδεν  ϊχνος  του  Νε'ου  φαίνεται.  Άπό  της  21 
"Οκτωβρίου  [Αε'χρι  της  1  Δεκε[Λβρίου  1891  ό  Ά[Αερικαν6ς  άστρονό- 
{;,ος  κ.  Ρΐθ1<βΓίη§  έπϊ  13  αιθρίας  νύκτας  φωτογραφήσας  τους  πλησίον 
αστέρας  [λέχρι  του  Β^•^  [χεγέθους,  έπί  ουδεμίας  των  φωτογραφικών  αυ- 
τού πλακών  εύρε  τόν  Νέον.  Τέλος  έπί  σχετικής  φωτογραφίας  της  8 
Δεκεμβρίου  1891  του  κ.  Μαχ  ν^-^οΙΓ,  εφ' ης  φαίνονται  αστέρες  9°" 
μεγέθους,  ό  Νέος  δεν  ευρίσκεται,  ένω  παρατηρείται  έπί  12  φωτογρα- 
φιών, γενομένων  υπό  του  Ρϊθ1ί6Γίη§  άπό  της  10  Δεκεμβρίου  1891 
μέχρι  της  20  Ιανουαρίου   1892. 

"Οθεν  ό  άστηρ  ούτος  έφάνη  αίφνης  την  9  η  την  1  Ο  Δεκεμβρίου 
1891,  και  ήτο  κατά  τάς  φωτογραφικάς  πλάκας  του  κ.  Ρίο1ίβΓίη§, 
ολίγον  αμυδρότερος  του  5°"  μεγέθους  την  10  Δεκεμβρίου,  4,5  την 
18  τοΰ  αΰτοΰ  μηνός,  και  ηλαττώθη  την  λάμψιν  εφεξής.  Περί  το  τέ- 
λος Μαρτίου  ητο  12°"  περίπου  μεγέθους, και  την  26  Απριλίου  16°" 
μεγέθους.  Εξαφανισθείς  δε  ακολούθως  έγένετο  έκ  νέου  ορατός  κατά 
τόν  Αύγουστον  1892  υπό  μορφήν  λαμπρού  πλανητικού  νεφελοειδους, 
έχοντος  διάμετρον  3"  και  άστρικόν  πυρήνα  10^"  μεγέθους,  και  ηλατ- 
τώθη την  λάμψιν  έκ  νέου.  Κατά  τόν  Νοέμβριον  1893  ό  κ.  Βΐ§ΟϋΓ- 
άαη  εν  Παρισίοις,  συγκρίνων  τόν  Νέον  του  Ηνιόχου  πρόο  ετέρους  πλη- 
σίον αύτου  κείμενους  αστέρας,  παρετήρησεν,  ότι  τό  μέγεθος  αΰτοΰ 
ηλαττώθη  εντός  τριών  ημερών  κατά  μίαν  όλόκληρον  μονάδα. 

Τό  φάσμα  του  Νέου  παρέσχδ  σπουδαίας  πληροφορίας  περί  τής  φυ- 
σικής, της  χημικής  και  τής  μηχανικής  καταστάσεως  αΰτοΰ.  Τό  φάσμα 
τούτο  ώμοίαζε  κατ'  αρχάς  προς  τό  τής  ηλιακής  /ρωμοσφαίρας,  ήτο 
συνεχές  και  λίαν  λαμπρόν  εις  τό  έρυθρόν  και  τό  ίόχρουν  τμήμα,  καί 
περιείχε   σειράν   φωτεινών  γραμμών,   ανηκουσών  εις   τό   ύδρογόνον,  τό 
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μαγνήτιον  και  το  ίώοιον,  εκάστη  των  οποίων  συνωοεύετο  καΐ  ύπο 
σκοτεινής  γραι^.[Λής.  "Εκαστον  ζεύγος  των  γρααΐΛών  τούτων  εκείτο  εις 
μεγάλγιν  άπόστασιν  εκατέρωθεν  της  συνήθους  θέσεως  των  φωτεινών 
γρα.[;.;Λών  των  ανωτέρω  στοιχείων,  αί  μεν  λααπραΐ  προς  το  έρυθρόν,α,Ι 
δε  σκοτειναί  προς  το  ΐόχρουν  τ[Λή{Λα  του  φάσ[Αατος. 

Έκ  του  σπουδαίου  τούτου  φασρ.ατικοΰ  φαινοι^-ένου,της  [χεταθέσεως 
των  γραι/-(λών,  συνάγεται,  κατά  την  αρχήν  ΟορρΙβΡ-Ρίζβίΐα,  δτι  ό 
Νέος  του  Ηνιόχου  άπετελεϊτο  πράγ(/ατι  έκ  δύο  άστρων,  ων  το  ι^.εν 
εν  περιεβάλλετο  ύπο  άερώδους  διαπύρου  άτι/οσφαίρας,  άπει^.ακρύνετο 
άφ'  ήαών  [Λετά  ταχύτητος  1000  χιλιθ(;.έτρων  κατά  δευτερόλεπτον, 
και  παρήγε  τάς  λα[7,πράς  γρα{Λ!Λάς  του  φάσ{Αατος•  το  δε  έτερον  έκα- 
λύπτετο  ύπο  ψύχρας  άτ{;.οσφαίρας,  ήτις  άπορροφώσα  τάς  άκτϊνας  της 
φο)τοσφαίρας  αυτού,  παρήγε  τάς  σκοτεινάς  γρα[Λ[^-άς,  καΐ  προσήγγιζε 
προς  ήαάς   μετά  ταχύτητος  875  χιλιομέτρων  κατά  δευτερόλεπτον  ! 

Κατά  την  δευτέραν  φάσιν  αύτου,  την  νεφελοειδή,  ό  Νέος  παρέσχε 
φάσμα  όλως  διάφορον,  άποτελούμενον  κυρίως  έκ  των  τριών  χαρακτη- 
ριστικών γραμμών  τών  άδιαλύτων  νεφελοειδών.  Ές  Ιπισταμ,ένης  δε 
καΐ  μακράς  μελέτης  του  Νέου, διά  του  μεγάλου  τηλεσκοπίου  του  Αστε- 
ροσκοπείου ίιϊοΐί  έν  Καλιφορνίοίί,  συνήχθη  ασφαλώς  ή  νεφελοειόής  φύ- 
σις του  αστέρος  τούτου. 

Προς  έξήγησιν  τής  έμ.φανίσεως  του  Νέου  καΐ  τών  διαφόρων  φαινο- 
μένων αΰτοΰ  εγράφησαν  διάφοροι  θεωρίαι. 

Κατά  τον  κ.  Υο^βΐ,  αί  φασματικκί  παρατηρήσεις  δεικνύουσιν,  ότι 
ό  Νέος  προέκυψεν  έκ  τής  συγκρούσεως  αστέρος  τινός  μετ'  άλλου*  αί  όε 
φάσεις,  δι'  ων  ούτος  διήλθε,  εξηγούνται  διά  τής  διαδοχικής  πτώσεως 
έπ'  αΰτοΰ  τών  διαφόρων  πλανητών  του  συστήματος,  προς  ο  συνε- 
κρούσθη. 

Ό  κ.  8θβ1ί§βΓ  ύπεστήριξεν,δτι  ό  Νέος  προήλθεν  εκ  τής  άναφλέ- 
ξεως  μεγάλου  μετεώρου,  εΐσελθόντος  εντός  κοσμικού  νέφους,  ώς  οΐ 
άερόλιθοι, εισερχόμενοι  μετά  μεγάλης  ταχύτητος  εντός  τής  γηίνης  ατμο- 
σφαίρας, αναφλέγονται,  συνεπεία  τής  ΐσχυρας  δι'  αυτής  τριβής,  και 
παράγουσι  τους  διάττοντας  και  τάς  βολίοας. 

Ό  κ.  Ηϋ§§ίηδ  ίσχυρίσθη  ότι  ουχί  σύγκρουσις,άλλά  μεγάλη  προσ- 
έγγισις  μόνον  δύο  λίαν  ασθενών  ή  λίαν  μεμακρυσμένων  άφ' ημών  ήλίων 
συνέβη.    Συνεπείο»:   δε  ταύτης,  και  τή   ενεργεία   ισχυρότατης   έλξεως, 


266 


Δ.     Α1ΓΙΝΗΤ0Τ 


Ιγεννηθησαν  αέγισται  διαταράξεις  έν  ταϊς  έσωτερικαϊς  και  ΐξωτερικαϊς 
παλιρροίαις  των  δύο  σωρ.άτων.  Έκ  τούτου  δε  προήλθον  [χεγάλαι  εκρή- 
ξεις, δίΛοιαι  άλλα  πολύ  {λείζονες  των  έπΙ  του  'ΡΙλίου  συνήθως  παρα- 
τγΐρου[/.ένων  [χετά  ισχυρών  ηλεκτρικών  φαινορ,ε'νων,  εκρήξεις  αίτινες 
περιέβαλον  εκαστον  των  δύο  τούτων  ήλιων  δια  μεγάλων  φλογών.  "Οθεν 
παρε'στηρ-εν  θεαταΐ  [χεγαλοπρεπους  πυρκαϊας  εν  τφ  οΰρανω*  δύο  κό- 
σμοι,   δύο   πλανητικά   συστήματα   ολόκληρα    προσεγγίσαντα    άλληλα 


εκαιοντο 


Ή  ίξήγησις  τών  πρόσκαιρων  αστέρων  δια  των  συγκρούσεων  δεν 
είναι  νε'α•  προ  πολλού  ήδη  ό  Νεύτων  έξε'φρασε,  καΐ  υπεστήριξε  τήν 
ίδε'αν  ταύτην.  Έκ  τών  άνωτε'ρω  όμως  θεωριών  εκείνη,  ήτις,  καθ'  ήμας, 
έχει  τήν  μείζονα  πιθανότητα,  είναι  ή  ύπο  του  κ.  δθβΙί^βΡ  προτα- 
θείσα. Ή  θεωρία  αύτη  οϋ  μόνον  τας  διαφόρους  φάσεις  του  Νε'ου  κα- 
λώς εξηγεί,  άλλα  καϊ  έκ  του  καθ'  έκάστην  παρατηρουμε'νου  έν  σμι- 
κρω,  πλην  όμοιας  ακριβώς  φύσεως,  φαινομένου  της  πτώσεως  τών 
διαττόντων  αστέρων  και  τών  βολίδων  έπϊ  της  Γης,  δυνατή  φαίνεται, 
και  υποστηρίζεται.  Οί  (ϊποραδίκοί  διάττοντες  καΐ  α'ι  πλεΐσται  βολί- 
δες είναι  σώματα,  τα  όποια  έν  τη  μετά  του  Ήλιου  πορεία  της  εις  τό 
διάστημα  συναντά  ή  Γη.  Τοιούτοι  δε  πίπτουσι  πολλοί  καθ' έκάστην, 
διότι  δεν  παρέρχεται  σχεδόν  νΰς  χωρίς  να  παρατηρηθώσι  τινές  εξ  αυ- 
τών εις  τα  διάφορα  μέρη  της  Γης. 

Αί  δε  διάφοροι  φάσεις,  ας  παρουσίασεν  ό  Νέος,  δύνανται,  νομίζω, 
νά  έξηγηθώσι  δια  της  διαδοχικής  πτώσεως  έπ'  αΰτοΰ  τών  πλανητών 
του,  οΐτινες  ένεκα  της  μεγάλης  αντιστάσεως,  ην  παρέσχεν  έν  τη  κι- 
νήσει αυτών  τό  κοσμικόν  νέοος,  έν  ω  εΐσήλθον,  απώλεσαν  βαθμηδόν 
τήν  κίνησιν  ταύτην,  και  διαδοχικώς  επεσον  έπΙ  του  ηλίου  των. 

Ή  σύγκρουσις  δύο  ήλιων  δεν  φαίνεται  ήμϊν  πιθανή  έν  τη  περι- 
πτώσει ταύτ-(ΐ,  ού  μόνον  διότι,  ένεκα  της  καταπληκτικής  ταχύτητος, 
μεθ'  ής  συνεκρούσθησαν  τά  δύο  σώματα,  αύτη  απαιτεί,  ώς  εΐ'δομεν, 
εξαιρετικούς  όρους  καϊ  απείρως  απίθανους  συμπτώσεις,  άλλα  καϊ  διότι 
νομίζομεν,  ότι  δεν  εξηγεί  καλώς  τά  διάφορα  φαινόμενα,  άτινα  πα- 
ρουσίασεν ό  Νέος. 

'Οπωσδήποτε  όμως  και  άν  συνέβη  ή  έμφάνισις  αύτη  του  Νέου, 
είναι  ήδη,  κατά  τάς  παρατηρήσεις,  βέβαιον,  ότι  αύτη  προήλθεν  ές 
άναφλέξεως  έσβεσμένου  ή  αμυδρού  ήλιου  κατόπιν  συγκρούσεως  η  προσ• 
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εγγίσεως  προς  έτερον  ούράνιον  σώ[Λ«,  καΐ  παρέχει  σπουδχϊον  παρά- 
δειγ[^.α  καταστροφής  και  ;;.ελλούσης  αναγεννήσεως  ένος  κόσαου  εντός 
του  Σύρ,παντος. 

ΙΓ'. 

Εϊδθ{Λεν  ρ.έχρι  τοΰδε  πώς  γεννώνται,  αναπτύσσονται,  καταστρε'- 
φονται  καΐ  άνανεοΰνται  οί  κόσ|7,οι  του  ήαετέρου  αστρικού  συστήυ-ατος, 
του  Γαλάζιου.  Άλλα  το  Σύαπαν  ί^εν  περιορίζεται  εις  [λόνον  το  σύστηαα 
Γουτο. "Έκαστος  τώννεί^ελοείδώ ν, εκάστη  τών  άοίτρίκών  (ίυοΓτοο- 
(^ών,  αΐτινες  οιά  τών  ισχυρών  τηλεσκοπίων  αναλύονται  εις  χιλικοας 
και  [Αυριάοας  ήλιων,  αποτελεί  ϊοιον  άστρικον  σύστηι/-α,  ^ωριστον  άτο- 
[χον  του  ΣύΐΛπαντος. Τίνες  τών  νεφελοειδών  είναι  προηγαε'ναι  την  ήλι- 
κίαν,  και  συνίστανται  έκ  πλήθους  ηλιακών  συστημάτων,  άλλοι  όμως 
εν  (Λερει  αόνον  οιεσπάσΟησαν  και  έσχη[Λάτισαν  πλανητικά  συστή[Αατα, 
ένω  πολλοί  ευρίσκονται  ετι  έν  ά[χόροω  και  δλως  νεφελώοει  καταστά- 
σει.  Κατά  τον  ΥΥ.  ΗβΓδοΙίβΙ,  αϊ  στρογγύλαι  άστρικαί  συστροφαί, αΐτι- 
νες αποτελούνται  έξ  ΐσο[;.εγέθων  σχεδόν  ήλιων, και  είναι  συιχπεπυκνω- 
(;.ε'ναι  και  βαΟαηδόν  λαρ-πρότεραι  προς  το  κε'ντρον,  υπόκεινται  είς 
κεντρικάς  δυνάαεις,  παραγούσας  τό  κανονικόν  σχήυια  και  την  βαθ- 
(χιαίαν  συ[χπύκνωσιν  αυτών.  Κατά  δε  την  θεωρίαν  της  συγκρούσεως, 
οι  ήλιοι  εκάστου  αστρικού  συστήαατος,  συγκρουό[7,ενοι  προς  αλλήλους, 
τείνουσι  βαΟυ.ηδόν  νά  άποτελε'σωσιν  εν  δλον  σώμα,  αίαν  γενικήν  νεφε- 
λώδη αάζαν,  έξ  ης  θά  παρα/θγ)  πάλιν  νέον  άστρικον  σύστηαα.  "Οθεν 
ή  αρχή  της  εξελίξεως, έξερχοαένη  ούτω  του  ήι^.ετέρου  Γαλάζιου,  επεκ- 
τείνεται εις  τό  Σύαπαν  όλόκληρον.  Οΐ  δε  καθ'  όλας  τάς  διευθύνσεις 
διεσπαρμένοι  νεφελοειδεϊς  άποτελουσι  τήν  πρώτην  ύλην,  έζ  ης  δημι- 
ουργούνται τά  αστρικά  και  τά  πλανητικά  συστή[;.ατα  αυτών.  Τό 
Σύ{Λπαν  λοιπόν  αποτελείται  ες  άπειρων  τό  πλήθος  αστρικών  συστη- 
[;.άτων,  άτινα  και  αυτά  υπόκεινται  εις  τόν  νόαον  της  έςελίζεως,  όια- 
τρέχουσι  και  έν  τω  συνόλω,  ώς  κατά  ,μέρη,  διάφορα  στάδια  βίου, και 
κυβερνώνται  υπό  κεντρικών  δυνά{;.εων. 

Άλλα  τό  φάσι^,α  τών  νεφελοειδών  αποτελείται  έζ  επτά  συνήθως 
λαρ,πρών  γρα|Αμών,  έζ  ων  τρεις  είναι  κοιναί  και  χαρακτηριστικαϊ  αυ- 
τών έν  γένει.  Τρεις  τούτων  άνήκουσιν  εις  τό  ύδρογόνον,  ΐλία  φαίνε- 
ται, ότι  είναι  ή  του  ηλίου,  και  αί  τρεϊς  άλλαι  δεν  είναι   γνωστόν    είς 
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ποϊα  χηαικα  στοιχεία  άνήκουσιν.  "Οθεν  τα  πλείστα  των  χγ)|Λΐκών 
στοιχείων,  των  παρατΥΐρου[7.ε'νων  έπϊ  ιης  Γης,  τοΰ  Ηλίου  καϊ  των 
απλανών  εν  γένει,  ελλείπουσιν  έκ  των  νεφελοειδών. 

Πώς  έζγιγεϊται  τοΰτο ;  πώς  άφοΰ  έκ  τών  νεφελοειδών  δη[λΐουρ- 
γοΰνται  οί  κόσμοι,  η  [/.άζα  αυτών  δεν  περιε'χει  πάντα  τα  χημικά 
στοιχεία,  άτινα  άποτελοΰσι  τα  ηλιακά  συστήματα; 

Ή  Επιστήμη  αδυνατεί  ήδη  δι'  οιουδήποτε  με'σου  να  μεταβάλη 
χημικόν  τι  στοιχεϊον  εις  έτερον.  Ή  ύλη,  πλην  της  άλλοτροπικής  μορ- 
φής, ην  εις  τινας  περιπτώσεις  δύναται  νά  λάβγ],  φαίνεται  αναλλοίω- 
τος αμοιβαίως  καϊ  διάφορος  ουσιωδώς  εν  τοϊς  άπλοϊς  στοιχείοις  αυτής. 

Άλλ'  εάν  ή  Χημεία  στερήται  σήμερον  τών  με'σων,δπως  μεταβάλνι 
αμοιβαίως  τά  χημικά  στοιχεία,  έπεται  αρά  γε  δτι  ταΟτα  είναι  πράγ- 
ματι διάφορα  τήν  φύσιν  και  την  καταγωγήν  προς  άλληλα; 

Ή  ίκ  τών  νεφελοειδών  καταγωγή  τών  ηλιακών  συστημάτων  διδά- 
σκει, δτι  τά  διάφορα  χημικά  στοιχεία  παρήχθησαν  διά  της  μεταμορ- 
φώσεως της  αυτής  αρχεγόνου  ύλης,  ϊσως  του  αΐθε'ρος  ή  άλλης  τινδς 
ομογενούς  και  παγκοσμίου  ουσίας,  ώς  το  φώς,  ή  θερμότης,  ό  ηλεκ- 
τρισμός και  εν  γένει  αϊ  διάφοροι  δυνάμεις  και  κινήσεις  είναι  ποικίλαι 
μορφαϊ  της  αυτής  ενεργείας.  Τά  υλικά  μόρια  τών  διαφόρων  σωμά- 
των είναι  λοιπόν  ακριβώς  τά  αΰτά'  διά  τοΰ  χρόνου  δε  και  υπό  ποι- 
κίλας  φυσικάς,  χημικάς  και  μηχανικάς  συνθήκας  ευρισκόμενα,  παρά- 
γουσι,  φαίνεται,  τά  διάφορα  χημικά  στοιχεία. 

Υπέρ  τής  μεγάλης  ταύτης  αρχής  της  ένότητος  της  ύλης, 
ήτις  ήδη  διά  διαφόρων  επιχειρημάτων  υποστηρίζεται  υπό  πολλών 
επιστημόνων,  εϊχον  κηρυχθή,  καθ' ά  αναφέρει  ό  Αριστοτέλης  (1),  οί 
προ  αύτοΰ  "Ελληνες  φιλόσοφοι.  Πάντα  τά  σώματα,  έ'λεγον  ούτοι, 
αποτελούνται  έκ  τών  αυτών  υλικών  μορίων,  άλλα  δεν  φαίνονται.  Τήν 
άρχ/ϊν  ταύτην  έπρέσβευεν  ό  Αναξίμανδρος,  ό  Άναξιμένης,  ό  Ηρά- 
κλειτος καϊ  ό  Αναξαγόρας,  ΐδί:>:  οέ  και  άκριβέστερον  πάντων  ό  δεύ- 
τερος τούτων. 

"Οθεν  μία   και  ή  αυτή  ύλη  αποτελεί  τό  Σύμπαν.  Α'ι  μεταμορφώ- 
σεις αυτής  είσΐν  απαραίτητοι  προς  δημιουργίαν  τών  κόσμων   καϊ  επι- 
βάλλονται  υπό   τής  επιστημονικής    έρεύνης   καϊ   τής   φιλοσοφίας    τών 
ουρανίων    πραγμάτων,  ώς   απαραίτητοι  είσΐν   αϊ   ποικίλαι    αλλοιώσεις 
|1)    Αριστοτέλης,  Περί  Ούρανοϋ  Δ',  β'. 
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της  ενεργείας   προς  εςήγησιν    των  φαινομένων   καΐ  έν  γένει  των  φυσι- 
κών {χεταβολών  έν  τω  Σύ{χπαντι. 

ΙΔ'. 

Πλην  ή  ύλη  και  η  ενέργεια,  ύπείκουσαι  είς  μόνους  τους  διέποντας 
αΰτάς  αιωνίους  φυσικούς  νόμους,  θα  διατηρηθώσιν  αρά  γε  έπ'  άπειρον 
ανεξάντλητοι  και  όυναμικώς  ίκαναί,δπως  δημιουργώσι  τους  κόσμους; 

Κατά  τάς  δύο  μεγάλας  και  θεμελιώδεις  φυσικάς  αρχάς  τίΐς  α- 
φθαρσίας της  ϋλης  και  της  ενεργείας,  η  ποσότης  αμφοτέρων 
τούτων,  ποικιλοτρόπως  μεταμορφουμένων,  μένει  αιωνίως  αμετάβλη- 
τος. Άλλ'  ή  ενέργεια  υπείκει  και  εις  ετέραν  αρχήν,  την  της  διαλύ- 
σεως. Κατά  την  Θερρ.οδυναμικήν,  ή  ενέργεια  του  Σύμπαντος,  άλ- 
λοιουμένη  αενάως  άπό  των  ανωτέρων  μορφών  αύτης  προς  τάς  κατω- 
τέρας, τείνει  βαθμηδόν  νά  μεταβληθ•/)  ολόκληρος  εις  θερμότητα  όμα- 
λώς  διακεχυμένην  (1).  "Οθεν  συν  τω  χρόνω  πάσα  ή  εν  ττ)  ύλγ)  κινη- 
τική καϊ  δυναμική  ενέργεια  θέλει  μεταβληθη  βαθμηδόν  είς  θερμό- 
τητα, ήτις,  διαχυνομένη  όμαλώς  πανταχού,  θά  ύψωση  όλόκληρον  τό 
Σύμπαν  εις  την  αυτήν  θερμοκρασίαν. 

Άλλα  κατά  τους  θερμοδυναμικούς  νόμους,  διά  νά  μεταβληθη  ή 
θερμότης  εις  κίνησιν,  είς  μηχανικον  έργον,  και  έν  γένει  είς  οιανδήποτε 
μορφήν  ενεργείας, δέον  τά  σώματα  του  Σύμπαντος  νά  εΰρίσκωνται  είς 
διαφόρους  θερμοκρασίας.  Κατά  ταύτα  λοιπόν, θά  έ'λθη  στιγμή,  καθ'ήν 
πάσα  κίνησις  θέλει  σταματήσει,  και  άπασα  ή  δυναμική  ενέργεια  θέλει 
έξαντληθή,  μεταμορφουμένη  είς  θερμότητα,  άνίκανον,  ένεκα  της  ομα- 
λής διαχύσεως  αυτής,  νά  μεταβληθη  εις  οίανδ/,ποτε  άλλην  μορφήν 
ενεργείας.  Ή  δε  ύλη  θά  συσσωρευθή,  ένεκα  της  αμοιβαίας  έλξεως 
των  μορίων  αυτής,  εις  εν  δλον  παμμέγιστον  σώμα,  αδρανές,  άκίνη- 
τον,  καΐ  νεκρόν,  έχον  τήν  αυτήν  θερμοκρασίαν  καθ'  όλην  αυτού  την 
έ'κτασιν.  Άρα  τό  Σύμπαν  όλόκληρον,  άφοΟ  πολλάκις  άναγεννηθή, 
θέλει  τέλος  καταρρεύσει  είς  ερείπια,  αδρανή  καϊ  άψυχα,  ανίκανα  νά 
άνεγερθώσι  ποτέ  καί  άποτελέσωσι  νέους  κόσμους. 

Τό  παρόν  όμως  αποκρούει   τά  συμπεράσματα  ταΰτα,  εις  ά  άγει  η 

(1)  Λν.  Τΐίοπίδοη,  Οη  α  υηϊνβΓδ&Ι  Τβικίαηδ)^  ίη  ΝαΙϋΓβ  Ιο  ΌίϋκίρίΐΙΐοη  οΓ 
ΕηβΓ^ί'.  (ΡΓοοβά.  Κ.  8.  Ε(1ίιηΙ)οαΓ^  1852). 
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άρχη  της  διαχύσεως  της  ενεργείας.  Ή  θε'α  του  Σύ{λπαντος  προ  απεί- 
ρου χρόνου  υπάρχοντος,  ή  παρούσα  κατάστασις  αύτοΟ,  όλως  διάφορος 
εκείνης,  ην  υποδεικνύει  δια  το  μέλλον  ή  Θερ|;,οδυναί/.ική,  πείθει  άδι- 
στάκτως  περί  τ'^ς  έν  τω  άπείρω  αέλλοντι  ζωής  αΰτου.  και  δ'δάσκει 
ασφαλώς  δια  της  λογικής, ότι  αί  ένδείζεις  αύται  δεν  δύνανται  να  είναι 
ακριβείς,  ότι  δεν  στηρίζονται  επί  ορθών  βάσεων.  Πράγ(Λατι  δε,  καθ' α 
παρατηρεί  ό  ΥΥ.  ΤΙΐοηίδΟη,  τό  άποτέλεσαα  της  αρχής  της  διαχύ- 
σεως θα  ήτο  άναγκαί(ί)ς  κατάστασις  ήρε|^αας  και  θανάτου,  Ιάν  τό 
Σύ(Λπαν  ήτο  πεπερασ^Λενον  και  έξηκολούθει  να  ύπείκη  εις  τους  υπάρ- 
χοντας νό(Λθυς.  Άλλ'  είναι  αδύνατον,  λέγει  ό  [^.εγαλοφυής  "Αγγλος 
φυσικός,  νά  φαντασθώ{Λεν  όριον  είς  την  εκτασιν  της  ύλης  εν  τω  Σύιι- 
παντι*  ή  Έπιστήαη  συνεπώς  άγει  (^.άλλον  εις  την  παραδοχήν  εξελί- 
ξεως άνευ  τέλους,  εντός  χώρου  άνευ  πέρατος,  και  δράσεως,  ήτις  επι- 
φέρει την  {Λεται^-όρφωσιν  της  δυνα^χικής  ενεργείας  εις  αΐσθητην  κίνησιν 
και  συνεπώς  εις  θερί^-ότητα,  παρά  εις  τό  νά  θεωρήσωρ,εν  τό  Σύ{/.παν 
ώς  πεπερασ[^.ένον  [Αηχανισ[7.όν,  λειτουργούντα  ως  ώρολόγιον  και  στα- 
[Αατώντα  δια  παντός. 

Διά  τών  αυτών  περίπου  έπι^ειρη^^άτων  και  συλλογισαών  καταπί- 
πτουσι  και  τά  ανάλογα  συ[Λπεράσρ.ατα,  εις  ά.  φαίνεται  άγουσα  και  ή 
θεωρία  τών  συγκρούσεων  διά  τό  άπώτατον  [Λέλλον  του  Σύυ,παντος. 
Τά  ουράνια  σώαατα,  άναγεννώ[;,ενα  διά  τών  συγκρούσεων,  θά  ετεινον 
προφανώς  νά  συσσωρευθώσι  πάντα  είς  ρ.ίαν  ολην  κολοσσαίαν  ΐλάζαν, 
ήτις  βαθυ.ηδόν  και  κατ' ολίγον, ένεκα  της  κατ' άκτινοβολίαν  απώλειας 
της  θερίΛοτητος  αυτής  εις  τό  διάστηαα,  τής  έκ  τής  αντιστάσεως  του 
αίθέοος  βαθ{;-ΐαίας  [^.ειώσεως  τής  κινήσεως  και  άλλων  όρ,οίας  φύσεως 
συνεχών  απωλειών  τής  ενεργείας  της,  θά  καθίστατο  ποτέ  ψυχρά, 
ακίνητος,  αδρανής  καϊ  ανίκανος  νά  γεννήσνι  νέους  κόσ[Λθυς.  Αλλά  το 
συαπέρασ[;.α  τούτο  καταπίπτει  προδήλως,  οΰ  ιχόνον  ενώπιον  τής  πα- 
ρούσης καταστάσεως  του  Σύ[Λπαντος,  ούτινος  τό  άπειρον  παρελθόν, 
υ.τ,  κατόρθωσαν  νά  νέκρωση  αυτό, εξασφαλίζει  τήν  άπειρον  έν  τω  ριέλ• 
λοντι  ύπαρξιν,  άλλα  καϊ  διά  βαΟυτέρας  επιστημονικής  έρεύνης  του 
ζητή[7.ατος.  Τό  συαπέρασ[^.α  τούτο,  [/.ή  λα(7,βάνον  ύπ'  όψιν  τό  άπειρον 
του  Σύ;^.παντος, στηρίζεται  επί  βάσεως  όλως  σφαλεράς"  τότε  δε  [χόνον 
ήδύνατο  νά  είναι  και  θά  ήτο  βεβαίως  ακριβές,  όταν  τό  Σύρ,παν  ήτο 
πεπερασριένον  και  ώρισμένον  τι. 
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"Οθεν  η  καταστροφή  τοϋ  Σύμπαντος  εν  τω  άχείρω  [Λελλοντι,  ή 
κατερείπωσις  αύτοΰ  εις  [λίαν  ^χάζαν  άι/-ορφον  καΐ  νεκράν,  ούτε  φιλο- 
σοφικώς  ούτε  έπιστηαονικώς  είναι  όρθη.  Το  Σύ^Λπαν  θά  ζήτγι  εσαεί 
άκ|Λαϊον,  άναζωογονού[Λενον  άπαύστω:  οιά  των  ϊοίων  δυνάαεων  θά 
διατηρηθτ)  έπ'  άπειρον,  ώς  υπάρχει  προ  άπειρου  χρόνου,  πολλαπλα- 
σιαζό[Αενον  εδώ,  άναγεννώ[7.ενον  έκεϊ,καΐ  αΰςάνον  άλλαχοΰ,  ένω  (Λειοϋ- 
ται,  παρακρ.άζει,  και  νεκρουται  περαιτέρω. 

ΙΕ'. 

Τό  αχανές  στάδιον  του  παρελθόντος,  του  παρόντος  και  του  αε'λ- 
λοντος  των  κόσ[;.ων,  τάς  διαφόρους  φάσεις  της  βαθ(/ιαίας  των  ουρα- 
νίων συστηαάτων  εξελίξεως,  το  Σύ[Λπαν  αύτο  κινούαενον.  άναπτυσ- 
σό{Λενον,  καταρρε'ον  και  άναγεννώ(Αενον,  εν  εϊδει  ίΛεγαλοπρεποΰ;  φυσι- 
κού πανοράΐΛατος,  έκτυλίξασα  προ  των  όφθαλ[λών  ή[Λών  η  Άστρονο- 
[7.ία,  δικαίως  εκλήθη  ή  ευγενεστέρα,  ή  ωραιότερα,  ή  υπάτη  των 
Έπιστη(/.ών. 

Έπεκτείνασα  ηδη  απείρως  έκτος  της  Γης  τα  δρια  και  τον  άριθ- 
(ΑΟν  των  κόσ{Λων,  έΐλέτρησε  τάς  αποστάσεις,  Ισπούδασε  τάς  κινήσεις, 
έξετίμησε  τους  όγκους,  έζύγισε  τάς  μάζας,  απεκάλυψε  την  φυσικην 
κατάστασιν,  ανέλυσε  τα  χημικά  στοιχεία,  άπέδειζβ  την  ΰλικήν  ενό- 
τητα, εύρε  την  ήλικίαν,  και  διτ,ώνισε  την  ζωήν  αυτών. 

Όποιος  μεγαλοπρεπής  θρίαμβος  του  ανθρωπίνου  πνεύματος!  Ή 
Αστρονομία  ανέδειξε  τον  άνθρωπον  αληθή  μικρομέγαν  έν  τή  Φύσει! 
Άποκαλύψασα  τήν  πραγματικήν,  τήν  αληθή  θέσιν,  ην  έχει  ούτος  έν 
τφ  Σύμπαντι,  έδειξε  τήν  ύλικήν  μηδαμινότητα,  άλλα  και  το  κατα- 
πληκτικών αύτοΰ  πνευματικόν  μεγαλεΐον ! 

"Οσω  περισσότερον  μελετώμεν  τον  ούρανόν,  τόσψ  περισσότερον  εισ- 
δύομεν  έν  τω  περιβάλλοντι  ημάς  σκοτεινψ  μυστηρίφ  τοΰ  κόσμου,  και 
τόσω  σοφώτερα  διδάγματα  άντλοΰμεν  εξ  αύτοΰ  δι  όλόκληρον  την 
Έπιστήμην  και  δι'  αυτήν  τήν  ανθρωπότητα. 

Ή  μελέτη  τοΰ  ούρανοΰ  ού  μόνον  εθηκε  τας  βάσεις  και  κατέστη  η 
πλουσιωτέρα  πηγή  της  Θετικής  Φιλοσοφίας,  ού  μόνον  ένίσχυσεν,  ενέ- 
τεινε και  ένεθουσίασε  το  πνεΰμα  δια  της  ίσχυράς  τάσεως  προς  το 
"Απειρον,  ού  μόνον    έξεμεταλλεύθη    τά  ουράνια   φαινόμενα   υπέρ  τών 
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αναγκών  αύτοΰ,  άλλα  καϊ  δια  της  αίγλης  των  θαυ(Λασίων  ανακαλύ- 
ψεων αύτης,  άνύψωσεν  ηθικώς  την  Έπιστήρ-τον  όλόκληρον,  έπολλα- 
πλασίασε  την  Ιπ'  αύτην  πεποίθησιν,  καΐ  παρε'σχε  το  [χε'τρον  της  τβ- 
λειότητος,  της  λεπτότητας,  της  ακριβείας  καί  της  δυνάμεως,  εις  δ 
δύναται  να  φθάσγ]  η  ανθρωπινή  διάνοια, δια  τών  νεωτε'ρων  έπιστη^χο- 
νικών  [Λεθόοων,  δια  τών  νεωτέρων  ερευνητικών  [λέσων. 

Διότι  αί  έττιστήυ-αι  πασαι  συνδε'ονται'  είσΐ  κρίκοι  [Λίας  και  της 
αυτής  άλύσου.  Οί  δεσρ,οί,  οΐ  συνδέοντες  αύτάς,  πολλαπλασιάζονται 
καθ'  έκάστην,  ή  δε  Άστρονο[^.ία,  καταστασα  πρότυπον  θετικής  κα' 
ακριβούς  έπιστήαης,  παρέχει  αΰταϊς,  δια  της  θρασύτητος  τών  βλέ- 
ψεων, τής  τελειότητας  τών  {^.εθόδων,  του  εύρους  καί  του  ύψους  του 
σκοπού,  καϊ  έν  γένει  του  παραδείγ[Λατος  αυτής,  το  ΐδανικόν,  προς  δ 
δέον  να  τείνωσιν    έν  εύγενεϊ  άρ.ίλλγ)   προς  άνακάλυψιν   τής  Αληθείας. 

Ή  Άστρονο[χία  υπερήφανος  δια.  τάς  ρ-έχρι  τοΰδε  νίκας  της,  βε- 
βαία περί  του  τελικού  θριάμβου  της,  ευρίσκεται  ήδη  εις  τα  πρόθυρα 
τής  λύσεως  τών  μεγαλητέρων  προβλημάτων  τής  φύσεως  ,  εις  τον 
ούδόν  τής  άποκαλύψεως  τών  μεγάλων  μυστηρίων  του  κόσρ,ου,  τών 
μυστηρίων  τής  διαδόσεως  τών  φυσικών  δυνάμεων,  του  αινίγματος 
τής  αρχικής  ύλης,  έζ  ης  έδημιουργήθησαν  τα  διάφορα  στοιχεία  του 
Σύμπαντος,  τών  αιωνίων  νομών,  δυνάμει  τών  όποιων  συνεδέθη  ή  ύλη 
προς  την  ένέργειαν,  τών  φυσικών  δυνάμεων,  τών  συνοεουσών  την 
ζωήν  προς  τον  κόσμον. 

Δ.  Αιγινήτης 


ΑΝΑΛΛΟΙΩΤΙΚΗ  ΙΔΙΟΤΗΣ  ΟΛΟΚΛΗΡΩΜΑΤΩΝ 


Ή  παράστασις 

χ 


(1)  Ρ      ί    ν/ΧΡ2^λΚ'2   άχ, 


ένθα  Χ  καΐ  Ρ  είνε  τυχοΟσαι  συναρτήσεις  του  Χ,  λ  δε  σταθερά  οία- 
οήποτε  (διάφορος  του  0)  έχει  την  άξιοσηρ.είωτον  ιδιότητα,  ότι  ^χένβι 
αναλλοίωτος  εις  τον  εξής  μετασχη[Λατισ|ΛΟν 


1  «^ 

α 

εΐνε  δηλαδή 

χ  χ 

/    ν/ΧΡ^  +  λΡ'2  ^^  =  -φ     Ι    ν^ΧΦ'-^  +  λΦ'^  (3χ,    (3) 


χ 

1 


α 


εάν  αΐ  συναρτήσεις  Ρ  και  Φ  συνδε'ωνται  δια  της  έξισώσεως  (2). 


Προς  άπόδειζιν  τούτου,  ας  τεθνΐ 

χ 

-ρΓ    Ι    ν/ΧΡ2  +  λΡ'2  ^χ  =  Θ, 


ρ 

α 

18 
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τότε  εινβ 


ν/ΧΡ2  +  λΡ'2  (3χ  =  Θ.  Ρ, 


εποαενως 

δθεν 


Μ 


ν/ΧΡ2  +  λΡ'2  =  Θ'Ρ+Θ.Ρ' 


^  +  ^(τ)  =  Κ«τ)' 


η  έξίσωσις  αύτνι  γράφεται  καΙ  ώς  έξης 

θεωρησω{χεν  νυν  την  έζίσωσιν 

(χ_Θ2)  ρ2  — 2ΘΘ'ρ  +  Χ— Θ'2  =  0,  (5) 

ταύτην  έπαληθεύουσι    δύο  τψοίΐ   του  άγνωστου  ρ,  (ήτοι    δύο    συναρ- 
τήσεις του  Χ,  διότι  Χ  καϊ  Θ  εΐνε  συναρτήσεις  του  χ)*  ή  [λία  τούτων 

.    Ρ'      .      ,     „ 

των  τΐ(Αών  εινε,  ώς  δεικνύει  ή  έξίσωσις  (4),  ή  -ρτ  >  >)  δε   άλλη    ί'στω 

ή    —    της  Φ  ούσης  καταλλήλου  συναρτήσεως*  αί  δύο  αύται  τιααί  θα 
Φ 

συνδε'ωνται  δια  της  σχέσεως 

Ρ•   ,   Φ'        2βΘ'  ,„, 

έζ  ής  όλοκληροΰντες  εύρίσκο^χεν 

ΡΦ(λ— Θ2)  =  α.  (7) 
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Έάν  η  συνάρτΥίσις  Φ  όρισθη  εκ  της  έξισώσεως  ταύτης  (7),  θα  Ιπα- 

Φ' 
φ" 


φ' 

ληθεύγ)    την    έξίσωσιν  (6)    και  έπορ,ε'νως   το   πηλίκον   -^    Οά  είνε  ρίζα 


της  έξισώσεως  (5),  ητοι  θά  είνε 


(^-®')(|^)'-  2ΘΘ'(|^)+Χ-Θ•2  =  0 


«1  \ 

η  και 


χ+^(Ώ  =  (®'+®^ν 


δθ 


εν 


1      ί  / 


ν/  ΧΦ'  +  λΦ '2  =  Θ 'Φ  +  ΘΦ '=  (ΘΦ) ' 
καϊ  εποιχενως 

χ  χ 

/    ν/  ΧΦ'  +  λΦ  -^  (]χ=    ΘΦ    =  ΘΦ, 

α  α 

(διότι  Θ  γίνεται  Ο  όιά  Χ  =  α)  και  παραβάλλοντες  τάς  δύο  τψ.χς  τοϋ 
Θ,  εύρίσκοαεν,  δτι  θά  είνε 

χ  χ 

Θ  =  -^  /  ν^ΧΡ'  +  λΡ'2  ^^  =  -]γ  /  ν^Χ^^  +  >^Φ''ίίχ.  (3) 

α  α 

έάν  αί  συναρτήσεις  Ρ  καΐ  Φ  συνδε'ωνται  δια  της  έξισώσεως  (7). 

Λύοντες  την  έξίσωσιν  (7)  προς  την  συνάρτησιν  Ρ,  ϊνα  έκφράσωμεν 
αύτην   δια  της  Φ,  εύρίσκοαεν 

Φ(λ  — Θ^) 

και  επειδή  δια  την  έξίσωσιν  (3)  είνε  ΦΘ  =  Φρ  έπεται  ή  τιμή  της  Ρ 

>φ2_φ2^ 

ή  σταθερά    ^    δύναται   να  ύποτεθν)    ϊση    τΤ)  μονάδι   1  '  διότι    ουδόλως 
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βλάπτεται  ή  ίσότης  (3),  αν  η  συνάρτησις  Ρ  πολλαπλασιασθώ  έπί  τον 
τυχόντα  σταθερόν  άριθ[χόν.  Παρατηρητε'ον  δε',  δτι  η  αύτη  έςίσωσις  (7) 
λυθ[χέν•ιη  προς  την  συνάρτησιν  Φ  δίδει  την  έξης  τιρ,ην 

χ 
^  =  χρ2_ρ2       έ'νθαΡ,=       /    ν^ΧΚ2  +  χΡ'2  ^Χ. 

1  β  / 


Δι'  όρ.οίου  τρόπου   αποδεικνύεται  γενικώτερον,  δτι  είνε   (έάν  λ  εινε 
τυχούσα  συνάρτησις  του  χ)  (3') 

χ  χ 

^  /  ν/ΧΡ^+λΈΡ'4-λΡ'2(1χ=-1-  ι  ^/Χφ2+λ'ΦΦ'+λΦ'2(1χ, 

α  α 

έάν  αϊ  συναρτήσεις  Ρ  και  Φ  συνδέωνται  δια  της  ΐσότητος 

ΡΦ(χ_Θ2)  =  0,  (7') 

ένθα  Θ  δηλοΐ  έκάτερον  των  μελών  της  ϊσότητος  (3')'  ήτοι,  αν  είνε 

Ρ=^-^*— 

λφ2  — Φ^2. 

ένθα  Φ|  δηλοΐ  το  όλοκλήρωρ,α 

χ 


ν/Χφ2  +  λ'ΦΦ'  +  λΦ'2(1χ. 


Έφαρμ.ογα£. 

Ό  τύπος  (3)  χρησιμεύει  εις  την  εΰρεσιν  του  έτε'ρου  των  ολοκλη- 
ρωμάτων, όταν  είνε  γνωστόν  το  έτερον,  η  δίδει  σχέσιν  τινά  μεταξύ 
ούο  ολοκληρωμάτων.    Έάν  π.  χ.  ύποτεθί) 
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Ρ  =  συνχ,      Χ  =  Κ  =  σταθερόν,  προχύπτβι 

χ 

/      ν^Κφ2  +  λφ•2  (1χ  = _Ζί 

^     ^  ^  λσυ^νχ  — Ρ,2 

α 

χ 

''^*   ^  ^  λσυ^Χ  —  Ρ,2   '''''  ^'^  ]    ν/  Κσυν2χ  +  ληιχ^χ.  (1χ 

α 
καΐ  αν  ύποτεθη  Κ  =  λ=  1,  ευρίσκεται 


/ 


^φ2^φ'2  ^χ^ 


X  —  α 


έαν      Φ  = 


συ^νχ —  (χ  —  (χ.γ 
συνχ 


συ^νχ  —  (χ  —  α)2  " 
'0(Λθίω;,  εάν  ύποθέσωαεν 

Ρ  =  1 ,    χ  =  Χ^"*  ,  εύρίσκθ[χεν 


(α+  1)  (χ-^+'  — αΐ^+') 


νχ'-  Φ'-+ΧΦ•^  <ίχ=  ,•^^,)._(,..._,>.,).  • 


εαν  Φ 


Τέλος,  αν  ύποθέσω(Λεν 

Χ=1,  λ=1,    Ρ  =  ρ,  Φ  =  Ρ  και  χ  =  θ, 

ίύρίσκθ[χεν 


/  ν/ρ'  +  ρ''(1θ  =  4"  /    ν/Ρ^  +  Ρ'^^θ, 


1     ^' 

Ρ 


εάν     Ρ=ζ=^^^,         ένθα      8=     |     >^  ρ^ -{- ρ'^  άΒ. 
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Έκ  δε  τούτων  συνάγεται  το  εξής  γεωι;.ετρικ6ν  θεώρηαα 
Έάν  δια  τον  8  παραστήσωμεν  το  μήκος  τον  τόζον  της 
τνχούσης  επιπέδου  καμπύλης,  το  μεταξύ  πολικής  τίνος 
άκτϊνος  (θ  =  α)  και  άλλης  οιασδήποτε  ρ  άπολαμβανόμε- 
νον,  και  καταοκενάσωμεν  εξ  αυτής  άλλην  καμπύλην,  ης 
τι  πολική  άκτις  Ρ,  ή  προς  την  αυτήν  πολικήν  γωνίαν  θ 
άντιστοιχοΰοα,  να  είνε 

€ρ 


Ρ  = 


2 β2  ' 


Ρ  — 


8^ 


τό  τόξον  δ  της  νέας  καμπύλης,  το  μεταξύ  των  αυτών  ακτι- 
νών περιεχόμενον,  δίδεται  υπό  τής  έξιοώσεως 

δ  δ         „  Οδ     . 

Ρ  ρ  ρ-^ — 8-^ 

θα  είνε  δε  και  αντιστρόφως 

_      €Ρ  ,       _      €8 

Ρ  ρ2  ^2        '^'^'       ^  ρ2 §2  ■ 

Τό  θεώργΐ[Λα  τούτο  αληθεύει  καΐ  περί  των  στρεβλών  κα[χπύλων 
διότι,  άν  άναπτυχθγϊ  επί  επιπέδου  ό  κώνος,  δστις  έχει  κορυφην  τον 
πόλον  και  όδηγον  την  στρεβλην  κα[^,πύλην,  ούτε  αί  πολικαΐ  ακτίνες 
[^.εταβάλλονται  ούτε  το  αήκος  του  τόξου. 


Ή  ίδιότης  του  όλοκληρώ(Αατος 

1      ^     

-ρ-  ]  ν/ΧΡ'  +  λΐ^'  ^^ 


έπιδε'χεται  ^-ενίκευσιν   άξίαν  λόγου,  προς  ην    όδηγούρ-εθα,  άν  θέσωαεν 

Ρ  =  βί, 
ότε  τό  προκείαενον  όλοκλήρω{λα  γίνεται 
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—  ί 


//  ν^Χ  +  λΠ  ώ 


Ιο 


Θ6ωρήσω{Λεν  νυν  το  όλοκληρω(χα 
χ 
-  Σ«Α|^ΣαΑ  ^  χ  ^  2ρ>Ρ  άχ  Χ  =  1 ,  2,  . . . ,  ν, 

Ινθα  ί|  Γ., ί,  και  Χ    δίνε  τυχοϋσαι   συναρτήσεις    τοΟ  Χ,  οί  δε  άρι- 

θ[Αθί  α,  α2 .  .  αχ  και  ρ,  ρ2  .  . .  ρ,  σταθεροί  άριθ[Λθΐ  διάφοροι  του  Ο  οί 
τυχόντες*  εάν  παραστήσωμεν  την  τΐ{/.ήν  αύτου  δια  του  Θ,  εΰρίσκο- 
(Λεν  ώς  και  προΥ)γου[χε'νως  την  έξίσωσιν 

Χ+ΣρΛ'2  =  (β'+ΘΣα,(•;)2. 

Τούτου  τεθέντος  θεωρήσω[Αεν  την  έξίσωσιν  [χεταζΰ  των  ν  άγνω- 
στων Χρ  Χ2  .  .  .  Χ, 

Χ+ΣρΛ2=}Θ•+ΘΣα,χ,{2.  (ε) 

Ή  έξίσωσις  αύτη  δύναται  να  θεωρηθη  ώς  παριστώσα  δευτεροβάθ- 
(Λΐόν  τι  σ/ή[χα  (δια  ν  =  3  παριστά  έπιφάνειαν  δευτε'ρου  βαθ(Αθΰ)  και 
εκάστη  λύσις  αυτής  δύναται  να  θεωρηθη  ώς  παριστώσα  εν  σηαεϊον 
του  σχήματος•  επειδή  δε,  ώς  έκ  της  κατασκευής  αυτής  φαίνεται, 
έπιδε'χεται  τήν  λύσιν 

χ,=:Γ;       λ=1,  2,  .  .  .  ν, 

θα  ζητήσω{;,εν  τήν  λύσιν,  ήτις  παριστά  τό  προς  το  κε'ντρον  του  σ/ή- 
(χατος  συ(Α[7.ετρικόν  σημεϊον  του  σηαείου  (ίχ')•  και  το  ιχεν  κε'ντρον  του 

ν»  .  '  <         •  -  >  ί  ' 

σγη[χατος  ορίζεται,  ως  γνωστόν,  υπο  των  εςισωσεων 

ρ,χ,  =  (Θ'+ΘΣα,χΟ.Θα,       λ=1,  2 ν, 

έξ  ων  λυομένων  ευρίσκονται  αί  συντεταγμέναι  ξ,  Ι^  .  .  .  ^,  τοϋ  κέντρου 
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ξχ  =  ~ω  λ=1,2...ν, 

ένθα  ω  =  ΐ ϊτττο      '^^'      Κ  =  Σ 

Το  δε  συ(Λ}Χ6τρικον  σΥ)ΐ;,εΐον  του  σγιαείου  {ϊ\)  έ'χει  τάς  εξής  συντε- 
ταγιχε'νας  (ας  παριστώ  δια  των  φ',  (^'^  .  .  φ',  κατά  σειράν,  διότι  είνε 
συναρτήσεις  τοΰ  χ) 


όθεν,  εάν  Κ  ^  Ο, 

έάνδέΚ  =  0,  φ,  +  ί•,+  !^Θ2  =  ^.  (β') 

Ρλ 

Έάν  αί  συναρτήσεις  φ^  προσδιορισθώσιν  έκ  των  εξισώσεων  (β)  (ή 
έκ  των  (β'),  έάν  Κ  =  0)  δια  των  δεδθ[7.ε'νων  συναρτήσεων  ίχ  και  διά 
τοϋ  όλοκληρώ[Αατος  Θ,  θα  έπαληθεύωνται  αί  εξισώσεις  (ε)  και  θά 
είνε  αί  παράγωγοι  αυτών  φ'χ  συντεταγριε'ναι  σηαείου  τινός  τοΰ  σχή- 
(/.ατος  (ε),  ήτοι  θά  εχω^Αεν 

Χ+Σρ,φ\2_|Θ'^@2α,φ\)2, 

έξ  ής  προκύπτει  ή  ίσότ-ης 

χ  χ 

-ΣαΛ    /-Σα,Γ,   ,^  Ρ'2Α^-  -Σα,φχ  /-Σα,φ,    ,^ 


^0  χο 

Ι.  Ν.  Χατζιδάκις 


ΚΡΙΤΙΚΑΙ  ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ 

ΕΙΣ  ΦΛΑΟΥΪΟΤ  ΦΙΛΟΣΤΡΑΤΟΥ  ΤΑ  ΣΩΖΟΜΕΝΑ 
ΚΑΙ  ΦΙΛΟΣΤΡΑΤΟΤ  ΤΟΥ  ΝΕΩΤΕΡΟΥ  ΤΑΣ  ΕΙΚΟΝΑΣ 

("Εκδ.  β'  Οα^Γδεπ). 


Εις  Τυαν.  Άπολ.  65,  14.  ή  μεν  θήλεια  φυλάττει  ά  ετεκεν,  ό 
δε  άρρην  ι/πέρ  σωτηρίας  των  ΰκνλάκων  απάγει  αύτη  σϊτον. 

'Ορθότερον,  νοαίζοαεν,  είνε,  ά,ν  αντί  τοϋ  απάγει  γραφγ)  επάγει, 
πρβ.  Θουκ.  6,  99  τα  επιτήδεια  έπάξονται  καί  1,  81. 

138,  56.  κήποι  δε  όπόοΌΐ  τρωκτοι  και  όπόσοι  ανθέων 
κήποι  ^ρύειν  αυτό  και  λιμένας  μεστούς  είναι  γαλήνης. 

Τό  χωρίον  τούτο  θκ  εχη  την  σύνταξιν  ό(^.αλώς  καΐ  δεν  θά  νοσγ)  τον 
νουν,  αν  διορθωθη  καί  συυ.πλγιρωθγί  ώοε" 

κήποις  δε  <(καρπών)  όπόσοι  τρωκτοι  και  όπόσοι  ανθέων 
κήποις    ^ρύειν  αυτό    και  λιμένας  μεστοΐ/ς  είναι  γαλήνης. 

•273,  36.  έπει  δε  τάς  τε  άηδόνας  αΰτω  διήει  και  τοί/ς  κο- 
ι|;{χονς  και  όπόσα  εύγλωττίζοι  χαραδρίους  κλπ. 
Γραπτε'ον  χαραδριούς. 

305,  26.  προσδώμεν,  η  δ' ός  [ό  Δάμις]•  έοίκασι  γαρ  δεο- 
μένοις. 

Περιγραπτε'ον  το  παρε'αβληιχα  ό  Δάμις. 

Έν  Ήρωϊκω  662,  1.  και  κάρυα  δοίην  και  μήλα  δοίην  και 
μυρία  αγαθά  έτερα. 

Γραπτε'ον. 

και  κάρν'  άν  δοίην  και  μήλ'  αν  δοίην  και  μυρία  αγαθά 
έτερα. 


•^δί  Γ.    Α.    ΠΑΠΑΒΑΣΙΛΕΙΟΓ 

Αύτ.  727,  2.  γέγονε  γάρ,  ζένε,  γέγονε  ποιητής  "Ομηρος 
και  ηδεν,  ώς  |ΐέν  ^ασΊν  έτεροι  μετά  τέτταρακαι  είκοοιν  έτη 
των  Τρωικών,  οΊ  δε  μετά  επτά  και  είκοσι  προς  τΑϊς  εκατόν, 
δτε  την  άποικίαν  οι  Αθηναίοι  έστειλαν,  οί  δε  έξήκοντα  καΐ 
εκατόν  έτη  γεγονέναι  μετά  την  Τροίαν  έπ'ι  "Ομηρόν  τέ  ^αοι 
και  Ησίοδο  ν,  δτε  δη  ασαι  άμ(|63  εν  Χαλκίδι  τον  μεν  τά  επτά 
έπη  τά  περί  τοϊν  Αιάντοιν  και  ώς  αί  φάλαγγες  αύτοϊς  άρα- 
ρυΐαί  τε  ήσαν  και  καρτεραί,  τον  δε  τά  προς  τον  άδε2\,^όν 
τον  εαυτόν  Πέρσην. 

Έν  τω  χωρίω  τούτω  διορθωτέον  το  τυπογραφικον  ϊσως  άβλέπτηρ.α 
ταΐς  άντΐ  του  τοις. 

Αύτ.  ηρετό  με  ό  ηρως  οτω  αυτών  ιΐτη^ιζοίμην,  έμοϋ  δε  τον 
φαυλότερον  έπαινέσαντος,  και  γάρ  μάλλον  έτι/χεν  ηρη- 
κο3ς,  γελάσας  ό  ΓΙρωτεσίλεως  «και  ΙΙανίδης»  είπεν  «αμ- 
πελουργέ, ταύτόν  σοι  πέπονθεν. 

Αντί  τοϋ  έτυχεν  γραπτέον  έτυχε  μ',  ώς  και  ό  Λαυρεντιανος 
κώδιξ  Ι^ΧΙΧ  έ'χει  έτυχε  με  ήρηκώς. 

Αΰτ.  3. "Ηλθε  μεν  γάρ  περί  την  Ελλάδα  μετά  χρόνον  τών 
Τρωικών  οϋπ63  ίκανόν  έξαμαυρώσαι  τά  έν  τη  Τροία,  έμαθε 
δε  αυτά  και  τρόπον  έτερον  δαιμόνιόν  τε  και  σοφίας  πρόσω. 

Προ  της  λέζεως  τρόπον  νο(Αίζθ(χεν  ότι  εξέπεσεν  ή  κατά, 

731 ,  3.Θησεΐ  δε  ξένον  όντα  τον  Πηλέα  και  κοινωνόν  του 
Καλυδωνίου  έργου  στεΐλαι  τον  Αχιλλέα  ες  την  Σκΰρον  τι- 
μωρόν  τω  Θησεϊ ,  τον  δε  έκπλεύσαντα  —  κατασεϊσαι  την 
Σκϋρον  —  τον  Λυκομήδην  δε  σχεϊν  μέν,  ού  μην  άποκτεϊναι, 
άλλ'  έρέσθαι,  τί  παθών  άνδρα  εαυτού  βελτίω  (^εύγοντα  άπέ- 
κτεινεν,  εΐπόντα  δε  «δτιέπ'  άδίκοις  ώ  Άχιλλεΰ,  ίίκοντακαι 
πειρώντα  τΐιν  άρχίτ,ν  την  έμήν»  ά<|ηκεν  ώςέν  δίκη  άποκτεί- 
ναντα  και  άπολογήσΑσθαι  υπέρ  αι/τοΰ  έ^η  προς  τον  Πηλέα. 

Ό  Ά^ιλλεύς  δεν  ήτο  δυνατόν  να  άπολογηθή  προς  τον  Πγιλε'α 
ΰπερ  του  Λυκθ[χηδους  έν  Σκύρω  ετι  ών  άλλ'  εριελλε  να  πράξη  τοϋτο, 
ότε  θα  επανήρχετο  εις  Φθίαν.  Δια  ταΰτα  γραπτίον  άπολογήοΕσθαι 
άντΐ  τοΟ  άπολογήσΑσθαι. 


ΚΡ1ΤΙΚΑΙ    ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ  283 

745,  16.  Άχιλλενς  τζ  και  Ελένη  ^ιηδε  όφθέντες  άλλή- 
λοις,  άλλ' ή  μεν  κατ'  Αίγυπτον,  ό  δε  εν  Ίλίω  οντες  έοάν 
αλλήλων  ώομησ'αν  γένεσιν  ίμέροιτ  σώματος  ώτα  εύρόντες. 
Πεπρωμένης  δε  αύτοΐς  ες  το  άθάνατον  τίίς  διαίτης,  ουδε- 
μιάς γίις  των   υπό  Ίλίω Έχινάδων  των  κατ'  Οί- 

νιάδας  και  Άκαρνανίαν   ήδη  μεμιαομένων  —  ικετεύει  τον 
Ποσειδώνα  ή  Θέτις  άναδοϋναι  —  νήσον,  εν  ή  οίκήσΌυσιν. 

Συ[Λτ:λ•/ιροϋαεν  το  γχη^χ  και  γράφοαεν  ώδε 
—  ούδε{χιας  γης  των  ύπο  ήλίω  <[καθ3ΐρας  ουσης]>  Έχινάδων  —  ρ,ε- 
[7,ιασ[7-ένων  κλπ. 

Έπιστ  2"2.  Έ  καλλωπιζομένη  γυνή  θεραπεύει  το  ελλιπές 
φοβούμενη  (|ωραθήναι  6  ούκ  έχει  ή  ^ύοΊς.  ή  δε  καλτι  ού- 
δενός  δεΐται  τών  επίκτητων  άρκοϋσα  έαυτη  προς  πάν  το 
όλόκληρον. 

Ή  καλλωπιζοίΛενη  γυνή  θεραπεύει  το  ελλιπές  φοβου{χε'νη  φωραθή- 
ναι  ούχΙ  δ, τι  ούκ  ε^ει  ή  ^ύοΊς,  άλλ'  δ, τι  αύτη  ούκ  έχει  πάρα  της 
φύσεως  λαβοΰσα.  ΔιορΟωτε'ον,  νο{Αίζοαεν,  λοιπόν  ^ύοεί  άντϊ  του 
ή  <|ύσΊς. 

*Οτι  δε  τούτο  εινε  πολύ  πιθανόν,  ααρτυρουσι  πάντες  οί  άλλοι  κώ- 
δικες (ΑΟΡ)  πλην  του  Β,  έν  οί;  υπολανθάνει  ή  άληθης  γραφή,  ην 
και  ήαεϊς  προτείνοαεν.  Έν  τούτοις  δήλον  ότι  φέρονται  αϊ  γραφαί  δ 
ούκ  έχει•  ή  ^ύοει  δε  ή  ούκ  έχεί'  ή  ^ύσ'ει  καλή.  Πρβ.  Έπιττ. 
36.  δπου  μεν  ήμαρτήθη  τη  (^ύσ'ει,  σοφισμάτων  δει  προς 
την  §λάβην.  και  Κλή;;..  Άλεξ.  2,  12  §  127  εί  δε  αίσχραι  ^ύ- 
σει,  έλέγχουσιν  εξ  ών  προσάπτονσιν  ά  μή  έχουσιν. 

Έπιστ.  30.  Τό  μεν  έργον  έν,  αν  τε  έπι  ανδρός  αν  τε  έπι 
μοιχού  γένηται,  τό  δε  τω  κινδύνω  σ<|)αλερώτερον  ττ^  χάριτι 
μείζον  ούχ  ούτο^  γαρ  ευφραίνει  τό  (|)ανερόν  της  εξουσίας 
ως  τό  απόρρητον  της  ηδονής,  πάν  δε  τερπνότερον  τό  κε- 
κλεμμένον. 

Προτιαώ[χεν  να  γραφ•^  έν  τέλει  πάν  δε  τό  κεκλεμμένον  τερ- 
πνότερον. 

Έπ.  36.  άλλα  τών  μεν  άλλων  μερών  ποιου  τίνα,  εί  θέ- 
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λεις,  φειδώ  και  μήτε  σ^κέπης  αΰτοϊς  φθονήατης,  μήτε  προ- 
βλημάτων των  αναγκαίων,  τους  δε  πόδας  κατάλιπε  γυ- 
μνούς, ώς  δειρήν,  ως  παρειάς,  ως  κόμας,  ως  και  ^ϊνα  και 
όμματα. 

Το  ώς  και  ρίνα  και  όμματα  είνε  διόρθωσις  του  Καϋσήρου,  ης 
ό  Βοισσονάδης  προτιμά  ώς  ρίνα,  ώς  όμματα,  αντί  της  έν  τοίς 
χειρόγραφοι;  όντως  ήυι.αρτη(Λε'νης   γραφής  ώς   έρριμμένα  όμματα. 

Καθ'  ή(Λας  ό  συγγραφεύς  των  επιστολών  εγραψεν  ώαΓ^π]>ερ  ρίνα 
κα\  όμματα.  Ούτω  δε  παλαιογραφικώς  ή  διαφθορά  ερμηνεύεται 
κάλλιον. 

Έπιστ.  38.  δ  τοίς  άλλοις  έπίρρητον  δοκεϊ  [και  μέμι|τεως 
άξιον],  δτι  αναίσχυντος  ει  και  θρασεϊα  και  εύκολος,  τοϋτο 
μάλιστα  έγοί  οου  φιλώ. 

Έκβλητε'ον  το  χαρέίχβληαα  και  μέμι^τεως  άξιον  ώς  σχόλιον  του 
έπίρρητον. 

Αύτ.  κατ.  ούδεν  ο\ιν  ούδε  ΰϋ  καινόν  ποιείς,  εί  γυνή  ουσ'α 
πολλών  ώρα  κρατοΰοα  υι|/ηλόν  τε  όρας  και  μετέωρον  βα- 
δίζεις, είπερ  τίς  έοτι  και  κάλλους  ακρόπολις  πολύ  κρείτ- 
των  τών  βασιλέων,  ει  γε  υμάς  μεν  φιλοϋμεν,  εκείνους  δε 
φοβούμεθα.  Μισθώματα  λαμβάνεις•  και  γαρ  ή  Δανάη  2(ρι/- 
σόν.  και  στεφάνους  δέχη,•  τοϋτο  μεν  και  "Αρτεμις  ή  παρ- 
θένος— μηδέ  δούλων  καταφρόνησης  —  μηδέ  τών  άμφι  κυ- 
νηγέσια  και  θήρας  εχόντων   αίσχύνεσθαι  την    Άφροδίτην. 

Το  χωρίον  τοΰτο  κατε'στη  άδιανόητον  διά  τε  την  κακήν  στίζιν  καϊ 
την  εκπτωσιν  λέξεων  τίνων. 

Διά  τοΰτο  πρώτον  [^.εν  στικτε'ον  [χέσην  στιγαην  [χετά  την  φράσιν 
εϊπερ  τις,  όπως  συναφθ-?ί  τω  ϋ'^ηλόν  τε  όρας  και  μετέωρον  βα- 
δίζεις• έπειτα  προ  τοϋ  αϊσχύνεσθαΐ  προαθετε'ον  τά  έκπεσόντα  τοΰ 
μή,  ώς  δηλοϊ  καί  ή  προηγουαε'νη  ό(χοία  πρότασις,  ϊνα  κάν  διά  σέ 
δοκώσιν  ελεύθεροι.  Περϊ  του  μή  αισχύνεσθαι  την  Άφροδίτην 
ορθώς  ό  Βοισσονάδης  λε'γει  οτι  υπαινίσσεται  ένταΰθα  τον  έ'ρωτα  της 
Αφροδίτης  προς  τον  "Αδωνιν,  όστις,  ώς  γνωστόν,  θηρευων  υπό  κά- 
ΤΓΡΟυ  απέθανε.   Κατά  τούτο  διορθωτέον  και  στικτέον. 
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Ουδέν  ο\;ν  ουδέ  συ  καινόν  ποιείς,  εί  γνντχ  ούσα  πολλών 
ώρα  κρατονσα  ΐ/ιΐ/ηλόν  τε  όρας  και  ■μ,ετέωρον  βαδίζεις  εϊπερ 
τις•  εστί  και  κάλλους  ακρόπολις  πολύ  κρείττων  τών  βασι- 
λέων, ει  γε  ι/μάς  μεν  ^ιλοϋμεν,  εκείνους  δέ  φοβούμεθα. 
Μισθώματα  λαμβάνεις•  και  γαρ  ή  Δανάη  χρυσόν.  και  στε- 
(^άνους  δέχιν  τοϋτο  μέν  και  "Αρτεμις  ή  παρθένος — μηδέ 
δούλων  καταφρόνησης — μηδέ  τών  άμ^ι  κυνηγέσια  και  θή- 
ρας εχόντων  (τοΰ  μη)  αίσχύνεσθαι  την  Ά^ροδΐτην. 

Έπιστ.  62.  Λάβε,  ώ  καλή,  και  νικάς  τάς  θεάς  και  άνά- 
γνωθι  τά  γράμματα.  Τά  τε  άλλα  και  επιστολή  τω  μήλω  κέ- 
χρημαι.  Εκείνο  Έριδος,  τοϋτο  "Ερωτος•  εκείνο  έσιώπα, 
τοϋτο  ^θέγγεται.  Μη  ρίι|/ης.  μή  (|άγης•  ουδέ  εν  πολεμώ 
πρεσβευτής  παρανομεϊται.  Τί  ουν  έπέσταλκα;  Εύίππη,  ^ιλώ 
σε.  Τπόγραι|;ον  άναγνοϋσα  και  ως.  .  .  .  δέχεται•  το  μήλον 
κα\ ταϋτα  τά  γοάμματα. 

Στικτέον  κα:  συ[Απληρωτέον  ώοέ  πως" 

Τπόγραι|;ον  άναγνοϋσα  κάγώ  σ<(ε)•  δέχεται  το  μήλον  και 
ταϋτα  τά  γράμματα. 

Έπιστ.  64.  ΟτεψάνωΟαι  πριν  δλίος  άπανθεϊν  και  χρΐσ^αι 
μύρω  πριν  σαπήναι  και  κτήσαι  φίλους  πριν  έρημον  γενέ- 
σθαι. 

Τά  Ιπό[Λενα  άπαρέαφατα  σαπήναι,  γενέσθαι  αόνον  ούχΙ  φωνην 
άφικσιν,  ότι  γραπτέον  άπανθήσαι  άντϊ  τοΰ  άπανθεϊν. 

Έν  είκόνι  δ'  768.  Ουδέ  αί  Θήβαι  άμάντευτοι,  λόγιον  γάρ 
τι  ό  Τειρεσίας  λέγει  τεϊνον  ες  Μενοικέα  τον  τοϋ  Κρέοντος, 
ως  αποθανών,  ένθα  ή  χειά  τοϋ  δράκοντος,  ελευθέρα  (άν) 
ή  πόλις  εκ  τούτου  είη. 

Μετά  τό  ελευθέρα  ανάγκη  να  προστεθ-ο  ό  αν  έκπεσόντος  τοΟ  Α 
καΙ  Ν  ένεκα  τοϋ  τελευταίου  γρά[Λ{Αατος  τοϋ  ελευθέρα  και  τοϋ  έπο- 
|Χ6νου  Η. 

Έν  είκ.  ι'  778.  έλέ^ας  ούδαμοϋ  τής  λύρας  ούπω  οί  αν- 
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θρωποι  ειδότες  οϋτε  αυτό  το  θηρίον  οΰτε  δ, τι  τοις  κέρα- 
σιν  αντοΰ  χρήσΌνται. 

Περϊ  της  όν.  απολύτου  οΰδεν  λέγοαεν,  διότι  ό  συγγραφεύς  των 
εικόνων  πολλάκις  αύτη  χρηται.  Τό  κέρασίν  ο'  δ[;.ως  ότι  πρέπίΐ  νά 
γραφή  όδοΰοΊν  μαρτυρουσι  πρώτον  αύτοΐ  οί  ελέφαντες  μη  έχοντες 
κέρατα,  είτα  δ;  ό  παλαιότερος  Φιλόστρατος  γράφων  έν  τοις  ες  Τυα- 
νέα  τον  Άπολλώνιον  τοιάδε,  ά  ό  γράψας  τάς  εικόνας  πάντως  έγί- 
νωσκεν. 

Ούτος  ό  Ίόβας  τοι/ς  οδόντας  κέρατα  ηγείται  τω  ^ύεσ'θαι 
μεν  αύτοίτς  δθεν  περ  οί  κρόταφοι,  παραθήγεσθαι  δε  μηδενι 
έτέρω.  μένειν  δε  ώς  έ'^υσ'αν  και  μιί,  δπερ  οί  οδόντες,  έκ- 
πίπτειν  είτα  ^ύεσθαι•  εγώ  δε  ο  ν  προσ'δέχομαι  τον  λό- 
γο ν  κερατά  τε  γαρ  εί  μη  πάντα,  τά  γε  των  ελάτων  εκπί- 
πτει ι:αι  αναφύεται,  οδόντες  δε  οί  μεν  των  ανθρώπων  έκ- 
πεοΌΰνται  και  άναφΰσονται  πάντες  ,  ζώο^ν  δ'  αν  οϋδενι 
έτέρω  χαι/λιόδους  νχ  κυνόδους  αυτομάτως  έκπέσοι,  ούδ'  άν 
έπανέλθοι  έκπεσών,  δπλου  γαρ  ένεκα  ή  ^ύαις  έμβιβάζει 
αύτοΐ/ς  ες  τάς  γένυς.  Και  άλλως  τά  κέρατα  γραμμίιν  άπο- 
τορνεύει  κΰκλω  προς  τη  ρίζη  κατ'  ένιαυτόν  εκασ'τον,  ώς 
αίγες  τε  δηλοΐτοΊ  και  ποϊμναι  και  ^όες,  όδοΐ/ς  δε  λείος  εκ- 
λύεται και  ην  μη  πηριόση  τι  αυτόν,  τοιόσ'δε  άεί  μένει*  μετέ- 
χει γάρ  της  λιθώδους  νλης  τε  και  ουσίας.  Και  μην  και  τό 
κερασφορεΐν  περί  τά  δίχηλα  των  ζοκον  μόνα  έσ'τηκε,  τό  δε 
ζώον  τοϋτο  πεντώνυχον  και  πολυσ'χιδές  την  §άσιν,  η  διά 
τό  μη  έσ^ίγχθαι  χηλαΐς  ώσπερ  έν  ύγρω  έστηκε.  Και  τοις 
μεν  κερασ(ϊ)όροις  άπασιν  υποβάλλουσα  ή  φύσις  οστά  σνι- 
ραγγο^δη  περιφύει  τό  κέρας  έξωθεν,  τό  δε  των  ελεφάντων 
πλήρες  άποφαίνει  και  δμοιον,  άναπτύξαντι  δε  σύριγξ  αυτό 
λεπτή  διέρπει  μέσον,  ώσπερ  τους  οδόντας.  Εΐσι  δε  οί  μεν 
των  έλείων  οδόντες  πελιδνοί  και  μανοί  μεταχειρίσασθαί  τε 
άτοποι,  πολλαχοΰ  γάρ  αυτών  ύποδεδύκασι  σήραγγες,  πολ- 
λαχοϋ  δε  άνεστάσι  χάλαζαι  μη  ξυγχωροϋσαι  τη  τέχνη,  οί 
δε  των  όρείων  μείους  μεν  η  ούτοι,  λευκοί  δε  ίκανώς  και 
δύσεργον   περί   αυτούς   ουδέν,  άριστοι   δε  οί  τών  πεδινών 
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οδόντες•   μέγιστοί  τε   γαρ  και   λευκότατοι   και   άναπτύξαι 
ήδεϊς  καΐ  γίγνονται  πάν  δ, τι  θέλει  τι  χειρ. 

Έν  Εΐκ.  ια'  780.  κύκνοι  γαρ  δη  άναφι/σ'ώντες  ήδυ  το 
εντεύθεν  [και]  ποιήσονται  ώδην  το  μειράκιον. 

Γραπτέον  άνα^νοιώντες  άντΙ  του  άνα^νσώντες,  διότι  οι  κύ- 
κνοι άναφνΟιώσΊν,  όπερ  και  οι  οίλφΐνες,  λέγει  ό  Ήσίοοος  έν  άσπ. 
Ηρακλέους  στίχ.  "2  1  1 ,  χοιοϋσι.  Πρβ.  και  τό  εις  αυτόν  σχόλιον  έχον 
ούτω•  «έθος  γαρ  τοϊς  δελ^ΐοιν  άνακύπτειν  άπο  τοϋ  ύδατος 
και  απολύσαν  ϋδωρ  άπό  τοΰ  στόρ,ατος.  Έκβλτιτέος  ό  καί. 

Έν  Εΐκ.  ιβ'.  γένεοις  εκ  πηγών  τω  λίθω,  θερμόν  γαρ  νάμα 
ύπεκρέον  τα  της  κάτω  Φρυγίας  δρη  και  τό  όεϋμα  ες  τάς 
λιθοτομίας  έσάγον  ύπόμβρους  εργάζεται  των  πετρών  ένίας 
και  ί/δατώδη  ποιεί  την  έκ^υσιν  τών  λίθων,  όθεν  αυτών  και 
πολλά  τα  χρώματα•  θολερόν  μεν  γάρ,  ένθα  λιμνάζει,  και 
κιρροειδές  δίδομαι,  καθαρόν  δε  δπου  (ου•  ρεϊ),  κρυσταλ- 
λοειδές εκείθεν  και  ποικίλλει  τάς  πέτρας  έν  πολλαϊς  δια- 
πινόμενον  ταϊς  όπαΐς. 

Ανάγκη,  όπως  τό  χωρίον  τοΰτο  γίνη  σαφές,  να  προστεθώσι  τα 
έκπεσόντα  ένεκα  της  όαοιότητος  τών  δύο  τελευταίων  γραααάτων 
της  προηγουΐλένης  λέξεως  και  τών  αρχικών  της  έποαένης  ου  ρεϊ. 

Αύτ.  και  ό  "Ερως  έπι  τη  πέτρα  τείνει  την  χείρα  ές  την 
θάλατταν,  {/ποοημαίνων  τον  μΰθον  [ό  ζωγράφος].  ι\  δε  εφε- 
ξής οικία,  χηρεύει  τι  γύναιον  έξεληλυθός  τοΐτ  άστεως  δι' 
δχλον  νέων,  άρπάσαοθαι  γάρ  αυτό  ί^αααν  και  αφειδώς 
έκώμαζον  και  δο^ροις  έπείρων. 

Πρώτον  έκβλητέον  τό  ό  ζωγρά<|)θς  ώς  προστεθέν  υπό  τίνος  υ.Ύ) 
έννοησαντος,  ότι  ό  "Ερως  ό  έπϊ  τνΐ  πέτρο»:  τείνων  την  χείρα  είνε  ό 
ύποση[Λαίνων  τον  [χΰθον  καί  ούχϊ  ό  ζωγράφος.  Είτα  δε  διορθωτέον 
άρπάοεσθαι  αντί  του  άρπάοαοθαι,  διότι  οί  κωμάζοντες  και 
δώροίς  πείρώντες  αέλλουσι  \χ  άρπάσωσι  τό  γύναιον,  ει  δε  ηρπα- 
σαν,  περιττός  αν  ην  δ  τε  κώρ,ος  καί  τα  δώρα.  Πρβ.  Φιλ.  νεωτ.  Ο'. 
Έρως  δε  κατηφής  τον  άξονα  τοϋ  άρματος  έντέμνει  έκάτε- 
ρον  διδούς  έννοεϊν,  δτι  τε  έρώσα  ή  κόρη  κλπ. 
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Έν  Εΐκ.  ιθ'  79'?.   Ή  μεν  δη  ιερά  ναΰς*  ^ακχεΰει  εν  αυτή 
ό  ΔιόνυσΌς  και  έπιρροθοΰσιν  αί  ^άκχαι. 
Έστιςα{χεν  άνω  στιγ^λην  ρ,ετά  τό  ναϋς. 

Αύτ.  τίς  ή  γρα^ή;  τον  ΔιόννσΌν,  ώ  παϊ,  λοχώσΊ  Τνροη- 
νοι  λόγου  ες  αυτούς  ηκοντος.ώς  θΓιλΰς  τε  εΐη  και  αγύρτης 
καχ  ^(ρυσοϋς  τίαν  ναϋν  [ύπό  του  έν  αύτη  πλούτου]. 

Έκβάλλθ[Λεν  τάς  λέξεις  υπό  τοΰ  έν  αύτη  πλούτου  ως  σ/όλιον 
του  χρυσούς  την  ναΰν. 

Γ.  Α.  Παπαβαςιλειοτ 

(  ακολουθεί). 


Σελ.  102,  3  προσΟετε'ον :  και  παρά  Ψευδιπποκράτει  περί  Διαίτ. 
Όξ.  Ν'  (Τό[^..  Α',  σελ.  171,  2  Τευβν.)  «κράτιστα  δε  τά  υ,-ήτε 
ισχυρώς  πίονα  αήτε  λεπτά  μήτε  ήλικίτην  παλαιού  ίερείου». 

Σελ.  110  [λετά  τον  28  στίχ.  προσθετε'ον :  ΠαρατηρητεΌν  δ'  δτι 
έσ/_ηίΛατίσθη  έκ  τοΰ  πέπειρος  το  ονοαα  πεπειρότης  και  το  ρήυ.α 
πεπείρούοθαΐ,  ά  φέρονται  αμφότερα  έν  τω  περί  Φυτών  συγγράα- 
(Λατι  τοΰ  Ψευδαριστοτέλους  ^ιβλ.  Β',  θ'  και  ις-'  (Τόα.  Δ ',  α',  σελ. 
39,   14  καϊ  σελ.  43,   31   και  41  καϊ  45  καΐ  σελ.  44,   14  Διδ.). 

Σελ.    118,   22  προσθετέον:  καϊ   Έτυμολ.  Μέγ.   σελ.   305,  33. 

Σελ.  1  28,  7  προσθετέον  :  Ποιείται  όέ  περί  αύτοΰ  ό  Μεινέκιος  την 
παρατήρησιν  τήνδε.  « Εαιτι  ΐρδβ  δίβρίιαπϋδ  ίπΓΓα  Γβοΐίϋδ  οϋοΐΐ 
Δίον,  (}υ6Πΐα(]ΐΏ0(3υιη  βϋαιη  βίΐδ  (}υα8  δβουικ^ο  βΐ  ΙβΓίΐο  Ιοοο 
ροδαϊΐ». 

Γραπτέον  σελ.  68,  7:  Βόγον.  σελ.  71,  8:  Ικ  τών  χάριν  τών  Ελ- 
λήνων συντεταγμένων,  σελ.  77,  25:  δσφρησις.  σελ.  81,  20:  κατα- 
κέκρουσται  (κατακέκρουται).  σελ.  94,  19:  Παυσανίου  Απο- 
σπασμάτων, σελ.  102,  4:  χε-.μών.  σελ.  102,  11:  παρατεθειμένη. 
σελ.   127,  21  :  ώς.  σελ.   132,  21  :  συναλοιφήν. 

Κ.  Σ.  Κ. 
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ΜΕΡΟΣ  ις-'. 

"Ιδε  σελ.  65-160). 


'Χετάχαταε,    (έ)τετάχατο,  έκεκρύφατο. 

Των  νέων  Ελλήνων  τινές  έν  λόγω  κατά  την  πάλαιαν  Ελληνικών 
γλώσσαν  συγκεΐ[χένω  Ιποιήσαντο  χρήσιν  του  εις  ΑΤΑΙ  λήγοντος  τύπου 
του  τρίτου  πληθυντικού  προσώπου  του  παθητικού  παρακει^χένου  και 
τοί3  εις  ΑΤΟ  τελευτώντος  του  παθητικού  ύπερσυντελίκου. 

Κοραής  έν  τη  έκδόσει  του  Ηλιοδώρου  Το(λ.  Β',  σελ.  176  «Ούτω 
τετά2(αται  έν  ταϊς  ΑΑ»  και  σελ.  259  « ούκ  έφ' ής  έτετάχατο 
ση^λασίας  » . 

Νεόφ.  Δούκας  ί\  τΥ)  έκδόσει  του  Θουκυδίδου  Τόρ..  Γ',  σελ.  44 
«ή  τετάχατο  έκαστος»  και  Τόρ;..  Δ',  σελ.  140  «  οΐ  γαρ  Καριαρι- 
ναϊοι  —  προς  τους  Λεοντίνους  αετά  των  Χαλκιδε'ων  έτετάχατο». 

Κωνστ.  Οικονόμος  έν  τω  Δοκΐ[Λίω  περί  της  Πλησιεστ.  Συγγεν.  κτέ. 
Τόμ.  Γ',  σελ.  103  «"Ωστε  τα  ληκτικά  κοντα,  κο(7ΐος,  κόστος  — 
τετά^αταΐ  κατά  διαλέκτους  σηααίνειν  έξ  αδιόριστου  ώρισμένον  τι 
ποσόν )) . 

Φίλιππ.  Ιωάννου  έν  τοις  Φιλολογικοί:  Παρέργοις  σελ.  287  (σελ. 
297  έκδ.  β')  «ένθα  αί  βοΰς  έκεκρΰ(|ατο  ))  Ή  χρήσις  του  αί  §οΰς 
άντΙ  του  αί  §όες  δεν  είνε  επαινετή. 

'Ολίγιστα  τοιούτων  εκφορών  μαρτύρια  παρέχουσιν  ήμϊν  οί  Αττι- 
κοί συγγραφείς.  Ό  Θουκυδίδης  είπε  τετάχαται,  έ^θάραται  και 
έτετά^ατο  -  διετετάχ^ατο,  ό  Πλάτων  τετρά(|)αται  καϊ  ό  Ξενοφών 
άντιτετάχαται. 

Θουκυδ.  Γ',  13  «  νόσφ  τε  γάρ  έ^θάραταΐ   Αθηναίοι  και  χρημά- 
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των  δαπάνγ)•  νηές  τε  αύτοΐς  αϊ  ρ.εν  περί  την  ύαετε'ραν  ε'.σίν,  αΐ  δ'  έφ  η- 
(Λϊν  τετάχαται».  Δ',  31  «ώδε  γαρ  δχετετάχατο».  Ε',  6  «οί  δ '  άλ- 
λοι έν  Ά[;,φιπόλει  [χετά  Κλεαρίδου  ( Κλεαρίδα )  έτετά^ατο  ».  Ζ',  4 
«  έπϊ  τνί  έν  τω   Όλυ{;.πιείω  πολίχνγ;  έτετά^ατο  » . 

Πλάτ.  Πολιτ.  σελ.  533  β'  «η  προς  θεραπείαν  των  φυου,ένων  τε 
καΐ  συντιθε{/.ε'νων  άπασαι  τετρά<|)αται ». 

Ξενοφ.  Άναβ.  Δ',  η',  5  «  τί  άντιτετάχαται  και  χρήζουσιν  ήρν 
πολε'ΐΛίοι  είναι».  Φέρεται  και  γραφή  άντιτετάχατΕ  και  άντιτετά- 
χαΣΙ  ("Ιδε  και  Στούρζιον  έν  Λεξ.  Ξεν.  ΤΟ(α.  Α',  σελ.  273). 

Ουδέν  άλλο  παράδειγ;;.α  ούτως  έσχη[7,ατισ[Λένου  τύπου  εχ^ει  τις  ές 
Άττικοΰ  συγγραφέως  να  (^-νημονεύση  ("Ιδε  Κρυγηρον  έν  Έλλπν. 
Γρα|.ΐ|αατ.  Μέο.  Α',  §30,  2,  7  και  Λαρόχην  έν  Σι/μβολ.  εις 
την  Έλλπν.  Γραμματ.  Τεύχ.  Α',  σελ.  218).  Αέγει  {7.έν  Σκαρ- 
λάτος ό  Βυζάντιος  έν  τω  Λεξικω  της  Ελληνικής  Γλώσσης  σελ. 
951  «  Όρωρέχαται,  Ίων.  καΐ  Άττ.  γ'  πληθ.  πρόσ.  του  παθ. 
παρακ.  του  'Ορέγω»,  άλλ' άλλοτριώτατον  τούτο  υπάρχει  της  παρά 
τοις  Άθηναίοις  νενο[^.ισ[^.ένης  συνήθειας.  ΟΰδεΙς  δε  των  περί  τα 
Ελληνικά  γράαι/.ατα  άσχολουαένων  τυγχάνει  ευκόλως  συγγνώ[7.ης, 
αν  άγνοη  δτι  πολλοί  των  παρακεΐ[;.ένων  των  εχόντων  τον  καλούΐΛενον 
Άττικον  διπλασιασ[;.ον  η  άναδιπλασιασ[ΛΟν  εϊνε  παντελώς  τοις  Άτ- 
τικοΐς  άχρηστοι. 

Το  παρά  τω  Θουκυδίδγι  κείμενον  βιβλ.  Ζ',  75,  6  «  άλλως  τε  και 
άπό  οίας  λα(ν.πρότητος  και  αΰχή[Λατος  του  πρώτου  εις  οίαν  τελευτην 
και  ταπεινότητα  ά^ϊκτο  ))  ^αετετύπωσεν  ό  Βάδααος  εις  τό  ά^ίκΑτο, 
δ  και  ύπό  του  Σταλλίου  ενεκρίθη  έν  τη  έκδόσει  του  Θουκυόίδου  Τόι/.. 
Β',  σελ.  XXV  και  ΰπο  του  Έρουερδηνος  έν  τη  έκδόιει  του  Θουκυδίδου 
Τό(Λ.Δ',  σελ.  181.  Προσέθηκε  δ' ούτος  προ  του  άπό  οϊας  (άί^'οϊας) 
τη\  [;.ετο/ην  ένθυμουμένοίς•  α  άλλως  τε  και  ( ένθυμουμένοις  )  άφ' 
οίας  λαρ.πρότητος  κτέ.  »  (Πρβ.  και  Πόππον  εις  Θουκυδ.  Μέρ.  Γ', 
δ',  σελ.  577  έκδ.  (χεγ.).  Έν  τοις  εις  Θουκυδίδην  Σχολίοις  φέρεται 
σελ.  124,11  Διδ.  «  Άφϊκτο  :  τό  στράτευιχα  δηλονότι  ».  ΙΙαρετηρηθη 
δ'  υπό  τίνος  ότι  κάλλιον  θά  ήτο  γεγρα[Λ[Αε'νον  «  άφϊκτο  :  τό  ΰτρα- 
ατόπεδον  δηλονότι»"  διότι  τούτου  του  όνό[Λατος  έγένετο  έν  τοις  ήγου- 
μένοις  χρήσις  ύπό  του  Θουκυδίδου.  Υπάρχει  δε  και  γνώαη,  καθ'  ην 
το  πλήρες  είνε  α  άφϊκτο  τύ  πράγ|χα  »  (Πρβ.  Κρυγηρον  εις  Θοΐίκυδ. 
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Τό[Λ.  Β',  β',  σελ.  76  Ικδ.  β').  Ό  Ματθίας  έν  τη  Διεξοδική  Ελ- 
ληνική Γραυ-αατικη  σελ.  7  58  εκδ.  γ'  νο^αίζει  δτι  άπροσώττως  είνε 
παρειλ7:;Λ{;.ε'νον  τό  ρήΐλα  άθικτο,  εξηγείται  δ'  αυτό  δια  του  νβηΐυπί 
βδδβΐ  (Πρβ.  και  Πόπτον  εις  Θουκυδ  ΤΟ{λ.  Δ',  α',  σελ.  169  έκδ, 
[Λίκρ.).  Γράφει  δε  καΐ  ό  Άσώπιος  έν  τη  Εισαγωγή  εις  την  Έλληνι- 
κην  Σύνταξιν  σελ.  567,  ^  26  ((Τουναντίον  παρά  τά  προηγού[;.ενα 
πολλά  κα6'  αύτο  προσωπικά  πολλάκις  [Λεταπίπτουσιν  εις  απρόσωπα, 
ως  —  από  οϊας  λαμπρότητος  εις  (γρ.  ές)  οϊαν  ταπεινότητα 
άθικτο  (Θουκ.  Ζ',  !":))  =  νβηίαηι  68861.  Κατ'  αυτόν  τον  τρόπον 
δυνατόν  νά  Ικληφθίύσι  και  τά  ει  δ'  εις  τόδ'  ελθοι  —  έπει  δ'  εις 
αύλοί/ς  ηκεν  (Εϋρ.  Τρ.  401.  "Ιων.  1177),  άν  καΐ  δυνατόν  νά  έν- 
νοηθη  έν  τούτοις  ώς  ύποκεί[Λενον  τό  πράγμα,  έν  δε  τω  δευτε'ρίο  και 
τό  δαίς,  τό  σνμπόοΊον,  κατά  τόν  Βαρνε'σιον  ».  Ό  Δινδόρφιος  λε'γει 
έν  τη  εκδόσει  του  Εΰριπίδου  Ύό\χ.  Γ',  σελ.  951  ((ηκεν:  δοίΐ.  τό 
πράγ[;.α.  ^ίιιι^η  γ68  αά  Ιίί)ία8  ν6ηί886ΐ.  Μϋ8§.  ΡΓθΙ)αΐ3ΪΐΐθΓ 
ϋοΙ^Γαβί  €0η]60ΐϋΓ&  68ΐ  ηκον».  Τήν  γραφην  ήκον  αποκατέστησαν 
παρά  τω  Ευριπίδη  ό  Ναύκιος  και  άλλοι.  Ό  Στάλλιος  έν  τη  ύπ' αύ- 
τοΰ  ηϋξηαε'νη  και  διωρΟωρι,ένη  Ποππεί(ι)  έκδόσει  του  Θουκυδίδου  Τόρι.. 
Δ',  α',  σελ.  175  προφέρεται  λόγους  δι'  ους  νορ,ίζει  ότι  δεν  δύναται 
νά  νοηθη  τό  ά(|ΐκτο  ώς  άπρόσωπον  έδηλώΟη  δ' έν  τοις  έ'{Λπροσθεν 
δτι  άπεδέξατο  ό  φιλόλογος  ούτος  την  ύπό  του  Βαδά[;.ου  γενομένην 
|Λεταβολην  του  (ί(|ΐκτο  εις  τό  (Ι^ίκατο. 

Ό  τύπος  έτετάχατο,  ου  παρεθέ[;.εθα  μαρτύρια  έκ  του  Θουκυδίδου, 
ευρέθη  καϊ  έν  Άττικη  επιγραφή  δίς.  Έν  τη  αύτη  επιγραφή  κείται 
και  τό  γεγρ(ί^)αται,  έν  έτέρί»:  δε  τό  σύνθετον  άναγεγρά^)αται. 
Έπιγρ.  Άττ.  Τόι;..  Α',  σελ.  24  α  ((Ιν)αγεγρά^αται  όφεί(λοντες) » 
και  σελ.  25  (( δν  τοις  προτέροις  Παν(αθηναίοις)  έτετ(ί}(ατο  φέρειν  » 
και  «  ά  γεγρ(ί<|)αταΐ  —  Μεθωναΐοι  όφείλοντες  »  και  (((δν  τοΐ)ς  π(ρ)ο- 
τέρο(ις)  Παναθηναίοις  έτετίίχατο  φ(έρειν) »  ("Ιδε  Ούεκλϊνον  έν  ΟΐίΓ. 
-  ΕρίξΓ.  σελ.  33  και  Καυήρον  έν  8ΐαά.  €ανΙ.  Τό[^..  Η',  σελ.  413 
και  Κούρτιον  έν  τω  Όα8  ν6ΓΪ).  Ύό\)..  Α',  σελ.  99  έκδ.  β'  και 
Έρουερδήνα  έν  Σαρ.  Τ68ΐίηΐ.  σελ.  62  καϊ  Μειστεράνσιον  έν  Οίαηΐ- 
ηιαί.  ά.  ΑΐΙ.  Ιη8€'/ΐΓ.  σελ.  131  έκδ.  β'). 

'Εν  τοϊς  εις  Θουκυδίδην  Σχολίοις  εινε  γεγραρ.αένον  σελ.   55,  43-4 
((  Έφθάραται :  εφθάρησαν»  και  ((  Τετάχαται :  τεταγ{Λένοι  «ίσίν  »  και 
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σελ.  77,16  «  Διετετάχατο  :  δια,τεταγι^-ένοι  καΐ  [Λε[χερισ[;.ένοι  ήσαν  οί 
εν  τη  νήσω».  Ό  Μοϊρις  έ'χων  πάντως  προ  όφθαλ|7.ών  την  χρησιν  του 
Θουκυδίδου  αποφαίνεται  σελ.  154  «  Έτετάχατο  Άττικώς,  τεταγ- 
•μένοί  ήσαν  Έλληνικώς»,  ό  δε  Φώτιος  λέγει  έν  τω  Λεξικω  σελ. 
42,21  «  Έ^θάραται  φησί  Θουκυδίδης  και  τετάχαται.  Πάντα  τα 
τοιαύτα  αρχαϊκά».  Τοις  Άθηναίοις  ήτο  συνήθης  ή  κατά  περίφρασιν 
εκφορά  του  τρίτου  πληθυντικού  προσώπου  του  παθητικού  παρακεΐ[Λε'- 
νου  και  ύπερσυντελίκου,  οίον  τεταγμένοι  είσί,  εισι  διατεταγμέ- 
νοι, κτλ.,  τεταγμένοι  ήσαν,  άντιτεταγμένοι  (άντιτεταγμέναι) 
ηοαν,  παρατεταγμένοι  ήσαν,  κτλ.  Τα  δε  σχήΐΛατα  τετάχαται, 
έτετά^^ατο,  κτλ.  εΐνε  Ιωνικά  μάλλον  και  αρχαιοπρεπή  (Πρβ.  και 
Σρ,ίδιον  έν   Άττικ.  ΤΟ(λ.  Γ',  σελ.  14) 

Έν  τω  [/.εταγενεστε'ρω  έλληνισμω  άπαντώσι  πολλάκις  τρίτα  πλη- 
θυντικά πρόσωπα  παθητικών  παρακειρ,ε'νων  διά  της  καταλήςεως  ΑΤΑΙ 
και  παθητικών  ύπερσυντελίκων  διά  τής  καταλήψεως  ΑΤΟ  προενη- 
νεγ[Λενα.  Άσ|Λενίζουσι  δέ  μάλιστα  τοις  τοιούτοις  τύποις  ό  Άρριανός, 
ό  Άππιανός.  Δίων  ό  Κάσσιος  και  ό  Προκόπιος"  ετι  δε  Γεώργιος  ό 
Παχυμε'ρης.  Καταλέγομεν  α  έ'χομεν  συνηγμε'να  μαρτύρια  τών  περί 
ων  ό  λόγος  τύπων   έκ  τής  παρηκ-μακυίας  γλώσσης. 

Λουκιαν.  Άληθ.  Ίστορ.  Α',  13  (( έπί  δέ  τούτοις  οί  Κεγχροβόλοι 
έτετάχατο  καί  οί  Σκοροδομάχοι »  ("Ιδε  Πιε'ρσωνα  εις  Μοΐρ.  σελ. 
154.  Πρβ.  και  Σμίδιον  έν  Άττιχ.  Τόμ.  Α',  σελ.  230). 

Άρριαν.  Άναβ.  Γ',  η',  5  ((  οί  δε  άνάσπαστοι  Κάρες  καί  Σιτακη- 
νοί  συν  Βαβυλωνίοις  έτετά^ςατο  » .  Γ',  ια',  3  «έπί  δε  τούτοις  Πέρ- 
σαι  έτετάχατο».  Γ',  ια',  4  «  οί' τε  έκ  Κοίλης  Συρίας  καί  οί  έκ  τής 
μέσης  τών  ποταμών  έτετάχατο » .  Γ',  ια',  5  «  οί' τε  ξυγγενεΐς  οί 
βασιλέως  έτετάχατο  κτέ.».  Γ',  ιβ',  3  «ούτοι  κατά  άρμ-ατα  τά  δρε- 
πανηφόρα  έτετά^ατο».  Γ',  ιβ',  4  «οί'τε  Θράκες  έτετάγ^ατο  κτέ.». 
Δ',  κγ',  1  «όσοι  μη  συν  ΤΙφαιστίωνι  έτετάχατο  » .  Ε ',  ιβ',  1  «Με- 
λέαγρος τε  καί  "Ατταλος  καί  Γοργίας  ξύν  τοΐς  μισθοφόροις  ίππεϋσί  τε 
καί  πεζοϊς  έτετάχατο».  Ε',  ιγ',  2  «  οί  γάρ  ίππεϊς  πρώτοι  έτετα- 
2(ατο  αϋτω  έκβαίνειν».  Ε',  ιε',  7  «έπί  τούτοις  δέ  οί  πεζοί  αΰτω 
έτετάχατο».  Γ',  ια',  6  « προετετάχατο  δέ  έπί  μέν  του  ευωνύμου 
κτέ.».    Γ',  ια',  7    «οί'τε    Άρμ.ενίων    καί   (οί)    Καππαδόκων   ιππείς 
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προετετάχατο  »  (Πρβ.  κκί  Έλλένδίτον  εις  Άρριαν.  Άνάβ.  Τό[χ. 
Α',  σελ.  280  καΐ  Βοινήρον  έν  Αοί.  8β/ΐΐΐη  Ρ/ιίίοί.  ΕτΙαπ^. 
Τό[Λ.  Δ',  σελ.  18). 

Άππιαν.  Συριακ.  32  «  δρεπανηφόρα  τε  άρι^,ατα  —  έτετάχατο». 
Μιθριδ.  43  «αϊ  έτετάχατο  έφεδρεύειν».  Λιβυκ.  41  «οΰτω  αεν  οι 
πεζοί  διετετάχατο  τω  Σκιττίωνι».  Συριακ.  32  «ώδε  ^λέν  δη  διετε- 
τάχατο  Έω^αΐοι».  Μιθριδ.  95  «ώδε  [Λεν  αύτω  δχετετάγατο  οί 
στρατηγοί».  Συριακ.  15  «  ώς  δέ  αϋτοϊς  τα  ές  την  άρχην  σ"υνετετά- 
2ζατο  πάντα».  32  « ίππεϊς  δ' εκατέρωθεν  αύτου  παρετετάγατο  ». 
34  «  δσοι  'Ρωααίων  αϋτω  και  Ιταλών  παρετετάγατο ».  Έαφυλ. 
Γ',  15  « εϊ  τίνες  έ^θάρατο  ΰπ'  εκείνων».  Δ',  85  «νηες  δ'  έκα- 
τε'ρων  Ι'σαι  δχε^θάρατο».  Ε',  99  «διε^θάρατο  δ' αύτω  νηες». 
124  «  ώς  δ'  αύτω  διε^θάρατο  πολλοί»  και  «δσοι  διε(|)θ(ίρατο  » . 
Έλε'χθη  δ'  ύπο  του  Άππιανοΰ  και  άνεμεμίχατο  Λιβυκ.  40  και 
Συριακ.  31  και  Έα,φυλ.  Β',  75  και  άγηγέρατο  Ίβηρ.  40.  Ό  Κό- 
βητος  γράφει  εν  ττί  Μνη[Λθσύνγ)  1882,  σελ.  237  «  Εχ  60(1βηΐ  (Ηβ- 
ΓοάοΙο)  δϋπΐδίΐ  (Αρρίβπϋδ)  ρβσ.  318.  ρ-ιηναι  θΐ  ρασ.  412.  έφθά- 
ρατο,  βΐ  ρα§.  640  διεφθάρατο  βΐ  ρα§.  278.  άνα!Αε{Λίχατο,  βΙΟ.». 

Αίλιαν.  περί  Ζω.  Γ',  13  «  ρ,ε'σαι  δέ  αυτών  αϊ  νε'αι  τετά^αται». 
Ι',  8  «και  της  ρ,έν  πρώτης  τετάχ^αται  οί  νέοι  και  απαλοί»  (Πρβ. 
και  Σρ.ίδΐον  έν   Άττικ.  Τό^;..  Γ',  σελ.  13  καί  17). 

Φιλόστρ.  Απόλλων.  Α',  3  (σελ.  5)  «καί  διαθηκαι  δέ  τω  Άπολ- 
λωνίφ  γεγρά^αται».  Α',  24  (σελ.  31)  «καί  οί  τάφοι  δέ  οί  αρ- 
χαίοι σφών  ό  δείνα  του  δεϊνος  γεγράι^αται ».  Β',  20  (σελ.  71) 
«γεγρά^αταΐ  δέ  όρειχάλκω  καί  άργΟρω  κτέ.».  Είκόσ.  Α',  9  (σελ. 
776)  «  καί  γαρ  δη  κάκεϊνοι  γεγρά^αται».  Απόλλων.  Ζ',  39  (σελ. 
319)  «καί  άναγεγρ(ί<|)αταί  τισιν  »  (Πρβ.  καί  Σ(7.ίδιον  Ιν  Άττικ. 
Τό[Λ.  Δ',  σελ.  11). 

Φιλόστρ,  Νεώτ.  Είκόσ.  3  (σελ.  866)  «οία  θρηνοΰντες  τον  Μαρ- 
σύαν  γεγοά^αται».  9  (σελ.  872)  «  γεγράΊαται  δέ  ό  μεν  υβριστι- 
κώς επιτωθάζων  κτέ.».  17  (σελ.  888)  « γεγρά^αταΐ  δέ  η  μεν 
Δηιάνειρα   κτε.»    (Πρβ.  καί  Σχαιφηρον  εις  Γρπγ.  Κοο.  σελ.  484). 

Ίώσηπ.  Ίουδ.  'Αρχαιολ  ΙΖ',  η',  3  «τούτοις  έπετετάχατο  πεν- 
τακόσιοι—  άρωαατοφόροι».  ΙΖ',  η',  4  «κατά  αιτήσεις  δωρεών  έτε- 
τρά^ατο».    ΙΖ',  ι',  2  «Ιουδαίων   πλήθος  προς  πάντας  συνειλέ- 
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2ζατο».  ΙΘ',  α',  15  «δορυφόροι  δε  ήσαν  ούτοι  ό(χώνυ[χοι  τω  εθνει 
άφ'ού  κατειλέχατο  ».  Έγραψε  δε  κατειλέχατο  μεν  ό  Δινδόρφιος 
αντί  τοΟ  κατείλή^^Ο-σ'ΤΟ ,  άνθ' ου  εν  τισι  των  άντιγρά(ρων  φε'ρεται 
κατείλεχαν  το,  έτετρά^ατο  δ'  ό  Νίσιος  άντΐ  του  έγεγρά^ατο 
("Ιδε  Νίσιον  έν  τη  έκ,δόσει  τοΰ  Ίωσήπου  Τό[7..  Γ',  σελ.  XXIII.  Ποβ. 
και  Γ.  Σ}ζιδίτιον  έν  τω  Οβ  ΡΙαν.  Ιθ8.  ΕίοοιιΙ.  01>86Γν.  ΟγΗ. 
σελ.  443).  Σγΐ[^ι.ίΐωτέον  δ'  ότι  άντϊ  τοΰ  έπετετά^ζίΐτο  των  αντιγρά- 
φων τινά  εχουσιν  εϊποντο. 

Δίων  Κάσσ.  ΜΘ',  30,  1  «  έν  μέσω  του  στρατεύματος  τετά^^ίΐ" 
ται».  ΛΖ',  26,  1  «  οΐ  ύπατοι  τότε  παρά  της  βουλής  προσ'ετετά- 
χατο».  ΜΒ',  45,  3  «  αΐ  τω  της  Βιθυνίας  νομω  προσετετάχατο  » . 
ΜΖ',  20,  2  «ας  προσετετάχατο  ».  ΜΑ',  60,  3  «πεζοί  —  έπ'αύτό 
τοΰτο  (^υνετετάχατο ».  ΜΗ',  36,2  « έξωπλισμένοι  παρετετά- 
νατο».  ΛΗ',  35,1  «  οί  δε  καί  έπ'  αΰτω  τω  ποταμω  οΓυνειλέ^α- 
ταΐ».  ΜΗ',  22,  3  «πολλοί  γάρ  καΐ  των  τοιούτων  ές  το  βουλευτη- 
ριον  —  κατελελέχατο  )) .  ΛΘ',  5,1  «  έπειδη  δε  ούτοί  τε  κατεο'τρά- 
^ατο  κτέ.».  ΜΘ',  36,  1  «καί  οΊ  άλλοι  κατεατράί^ατο  ».  (ΝζΓ', 
32,2  «κληρονόμοι  μεν  δη  ούτοι  έγεγρά^ατο  )) . )  ΝΓ',  26,  2  «  οί 
πλείους  αυτών  έσ'εγεγρ(ί(|)ατο  ».  ΝΔ',  14,  4  «έπειδη  τε  πολλοί  καί 
ως  διεγεγρ(ί(|ατο  » .  ΝΘ',  6,  5  «  ές  ον  άπεδεδείχατο  ».  Άπαντα 
δε  καί  έν  άποσπάσματι  (Τόμ.  Α',  σελ.  139,  100  Τευβν.)  «το  χω- 
ρίον έν  ω  οΊ/νεΐλέ^^ατο  έγεγεώργητο  ».  Είπε  δ' ό  Δίων  καί  ώνομά- 
δαται  ΛΖ',  16,  5  καί  ΜΘ',  36,  5  καί  ΝΕ',  23,  3  καί  κε^^ωρί- 
δαται  ΛΖ',  17,2  καί  παρεσ'κε'υάδαται  Ν',  29,3  καί  νενομί- 
δαται  ΝΑ',  23,3  καί  διακεκρίδαται  ΜΒ',  5,7  καί  έα^τάλατο 
ΛΘ',  13,  2.  Ό  Σχαιφήρος  γράφει  έν  τη  έκδόσει  Γρηγορίου  του  Κο- 
ρίνθου σελ.  485  :  Ηιάΐί8ΐηοάί  /ΌνητίΒ  βΐίαηι  Αίΐίνοε  Ξοτίρίο- 
Γ68  ιιίί,  ίη  νιιΙ§ίΐ8  ηοίιιηι  68ΐ,  ρΐααίίίομίβ  Ιιΐο  πΐνος  ηιαχϊιηβ 
}ιΪ8ΐθΓίϋί8  ρο8ΐ6ΓΪοηιηι  Ιβιηροηαη.  Βίο  €α88.  Τ.  Ι.  ρ.  177, 
31.  σΊ/νειλόχαται•  καί  σελ.  486:  πε^ράδαται.  ΒυΪ88οηαάιΐ8  : 
(ίΌίο  €α88ίιΐ8  37 .  §.  16.  ρ.  ί22.  αΰτοι  Ίοι/δαΐοι  ώνομάδαται 
6ΐ  §.  47.  κεχωρίδαται  δε  άπό  των  ?ι,οιπών  ανθρώπων».  Κε- 
χωρίδαται  ΙκώβΙ  βΐΐαηι  Ιηΐ6ΓρΓβ8  θΓα6οιΐ8  ΙιιΙα  €α68αΓΪ8 
ίηίΐ.  Πΐοα8  ΙαΙία  ΐ'6ΐϊ^ιιία8  ν6ία8ΐί88ίηη  8ΐιιΙί  ]ΐί8ΐθΓίοΊ,  ομά- 
})ΐΐ8,  Ιαπί^ιιαιη  ξ6ΐηιηί8,  βίιαιη  Γ606ηίί88ίηιί  συγγρα(^εϊς  ηαΓ- 
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ναΐίοηβιη  8ΐιαηι  άίείίηχβηιηί.  ΠληΐΛίΛελώς  έ'χει  τό  πϊνος,  βρα- 
χείας της  παραληγούσης  αΰτοΰ  ούσης.  Δεν  εινε  δ'  όρΟη  ή  εκφορά 
συνειλΟ^ζαται.  Ελληνιστί  λέγεται  (ϊννείλΟχα- συνειλΟχαοΊ ν, 
αλλά  συνείλΕγμαι-συνειλΕχαται.  "Ιδε  Στούρζιον  έν  τη  έκδόσει 
Δίωνος  του  Κασσίου  Τό[λ.  Ε',  σελ.   53-4. 

Γαλην.  Τόρ,.  Γ',  σελ.  563  (  Όρειβάσ.  Τό;^..  Γ',  σελ.  316,14) 
«  δσοι  καθ'  υποχόνδρια  τε  και  τάς  πλευράς  τετάχαται  ».  Τόα.  Δ', 
σελ.  31  «οκτώ  [Λεν  όπισθεν  ά{;.φΐ  τό  άρθρον  αυτό  τετάχαταχ  \)ΛΥ,οοί  », 
σελ.  77  «δσοι  ρ-εν  έν  τοις  κάτω  [χέρεσι  τούδε  τετάχαταΐ».  σελ.  108 
«δσοι  τ' άλλοι  ταύτγι  τετάχαται».  Τόρ..  ΙΔ',  σελ.  618  «πολλαί 
της  εκκρίσεως  όδοΙ  τετά^αταχ  ττ)  φύσει»  ( "Ιδε  Ί.  Μυλληρον  έν  τγ] 
Τευβνηρείω  έκοόσει  Μικρών  του  Γαληνού  Συγγρααι/,άτων  Τόρ..  Β', 
σελ.  XIX.  Πρβ.  και  Σαίδιον  έν  Άττικ.  Τόι/..  Γ',  σελ.  13  και  Τόρ,. 
Δ',  σελ.  590).  Σηρ,ειωτέον  δ' δτι  έφέρετο  και  παρά  τω  Όρειβασίω 
«  οΰ  ρ.ην  έ'τι  όρ.οίως  πολλοί,  καί  δπου  τετά^αταΐ  προυδίδαζεν  ηαάς 
η  άνατορ.η  ταύττ)  (  ταυτΐ )  τά  έ'ντερά  τις  καί  οδύνη  διαφαίνεται  υ.άλ- 
λον  ούσα»•  άλλ'  ό  Δαρεμβέργης  έζέδωκε  Τόρ..  Β',  σελ.  239,  5  «δπου 
τετάχθαΐ  προυδίδαζεν  ηρ,άς  ή  άνατορ,η  κτε». 

Κέλσ.  παρ'  Ώριγέν.  Τόρ..  ΙΗ',  σελ.  265  (Τόα.  ΚΕ',  σελ.  91) 
«  τά  λοιπά  δ'  άλλοις  άλλαχτ]  τετάχαται». 

Λιβάν.  έν  Άνεκδ.  Βοισσον.  Τόρ..  Α',  σελ.  167  « πολλοί  σοι  θη- 
σαυροί ΧΖ'Κ^Χΐ^Όί,ταΐ  κατά  γης».  Νορ,ίζει  δ' ό  Κόκκιος  έν  τω  Έρρ,η 
ΤόΐΛ.  ΚΑ',  σελ.  399  δτι  είχεν  ό  Λ'.βάνιος  προ  όφθαλρ.ών  ρησιν  κω- 
μικού τοιάνδε*  «πολλοί,  σαφώς  τοϋτ'οΐδα,  θησαυροί  χρόνω  καταγής 
κεκρΰ^αται » .  Άλλ' ό  Ναύκιος  γράφει  έν  Μβ'Ι.  0Γ600-Ηοηι. 
Τόρ..   'Γ',  σελ.   169   «  Εΐη  ΡβρΓ.   κεκρύφαται  βΡΒοΙίβΐπΙ  ννίβ  Ββΐ  Ηβ- 

810(1  υη(1  ΗΐρροΙνΡίΐΙβδ,  δο  ααοΐι  Ιϊβί  ΕΐΒαηΐοδ  αΙδ  οΐυροΐιαϋδ  ηίοΐιΐ 
1)6Γρβηηο11ΐοΙι,  βίη  ΑΐΙϊΙίβΡ  ΙίοηηΙβ  δα§βη  γεγράφαται  αη(1  τετάχα- 
ται,  ηίοΐιΐ  ίΐΙ^βΓ  κεκρΰ^αται». 

Συνέσ.  σελ.  97  δ'  « τό  ρ.εν  ούν  ειλικρινές  αυτών  εΰθΰς  ύπ  εκεί- 
νον —  την  ούσίαν  τετάχαται».  σελ.  198  δ'  «τετάχαταΐ  δε  ο^ 
ρ.εν  προς  τοις  πράγρ.ασιν  ,  ήρ.εΐς  δέ  έν  ταίς  εΰχαϊς  είναι»  (Πρβ. 
καί  σελ.  258  γ').  σελ.  93  δ'  «  συνεΐλέχατο  ρ.έν  εις  αΰτην  —  Ιε- 
ρέων τε  δσα  φρητραι  κτε.  ».  σελ.  66  δ'  «δάκτυλοι  ρ,έν  οΰτοι  —  τε- 
τρί^αται». 
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Πρόκλ.  Διάό.  Τό{Λ.  Δ',  σελ.  17  Κουσ.   «ό  [^.εν  κατά  την  του  ον- 
τος  άναλογίαν,  ό  δε  κατά  την  της  ζωής  τετάχατο». 

Ίεροκλ.   παρά    Στοβ.   Άνθολ.  ΓΙΛ',  23   (Τόα.  Γ',  σελ.   134,18 
Μειν.)  «εν  ω  τετά^^αταΐ  γονείς,  αδελφοί,  γυνή,  παίδες», 

Δαμάσκ.    Διαδ.    Άπορ.   και  Λύσ.  Τό^α.  Β',  σελ.  257,  1    'Ρυελλ. 
(( αλλά  και  αύται  εν  τοις  άλλοις  ρ.άλλον  τετά^αταχ  » . 

Ζώσΐ[Λ.  σελ.  166,8  α  έτετάχατο  δε  έν  τούτω  ΊοβιανοΙ  και  Έρ- 
κουλιανοί». 

Προκόπ.  Τό(Λ.  Α',  σελ.  63,4  «επί  θάτερα  δε  τρόπω  τω  αύτω 
έτετά^^ατο )) .  σελ.  70,  16  «ούτω  ριεν  άρ-φότεροι  έτετάχατο».  σελ. 
89,  9  «τοις  πολεριίοις  ούκ  άξιόρ-αχοι  έτετάχατο».  σελ.  95,6  «ου 
δη  Άρέθας  τε  και  οί  Σαρακηνοί  έτετάχατο».  σελ.  126,17  « δσοι 
ά{λφΙ  την  βασιλέως  αΰλήν  έτετάχατο».  σελ.  421,6  «  δπισθε  δε  οί 
Μαυρούσιοι  έτετάχατο».  σελ.  457,19  «δσοι  έκείντ)  έτετάχατο». 
σελ.  489,13  «δσοι  του  χαρακώ|Λατος  Ιπί  τη  φυλακή  έτετάχατο». 
σελ.  499,7  «ο'ί  ές  τό  φυλάσσειν  την  εϊσοδον  έτετάχατο».  σελ.  528, 
16  «οΐπερ  ενταύθα  έπΐ  φυλακή  έτετάχατο».  Τόρ..  Β',  σελ.  53,12 
«δσοι  δε  άμφί  πύλας  έτετάχατο  κτέ.».  σελ.  64,5  «και  στρατιώ- 
ται  δε  —  φυλακής  ένεκα  έτετάχατο ».  σελ.  120,18  «οί  δε  έςτήνφυ- 
λακήν  έτετά^ατο».  σελ.  183,1  «έκαστοι — -ίς  την  φρουράν  έτετά- 
χατο».  σελ.  222,1  «'Ρω[Λαϊοι  —  ες  την  πολιορκίαν  έτετάχατο 
ώδε»,  σελ.  350,17  «δσοι  δη  έτετά^ατο  έπϊ  πολιορκία  του — φρου- 
ρίου», σελ.  357,  8  «  ο'ί  δη  —  έπΐ  τη  φυλακή  έτετάχατο  » .  σελ. 
402,6  «δσοι  στρατιώται  —  έπΙ  τη  'Ρώρ,ης  φρουρά  έτετάγατο». 
σελ,  426,12  «  οί  γάρ  άλλοι  —  ξύν  τοις  Γήπαισιν  έτετάχατο».  σελ. 
532,15  «  Πέρσαι  —  ώς  εις  τειχο{Λαχίαν  έτετάχατο».  σελ.  534,12 
«δσοι  δη  αυτών  όπισθεν  έτετάχατο».  Τόμ.  Γ',  σελ.  88,7  «έφ'ωπερ 
τό  ανέκαθεν  έτετάχατο».  σελ.  161,20  « ίπποκόαοι  δε  —  έτετά- 
2ζατο  έν  πάσι  σταθυ-οϊς »  (  Έρουερδήν  έν  Μ-νημοσ.  1881,  σελ.  1  57 
«έν  πάσι  τοις  σταθμοϊς  »  ).  Τόμ.  Α',  σελ.  445,  8  «  ά  δη  έν  τοις  άνω 
χρόνοις  —  διετετά^ατο  »..  σελ.  471,  17  «  ές  ούς  διατετάχαται  » . 
σελ.,  472,13  «  ές  ταύτην  δη  την  στάσιν  ξννετετάχατο  »  και  Τόμ. 
Β',  σελ.  221,17  «  ού  γάρ  πγ)  άλλήλοις  ξννετετάχατο  ».  Ό  Έρουερ- 
δήν γράφει  έν  τη  Μνημοσύνη  1881,  σελ.  158  «  έτετάχατο  Ιΐίο  βΐ 
&Η1)ΐ  80Γίρ8ίΙ  (ΡΓΟοορϊϋδ)  α(1  ΤΙιυογϋϊίΙίδ  θΙ  ΗβΓοιίοΙϊ  βχβιη- 
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ρΐυπι  ».  Έρρήθ/1  δ'  ύπο  του  Προκοπίου  χ.αί  ξννεπεπήχατο  και  ξυν- 
δεδέατο  άντϊ  του  ξυνδέδεντο  (ξυνεδέδεντο).  Του..  Α',  σίλ.  377, 
18  «  οί  σκόλοπες  κύκλω  χαντα/όΟεν  ξυνεπεπή^^ατο» .  σελ.  188,12 
«  αίς  αϊ  δοκοί  ξυνδεδέατο  ».  Πάρα  τω  Άρριανω  φε'ρεται  Άναβ.  Β', 
κα',  1  καϊΕ',κδ',4  συμπεπηγιιέναι  ( ξυιιπεπηγηέναι)  ΐισαν. 
Εϊνε  δ'  ό  τύπος  πεπη^ςθαι,  έμπεπη^θαι,  κτλ.  άδόκιαος.  Έν  τω 
παλα'.ω  ελληνι<7[;.ω  έλε'γετο  πεπηγέναι,  έμπεπηγέναι,  κτλ. 

Άγαθ.  Σχολαστ.  σελ.  145,  9  «δσα  ύφ'  έτεραν  βασιλείαν  τετά- 
χαται».  σελ.  174,  15  «ύφ'  ους  οΐ  Κόλχοι  τετάχαται».  σελ.  77,  6 
((  όπόσοι  έπΐ  φρουρά  έτετά^^ατο  » .  σελ.  80,1  «  οί  αεν  ιππείς  —  επί 
των  άκρων  έτετά^ςατο  » .  σελ.  110,8  «  ούπω  γαρ  —  ές  φάλαγγα  ό 
στρατός  έτετά}(ατο  ».  σελ.  1'22,  3  «τά  'Ρωααίων  πράγαατα  υπό 
Άλεξάνδρω  —  έτετάχατο».  Έντυγ/άνει  δε  τις  τω  τύπω  τούτω  και 
έν  σελ.  ]84,  19  και  210,7  και  233,6  και  244,  2  και  306,2.  Είπε 
δ'  ό  Άγαθίας  καϊ  άνατετρά(|)αται  σελ.  211,4  και  έχ'χζ^ρά^αται 
σελ.  310,3  και  έρ^ίί^αταΐ  σελ.  288,21  ("Ιδε  και  Έρουερδηνα  έν 
Μνημοοτ.  1889,  σελ.  20). 

Χορίκ.  Γαζ.  σελ.  189  Βοισσ.  «έπε;  και  (1ναι.ΐεΐ.ιίχαταΐ  τοις  της 
ψυχής  άγαθοϊς  τά  του  σωΐΛατος». 

Σ[[Απλίκ.  Τποαν.  εις  Άριστοτ.  Τόα.  Θ',  σελ.  641,12  « οϋδε  έκ 
του  επιτυχόντος  εναλλάξ  οί  περιττοί  και  άρτιοι  τετα^αταΐ». 

Σοφόν.  Τπορ.  εις  Άριστ.  Τόα.  ΚΓ',  α',  σελ.  3,27  α  ώ;  σωΐΛα- 
τικαί  και  ύλικαί  ύπό  τάς  άύλους  και  άσωαάτους  τετά^αταΐ  » .  σελ. 
46,  4   «ά  τοις  ζώοις  άνάπαλιν  συντετάχαται » . 

Μένανδρ.  Προτ.  (Ίστορ.  Έλλ.  Μικρ.  Τόα.  Β',  σελ.  3,29  Δινδ.) 
α  συγγενείς  —  έτέροις  τισί  τετά^αταΐ  ήγεαοσιν». 

Ψελλ.  Βοισσον.  σελ.  109  ατά  στοιχεία  των  όνοαάτων  τούτων  γε- 
γρά(|αταΐ)).  σελ.  161  α  ά  δη  πάντα  τοϊς  άστρονομικοϊς  βιβλίοις  (Ινα- 
γεγρά^αται».  ^Ρελλ.  έν  Σάθ.  Μεσαίων.  Βιβλ.  Τόα.  Δ',  σελ.  121  αά 
δη  (ζέσην  τινά  τάξιν  τετάχαταχ  » .  σελ.  288  α  ότι  έπί  ζώντι  τω  βα- 
σιλεϊ  ταΰτα  γεγ^)ά4>αται ».  σελ.  382  «  έν  τω  βάΟει  κεκρύ^)αται 
τά  όρώ[7.ενα)).  Τό[Α.  Ε',  σελ.  512  «το  αεν  αύτου  βασιλεύειν,  τό  δέ 
ίερατεύειν  τετάχαται».  σελ.  453  «  τά  —  συν6ή[;.ατα  έκ  διαφόρων 
προς  τό  αυτό  ξυντετάχαται » .  σΑ.  172  « έκ  των  Αριστοτέλους 
αύτω  έπινοιών  σννεχλό^ατο  (Γρ.  συνειλΕ^ςατο)». 
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Λέων  Διάκον.  σελ.  11,  15  αταφρεϊαι  δύο  —  πέριζ  αύτοΰ  ώρω- 
ρΰχατο  » . 

Γεώργ.  Κεδρην.  Ύό^..  Α',  σελ.  136,  6  «αϊ  ρ,έν  πρώται  πλάκες 
χειρί  θεού  λελάξευνται  καί  γεγ[3(1^αταΐ ». 

Τιααρίων  40,  σελ.  84  Έλισσ.  «αΐ^χατι  καΟαρω  ^εβά^αταΐ  τόποι 
τινές  ετι » . 

"Ανν.  Κοαν.  Τόα.  Α',  σελ.  276,  3  « ίν  οίς  άναγεγ^ά^αται  τχ 
έν  έκάστω  τερ.ε'νει  κεψ.ήλια».  Τό(Λ.  Β',  σελ.  144,  14  «ταΰτα  προς 
τους  (ριλοσκώ[Λ^λονας  —  γεγρά^αται » . 

Εύστάθ.  ΔράΐΛ.  καθ'  Ύσι^αν.  καί  Ύσμιν,  Β',  2  «  παρΟε'νοι  τέτταρες 
έγεγρά^ατο  στοιχηδόν».  Β',  3  «οι  δε'γε  δάκτυλοι  προς  το  παρθενι- 
κον  έγεγο(ί(|)ατο » .   Δ',  16  «τε'λος  κρατήρες  πυρός  έγεγρά^ατο». 

Ζωναρ.  Έπιτ.  Ίστορ,  Τόα.  Α',  σελ.  232,  29  Τευβν.  «τότε  δε 
ούραγεΐν  έτετάχατο».  Τόα.  Γ',  σελ.  248,  22  «οΊ  τόαοι  γεγρά- 
φαται».  σελ.  392,  7  «γνωρίσίΑατα  ξυγγεγρά^αται ».  Τό[7.  Δ', 
σελ.  133,  12  «οι  διαιτητήριον  έ'κπαλαι  —  τετάχαταχ».  Πρβ.  καΐ 
Τόα.  Ε',  σελ.  Ι,ΧΧνί. 

ΕΰστάΟ.  Παρεκβολ.  εΐς"Οαηρ.  σελ.  287,  43  « έν  οις  αί  θεραπεϊαι 
(ίναγεγο(Χ(|)αται».  σελ.  1471,  27  «εις  κοινην  χρησιν  τετρί^αται». 
Μικρ.  Συγγρα[;.α.  σελ.  284,  21  Ταφελ.  «άλλα  ταΰτα  ρ.έν  ώς  έν  πα- 
ρεκδροι^-Υ]  τινι  λόγου  γεγρ(ί(|)αταΐ)) .  σελ.  21,11  ίεΐς  αεγάλους  άγιους 
έγγεγοά<|αταΐ)).  σελ.  29ϋ,  59  «α,  δε  άνόπιν  οτυγγεγράι^αται». 
σελ.  144,  82  «αύτοϊς  έπιτετρά^αται  τα  αυστικώς  θειότερα».  σελ. 
σελ.  302,  45  «δι'  ων  οίκοι  πάντες  έξωρωρύχατο )) .  σελ.  52,  33 
«γι  παραμεμίχαταΐ  πονηροί  διαλογισαοί».  Έρρηθη  δε  υπό  του 
Ευσταθίου  καί  οη'ομάδαται  σελ.  38,  79  καϊ;  έσ'τοιβάδαται  σελ. 
111,  80.  Πληααελώς  είνε  γεγρα[Ααε'νον  εν  σελ.  360,  70  «αϊ  τε  κε'- 
δρινοι  όροφαί  —  όρ,αλώς  δΐ'/ιρηνται  καί  γεγλν^)αΝταΐ »  άντΙ  του 
γεγλΰί^αταΐ.  ΠαρατηρητεΌν  δ'  ότι  του  τύπου  ώνομάδαταΐ  και 
άλλο  παράδειγρ.α  έκ  Βυζαντιακοΰ  συγγραφε'ως  έανηαόνευσεν  ό  Ναύ- 
κιος  έν  Μβ'ί.  θΓ6οο-Ηοηι.  Ίό^.  ζΤ',  σελ.   170. 

Ίω.  Κίνναυ-.  σελ.  172,  2  « εί  γαρ  καί  πλείους  τούτων  ένταΰθα 
γεγρά(|>αται». 

Θεόδωρ.  Μετοχίτ.  έν  Σάθ.  Μεσαίων.  Βιβλιοθ.  Τόρι.  Α',  σελ.  173 
«άνδρες  εκείθεν  άποτετά^αται». 
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Μιχ.  Άκοαιν.  Τόρ,.  Α',  σελ.  16,  20  «αύται;  αί  του  θαλά[Λου 
θύραι  παρά  της  δεσποίνης  έπιτετρά^αται» . 

Νικήτ.  Χωνιάτ.  σελ.  15'2,   10  « δσα  τετάχαται  ΰπ' αυτήν». 

Εϋτεκν.  ΙΙαραφρ.  εις  τα  'Οππιαν.  Κυνηγετ.  σελ.  373  α'  Διδ. 
«οΐ  δε  —  σύαπαν  το  σώαα  καταγεγρά(|αταΐ)) . 

Γεώργ.  Παχυρ.ε'ρ.  Προγυαν.  ΙΑ'  ('Ρητ.  Οΰαλζ.  Τόι;..  Α',  σελ. 
579,  8)  «τα  δί  κάτω  των  βαθ{Λίδων — κατά  γης  κατωού^αταΐ». 
Μιχ.  Παλαιολ.  και  Άνδρον,  Παλαιολ.  Τό(/..  Α',  σελ.  103, 19  «όαοϊος 
γαρ  πόλερ.ος  και  όαοϊον  γήρας  τω  ποιητή  λελέχαταΐ».  σελ.  178,14 
«ταΰτα  ίΛεν  τω  κρατουντι  πεπράχαταχ».  σελ.  62,11  «ώς  εΐκότως 
δίαπεπρά^αταΐ» .  σελ.  517,5  «εκείνα — εν  προστώοις  (προστωοις) 
γεγρά^ατο».  Τό[χ.  Β',  σελ.  494,4  «  μετεγεγρά^ατο  ρ.έν  τά  των 
παλαιών  σηρ.είων».  Τόα.  Α',  σελ.  231,  12  « ουπω  γάρ  τελε'ως  τω 
Νογα  —  νποτετάχατο  ».  Τόρ..  Β',  σελ.  12,  8  «εΐ  καΐ  τοις  σώυ.ασι 
τε'ως  ί;ποτετάχατο » .  Τόα.  Α',  σελ.  322^  10  «τούτω  τοίνυν  —  τα 
ενδότερα  του  Αΐαου  έπιτετρά^ατο ».  Τόα.  Β',  σελ.  73,  12  αοϊ 
δη  —  εις  φυλακήν  έ.πιτετρά(|)ατο  » .  σελ.  74,  18  «τω  γάρ  Έρργϊ  — 
αί  της  πύλης  της  έκεϊ  κλείδες  έπιτετοά^ατο  ».  Τόα.  Α',  258,  12 
«ά  {λέν  τω  λιβελλω  διειλή^ατο » .  Τόι^..  Β',  σελ.  237,  5  α  όσοι  — 
πείρα  νθ{;-ΐκη  και  συνε'σει  προφε'ροντες  έκλελέ^ατο».  Σηαειωτε'ον 
δ'  ότι  εν  Τόα.  Β',  σελ.  54,  16  εϊνε  εΐρη[Λε'νον  «  όσαι  δε  (ψ'.άδες  αί- 
ματος) φύλλοις  η  πε'τραις  η  {{Λατίοις  κατεοράδατο  ».  Πρβ.  Ίλ.  Μ, 
430  «πύργοι  καϊ  έπάλζεις  αϊαατι  φωτών  έοοάδατ'  άμφοτέρωθεν» 
και  Όδ.  Υ,  354  «αΐαατι  δ'  έοοάδαταΐ  τοϊγοι  καλαί  τε  μ.εσόδααι». 

Άνώνυα.  Προγυαν.  ΙΒ'(Τητ.  Ούαλζ.  Τόα.  Α',  σελ.  641,  4) 
«εκ  ψηφίδων  καΐ  αύται  γεγράφαται». 

Άνώνυα.  Έπιστ.  (εν  Βϊ/ζαηίΐπ.  ΖβϊίΞοΙίΓ.  1893,  σελ.  102) 
«όπόσοις  τά  πολιτικά  σ"ι;ντετάχαται» . 

Έφραία.  στί/.  846,  σελ.  4  3  «τόΐΛοι  δύο  γεγρά<^αταχ». 

Κριτόβουλ.  Α',  36  ('Αποσπ.  Ίστορ.  Έλλήν.  Μυλλ.  Τό{Λ.  Ε', 
σελ.  81)  «ούτοι  γάρ  έτετάχατο  κατά  τά  παρερρηγμένα  του  τείχους». 

Λαόν.  Χαλκοκονδ.  σελ.  230,  11  « αί  αεν  θύραι  —  ούτω  τετά- 
χατο».  σελ.  438,4  «οί  της  'Ασίας  προς  τον  της  "Ασίας  στρατηγον 
ί/ποτετά^αταχ  άρ/οντές  τε  καϊ  ηγεμόνες». 

Κοαα.    'Αν.    Ός.  Τόα.  Γ',  σελ.    168,    13    « καΐ    οσαι   άλλα    ύπό 
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ταύτην  τετάχαταχ».  σελ.  205,  10  «αί  μεν  γαρ  προς  τους  βασιλέας 
γεγράί^αται».  σελ.  205,  15  «ώς  δε  προς  τους  ΐδιώτας  —  άλλως 
τετάχαται».  σελ.  205,  14  ααί  δέ  πεζευούσγ)  τνί  γραφνί  μεμερί- 
δαται». 

Βαχμανν.  Άν,  Τό{Α.  Β',  σελ.  303,  14  « διο  καΐ  εν  τοις  ένεργη- 
τικοΐς  τετάχαται». 

Σχολ.  Ήσιόδ.  σελ,  264,16  Λιψ.  «οΐ  μεν  έν  τω  καθεστηκότι  και 
[Λε'σω  τετάχαται». 

Σχολ.  Άπολλ.  'Ροδ.  Δ',  280  κατά  τον  Παρισιακόν  κώδικα  « ό 
δε  Ερατοσθένης  κύρβεις  φησί  καλεϊσθαι  τους  άξονας  καλου[χένουςΆθη- 
νησιν,  εν  οίς  νόιχοι  γεγρά^αταΐ».  Ποιείται  δ'  ό  Σχαιφηρος  έν  τη 
έκδόσει  Απολλώνιου  του  'Ροδίου  Τό(Λ.  Β',  σελ.  290  την  παρατή- 
ρησιν  τηνδε•  α  ΡοπΊπει  Ιΐίΐο  ίρδβ  Εταΐοβίΐιβηθδ  νίίΐβΐιπ'  υδϋδ  6886: 
ΠΕΠι  δοΐιοϋαδίαδ  δροηΐβ  &ά  Ιοίίει  (3β1&ΐ3Ϊ  ροΙαΐδδ6  ραΓυιη  ρτο- 
Ι3£ΐΐ3ϋβ  681».  Τω  Σχαιφηρω  αντιλέγει  ό  Βερνάρδυς  έν  τοϊς  Έρατο- 
σθενικοϊς  σελ.  211. 

Πάρα  Κλή[;.εντι  τω  Άλεξανδρεΐ  σελ.  33-4  φέρεται  «  άλλ' ούν  γε 
Αιγύπτιοι,  ών  νυν  δη  εανήσθην,  κατά  τάς  θρησκείας  τάς  σφών  έύκέ• 
δανταΐ»  "Εγραψε  δε  περί  αΰτου  ό  Κόβητος  έν  ττι  Μνηαοσύνη 
1862,  σελ.  392  ((Οΐ6ΐΏ6η8  (^ιιαηΊΓ{υειηΊ  ρβΐ'όοοίιΐδ  Ιιοιηο  6δΙ  βΐ 
ρβΓ6Γυ(3ΐΐο  δβΓΐΏοη6  υΐίΐϋΓ  ΙαΐΏβη  αβίΒΐίδ  6ΐ  ροριιΙαίΜαπι  νίΐίο 
ηοη  ίΐΐ^δΐίηβΐ  νβρί^ίδ  ΓοηΏίδ(|ϋβ  ρΐβΐίβϋδ  6ΐ  οοΓΠίρΐΐδ  (}ϋα1ίΐ3ϋδ 
ίΐΐο  ΙβΐΏροΓβ  ϋηυδ(]υΐδ(^υβ  (16  ροραίο  υΙβΙί&ΙϋΓ.  ϋαΐ30  ραυοα 
(}υ&6(]αη  βΧ6ΐτιρ1ίΐ.  Ρίΐ§.  11  δ}Ίΐ3.  (34  ΡοΙΙ.)  όβίΐϊΐ:  Αιγύπτιοι 
κατά  τάς  θρησκείας  τάς  σφών  έσκέδανται ».  Νΐΐΐίϋ  Γογπίβ  68ΐ 
έσκέδανται,  αΐ  νί(ΐ6δ,  ηαΐτΐ  σκεδάννυ^^.ι  αρυά  οΐΏΠΊβδ  ΙίαΙίβΙ  έσκέ-, 
δασ[;.αι,  κατεσκέδασρ,αι,  ηοη  έσκέδαααι,  Ο^ααΐΏ  ίοΓίηείίΤΙ  ρί1ΓΪΐ6Γ 
Εηαίοσΐα  Γβδρϋίΐ  6ΐ  αδυδ». 

Άλλ'  έν  τω  Λογίω  Έρί^.γ]  Τόμ.  Α',  σελ.  195  κέξ.  διατείνεται  ό 
Κόβητος  ότι  ή  γνήσια  γραφή  εϊνε  «οι  Αιγύπτιοι  —  κατά  τάς  θρη- 
σκείας τάς  σφών  έοίχίδαταΐ».  Παρατιθέμεθα  τά  υπό  του  με- 
γάλου κριτικού  γεγραμμένα  έν  τω  βιβλίω  τούτω.  Πολλά  μέν  και 
μεγάλα  ό  Κλήμης  περί  την  των  καθαρώς  έλληνιζόντων 
αννήθειαν  ήμάρτηκεν  —  τοϋ  δε   μεγάλου   σφάλματος   του 
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ίν  αελ.  34  αναίτιος  έατι.  Γράφεται  νυν:  « οί  Αιγύπτιοι, 
ων  νΰν  δη  (γ9ά<|ε  ν  ν  ν  δίι  =  άρτίως,  ολίγον  έι,ιπροοτθ  εν) 
έμνήοθην,  κατά  τάς  θρησκείας  τάς  σ^ών  ΕΣΚΕΛΑΝΤΑΙ  — 
Περίεοτι  δε  το  μέγα  ο^άλμα  το  «έοκέδανται».  Τί  και  πό- 
θεν τοΰτο  το  έσκέοανται;  Ούτωσι  μεν  άκοΰειν  εκ  τον 
σκεδάννι/μι,  τοϋτο  δε  κατά  πολλά  αδύνατον.  Ουδείς 
γάρ  των  Ελλήνων  άγνοεϊ,  ουδέ  των  σφόδρα  κακοδαιμόνων 
την  γλώτταν,  δτι  έσ'κέδασμαι  δει  λέγειν  κα,ι  διεσκέ- 
δαατμαι  και  κατεσκέδασμαι,  ταΰτα  δε  πάντα  πολλάκις 
παρά  πολλοίς  κείται  και  ούδένα  πώποτε  περί  ταύτα  άμαρ- 
τάνοντα  έόρακα.  Προς  δε  τούτοις  το  έοκέδαοιιαι  αεί  ποτέ 
κυρίους  λέγεται  περί  των  διεσπαρμένων  και  άλλων  άλλα- 
χού  πλανωμένων,  περί  δε  των  διαφωνούντων  και  άλλων 
άλλο  τι  ^ρονούντο^ν  ούδεις  ουδέποτε  τω  έοκεδάοθαι 
έχρήσατο,  το  δε  μέγιοτον  το  έοκέδανται  άντι  του  έοκε- 
δαομένοι  είοι  τελέο^ς  έοτι  ^άρβαρον.  Ούκοϋν  ουδέ  ό 
Κλήμης  τω  έοκέδανται  έ^^ρήοατο,  άλλα  τί  δητα  έγραι{/εν 
ό  άνήρ;  Τί  κέκρυπται  εν  τω  έοκέδανται;  Ξένον  τι,  οϊμαι, 
και  οπάνιον  και  τοις  μεταγρά(|ουσΊν  άγνωστον,  δηλαδή  το 
ΕΣΧΙΔΑΤΑΙ.  Σχίζε οθαι  γάρ  και  έοχίσθαι  έλεγον  τους 
άλλους  άλλο  τι  γιγνοίοκοντας  και  δοξάζοντας,  άλλοις  τε 
και  κατά  τήν  θρηοκείαν,  δθεν  τούνομα  το  σχίσμα  έτι  και 
νΰν  πάσι  πανταχού  εν  χρήσει.  Οί  Αιγύπτιοι  τοίνυν  τά  κατά 
τάς  θρησκείας  εις  πλείστα  μεμερισμένοι  άριστ'  αν  λέγοιντο 
έσχίσθαι.  Το  δε  έσχίδαται  το  εκ  της  αρχαίας  Ίάδος 
μηδεις  θαυμάση  παρά  τω  Κλήμεντι  κείμενον.  'Έθος  γάρ  τι 
τούτ'  έχουσιν  οί  μεταγενέστεροι  τοις  τοιούτοις  χρήσθαι  τοις 
πάνυ  άρχαίοις.  Πολλάκις  έγέλασα  τον  Δίοονα  τον  Κάσσιον 
2|  όρων  τά  τοιαύτα  άρχαιοπινών  ρημάτούν  §άρη  κυλίνδοντα, 
οιόν  έστι  το  κεχωρίδαται  και  το  έστολίδαται  και 
πολλά  έτερα,  περί  ων  σύ  αυτός,  ω  §έ?αιστε  Κόντος,  ακρι- 
βώς γέγρα^ας.  Έγώ  δέ  σοι  τά  τού  Κλήμεντος  συνέλεξα, 
έστι  δέ  τάδε:  σελ.  39.  «αί  τού  Κελεού  θυγατέρες  ούχι  εν 
Έλευσΐνι  τετά^αται;».  σελ.  160  «αί  δη  δόξαι  ήμΐν  αύ- 
τοϊς  άναγεγρά^αται».  σελ.  224    «τά  γάρ  των  παλαιών 
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συμπτιοματα  εις  την  τ\μετέραν  ά  ναγεγρ  (Χ(|)  αται  νουθε- 
σίαν».  σ'ελ.  242  «επί  γαρ  των  λίθων  των  πολυτελών  αί 
χρόαι  τετάχαται».  σελ.  309  αμυρίαι  δε  δ  σαι  ύποθηκαι 
έγγεγρ  ά^αται  ταχς  ^ίβλοις  ταϊς  άγίαις»,  και  σελ.  822 
«ών  ένίοις  άποτετάχαταί  τίνες».  Σεμνά  ταΰτα  και  όγ- 
χηρά  τω  Κλήμεντι  έδόκεΐ'  τον  αντόν  ουν  τρόπον  και  νϋν 
έγραι|;εν :  « οι  Αιγύπτιοι  κατά  τάς  θρησκείας  τάς  α^ών 
έσχίδαται». 

Ελέχθη  δ'  ύπο  του  Κλήι/.εντος  και  διατετάχαται  σελ.  834  «άλ- 
λοι ύπ'  άλλοις  ές  ενός  και  οι'  ενός  σωζοαενοί  τε  και  σώζοντες  δίατε• 
τά^ζαταΐ».  Περί  του  «τα.  γαρ  των  παλαιών  συ(7.πτώ[;,ατα  —  εις  την 
ή[;.ετε'ραν  άναγεγρά^αται  σωτηρίαν »  άττεφήνατο  ό  Συλβούργιος 
«ΡοΙβδΙ  θΐίαΐΏ  οοίΤΊΐΐΐϋηΐΐβΓ  δΟΓίΙίί  άναγε'γραπται ».  Ό  Κλή[Αης 
εΐπεν  (ίναγεγρά(^αταΐ'  άν  δ'  άντΙ  τούτου  τεθ•^  τό  ένικόν,  θα  εΐνε  ό 
λόγος  προενηνεγίΛενος  κατά  την  Άττικην  λεγο^λένην  σύνταξιν.  Τό  ύττό 
τοΰ  Κοβήτου  γραφέν  έσ^ίδαταΐ  ενεκρίθη  καΐ  υπό  του  Δινδορφίου  εν 
τη  έκδόσει  του  Κλήαεντος  Τό[;..  Α',  σελ.  ΧΙ^Υ.  Ό  Ναύκιος  παρα- 
θέ(λενος  έν  ΑΙβί.  Οτεοο-  Ηοηι.  Τόα.  "Γ',  σελ.  Π  Ο  το  χωρίον  του 
Κλη(χεντος  έπιφε'ρει  «  \νο  0&8  (3βΓ  ΡοίΊΤΐ  ννβ^βπ  ΒβίΓβίΤκΙΙίοΙίβ  αηά 
ά^χη  δίηηθ  ηαοΐι  υηραδδβηϋβ  έσκέδανται  αυδ  έσχίδαται  νβΓοΙορ- 
1)βη  ϊδΐ». 

Παραβάλλων  τις  τόν  τύπον  έσχίδαται  προς  τόν  έσκέδανται 
βλέπει  δτι  παρενεβληθη  ρ.εν  τό  Ν,  μετεβλήθη  δε  τό  XI  εις  τό  ΚΕ' 
ε'σχίδαται-έσχίδαΝται-έσΚΕδανται.  Εΐδου.εν  δ'  έν  τοις  ε[Λπρο- 
σθεν  δτι  και  παρά  τω  Εΰσταθίω  άνεγνώσθη  κακώς  γεγλύίΙ^αΝταΐ 
άντΙ  τοΰ  γεγλύ^αταΐ.  Εΐνε  δε  και  παρά  τω  Ήσυ/ίω  γεγραρ-^^.ένον 
«  Έπιτετρά^αΝται:  έπιτετραρ-αένοι  είσίν»  αντί  τοΰ  έπιτετρά^α- 
ται  χαί  «"ΕαΝται :  κάθηνται»  αντί  τοΰ  εαται,  δ  βλέπει  τις  κεί- 
{;-ενον  έν  τω  οίκείω  τόπω  «'Έαταΐ:  καθέζονται,  ηνται»  (Πρβ.  Έτυ^;-. 
Μέγ.  σελ.  308,1).  Περί  τοΰ  «ΕΐαΝτο:  ήσαν»  ϊδεΛόγ.  Έρ(;..  ΤΟ[λ. 
Α',  σελ.  39κ  Φέρεται  δ'  έν  τω  κώδικι  τοΰ  Ησυχίου  καί«Δε(ι)δέ- 
χαΝτο  :  έδεξιουντο,έφιλοφρονοΰντο  »  αντί  τοΰ  δειδέ^ζατο  και  «"Ερ- 
2(αΝτο  :  καθειργ^^,ένοι  ήσαν»  αντί  τοΰ  έρχατο  και  «  ΈτετάχαΝτο : 
τετραρ.{χένοιήσαν  ή  τεταγαένοι»  αντί  τοΰ  έτετά^ςατο  και  «Όρωρέ- 
2(αΝτο:  ώρ(^.η{;.ένοι  είσίν  (ήσαν)  ή  έκτετα^λένοι»  αντί  τοΰ  όρωρέ^ατο. 
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"Ετι  δέ  α  ΆπεσΉαδαΝτο :  άπέστησαν»,  άνΟ'  ου  ό  Λοβέκκιος  εν  τω 
εις  τον  Σοφοκλέους  Αΐ'αντα  'Τπθ(/,νή|Αατι  σελ.  403  έκδ.  β'  και  εν  τοις 
Στοιχείοις  Τό(χ.  Α',  σελ.  486  άνεγνω  άπεσπάδατο,  και  «ΈοΤτα- 
λάδαΝτο:  εστολισ{;.ένοι  ήσαν»,  ο  ύπελήφθη  έσφαλ^Λε'νη  γραφή  υπό 
[χέν  του  'Ρεισκίου  του  έσταλάοατο,  ύπό  δε  του  Λ.  Δινδορφίου  (έν 
τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  Τόρ..  Α',  β',  σελ.  1677  δ')  και  άλλων 
του  έο^τάλατο.  Κακώς  είνε  το  Ν  παρε^/.βεβληίΑένον  παρ' Ήσυνίω 
και  έν  τω  «ΚείαΝτο:  έ'κειντο»  καΐ  έν  τω  «ΔευοίαΝτο:  έπιδεεΐς 
γένοιντο»  και  έν  τω  «  Σ^οίαΝτο  :  παύσαιντο,  έπίσχοιεν». 

Παράδοξον  υπάρχει  το  «  Έτετάχαντο :  τετρα•μ,'{ΐένοΐ  ήσαν  ή  τε- 
ταγ[7.ένοι»,  ω  επιφέρεται  «Έτετά^^ΟΝτο :  όαοίως»,  [^.εΟ'  ο  κείται 
«Έτετεύχατο:  πεποίηκεν».  Ό  Κουστήρος  καϊ  ό  "Αλβέρτος  έγραψαν 
«  Έτετά;/ατο:  τεταγ[Λένοι  ήσαν.  Έτετά^Όντο  :  όυ.οίως.  Έτετεύχατο: 
πεποιτ^ν-ένοι  ήσαν)^,  ό  δέ  Πιέρσων  έν  ττί  έκδόσει  του  Μοίριδος  σελ, 
155  έξήλειψε  [Λεν  το  έτετάχοντο,  έθηκε  δέ  το  ομοίως  μετά  το 
έτετεύχατο•  «έτετεύχατο  ό[7.οίως:  πεποιη[Λένοι  ήσαν». 

Έν  τοις  άντιγράφοις  του  Ηροδότου  βιβλ.  Ζ',  90  φέρεται  «ούτοι 
|;.έν  οΰτω  έσ'ταλάδατο »  και  έσ'τΕλάδατο.  Λέγει  δέ  καϊ  ό  Ευστά- 
θιος έν  ταϊς  εις  "0{;.•/ιρον  Παρεκβολαΐς  σελ.  234,  13  «Ωσαύτως  και 
τα  κατά  πλεονασαόν  τής  ΔΑ  συλλαβής,  οίον  τό  ώνο[;.άδαται  και 
έρηρέδαται  και  έσ'ταλάδατο  κατά  Ήρόδοτον».Ό  Βουτ[7.ανν6ς  έν 
τη  Διεξοδική  Ελληνική  Γρα[Λ[Λατική  Τόι/-.  Β',  σελ.  293  έκδ.  β'νο- 
Γ  |χίζει  δτι  τό  έσ'ταλάδατο  είνε  παλαιόν  σφάλ^^,α  άντΐ  του  έστάλατο. 
Πρβ.  και  Δοβραΐον  έν  Αάν6Γ8αΓ.  Τόι^..  Α',  σελ.  38  ("Ιδε  και 
Βρεδόβιον  έν  ^αα68ι.  Οτίί.  άβ  ΟϊαΙ.  ΗβΓοά.  σελ.  328).  Γράφει 
δέ  και  ό  Κοβητος  έν  τή  Μνη[;.οσύνγι  1883,  σελ.  83  « ΐ'βοΐβ  δίβίη 
Γ606ρίΐ  ϋοΙ)ΐ'αθί  βιηβηίΐαΐΐοηβηι  ούτοι  υ.έν  ούτω  έστάλατο  ρΐ'Ο 
έσταλάδατο».  Του  έστάλατο  έποιήσατο  χρήσιν  καϊ  Δίων  ό  Κάσ- 
σιος  βιβλ.  ΛΘ',  ιγ',  Ί  και  ό  Ησίοδος  Άσπ.  288  « έπιστολάδην  δέ 
χιτώνας  έστάλατ'».  Έν  τοις  εις  Ήσίοδον  Σχολίοις  κείται  σελ.  6Ί1, 
36  Λιψ.  α  Τό  δέ  έστάλατ',  ήγουν  έστάλατΑΙ  αντί  του  άνεζωσυ.ένοι 
ήσαν  —  Ίωνικόν  δέ  τό  έστάλαται,  ώς  τό  τετύφαται,  άπό  τοϋ  στέλλω 
τό  κοσι/.ώ,  ού  τό  τρίτον  πρόσωπον  του  παθητικού  παρακεψ-ένου  έ'σταλ- 
ται  και  πλεονασ^Λω  του  Α  έστάλαται  τό  τρίτον  τών  πληθυντικών». 
Πρβ.  και    ΕύστάΟ.   Παρεκβ    εις  "0[^.ηρ.  σελ.    1301,  3  α  Ίστέον  γάρ 
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δτι  οι  "Ιωνες  οϊκ,εϊα  τρίτα  πληθυντικά  ργιριατα  εκ  τρίτων  κοινών  ενι- 
κών ποιουσι  ποτέ  ρ.εν  [χόνην  ποιούμενοι  προσθήκην  του  Α  —  οίον 
έ'σταλται  έοΓτάλαταΐ,  εσπαρται  έσπάραται,  πολλαχοΟ  δε  κτέ.  »  και 
Κραμ.  Άν.  Όξ.  Τόμ.  Α',  σελ  396,  10.  Έν  τοις  είς  Εύριπίδην 
Σ^ολίοις  Έκ.  934  (Τόμ.  Α',  σελ.  451,  1  Δινδ.)  φέρεται  «  Αϊ  Λακε- 
δαιαόνιαι  κόραι  δηομερεύουσιν  άζωστοι  και  άχίτωνες  ίματίδιον  εχουσαι 
πεπορπημένον  έφ'  έκατε'ρου  των  ώμων  —  Και  τών  έν  ταϊς  άρχαίαις 
γραφαϊς  ουκ  ολίγα  δτ'  έΰίταλταΐ)).  Υπάρχει  δε  και  γραφή  όλίγΑΓ 
δθεν  ό  Κόβητος  άνέγνω  «ουκ  όλίγαι  ούτως  εισιν  έοιΊαλί^έναί» 
έν  τοϊς  εις  Εύριπίδην  Σχολίοις  τοις  ύπ'  αύτοΰ  έκδεδομένοις'  είνε  δε 
προσηρτημένα  ττ;  ύπο  του  Γεελίου  γενομένη  έκδόσει  τών  Εΰριπίδου  Φοι- 
νισσών  σελ.  251-310.  Άλλ'  ό  Ναύκιος  έν  ΜβΙ.  Ονεοο-Κοτη.  Τόμ. 
Τ',  σελ.  170  γράφει  «  ουκ  όλίγαι  ούτως  έσ'τάλαται » .  Ό  Λ.  Διν- 
δόρφιος  έν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  Τόμ.  Α',  β',  σελ.  1677  ο'  λέ- 
γει περί  του  «  Άπεσπάδαντο :  άπέστγισαν  »  του  παρ'  Ήσυχίω  κει- 
μένου «Άπεσπάδαντο  αυΐβιτι  ορικί  ΗβδγοΙιϊιιπι  δϊ  βΐ  ίρδυπι 
δ0ΓΪΐ3βη(1υηι  δίΐ  άπεστάλατο,  βΙϊβΐΏ  απεστάλησαν  δΟΓΪϋβηοΙιιιη  βΓΪΙ; 
ρΓΟ  άπέστησαν  » .  Ό  δε  Έρουερδην  έν  τη  Μνημοσύνη  1885,  σελ. 
74  δοξάζει  δτι  ελέχθη  υπό  του  Ηροδότου  «ούτοι  μεν  ούτω  έοττο- 
λίδατο».  Άνεγνώσθη  δε  καί  ύπό  του  Βαλκεναρίου  έστολίδατο  έν 
.ταϊς  εις  τον  Ήρόδοτον  Σημειώσεσι  σελ.  828  Γαισφ.  ("Ιδε  και  Βαί- 
ριον   είς  Ήρόδ.  Τόμ.  Γ',  574  έκδ.  β'). 

Εϊδομεν  δτι  Δίων  ό  Κάσσιος  είπεν  άπεδεδείχατο  καί  διακεκρί- 
δαταχ.  Ιίερϊ  έκατέρου  τούτων  ποιείται  λόγον  ό  Κόβητος  έν  τη  Μνη- 
μοσύνη. Περί  τοΰ  άπεδεδεί^ζοιτο  γράφει  έν  Μνη|Λθσ'.  1882,  σελ. 
208  «ϋίο  Οαδδ.  59.  6.  5.  άποδεδείχατο  δΟΓΪρδϊΙ  νβΙΟΓβ  ίοηηα 
Ιοηϊοα  ιίδυδ,  δβά  ηοη  ηιβηιίηίΐ  Ιοηβδ  άποδεδέχθαι  (ΙίοθΓβ  βΐ  άπο- 
δεχθέντα  βΐ  δίπΐίϋα  ΟΠίΐηΐίΐ  ρρο  άποδεδεϊχθαι.  Ιΐαί|ΐΐβ  άποδεδΕχατο 
ΓβοΙυΐΏ  6δΙ,  ηοη  άποδεδΕΙχατο.  ΜΪΓΪίϊοβ  αϋίβηι  Ιιαβο  βχ  ΓβηιοΙα 
αηΐί(|υίΐ3ΐ6  ΓβοοοΙα  όίδΟΓβραηΙ  35  ατίίΐα  6ΐ  ϊβίυηίΐ  Οίοηίδ  ΟΓα- 
ΐίοη(?,  ΐη  Γ|ΐια  ηιιϋϋ  δυηΐ  νετίίΟΓυπι  ΙυΐΏΐηα.  Ι^β^βραΙ  Ιαιτιβη  (αΐ 
ϊρδβίαΙβΙυΓ)  δϋΓίρΙα  ΑηίοοΓυηι  υΐβοΐ'υιη  (Ιΐοβηάί  §6ηυδ  Γβίβη'βΙ. 
νίϋβ  55.  12,3.  αιΐΓβιιηι  Ηοηιαηοηιηι,  ΐη(|αϊΐ,  χρυσοΰν  ονομάζω. 
καί  τών  Ελλήνων  δέ  τίνες,  ών  τα  βιβλία  έπΙ  τω  άττικίζειν  άναγιγνώ• 
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σκο{;.6ν,  οΰτως  αΰτο  έκάλεσαν».  Περί  του  διακεκρίδαταΐ  λε'γει  έν 
Μνημοσ.  1878,  σελ.  448  «Οίο  ^&88.  42.  5.  7.  άβ  8€χΐο  βΐ 
Οηαβο  ΡοηιρεηΒ,  τούτοις  γαρ  δη  τοϊς  όνό(Λασι  διακεκρίδαται. 
ΙηΓιοβΙβ  αάιηοίΙυΐΏ  δβΓ}αίθΓ6δ  ΓβοοΓίαυηΙ  ν6ΐυ8ΐ38  Ιιαδ  ΓοητίΒδ 
Ιοηίοαδ.  νΐάβΙ^ϊδ  αρυά  Οϊοηβιη  37.  16.  ώνο[;.άδ!χται,  38.  25. 
συνειλε'χαται,  39.  5.  κατεστρκφατο,  39.  13.  έστάλατο,  42.  45. 
προσετετάχατο  6ΐ  δίιηϋίΕ  ^ι1^1}^.^αΟ(^  άβ  δυο  βηχίΐ  διακεκρίδχται 
νϊΙΪΟδϋΐΉ  βδΐ  αάηίοάαίΐΐ,  ηαΐΉ  νβΙβΡβδ  κέκρινται,  διακε'κρινται,  κα• 
τακέκρινται  άΐοθΐ^απί.  ΒθΟίβ  Η&Ι^βΙ  κε^/ωρίδαται  βΐ  έστολίδαται, 
θΐίαπι  ώνο(Λάδαται  ((}αοΐΓηο|ΐΐ3Πΐ  α  Οΐοηβ  ΓιοΙαπι  βδΐ)  86(1  διακε- 
κρίδαται  Εΐ)δυΓθ1υΐΉ  68ΐ,  6ΐ  διακεκρίαταο  (υΐ  έφθίαται)  ΐηεΐα(1ΐΐϋπΐ» 
(Πρβ.  και  Ναύκιον  έν  ΜβΙ.  ΟνέϋΟ-Ηοιη.  Τό|7..  ς"',  ^ελ.  170). 
Ύπο  τοΟ  Όρ-ηρου  έρρηθη  κεκλίαται  (Ίλ.  Π,  68  καΐΌδ.  Δ,  608). 
Ψεκτός  φαίνεται  Δίων  ό  Κάσσιος  ειπών  άπεδεδεί^^Ο,το,  άλλ'  επι- 
[χε[Λπτότερος  κατά  την  η[Λετε'ραν  γνώμην  θα  ήτο,  αν  έ'λεγεν  άπεδε- 
δΕχατο  (η  άποδεδΕχατο). 


ΜΕΡΟΣ  ΙΖ'. 

Τρίτα  π^ηθυνηκά  πρόσωπα  παθητοκών  παρακειμένων 
τείεντωντα  εί^  ΑΤΑΙ  και  παθητικών  νπερΟνντεΛίκων  Λή- 
γοντα εί^  ΑΤΟ  παρ  Ήροόότω  και  άΐΐοκ^. 

Έδηλώθη  έν  τω  ήγου[Λένω  Μέρει  δτι  ευρέθησαν  έν  τ•?ί  Άττικη 
διαλέκτω  οί  ρη{λατικοΐ  σχη(;.ατισ(;.οΙ  τετρά^αται  και  γεγρά^αταΐ 
-άναγεγρά^αται  καΐ  τετάχαταχ-άντιτετά^αται  και  έτετάχατο 
-δχετετάχατο.  "Οι^,οιοι  τούτοις  τύποι  άπαντώσι  παρά  τφ  Ήροδότψ 
οί  ύπογεγρα(Λ[Λένοι. 

τετά(|)αται  <Γ',  1  03. 

τετρί(|αται  Β',  93. 

ίίπεστρά(|)ατο  Α',   166. 

κατεστρά^ατο  Α',  27  και  141. 

άνα^ιεμίχαται  Α',  146  δίς. 

άποδεδέχαται.  Β',  43  «ουδέ  σφι  θεοί  ούτοι  έν  τοΐσι  άλλοισι  θεοϊσι 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  θ'  ''" 
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άποδεδέχαται».  Β',  65  « (^.ελεδωνοί  άποδεδέχαται  της  τροφής 
χωρίς  εκάστων».  Β',  77  «χωρίςη  όκότοι  σφι  ίροί  άποδεδέ^ςαταΐ»  , 
Έν  τω  δευτε'ρω  χωρίω  φε'ρεται  καΐ  πλη[λ[7.ελης  γραφή  άποδέ^αταΐ. 
*Ισοδυνα[χεΐ  δε  το  άποδεδέχαταχ  και  έν  τοϊς  τρισί  χωρίοις  τω  άπο- 
δεδΕΙγμένοί  εΐσ'ί,  δεν  φαίνεται  δ'  εύλογον  νογιθγϊ  το  «θεοί  ούτοι  — 
άποδεδέχαται»  άντι  του  άποδεδΕγμένοι  εΐσ'ί  (Πρβ.  Σχουει- 
γαισηρον  έν  Λεξ.  Ήροδ.  σελ.  44  και  45).  Κακώς  ύπο  του  Βειτζίου 
έν  ΟνββΙί  νετΙίΒ  Ιγγ6^.  αηά.  Όβ^'βοΙ.  σελ.  157  έκδ.  γ'  εΐνε  το 
τρις  ύπό  του  Ηροδότου  ρηθέν  άποδεδέχαται  κατειλεγ[Λένον  έν  τοΐς 
5τρόνοις  του  δέχομαι -δέκομαι. 

είλίγατο  Ζ',  90.  Γίνεται  τούτου  μνεία  ύπο  του  Ευσταθίου  σελ. 
234,   13  και  σελ.    16^5,  54  και  σελ.    1659,  9. 

κατειλίχατο  Ζ',  7  6. 

έοΓεσάχατο  Ζ',  62  και  70  και  73  καΐ86δίς.  Εύστάθ.  σελ.  234, 
11  (ι  και  παρ'  Ήροδότφ  το  έσ'εσ'άχατο  αντί  του  ώπλισ[Λένοι  ήσαν 
και  τάς  κνή{Λας  ράκεσι  κατειλίχατο  και  τάς  κεφάλας  είλίχατο  \)λ• 
τραις».  "Ιδε  καΐ  Βαίριον  εις  Ήρόδ.  Τόρ,,  Γ',  σελ.  549  έκδ  β'. 

έτετάχατο  Α',  191.  Τ',  113.  Ζ',  21  καϊ  87  δις.  Η',  85.  Θ', 
33  και  57  δις. 

διετετάχατο  Α',  80. 

έπετετάχατο  Ζ',  85  και  87.  "Ιδε  καΐ  Βαίριον  εις  Ήρόδ.  ΤΟ[λ. 
Γ',  σελ.  570  έκδ.  β'. 

παρΑτετάχατο  Η',  95.  Γραπτε'ον  παρΕτετάχατο. 

προσετετάχατο  Α',  192.  Β',  175.  Ζ ',  65  και  70.  Έν  τω  Λε- 
ξικω  του  Ησυχίου  κείται  «  ΠροΰεράχατΟΙ :  τεταγρ,ένοι  ήσαν  »  . '  Ο 
Σ[Λΐδίτιος  εικάζει  προσεΣάχατο,  ή[Λεϊς  δε  «ΠροσεΤάχατο:  (προσ)- 
τεταγμένοι  ήσαν».  Εινε  δε  το  πρθ(3'ετάχατο  έσφαλ[Λένη  γραφή  του 
προσεΤΕτάχατο. 

Ελέχθη  δ'  ύπο  του  Ηροδότου  καΐ 

άπίκαται  Ζ',  209. 

άπίκατο  Α',  2.  Δ',  200.  ς"',  9  καΐ  16  καΐ  118.  Ζ',  118  καΐ 
131  καΐ  153  και  157  και  175.  Η',  6  και  36  και  46  καΐ  67  και 
113.  Θ',   17. 

Φέρεται   καϊ   γραφή    τεΘάί^αταΐ,  ήν  βλέπει  τις   έ'ν  τ'  άλλαις   του 
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-Ηροδότου  έκδόσεσι  καΐ  έν  τη  Δινδορφιείω  (σελ.  306.  28.  Πρβ.  καΙ 
σελ.  XXVII  και  Ματθίαν  έν  Διεξοδ.  ΈλληΛ'.  Γραμ|α,ατ.  σελ. 
465  καΐ  589  ίκδ.  γ').  Άλλ'  ή  ύγιώς  έχουσα  εκφορά  είνε  τεΤά^αται. 
Ίδε  Βρεδοβιον  έν  ^^(α68ί.  ΟγϊΙ.  άβ  ΒϊαΙ.  Ηβκοά.  σελ.  328.  Ό 
Κόβητος  γράφει  έν  ττ,  Μνημοσύνγι  1884,  σελ.  166  ((VI.  103:  ίπποι 
τεΘάφαται.  νβΓΒ  ίοΓΠία  Ιβ^ΐΐϋΡ  ΐη  Κ  τεΤάφαται».  Ένεργητικον 
παρακείριενον  τεΤά^ατε  ρ,ννΐ[Λθνεύει  ό  Σουίδας  λέγων  ((Τετ(ί(|ατε : 
έθάψατε», 

Μετεβάλο{Λεν  το  παΓ)Ατετάχατο  εις  το  παρΕτετ(ίχατο  πεπει- 
σιχένοι  δτι  αποκαθίσταται  ούτως  ό  γνήσιος  τύπος.  Ό  Βρεδόβιος  νο- 
μίζει δτι  παρελείφθη  ή  συλλαβική  αυξησις  υπό  τοΰ  "Ηροδότου  έν  τω 
προκειμένω  ύπερσυντελίκ(ρ,  ώς  και  έν  άλλοις  τισί.  Παρατιθέμεθα  τα 
ύπό  του  λογιωτάτου  ανδρός  γεγραμαένα  έν  ^ιία€ί^ί.  Οηί.  άβ  ΌίαΙ. 
ΗβΓοά.  σελ.  589  ((νβΓϋΐη  ε  ΐ11υ(1,  ΓβάυρΗοαΙϊοηϊ  ΐη  ΙβιηροΓβ 
ρΙυδΓ^υδίϊΐρθΓΓβοΙο  νυ1§ο  ρΓαβιιιϊδ8υιτι,  υΐ  αρυά  Αΐΐΐοοδ  &1ΐθ8(:|ϋβ 
ίηΙβΓοΙιιιτι,  δΐο  3ρα(1  ηοδίΓαΐΉ  ηοη  γ&ιό  ηβ§1θθΙαΐϊΐ  ΐηνβηίΐαΓ: 
έννένωτο  Ι.  77.  VII.  206.  άναβεβήκεε  1.  84.  ΥΊΙ.  6.  40.  τετε- 
λευτήκεε  Ι.  16δ.  καταλέλειπτο  Ι.  209.  VII.  88.  170.  καταλελοίπεε 
III.  61.  καταλελαβήκεε  42.  πεπόνθεε  156.  καταδεδαπάνητο  V.  34. 
δεδοκτο  96.  πεπειρέατο  VII.  125.  κατακέκριτο  146.  παρατετάχατο 
VIII.  95.  ένδεδΟκεε  IX.  22.  άποκεκλέατο  IX.  50. —  ΑΙϋδ  ίη  Ιοοίδ 
ΐηΐ6Γ  ϋίΓαιτκιυε  ίΌητααηι  ναΐΊαΙυΓ,  υΐ  νϊχ  οθγΙο  άίοίΐδ,  αΐπ  υίΓα 
δίΐ  ρραβίβΓβηάα  οί.  ν8Γ.  Ι,θοΙΙ.  αά  Ι.  Γΐ.  94.  119.  180.  181. 
III.  25.  V.  2.  67.  VII.  10,  3.  64.  VIII.  93». 

Έκ  της  ύπό  τοΰ  Στεινίου  φιλοπονηθείσης  κριτικής    τοΰ  Ηροδότου 
εκδόσεως  μανθάνομεν  οτι  τάντίγραφα  εχουσιν. 

(Ινλβεβήκεε  Α',  84,  (ΙνΑβεβήκεϋΤαν  Ζ',  6. 

τετελευτήκεε  Α',  165. 

κατΑλελαβήκεε  (και  καταλελοίβηκε,  ο  ενεκρίθη  ύπό  του  Στει- 
νίου) Γ',  42. 

χατΑλελοίπεε  (καϊ  καταλέλοιπε)  Γ',  61. 

κατΑλέλειπτο  Ζ',  170.  Έν  ττι  Άλδ£ί(})  έκδόσει  κείται  κατΕ- 
λέλειπτο. 

παρΑτετ(ί2(,ατο  Η',  95. 
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Έπεπεχρέατο  Ζ',  1?5  «ρ-ητ'  έπεπειρέατο».  Πρβ.  και  την  Γαι- 
σφόρδειον  του   Ηροδότου  εκδοσιν  Τό[^..  Α',  σελ.   560. 

Έπεπόνθεε  Γ',  156.Έν  τη  Άλδείω  εκδόσει  φέρεται  πεπόνθεε. 
"Ιδε  καΐ  την  άρτίως  |^.νηρ.ονευθεϊσαν  έ'κδοσιν  Τό[;-.   Α',  σελ.   277. 

κατΕλέλειπτο  και  κατΑλέλειπτο  Α',  209   καΐ  Ζ',  88.  Πρβ. 
και  Ζ',  40,  ένθα  πάντα  σ/εδόν  τάντίγραφα   φε'ρουσι    διΕλέλείπτο. 

κατΕδεδαπάνητο  και  κατΑδεδαπάνητο  (καΐ  κατεδαπάνητο 
και  καταδαπάνητο)  Ε',  34. 

Έδέδοκτο  και  δέδοκτο  Ε',  96,  ώς  και  Θ',  74. 

παρΕβεβήκεε  (και  παραβέβηκε)  Ζ',  40. 

•κατΕκέκρχτο  και  κατΑκέκριτο  Ζ',  146. 

ένΕδεδΰκεε  καΐ  ένδεδΰκεε  Θ',  22. 

άπΕκεκλέατο  και  άπΟκεκλέατο  Θ',  50. 
Έγεγόνεε   καΐ  γεγόνεε  Α',   11.  Πολλάκις   άπαντα  πάρα   τω 
Ήροδότω|τ6   πεντασύλλαβον   Έγεγόνεε.    'Εντυγχάνει    δε  τις  παρ' 
αΰτψ  καϊ  τω  πληθυντικω  Έγεγόνεοταν  και  περιΕγεγόνεσαν. 

'Εδεδοΰλωντο  καϊ  δεδούλωντο  Α',  95.  Πρβ.  και  Ε',  116, 
ένθα  η  των  πλείστων  κωδίκων  γραφή  εΐνε  χατΕδεδοΰλωντο,  και  Α', 
169,  δπου  {χόνην  την  έκφοραν  'Εδεδούλωτο  παρε'χουσι  τάντίγραφα. 

'Εκέκλητο  και  κέκλητο  Α',  119. 

'Ετετείχιστο  και  τετείχιστο  Α',  180  και  181. 

ένΕτέταλτο  και  έντέταλτο  Ε',  2. 

έπΕτέτραπτο  καϊ  έπΐτέτραπτο  Ζ',  10,  3. 

ένΕδεδνκεσαν  και  ένδεδΰκεσ'αν  Ζ',  64. 

παρΕκεκέλειτσ'το  καΐ  παρΑκεκέλευ€5'το  Η',  93. 

έπΕλελοίπεε  (και  έπέλειπε)  Γ',  25. 

Έπεποίητο  Ε',  68.Έν  ττί  Γαισφορδείω  έκδόσει  του  Ηροδότου 
γίνεται  ρεία  και  τύπου  έπίλελοίπεε  Τό{;..  Α',  σελ.  207,  εινε  οέ 
παρειλη[Λ^Λε'νος  ό  πεποίπτο  έν  σελ.  405  έξ  αντιγράφων,  ώς  έν  αύτνί 
λέγεται.  Άλλ'  ουδέτερα  των  εκφορών  τούτων  [χνη^αονεύεται  ύπο 
του  Στεινίου.  Το  Έπεποίητο  βλέπει  τις  καϊ  έν  βιβλ.  Γ',  142  καϊ 
146  και  έν  βιβλ.  Ε',  63  καϊ  έν  βιβλ.  Ζ',  55  καϊ  100  καϊ  119  και 
168.  Πρβ.  και   προΕπεποίητο  έν  βιβλ.  Ζ',  44. 

Ό  Βαίριος  παρέλαβε  [χέν  έν  τνϊ  έκδόσει  του  Ηροδότου  τό  έπε- 
πειρέατο καϊ  τό  έπεπόνθεε  καϊ  τό  έγεγόνεε  και  τό  κατεδεδοι/- 
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λωντο  καΐ  το  έπελελοίπεε  κα?  το  διελέλειπτο,  άλλ'  έπΙ  των  άλ- 
λων ύπερσυντελίκων  των  έν  τοις  άνω  κατειλεγιχένων  προε'κρινε  τνιν  άνευ 
της  συλλαβικής  αυξήσεως  έκφοράν,  και  έπ' εκείνων  έ'τι,  έφ'  ών  τάντί- 
γραφα  παρε'χουσι  προς  ταύτγ;  χί)  εκφορά  καΐ  την  ετε'ραν,  οίον  κατα- 
λέλειπτο,  καταδεδαπάνητο,  δέδοκτο,  κατακέκριτο,  δεδού- 
λωντο,  κτλ.  Έν  βιβλ.  Γ',  88  και  157  καί  έν  βιβλ.  Δ',  132  έξέ- 
δωκεν  άπΕδέδεκτο,  δ  {^-όνον  φε'ρεται  έν  τοϊς  άντιγράφοις,  άλλ'  έν 
βιβλ.  Ε',  51  δύο  γραφών  ύπαρχουτών ,  'ύπΟδέδεκτο  και  ΌπΕ- 
δέδεκτο,  ένε'κρινε  την  πρώτην.  Μεταγράφο[Λεν  τα  ύπο  του  έλλογί- 
[χου  άνδρος  εΐρηρ-ε'να  έν  τη  δευτέρα  έκδόσει  του  Ηροδότου  ΤΟ(α.  Γ', 
σελ.  56  «καταδεδαπάνητο.  Ιΐ3  ΟϋΐΏ  ΓβΟβηΙΙ,.  6(1(1.  (Ιβάί  ρΐΌ  κατε- 
δεδαπάνητο;  8θ1βΙ  βηίιπ  Νθ8ΐβΡ  Ιι&ϋ(1  ΓίίΓΟ  ηβ§1ί§θΓβ  &ιι§ΓηβηΙϊ 
ΓβίΙαρΙίοειΙίοηβΓη  ΐη  ρΙιΐδί^αδπιρβί'ΓβοΙο:  (1β  0[υο  άίχί  αά.  Ι,  94. 
180.  111,  61.  Α(1(1.  V.  51.  97.  VII,  170.  Ιβοοί^ίΐζ.  αά  Ι,αοΐίΐηΐ 
ΤοχδίΓ.  03ρ.  13.  ρ3§.  27  βΐ  ΟραδΙιοΓ.  ίη  δοΐιαίζβίΐ.  1832.  Π. 
ρ3§.  428  8β(}.  Βτβάον.  ρ.  289»  και  σελ.  125  ((Ρβΐϊηαΐ  πεποίητο, 
€[ϋ3ηινΪ8  ίη  ΡαΓίδΐηο  υηο  αο  ΕΙοΓβηΐΐηο  έπεποίητο  βΐ  ίη  αϋίδ 
έπεποίατο»  καΐ  Τόα.  Δ',  σελ.  137  «Ρΐ'Ο  παρακεκέλευστο  01η(1θΡΓ. 
βΐ  Οίθίδοΐι.  (ΙβάβηιηΙ,  παρεκεκέλευστο,  (}αθ(1  αηίαδ  οοίΐίοΐδ  ααοΐο- 
ΓίΙαΙθ  ηίΐίίαρ.  Ε(|ϋί(1βπι  ρβΐίηβηάαπι  ουχί  νυΐ^αίαιη.  οαπι  ίη 
Ηίδ  ρΙαδΟ^υείΐΏρβρί'βοΐΙδ  (οί.  οαρ.  95  παρατετάχατο)  Γβϋαρίίοαίίο 
αη^πιβηΐί  Ιιαικί  ταρο  ηβ§1ί§&ΙϋΓ))  καί  σελ.  328  «  Ργο  δέδοκτο  β 
δαηοΓοΓίί  ϋΐ3Γ0  Οΐηοίορί.  βΐ  Οίβίδοΐι.  ΓβοβρβραηΙ  έδέδοκτο;  δβά 
ΝοδΙβΓ  Ηαυά  ταΐΌ  Γβοΐϋρΐίο&ΐίοηβιη  ηβ§1Ι§βΓβ  δοΐβΐ»  (Πρβ. 
καιΤό[7..  Α',  σελ.  417).Έν  βιβλ.  Ζ',  40  άπεδέξατο  ό  Βαίριος  (Τό|Α. 
Γ',  σελ.  516)  τον  παρακεφ.ενον  καταβέβηκα.  'Εν  τη  ύπό  του 
Στεινίου  γενορ!,ένγι  κριτική  του  Ηροδότου  έκδόσει  ολίγοι  των  εχόντων 
άναδιπλασιασμόν  ύπερσυντελίκων  άαοιροΰσι  της  συλλαβικής  αυξήσεως* 
άναβεβήκεε,  άναβεβήκεσαν,  τετελεντήκεε,  χαταλελοίπεε, 
καταλέλειπτο,  παρατετάχατο,  δέδοκτο.  ΚαΙ  των  ρ.έν  άλλων  δεν 
φέρεται  διάφορος  γραφή,  άντϊ  δε  του  δέδοκτο  (βιβλ.  Θ',.74)  κείται 
εν  τινι  των  αντιγράφων  Έδέδοκτο.  Ό  Κόβητος  γράφει  έν  τή  Μνη- 
μοσύνη 1883,  σελ.  85  «Ι.  86:  ώς  τε  αύτω  πάντα  άποβέβηκέ  οί 
τηπερ  εκείνος  είπε.  ΝΙΙιίΙ  ίηΙβΡβδΙ  ίπΙβΡ  αύτω  βΐ  οί.  ΙΙβοίρϊοπϋα  βδΐ 
οοάίοίδ  Κ  ΙβΟΐίο:  πάντα  άποβεβήκεε  τηπερ» .  Ήρ.εϊς  την  έκφοράν  άηΟ- 
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βεβήκεε  νομίζομεν  άλλοτρίαν  της  του  Ηροδότου  συνήθειας. Ούδαι/.ώς 
ό'  όκνοΰρ,εν  να  [7.ετατυ7Γώτω[7.εν  τό  (ΙνΑβεβήκεε  είς  το  άνΕβεβή- 
κεε  καΐ  το  άνΑβεβήκεσαν  εις  το  (ίνΕβεβήκε(?αν  καϊ  το  τετε- 
λευτήκεε  είς  το  Έτετελει/τήχεε,  δ  αόνον  παρε'/ουσι  τάντίγραφα 
Ιν  βιβλ.  Ε',  39,  και  τό  κατΑλελοίπεε  εις  το  κατΕλελοίπεε,  ω 
δ[/.οιον  τό  έν  βιβλ.  Γ',  25  κατά  πάντα  σχεδόν  τάντίγραφα  κείαενον 
έπΕλελοίπεε,  καϊ  τό  κατΑλέλειπτο  εις  τό  κατΕλέλειπτο  Προ- 
κρίνο[Λον  δ'  έν  βιβλ.  Θ',  74  την  γραφην  Έδέδοκτο,  ώς  και  εν  βιβλ. 
Ε',  96.ΌΣτείνιος  λε'γει  έν  τη  κριτική  του  Ηροδότου  έκδόσει  ΤόΐΛ. 
Α',  σελ.  ίΧΙΧ  «δγΙΙειίΜοί  ρ1ϋ8(:{ΰΕΐτιρβρίβοΙΪ8  Άάά'ιύ  θχβιηρία 
οο11βο;ίΐ  Ι^ΙΐΗΓίΙγ  οβηΙυΐΏ  δβχ3η§ίηΙ&  βΐ  οίαο,  οηιίδδΐ  ΐΓίο;ίηί,ει 
ιιηϋΐη.  αι^^υ^  βχ  Ιΐίΐο  ΐρδ&  ραιιοίΐαΐβ  ΐαηι  άβΩυχβΐ'β  νΐ§ϊηΐί 
άυο,  ηβο  δυρβΓδαηΙ  ηΐδϊ  Ιιαβο  δβρίβηι :  άναβεβήκεε  Α  84,  άναβε- 
βήκεσαν  Η  6,  τετελευτηκεε  Α  165,  καταλελοίπεε  Γ  61,  καταλέλει- 
πτο  Η  170,  δέδοκτο  Ι  74,  παρατετάχατο  Θ  95.  υΐ  ηοη  8,ΐ3δΐ- 
ιηίΐβ  δΐΐ  νβρί   ηβ  ϊΐΐίδ  (^αΐάβιτι  α  ρρίηοίρΐο  (Ιβίυΐδδβ». 

Περί  του  έΝΝένωτο  παρατηρουιχεν  ότι  ουχί  τοΰτο  έν  τοίς  άντι- 
γράφοις  του  Ηροδότου  φε'ρεται  άλλα  τό  δι'  ενός  Ν  γεγραΐΛΐ^.ε'νον 
έΝένωτο  βιβλ.  Α',  77  «ένένωτο  τόν  χειαώνα  πάρεις  άΐΑα  τω 
έ'αρι  στρατεύειν  επί  τους  Πέρσας».  Έν  βιβλ.  Ζ ',  206  εχουσι  τάντί- 
γραφα «καί  οΐ  λοιποί  των  συ[ΛΐΑάχων  ένενώντο  καί  αυτοί  έτερα 
τοιαύτα  ποιήσειν»  καί  έΝΝενώντο  καί  ένενόο^ντο»  καί  μετ' 
ολίγα  «ούτοι  μεν  δη  οΰτω  δίενενώντο  ποιήσειν»  καί  δίεΝ- 
Νενώντο  καί  διενενόωντο.  Ό  Βεκκηρος  άνέγνω  έΝΝένωτο,  ο 
ενέκρινε  καί  ό  Βρεδόβιος  έν  τφ  μνημονευΟέντι  βιβλίω  σελ.  195  (Πρβ. 
καί  Βαίριον  είς  Ήρόδ.  Τόμ.  Γ',  σελ.  758  έκδ.  β').  Τπό  του  Κο- 
βήτου  είνε  γεγραμμένον  έν  τνί  Μνημοσύνη  1884,  σελ.  265  ((Υ11. 
206.  ένένωντο  θΐ  207.  διενένωντο.  Ιη  Α  Β  βδΐ  ένενόωντο  βΐ  διενε- 
νόωντο. Οοϋβχ  Β  νβρ&πι  ί'οπΏαπι  δβΐ'νανϊΐ  δθά  νίΐίοδο  αοοβηία: 
ένενώντο  βΐ  δίενενώντο»  (Πρβ.  καί  Μερζιδόρφιον  έν  8ίΐΐ6ΐ.  ΟιΐΓί. 
Τόμ.  Η',  σελ.  221).  Ουδαμώς  ημείς  άμφιβάλλομεν  ότι  ό  Ηρόδοτος 
έποιήσατο  χρησιν  του  ένένωτο  καί  ένένωντο,  καθάπερ  ό  Ανακρέων 
του  νενωμένος,  «ό  δ' υψηλά  νενωμένος».  Ελέχθη  δε  καί  υπό 
του  Αθλίου  (ή  Άεθλίου)  «άλλα  λέξασθαι  (γρ.  ϊσ.:  άλλ'  άλέξασθαι) 
νένωνται»,    ώς   μανθάνομεν    έκ   τοΟ    Μεγάλου    "Ετυμολογικού   σελ. 
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601,  53  (Ήρωδιαν.  Τεχν.  Λειψ.  Ύό^..  Β',  253,  8  Λεντζ.).  "Ιδε 
καϊ  Ναύκιον  εν  τη  συλλογ-ϊί  των  Αποσπασμάτων  των  Τραγικών  σελ. 
172,  183  έκδ.  β'.  Παρά  τω  Θεόγνιδι  άπαντα  στίχ.  1298  «ήπια 
νωοτάμενος»  καΐ  παρά  τω  Φιλοδή}Λω  περί  Όργ.  σελ.  101  Κοαπ. 
«δσα  τις  αν  νώσαΐτο  κατά  ΔγιΐΛοκριτον».  Είπε  δε  και  Απολλώ- 
νιος ό  'Ρόδιος  (Δ',  1409)  νώσατο  καΐ  ό  Καλλίμαχος  (Άποσπ. 
345)  και  ό  Θεόκριτος  (ΚΕ',  363)  νο^σάχιενος  καϊ  ή  Πυθαγόρεια 
Περικτιόνη  (Στοβ.Άνθολ.  ΠΕ',  19,Τ6μ.  Γ',  σελ.  144,  22  Μειν.) 
νώσασθαΐ  ("Ιδε  Βεντλήϊον  έν  τη  Σνειδηρείω  έκδόσει  των  Καλλιυια- 
χείων  Τόμ.  Α',  σελ.  163  και  Τόμ.  Β',  σελ.  550  και  Βαλκενάριον 
έν  τη  Γαισφορδείω  Ικδόσει  τοΰ  Ηροδότου  Τόμ.  Β',  σελ.  1084-5 
Πρβ.  καΐ  Λοβί'κκιον  έν  Στοιχ.  Τόμ.  Β',  σελ.  114).  Κακώς  είνε 
παρά  τω  Ήσυχίω  γεγραμμένον  «ΈνένΗτο:  ένενότιτο»  άντΐ  του 
ένένΩτο,  ώς  παρετηρηθη  και  ύπ'  άλλων.  Σημειωτέον  δ' δτι  έν  ένΐ 
των  αντιγράφων  του  Ηροδότου  βιβλ.  Θ',  53  άντϊ  του  «κείνου 
ταυτ'  άναΐνομένοί/»  φέρεται  «εκείνου  ταΰτα  νενωμένου».  Γράφει 
δ'  ό  Κόβητος  έν  τη  Μνημοσύνη  1884,  σελ.  385  α^ϋοά  ΪΠ  Β  δΟΓΪ- 
ρΐυηι  β8ΐ  εκείνου  ταΰτα  ΝΕΝΩμένου,  δίβΐηϊο  νϊάβΙϋΓ  βδδβ  οοηΐβ- 
οΙϋΓα  ΐη^βηίοδο,  8β(1  ϊηυΐίΐίδ.  Νίΐιΐΐαΐΐικί  βδΐ  (}υαΐΏ  (Ιυρίβχ  δΟΓΪ- 
ρΙυΓ36  ΐΉθΐκΙαίΏ.  ΕηαΙ  ΤΑΓΤΑΝΑΙΝΟΜΕΝΟΥ,  ρρο  ΑΙ,  υΐ 
δβχοβηΐίβδ  βΙϊΐ3ί,  Ε  δϋΐ^δΐΐΐαΐυπι  βδΐ:  ταΰτα  ΝΕνομένου,  (|υοά 
ςυϋΐη  πίΗϋ  βδδβΐ,  νοοαΙιιιΙαίΏ  ύβηβ  Οι^αβοιιτη  δΐιρροδίιβΓυηΙ: 
ταύτα    νενΩμένου,  δβπίβπΐίαθ    δβΟαίΜ,   (}α£1β    ΓΏαηϊΓβδΙΟ    ΙΐαβΟ    βδΐ : 

ϋΐο  ΙΜΡΕΒίυΜ  ΒΕϋΌδΑΝΤΕ». 

Σημειώδεις  εινε  οί  τύποι  άπίΚαται  και  άπίΚατο  προενηνεγμένοι 
ουχί  διά  του  Χ  αλλά  διά  του  Κ  παρά  τον  κανόνα,  καθ'  ον  αϊ  πλη- 
θυντικαϊ  καταλήξεις  ΑΤΑΙ  καϊ  ΑΤΟ  τών  παθητικών  παρακειμένων 
και  ύπερσυντελίκων  τών  έσχηματισμένων  έκ  ρημάτων  εχόντων  χαρα- 
κτήρα ^^ειλόφωνον  η  ούρανισκόφωνον  παρεδρεύονται  δασεϊ  άφώνω,  τω 
Φ  η  τω  Χ,  οίον  τετρί<|αται,  άναμεμίχαται,  έτετάχατο,  εί- 
λίχατο,  κτλ.  Φαίνεται  δ'  ότι  το  άπίΚαται  καϊ  άπίΚατο  εϊνε  με- 
θηρμοσμένα  προς  το  άπΐΚται  καϊ  άπϊΚτο  (Πρβ.  και  άπίΚετο- 
άπίΚοντο).  Παρατηρητέον  δ'  ότι  φέρονται  έν  τοις  άντιγράφοις  καϊ 
έσφαλμέναι  του  άπίκατο  αναγνώσεις   άπχκέατο  καϊ  άπίκαντο  καϊ 
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άπίκοντο  και  άπίκετο.  Συνεχύθησαν  δ'  ό  ύπερσυντέλικος  άπίκατο 
καΐ  ό  αόριστος  άπίκοντο  καΐ  έν  βιβλ.  Ζ',  168,  έ'νθα  ό  [χέν  Στείνιος 
έξε'δωκεν  «  οί  αύτοΙ  οι  περ  ίς  Σικελίην  άπίκοντο » ,  ό  δε  Δινδόρφιος 
και  άλλοι  «οί  αϋτοΙ  (ωύτοί)  οι  περ  και  ες  Σικελίην  άπίκατο».  Και 
έν  βιβλ.  Δ',  140  ό  [Λεν  Στείνιο;  ένε'κρινε  το  « ές  πασαν  άρρωδίην 
άπίκοντο»,  ό  δε  Δινδόρφιος  καΐ  άλλοι  το  «ες  πασαν  άρρωδίην  άπί- 
κατο». Έν  βιβλ.  Η',  67  προς  τη  ορθώς  έχουση  γραφή  «άπίκατο  ές 
τάς'Αθη'^ας»  ύπάρχουσι  καΙ  αί  πλημ[Λελεΐς  άπΐκέατο  καΐ  άπίκετο. 
Πρβ.  και  βιβλ.  Δ',  203:  άπίκοντο  -  άπίκατο  -  άπικέατο -άπι- 
κνέατο.  "Ιδε  Βρεδόβιον  έν  τω  μνηριονευθέντι  βιβλίω  σελ.  332.  Πρβ. 
καΐ  Στείνιον  έν  τ•ί^  κριτική  τοΟ  Ηροδότου  έκδόσει  Τό^χ.  Α',  σελ.  ί/Ι. 

Ώς  δ'  έλέγθη  υπό  του  Θουκυδίδου  έί^θάραταχ,  ούτως  ύπο  του 
Ηροδότου  βιβλ.  Η',  90  διε^θάρατο.  Είπε  δ'  ό  Ηρόδοτος  και 
έσ'τάλατο  βιβλ,  Ζ',  90.  Αντί  του  διε^θάρατο  είνε  πληρ,αελώς 
γεγρα[^-[Λε'νον  έν  ενί  [/.εν  των  αντιγράφων  δίει^θΕΙρέατο,  έν  δε  τοις 
άλλοις  δΐε<|θαρέατο,  δ  βλέπει  τις  και  έν  ταίς  του  Φισχήρου  εις  την 
του  Ούελληρου  Γρα[>.[;.ατικην  Παρατηρήσεσι  Τόα.  Β',  σελ.  409 
("Ιδε  Ματθίαν  έν  Διεξοδ.  Έλλην.  Γραμματ.  σελ.  670  καί  1107 
έκδ.  γ'.  Πρβ.  καί  Κυννήρου  Διεζοδ.  Γρα[7.[Λατικην  της  Έλλτν.  Γλώσ- 
σης Μέρ.  Α',  β',  σελ.  562  Βλασσ.).  "Εχουσι  δε  και  έν  βιβλ.  Α', 
141  τάντίγραφα  κατεΟτράί^ατο  καί  κατεθτρέ(|ατο  καί  κατε- 
ΟτρεφΕΑτο.  'Εγένετο  δε  καί  τοΰ  έσ'τάλατο  κακή  άνάγνωσις,  καθ 
ην  [^.ετέπεσεν  εις  το  έοταλάδατο  -  έοτελάδατο.  Περί  τοΰ  πράγ^χα- 
τος  έποιησά|/.εθα  λόγον  έν  τω  ηγου^Λένω  Μέρει. 

Ευρίσκονται  δε  παρά  Ήροδότω  καί  τύποι  έχοντες  Δ  προ  της 
καταλήξεως  ΑΤΑΙ  καί  της  ΑΤΟ,  οίον 

άγωνίδαται  Θ',  26.  Μνη^χονεύεται  τούτο  υπό  του  Ευσταθίου 
σελ.  234,20.  "Ιδε  Βοίκκιον  έν  τη  συλλογή  των  Ελληνικών  Επιγρα- 
φών Τό[/..  Α',  σελ.  887. 

κεχωρίδαται  Α',  140  καί  151.  Β',  91. 

έσκευάδαται  Β',  138.  Δ',  58.  Εύστάθ.  σελ.  1569,  63  «καί 
έσκεύασται  έοκευάδαται  παρά  Ήροδότω.  οίον  τα  προπύλαια  έ- 
οκενάδαται». 
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έίϊχενάδατο  Ζ',  62  καΐ  67  και  86. 

παρεσκει/άδατο  Ε',  65.  Ζ',  218  καΐ  219.  Θ',  97.  Εύστάθ. 
σελ.  234,20  «Ηρόδοτος  δε  καΐ  στρκτεύεσθαι  όριχέχται  φησί  και  ά- 
γωνίδχται  και  παρεσκενάδατο  ». 

Ό  ύπερσυντε'λικος  παρεσ'κευάδατο  άπαντα  και  Ιν  βιβλ.  Γ',  1  δΟ 
και  εν  βιβλ.  Ε',  34.   Άλλ'  εν  τοις  άντιγράφοις  φε'ρεται  και  6  παρα- 
τατικός παρεσ'κευάζοντο,  δν  προε'κρινεν  ό  Στείνιος.  Πρβ.  και  βιβλ. 
Ε',  103:  έσκευάζοντο  -  έσκευάδατο.  Έν  βιβλ.  Θ',  97  έξέδω- 
κεν  ό  Δινδόρφιος  ((  καΐ  παρεσκευάοατο  ώς  πολιορκνισό[Λενοι  και  ώς  νι- 
κήσαντες"   έπ'  άϊΑφότερα   έπιλεγό{;.ενοι  γαρ   παρεακειτάοατο  »,    ώς 
κείται  έν  ττι  Άλδείω  έκδόσει.  Τάντίγραφα  δ'  δίΛως  έ'χουσιν  «  έπ'  άρ.- 
φότερα  —  παρεσ'κευάζοντο»,  δ  έγένετο  άποδεκτον  άλλοις  τε  καί  τφ 
Στεινΐω.    Ση[^.ειωτέον  δ'  δτι  ό  Κρυγηρος   έν  ττ^  έκδόσει   του  Ηροδό- 
του περιέγραψε  τάς  λέξεις  «και  ώς  νικήσοντες  —  παρεσκευάδατο»  ώς 
ύπο  ξένης  χειρός   προστεθείσας.    Κακώς  δ'  είνε  γεγρααΐλένον    έν  βιβλ. 
Θ',  100    «  ώς  δε  άρα  παρεσκευάδατο   τοΐσι  "Ελλησι,    προσήϊσαν 
προς  τους  βαρβάρους»   άντΐ  του  παρεσκεύαστο.  "Ιδε  Βρεδόβιον  έν 
τω  ρηαονευθέντι  βιβλίω  σελ.  334    καί  Βαίριον  ΐν  τη  δευτέρα  έκδό- 
σει  του  Ηροδότου    Τό[^..   Δ',    σελ.   362.    Μετατυποϊ  δ'  ό  Βρεδόβιος 
και  το  έν  βιβλ.  Β',   138  «τα  δε  προπύλαια  ύψος  (7.έν  δέκα  όργυιέων 
εστί,    τύποισι   δε    έςαπήχεσι    έΰκευάδαται    άξίοισι   λόγου »    εις   το 
έσκεΰασταχ.   Ό  Ματθίας  γράφει  έν  τη  Διεξοδική  Ελληνική  Γρα|^.- 
{/.ατικνί   σελ    758   έκδ.  γ'    « ΗίβΙιβΓ  Ι^αηη  ΐϊΐαη   Γβοΐιηβη  ΠβΓοϋ. 
6,  112:    έπεί  δέ  σφι  διετέτακτο.  ΊΊΐϋΟ.   1,  46.   3,  22.  Χβη.  Ιη81. 
§Ρ.    1,  3,   10.    επειδή  αΰτοϊς  παρεσκεύαστο.    ΤΙΐϋΟ.  7,  75.    επειδή 
έδόκει   τω  Νικία    καί  τω  Δη[χ.    ίκανώς  παρεσκευάσθαι.    ν§1.   8,  14. 
ννβηη  ιηειη  ηίοΐιΐ  1ί6ΐ3βρ  ΐ3βΐ  (Ιβιη  βΡδΙβη  αηά  ΙβΙζΙβη  το  στρατόπε- 
δον  ϋΐκΐ  Ιίβί  (Ιβΐϊΐ  ζννβΐΐβη  το  ναυτικόν,  δυρρΙΐΓβη  ννϊΐΐ— ΙΙϋΓΟίΙοΙ 
ΙΐαΙ  άβη  Ρΐαταΐ  9,100:  ώς  δε  άρα  παρεσκευάδατο  τοϊσι  Έλλησι». 
Κατά  τον  'Ρείσκιον    άναγκαίως  έχει   ν'  άναγνωσΟή    παρεσκεύαστο 
ή  να  προστεθη    το  πάντα.    Ούκ  άγνοητέον    δ'  ό[^.ως    δτι    ευρίσκεται 
παρά  τω  Ήροδότω  βιβλ.   Δ',   83  φράσις,  έν  ή  τό  ούδέτερον  πληΟυν- 
τικόν  τά  πάντα  εινε  συντεταγι^ένον  τω  ένικώ  ρή[/.ατι  παρεσκεύα- 
στο'   «επειδή  οί  τά  πάντα  παρεσκεύαστο».  Ό  Κυννήρος  έν  τη  Διε- 
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ξοδικη  Γραμ[;.ατικ7)  της  Έλλην.  Γλώσσης  Μέρ.  Α',  σελ.  548  έκδ. 
β'  δέν  εγκρίνει  την  ^Λεταβολην  του  παρεσ'κευάδατο  εις  τό  παρε- 
(ίκεΐίασΊΟ  άποφαινό{Λενος  δτι  θε'λει  ό  Ηρόδοτος  να  εϊπη  (((}υυηη  αυ- 
Ιβη  Γβ8  ρείΓαΙδβ  βδδβηΐ  ΟΓ&βοίδ».  Άλλ'  ό  Βλάσσιος  εν  γι  έποιησατο 
έκόόσει  της  [Λνη[Αονευθείσης  γραα[Λ3ΐτικής  Μέρ.  Α',  β',  σελ.  78  έξα- 
λείψας  τα  ύπο  του  Κυννήρου  περί  του  προκειρ.ε'νου  τύπου  γεγραρ.αε'να 
εθηκε  τάδε•  «  Ο&σβσβη  ίη  ώς  δε  άρα  παρεσκευάδατο  τοΐσι  "Ελλησι 
Η(1ΐ.  9,  100  δοΐΐβίηΐ  άβΓ  ΤβχΙ  βηίδίθΐΐΐ  ».Ό  Κρυγηρος  έν  τ9)  Έλ- 
ληνικ•?ί  Γρα[ν,αατικϊί  Με'ρ.  Β',  ^  30,  4,  11  λε'γει  «  Νίοΐΐΐ;  δίη^υΙαΓ 
ίδΐ  Λνοΐΐΐ  παρεσκευάδατο  ΗβΓ.  9,  ΙΟΟ,δΟΠοΙβΓΠ  βδ  δίβΐΐΐ  ίίΪΓ  παρε- 
σκευασριε'να  ην  [ήσαν]»•  επιφέρει  δε  « (3θθ1ΐ  ΥβΠΏϋΐΙίβΙ  ΒβΙίΙίβΓ, 
παρεσκεύαστο,  \νίβ  1)βϊ  Τΐΐυΐί.  οίΊβΡ  80».  Παραδοξοτάτη  ήρν  φαί- 
νεται ή  γνώμη  ην  εκφέρει  ό  Στείνιος  Ιν  τω  ύπ'  αύτοΰ  έξηγη}Λένω 
Ήροδότω  Τό[Λ.  Ε',  σελ.  204  έκδ.  β'  «παρεσκευάδατο:  άβΓ  ίτπ- 
ρβΓΞοηαΙβ  ΡΙιίΓαΙ  \νίβ  Ι)βΐ  Τ1ια1ίγάίάθ8  οΓΐβΓ  έτοϊρ.α  -^ν  (II  3 
Ιπεί  δε  ώς  έκ  των  δυνατών  έτοΐι^α  ήν,  υ.  8.)».  Τό  ρη[Λα  το  λαυ.βα- 
νόμενον  έν  τνί  Ελληνική  γλώσσιρ  άπροσώπως  τίθεται  άείποτε  καθ'  έ- 
νικον  άριθαόν,  ουδέποτε  δε  κατά  πληθυντικόν.  'Άν  έλέγετο  ύπο  του 
Στεινίου  δτι  κατ' ελλειψιν  του  ύποκειαένου  προηνέ^^θη  το  παρεσ'κε'ΐ/ά 
δατο,  του  πλιόρους  δντος  τοιούτου  τινός,  «παρεσκευάδατο  τα  έ'δεε 
παρασκευασθ•/ίναι  »,  δεν  θα  ήτο  ϊσως  μεγάλη  ή  παραδοξολογία.  Ά- 
παντα δε  κατά  τον  Στείνιον  ουχί  όλιγάκις  παρά  τω  Ήροδότω  ούδέ- 
τερον  πληθυντικόν  ΰποκείμενον  συντεταγμένον  πληθυντικω  ρήματι. 
"Ηκιστα  ήμεϊς  άμφιβάλλομεν  δτι  το  «  παρεσ'κε'υάδατο  τοϊσι  "Ελ- 
λησι»  είνε  γραφικον  πταϊσιχα  ,  ύπο  δε  του  συγγραφέως  έρρήθη 
«  παρεο'κεύασ'το  τοΐσι  "Ελλησι»,  άπροσώπως  του  ρ-όματος  κειμέ- 
νου, ώς  έν  τοις  ύπο  του  Ματθίου  μνημονευθεϊσι  χωρίοις  του  Θουκυ- 
δίδου  και  του  Ξενοφώντος.  Πρβ.  και  Θουκυδ.  Α',  48,  1  και  Γ', 
107,  4  και  Δ',  67,  1  και  Η',  14,  2  ("Ιδε  και  Πόππον  εις  Θουκ. 
Μέρ.  Β',  δ',  σελ.  275  και  Μέρ.  Γ',  α',  σελ.  307  έκδ.  μεγ.).  Εινε 
δε  και  το  δίετέτακτο  άπροσώπως  τεθειμένον  παρά  τω  Ήροδότω 
βιβλ.  <Γ',  112  «  ώς  δέ  σφι  δίετέτακτο  »,  καθά  έδηλώθη  καί  ύπο 
του  Ματθίου.  Πρβ.  βιβλ.  Α',  118  «ω;  οι  έπαλιλλόγητο  (γρ. 
έΠΕπαλιλλόγητο)  »  καί  βιβλ.  Ε',  54  «ούτω  τω  Μιλησίω  'Αρι- 
σταγόργ)  εϊπαντι  —  ορθώς  είρητο  »  και  βιβλ.   Η',   5  α  καί  τοϊσι  Εύ- 
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βοεϋσι  έκεχάριστο  »  και  βιβλ.  Β',  41  α  καΙ  γαρ  ττερί  ταΰτα  ούτω 
σφι  νενομοθέτηταχ  »  και  βιβλ.  Δ',  61  «ώδε  τφι  ίς  την  έ'ψησιν  των 
κρεών  έξεύρηταΐ »  καΐ  βιβλ.  "Γ',  53  « [^ε'χρι  του  Περσέος  όρΟώς 
εχρηταί  μοί  »  και  βιβλ.  Τ',  55  «  άλλοισι  γαρ  περί  αυτών  εχοη- 
ταχ»,  άνθ'  ού  εν  τισι  των  αντιγράφων  φε'ρεται  «  εχρέαταχ-είρέατο, 
και  βιβλ.  ζ",  97  ((και  [αοι  εκ  βασιλε'ος  ώδε  έ,πέοτταλταχ»  και  βιβλ. 
Ζ',  10,4  «έ'σσον  δε  (  εσσον  τε )  ούδε'ν  οί  κακώς  βεβοΐίλεχ/ταχ»  και 
βιβλ.  Θ',  111  ((ούτω  τοι,  Μασίστα,  πέποπκταχ »  και  βιβλ.  Δ', 
110  «Σαυροριατε'ων  δε  πέρι  ώδε  λέγεταχ».  Φέρεται  δε  καί  «εν 
χρηΐτ[Αφ  ίιν  γεγραμμένον  περί  αΰτης  ώδε  »  βιβλ.  ζ"',  98,  έν  ρή<τει 
νοθευο{7.ε'νγ;•  ετι  δε  «ούτε  ήμϊν  κακώς  ^εβουλεΐ/μένα  είϊταχ))  βιβλ. 
Α',  112.  Βλέπει  δε  τις  έν  ττ)  ΈλληνικΥ)  γλώσσ•/)  άπροσώπως  κείυ.ενα 
και  το  πεπόνηταχ,  ^εβοήθηταχ,  πέπαχατταχ,  ηυκταχ,  κεχό- 
ρει/ταχ,  ήρίύτηται,  έξεν(ίγτχταχ,  κτλ.,  ίαπειύτο,  έτέθυτο, 
έπεπαχοινχοττο,  έπεπήδητο,  κτλ 

Καϊ  παθητικών  παρακεΐίχένων  και  ύπερσυντελίκων  εχόντων  φωνήεν 
προ  της  καταλήξεως,  οίον  (ίναπέπτΑ-|ΐαχ,  έκτΗ-μαχ,  κτλ.,  έκε- 
κοσ'μΗ-|.αχν,  έτετχιιΗ-Ιχην,  κτλ.  ευρίσκεται  παρ'  Ήροδότίρ  το 
τρίτον  πληθυντικον  πρόσωπον  λήγον  εις  ΑΤΑΙ  ι^,εν  τών  παρακεΐ[/.ένων, 
εις  ΑΤΟ  δε  τών  ύπερσυντελίκων,  οίον 

(ίναπεπτέαταχ  Θ',  9. 

(ίρτέαταχ  Α',  125. 

εχρέαταχ  Δ',  181.  Ζ',  81  και  82  και  96.  Γίνεται  τούτου  ι^-νεία 
ύπό  του  Ευσταθίου  σελ.  234,  16.  Παρατηρητέον  δ' δτι,  ώς  έδηλώθη 
και  ε[;.προσθεν,  έν  βιβλ.  ζ",  55  προς  τη  ορθώς  έχούσγ)  γραφή  «  άλλοισι 
γαρ  περί  αυτών  εχοηταχ»  φέρεται  και  ή  πλη[Λαελης  εχρέαταχ  (και 
εχρέατο).  Πρβ.  και  βιβλ.  Α',  151  « [^-ία  οχκέεταχ  πόλις»  καΐ  οχ- 
κέαταχ  καϊ  βιβλ.  Η',  112  «Θει;.ιστοκλέης  —  χρη[;.ατα  παρά  νησιω- 
τέων  έκτατο»  και  έκτέατο  και  έκτέετο,  κτλ.  *Ίδε  Βρεδόβιον  έν 
^ιια68ί.  ΟγϊΙ.  άβ  ΌίαΙ.  Ηβνοά.  σελ.  332-3. 

έχτέαταχ  Δ',  23  καΙ  174.  ς"',  52.  Ζ',  176. 

ένχδρΰαταχ  Β',  156. 

ηγέαταχ  Α',  136.  Νθ[/.ίζει  δε  ό  Φισχηρος  έν  ταϊς  εις  την  του 
Οϋελλήρου  Γραρ,|Λατικην  ΙΙαρατηρήσεσι   Τόρ,.   Β',  σελ.  408  δτι  καί 
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εν  βιβλ.  Β',  69    οφείλει    να  γραφή    ήγέαται   άντι    του  ηγηνταχ. 

(κατέαται  Α',  199.  Β',  86.  Δ',  196.  Πρβ.  και  Βαίριον  είς 
Ήρόδ.  Τό(;..  Α',  σελ.  611   έκδ.  β'). 

(άποκατέαται  Δ',  66.  Μνη(Λονεύ6ΐ  τούτο  ό  Ευστάθιος  σελ.  234, 
16). 

κατακεχΰαται  Β',  75.  "Ιδε  Μαιτταΐρον  έν  τω  Περί  Διαλ.  της 
Έλλην.  Γλώσσ.  σελ.  167  Στουρζ.  και  Φισχήρον  έν  τω  [Λνη^ΛΟνευ- 
θε'ντι  βιβλίω  σελ.   408. 

κεκλέαται  Β',  164. 

κεκοσμέαται  Τ',  41. 

■με|ΐετρέαταχ  Δ',  86.  Σουίδ.  «Μεμετρέαται:  [Λειχε'τρηνται». 

οίκεαταΐ  Α',   142    Εϊνε  ενταΟΟα  γεγρα|χρ.ε'νον  «αύται  [7,έν  έν  τη 
Καρίτ)  κατοίκΗΝΤΑΙ»  και  υ.ετ'  ου  πολλά    «των  αί  δύο  αέν  νήσους     Ι 
ΟίκΕΑΤΑΙ».   Κρίνει  δ'  ό  Φισχηρος  έν  τω  [;.νη|Λονευθε'ντι  βιβλίω  σελ. 
408  [Λεταβλητέον  το  κατοίκΗΝΤΑΙ  εις  το  κατοικΕΑΤΑΙ. 

οΐκοδομέαται  Δ',  185. 

όρμέαταιΕ',  121.  Εύστάθ.  σελ.  234,  20  «Ηρόδοτος  δε  και 
στρατεύεσΟαι  όρ|Λέαται  φησί)).Ό  Βρεδόβιος  έν  ^αα68ί.  ΟγϊΙ.  άβ 
ΌιαΙ.  ΗβΓοά.  σελ.  329  γράφει  ώρμέαται,  δια  του  Ω,  δπερ  ήκιστ' 
άποδεκτόν. 

πεπονέαται  Β',  63. 

οτυννενέαται  Β',  135.  Δ',  62.  Κρα[^..  Άν.  Όξ.  Τόιχ.  Α',  σελ. 
300,  5  «το  παΟητικόν  νε'νηρ-αι,  το  πληθυντικον  νενή[;.εΟα  νε'νησθε 
νένηνταΐ"  είτα  το  Ίωνικόν  νενέαταΐ*  φρύγανων  φάκελοι  σ'υννενέα- 
ταΐ».  Οι/.οια  τούτοις  κείνται  έν  τω  Μεγάλω  Έτυίλολογικω  σελ. 
599,  26.  Έν  ταϊς  εΐς'Όαηρον  Παρεκβολαϊς  του  Ευσταθίου  σελ.  689, 
13  είνε  γεγρα[;,μένον  «Ή  δε  λέζις  και  παρά  Ήροδότω  έν  τω  σ"ΐ/ν- 
νενέαται  φρύγανων  φάκεΛΛοι». 

ΐ/μνέαταΐ  Ε',  67.  Ποιείται  τούτου  (Λνείαν  ό  Ευστάθιος  σελ. 
234, 16. 

άναραΐρέατο  ζ"',  108  «και  γαρ  και  έδεδώκεσαν  σφέας  αυτούς 
τοΐσι  Άθηναίοισι  οι  Πλαταιέες,  και  πόνους  υπέρ  αυτών  οί  Αθηναίοι 
συχνούς  ήδη  άναραΐρέατο ».  Έν  τοις  άντιγράφοις  φε'ρεται  άναΐ- 
ρέοντο-άνερέοντο  και  άναιρέατο-άνερέατο.  ΌΒεκκήρος  άνε'γνω 
(Ιναραΐρέατο,δ  ευλόγως  εκρίθη  αποδοχής  άξιον  Οπό  τε  του  Βρεδοβίου 


ΦΙΛΟΛΟΓΙΚΑΙ    ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ  317 

καΙ  άλλων. Ίδε  Βαίριον  εις  Ήρόδ.  Τόα.  Γ',  σελ.  377  έκδ.  β'.Ό 
Κόβητος  γράφει  έν  τη  Μνγΐ[;.οσύννι  1884,  σελ.  167  «νϊΐίοδυηΐ  681 
ΪΓηρβΓίβοΙαιη  άναιρε'οντο  ΞΐΐΒαίρίβΒαηί,  η&ιη  Γβ(|υΪΓίΐυρ  βαβοβ- 
ρβΓαηΐ.  ΡβΡί  ορβΓπ  Οοάβχ  Β  βχΙιϊΒβηβ  άναιρέατο,  υπάβ  οβΓία 
βπιβηά&ΐίοηβ  ΒβΙίΙίθΡ  Γβδίΐΐαίΐ  άνΑΡαιρέατο,  δβά  δρβΓπίΐιΐΓ». 

άπεκεκληίατο.  Θ',  50.  Τάντίγραφα  έ'/ουσιν  άπεκεκλέατο  καΙ 
άποκεκλέατο.  Ό  Βαίριος   γράφει  έν  τ•ί^  δευτε'ρα    έκδόσει  τοΟ   Ηρο- 
δότου Τόρι,.  Δ',  σελ.  'ί?95  «6ΐ  άβ  ΓοΓΠία  άποκεκλε'ατο  (ΐ.  β.  ΐηΐβτ- 
οΙιΐ8Ϊ  βΓαηΐ)  νίά.  Βρβίΐον    ρ.  329,  ηυί  Ιί&πο  ρ1ϋδ(:ιυ3ΠΐρβΓΓβοΙΐ 
ΓοΓΠΊίίπι  (}ΐΐ£ΐιηνί8  35  άποκεκληίαην   (ΙβάϋΟβηοΙαΓη,  δίΐηΒΠΊ  Ιαηβιτι 
Η&1}βΙ — ΑυοίΟΓβ  ΟίηάοΓΓιο  (ΐη  ΟοΐΏπιβηΙαΙ.  (1β  άίαΐβοΐ.  ΗβΓοάοΙ;. 
ρα§.  XXXIX)   δθΓί1)θη(3υΓη   θγϊΙ  άπεκεκλγ,ίατο;   86(3  ηυίδ  ίη  13- 
1ΐΐ3υδ  06Γΐί  ςϋί(3  οοηδΐίΐυ6Γβ  3υ(ΐ6ΐ)ίΐ?   Οίβίδοΐιΐϋδ  ουίΏ  0£ΐ6ΐβΓΪ8 
6ά(1.  νυ1§αΙ&Γη  ΐ6θΙϊοη6ηι,  οΓηηϊΒιΐδ  1ίΐ3Γί8  δΟΓίρΐΐδ  αΐΐαΐαηη,  Γβ- 
Ιίηαΐΐ:,  (|ϋεΐΓηνίδ  νβ1ΐ6ΓηβηΙβΓ  οίαόΐΐαηδ,  αη  τβοΐβ  80ΡΪΐ3ειΙϋΓ  άπο- 
κεκλε'ατο».  Σφόδρ'  έπαινοΰι/.εν  τον  Στείνιον  άποκαταστήσαντα  πάρα. 
τω   Ήροδότω  τον  τύπον    άπεκεκλπΐατο•  διότι  αδύνατον  ημϊν  φαί- 
νεται  να   πεισθ'/)  τις   όρΟώς    λογιζόμενος    ότι   έκ   του   ύπερσυντελίκου 
άπεκεκληί^ην    :σχ7ΐ;7-άτισεν  ό   Ηρόδοτος    τρίτον  πληθυντικόν  πρό- 
σωπον   άπεκεκλέατο   η    άνευ   της    συλλαβικής    αυξήσεως    άποκε- 
-κλέατο.  Τον  τύπον  άπεχεκληχατο  ενέκρινε  καϊ  ό  Σρ.ύθιος  έν  Ιοη. 
σελ.   512.  Παραδοςολογεϊ  ό  Ματθίας  λέγων  έν  τή  Διεξοδική  Ελλη- 
νική   Γρα{;-[Λατική   σελ.    465    έκδ.    γ'  « άποκεκλέατο    1(1.  9,  50.  δΐ. 
άπεκέκλειντο   νοη    αποκλείω,  \νίβ  κεκλέαται  2,   164»  και  σελ.  602 
«Οίβ  1οηΪ6Γ  8&§6η  δΐ.  κέκλεινται  αϋοΐΐ  κεκλέαται — §ΐ6Ϊθ1ΐ1αυΐ6η(1 
ΐηίΐ,  άβΐΏ   ΡβΓί".  νοη   καλέω  δΐ.  κέκληνται».   Παρατιθέρ.εΟα   και   τα 
ύπο  του  Φρασικλέους    γεγραααένα   έν  τω  Έλλγινισ[^.ω    Τό[Λ.  Α  ,  σελ. 
582  «Τα  δε  προ  τής  καταλήξεως  -νταΐ,  -ντο,  φωνήεντα  {/.ένουσιν 
άτρεπτα,  οιον  δεδαίαται,  χδρΰαται,  έδεδέατο•  πλην  το  ει  (^.ετα- 
βάλλεται  εις  ε,  οίον    άποκεκλέατο    (άποκέκλειντο)».  Ό  Ηρόδοτος 
αγνοεί  τον    τύπον    άποκλείο^,  ποιείται  δε   χρήσιν   τοΰ  άποκληχω, 
άποκλχχχεχ-άποκληχοντα,  άπεκληχοτε-  άποκληχοας-  άποκληχ• 
σαντες,  άποκληχεταχ-άποκληχονταχ,   άπεκληίσθησαν-άπο- 
κληχσθέντες-άποκληχσθη,  άποκεκλχχχ'ΐΛένοχ;,  περχκ?ιηχεχ,κτλ. 
αερχκεκληψένον,   συνεκληχον,    συγκεκληχμένην,  κτλ  ,  κε- 


318  κ.    Σ.    ΚΟΝΤΟΓ 

κληψένου  ("Ιδε  Βρεδόβιον  έν  ^ιια€8ί.  ΟγιΙ.  άβ  ΏιαΙ.  Ηβνοά, 
σελ.  176-7).  Έκ  του  κληχού,  άποκλτίΐω,  κτλ.  έγε'νετο  δια  συνα- 
λοιφής  ό  παλαιός  Αττικός  τύπος  κλΐχω,  άποκλήω,  κτλ.,  περί  ου 
έγράψαρ.ε'ν  τίνα  εν  τ•?ί   Άθηνα  Τό[Λ.   Γ',  σελ.  361-2. 

έδεδέατο  Α',  66.  Γ',  143.  Ε',  77.  Εύστάθ.  σελ.  1837,  Ιο 
((Το  δε  κε'αται  ήτοι  κείνται  δήλον  ώς  Ίωνικόν  έστι,  καθά  συν  άλ- 
λοις και  τό  δεδέαται  παρ'  Ήροδότ(ρ  άντΙ  του  δέδενται».  Πάρα 
τψ  Ήροδότω  τό  έδεδέατο  άπαντα,  ουχί  τό  δεδέαται.  Έν  τω  Με- 
γάλ(ι)  'Ετυ^λολογικίϊ)  σελ.  252,  35  και  σελ.  611,  46  γίνεται  [^,νεία 
συνθε'του  υπερσυντελίκου  ξίτνεδεδέατο.  Ουδέν  άλλο  παράδειγ[Λα 
τούτου  γινώσκο[/.εν  η  τό  παρά  Προκοπί(ρ  πεντασυλλάβως  προενηνε- 
νηγρ.ε'νον  ξννδεδέατο  (Τοιλ.  Α',  σελ.   188,   12). 

έκεχοατμέατο  Α',  100.  Γ',  91  (ένθα  φέρεται  και  γραφή  έκο- 
σμέατο  καΐ  έκομέατο).  Θ',  31. 

έμεμνέατο  Β',   104. 

ένεπεπορηέατο  Ζ',  77,  Έν  τοις  άντιγράφοις  κείται  και  ό  ανελ- 
λήνιστος τύπος  ένεπορπέατο. 

έπεπείρέατο  Ζ',  125.  Ό  Φρασικλης  γράφει  ΐν  τω  Έλληνισ[Αω 
Τό[Λ.  Α',  σελ.  584  ((  Ό[Αθίως  σχηαατίζεται  ή  εις  -ανταΐ,  -αντο, 
κατάληξις,  οίον  έπεπειρέατο  ( έπεπείραντο,  άπό  του  πειράομαι ), 
(ίναπεπτέαται  ( άναπέπτανται,  άπό  του  άναπετάννυ[;.αι ).  Δέχεται 
τόν  αυτόν  σχηαατισρ,όν  και  ό  συνγιρη^^.ένος  Παοατατικός,  οίον  επεί- 
ρώατο  (Ήρόδ.  Ζ',  68.  76))).Άλλ'  έν  ι^εν  τω  πρώτοι  χωρίον  γρά- 
φεται νυν  κατ'  εΰκτικήν  πει^ίόατο,  έν  δε  τ(ϊ)  δευτέρ({)  έπειρώντο 
η,  όπερ  κάλλιον,  έπειρέοντο 

έτετψέατο  ζ",  124.  Έρήσθη  τούτου  ό  Ευστάθιος  σελ.  234,18. 

χδρύατο  Β',   182. 

(κατέατο  Θ',  90.  Έν  βιβλ.  Γ',  144  και  εν  βιβλ.  Η',  73  άλλα 
[7.έν  των  αντιγράφων  εχουσι  την  πληα^Λελή  έκφοράν  έ-κατεατο,άλλα 
δέ  την  πλη[7.ρ.ελεστέραν  ταύτης  έ-καΘέατο.  Πρβ.  βιβλ.  Η'  11)  : 
περικατέατο  -  περχΕκατέατο  και  βιβλ.  <Γ',  23:  περικατέατο - 
περχΕκαΘέατο•  έτι  δε  βιβλ.  Δ',  196:  κατέαταχ- καΘέαταχ  καΐ 
βιβλ.  Δ',  66:  (Ιποκατέαταχ- (ίπον;αΘέαταχ.  "Ιδε  και  Στείνιον  έν 
τγι  κριτική  του  Ηροδότου  έκδοσει  ΤΟ(α.  Α',   σελ.   ίιΧΧ). 

ύρμέατο  Α',  83  και  158.   Ζ',  215.   Η',  25  και  35  καϊ  109. 
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Θ',  61  και  102. Ό  Βρεδόβιος  εν  ^υα68ι.  ΟΗΐ.  άβ  ΌίαΙ.  ΗβΓοά. 

σελ.  330  έκφε'ρει  [χέν  τον  προκείαενον  τύπον  δίά,  του  Ω,  ώρμέατο, 
αποφαίνεται  ο'  δτι  είνε  χρόνου  παρατατικού,  ουχί  ύπερσυντελίκου. 
Άλλ'  ό  παρατατικός  όρ]_ιέατο  η  ώρμέατο  εξελέγχεται  άσύστατος 
ων  ("Ιδε  Άβίχτην  Ιν  Φίλολόγ.  Τό[Λ.  ΙΑ',  σελ.  2  7δ  κέξ.  Πρβ.  και 
Κυννηρον  έν  Διεξοδ.  Γραμματ.  της  Έλλην.  ΓλώοΌ*.  Με'ρ. 
Α',  σελ.  548  έκδ.  β'  και  Μερζιδόρφιον  έν  8ΐαά.  ΟαΠ.  ΤΟ(λ.  Η', 
σελ.  188  και  Κούρτιον  έν  τω  Όα8  ΥεΓδ.  Τοια.  Α',  σελ.  99 
έκδ.  β'  και  Σ|^.ύθιον  έν  Ιοπ.  σελ.  480).  Ό  Βοίκκιος  γράφει  έν  ττί 
συλλογγ)  των  Ελληνικών  Επιγραφών  Τόρι.  Α',  σελ.  887  «  ΟΙΏΙΙΙΟ 
δρ[χγιτο  θΐ  όρ[;.έατο  (IX,  91.  VIII,  25.  109),  ηοη  (]αοά  οοηΐΐ'α- 
ΓΐΒ  ρΙϋΓΕ  &ριΐ(1  ΗβΐΌ(1οΙαίη  βχβηιρίίΐ  δυηΐ,  δβά  ςαοά  Ιιοο  ΐιη- 
ρβΓίθοίί  νβΐ  αοΓίδΐί  ηοΐίοηβηη  η&οΐϋηι  βδΐ».  Σηαειωτέον  δ'  δτι  έν 
τοις  άντιγράφοις  του  Ηροδότου  βιβλ.  Ζ',  189  φέρεται  «  ώς  φάτις 
δρμγιται »  καΐ  ώρμηται  και  ώρμέατο.  Άτοπώτατ'  έ'χει  το  «ως 
φάτις  ώρμέατο  » . 

περιεβεβλέατο  ζ",  24.  Έν  τοις  άντιγράφοις  κείται  περιεβε- 
βλΗατο  και  περιεβαλέατο.  ΌρΟώς  περί  του  τύπου  περιεβλήατο 
αποφαίνεται  ό  Βρεδόβιος  λέγων  έν  ^ιία68ι.  ΟγΗ.  άβ  ΌίαΙ.  ΗβΓοά. 
σελ.  329  «  δβοί  ναΐ^αίαπι  περχεβεβλήατο  VI.  25,  (|υαηΊνίδ 
οιτιηβδ  ΓβΐίηβαηΙ  ηοδίΓ&β  βάίΐϊοηβδ,  ηαΐΐα  ναΓΪβΙ&Ιβ  βηοΐαΐα, 
ηυΐΐο  ΠΊΟίΙο  ΐη  ^εηυϊηει  ΗβΐΌοΙοΙβα  ΟΓαΙίοηβ  ΙοΙβραΓί  ροδδβ  ]ϋ- 
ίΐϊοο,  δβοί  ίη  νβΓϋΐΏ  περιεβεβλέατο  Γπυΐαηοίαπι  θδδβ».  Πρβ.  και 
Δινδόρφιον  έν  Οοηιπιβπί.  άβ  ΌίαΙ.  Ηβνοά.  σελ.  XXVII.  Παρα- 
κεί[7.ενος  περιβεβλέαται  ανγ)μονεύεται  έν  Κραρ,.  Άν.  Όξ.  ΤΟ[α. 
Α',  σελ.  288,  5. 

Το  κεκοσΊχέαταΐ  εΙνε  συντεταγ^^-ένον  οΰδετέρφ  πληθυντικοί  ύπο- 
κειρ.ένω  «  έκ  της  οΊ  τέκνα  έγένετο,  τα  ές  Πέρσας  κεκοσ{;.έαται  » ,  ώς 
και  το  έκεκοσ'μέατο  βιβλ.  Α',  100  «τάδε  δε  άλλα  έκεκοσιχέατό 
οί  »  και  το  οικοδομέαταΐ  «  τα  δε  οικία  τούτοισι  πάσι  έκ  των  άλί- 
νων  χόνδρων  οίκοδου.έαται )) .  Ο  Βρεδόβιος  έν  (^υαβ8ΐ.  ϋί'ΐί.  αβ 
ΏϊαΙ.  Ηβϊοά.  σελ.  334  μεταβάλλει  τά  πληθυντικά  ρήματα  είς 
ενικά,  κεκόσΊχπται,  έκεκόσ"μητο,  οίκοΰόμηται,  καθάπερ  και  το 
έν  βιβλ.  Γ',  88  αδυνάμιός  τε  πάντα  οί  έπψπ2^έατο  »    εις  το  έπίμ* 
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πλατό.  Μνημονεύει  δε  και  χωρία,  εν  οίς  τάντίγραφα  φε'ρουσι  και  τον 
ένικον  άριθρ-όν,    δν  προκρίνει,    ώς  εικός,    του  πληθυντικού,  οίον  βιβλ 
Γ',  31   «πάντα  ες  τούτους  άνακέαται »  και  άνακέεται,  βιβλ.  Β', 
96    «  ταΰτα  τα  πλοία    οΰ  δύνανται  πλέειν    (πλώειν)»    και  δύνα- 
ται, βιβλ.  Ζ',   119    «όσα  έπί  τράπεζαν  τιθέαται  πάντα»   και  τί- 
θεται,   βιβλ.  Θ'.  68   «πάντα   τα  πρήγ[Λατα  —  ηρτηντο    έκ  Περ- 
σε'ων »   και  ηρτητο  ,    βιβλ.  Δ',   121     «  ταΰτα  [λεν    δη    προεκομί- 
ζοντο  »  καί  προεκομίζετο  )),   βιβλ.  Γ',  90    «  τεσσεράκοντα    (τά- 
λαντα)—  άναισψοΰντο  »  καΐ  άναισΊμοΰτο,  βιβλ.  Ζ',  90  «το- 
σάδε  εθνεά  εΐσι  »  καΐ  έστι.  Πρβ.  Κόβητον  εν  Μνημοσ.   1884,  σελ. 
2Γ)6     «VII.    119:     καί  τάλλα  δσα    επί  τράπεζαν   τιθε'Αται  πάντα. 
Νοη  αίτιαΐ  ΐΐα  (ΙϊοθΓβ  ΗβΓθ(]οΙυ8  δβά  δσα  τίθΕται,  (^υοά  Β  8βΓ- 
ν&νίΐ».  Και  εν  βιβλ.  Ε',  1  13  φε'ρεται  διττή  γραφή,   «τα  Σαλααινίων 
πολε[Αΐστήρια  άρματα  τωύτό  τοϊσι  Κουριεΰσι  έποίεε  »  καί  έποίεον. 
Ό  Βαίριος   γράφει    έν  ττ)  δευτε'ρα    έκδόσει   του  Ηροδότου    Τόμ.  Β', 
σελ.    12    «κοΰ    δήτα  —  ταΰτα    άναισιμοΰται.    Ε    ΡΙοΓβηΐΐηο    ηυρβΓ 
ΓβοβρΙυιη  άναισιμοΰνται,  8θ1(3ίθ6η1β  υηο  ΡαΓίδΐηο  ίΐΐί^υβ  Α1(ϋη3ΐ, 
ρΐΌ  να1§.  άναισιμοΰται,  (|υ&ιτι  Μβοΐϊοβυδ  αΐϋςιιβ  οοάά.  βχΐιΐΐ^θπΐ 
(|υαΐΉ(|ΐιβ  ΓβοΙβ  ΟΐικΙορΓιαδ,  (^αβπι  δβουΐυδ  δυΐΏ,  Γβΐίηαίΐ.  ^υαι11- 
(^ϋΒΐΏ  βηΐηι  £ΐρυ(1  ΗβΓΟοΙοΙυιη   δυΐ3ίη(1β  νβΓίϊυπι  ρΐϋΐ-αΐθ  δβΓ|αί- 
ΙϋΓ  ηβυΐΡδ   ρ1ίΐΓ&1ΐα(1Ι,   128:  άΪιά  αΐϋδ  βχ  δ^^^ριο^^I^υδ   1ΐ3ϋ(1 
ραυοίΐ  3ΐΙυ1ίΙ  ΡίδοΙιβΓ  ίΐ(1  νν'θΙΙβΓ  III,  α.  ρ3§.  343),  Ιαιηβη  1ι&α(1 
ραυοΐδ  Ιοοίδ   νβΐ'Ιίυιη   ρΐυταΐθ   ίϋίδο  α  ΗΙ)Γ£ΐΓϋ8  ίη(1υοΙυπι   βδδβ 
δαίΐδ  ρροΒαηΙ  βει,  ςυειβ  Βρβίΐον.  ρ.  334  Ηαηο  ίη  Ρβηι  (ϋδρυΐανίΐ: 
ςιιΟΓβ  Ιιβϋά  (ΙυΙ^ΐΐανΐ   Γβνοοαρβ   άναισιμοΰται»    καί  Τόμ.  Γ',  σελ. 
610   « Μοχ   ουιη   ΒίηάοΓί.  (ΟοΐΏΐΉβηΙαΙ.  (1β  άΐαΐ.  ΗβΓοάοΙ;.  ρ. 
XXVII)  βΐ  Βρβίΐονϊο  ρ.  334.,  (^[υβιτι    ϋΐοδοΐι.  (|υο(]υβ  δβουΐυδ 
θδΐ,  ρρο  τιθέαται  Γθροδυΐ  β  8αηθΓθί\ΐ  ΙίΙ)ΐΌ  αΐϋδςυβ  τίθεται.  ΕΙΐζ 
(Ια1ΐΓΐ)ϋ.  Γ.  Ρΐιϊΐοίοσ.  υ.  Ραβ(ΐ3σ.  8υρρ1.  IX.  ρ.  121)  τιθέαται 
ΓβΙϊηθΙ  ΐ(](}υβ  ρρο  ρΐαταΐί  Ιιαΐ3βΙ  ϊυηοΐο  ουηι  ηοπιίηβ  ηβυΙΐΌ  ΐη 
ρΐϋταΐί  ροδϊΐο».  Τό  πληθυντικόν    τιθέαται    έγένετο    άποδεκτόν  καί 
τφ  Τ.  Φρανζίω    έν  τω   Ββ   ΥόΓΰ.  αρ.   Ο/'.    Οοηί.   ΟΐΐΩΐ  ΝβΐΐΐΓ. 
Οβη.   8ΐίΙ)ί.  ΡίιΐΓ.  σελ.  42.  Έν  τω  Β'  βιβλίω  τού  Ηροδότου  κεφ. 
128  κείται  «ταΰτα  εξ  τε  καί  εκατόν  λογίζονται  ετεα,  έν  τοϊσι  Αίγυ- 
πτίοισί  τε  πάσαν   είναι  κακότητα  καί  τα  Ιρά  —  οϋκ  άνοιχθήναι»,  δεν 
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είνε  δ'  ύποκείαενον  του  λογίζονται  το  ταντα,  ως  ύπεληφθη  υπό  τε 
του   Φισχηρου    κίχί    του  Βαιρίου,    άλλα  το  ιρέες,    δ  νοεϊται   καί  έπί 
του  έν  τνί  ήγουαε'νγ)  ρησει  ελεγον   «  βασιλεΰσαι  δε  έλεγον  Χεβρηνα 
εξ  και  πεντήκοντα,  ε τεα».  Ούδε'τερον  πληΟυντικον  ύποκεί|Λενον  συντε- 
ταγμένον    πληθυντική    ρ7)[;.ατι    βλε'πει  τις   παρ'  Ήροδότω    βιβλ.  Α', 
139     « Τά    οΰνόρ-ατα  — τελευτώσι    (τελευτέουσι)    πάντα    ες  τωΰτό 
γρά[Λ[Λα»  και  βιβλ.  Δ',  20    «τά  δε  αυτών    κατηκουσι  επΙ    ποταριόν 
Τάναϊν».  Πρβ.  και  Στείνιον  εις   Ήρόδ.  Γ',  88,    14  (ΤΟιλ.  Β',  σελ. 
98  έκδ.  β').  Πολλάκις  ό  Άβίχτης  ποιείται  έν  ττι  έκδόσει  του   Ηρο- 
δότου παρατηρησιν  περί  της  τοιαύτης  συντάξεως,  έν  βιβλ.  Β',  36,20 
καΙέν  βιβλ.  Δ',  20,3  καί  11  2, 16  καΐ  149,6  και  185,4  καί  έν  βιβλ. 
'Γ',  41,  12.   Λέγει  έν  βιβλ.  Β',  36,  20    «έγένοντο.  ΒβαοΗΐβ  άβη 
ΝαΐΏβΡαδ.  Υ^Ι    ο.  138  (τά  δε  προπύλαια — έσκευάδαται)  IV   149 
οΰ  γάρ  ύπέΐΛειναν  τά  τέκνα»  και  έν  βιβλ.  Δ',  112,   16  «προσ'ε^ώ- 
ρεον.  Ββαοΐΐΐβ  (Ιβη  Νυΐηβηίδ.  ν§1.  V  112  πεζή  δε  ώς  συνήλθον  τά 
στρατόπεδα,    συρ.πεσόντα  έαάχοντο  »    και  185,  4  « οίκοδομέαταΐ. 
Ββαοΐΐΐβ  άβη  ΝαηΐβΓυδ.  ν§1.  V  112    ώς  συνήλθον    τά  στρατόπεδα 
συ;Λπεσόντα  έ[7.άχοντο.  Οίί  80  ΐ3θί  ΗοΓΠβΓ».  Είνε  δ'  όαως  ύπ'  αύτου 
γεγρα(;.[^.ένον  έν  βιβλ.  Β',   138  «τά  δε  προπύλαια  —  έοκεναΟται », 
ώς  έν  βιβλ.  Α',   100  «τάδε  δε  άλλα  έκεκόομπτό  οί»  καΐ  έν  βιβλ. 
Γ',  88  «δυνά{Λΐόςτε  πάντα  οί  έπίμπλατο»,  καΐ  έν  βιβλ.  Ε',  112 
«ώς    0"υνηλθε    τά    στρατόπεδα,    συ[;.πεσόντα   έ[;.άχοντο »,    δ  έ'χουσι 
πάντα  σχεδόν  τάντίγραφα.  Ό  'Ρ.  Φράνζιος  άποδοκΐ[Λάζει  έν  τω  {Λνη- 
{χονευθέντι   βιβλίω  σελ.    38  καί  39  την  [ν.εταβολην    των    πληθυντικών 
ρηΐΛάτων  έκεκοσΊχέατο  καί  έοκευάδαται  καί  έπΐ|χπλέατο  εις  τά 
ενικά   έκεκόσΊ,ιπτο   καί   έοκεΰασ'ται  καί   έπί|χπλατο.    Τπό   του 
Κρυγηρου  εΙνε  έν  τ•^  Έλληνικνί  Γρα^/.^λατικτί  Μέρ.  Β',  §  63,  2,  σηα. 
2,  τάδε  γεγρα[7.{;.ένα  «  ϋίβ  ΟΓα/ηαίίΙίβΓ  νβΓίίϊικΙοη  πιίΐ  (Ιβηι  ΙΠυ- 
Γαΐ  βΐηβδ  ΝβϋίΓαπίδ  αΐ8  δυΙ)]βοΙ  οίαδ  ΥβρΙ^αιη  8ο1ιγ  δβΐΐοη  (Ιιίη 
υη(1  ννΐθίΐβρ  ΗβΓοάοί)  ϊπι  Ρίαναί,  ηαοΐι  ΡοΓδοη  Αιΐιΐ.  αίΐ  ΕαΓ. 
Ηβο.  1141  ηϋΓ  ννβηη  άεΐδ  8αι^^^^ι  1βΙ>βηί1θ  νΥβδβη  1»βζβίο1ιηβΙ; 
ηαοΐι  ΗβΓπιαηη  ζα  8ο.  ΕΙ.  430.  ν§1.  ζιι  Ευ.  ΙΙθο.  1128,  \νβηη 
ΐ3βί  άβίπ  ΝβϋΐΓϋηι  βϊη  ηιαηηϋίίΐιβδ  οιΙογ  \ν6ίΐ3ΐϊοΙΐθδ  Νυιπβη  ^6- 
άδίοΐΐΐ    ΝνίΓοΙ.  ΓελώΟιν,  ώς    όοάς,  τά  παιοία.  Εύπολις    246.  Οΰχ 
ύπέμειναν   τά  τέκνα.    Ήρ.  4,   149.     Δυνά|^,ιος   πάντα   οΐ   έπι- 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ    Θ'.  -^1 
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πλέατο.  Ήρ.  3,  88,  2.  Ώς  ϋννηλθον  τα  οίτρατόπεδα,  συρ,ττε- 
σόντα  έμάχοντο.    Ήρ.  5,  112».  Πρβ.  Ήρόδ.  Α',  146  «άλλα  τε 
έθνεα  πολλοί  άναμεμίχαται »  καίΖ',  80  «τα  δε  νγισιωτ;κά  εθνεα 
—  άγχοτάτω  των  Μτοδικών  εί^^ον   έσθήτά  τε   καϊ  όπλα  »    καΐ  ρ.άλι- 
στα    Β',   2    «  έθέλων  άκουσαι    των  παΐδίων — ηντινα    φωνην  ρή- 
ξουσΊ  πρώτην  »  και  (χετ'  ολίγα  «  τά  παιδία  άαφότερα  προσπίπτοντα 
βεκος   έ^ώνεον »    ("Ιδε   καί   Ουίνήρον   έν   Γραμ^ιατ.    της    Καιν. 
Δχαθ.  σελ.  4  56  έκδ.  ς'  και  Κυννηρον    έν  Διεξοδ.  Γραμματ.  τϊίς 
Έλλ.  Γλώαα.    Μέρ.  Β',    σελ.   58-9    έκδ.  β',  κτλ.    Πρβ.  δ'  δαως 
καί  Βρεδόβιον    έν  ^ιια68^.  Οτίί.    άβ  ΏίαΙ.    Ηβνοά.    σελ.    335). 
Παρασγ){Λειωτέον    δ'   δτι    το    ύπο   του    Κρυγήρου    γεγραααε'νον     ούΧ 
ΐ/πέμεΐναν     άπάδει  της  Ήροδοτείου   χρήσεως.    Εϊπθ[;.6ν    δτι  πάντα 
σχεδόν     τάντίγραφα     του    Ηροδότου      εχουσιν      «  ώς    ΟΊ/νηλθε    τά 
στρατόπεδα,     συρ.πεσόντα    έμά^οντο».    Έ[7.(ρερη  τούτω    άπαντώσι 
παρά  τω  πατρί  της  ιστορίας  το    «  διε'πε{Απε  δε  πειρεό[Λενος  των  {χαν- 
τηίων    δ  τι   (|ρονέθΐεν,  ώς,    ει  φρονε'οντα  την  άλήθειαν    ευρεθείπ, 
έπείρηταί    σφεα   δεύτερα    πε'{7.πων  »    (βιβλ.    Α',   46)    καί  το    «τού- 
των δε  τά  μεν  δύο  αυτόχθονα  έόντα  κατά  χώρην  ϊδρυταχ  νυν  τη  καΐ 
το  πάλαι  οχκεον,  Άρκάδες  τε  καΐ  Κυνούριοι  »  (  βιβλ.  Η',  73)   καί 
το  «  έκ  της  οί  τέκνα  έγένετο,  τά  ες  Πέρσας  κεκοσμέαταχ  »  (βιβλ. 
"Γ',   41  ),  αν  {;,ή  έγκριθη  ή  ύπο  του  Βρεδοβίου  γενορι,ε'νη  [;.ετατύπωσις 
τοϋ  έν  άπασι  τοις  άντιγράφοις  κεΐ[7.ένου   κεκοσ'μέαταχ  εις  το  κεκό- 
σΊΐχχταχ.   Πρβ.  καί  «  τά  δε  προπύλαια  ύψος  [χεν  δε'κα  όργυιέων  έσ'τί, 
τύποισι    δε    έξαπήχεσι     έοίκεΐ/άδαταχ     άξίοισι    λόγου»    (βιβλ.    Β', 
138).   Έδηλώθη  δ'  έν  τοις   έ'{Λπροσθεν   δτι    αντί  του   παραδεδου.ένου 
έσκευάδαταχ    άνέγνω    ό    Βρεδόβιος    έ€5"κεχ;αοίταχ.    Διάφορον   των 
κατειλεγ(Λένων    είνε    το    « δρκια    δε   ποίέεταχ   ταύτα   τά    εθνεα    τά-  ^^^ 
περ  τε  "Ελληνες"    καί  προς  τούτοισι,    έπεάν  τους  βραχίονας    έπχτά-^^Η 
^ΧΟ^νταχ    ές  την  όρ.οχροίην,    το  αί{;.α  άναλείχουσι  αλλήλων»    (βιβλ.'^ΙΙΙ 
Α',  74  )■   διότι  άτοπώτατ'  έχει  νά  νορ.ισθη  ύποκεί[/.ενον   του  έπχτά- 
"μο^νταχ  καί  του  άναλειχουοΊ  το  ταΰτα  τά  έθνεα.   Εϊπών  ό  Ή-, 
ρόδοτος    καθολικώς   δτι    « δρκια  ποιέεται   ταΰτα    τά  εθνεα    τάπερ  τεΙ 
Ελληνες  »    δηλοϊ  έπειτα   διά  προσθήκης   το  εκάστοτε  παρά  τοις  άν-Ι 
θρώποις  των  εθνών  τούτων  γινό[Λενον,  τών  όρκίων  έκτελουριένων  δθεν, 
ή  διά  πληθυντικών  ρηι/.άτων    προενηνεγρ,ένη  ρήσις   νοείται  κατά  τρό- 
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Τϊον,  εκλα(χβανο[7.ένη  ώδε  πως*  « Ιπεαν  (  οί  τα  ορκια  ποιεύρ-ενοι )  τους 
βραχίονας  έπιτά^χωνται  ες  την  ό[7.οχροίην,  το  αίρια  άναλείχουσι  αλ- 
λήλων ». 

Τάντίγραφα  του  Ηροδότου  φε'ρουσιν  έν  βιβλ.  Ε',  63  «τους  έπείτε 
έ'σχον  συ[Λ[Λάχους  οί  Πεισιστρατίδαι,  έμηχανέατο  τοιάδε  (έ[ληχανε'α- 
τοιάοε)».  Γράφει  ό'  εις  αυτό  ό  Κρυγηρος  την  ση[Λείωσιν  τήνδε' 
«  Μαΐΐΐΐΐα  \νΐ11  έ[Λε|Ληχανέατο  0(ΐ6Γ  έ[;.ηχανώατο,  Ι^ΐΐ.  έ[χηχανώντο)). 
Ό  Στείνιος  έξεδωκε  [λέν  έμηχανέοντο,  δ  βλέπο[Λεν  και  έν  άλλων 
Ικδόσεσιν,  εϊκασε  δε  και  αυτός  έμεμηχανέατο.  Ή[Λεϊς  νορ.ίζθ[λεν  δτι 
του  παρατατικού  χρησιν  έποιήσατο  ό  Ηρόδοτος,  ου  ή  υγιής  εκφορά 
είνε  έμηχανέοντο. 

Έν  τ-ίί  Γαισφορδείω  έκδόσει  του  Ηροδότου  βιβλ.  Α',  196  (σελ. 
93)  κείται  «  νό{Αοι  δε  αύτοϊσι  ώδε  κατεο^τέαται » ,  γίνεται  δε  [λνεία 
και  γραφής  κατεΰτέασΊ.  Ό  Βαίριος  λέγει  έν  τή  δευτέρα  έκδόσει  του 
Ηροδότου  Τό[Λ.  Α',  σελ.  394  «  Ιη  νβρίίίδ  ρΓΟχΐιηβ  αηΐβοβίίβηΐΐ- 
1)ΰδ  β'ΡΙοΓθπΐίηο  Γβροδϋί  κατεστέασι,  ςα&ιη  βαηίίβηη  ίοηπαπι 
3ΐ1ϋ  Ιοοί  (Ι,  200.  II,  70.  84.  IV,  63)  βχ1ιίΙ)βηΙ,  ΐη  ςυίΐίϋδ  Βρβ- 
άονΐυιη  δί  δβ(:}ΐπιιιυΓ  ρ.  398,  ΓβροηβικΙαιίΊ ;  κατεστασι.  ΟΗιώ 
ιηαΐβ  νυΙ§αΙυπι  θΓίΐΙ  κατεστέαται,  δβά  ίΐοΐίνυιιι  ΐη  Ιιΐδ  οΐ3νΐιιΐΏ 
1,  132,  197.  200»  (Πρβ.  καϊ  Μερζιδόρφιον  έν  Βΐιιά.ΟιιΠ.  ΤΟ[λ. 
Η',  σελ.  206-7  ).  Ό  παθητικός  παρακείμενος  καθέοτταΐ,ιαι  εϊνε  ϊδιος 
του  παρηκ{Λακότος  έλληνισ[Λθΰ.  Οί  παλαιοί  έποιοΰντο  χρήσιν  καϊ  έπί 
παθητικής  έννοιας  του  ενεργητικού  τύπου  καθέσ'τηκα,  ίων.  κατε- 
ϋτηκα.  Δεινώς  σφάλλεται  ό  Κυννήρος  έν  Διεξοδ.  Γραμ^χατ.  της 
Έλλ.  Γλό^σσ.  Μέρ.  Α',  σελ.  548  έκδ.  β'  [χνη[7.ονεύων  Ίωνικόν 
παρακειμένου  τύπον  έστέαται. 

Έν  τω  Α'  βιβλίω  του  Ηροδότου  κεφ.  61  φέρεται  «  ένθαΰτα  ή- 
γειρον  δωτίνας  έκ  των  πολιών,  αΐτινές  σφι  προαχδέατό  κού  τι». 
Πρβ.  βιβλ.  Γ',  140  «  τίς  έστι  Ελλήνων  ευεργέτης,  τω  έγώ  ποοαί- 
δεΰ•μαι  κτέ.  ;  ».  Δηλοΰται  δ'  ύπό  του  προαιδοΰμαι  τοιόνδε  τι* 
"  ευεργετηθείς  πρότερον  ί/χιό  τχνος  αιδοΰμαι  αύτύν  εμ(|)αίν63ν 
οϊττο^ς  οτι  ούκ  έπιλήσ^ιων  τίις  χάριτος  γέγονα  και  δτι  ύμο• 
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λογώ  ι/πόχρεως  αύτω  χάριτος  είναχ•  δθεν  αποβαίνει  συνώνυμον 
τω  προθ(^είλω  ("Ιδε  καΐ  Βαίριον  εις  Ήρόδ.  Τόρ..  Α',  σελ.  132 
Ικδ.  β').Έκλα(7,βάνεται  δε  τό  ποοαιδέατο  ύπο  [7-έν  του  Λάρδυος  (έν 
^ιια68ί.  άβ  ΟίαΙ.  Ηβροά.  Οαρ.  Ρκίηι.  σελ.  7  )  ύπερσυντέλικος 
άντΙ  του  προήδηντο,  υπό  δε  του  Βρεδοβίου  ( έν  ^ιια68ί.  ΟηΙ.  άβ 
ΌιαΙ.  ΗβΓοά.  σελ.  331  )  παρατατικός.  Άλλα  παρατατικός  δεν  δύ- 
ναται να  εΐνε"  διότι,  ώς  κατε'στη  ηδη  φανερόν,  δεν  έξεφε'ρετο  υπό  του 
Ήοοδότου  δια  της  καταλήψεως  ΑΤΟ  τό  τρίτον  πληθυντικόν  πρόσω- 
πον του  παθητικού  παρατατικού  των  βαρυτόνων  και  περισπωμένων 
ρημάτων.  Θαυαάζομεν  δ'  δτι  ό  Κόβητος  έν  ταΐς  εις  Διονύσιον  τον 
Άλικαρνασσέα  Παρατηρήσεσι  σελ.  55  παρατίθεται  ρησιν  του  Ηρο- 
δότου ώδε'  ((  δκως  τινά  ϊδοιεν  άγρόν  εύ  έι^εργασμένον  άπεγραφέατο 
τούνομα  του  δεσπότεω  του  άγροΟ  »,  ει  και  τάντίγραφα  σχεδόν  πάντα 
έ'χουσι  τό  άπεγρά^οντο  Άν  δ'  έκληφθη  τό  προαχδέατο  ύπερ- 
συντέλικος  αντί  τοΰ  προήδπντο  ,  άναγκαίως  έχει  να  νομισθή  ότι 
ύπήρξεν  έν  τνί  Έλληνικνί  γλώσσγι  τύπος  ηδΗμαι  (-ηδήμπν,  προή- 
δημαι  -  προηδήμην  ),  συνηγορουντός  πως  τί]  δόξτ)  ταύττι  τοΰ  Ευ- 
σταθίου, όστις  έν  ταϊς  εις  "Ομηρον  Παρεκβολαϊς  σελ.  1403,  30  λέ- 
γει «  Ώς  γαρ  έπΐ  της  αΐδους  εστίν  αιδώ  αΐδήίϊω,  άφ'  ου  ό  αΐδήμων, 
καί  αιδώ  αίδέσω,  δθεν  τό  αΐδεσθήναι,  ούτω  καί  έ'δωκτέ.».  'Αλλά 
μόνος  ό  παρακείμενος  ηδΕΣμαΐ  ευρέθη  (παρά  τω  Δημοσθένει  σελ. 
645,  77)  όμοιος  ων  τω  τετέλεσΊχαι,  έξεσμαι  (έσ'βεσ'μαι,  κεκό- 
ρεοΓμαΐ,  κτλ.),  δυσκόλως  δέ  τις  πείθεται  ότι  έσχηματίσθη  ύπό  τοΰ 
Ηροδότου  ύπερσυντέλικος  ποοαίδΗμην,  εί  καί  έρρήθη  ύπ'  αϋτοΰ 
■κεκόρημαι  ( κεκορημένος  βιβλ.  Γ',  80),  ώς  υπό  τοΰ  Όμηρου 
καί  άλλων  ποιητών..  Τούτων  ούτως  εχόντων,  ύπολαμβάνομεν  εύλογον 
να  συμφωνήσωμεν  τοις  μετατυποΰσι  τό  προαίδέΑτο  εις  τό  προαί- 
δέΟΝτο,  τουτέστι  προηδοΰντο,  παρατηροΰντες  άμα  δτι  προσφυέ- 
στερος  τοΰ  ΰπερσυντελίκου  είνε  τ•ί)  φράσει  ό  παρατατικός  ("Ιδε  καί 
Σμύθιον  έν  Ιοη.  σελ.  480). 

Ό  Βρεδόβιος  γράφει  έν  ^ιια68ί.  Ονΐΐ.  άβ  ΏΐαΙ.  Ηβνοά.  σελ. 
328  (( κατακεχύαται  II.  75  810  ΓβοΙβ  νυΐ^αΐυηΐ  βδΐ ;  κατακε/ύδαται 
ΐηαΐβ  δοΐΐαβί".  Οίπη  ΟΟίΙϋ.  8.  V.  κατακεχύδανται  (1. —  ένιδρύαται 
11.  156.   ίδρύατο  II.   18  2,  (μιοοΐ   ηοη  ϋβΐίβΐϊαΐ  Μαΐΐΐι.   (§γ.  §γ. 
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Ι,  ρ.  466,  §  204)  ΐη  παΐΏβραιτι  ίι-ηρθΓΓβοΙοηιιη  ι-βΓοιτβ;  βδΐ  βηίηι 
ρΙϋδςυαπιρβΓΓβοΙιιιη))  και  σελ.  332  «ΝβίμΐΘ  ίΐΐίαπι  Γυΐδδβ  οαιι- 
8ίΐΐΏ,  οιΐΓ  Ιιίδ  ΐη  Γοηιιίδ  αίΐ^ΐΉβηΙαιτι  ΙβπΊροΐ'αΙβ  οιηίΐΐβΓβΙιπ•,  8βι1 
ηρτέαται  δοπί^βηάΐΐηΐ  688β,  ηπιστεατο,  ώρμέατο,  ώρι^.έαται  (ίΐυαηΐ- 
(}α<ιπι  ΕίΐδΙ.  αά  II.  β'  ρ.  177  =  234  ϋίχίΐ:  Ίίρόδοτος  δέ  και 
στρατεύεσθαι  όρ[χε'αται  και  άγωνίδαται,  υΐίί  ραΐβΐ  ηοη  (1β  αΐιοπιοηΐο 
ίΠαΐΏ  θ§ίδ8β)3αΓη  δΐιρηα  νΐίΙΐΐΏυδ))  (Πρβ.  σελ.  309).  Έπισυνά- 
πτθ(Λεν  τούτοις  τα  έν  σελ.  292  γεγρα[Λαένα  «8ΐΐηίΙίΐβΐ•  (Ιΐχΐΐ  ηο- 
8ΐβΓ  ΟΟηδΙαηΙβΓ  ήγωνίσατο  1.76.  V.  103  VII.  212.  234.  ηγωνί- 
ζοντο  VIII.  87.  ένηγωνίζετο  III.  83.  δβά  Ϊη  ρβΓί.  IX.  26  άγω- 
νίδαται, Γβρβίίίαιη  βχ  Ιιοο  3Ι3  ΕυδΙ.  αά  II  β'  ρ.  177  =  234»  και 
«δΐΐΉΪϋδ  681  ϋΐ3ΓοηιΐΏ  οοηδίαηΐϊα  ΐη  δβρν&ηοΐα  ί'οΓηια  άρτεοντο 

V.  120.  παραρτέοντο  VIII.  76.  108.  άρτέετο  VIII.  97;  βΐ  ρΐΌ 
παραρτέετο  ΓβΟΐβ  ναΐ^ίΐΐο  VII.  20,  δοΐϋδ  δ.  παρηρτε'ετο  ρΐ'ίΐβΐ30Γ6 
νίάβΙαΓ.  δβά  ηρτητο  III.  19.  IX.  68.  παρήρτητο  IX.  29.  κατηρ- 
τη(Αένον  III.  80.  βΐ  ήρτη,αένας  V.  31.  8ΐ  Βηαΐο^ΐίΐ  βΐ  1ίΙ)Ρ0Γίΐΐη 
ϋοηδβπδϋ  ο1)  ΟΓΩπί  ιηβηάειβ  δΐΐδρίοίοηβ  &ΡθθηΙϋΓ;    {|ΐιαΓ6  οΐίαιη 

VI.  109.  ηρτηται  θ  οο(Ι(ί.  Ρ.  α.  Ι).  Ο.  ρτο  νυΐ^αίο  ηυηο  οιιηι 
Οθά(1.  δ.  V.  άρτηται  ΓβΐΐηβηοΙϋΐΏ  6Γ&1,  υΐ  Ι.  125  ήρτε'αται  ρΐΌ 
νυΐ^αίο  άρτέαται,  ο[ΐιυΓη  ΙθΠΏΪηειΙίο  Ιοηΐοα  ίη  αται,  ατο  ηοη 
ναΐβαΐ  α(1  ειυ^πιβηΐιπτι  οηιίΙΙβη(Ιυηι  —  δβίΐ  άνάρτηααι  VII.  8,  3 

810  β!)   ΟΙΉΠΐΙϊΙΙδ    6ΧΙΐϋ3ΪΙϋ1Ώ,    ϋΐ3   ίρδΟ    ΗβΓΟ(1θΙθ    ρΐ'οΓβΟΐυηΐ   6886 

οοη]ΐοϊο,  ηυαηκ^υαπι  άιιοΙ^υδ  αΐπδ  ίη  Ιοοίδ  ίη  (1ϊν6Γδ&  αΐίβυηΐ 
Ιϊογϊ  ΐΏαηιΐδΟΓΪρΐΐ,  Ι.  90  άναρτη[;.ε'νου  Ρ.  Κ.  Κ.  α.  ο.,  ίΐυϋ)υ8 
οο(1ίοΐΐ3ϋδ  ΠΊβα  θ  δβηίβηΐΐα  ΓβοΙβ  ρίβρίςυβ  6(ΙΐΐθΓβδ  οΐίδοουΐΐ 
8ϋηΙ,  8βά  άνηρτγιμε'νου  δ.  \).  (Ι.  VI.  88.  άναρτη[^.ένους  νπ1<ί;αΙ. 
άντιρτηρι,ε'νους  δ.  V.»  (Πρβ.  και  Βαίριον  εις  Ήρόδ.  Τόα.  Α',  σελ. 
260-1  έκδ.  β').  Ό  Δινδόρφιος  έν  ΟοηιηιβηΙ.  άβ  ΏΐαΙ  ΙίοΓοά. 
σελ.  XXII  νο[7.ίζει  δτι  έγράφη  ύπο  τοΰ  Ηροδότου  όρμέαται  και 
όρμέατο,  άγωνίδαται,  άρτέαται.  Τάδε  λέγει  ό  επιφανής  φιλόλογος 
«Αϋ^ιηβηΙυηι  ΙβπιροραΙβ  »1)ΐβοΙαηι  νίιΙβΓί  ροΐβδί  ίη  Γοΐ'πιίδ  ρταο 
ΙβρίΙί  ραδδίνί  ρΐυταΐίδ  Ιοηίοίδ  ίη  αται,ΓίααΙβδ  3αηΙ  όραέαται  ουηι 
ρ1υ8(ΐα&ιτιρβι:'ΓβοΙο  όρι^.έατο,  ου]υδ  οχοΐΏρΙα  πιιιΐΐίΐ  δΐιπί,  πι  ΙιΙμί8 
πιοάο  810  ΐΏοάο  ρ6Γ  ω  δΟΓΪρΙίΐ,  άγωνίδαται,  9,  26,  ιηΰηιΟΓίϊΙιιιη  αΙ) 
ΕαδΙαίΙιίθ  ρ.  234,  20,  βΐ  άρτέαται  1,  12ο,  ου]υ8  δοΐ'ίρΙυΓαυ  1(•- 
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8ΐΪ8  68ΐ  &ηΐίθ}υίδδίΓηιΐ8  δίβρίιαηιΐδ  Βγζαηΐ.  (δ.  ν.  Άρταϊα,  Άρ- 
τεάται  βΐ  Μχσπιοι),  (ΐιπ  ΐΏαΙβ  ΐηΐβΐΐβοΐϊδ  Ηβροάοΐί  νβΓίίΐδ  ηοπιβη 
Γΐηχΐΐ  σβηΐίδ  Άρτεαται,   (^ϋΐ  βΓΓΟΓ  ΟΟΓΠΙΉϋπίδ  βί  βδΐ,    αΙ  νΐ(ΐ6ΐϋΓ, 

ουιτι  1ΐΐ3ΐ•αΓΠδ  (|ϋϊ  άρτεχται  δΟΓίρδθΡαηΙ,  (^υοά  ΐη  ρΐυτϋ^ϋδ  οο- 
(ίΐοΊΙ^υδ  Ιβοίί,αΓ»  ("Ιδε  καϊ  Λάρδυν  εν  ^ίιαβ8ί.  άβ  ΌίαΙ.  ΗβΓΟίΙ. 
€αρ.  Ρτίπΐ.  σελ.  6-7).  Δεινόν  είνε  το  πταΐσρ,α  Στεφκνου  του  Βυ- 
ζαντίου εκλαβόντος  το  ρήι;.χ  άρτέαταχ  ΆΡΤΕΑΤΑΙ  άντ'  εθνικού 
όνόρ^ατος  Άρτεαται  ΆΡΤΕΑΤΑΙ.  Ό  Ηρόδοτος  λέγει  έν  βιβλ.  Α', 
125  «εστί  δε  τάδε,  εξ  ων  ώλλοι  πάντες  άρτέαταΐ  Πε'ρσαι,  Πασαρ- 
γάδαι,  Μαράφιοι,  Μάσπιοι»,  ό  δε  Στε'φανος  γράφει  σελ.  128,  4 
α  Άρτεαται  γένος  Περσικόν.  Ηρόδοτος  πρώττ,».  Πρβ.  και  σελ.  127, 
9  και  σελ.  435,  15  ("Ιδε  Κόβητον  έν  Νον.  ΣβϋΙ.  σελ.  22  καΐ 
507).  Παρατηροΰΐλεν  δ'  Ιν  παρόδω  ότι  καΐ  ό  πολυ^χαθέστατος  καΐ 
Ιλεγκτικώτατος  Αθηναίος  έσφζλη  πλάσας  σελ.  326  β'  δνοαα  ταυ- 
λο^πίας  έκ  του  φερο(Λένου  Ιν  ρήσει  του  Άρχεστράτου  τ'  αύλωπία 
(ΤΑΓΛΩΠΙΑ)  «καϊ  νεαρού  (χεγάλου  τ'  αύλωπία  έν  θέρει  ώνοΰ  κρα- 
νίον».  Γελοιότατον  ο'  εϊνε  το  ΰπο  του  δειπνοσοφιστου  γεγοααυ.ένον  εν 
σελ.  500  β'  «έκαλεϊτο  δέ  καΐ  Δερκυλίδας  ό  Λακεδαΐ[ΛΟνιος  Σκύρος, 
ώς  φησιν  "Εφορος  έν  τη  όκτωκαιδεκάτη » .  Ό  Δερκυλίδας  πανούργος 
και  δόλιος  ων  προσηγορεύετο  Σίσ'υ(|)θς,  κακώς  δέ  τοΰτο  άναγνωσθέν 
(ΟίΟΤΦΟΰ -ΟΚΥΦΟΟ )  ρ,ετέπεσεν  μς  το  Σκύρος  η  ΰΓκύφος,  του• 
τέστι  ποτήρίον  η  έκπωμα  ("Ιδε  α  έγράψαι^,εν  έν  Άθηνας  Τόα. 
Γ',  σελ.  24  και  πρβ.  Κόβητον  έν  Υαν.  Ιβοί.  σελ.  XXII  εκδ.  β' 
και  έν  Νθ{>.  Ιβοί.  σελ.  611  και  έν  Μιΐ6ΐηο8.  1860,  σελ.  390-1 
καΐ  1875,  σελ.  341   και  1883,  σελ.  261). 

Ό  Φισχήρος  γράφει  έν  ταΐς  εις  την  του  Οΰελληρου  Γρα[Αθ!.ατικην 
Παρατηρήσεσι  Τόα..  Β',  σελ.  409  «ώρ^χέατο,  ρΡΟ  ώρ[7.ηντο,  1(1. 
9,  61.:  δβά  δθΐΜΐ3ί  Ιιααά  (ΙϋΙ^ίβ,  (ΙθΙθΙο  αυ§ηιβηΙο,  (1βΐ3βΙ,  όρ- 
[χέατο,  υΐ  1,  83.  158».  Της  άνευ  αυξήσεως  εκφοράς  ύπερ(;.αγεϊ  και 
ό  Κόβητος  έν  τγ)  Μνηαοσύνγι  λέγων  1883,  σελ.  92  « δοΐβΐ  ΗοΓΟ- 
άοΐυδ  (3ίθ6Γβ  ραδδΐηΐ  οϊκη^χαι,  οίκέαται,  οΐκέατο,  οΐκήσθαι,  οΐκηριένος 
ΟθΙ.  ΟΠίηία  δΐηβ  αασίΏβηΙΟ,  ϋΐ  δραη^/.αι,  όρ^^.έαται,  όραέατο,  όραη- 
[;.ένος.  ΒίίΓΟ  ΐη  Ιιΐδ  1ΐΙ)ΓΪ  νατΐαπί,  βΐ  υΐ  ρΐυτΐηταπι  Γοηπαβ  νβΙθΓβδ 
δΐηβ  ηΐ6η(1ο  δβρναΐ&θ  δυηΐ»  και  σελ.  ΙΟϋ  α  ίΙβΓΟίΙοΙαδ  ηοη  αΐΐα 
ίοΐ'ΐηα    υΐίΐατ  (|ααΐΐΐ    οϊκηται,  οίκέαται,  οϊκητο,  οΐκέατο,  οΐκηαένον 
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βΐ  δίπϋ.  ρείδδίηΐ.  Εαάβΐη  Γαΐίο  βδΐ  ΐη  δραηται,  όρι/έαται,  οραητο 
όρ[;.έατο,  ϋΐ  ΐηΓρα  ρ1ΐ1Γίΐ3ίΐδ  Οδίβηοΐαηΐ»  και  σελ.  283  «  ώ;  δε  ό  υ.α- 
ταιότερος  λόγος  'Ώρ[Ληται.  Α  Β.  δρ[χηται,  (]υθ{1  νβΓϋΐΏ  βδΐ..  €οη- 
δΐίΐηΐβρ  βηίιη  ΗβΓοάοΙαδ  ίη  Ιιΐδ  Γοΐ'ΠΊΐδ  αιψιτίθηΐιιιη  οιηίΐΐίΐ  δο- 
ρ,ηται  80Γίΐ3θηδ  βΐ  όρ[Λε'αται,  όρ|7,ε'ατο,  όρυ.ησθχι  ΟθΙΙ.  (1β  πυα  Γβ 
ΐηίΓα  ίΐίοαπί»  και  1884,  σελ.  85  «ώρίΛηται,  λε'γεσΟαι.  Α  Β  όραη- 
ται,  ίά  βδΐ  δρρ-πτχι.  ΓθοΙβ,  ηαιτκ^ϋβ  βα  Γοητια  ίΙβΓθ(ίοΙιΐδ  οοη- 
δΙαηΙβΓ  υΐϊΐαΐ',  υΐ  Γιάβϋδ  ορίίπιΟΓυιτι  1ίΐ3Ρ0Γϋΐη  οοηοοιχίία  άβ- 
οΙθΓΘ,Ι».  Άναγκαϊον  ύπολαρ.βάνο[Λεν  νά  καταστήσωυ,εν  φανερόν  δτι 
τον  ύπερσυντέλικον  οίχέατο,  ου  ποιείται  δις  «,νείαν  ό  Κόβητος,  δεν 
εϊδοαεν  ή[/.εϊς  πάρα  τω  Ήροδότω  Ό  Δινδόρφιος  έν  Οοηιηιβηί.  άβ 
ΌίαΙ.  ΗβΓοά.  σελ.  XXVII  προς  τω  άπλω  οίκέατο  (χνηι/,ονεύει 
και  τον  σύνθετον  κατοΐκέατο'  άλλ'  οΰδε  τούτου  υπάρχει  ήαΐν  γνω- 
στόν [Λαρτύριον  Ικ  του  Ηροδότου. 

Παρετηρηθη  Ιν  τοις  έ'^Λπροσθεν  δτι  ό  Φισχηρος  ενό[^.ισεν  έν  ταΐς  εις 
την  Οϋελληρου  Γραμρ,ατικην  Παρατηρησεσιν  άναγκαίαν  την  {^.εταβολην 
τοΰ  πάρα  τω  Ήροδότω  φεροαένου  τύπου  ίάγηνταΐ  βιβλ.  Β',  69  ει; 
τον  τιγέαται  και  του  κατοίκηνται  βιβλ.  Α',  142  εις  τον  κατοικέα• 
ταΐ.  Άλλα  και  έν  άλλοις  τοΰ  Ηροδότου  τόποις  άπαντώσιν  αί  έκφο- 
ραΐ  ηγηνταΐ  καί  κατοίκηνται.  Ό  Βαίριος  γράφει  έν  τή  δευτε'ρο« 
έκδόσει  του  Ηροδότου  Τό[Α.  Β',  σελ.  192  «  Κοίϊηυΐ  κατοίκηνται  βΐ 
εκτηνται  α  ϋίη(1θΡΓ.  ( ΟοιτιιτιβηΙ;.  (36  άίαΐ.  Ι1βΓ0().  ρ.  XXVII) 
ΐπαΙαΙαίΌ  ΐη  κατοικε'αται  βΐ  Ικτέαται».  Παρατιθε[ΛεΟα  τα  έν  τή 
πραγ(Λατεία  ταύτη  ΰπο  τοΰ  Δινδορφίου  γεγρα!7.αένα  ((  ϋοηπΏ  ρΐβ- 
ταςυβ  ΓβοΙβ  δΟΓίρΐΒ  δαηΐ  ίη  οο(1ΐοΐΙ)υδ,  βίδϊ  ηοη  οοηδίαηΐιη• : 
ηβί^ιιβ  βηίιτη  ηιίτίΐηοΙυΐΏ  ίη  Ιιίδ  €ΐϋθ(ΐιΐ6  Γοηηίδ  α(]  ϋίαΐοοίιπη 
ναΙ^είΓβηι  ειΙ)βηαδδβ  ϋΙ^τείΓίοδ.  δίο  ηγηνται  βδΐ  ίη  1ίΙ)Γί8  2,  ■ΊΟ, 
69,  72,  ΙίοβΙ  ίη  ηγέαται  οοηχβηΐίαηΐ  1,  136;  ϊδρυνται  2,  42, 
86(1  ένιδρύαται  6ΐ  ίδρύατο  ίί).  Ο.  156,  182;  εκτηνται  2,  42;  3, 
97;  έ'κτηντο  5,  90;  οϊκηνται  νβΐ  κατοίκηνται  1,  14  2;  3,  57;  4, 
51,  53;  5,  49;  7,  122;  (^ιιαε  οοΓΓΪ^βΡβ  ηοη  ηια^ίίκ  (ΙιιΙ)Ιΐ;ινί 
(ΐααηι  διοίχηνται  4,  136,  ίη  διοιχέαται  ηιυΙαΓίί  —  Αΐία  (ΙιιΙ)ΙΙ;ιΐίο 
(3β  νβΐΊ^ίδ  βδΐ  Ιπέπαυντο  (1,  83;  7,  52)  βΐ  έκδεδωρίευνται  8,  73, 
(ΙϋΟΐ'υπι  ρΓίυδ  δοΙιννβί^ΙιαβαδβΓΟ  ίη  έπεπαύατο  ηιιι1αη(1ιπη  νί(Ι(.'- 
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1)ΕΐυΓ ,  αΙΐθΓϋΐΏ  Ικ.δεδωρίδαται  οαπΊ  ΥαΙοΙίβη&Γίο  δθΓίΐ36ηάαιιι 
βρίΐ,  δι  ςαίά  ΙίΙ^ΐΌηιΐΉ  ηϋΟΓυπκΙαηι  Ιρίΐίίίβηϋϋίτι  1βοΐίοηίΙ)ΐΐ8 
έκδεδωρίαται  Ικδεδωρ-.αται  έκδεδωρικτε.  Ε§0  Ιΐίρυΐτΐηαθ  ϊηΐείοΐϋΐΐΐ 
Γβ1ΐ(^αΐ  ηβο  δέδονται  (7,  134)  βΐ  Λχτέστρω^το  (8,  53)  ΓοΓβ  ρΐΐΐο 
(}υί  ίη  δεδόοίται  6ΐ  κατεστρώκτο,  ίΌπϊΐαδ  ίη&ϋίΐίΐ,αδ,  πΐυίαρϊ  νβΐΐΐ. 
Ηβιη  άβ  ρβρΓβοΐΐδ  παρατε'τανται  αρϋά  ΗίρροθΓ>  νο1.  4,  ρ.  190, 
6ΐ  σεσηαανται  αριΐ(3  Ι^ϋοί&η.  Οβ  (3β8.  8γΓ,  ο.  48,  α1ϋδ(]ΐ.ιβ  ηοη- 
ηυΐΐίδ  (ΙΐοβηοΙυΐΏ  ».  Πρβ.  καί  Μεισ-ηρον  Ιν  τω  Οίβ  Μίηιΐαηιδ . 
άββ  ΗβΓοά.  σελ.  243.  Παράδοζον  ήΐΛΪν  φαίνεται  δτι  πληθυντικον 
ύπεληφη  ύπό  του  Δινδορφίου  το  σ'εοί'ήα,ανταΐ  ίνικον  ον,  «  κηρω  δε 
τάδε  σεσηίΛανται  »  (  =  σεσηαασαε'να  εστίν),  ώς  ΰτο  του  Μειστήρου 
εν  τω  ργ)[Λονευ6ε'ντι  βιβλίω  το  άπήμβλυνται,  «ηδη  γαρ  (ή)  αΰγη 
της  ζοής  άπή[;-βλυνται  ». 

Καταλε'γοαεν  α,  έ'χθ[;.εν  πρόχειρα  Ικ  του  Ηροδότου  παραδείγ;Λατα 
παθητικών  παρακεψ.ε'νων  ληγόντων  έν  τω  τρίτω  πληθυντικω  προσώπω 
είς  ΝΤΑΙ  καΐ  παθητικών  ύπερσυντελίκων  περατου[Λε'νων  είς  ΝΤΟ. 

διοίχηνται  Δ',  136  ("Ιδε  Βαίριον  είς  Ήρόδ.  Τό^α.  Β',  σελ. 
543  έκδ.  β').   Ό  Σ[;.ύθιος  Ιν  Ιοη.  σελ.  4Τ6  εικάζει  δχοίγΟνται. 

έκτηνται  Β',  42  και  50.  Γ',  97. 

ηγηνται  Α',  4.  Β',  40  και  69  καί  72. 

οίκηνταχ  Ζ',  122. 

κατοίκηνται  Α',  142.  Γ',  97.  Δ'.  51  και  53  καί  116  καί  168. 
Ε',  49. 

ϊδρυνται  Β',  41. 

δέδονται  Ζ',  134. 

έκτηντο  Β',  108,  Ε',  90. 

έπέπαυντο  Α',  83.  Θ',  52.  Τω  Σχουειγαιουσήρω  εφαίνετο  προ- 
κριτωτέρα  ή  εκφορά  έπεπαΐ/ατο.  Γράφει  δε  καί  ό  Φρασικλης  έν  τω 
Έλληνισ{Αω  Τό^λ.  Α',  σελ.  582  «Εις  το  γ',  Πληθ.  πρόσωπον  της 
Όριστικης  καί  Ευκτικής — τρέπουσιν  οί  "Ιωνες  το  ν  εις  α,  οίον  ΓΙα- 
ρακ.  πεπαύαται  (πέπαυνται),  κτέ.», 

έδεδοΰλωντο  Α',  94, 

κατεδεδούλωντο  Ε',  116. 

κατέστροη'το  Η',  53.  Θ',  76, 

Του  έν  βιβλ.  Θ',  68  άπαντώντος  «πάντα  τα  πρήγ[7.ατα  των  βαρ- 
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βάρων  ηρτητο  έκ  Περσέων»  φέρεται  και  γραφή  ίχ^τηΝτο,  ην  κα- 
κώς τίνες  ενέκριναν  ( "Ιδε  Βαίριον  εις  Ήρόδ.  Ύό^..  Δ',  σελ.  319 
έκδ.  β'  και  Δινδόρφιον  έν  ΟυηιηιβηΙ.  άβ  ΌϊαΙ.  Ηβΐ'υιί.  τελ. 
XXII) 

Ό  Άβίχτης  έ'γραψεν  έν  βιβλ.  Δ',  136  διοίχονταΐ  και  έ~οιη- 
σατο  την  παρατήρητιν  τήνδε  «διοίχονται  ΒΪιιά  άαίιϊα.  Ι)αδ  Ρΐ'ϋ- 
δβηδ  νοη  οϊχο[Ααι  ννίβ  νοη  ηκω  ΙιαΙ  οίΐ  ΡβΓΓβοΐΙ^βϋϋΐιΙυπίζ. 
δο1ιΙβο1ιΐ6Γ6  ΗαηοΙδοΙίΓΪίΐθπ  ΒΐβΙβη  (ϋθ  (υηΐ'ϊοΐιΐί^β)  Ρβΐ'ΓοοίΓοπΏ 
διοίχηνται,  (Ιίβ  ηο,οΐΐ  (3θίΏ  ΟίαΙβοΙ;  άβδ  ΗβΓ.  \νοηΐο;δ1βηδ  διοι/έα- 
ται  ΙααΙβηΐ  ΐΏϋδΙβ».  Μετέβαλε  δε  το  ηγηνταΐ  εις  το  ήγέαται 
και  το  κατοίκηνται  εις  το  κατοικέαται  (πλην  του  κειαένου  έν 
βιβλ.  Δ ',   168),  κτλ.  έ'τι  δε  το  δέδονται  εις  το  δεδόαται, 

Έν  βιβλ.  Η',  73  άλλα  αεν  των  αντιγράφων  έ'χουτι,  κατά  την 
ύπο  του  Στεινίου  φιλοπονηθεϊσαν  κριτικην  του  Ηροδότου  έ'κοοσιν, 
«οί  οέ  Κυνούριοι  αυτόχθονες  έόντες  οοκέουσι  [7.ουνοι  "ϊωνες  είναι,  εκ- 
δεδο^ρίευνταΐ  δε  υπό  τε  Άργείων  άρχόΐΛενοι  και  του  χρόνου»  η 
έκ  δε  δωρίευνται,  άλλα  δε  έκδεδωριαται  η  έκδεδωριάτε  η 
έκδεδίόρχο'ταΐ.Ό  Κόβητος  έν  τη  Μνημοσύνη  1884,  σελ.  275  πα- 
ραθέ[;-ενος  την  ρήσιν  «  έκδεδωρίευνται  ύπό  τε  Άργείων  άρχό[;-ενοι  και 
του  χρόνου»  περιγράφει  ρ.έν  το  άρχόΐιενοί  ως  παρεαβεβληι/.ένον,  οΰ- 
δείΛίαν  δε  παρατηρησιν  περί  του  έκδεδωρίευνταΐ  ποιείται,  ό  παρα- 
δόξως πως  είνε  ύπ'  αύτου  προπερισπω[;.ένως  προενηνεγι/.ένον,  εκδε- 
δωρίεϋνταΐ.  Ό  Βαλκενάριος  γράφει  έν  ταϊς  εις  τον  Ήρόδοτον  Ση- 
(Λειώσεσι  σελ.  992-3  Γαισφ.  α  νβρΐ30  ΗβΓΟοΙοΙθΟ  Έκδεδωρίευνται 
Η.δίβρΙι  £ΐ1ϋ(^αβ  οαυίβ  αΙ^δΐΐηιιβΓυηΙ:  οΙϊνβΓδαιη  (ΙαΙ  Ιβοΐίοηβπι 
ιη&Γ§0  δΙβρΗ.  έκδεδωρίαται:  ςϋαβ  ίαοΐΐβ  νοί'Ιί  ροδδθΐ  ΐη  Πβχυπι 
Ιβ^ϊΙίπΊϋΐΏ  έκδεδωρίδαται:  ηαηι,  (|υ&β  ΡοΓίιΐδ  ϋηι,πΐ,  δβηηοηϊδ 
απίΐΐοοίαβ  Γβρυ^ηαηΙ.  δβίΐ  α  νθΐ'ΙίΟ  Δωρίζειν,  ιτιβ  ΐυίΐΐοβ,  ηο(ΐιιο 
έκδωριζειν  ηβί^αβ  έκδεδωρίσΟαι  ίΌΓΓΏαΓΪ  ροΐϋϊΐ.  Α(11ηΙ30ΓΪ  ΓυΓίΟ  ρο- 
ΙαΐΙ  Δωριεύεσθαι:  (ΙαηΙιΐΓ  βηϊηι  οΙ  Ιιυ]ΐΐδ  ίΐβχυδ  ϊιηίΐαΐΐνα,  δοιΐ 
ρρο  Δωρίζειν  νβΐ  Δωριάζειν.  ϋπίοϋΠΊ  ΓβδΙαΙ,  ίμιοίΐ  Ιιΐίί  ^οημ^ιι^ι 
£ΐρΙβ,  Γΐαοάί^υβ,  α  Δώοιος  ιΐυοίαηι,  αηαίομ,ίαβ  ΓβδροηϋοΙ  'Κκδω- 
ριουσθαι:  ίη  ΏοΗβιΐΒίιυη  ηαΙιίΓαηι  νβΐιιΐί  άβρ^βηοΓαρβ;  ΐΊη.μηα 
ιιΐί,  ηΐ0Γώΐί8   61  ία8ίααύ8  Οογϊοϊ^.  1Ιυ]αδ  ΓοΐΜπαβ  νΐ3ΐ•1ηι  ρΐιι- 
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ΓίΓηα  ρρα6ΐ3θΙ  ρραβΙβΓ  οβΙθΓΟδ  ΡΙαΙο:  αηυηι  (]β  πιυΐΐίδ  ηο1)ί8  δυί- 
ΓΐοίβΙ  αϋ  ΈκδωριωΟήναι  ρτοχΐτηβ  αοοβοίβηδ,  έκβαρδαρωθήναι.  ΡΙ&ΙΟ 
ΕρΐδΙ.  VIII  ρ.  353.  Α.  κίνδυνος  έγένετο  έ'σ/ατος  Σικελία  ζύι  των 
Ελλήνων,  υπό  Καρχηδονίων  άνάστατον  δλην  έ/.βαρβαρωθεΐσαν  γε- 
νε'σΟαι.  ΕχρΙίοείΙ;  ΐ11υ(1  ρααίο  ρΟδΙ:  ηξει  σχεδόν  εις  έρηρ.ίαν  της 
Ελληνικής  φωνής  Σικελία  πάσα,  Φοινίκων  η  Όπικών  ι^,εταβαλουσα 
ε'ίς  τίνα  δυναστείαν  και  κράτος:  (^ααβ  ΐη  Ιΐυηο  ΗβΓΟί^Οΐΐ  ΙοοϋΠΙ 
οοηνβηίυηΐ,.  (|ΰθ  δΟΓΪΐ^βηίΙαίΏ  αρί^ίΐρορ  έκδεδωρίωνται.  Ευτίρίάίδ 
ίη  ΟτβδΙβ  νβΡδϋίτι  485.,  Βερβαρβάρωσαι  χρόνιος  ων  έν  βαρβάροις, 
δίο  ίηνβΓίΐΐ  ΑροΙΙοηΐϋδ  Τναη.  ΕρΐδΙ.  34.  έβαρβαρώθην  —  χρόνιος 
ών  έν  Ελλάδι.  ^ο^Οδϋη^  Ιιίηο  Γ&οίΐβ  νβιώαιη  ίηΐβΐΐίσβίυΐ'  Αΐβχΐθίδ 
Πεφιλιππίδωσαι,  (3β  ςαο  ΚϋδΙθΓ.  Βοΐ  δυ'κϋ.  ίη  Φιλιππίδης»  (Πρβ. 
και  Βαίριον  εις  Ήρόδ.  Τόρ..  Δ',  σελ.  108-9  έκδ.  β').  Την  άνά- 
γνωσιν  του  Βαλκεναρίου  άπεδε'ζατο  και  ό  Ναίκιος,  ώς  δηλοΰται  έκ 
των  ύπ'  αύτου  γεγραυ.[Αε'νων  έν  τη  έκδόσει  των  του  Χοιρίλου  σελ.  56 
«  υΐ  έκβαρβαρουσθαι  θδΐ  όαΓύαπιηι  νβάάί  βΐ  ρ^βΓΐ,  αΐ  έκδω- 
ριουσθαι,  έκδρακοντουσΟαι,  ΒοΓΪβηββηι,  ΒβΓρβηΙβηΐ  ββΓΐ,  βΐ 
ΐπαΐΐα  βΐαδίΏοάΐ  &1Ϊ&:  δίο  βΙΟ.  »  .  Λέγει  δε  και  ό  Βρεδόβιος  έν 
^ιια68ί.  ΟγϊΙ.  άβ  ΌίαΙ.  Ηβνοά.  σελ.  392  «ΥΠ Ι.  73  ηοδίΓΐδ  ϊη 
6ΧβΐΤΐρ1ίΐΓίΙ)ϋδ  νϋ1§0  ΙβοξίΐΐΐΓ  έκδεδωρίευνται ;  δβθ  00(10.  Ρ.  Κ.  13. 
έκδεδωριάται  ρΓαβΐ3θηΙ,,  00(1.  Ρ.  ίκδεδωρίατε  (δΐ6ρ1ΐ.  ΠΐαΓο;.  έκ- 
δεδωρίαται)  ιιη(1β  ΓοΓίίΙδδβ  Οθη]ίθβΓβδ  έκδεδωρίδαται  ΓβδθΡΪΐ)βη- 
(3ιπη  βδδβ ,  ρΓΒβδβΓίίΐΏ  ({ίΐαΐΏ  Ιαΐΐει  νβΓΐ)£ΐ  ΐη  ζω  Ιιαικί  ταΐΌ 
βΐίδπίΐ  Ιραηδΐΐίναη  1ι&ΐ3ϋίδδβ  νί(3β&ηΙϋΓ  δΐ^ζπίβοαΙ,ΐοηβηΊ  (οΓ.  Τ1ι. 
Μα§.  δ.  ν.  έλληνίζω  οϋ  [χόνον  έγώ.  άλλα  και  άλλον.  Εθΐ3.  Α], 
ρ.  384),  ηΐδί  ηια]θΓ6ΐΏ  η  νβΓΐδΐΐΉΪΐϊΐαάΐηβ  οοπιηιβηΙαΙϊοηθίΉ 
1ΐίΐ1)βΓβΙ  Υαΐοίνθη.  ορίηίο,  έκδεδωρίωνται  ίΙ)ϊ  δΟΓΪρΙϋΐΏ  ΓϋΙδδβ» 
και  ό  Βέργκιος  έν  Κίβίη.  Ρ/ιΐΙοΙ.  8ο/ΐΓί^Ι.  Τόι/..  Β',  σελ.  307 
«ΕΐϋδοΙβηΊ  ^βηβρίδ  νοο<ιΐ3α1απι  βδΐ  έκδωριοΰσΟαι,  ηυο  αδαδ  βδΐ 
ΗβΓοϋοΙϋδ^νΠΙ  73:  έκδεδωρίευνται  (υ^)ί  Ιΐαϋθ  (]ϋΙ)ΐθ  έκδεδω- 
ρίωνται Γβδίΐΐϋθηάιιηι  βδΐ,  (}ΐιθ(]  ν&ΙΙνβη&ΓΪιΐδ  οοπιπιβηϋανίΐ)». 
'Τπό  του  Κρυγηρου  έν  τη  έκδόσει  του  Ηροδότου  έγράφη  εις  τό 
έκδεθ03ρίεΐ/'νταΐ  ή  ση[Λείωσις  ηδε"  «έκδεδωρίευνται,  έκδεδωρίωνται 
Υα.  Οδΐδ  νΥοΓΐ;  ηυπ  ΙΐΐβΓ.  Αβίΐηϋοΐΐ  έκβεβαρβαρω[7.ένος.  ΙδοΙίΓ. 
9,  47». 
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Άπόβλητον  κρίνομεν  τον  τύπον  έκδεδίοοίευνταΐ  οϋδαυ.ώς  ευ- 
λογον  εΰρίσκοντες  την  γνώ[^.Υ|ν  των  ΰ-ολααβανόντων  οτι,  ώς  έχ.  τοϋ 
βασιλεύς  έγε'νετο  το  ^ασιλεύειν  καϊ  έκ  του  ^οαβεύς  τό  §υα- 
βεύειν,  ούτως  έκ  του  Δωριεύς  το  δ(οοιεύειν  καϊ  δο^ριεύεαθαι. 
Ουδέν  ρη{;.α  εις  ΕΤΩ  ίαγτ,υ.χτίαΗ'η  υπό  των  Ελλήνων  ές  έΟνικοΰ 
όνόαοίΊος.  Αποθετικά,  εϊνε  τό  αΐξωνεΰεσθαι  κ>ί  χαλκιδεύεσθαι 
(καΐ  έγκίλίκεΰεοίθαΐ),  ώς  καΐ  τό  έκ  κυρίου  ονόματος  παρηγμένον 
εύρυβατεύεσ'θαΐ,  περί  ού  Ικανός  γίνεται  λόγος  έν  τγ  έκδόσει  των 
Ελλήνων  Παροιμιογράφων  τνί  έν  Γοτίγγγι  γενομένη  (1839-41)  Τόμ. 
Α',   σελ.    ■'43  κέξ. 

'Ρημα  εις  ΟΩ  έκ  εθνικού  έσχηματισμένον  ονόματος  ύπάρ/ει  τό 
αιγυπτίόω,  ού  τόν  αόριστον  μνημονεύει  ό  Ησύχιος  λέγων  «Αίγυ- 
πτΐώσ'αΐ:  μελαναι»  κακώς  ο'  είνε  έν  τω  Μεγάλω  Έτυμολογικώ 
σελ.  30,  18  γεγραμμένον  « Αιγυπτώσ'αΐ:  μελαναι  καϊ  έπικαΰσαι». 
Θαυμάζομεν  δ'  δτι  ταύτην  ό  έλλογιμώτατος  Σαλμάσιος  την  έκφοράν 
ενέκρινε  νομίζων  ότι  τό  ρήμα  παρήχθη  έκ  του  Αίγυπτος,  ού^ΐ  έκ 
του  Αιγύπτιος  ("Ιδε  Βερκέλιον  εις  Στέ<^.  Βυζάντ.  Τόμ.  Γ',  σελ. 
114  Δινδ.).'Εν  ταϊς  εις  "Ομηρον  Παρεκβολαΐς  του  Ευσταθίου  κείται 
σελ.  1484,  27  «"Οθεν  αίγυπτιάσαι  καϊ  αίγυπτιάζειν  ού  μόνον  τό 
έπικαΰσαι,  οίον  χρόαν  δε  την  σήν  ήλιος  λάμπων  φλογϊ  αίγυπτιάοει, 
άλλα  καϊ  τό  πανουργεϊν  καϊ  κακοτροπεύεσθαι».  Άλλα  μετετυπώθη 
υπό  τών  κριτικών  εις  τό  αΐγυπτίΩσεΐ.  Ό  Κόκκιος  γράφει  έν  τή 
συλλογή  τώ  Αποσπασμάτων  τών  Κωμικών  Τόμ.  Γ',  σελ.  399,  9 
«αΐγυπτιώσει  Μβΐη.  αΐγυπτιάσει.  ρΓΟΡδυδ  άίνβΓδίΐ  8ϋηΙ  αίγυπτιά- 
ζειν {Αβ^ι/ρίίθ3  ϊηΐίίαρϊ,  ΑτΐδΙ.  Τΐιβδίτι.  9'22)  βΐ  αΐγυπτιοϋν 
Αβ^υρίίοπίΐη  βίηύΐβίη  [αοβνβ.  α1ί|αθ  Ηβδγοίΐ.  αίγυπτιώσαι  με- 
λαναι.   Εΐ^ΐη.   πι.    30,    18    αίγυπτ(ι)ώσαι•    μελκναι    καϊ    έπικαΰσαι. 

βχ  δ^Ιγιήοα  Γαΐ^αΐα  θχοβΓρΙαίΏ  ίΐΓΒίίΓαΙϋτ  €ο1)βΙ  Ν.  1  48»  (Πρβ. 
καϊ  Ναβήρον  εις  Φοοτ.  Λεξ.  Τόμ.  Α',  σελ.  155)-  Ουκ  άγνοητέον 
δ"  δαως  ότι  πολλώ  ποότερον  τοΰ  Μεινεκίου  ό  Βερκέλιος  έν  ταϊς  εις 
Στέφανον  τόν  Βυζάντιον  Σημειώσεσι  (Τόμ.  Γ',  σελ.  114  Δινδ.) 
προηνέγκατο  την  ρήσιν  ώδε*  «χρόαν  δέ  τήν  σήν  ήλιος  λάμπων 
φλογϊ  ΑΐγυπτιΩσει»  ("Ιδε  κχϊ  Έρρ.  Στεφάνου  Ι,βχ.  Υοο. 
ΡβΓβ^η.  βίο.,  ί'^  Θησ.  της  Έλλην.  Γλώσα.  Τόμ.  Α',  σελ. 
ΓΧΟνίΙ  Λονδ.).     Έν  τοις  εις     'Γλίάδα    Σ/ολίοις    Β,  867    φέρεται 
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«δτι  Κρητών  χ-οικοι  οντες  έκρήτίΟΟ'αν  την  Ελληνίδα  φωνήν»,  δ 
(^.ετεβαλεν  ό  Λοβε'χ.κιος  Ιν  τη  έ/ίδόσει  του  Φρυνίχου  σελ.  380  εις  τό 
έγ,ρητίύαν .  Άλλα  την  γνησίαν  γραφην  μανθάνοαεν  έκ  του  εΐρη[Λε'νου 
ύπο  του  Ευσταθίου  έν  ταϊς  εις  "Οιχηρον  Παρεκβολαϊς  σελ.  367,  40 
«η  διότι,  φασί,  Κρητών  άποικοι  δντες  ΐΊ^ρήσ'τωσ'αν  την  Ελλάδα 
φωνην»  ("Ιδε  Δινδόρφιον  έν  τη  Ικδόσει  των  είς  'Ιλιάδα  Σχολίων  Τόι^-. 
Γ',  σελ.  Ι5'ί,  34). Ό  Βε'ργκιος  εδόζαζεν  δτι  έκτου  έθνικοΰ  όνόυιατος 
Έ(^^έσΐος  έ'^λασεν  ό  Μελε'αγρος  ρηαα,  δπερ  όφεϊλον  να  εχγι  τύπον 
ές-ε^εο'ιοϋσ'θαΐ  προηνε'χθη  ύπ'  αϋτοΰ  χάριν  του  {χέτρου  άνευ  του 
στοιχείου  Ι,  έξε^εσοΰσ'θαί.  Έν  τη  Παλατινή  Ανθολογία  φέρεται 
(Ζ',  79)  επίγραμ[Λα  του  Μελεάγρου,  ου  οι  δύο  τελευταίοι  στίχοι 
έ'χουσι  κατά  την  Διδώτειον  εκδοσιν  ώδε : 
α.  Οΰκ  άπ'  έυ.ευ  ;  β.  Μη  τρηχύς.  α.  ΈπεΙ  τάχα  και  σύ  τι  πεύσν) 
τρηχύτερον  πάτρας.  β.  Χαίρε  σύ  δ'  εξ  Εφέσου. 
Ποιείται  δ'  ό  Βέργκιος  έν  Κίβίη.  Ρ/ιίίοΙ.  8ο/ιη'/ί.  Τόα.  Β', 
σελ.  305  τοιάνδε  αυτών  άνάγνωσιν 

Α.  Οΰκ  άπ'  έιχευ;  Β.  Μη  τρηχύς.  Α.'Άπει  ταχύ,  ΐ7.η  σύ  τι  πείσγ) 
τρηχύτερον  πάτρης.  Β.  Χαίρε.  Α.  Σύ  δ'  έξ  Εφέσου. 
και  εικάζει  έν  :οϊς  έξης  σελ.  306-7  «  σύ  δ'  έξεί^εσΌϋ))  η  έζζ^ζαεν 
έπιφέρων  «υΐ  ΗβΓαοΙΐΐϋδ  ηοη  8Ϊηβ  ΒθβΓΐ3ίΐαΙ,θ  γίαΙΟΓΐ  (ϋδοθόβηΐί 
(ΙίοαΙ:  ΐανβΓο  ριιηΐΒ  ριιίιΐΞ  8Ϊ8  (νβ1/ζ<75)  Ερίιβδίυδ.  1(1  δαηβ 
ρρορτΐβ  (ΙίοβηϋυΐΏ  ίαΐΐ  έξεφεσιούσΟαι,  αΐ  οϋίΏ  ΐδίει  ΓοπΏα  αΙ)  1ιβ- 
Γοΐοΐ  νβΡδαδ  ηαΐΏβΡΟ  ρΐαηβ  αΙ^ΙιΟΓΓβαΙ,  Ιίουϊΐ  ροθίαβ  ορΐηοΓ  έξε- 
φεσοΰσΟαι  δαΙ)δΐίΐυβΓβ)) .  Ά|/.φιβάλλθί;.εν  άν  εινέ  τις  ό{Λογνώ[7.ων  τω 
Βεργκίω.  Ουδέν  δε  περί  του  « [Λη  σύ  τι  ηζ\ύη)')  λέγοι/εν. 

Μνημονεύεται  και  ρηι^^-α  ^λεγυαν  έκ  του  εθνικού  Φλεγΰας  πα- 
ρηγ[7.ένον  έν  τοις  εις  'Ιλιάδα  Σχολίοις  σελ.  365,  32  Βεκκ.  ('Αποσπ. 
'ΐστο;^.  Έλλ.  Μυλλ.  Τόρ..  Β',  σελ.  86)  «ΈπΙ  πλεΐον  δε  περί  αυτών 
(των  Φλεγυών )  διείλεκται  "Εφορος  άποδεικνύς  δτι  την  Δαυλίδα  και 
ου  την  Γυρτώνα  ωκησαν  δθεν  και  παρά  Φωκεΰσι  τό  ύβρίζειν  ^λζ- 
γΐ/άν  λέγεσΟαι.  Εστί  δε  ταύτα  έν  τη  τριακοστή  του  Δη^Λοφίλου». 
Πρβ  και  ΕΰστάΟ.  Παρεκβ.  εις  'Ό[7.ηρ.  σελ.  933,34  «Ούτω  δε  ήσαν 
βίαιοι  και  ύβρισταΐ  (οί  Φλεγύαι),  ώστε  και  τό  ύβρίζειν,  φασί,  δι'  αυ- 
τούς παρά  Φωκεΰσι  ^)λεγυαν  λέγεσθαι  »  ("Ιδε  Έύνιον  έν  τη  έκδόσει 
της  'Ιλιάδος  Τόα.  Τ',   σελ.   645  και  βωρ.ειστήρον  έν  ττ]  έκδόσει  των 
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Ό(ληρικών  Τρων  σελ.   157.  Πρβ.  καΙ  Θησ.   Στεφ.  Τόα.   Π',  σελ. 
933γ'Διδ.). 

Κυρίου  όνόρ,ατος  παράγωγον  ρη(Λα  της  τρίτης  των  ττερισπωαε'νων 
συζυγίας  υπάρχει  το  πε(|ιλΐππΐδώσθαΐ  κείι^.ενον  έν  άχοσπχσι^.ατι 
του  Άλέξιδος  τταρ'  Άθηναίω  σελ.  552  ς-',  ένθα  ορθώς  ό  Κασαύβων 
άποκατε'στησε  τό  τιε^ιλι,ππίδωσ'αχ  αντί  του  πε^ιλιππώσθαχ. 
Γελοία  εΐνε  τα  υπό  του  Ευσταθίου  έν  ταϊς  εις  "Οαηρον  Παρεκβολαϊς 
λελεγι^-ε'να  σελ.  1646,  16  α 'Όθεν  "Αλεξις  τον  Φιλιππίδην  συγκόψας 
ήγουν  συγκοπην  ποιήσας  του  τοιούτου  όνό[;.ατος  πε^ΐλίππώαθαΐ 
είπε  τό  λελεπτύνθαι,  ού  κατά  τίνα  Φίλιππον  δηλαδή  άλλα  κατά  τον 
συγκοπε'ντα  Φιλιππίδην».  'Τγιώς  έ'χει  τό  πε(|)ΐ?ν,ιππιδώσ'θαι ,  ο 
πλη^ΑΐΛελώς  άναγνωσθέν  [^ετε'πεσεν  εις  τό  πε^ΐλίππώσθαΐ  έν  τοις 
Αθηναίου  Διπνοσοφισταϊς  σελ.  552  ε'  «  οτι  δε  και  πε(|)ΐΛΐπ- 
πώσθαΐ  ελεγον  τό  λελεπτύνθαι  κτέ.».Ό  Κοραής  γράφει  έν  τω  Προ- 
δρόμω  σελ.  323  « Πεφιλιππιδώσθαι :  Πεφιλιππώσθαι  έγράφετο 
κάνταΰθα,  ως  καί  παρά  τω  Άθηναίω,  ές  ού  ταΰτα  ε'ίληπται,  καί 
παρά  τω  Εύσταθίω'  προειλόρ.ην  ρ.έντοι  την  πλείστοις  οσοις  των 
κριτικών  έγκριθεϊσαν  διόρθωσιν'  παρά  {Λεν  γάρ  τό  Φίλιππος,  Φιλιπ- 
ποϋσθαί  τις  αν  εΐκότως  λέγοιτο,  ού  γε  αην  παρά  τό  Φιλιππίδης, 
ού  τό  παράγωγον,  ΦιλιππιδοΟσθαι  οφείλει  πάντως  είναι»  ("Ιδε  καί 
Δινδόρφιον  έν  τ•?ί  έκδόσει  του  Αθηναίου  σελ.  1231  καί  Κόκκιον  έν 
τνί  συλλογ-ίί  των  Αποσπασμάτων  τών  Κωαικών  Του,.  Β',  σελ.  34  9, 
144).Ύπό  παλαιών  γραα[Λατικών  ι^.νηαονεύεται  ρή{Αα  πρίαμωθή- 
σομαΐ-πριαιιωθηναι  έκ  του  κυρίου  όνό[Λατος  Πρίαμος  έσχηαατι- 
σ[Λένον.Έσύχ.  «  Πρίαμου  θ  ήοΌμαι :  ξυρηθήσοααι•  έπειδη  τό  τραγι- 
κόν  του  Πριάυ.ου  πρόσωπον  ξυρίας  εστίν».  Φώτ.  Λες.  σελ.  448,  9 
(Σουίδ.  σελ.  881  β'  Βεκκ.)  α  ΓΙρχαμωθηναι:  ξυρηθήναι•  τό  γάρ 
του  Πριά[Λθυ  πρόσωπον  ξυρίας  εστίν»  (Πρβ.  καΐΕύστάΟ.  Παρεκβ.εΐς 
'Όυ,ηρ.  σελ.  1344,  6).Έρρήθη  δε  και  έκκεχοιριλοίμένη,  ώς  |>.αν- 
θάνο[;.εν  έκ  του  Λεξικού  του  Ησυχίου,  έν  ω  κείται  «  Έκκεχοφί- 
λωμένη•  ού  Χοιρίλου  ούσα.  Έκφαντίδ•(ΐ  γάρ  τω  κωυ,ικώ  Χοιρίλος 
θεράπων  ήν,  δς  συνεποιεϊτο  κωυ.ωδίας».  Ό  Κόοητος  έν  τη  Μνημο- 
σύνη 1875,  σελ.  294  άναγινώσκει  «  δς  συνεποίεΐ  αύτώ  τάς  κω- 
[λωδίας»  και  επάγει  α€θΓΓυρΙα  1ϋ{^;ίΐυΓ  βαίΐβπΐ  ^Ιοδδίΐ  δϊπο  ΐπΙ^^Γ- 
ρΐΈΐαΐίοηβ  ν.  Έκχοιρηλω{;.ένοι.  ΕϋΙ  Ιιοο  ϋΐ'αΐΐηί  σκώ|7.{^.α  ίπ  ροϋίαιη 
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είθΓηυΙυιτι,  υΐ  βΐ  Καπνίας:  Έκφαντίδης  ό  της  κωαωδίας  ποιητής 
Καπνίας  έπεκαλεϊτο  όιά  το  {χηδέν  λαμπρον  γράορειν.  ΡοΙαΐΐ  άϊχίδδβ 
ΟΓ&ΐΐηαδ: 

Έκφαντίδου 
κω[;.ωδία  τις  έκκε/οιριλωαένη. 
ΑΙΐβΓαιη  ΟΓαΙϊηί  σκώ[;.αα  ΐπ  βαηιΙβίΏ  ϊηοΙίίΙβΓη  δαπιρίυπι  Ιβ^ίΐαρ 
ν.    Χορίλα   Έκ^αντίδες:  Κρατίνος  τον   Έκφαντίδος    ούτως    είπεν 
αυτόν  τον  Χορίλλον.   Ββη6  βηιβηίίανίΐ  ΜβίηβΙίΐϋδ:  Χοιριλεκ(|αν- 
τίδης:    Κρατίνος    τον    Έκφαντίδην    ούτως    είτεν,  δια   τον  Χοιρίλον, 

δβά  §1θδδα  ΐπ  βηβ  ΐΓΐιηοαΙα  βδΐ  βίδΐο  βχ  δυρβΓΪΟΓβδυρρΙβηοΙα:  — 

διά  ΤΟ  τόν  Χοιρίλον  (συαποιεϊν  αύτω  τάς  κωμωδίας)»  (Πρβ.  καΐ 
1881,  σελ.  373).  Θαυμάζομεν  δια  τί  ό  Κόβητος  έτήρησεν  έν  τνϊ 
ρήσει  του  Ησυχίου  το  «ούΧοιρίλου  ούσα»,  δ  εΰλογώτατα  ό  Κα- 
σαύβων  έν  ταϊς  εις  τους  Αθηναίου  Δειπνοσοφιστάς  Παρατηρησεσι 
σελ.  183  μετέβαλεν  είς  το  «τοΰ  Χοιρίλου  ούσα»,  Λεγομεν  τούτο, 
διότι  ουδαμώς  φαίνεται  ήμΐν  πιθανόν  δτι  έξελάμ,βανεν  ό  Κόβητος  το 
έκκεχοΐρίλο^ηένη  όμ.οίως  τω  Ναικίω  δο^άζοντι  έν  τη  έκδόσει  των 
του  Χοιρίλου  σελ.  56  δτι  ή  πρόθεσις  έκ  έν  τη  προκειμε'ννι  μετονη 
έχει  στερητικην  σημασίαν  και  ότι  έκκεχοιριλωμένη  κωμωδία  εΐνε 
έξ  ης  έξήρηται  Χοιρίλος,  έν  η  ουδέν  Χοιρίλον  έοτίν.  Ό 
Βέργκιος  έν  ΟοηιηιβηίαΙ.  άβ  Ηβί.  Οοηι.  ΑΐΙ.  ΑηΙ.  σελ.  556 
ενέκρινε  την  έκδοχην  ταύτην  ,  άλλ'  έν  ΚΙβίη.  ΡΙιίΙοΙ.  ΒοΙίΓΐβ. 
Τόμ.  Β',  σελ.  307  μεταγνούς  άπεδεζατο  την  τοΰ  Κασαύβωνος  άνά- 
γνωσιν  «τοϋ  Χοιρίλου  ούσα»  και  άπεφήνατο  δτι  έκκεχοιριλωμένη 
λέγεται  Έκ(|)αντίδοι;  κο^μωδία,  ίι  δλη  Χοιρίλω  γέγραπται. 
Ο  Βλαύ^έσιος  έν  τη  έκδόσει  των  Αριστοφάνους  Νεφελών  σελ.  224 
ποιούμενος  λόγον  περί  του  πάρα  τω  κωμικώ  φερομένου  έΓκεκοΐΟυ- 
ρω•μ,:;νην,  ό  έρρηΟη  πάρα  την  Κοισύραν,  εκφέρει  γνώμην  μετ"  εν- 
δοιασμού δτι  και  έν  τω  Λεζικω  τοΰ  Ησυχίου  οφείλει  ν'  άναγνωσθη 
α'ΕΓκεχοΐρίλωμένη:  η  τοΰ  Χοιρίλου  ούσα»  .Τουναντίον  δ'  ό  Βέργ- 
κιος  έν  Κίβίη.  Ρ/ΐίί.8ϋ/ΐΓΪί'ί.  Τόμ.  Β',  σελ.  307  εϊκασεν  έΚκε- 
ΚθΐΟΐ/ρω{.ιένη(ν)  κατά  τό  έΚκεχοΐρίλωμένη.  Άνεπιστάτως  γρά- 
φει ό  Ευστάθιος  έν  ταϊς  είς"Ομηρον  Παρεκβολαΐς  σελ.  1701  ,  3  «Ση- 
μείωσαι  δε  δτι  έκ  τοΰ  ρηθέντος  αερίου  Ταντάλου  και  τανταλίζεσθαι 
παρά  τραγικοϊς  το  σαλεύεσθαι  και  σείεσθαι"  όθεν  τό  ταλάντοις  έκταν- 
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ταλωθεχς  πάρα  Σωπάτρω,  (δς)  σκώπτειν  βούλεταί  τίνα  ώς  έκ  πλού- 
του κατασεσεισ^Λ,ένον  εις  νουν  (γρ.  πενίαν)  δια  τρυφήν».  Τπο  Σω- 
πάτρου  έρρήθη  παρ'  Άθην.  σελ.  230  ε': 

οϊαν  ποτ'  εσχε  καΐ  Θίβρων  ό  Ταντάλου 
ρ,αλακος  ταλάντοις  έκταλαντωθεις  άνηρ. 
ούχΙ  έκτανταλύ^θείς,  ύφ' ου  διαφθείρεται  το  [χέτρον  (Πρβ.  καΐ  Ναί- 
κιον  εν  τί)  έκδόσει  των  του  Χοιρίλου  σελ.  5^)).  Περί  του  τανταλίζείν 
-τανταλίζεσθαι  καΐ  τανταλοΰσθαι  (τανταλίοθηνοα)  οΰδεν  νΰν 
λε'γο^λεν.  Έσχγι^;.ατίσθη  και  ρήμα  άποκαισ'αροΰο'θαι  (δρα  μη  άπο- 
κακίαρωθης  παρά  Μάρκ.Άντων.  <Γ',  30),  δ  ηρ[λγ;νεύθη  υπό  τίνων 
δια  του  ίηιρβΓίο  αιιΐ  νβηιηι  Βΐιηιιηα  άβροηί  η  α  Οαβεατΐε 
άίξπίΐαΐβ  άβ/'ΐοί  η  άβ  ΟαβΒανΐΒ  είαΐη  άεμοί,  ϊηιρβΓΪιιηι  αηιίΐ- 
ί6Γ6,  αο  ΟαβΞαΓβαίο  (^ικιβί  ά6ν68ΐίΓΪ,  άλλ'  ηκιστα  ή  τοιαύτη 
έρρ,γινεία  εΐνε  αποδεκτή,  ευλόγως  δ'  άπεδοκίι^.ασεν  αυτήν  ό  Γατακή- 
ρος  έν  τ•?ϊ  έκδόσει  τοΰ  Άντωνίνου  (σελ.  187)  νοών  τό  περϊ  ου  ό 
λόγος  ρή[Λα  (σελ.  186)  αντί  τοΰ  ΐη  ΟαβεαΓβηι  αοπ'βΓίΐ -η  Οαβ- 
εαΓβηι  δίνβ  Οαβεανίαπαιη  ββνί,  ίη  ιηοΓ68  ΟαβΒαΓΪαηοε  ίραη- 
ΞίΓβ.  Ό  Κοραής  γράφει  έν  τη  έκδόσει  των  Άρριανοΰ  Επικτήτου 
Διατριβών  σελ.  315  « άπεσοφώθης :  τουτέστι,  Σοφός  απέβης,  εις 
σοφόν  άνδρα  [Μετεβλήθης.  Ή  δε  λέξις  (ην  έν  τοις  άι/.φιλέκτοις, 
[ν-ηδεν  δέον,  εταζεν  ό  Σνεϊδέρος)  τής  Στωικής  περιεργίας  εστί  γέν- 
νη[Λα,  κατά  το  Άποκαΐσαρο^θηναί  του  Μάρκου  Άντωνίνου  (Ε', 
λ',  σελ.  54)».  Παντί  δε  γνωστόν  υπάρχει  ότι  κύριον  ονοαα  όν  το 
Καχΰαρ  έλαμβάνετο  έπειτα  καθολικώτερον  συνωνυμοΰν  τω  αυτο- 
κράτωο  (ή  ^ασίλεί/ς)  των  'Ρωμαίων.  Κωνσταντίνος  ό  Μανασσής 
λέγει  στίχ.   995  : 

ώς  οι    'Ρωμαϊοι  βασιλείς  έν  τοις  ύστέροις  χρόνοις 
Καίσαρας  πάντες  ήθελον  αυτούς  έπονομάζειν 
εις  το  τοΰ  πρώτου  Καίσαρος  τοΰ  μεμοναρχηκότος 
γένος  είσάγοντες  αυτούς  και  τήν  εκείνου  τύχην. 
(*Ίδε  και  Δουκάγγιον  έν  Γλωο^οΤαρ.  σελ.  541   κέξ.). 

Το  ρήμα  έλληνίζω  έν  μόνγι  τνί  των  μεταγενεστέρων  γλώσσ-^ι  ευ- 
ρέθη έπί  μεταβατικής  διαθέσεως  κίίμενον,  ώς  κ«ί  τά  σύνθετα  (ί(|>ελ- 
ληνίζω  και  έξελληνίζθ3.  Τπό  τοΰ  Θουκυδίδου  έλέ/θη  παθητικώς 
ήλληνίσθησαν  βιβλ.  Β',  68,  5  αήλληνίσθησαν  τήν  νΰν  γλώσ- 
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σο(.ν  τότε  πρώτον  άττο  των   Άαπροίκιωτών  ζυνοικησάντων»,  ου  γίνε- 
ται   έξήγησις  έν  τοις  παλαιοϊς    Σχολίοις    δια.  του  «"Ελληνες   κατά 
την    νυν    διάλεκτον    έγένοντο».  Άπαντα    δε    και   παρά  τω  Τζε'τζη 
Ίστορ.  Η',   774   «το  ΚαρίΑπαλούκ  δ'  έλληνίσθεν  πόλις  ιχθύων  λε'- 
γει ))    καΐ   παρά    τω   Ίωσήπω    Ίουδ.   Άρχαιολ.  Α\  ς',    1     «τά  γάρ 
όνό{Αατα  διά  το  της  γραφής  ευπρεπές   ήλλήνίσ'ταΐ  προς  ήδονην  των 
εντευ^οαένων»  και  παρά  Στεφάνω  τω  Βυζαντίω  σελ.  601,  13  «ήλ- 
λτίνίσ'θαΐ  δε  τά  πολλά  των  βαρβαρικών   όνοαάτων».  Πρβ.  καϊ  Εύ- 
στάθ.  Μικρ.  Συγγρ.  σελ.  40,  86  «ό  κΰρις  (Λεν  γάρ  ούτε  έλληνίζεται, 
κτέ.»  και  Σχολ.   Άριστοφ.  σελ.   6,  2  Διδ.   «Δωρικον  αντί  έλληνί- 
ζομένου».  Έσχη[ΑατίσΟη  και  έπίθετον  άνελλήνισ'τος  άντιτιθε'{Λενον 
τω  Ελληνικός.  Λέγεται  δε  και  έν  συνθέσει  έξελληνίζεσθαι-έζελ- 
ληνισθίχναι   και   (1(^ελληνισθηναι.    Γεώργ.    Παχυρ.έρ.  Τόυ..  Β', 
σελ.   590,  9  «πρώτος  δε  τών  ίερθ[Λάγων  τούνοι^-α  τούτο  εξελληνί- 
ζεται». Τζέτζ.    Ίστορ.   Γ',  452    «καν   έξελληνιζόμενον   ταύτα 
δηλοΐ  τά  επη  » .  Ύπόθεσ.  Άριστ.   Πλ.  Ε'  ( Σχολ.  Άριστοφ.  σελ.  323, 
29)    « τό    Καρίων    έξελλϊΐνΐζόμενον    τον    δουλον    δηλοΐ».     Σχολ. 
Εύριπ.  Τό[Α    Β',  σελ.  318,27   «φωνή  ε'ξελληνιζομέλ'η» .  Βασιλικ. 
Τό(Λ.  Ε',  σελ.  687  Είρ.π.  «δέον  γάρ  έξελληνιοί'θηναι  ενταύθα  το 
δε  φάλσις'  ούτως   γάρ   τό    πλάτος   εΐχεν    εις    το  περί  πλαστού,  εις  το 
περί   πλαστογραφίας    έξελληνίσθέν ».    Δίων    Χρυσόστ.    Τόρ-.    Β', 
σελ.    114    «'Ρω(;.αϊος    ών    (ί^)ηλληνίσθη » .     Γίνεται    δ'  έν  τω  πα- 
ρηκίΛακότι    έλληνισμώ  χρήσις  καϊ  του  άττίκίζεαθαΐ,   ηττίκίσθαί- 
έξηττιχίσ'θαι-'ί/περηττικίσθαι  και  του  αιολίζεσθαι,  κτλ. ,  ώς  θά 
παραστήσωΐΛεν  άλλαχου.  Ελέχθη  δε  και  καππαδοκίζεσθαΐ,  «δφρα 
{Λη  αυτός  κόσρ^ος  όλισθήσγ)  καππαδοκίζόμενος»  (Άνθολογ.Παλατ. 
ΙΑ',   238,   5).  Παρά   τω  Ευριπίδη   άπαντα   Ήλ.   241    «καϊ  κράτα 
πλόκαΐΛον  τ' έσ'κυθισ'μένον   ςυρώ»  και  Τρω.   1025  «ην   χρήν  τα- 
πεινην  έν  πέπλων  έρειπίοις  φρίκτ)  τρέ[Λουσαν  κράτ'  άπεσ'κΐ/θισ'{ΐένην 
έλθεϊν».  Έν    τω  κώδικι   του  Ησυχίου    φέρεται    «  Άπεσ'κι/'ΐ|τιο'ται : 
κεκάθαρται  »,  δ  ορθώς  (λετετυπώθη  εις  τό  «  Άπεοί'κΰθισ'ταΐ :   κέκαρ- 
ται»  ("Ιδε  "Λλβερτον  εις   'ΗοΊίχ.  Τόρ..  Α',  σελ.4  42  και  Βερνάρδυν  εις 
Σουίδ.  Τόρ..  Β',  β',  σελ.  228).'Τπηρξε  και  ρήρ-α  (ένθετταλίζε- 
σθαι-)έντεθετταλίσθαι,  ώς  εϊνε  ήαϊν  παραδεδορ.ένον  ύπό  Στεφά- 
νου τοΟ  Βυζαντίου  σελ.  311,  2   «Λέγεται  καϊ  θετταλιζω,  ώς  δωρίζω, 
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τουτε- 


άφ'  ου  το  έν(τε)θετταλίο'ΐΐεΟα  πάρα  τω  Εΰπόλιδ-,  ένΜαρικΧ, 
στι  χλα(^.ύδα  Θίτταλικην  φοροϋαεν»  και  ύ~ο  του  Πολυδεύκους  Ζ',  46 
α  και  έντεθετταλίσμεθα  έ'λεγον  τό  /λαυ.υδοφοροΰαεν».  Έν  τω  κώ- 
δικι  του  Ησυχίου  φέρεται  «  Ένθεταλίσθαΐ :  ένκεχλα[;.υδήσΟαι•  σύ- 
νηθες γαρ  Θετταλοϊς  χλα[^-υδοφορεϊν ».  Όρθώς  ό  Μουσοΰρος  εγραψεν 
ένκεχλαμυδΩσθαι  (έΓκε^λ.)•  τό  δέ  ένθεταλίαθαι  έπηνώρΟωσεν 
ό  Σαλ[^.άσιος  άναγνούς  έντεθετταλίσθαι  ("Ιδε  "Αλβερτον  εις  Ήσύγ. 
Τόα.  Α',  σελ.  1259  καΐ  Βερκε'λιον  εις  Στέ^.  Βυζάντ.  Τό{;..  Γ', 
779  Δινδ.).  Έν  τω  Λεξικω  τοΰ  Σουίδα  κείται  «  Έγκιλικίζεται : 
κακοηθεύεται,  κακοποιεί"  διεβεβληντο  γαρ  επί  πονηρία  οι  Κίλικες. 
Εντεύθεν  λέγεται  και  Κιλίκιος  όλεθρος•  έγκιλικίζΕΙΝ  γαρ  το  κακοη- 
θίζεσθαι».  Άλλ'  έν  Ιτέρω  τόπω  του  Λεξικού  τούτου  (σελ.  600  α' 
Βεκκ.)  είνε  γεγρα[7,ΐΛένον  «"Οτι  οΐ  Κίλικες  έπΙ  πονηρία  διεβέβληντο' 
όθεν  και  τό  έγκχλίκΕΤεταΐ  άντϊ  του  κακοηθεύεται:  έγκιλικίζΕΙΝ 
γαρ  τό  κακοηθίζεσθαι».  Έν  τψ  κώδικι  του  Ησυχίου  φέρεται  πλη{χ- 
ρ.ελώς  (( 'Εγχιλίζεταχ ;  κακοηθεύεται,  κτε.».  Γίνεται  δ' ΰπ'  αύτοΰ 
μνεία  και  του  άπλοΰ  « ΚΐλΐκίζεοΌαΐ :  κακοηθίζεσθαι».  Μόνου  τοΰ 
ενεργητικού  έγκίλχκίζείν  εχθ{;.εν  παλαιόν  ριαρτύριον  τό  τοΰ  Φερε- 
κράτους  « άείποθ' ή[ΛΪν  έγκΐλΐκίζουσ''  οι  θεοί»  ("Ιδε  Κόκκιον  έν  ττί 
συλλογή  των  'Αποσπασρ.άτων  των  Κω[;.ικών  ΤΟ{λ.  Α',  σελ.  196, 
166).  Άνεγνώσθη  δέ  και  έν  άποσπάσαατι  τοΰ  Αριστοφάνους  έγκί- 
λΐκίααΐμ'  (  'Ιδε  Βλαϋδέσιον  έν  τ•^  έκδόσει  των  Αριστοφάνους  Άπο- 
σπασ[Λάτων  σελ.  56,    116.  Πρβ.  και  σελ.  411). 

Παράδοξον  ή|ΛΪν  φαίνεται  τό  παρά  τω  'ίίσυχίω  κείι/.ενον  «Αΐγυ- 
πτιασμένη  κατάστασις:  ούτως  ελέχθη  υπέρ  Ιώνων».  Αίγνπτια- 
σμένη  εγραψεν  ό  Μουσοΰρος  άντΙ  τοΰ  έν  τω  κώδικι  αίγΐ/πτίασ^ενΟΣ, 
ηγυπτιασμένη  δ'  ό  Βέργκιος  έν  ΟοηιηιεηΙαΙ.  άβ  ΚβΓίφι.  Οοηι. 
ΑΐΙ.  Αηί.  σελ.  262.  Ό  Συ.ιδίτιος  έν  ".%  έκδόσει  του  Ησυχίου  Τόμ. 
Α',  σελ.  71  εϊκασεν  «  Αίγυπτιασμός:  κατάστασις  .  .  .  έπ'  Ίνάρω». 
έρημόνευσε  δέ  (σελ.  554)  και  την  υπό  του  Μεινεκίου  γενοαένην 
άνάγνωσιν  « Αΐγυπτιασμένη  κατά  στάοτις :  ί/πό  Ιώνων».  Παρα- 
τηρητέον  δ'  ότι  ό  Βέργκιος  παραθεμένος  έν  τω  άρτίως  ανημονευθέντι 
^ιβλίω  την  έν  ταϊς  Θεσμοφοριαζούσαις  τοΰ  Αριστοφάνους  στίχ.  921 
-  8  ρήσιν  εγραψεν  ήγυπτιάζετο  αντί  τοΰ  ηγυπτιάζετ'  ήτοι  ηγυ- 

πτ\αζετΕ. 

22 
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οΪ(λ'  ώς  πανούργος  καυτός  εΐναί  [λοι  όοκεΐς 
και  τοΰδέ  τις  ξύαβουλος"  οΰκ  έτος  πάλαι 
'»\γ'υπτιάζετο  ; 
Είνε  δε  τοΟτο  πάντως  άβλέπτηρια. 

Έν  τέλει  παρατηροΟαεν  ότι  παρά  τω  Σουίοα  κείται  «ΚαΤείλω- 
τΐσ'μένος:  καταδεδουλω(Αένος•  έκ  τοΟ  εϊλως  εϊλωτος  (εϊλως  είλωτος), 
ο  σηρ.αίνει  τον  δοΟλον  »  και  παρά  τω  Ήσυχίω  α  Καθ63μηρεΐί|Λενα: 
καθ'   "Ο^^,Υΐρον    εΐρη[^-ένα)) .    Σν)[7.ειωτέον    δ'  δτι   έν    άποσπάσ[;.ατι   του 
Έραίππου  άντϊ  του  «ύστερον  δ'  αύτον  στρατηγόν  ους  άνείλωτημέ- 
νην    κτέ.»  ό    [7.έν  Μεινέκιος    άνέγνω    « ύστερον    δ'  αύτην    στρατηγών 
ουσαν  είλωτίΟΊχένην  κτέ  »,  ό  δε  Κόκκιος  «ύστερον  δ'  αύτην  στρα- 
τηγών   ευ  σ'ννείλωτίσ'μένην    κτέ.»    ("Ιδε    Κόκκιον   έν  τη  συλλογή 
τών  Άποσπασ(;-άτων    τών    ΚωΐΛΐκών    Τό{Α.  Α',    σελ.   247,  71).    Εν 
τω  (Λεταγενεστέρφ  έλληνισ{;.ω    άπαντα    καΐ  ρηι^.α  καθομηρίζω  (  Ίδε 
Θησ.   Στεφ.  Τόρ-.   Δ',  σελ.  795  δ'.   Πρβ.   και  Βοισσονάδην  είς'Α^ΐ- 
ύταίν.  σελ.   270).   Παρατηρου^χεν    προσέτι  δτι  κυρίου  όνόυ.ατος  πα- 
ράγωγον  ένθ(Λίσθη  ύπδ  παλαιών  γρα(Λ[^.ατικών  το  ρη(7.α  (^εσ'ελλίο'θαΐ, 
θεθέλλΐθα\,  περί  ου  Ί'δε  Μεινέκιον  έν  τή  συλλογγ)  τών  Άποσπασ(Λά- 
των  τών  Κω^Λΐκών  Τόα.   Β',  σελ.   585,    και  το  άκκίζεσθαΐ  και  το 
■μαχχοάν.  Περί  του  σιβνλλιάν  (και  άθηνχάν  )  και  (?ωκρατάν  η 
ύωκ^ατειν  ( έοτωκράτων  η  έαωκράτονν  )  και  άλλων  τινών  ουδέν 
νυν  λέγο[Λεν, 

Εις  ά  έν  τοις  ηγου{;.ένοις  έγράψαμεν  ποιούμενοι  λόγον  περί  ρηιχάτων 
έσχη[Αατισ{;.ένων  έξ  όνο[Λάτων  εθνικών  και  κυρίων  παρέσχον  άφορ{Αην 
αί  παρατηρήσεις  του  Βαλκεναρίου  και  του  Βρεδοβίου  διαλαίλβανόντων 
περί  τών  τύπων  έκδεδωρίδαται  και  έκδεδωρίωνται•  νο^Λίζο[;.εν 
δ'  δτι  συ(Λβάλλονταί  πως  τά  ΰφ'  ή[Λών  γεγρααμένα  εις  άσφαλεστέραν 
κρίσιν  περί  τοΰ  ϋποκειι^ένου  έν  τω  λόγω  πράγ[7.ατος.  Εϊπου,εν  προ- 
τερον  δτι  άπόβλητον  κρίνοριεν  τον  τύπον  έκδεδο^ρίευνταΐ.  Λέγθ[Αεν 
δε  νυν  ότι  σφοδρ'  όκνοΰ^λεν  ή[7-εϊς  νά  έγκρίνω^χεν  την  γραφην  τοΰ  Βαλ- 
κεναρίου έκδεδωρίωνταΐ'  διότι  ουχί  ΐκανώς  καθ'  η[^•άς  εΰοδοϋται  ό 
τύπος  ούτος  ούτ'  έκ  του  έκβαρβαροϋσ'θαΐ  ούτ'  έκ  του  αίγυπτίοΰν. 
'Ρήρ-α  δωριοϋν- οΰσθαι  και  έκδωρχοΰν-οΰσ'θαι  ούδέποτ' Ί'σως 
προηνέχθη  ΰ<ρ'  Ελληνικού  στόριατος.    Συνήθης  υπήρχε  τοις    Ελλησιν 
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Ύ]  χρησις  ρηρ,άτων  παρηγμένων  |ξ  εθνικών  ονομάτων  δια  της  κατα- 
ληζεως  ΙΖΩ,  οίον  μηδίζ(θ,  έλληνίζω,  λακο^νίζω,  άττικίζω,  κτλ. 
^Οαοιον  τούτοις  είνε  το  δύ^ρίζω,  εξ  ου  το  Ιπίρρηαα  δωοίστί.  Ώς  δ' 
έρρηθη  υπό  του  Θουκυδίδου  παθητικώς  Λλλπνίσθησαν, ήτοι  "Ελληνες 
έγένοντο,  ούτως  ήδύνατο  κάλλιστα  νά  λεχθ?ί  καϊ  έδωρίσθησαν, 
τουτε'στι  Δωριείς  έγένΟντο, και  κατά  παρακείαενον  ίωνιστί  προενηνεγμε'- 
νον  δεδο^ρίδαταΐ,  ήγουν  Δωριείς  γεγόνασιν  (ο  βλέπει  τις  παρά  τω 
Παυσανία  Άττ.  ΛΘ',  5  «Μεγαρείς  ρ.έν — έ'θη  και  φωνην  {χεταβα- 
λόντες  Δο^ρίεϊς  γεγόνασΊ'»),  και  μετά  τής  προθέσεως  ΈΚ  το  τε- 
λέως  η  εντελώς  σηααινούσης  έκδεδωρχδαταχ.  Φέρεται  δ',  ώς 
έδηλώθη,  έν  τοις  άντιγράφοις  του  Ηροδότου  και  γραφή  έκδεδω- 
ριάται  ήτοι  έκδεδωρίαται,  ήτις  ουδέν  άλλο  πιθανώς  εινε  η  έκδε- 
δο^ρίΔαται.  Εΰκολώτατον  ήτο  νά  έκρυτ;  το  Δ  προ  του  Α.  Φαίνεται 
δ'  δτι,  έπειδη  συγχέονται  ύπο  τών  βιβλιογράφων  τό  στοι/εϊον  Α  και  ή 
δίφθογγος  ΕΥ,  ώς  παρετηρητεν  ό  Κόβητος  έν  τ'  άλλοι^  βιβλίοις  καϊ 
εν  τω  Λογίω  Έρμη  Τόμ.  Α',  σελ.  526  και  452,  μετέπεσε  τό  έκ- 
δεδωρίΑται  εις  τό  έκδεδωρίΕΤται  ,  όπερ  εις  πληθυντικόν  ΰποκεί- 
μενον  άναφερόμενον  μετεβλήθη,  ώς  εικός,  εις  τό  έκδεδωρίευΝται. 

Άπαντα  δε  παρά  τω  Ήροδότω  καΐ  «τούτων  βαναυσίης  ουδείς 
δεδάηκε  ουδέν,  άλλ'  άνέωνταΐ  ές  τό  μάχιμον  »  (βιβλ.  Β',  1  65).  Μνη- 
μονεύονται δε  ύπό  του  Στεινίου  και  γραφαί  άλλ'  άνέονται- άλλα 
νέονται  καϊ  άλλ'  άνεΐνταχ.Ό  Βαίριος  γράφει  έν  τη  δευτέρα  έκδόσει 
του  Ηροδότου  Τόμ.  Α ',  σελ.  805  «άλλ'  άνεϊνται  ές  τό  μάχιμον.  ΥϋΙ^Ο 
άνέονται,  ([ΐιοά  άϊοΐυπι  νοίυηΐ  ρρο  άνεϊνται  α  νβρΒο  άνίημι,  (]υοίΙ- 
€[υβ  ίαπι  Η.  8ΐβρΙιαηα8  ιτιυΙ&Ιυιτι  νοίυίΐ  ίη  άνέωνται,  {)ΓοI^αηι^ 
ννβδδβϋη^ϊο  αΐί^ϋβ  ΒαΙΙιιιιιηηο  (ΟΓαηηπι.  Ογ.  ρα^ζ.  541  )βΐ  1)ίπ- 
(ΙογΓιο  (ρίΐ§.  XXXVII),  βοϋθϋβηΐβ  ίρδϊυδ  οοάίοΐδ  ΡΊοι-βηΐΐηί  αυ- 
οΙΟΓίαΙβ.  ΕΙΐΏδΙβ].  αά  ΕϋΡίρίά.  ΗβηιοΙ.  3  δθΓΪΙ>ί  νοίυΐΐ  άνέαται. 
Εί^υΐϋβπι  οαιη  ΒΓβάονΐο  ρ3§.  395  αοουταΐβ  Ιΐδβο  ΐΓίίοΙαηΙβ  αί 
ΚϋβΙιηβΓΟ  Ογ.  Ορ.  ^.  211,  2  ρβροδαΐ  άνεϊνται,  υΐ  II,  65».  'Ρ^ν 
τω  τόπω  τούτω  κείται  τό  ένικόν  άνεΐταΐ.  Ό  Μερζιδόρφιος  ισχυρίζεται 
έν  8ίΐί(1.  ΟΐίΓί.  Τομ.  Η',  σελ.  175  ότι  έγράφη  ύπό  του  "Ηροδότου 
άνέωνται  (Πρβ.  καϊ  Κούρτιον  έν  τω  Ζ>λλ  Υβ/ΰ.  Τόμ.  Β',  σελ. 
238   έκδ.  β      και  Σχούλζιον    έν  ^ιια68^.    Ερίν.    σελ.  228     καΐ  Γ. 
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Μεϋηρον  έν  Έλλπν.  Γραμματ.  σελ.  76-7  και  σελ.  639  εκ?^.  γ'. 
"Ιδε  κ.αΙ  την  ύπο  του  Βλασσίου  γενομε'νην  εκοοσιν  της  τοϋ  Κυννηρου 
Δ'.εζοδικης  Γρα[Λαατικής  της  Έλλην.  Γλώσσης  Μέρ.  Α',  β',  σελ. 
201   και  209). 

Εΐδο[χεν  ότι  έποιησατο  ό  Ηρόδοτος  χρησιν  των  ρηι^.ατικών  σχη- 
[Αατισ{Αών  τετά^αται,  κτλ.  και  άγωνίδαται,  κτλ.  και  είρέαται, 
κεκλέαται,  κτλ.  Ό  τύπος  είρέαται  και  έτεροι  δριοιοι  τοϊς  ι^-νη- 
[Λονευθεϊσιν  άπαντώσι  και  έν  τοις  συγγρά[;.{Λασι  τοΰ  Ιπποκράτους,  οίον 

γεγρά^αται  Τό{χ.  Γ',  σελ.  43  (Γαλην.  Τοιλ.  ΙΗ',  β',  σελ.  595). 

διακεκό^αται  ΤΟ[λ.  Α',  σελ.  378.  Φέρεται  και  γραφή  διακε- 
κομμέναι  εχαί. 

κεκρύ^αται  Τό(/.  Β',  σελ.  756  «τα  επιαήνια  κεκρύφατται». 

άπθ'κεκρ'ύ<|αταΐ  Τόα.  Β ', σελ. 870  «τα  επιαήνια  άποκεκρύφαται». 

εΐθίδαταΐ  Τόρ,.  Α',  σελ.  307  «εύφόρως  [λεν  φέρουσι  τα  βρώι;.ατα 
α  εΐθίδαται — δυσφόρως  δε  φε'ρουσι  τα  βρώυ.ατα  ά  [;.ή  εΐθίδαται», 
Έν  τοις  άντιγράφοις  κείται  και  είθίσ'μενοί  είσ'ίν,  ουδέν  άλλο  ον 
ή  έζήγησις  του  Ίωνικοΰ  τύπου  ("ίδε  Έρ[;.ερίνσιον  εις  Ίπποκράτ. 
περχ  Διαίτ.  Ός.  σελ.  167.  Πρβ.  καϊ  Ί.  Μυλλήρον  έν  τη  έκδόσει 
Μικρών  Συγγρα(Λ{Λάτων  τοΰ  Γαληνού  Τό{^..  Β',  σελ.  XIX).  Είνε 
καϊ  έν  έτέρω  τόπω  εΐρη[Αένον  κατά  περίφρασιν  « ουδέ  προβάλλεσθαι 
τα  τοιαύτα  ζητήματα  ειθισ'μένοι  εΐσιν  (είσι)  οι  ιητροί»,  άνθ' 
ου  ό  Λιτραϊος  έξεδωκε  κατ'  άντίγραφον  είθισται  τοις  ίΐίτροΐς  ("Ιδε 
Έρ[Λερ{νσιον  εις  'Ιπποκράτ.Τόρ..  Α',  σελ.  2^2). 'Εν  τη  Τευβνηρείω 
τού  Ιπποκράτους  έκδόσει  Τόρ..  Α',  σελ.  112,  20  κατεχωρίσθη  ή 
άνάγνωσις  τού    Ίλβέργου  εΐθίδαται  ΟΧ  ιπτροί. 

τετεχνέαταχ  Τό(;..  Β',  45.  "Ιδε  Σχαιφήρον  εις  Γρηγόρ.  Κορ. 
σελ.  485  και  Βρεδόβιον  έν  ^ιια68ι.  ΟγιΙ.  άβ  Ώίαί.  ΗβΓοά.  σελ. 
289. 

εχρέαταχ  ΤΟ(λ.  Β',  σελ.  482  «ταύτα  (;.έν  ές  τούτο  [/.οι  εΐρέαται» 
και  σελ.  4  85  «ταύτα  ριέν  \ίΛ\  εΐρέαται  ές  τούτο»  και  σελ.  490 
«ταύτα  δε  [7.οι  ές  τούτο  εΐρέαται».  Ό  Ματθίας  γράφε'-  έν  Διεξοδ. 
Έλλην.  Γρομματ.  σελ.  465  έκδ.  γ' « εΐρέαται  ΗβΓ0(1.  7,  81.  δΐ. 
εϊρηνται,  \ν'6ΐο1ΐ68  ΐ3βΐ  ΗΐρροΙίΓ.  τ.  ι.  ρ.  373.  374.  376.  707. 
βΙο  δΐ.  εϊρηται  ζα  δίβΐιβη  δοΐιβίηΐ ».  Άλλ'  όρ(.οίως  τω  ταΰτα  ειρέα- 
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ται  είνε  λελεγ[7.ένον  τα  έπχμήνχα  κεκού(^αται  καΐ  τα  έπιμήνια 
άποκεκοΰί^αταΐ.  Παρατηρητέον  δ'  οτι  εν  τω  περί  Διαίτης  Όςέων 
ΞΓ'  (Τό[Λ.  Α',  σελ.  323)  προς  ττ)  γνήσια  γραφίί  «τα  μεν  που 
πρόσΟεν  είρηταΐ,  τα  δε  εν  αύτοϊσι  τοϊσι  καιροϊσι  ρηθήσεται»  φέρε- 
ται και  η  είρέαται. 

(είρίταταΐ  Τό;;-.  Α',  σελ.  13  «υποχόνδρια  τούτοισι  εϊσω  εΐρύαται». 
Ό  Έρ(Αερίνσιος  έξέδωκεν  εν  σελ.  4  2  «υποχόνδρια  τούτοισι  εΐ'σω  εΐ- 
ρνΕταΐ»  καΐ  έγραψε  την  σηαείωσιν  τήνδε'  «  Εΐρύεται  ΘΧ  ΕγοΙ.  ά^άϊ 
βΐ  άείΓθ  (36ΐ)υβΓειΐΏ  ίη  ΡγοργΙι.».  Έν  Τόα.  Β',  σελ.  761  έφε'ρετο 
άλλοτε  κακώς  «και  ό  στόμαχος  ου  πάμπαν  είρΰαται  την  τροφήν» 
άντΙ  του  είρΰΕταΐ.  Ση|7,ειωτέον  δ'  ότι  ό  Έραερίνσιος  έν  ιιεν  σελ.  719 
έξέδωκε  «τα  σκέλεα  είρύΕται»,  έν  δε  σελ.  838  «τα  σκέλεα  ζίρύΑ- 
ταΐ»  άντι  του  «τα  σκέλεα  ϋσ'τερον» ). 

Ο  Κοίνιος  έν  ταϊς  εις  Γρηγόριον  τον  Κορίνθου  ση{Λειώσεσι  (σελ. 
485  Σχαιφ.)  λέγει  «  υΐ  ΙρροΟΡαΐίδ  τεχνέαται  ρ.  17,55.  Ηϋΐο  ΙβνβΙΤΙ 
πίθηοΐαΐϊΐ  (ΙβΓηβ  ρ.  346,2.  (|ΐπ  ίΐοηιοδ  αβ(3ϊΓιοαηΙ  δίαιταν  άνθρω- 
πίνην  ρ,ιαέεται  ,  τα  ρ.εν  ξηρά  ΰγραίνοντες  — .  8θΓίρδ6Γ£ΐΙ,  (1β  ΓΠΟΓβ 
Ιοηίοο  [χιι/,έαται,  ίΐΏΪΙαηΙαΡ».  ΌρΟώς  νυν  άναγινώσκεται  παρά  τω 
'Ιπποκράτει  Τό;^,.  Γ',  σελ.  411  «δίαιταν  άνθρωπίνην  μιμέονται 
κτέ.».  Πρβ.  σελ.  410  « φύσιν  τε  άνθρωπου  μιηέονται»  και  σελ. 
408  «δ  μιμέονται». 

"Ηκιστα  δ'  άναγκαΐον  ύπολα[Λβάνο{Αεν  νά  έξετασθ-/)  τίνες  των  προ- 
καταλεχθέντων  παρακειρ-ένων  κείνται  έν  γνησίοις  του  Ιπποκράτους 
συγγρά;;,ρ.ασι  και  τίνες  έν  νοθευθ[Λένοις.  ΙΙαρατηροΰι.'.εν  δ"  ότι  φέρον- 
ται παρά  τω  'Ιπποκράτει  και  οί  κοινοί  τύποι,  οίον  είρπνται,  δε- 
δονλωνταΐ  (Τοιλ.  Α',  σελ.  302  και  σελ.  280),  κτλ.  ("Ιδε  'Ρεννη- 
ρον  έν  8ίΐί€ί.  ΟιΐΓί.  Τό[7..  Α',  β',  σελ.  24  και  Μειστηρον  έν  τψ 
Όίβ  ΜίηιίαηιΙ).  άβΞ  ΗβΓοά.  σελ.  243).  Σημειωτέον  δ'  ότι  έν  ττ, 
Τευβνηρείω  έκδόσει  του  Ιπποκράτους  Τόμ.  Α',  σελ.  27,  1  ι  είνε 
γεγραμμένον  «προς  τούτο  τετέχνηνταΐ))  άντϊ  του  τετε2(νεαται, 
ου  έμνησθημεν  έν  τοΐς  άνω. 

"Εχομεν    και    έξ  άλλων    ίωνιστί    συγγραψάντων  νά  μνημονεύσωμεν 

παραδείγματα  τρίτου  πληθυντικού  προσώπου    παθητικών  παρακειμέ- 
νων περατουμένου  εις  ΑΤΑΙ,  οίον 
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γεγρά^αται  Άρεταΐ.  σελ.  159  και  251  καί  224  και  270  Έρμερ. 
Έν  πασι  τοΐς  χωρίοις  τούτοις  είνε  συντεταγαένον  το  γεγρά^αταΐ 
πληθυντικω  ύποκεΐ[χένω  οϋοετε'ρου  γένους. 

άποδεδέ^^Οίταΐ  Λουκιαν.  (η  Ψευδολουκ.)  περί  της  Συρ.  Θεού 
10.  Ό  Κόβητος  γράφει  έν  Υατ.  Σβοί.  σελ.  212  «  Ιπ  §.  2.  ρΓΟ 
άποδέζαι  Γβ(|ϋίΓΟ  κατα.δέξαι,  βΐ  §  10.  όρταΐ  καΐ  πανηγύριες  κατα- 
δεδέχαται  ρΓΟ  άποδεδέχαται». 

λελέχαται  Άρεταϊ.  σελ.  212  κα,Ι  229.  Του  τύπου  λελέχαταχ 
γίνεται  {Λνεία  υπό  Γρηγορίου  του  Κορίνθου  σελ.  485  και  υπό  του 
Θεοδοσίου  σελ.  57,  12  Ίλγ.  και  ύπό  του  Χοιροβοσκου  σελ.  697, 
31   Γαισφ. 

άπεσ'τερέαται  Εύσέβ.  έν  Στοβ.  Άνθολ.  Ιζ"',  Η.Έγράφετο  άλ- 
λοτε άπΟστερέαταΐ,  έπηνώρθωσε  δ'  αυτό  ό  Σχαιφηρος  έν  τη  έκ- 
δόσει  Γρηγορίου  του  Κορίνθου  σελ.  4  85.  Σηαειωτέον  δ'  δτι  άντΐ  του 
έν  έτέρω  τόπω  τοΰ  Εΰσεβίου  κεΐ[Λένου  (Στοβ.  Άνθολ.  ΡΖ',  9)  «δδε 
μεν  και  δδε  άρχουσι  και  τετιμέαται»  εν  των  αντιγράφων  έ'χει  τετι- 
μέΩΝται,  έτερον  δε  τψέονται.  Ό  Άλυ.ιος  άνέγνω  τιμέωνται,  δ 
ενέκρινε  καΐ  ό  Μεινέκιος  έν  τνί  έκδόσει  τοΰ  Στοβαίου  Ανθολογίου  Τό[χ. 
Δ',  σελ.  33,  12.  Ό  Κόβητος  έν  τη  Μνη(Λοσύνγι  1860,  σελ.  107  νο- 
μίζει ορθόν  τό  δια  του  Ο  προενηνεγμένον  τΐ|ΐέΟνται. 

εχρέαται   Άρεταϊ.  σελ.  251. 

μεμίμέαταΐ  Λουκιαν.  (η  Ψευδολουκ.)  περί  της  Άστρολογ.  6. 

μεμνέαται  Δηαόκρ.  έν  Στοβ.  Άνθολ.  Μζ" ,  47  (Δημόκρ.Μουλλ. 
σελ.  196,  204).  Μνημονεύεται  τό  ^εμνέαται  ύπό  τοΰ  Σουΐδα  λ. 
εαται.  Πρβ.  και  Κραμ.   Άν.  ΙΊαρ.  Τόμ.  Δ',  σελ.   19,    15. 

(εϊαται  Λουκιαν.  η  Ψευδολουκ.  περί  της  Συρ.  Θεοΰ  31  αέν  δε 
τωδε  εϊαται  τα  έ'δεα».  Σημειωτέον  δ'  δτι  άπάδει  τούτο  της  Ήρο- 
δοτειου  χρήσεως,  καθ'  ην  λέγεται  'κατΕαται-άποκατΕαταχ). 

Ό  Λ.  Μεϋήρος  λέγει  έν  ΥβΓ^Ι.  ΟναηιιηαΙ.  Τόμ.  Α',  σελ.  934  -5 
Ικδ.  β'  «λελάχαται  816  8ίηά  (ΙαΓθ/ΐ8  1,088  1)68ΐίηιιηΙ  (Ι^θίδρέΐΙβ- 
Γβη)».  Έν  τοις  της  Πυθαγόρειας  Περικτιόνης  πάρα  Στοβ.  Άνθολ, 
ΠΕ ',  19  φέρεται  «  καν  έ'η  δε  φαΰλα  τάπερ  λελά^ζαταΐ  » .  Αποφαίνεται 
δε  περί  αυτού  ό  Μεινέκιος  έν  τη  έκδόσει  τοΰ  Στοβαίου  Ανθολογίου  Τόμ. 
Γ',  σελ  XXVI  «λελάχαται.  ίϊΐίΐ'α  Γοηπα  ρΓΟ  λέλαχε )).  Άλλ'  ό  Κό- 
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βητος  γράφει  εν  τν)  Μνηαοσύντ)  1874,  σελ.  436  ((Αΐ38υΓ(]θ  βίΤΟΓβ 
80ΓΪΙ)ϊΐυρ  λελΑχαται.  ΜβΐπθΙίίυδ  ητίνα  ίονητα  ρνο  λέλαχε.  Μί- 
ηΐιηβ  ^βηΐΐϋίπ:  ςαοά  ρ&υΐΐο  αηΐβ  ΐη  8Ϊη§υ1ίΐΓί  ηυπιβίΌ  ίΐΐχβραΐ 
ταύτα  αεν  λελέχΟω  ηαηο  ίη  ρΐαΐ'αΐί  Ιοηΐοβ  ροδυίΐ  τά-εο  λελΕ/α- 
ται,  (^ιιαβ  άίοΐα  8αηίϊ). 

Έν  τοις  του  Δηαοκρίτου  παρά  Στοβ.  ΆνΟολ.  ΜΔ',  18  κείται 
«οκωσπερ  περί  κιναόέων  τε  και  έρπετε'ων  (ερπετών)  γεγοάφαταΐ 
των  πολε[Αίων,  ούτω  καϊ  κατά  ανθρώπων  δοκε'ει  [;.οι  γρεών  είναι 
ποιέειν».  Τό  χωρίον  τοΰτο  εΐνε  δρ.οιον  τω  παρά  τω  Ήροδότω  άπαν- 
τώντι  «  ώς  δε  άρα  παρεοτκευάδατο  τοϊσι  "Ελλησι»,  περϊ  ου  έποιη• 
σά[;.εθα  λόγον  έν  τοις  ε{7-προσΟεν  Ό  Μουλλάχιος  λέγει  έν  τν)  έκδό- 
σει  τών  'Αποσπασριάτων  του  Δηαοκρίτου  σελ.  311  «  νβΐΊΐαηΐ 
ρΐΰταΐβ  γεγράφαται  δΐη^αΐίΐΐή  ^ΓίρΙκιη  68ΐ  ΟΙΗΠ  ΟβδΠβΐ'Ο  Γβίΐίΐϊ- 
(Ιϊιηυδ,  86(1  ρΙϋΓ&ΙβιΐΊ  ηαιηβηιΐΏ,  ίη  (]αο  Ιι&βδίΐ  ΒαΓοΙίδΓοΙιΐδ,  α 
ΌβΐΉοορΐΙο  ϋδυτραΙαίΉ  αιΊίίίΓαπίϋΓ,  ο^αοί!  ναΓΪαδ  Αΐ3(]βΓίΐ£ΐΓυΓη 
1β§θ8  άβ  1ιιΐ]υδΐτΐ0(1ΐ  ΓβΙ)ϋδ  οοηδίίΐαΐαδ  ΓθδρίοβΡθΙ».  Ταΰτα  σο- 
φώτερα  ή[7.ϊν  φαίνονται  η  αληθέστερα.  Έπειδη  ουσκόλως  ήΐλεϊς  πει- 
θθ[;.εθα  δτι  παρελήφθη  ύπο  του  Δηαοκρίτου  το  πληθυντικόν  γεγρα- 
^αται  αντί  του  ενικού  γέγραπτοιι,  εΐκάζθ[Λεν  δτι  έρρηθη  ύπ'  αύτοΰ 
«δκωσπερ  περί  κιναδε'ων  και  ερπετών  γέγρα^α.  τών  πολε[^.ίων,  ούτω 
και  κατά  ανθρώπων  δοκε'ει  [/.οι  χρεών  είναι  ποιε'ειν  κατά  νό[Λθυς  τους 
πατρίους  κτείνειν  πολε',αιον  έν  παντί  κόσι^.ω».  "Εγραψε  ό'  αληθώς  έν 
τοις  ήγου^Λε'νοις  ό  Δημόκριτος  (Στοβ.Άνθολ.  ΜΔ'.  16)  «κατά  δε 
ζωίων  εστίν  ων  φόνου  και  αη  φόνου  ώδε  εχει'  τά  άδικέοντα  και  θέ- 
λοντα  άδικέειν  άθώϊος  ό  κτείνων,  και  προς  εύεστοϋν  τούτο  έ'ρδειν  ι;.αλ- 
λον  η  αή».  Παρατηροΰ{;.εν  δ'  έν  παρόδω  δτι  γελοιότατον  είνε  το  έο- 
πετέων,  άτοπον  δε  το  γεγρααρ-ένον  ύπο  του  Μουλλαχίου  έν  τη  εκ- 
δόσει  τών  Άποίπασρ-άτων  του  Δηρ-οκρίτου  σελ.  "256  «ϋοηυΐπ  ΠΙΟΙΌ 
ΟβΙΤΙΟΟΓΪΙυδ  ΐηδθΓυϊΙ  ε  νβΓΒΐδ  ξυ^φοοέων  βΐ  άξυαφορέων.  (|υΡΐη- 
3άΐΏ0(]ΐΐΐϊΙ  ΊάβΐΏ  κενεά  βΐ  έρπετέων  (Ιΐχίΐ  ».  "Ορθώς  ό  Κόβητος  έν  τη 
ΜνηΐΛοσύνγι  1860, σελ.  Ιϋδάνέγνω  «ούρο;  γάρ  συμΊχίρων  και  ά(?υμ- 
^όρίον  τέρψις  και  άτερπίη)).Ό  Κοραής  έν  τγ  έκδόσει  του  Επίκτη- 
του Εγχειριδίου  και  του  Κέβητος  Πίνακος  σελ.  νδ'  ανηαονεύσας  την 
ρήσιν  του  Δηαοκρίτου  επιφέρει    «"Οπου    γράφε,  κατά   την  διάλεκτον 
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του  Δη[Λοκρίτου,  ΟΤΡΟΣ  ΣΥΜΦΕΡΕΩΝ  καΐ  ΑΣΤΜΦΕΡΕΩΝ 
κ. τ. λ.  Το  Σι/μ^ερες  κίχΐ  ΆσΊτμ^ερες  (Κατά  το  Περκ^ερές  καΐ 
*Απερΐ<|ερές)  δεν  έθησαυρίσθησαν  άκό[Λη  εις  τα  Λεξικά».  Προχεί- 
ρως  ταύτα  και  αύτοσχεοίως    είνε    ϋπο  του  άοιδί[Λθυ  άνδρος  εφη[ν.ε'να. 

Ση[Λ6ΐωτεΌν  δ'  δτι  και  εν  δωριστϊ  γεγραα{Λε'νω  λόγω  έγένετο  γρησις 
τοΟ  παρακεΐ|Αε'νου  γεγρά^αταΐ.  Πάρα  τω  'Αρχΐ(7.ήδει  άπαντα  Τό[Α. 
Β',  σελ.  110,  8  καΐ  σελ.  114,  4  καΙ  σελ.  120,  17  Τευβν.  «άνα- 
γεγρα^άταχ  ό[/.οίοι  τοι^.ε'ες».  Έν  σελ.  124,  6  υπάρχει  και  γραφή 
«άναγεγρα<|Εταΐ  —  ό^χοίοι  το^χε'ες».  Έν  πασι  τοϊς  χωρίοις  τούτοις 
άνε'γνω  ό  Τορέλλιος  άναγεγρά^ΟΝταΐ,  ώς  εχουσι  τάντίγραφα  έν 
σελ.  104,  17  «άναγεγράφονται  —  όΐΑοίοι  τθ[Λε'ες))  πλην  ενός,  έν  ω 
κείται  ό  είς  ΑΤΑΙ  λήγων  τύπος  ό  γνήσιος  πάντως  ων.  Εΐνε  δε  και 
έν  σελ.  102,  5  έκδεδοι^-ε'νον  α  άναγεγρα^άται  —  ό[7.οίοι  τορ-εες» 
άντϊ  του  πρότερον  φεροαένου  άναγέγραπται.  Ό  Κούρτιος  γράφει  έν 
τω  Όα8  νβΓΰ.  Τό(7..  Β',  σελ.  238  έκδ.  β'  «Είη  υηζννβίΡβΙΙιαΓίβΡ 
υβΙ)βΓ§αη§  ΐη  άίβ  Ιΐιβηιαίίδοΐιβ  Οοημψαΐϊοη  ίδΐ  Γθρηβρ  ϊη  άνα- 
γεγρά^ονται  ΐ3βϊ  ΑΓοΙιϊηιθάβδ  (ΑΙΐΓθΠδ  (Ιογ.  333)  αηζυβΓίίβηηβη, 
ία1ΐ8  (Ιΐβ  ΡοΓίη,  ηβΙ^βη  άβΐ'  νβΐ'βίηζθΐΐ  ααοΐι  άναγεγράφαται  αΐίβΐ'- 
ΗβίθΓΐ  Ϊ8ΐ,  ΥβΓίΓείΙΐβη  νβτίΐίβηΐ».  Έκ  της  Τευβνηρείου  του  Άρχι- 
(λήδους  εκδόσεως  οιδασκόμεθα  δτι  έν  ένί  {χόνω  χωρίω  έ'χουσι  πάντα 
σχεδόν  τάντίγραφα  τον  εις  ΟΝΤΑΙ  τελευτώντα  τύπον,  έν  δε  τρισΐ 
[λόνος  ό  είς  ΑΤΑΙ  περατού[Αενος  φε'ρεται.  "Οθεν  άδιστάκτως  άπο- 
φαινό[^.εθα  δτι  τούτου  χρησις  έν  πασιν  ύπδ  του  Άχΐ[;.ήδους  έγέ- 
νετο. 

Έν  τω  Μεγάλω  ΈτυίΛολογικω  κείται  σελ.  208,  6  ((  Βουόα:  άλγεϊ 
τις  τάχα  θ'  α.ί  βουσόαι  (τα  νώτα)».  Φε'ρεται  δ'  έν  τη  Γαισφορδείω 
αύτ^ΰ  έκδόσει  σελ.  597  ση[Λείωσις  του  Βεκκήρου  έ'/ουσα  ώδε"  «ΗβΐΏ- 
8ΐβΓΐιιΐ8.  αά  ΗβδγοΗ.  Τ.  II.  ρ.  1294.  ηοΐ.  19.  Ιιαβο  οοΓπιρΙα 
βΐηβηίΐαΐ,  8ίθ:  Βούδα*  αγέλη.  —  τετάχαθ' αϊ  βούόαι"  άντϊ  του  βού- 
σοαι.  9υειηι  βΐΏβηϋαΐΐοηθίΏ  ρΓοΙ^αΙ  ΥαΙοΙίβηαβΓίϋδ  αά  ΤΙιβοοριΙ. 
Αίΐοηίαζ.  ρ.  274  (βόΐΐ.  2.  ρ.  270.)  ηίδί  ηυοί!  80Γίΐ3ίΙ  Βούδα  — 
Βουδαι — βουσόαι,  βΐ  δΟΓίΙ)!  (:}υθ(]|ΐΐ6  ροΐϋίδδβ  αίΐ  έτετάχαθ'»  (Πρβ. 
και  Θησ.  Στεφ.  Ύόμ.  Β',  σελ.  342  δ'  Διδ.).  Την  άνάγνωσιν  ταύτην 
άποδοκιρ.άζει  ό  Άρήνσιος  έν  τω  Περί  Διαλ.  Δωρ.  σελ.  77  δοξάζων 
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ότι  Ιν  τω  τάχα  θ'  αί  λανθάνει  της  λέζεως  ^ουδα  έξήγησις  ταχεία, 
θοή. 

Παράδοξος  εϊνε  ό  τύπος  γεγράι|;αται  (γεγραι|/άται)  ό  απαντών 
εν  τοις  Ήρακλεωτικοϊς  Πίναξιν  Α',  στίχ.  121  «οσσα  έν  τα  συνθήκκ 
γεγραιίίάται».  Παραβάλλεται  δε  προς  τον  |χε|χισθώσ'ωνται  (μεμι- 
σθωσ'ώνταχ)  τόνκείρ,ενον  έν  στίχ.  106  «αν  κα  αυτοί  μεμισθοοσίόν- 
ταΐ».  Περί  των  τύπων  τούτων  έποιήσατο  λόγον  ό  Άρήνσιος  έν  τω 
Όβ  ΌίαΙ.  ΒοΓ.  σελ.  334  καΐ  ό  Κούρτιος  έν  8ίιΐ(Ι.  Τόα.  Α',  α', 
σελ.  244  και  έν  τω  Όα8  ΥβκΙ).  Τόα.  Α',  σελ.  96  καΐ  Τόι;-.  Β', 
253  έκδ.  β'  καί  ό  Μειστηρος  έν  8ΐαά.  ΟΐΐΓΐ.  Τόρ..  Α',  σελ.  431. 
Πρβ.  καΐ  την  του  Κυννηρου  Διεζοδ.  Γρα[7.υ.ατικην  τηςΈλλην.  Γλώσ- 
σης Μέρ.  Α',  β',  σελ.  75  Βλασσ. 

Έν  τέλει  παρατηροΰρ.εν  δτί  έν  επιγραφγϊ  του  Ώρωπου,  Έπιγρ. 
Μεγαρ.  Ώρωπ.  Βοιωτ.  235,  16,  σελ.  70  Διττεαβ.  φέρεται  «τα  δε 
(Λέζονα  ή/οϊ  εκάστοις  αί.  δίκαΐ  έν  τοις  νόμοις  εΐρηταΐ,έντοϋθα  γινέ- 
σθων».  Νθ[7.ίζεται  δ' υπό  του  Οΰϊλα(;-θβιτζίου  έν  τω  Έρι/.•?ί  1886, 
σελ.  98  οτι  κατά  συναλοιφην  το  εχρηταχ  έγένετο  έκ  του  είρέαταΐ, 
ώς  καί  ύπό  του  Βλασσίου  έν  ττί  έκδόσει  της  Κυννηρείου  Γραι«.(Λατικης 
Μέρ.  Α',  β',  σελ.  77•  εκφέρεται  δ'  ύπ'  αύτου  προπερισπω[Λένως  ε(- 
ρηται.   Πρβ.  καί  Σαύθιον  έν  Ιοη.  σελ.  507. 


ΜΕΡΟΣ   ΙΗ'. 

Τρίτα  πΐηθνντυκά  πρόσωπα  παθ)-ιηκων  παρακευ^ιι^νων 
Λήγοντα  εις  ΑΤΑ!  καί  παθητοκών  ύπερσυντεΛίκων  τείεν- 
τώντα  εΖς  ΑΤΟ  παρ'  Ό^ήρω  καί  άΙΛοις. 

Πολλάκις  ^ιΛν  ευρίσκεται  έν  τοίς  Όαηρικοΐς  επεσι  το  τρίτον  πλη- 
θυντικόν  πρόσωπον  του  παθητικού  παρακεφ,ένου  περατούι/.ενον  εις 
ΑΤΑΙ,  πολλάκις  δε  το  του  παθητικού  ύπερσυντελίκου  προενηνεγαέ- 
νον  δια  της  καταλήξεως  ΑΤΟ,  οίον 
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έπιτετρά^αται  Ίλ.  Β,  25  καϊ  62.  Άπολλών.  Σοφιστ.  Λεξ. 
Ό{Λ7ΐρ.  σελ.  74,  28  «Έπιτετρά(|)αται :  έπιτετρα[Λί^,ένοι  εΐσίν  Ία- 
κον  δε  τό  σ/ηαχ  »  Ήσύχ.  «Έπιτετοά^ανΝται  :  έπιτετραααε'νοι 
είσίν».  "Ιδε  και  Σουίδ.  σελ.  410  β'  Βεκκ.  κα,ϊ  Κρα|Λ.  Άν.  Όξ. 
ΤόΐΛ.  Α',  σελ.  127,  13  καί  σελ.  39δ,  26  και  Έτυ{Λ.  Με'γ.  σελ. 
365,  52  καί  σελ.  366,  8•  ετι  δε  σελ.  754,  28.  Πάρα  τω  Ψευδο- 
πλουτάρχω  περί  του  Βί.  και  της  Ποιησ  Όυ.ηρ,  ΙΑ'  κείται  «Ιδίως 
δε  λέγουσι  καΐ  το  τετράί^αται  καϊ  τα  τοιαύτα  ». 

δειδέχαται  Όδ.  Η,  72. 

έρχαται  Ίλ.  Π,  481.  Όδ.  Κ,  283.  Ήσύχ.  «Έρχαται  :  πέ- 
φρακται,  συνε'χονται  ».  Τπο  του  Ευσταθίου  σελ.  1071,  48  γίνεται 
έξήγησις  του  παρακειίΛε'νου  ερχαταΐ  δια  του  ενεστώτας  καθείρ- 
γνι/νται.  Έν  Ίλ.  Π,  481  κείται  «  έ'νθ'  άρατε  φρε'νες  έρχαται  άαφ' 
άδινόν  κηρ»,  δ  εν  τοις  Σχολίοις  Τόι^..  Β',  σελ.  111,31  Δινδ.  έρί;.γ)- 
νεύεται  δια  του  «  δπου  αί  φρένες  έγκαθειργιιέναι  εισ\  περί  την 
ψυχήν».  Έχει  δε  το  έρ^αταχ  πάντως  παθητικην  σημ,ασίαν,  δεινώς 
ο  ό  Έύνιος  σφάλλίται  λέγων  έν  τη  έκδόσει  της  Ίλιζδος  Τόα.  Ζ', 
σελ.  224  «  ΡΓαβδΙαΙ  αοΐΐνβ  (ΙΐοΙαηΐ  αοοΐρθΓβ  φοένε:  άαφιειργι^-έναι 
εΐσίν,  ρρο  περιείργουσι,  τό  κηρ,  δβρίΐΐηΐ,  θίΡθϋΐΐΐ(1&ηΙ,   ΐτίαπίαπί» . 

όρωρέχαται  Ίλ.  Π,  834.  Εύστάθ.  σελ.  1089,  34  « Τό  δε 
ορο^ρέ^αταΐ  Ιωνικώς  φρασθέν  ουκ  άλλως  η  δια  του  έτανύσΟησαν 
έρ[;.ηνεύεται,  δ/τερ  ού  πρό  πολλών  έφάνη  Ιπΐ  ίππων  συντόνως  τρεχόν- 
των λεγό[;.ενον ».  Πρβ.  Σχολ.  Ίλ.  Ύόυ..  Δ',  σελ.  141,  16  καί 
Κραα.   Άν.  Όξ.  Τό(λ.  Α',  σελ.   451,    Η. 

τετεΰχαται  Ίλ.  Ξ,  53  καί  220.  Όδ.  Β,  63.  Ξ,  138.  Τ,  563. 
Έτυα.  Μέγ.  σελ.  753,  4  5  «Τετά^αται  καί  τετεύχαται.'Από  του 
τεύχω  τεύξω  τέτευχα  τέτευκται  καί  Ίακώς  τετεύ^αταχ.  Τό  δε  από 
του  τάσσω  τάζω  ό[;.οίως  Ίακώς»  (Πρβ.  καί  Ζωναρ.  Λες.  σελ.  1725 
καί  ΚραΐΛ.  Άν.  Ό^.  Τόα.  Α',  σελ.  411,  15".  'Άζίον  ση{7.ειώσεως 
είνε  ότι  λέγεται  [;,εν  τέτΓξαι,  τέτυκταΐ,  τετύγμην,  κτλ.,  άλλα 
τετΕΓχαται  καί  τετΕΤ^ΟΟ-το  -  έτετεύχατο.  "Ιδε  Σχούλζιον  έν 
^ιία68^.  Ερ.  σελ.  20-1.  Πρβ.  καί  Κούρτιον  έν  τω  Όα8  ΥενΙ). 
Τόρι.  Β',  σελ.  241  έκδ.  β'  καί  Λ.  Μεϋήρον  έν  ΥβΓ^ί.  Οΐ'αηιηι. 
Ίό\>..  Α',  σελ.  829-30  καί  920  έκδ.  β'. 

άκηχέδαται  Ίλ.  Ρ,  6^7.  Σουίδ.  «  Άκηχέδαται :  λυπούνται». 
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Έν  τω  κώδικι    του  Ήτυχίου    φέρεται    ((  ΆκΑχεδαταΐ :  λυπεϊται». 
Πρβ.    Έύνιον  έν  τγ)  έκδόσει  της  'Ιλιχδος  ΤόΐΛ.  Ζ',  σελ.  381. 

έρηρέδαται  Ίλ.  Ψ,  284  και  329.  Άπολλών.  Σοφιστ.  Λεξ. 
Όρ!.ηρ.  σελ.  76,  3  «  Έρηοέδαται :  έρηρισαένοι  (έρηρεισαένοι)  εΐ- 
σίν  Ίοικον  δε  το  σχηαα  του  ρηι^,ατος».  Έτυα.  Μέγ.  σελ.  372,  4Ί 
((  Έρνχρέδαταΐ.  Ίλιάδος  Ψ"  λΧε  δε  του  εκκτεοΟεν  έοηοέδαται*  έρη- 
ρεισ[7,ένοι  εΐσίν  έν  τη  ύτ[  ,  -ροσπελζζοντχ'..  'Α-ο  τοϋ  έρείδω  έρείσω 
ηοεί/^χ  ηρεισαχι  ηρε'.στκι  λχΙ  Άττικώς  έρηοέδαταΐ,  της  Γ'  συλλα- 
βης  συσταλείσης  ».  Έν  τω  κώοικι  του  Ήσυχ^ίου  είνε  γεγραιιαένον 
((  ΈρηρεδαΠαί :  έρηρεισ[Λένοι  εΐσίν  »  και  α  ΈρηρεΤΑάται:  έρε- 
ρΐΑσ[7.ένοι  εΐσίν  ». 

έρράδαται  Όδ.  Τ,  354.  Ήσυχ.  «Έρράδαται:  έρρασιχένοι  εΐ- 
σίν » . 

δεδαίαται'Οδ.  Α,  23.Έτυα.  Μέγ.  σελ.  252,  49  «Δεδαίαται. 
Δαίω  το  ^Λερίζω,  ό  παθητικός  παρακεί[7.ενος  δέδαιι^,αι  δέδαιται  και  Ια- 
κώς  δεδαίαται.  Και  ώφειλε  συσταληναι  η  (προ)παραληγουσα,  άλλα 
δια  το  [>.έτρον  έυ.εινε  το  Ι'  διχΟά  δεδαίχται».  Πρβ.  Αέντζιον  έν  τη 
συναγωγή  των  του  Ήρωδιανοΰ  Αειψάνων  Τόι;..  Β',  σελ.  226  .  Έν 
τω  Λεξικω  του  Σουίδα  είνε  γεγραι^.αένον  «Δέδασται:  αεαέρισται'  κχϊ 
δεδαίαται :  υ.ε{χέριστα'.  » . 

(εαται  Ίλ.  Γ,  134.  Ι,  628.  εϊαται  Ίλ.  Β,  137.  Κ,  100  καϊ 
161  και  422.  Όδ.  Β,  403.  Ζ,  307.Ήσύχ.  «ΈαΝται:  κάθην- 
ται  »  και  «"Εανταΐ :  καθέζονται,  ηνται  »  και  «Εϊαται:  κάθην- 
ται  ».  Φέρεται  δ'  έν  τω  κώδικι  αύτοΰ  [Λετά  την  λέξιν  Αίας  καΐ  «.Ιίΐ- 
ται:  καΟήναι»,  τουτέστι  «Αίάταΐ:  κάθηνται»,  άντΐ  τοϋ  εαται. 
ΑΙ=ζΕ). 

^εβλνιαται  Ίλ.  Α,  657.  Όδ.  Α,  194.  Άπολλών.  Σοφιστ.  Αε;. 
Όαηρ.  σελ.  51,  11  «  ΒεβλήατΟ  :  βεβλη^;.ένοι  εΐσίν  χθα(^.αλαΙ  ββ- 
βλη|7.έναι  (γρ.  ^εβλήαταΐ)  εύναί».  Άπαντα  δ'  ό  τύπος  ^ε6λ)ΐα- 
ταΐ  καΐ  έν  τω  εις    Απόλλωνα   Όΐ7.ηρικω    Ύυ.\ω  στί/.   20. 

πεποτήαται  Ίλ.  Β,  90.  Έν  τω  κώδικι  του  Ί-Ισυ/ίου  κείται 
«  Πεποτ  αΝταΐ:  ηπτανται »,  ο  έπηνώρΟωσεν  ό  Μουσοϋρος  γρα- 
ψας  «Πεποτνχαται:  'ίπτανται».  Πρβ.  και  Ίίτυρ..  Μέγ.  σελ. 
662,  19. 

κεχλίαται    Ίλ.  Π,  68.   'Οδ.    Δ,  608.  Σουίδ.  α  Κεκλίαται  έκ 
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τοΟ  κλίνω•  καΙ  κέκλικα  ομοίως  ».  Του  τύπου  κεκλίαταΐ  γίνεται  μνεία 
καΐ  ύτΓΟ  του  Μεερμανν.  γραμματικού  σελ.   655  Σχαιφ. 

ειλΰαται'Οδ.  Τ,  352.Έν•Ιλ.Μ,  286  φέρεται  «  άλλα  τε  πάντα 
εχλυται»  και  είλύαται  η  είλϋται.  Έν  τω  κώδικι  του  Ήσυ/ίου 
εΐνε  γεγραμμε'νον  ί'Ιλίατε:  περιιλημε'νε»  ,  ο  μετεβλήθη  υπό  του 
Μουσούρου  εις  το  «Ίλυαται:  περιειλημε'νοι  εϊσίν». 

εφΰαται  Ίλ.  Δ,  248.  Ξ,  75.  Όδ.  Ζ,  265.  Ήσύχ.  « Ειρΰα- 
ταχ:  άνε(ι)λκυσμέναι  η  πεφυλαγμε'ναι  εΐσίν». 

τετρά(^ατο  Ίλ.  Κ,  189. 

δειδέχατο  Ίλ.  Δ,  4.  Ι,  671.  Χ,  435.Ήσύχ.  «Δε.δέχαΝτο: 
έδεξιοΰντο,  Ιφιλοφρονουντο  » .  Τό  δειδέχατ' αλλήλους  (Ίλ.  Δ,  4) 
μνημονεύεται  υπό  του  Σουίδα  σελ.   260  β'  Βεκκ. 

έπώχατο  Ίλ.  Μ,  340.  Άπολλών.  Σοφιστ.  Λεξ.  Όμηρ.  σελ. 
75,  14  «Έπο^^^ατο:  τοις  όχεΟσι  λεγομε'νοις,  όπερ  έστϊ  μο/λοϊς, 
έπικεκλιμε'ναι  ήσαν,  επωχλισμε'ναι,  δ  Ιστιν  ήσφαλισμε'ναι,  πασαι*  το 
γαρ  πασαι  αντί  του  δλαι.  Πασαι  γαρ  έπο^χατο».  Έν  τοις  εις  Ίλιάδα 
Σχολίοις  φε'ρεται  Τόμ.  Α',  σελ.  429,  14  «Ούτως  Άρίσταρχος,  πα- 
σαι γαρ  έπωχατο — Το  δε  έπώχατο  δια  του  Α  και  συν  τω  Ι,  οίον 
έπικεκλιμε'ναι  ήσαν,  έπε'κειντο.  Ζηνόδοτος  έπω^ετο  »  και  σελ.  429, 
18  'ϊΈαν  γράφηται  έπώ^ετο,  τό  πρό  αύτοΰ  πάσας  γραφε'σθω. 
Έπω^^ετο  δε  ή  άϋτή  δηλονότι».  Πρβ.  και  Εϋστάθ.  Παρεκβ.  εις 
"Ομηρ.  σελ.  909,  14  « Πάσας  γαρ  έπώχετο,  ό  κτύπος  δηλαδή,  ή 
έπώχατο  ήγουν  έπεπορεύΟησαν  οι  Τρώες  ή  μάλλον  έπώχατο  (γρ. 
έπο^χατο),  δ  έστι  δι'  όχε'ων  ήτοι  μοχλών  ήσφαλίσαντο  κλείσαντες  οί 
Αχαιοί»  ('Ίδε  Λουδούϊχον  έν  ΑγΪξΙ.  ΗοηΐβΓ.  ΤβΧΐΙίΓ.  Τόμ.  Α', 
σελ.  344-5.  Πρβ.  καϊ  Λεξ.  Όμηρικ.  Έβελιγγ.  λ.  έποί^ομαι  και 
λ.  έπούχατο,  Τόμ.  Α',  σελ.  464  καΐ  467).  Έν  τω  κώδικι  του  Ησυ- 
χίου κείται  «  Έπωροράχαται :  έπικεκλιΜΜέναι  *ΗΣΑΝ».Ό  Μου- 
σουρος  άνε'γνω  έπωρορέχαται,  ό  δε  Σμιδίτιος  έπ^όχατο,  δ  και  ήμΐν 
αρε'σκει.  Οΰκ  άγνοητέον  δ'  δμως  δτι  προ  τοϋ  Σμιδιτίου  μετετύπωσε 
τό  έπο:)ρορέχαται  είς  τό  έπωχατο  ό  Βαρνέσιος.  Περί  της  μεταβο 
λής  ταύτης  αποφαίνεται  ό  Κουλεγκάμπιος,  ως  βλε'πομεν  έν  τή  Γαισ- 
φορδείω  έκδόσει  τοΰ  Μεγάλου  Ετυμολογικού  σελ.  368,  37  (σελ. 
1057),  τήν  γνώμην  τήνδε"  «  9αθ(1  ΥβΓΟ  ΥΙΓ  6Γϋ(1ΪΙυ8  ϊΒΐοΙβΙΉ 
ΗβδγοΙιϋ   έπωρορέχαται   ΐη  έπωχατο  ΐϊΐϋΐαΐυηΐ  Υβϋΐ,  ϊά  ΟβΓίβ  ηί- 
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ΙΏΪδ  νΐοΙθΠΐυηΐ  νί(3βΙαΡ».  Οΰδα|;,ώς  συΐί.φωνοΰαεν  τω  Κουλεγχ.ααπίω. 
Πρβ.  Κιο^όν  λψένα  —  Κολοφωνίων  λιμένα,  Σαμίων  άνθη  — 
Σαλαμινίων  άνθη,  κτλ.  ("Ιδε  Άθηναν  ΤΟ[λ.  Α',  σελ.  335-6). 

έρχατο  Ίλ.  Ρ,  354.  Όδ.  Ι,  221.  Ξ,  73.  έέρχατο  Όδ.  Κ, 
241.  Ήσύχ.  «"ΕρχαΝτο:  χ.αΟειργι^.ένοι  ήταν».  Είνε  δε  παρ'  αύτω 
γεγρα[7,μένον  και  «'Ήρχατο  :  καΟεϊρκτο»,  περί  ου  λέγει  ό  Λοβε'κκιος 
Ιν  ΕΙβηι.  Ίό\>..  Α',  σελ.  58  «  Ουο  θρδϊΐα  ΐη  θία  οοηίΓαοΙα  ΐηνβ- 
ηίΐ  Ηβ8γθ1ΐΐα8  ηρχατο  καθεΐρκτο».  Δυσχαράδεκτος  ήαϊν  η  γνώαη 
τοΟ  Λοβεκκίου  φαίνεται,  δοξάζοι^.εν  δε  {Λαλλον  δτι  το  ηρχατο  είνε 
πλ7)[Α[;.ελγ)ς  εκφορά  του  έρ^ατο.  Σηαειωτε'ον  δ'  δτι  άντϊ  του  καθεΐρκτο 
άνεγνώσΟη  ύπό  του  Κουστήρου  καθείργμένοί  ησ'αν.  Έν  τη  Άλ- 
βερτείω  έκδόσει  του  Ησυχίου  φε'ρεται  «  Ήέρ^ζίΐταΐ :  καθειργαε'νοι 
ήσαν»,  δηλοΰται  δ  εν  ταϊς  σηαειώσεσιν  δτι  {^.ετέβαλεν  αΰτο  ό  Κου- 
στηρος  εις  το  ήέρχατΟ.  Άλλ'  ό  κώδιξ  ϊ/ζι  «  Ήέρχαται:  ώ(Λθίω- 
ται»,  δ  πιθανώς  είνε  εσφαλαε'νη  άνάγνωσις  του  ηκασ'ταΐ.  Τό  ηΐκα- 
σταΐ  ευκόλως  -^δυνατό  να  [^.εταπε'σνι  εις  το  ηΡκα(ϊται,  ουχί  δε  δύσκο- 
λον  ύττηρχε  να  ρ.εταβλτ,0•?ί  τοΰτο  εις  το  ήέρχαταΐ.  Βλέπει  δε  τις  έν 
τω  Λεζικώ  του  Ησυχίου  το  «  Έρκάζείν :  σκώπτειν»,  ο  ορθώς  αετε- 
τυπώθη  ύπό  του  Κουστήρου  εις  το  εΐκάζεΐν.  Ρ  =  Ι. 

όρο^ρέχατο  Ίλ.  Λ,  26.  Άπολλών.  Σοφιστ.  Λεξ.  Όα•/ιρ.  σελ. 
123,  21  «Όρωρέ^ατο:  ώρρ/οαένοι  ήσαν».  Ήσύ/.  «Όοωοέ- 
χαΝτο  :  ώρα-ο^λένοι  ΕΙΣΙΝ,  ή  έκτεταριένοι  ».  Κείται  δ'  έν  τω  κώ- 
δικι  αύτου  και  (("Ωρωρέ.χατο  :  ώρμών  έπίτίθεί»,  άνθ'  ου  έγρα- 
ψεν  ό  Μουσουρος  «Ώρωρέχατο:  όρμώντες  έπετίθουν»•  άλλ' Ι'σως 
άναγνωστέον  ώρμηντο,  έπετίθεντο.  ΙΊαρατιθέρ,εθα  καϊ  τά  έν  τοις 
εις  'Ιλιάδα  Σ^ολίοις  γεγραρ.{Λένα  Τόα.  Α',  σελ.  371,  29  «Όρθ3- 
ρέ^ατο:  έξετέταντο,  διεγηγερ[^-ένοι  ήσαν.  Γέγονε  όέ  άπό  του  δρέγω, 
ώρεχα  ό  παρακεί{7.ενος,  ώρεγριαι,  τδ  τρίτον  ώρεκται  και  'Ιακώς  ώρέ• 
2(αται  και  Άττικδς  διπλασιασι;.δς  (γρ.  Άττικω  διπλασΊασμώ ) 
όρο^ρέχαται,  ό  ύπερσυντέλικος  όρωρέχατο  προτϊ  δειρήν».  ΙΙρβ. 
και  Έτυ{Α    Μέγ.  σελ.   633,  22. 

τετεΰ2(ατο  Ίλ.  Ν,  22.  Σ,  574.  έτετεύχατο  Ίλ.  Λ,  807.  Έν 
Ίλ.  Ν,  22  φέρεται  καϊ  γραφή  τετεύχαται.  'Εν  τψ  κώδικι  του  Η- 
συχίου κείται  α 'Ετετεύχατο  :  πεποίηκεν»,  άνθ'  ου  ό  Κοϋστήρος 
άνέγνω  πεποιημένοι  ησ'αν. 
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(ίγηγέρατο  Ίλ.  Δ,  211.  Τ,  13.  Όδ.  Λ,  388.  Ω,  21.  Πνε- 
ται  περί  τούτου  λόγος  εν  τω  Μεγάλω  Έτυ(Αθλογικω  σελ.  9,  12.  Ό 
Σουίδας  γράφει  «  Άγηγερατο  :  συνπθροίζοντο  ».  Άλλα  το  άγη- 
γέρατο  δηλοϊ  συνηθροιο'μένοι  ήσαν,  οΰχΐ  συνηθοοίζοντο.  Ό 
Ευστάθιος  έν  ταϊς  εις  "Ορ,ηρον  Παρεκβολαϊς  σελ.  1193,  29  καϊ  67 
ερμηνεύει  τον  ύπερσυντέλικον  άγηγέρατο  διχ  του  αορίστου  ήθροί- 
σθηααν. 

έρηρέδατο  Όδ.  Η,  95. 

έρράδατο  Ίλ.  Μ,  431.  Ήσύχ.  « Έροάδατο  :  ερραντο,  πέ- 
φυρτο».  Πρβ.  Εϋστάίί.  Μικρ.  Συγγρ.  σελ.  275,  93  «  αϊ{Λατι  δ' έο- 
ράδατο  τοίχοι  καλαί  τε  [;.εσόδ[;,αι  ». 

άκαχείατο  Ίλ.  Μ,  179.  Σουίδ.  «Άκαχείατο:  ελυπουντο». 
Εΰστκθ.  Πχρεκβ.  εις  "Ο^τ,ρ.  σελ.  898,  60  «Ίστε'ον  δε  ώς  ού  ^.6- 
νον  άκάχω  ρήαα  βκρύτονον  άλλα  καϊ  άκα-/ώ,  ού  παθητικός  ΰπερ- 
συντέλικος  άκαχηι^,ην,  πληθυντικόν  όέ  τρίτον  άκάχηντο  και  κατά  διά- 
λυσιν  Ίωνικην  άκαχέατο  και  ένθε'σει  του  Ι  άκαχείατο.  Ει  δε  αη 
φιλεϊ  την  λέξιν  ταύτην  πεζογράφος  άνήρ  ,  ουδέν  Ό(;.ηρω  ρ,έλον  ΐά- 
ζοντι».  Πρβ.  και  Έτυα.  Μέγ.  σελ.  46,  9  και  Κραι;..  Άν.  Όξ. 
Ύόι^..  Α',  σελ.  97,  5.  Φε'ρεται  καί  γραφή  άχαχΗατο,  ήτις  ενεκρίθη 
υπό  του  Βεκκήρου  και  άλλων.  Πρβ.  και  Έύνιον  εις  Ίλΐάδ.  Τόα. 
ζ",  σελ.  306  καί  Σ|χιδίτιον  εις  ΉσΊίχ.  Τόα.  Α',  σελ.  94.  Μνη- 
μονεύεται καί  τύπος  άκηχέδατο  ύπό  "Απολλώνιου  του  σοφιστου  έν 
Λες.  Όμηρ.  σελ.  18,  27  « 'Ακαχίζεο :  έν  άχει  γίνου — Καί  άκη- 
2ςέόατο  έλυποΰντο».  'Αλλ  ϊσως  έρρήθη  ύπό  του  'Απολλωνίου  «Καί 
άκηχέδατΑΙ  λυποΰνΤΑΙ». 

έληλάδατο  Όδ.  Η,  86.  Παρά  τω  Σουίδα  φέρεται  «ΈληλΕ- 
δατο  :  έκ  του  έλεύΟω»"  μετέβαλε  δ'  ό  Κουστήρος  τό  έλεύθω  εις  το 
έ2\.αΐ;νο3.Άλλά  καί  έν  τω  Λεξικω  του  Ζωναρά  σελ.  693  κείται  «  Έ- 
ληλέδατο:  ήλΟΕν  άπό  του  έλεύθο^».  Έν  τοις  εις  Όδύσσειαν  Σνολίοις 
εΐνε  τάδε  γεγραμμένα  σελ.  ό$28,  23  « έληλάδατ':  Ίωνικώς  αντί 
τοϋ  έληλασμένοι  ήσαν  και  παρατεταμένοι»  καί  «έρη^έδατ':  γράφε- 
ται έληλέδατο »  καί  «  έληλέοατο :  παρατεταμένοι  ήσαν  ει  δε 
έρτίρέόατο,  ήρμοσμένοι  ήσαν  ή  έμπεπηγμένοι  ». 'Τπάρ/ει  καί  γραφή 
έ2αι,λέατ'  άνευ  τοϋ  Λ.  'Ίδε  Λαροχην  έν  τή  έκδόσει  της  Όδυσσείας 
Τομ.  Α',  σελ.    Ί42.Ό  Ευστάθιος  λέγει  έν  ταϊς  εις  "Ομηρον  Παρεκ- 
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βολαΐς  σελ.  1764,  4*7  «Ου  [7.6νον  δε  ή  κω{7.ωδ{α  έκπίπτουτά  ποτέ 
της  του  ά[;.εταβόλου  ρω  κραυγής  εις  την  κλαγγην  του  λάαβδα  κατο- 
λισΟαίνει,  άλλα  και  ό  ποιητής  οϊδε  τοιούτον  '  {λεταγραμιχατισαόν,  οΰ 
π^ίίζων  αέντοι  άλλα  σπουδάζων.  Έν  γοΰν  τοις  κατά  Φαίακας  ειπών 
επί  τοίχων  το  έρηρέδαταΐ  άπο  του  έρείδω,  έρήρεισται  γάρ  ό  τοϊνος, 
ερροίζησεν  οίον  τω  άαεταβόλω,  έληλέδαταΐ  (δέ)  ειπών  άπο  του  έλώ 
έλάσω,  δ•.ττη  γάρ  φε'ρεται  γραφή,  ελ'.γζε  ιν,ε'ν  πως  τω  η/ω,  γελοίο^ 
δε  είπεν  ουδέν»  Πρβ.  και  σελ.  945,  3.  Δεινώς  παραδοξολόγε!  ό 
Ευστάθιος,  δστις  ϊδών  διττήν  έν  τω  Όαηρικω  χωρίω  γραφήν,  (ίγχ\• 
κεοι  αέν  τοϊ/οι  ^ΡηΡέδατ'  ένθα  και  ένθα»  και  έΛπΛέδατ',  ύπέλα- 
βεν  δτι  εγε'νετο  ι^.έν  Οπο  του  ποιητοΰ  /ρήσις  του  τά  δύο  ρώ  έχοντος 
τύπου,  προηνέχθη  δ'  ά{;,α  ύπ'  αΰτοΰ  κατά  (χεταγραι;.αατισυ.ον  καΐ  ό 
έχων  τά  δύο  λάβδα. 

(εατο  Ίλ.  Η,  414.  εϊατο  Ίλ.  Γ,  149.  Η,  61  και  65.  Θ,  554 
και  563.  Κ,  18•>.  Σ,  504  και  509  και  523.. Τ,  255.  Ψ,  128.  Ω, 
799.  Όδ.  Α,  326.  Β,  398.  Γ,  8.  Θ,  503  και  512.  Ι,  545.  Γ, 

106.    Ήσύχ.   «Εϊατο:   έκαθέζοντο».  Φε'ρεται  δ'  έν  τω  κώδικι  αΰτοΰ 
και  «'Ήιατο:  έκάθΕτο»,  ΤΟ}α.   Β',  σελ.  262  Σαιδ.). 

(καθείατο  Ίλ.  Λ,  76.  Γ,  153.  Ω,  473.  Άπαντα  δέ  καί  έν  τω 
εις  Απόλλωνα  Όαηρικώ  Τυ.νω  στίν.  404.  Εΐνε  δέ  καί  διά  του  Η 
το  ρήυ,α  τοΰτο  έν  τοις  άντιγράφοις  της  Ίλιάδος  προενηνεγίλένον  , 
καθιίατο). 

εϊατο  Ίλ.  Σ,  596  « οί  δέ  χιτώνας  εϊατ'  έϋννήτους »  τουτε'στιν 
ήμ(^ιεσ'μένοι  ήοαν. 

§εβλήατο  Ίλ.  Ε,  28.   Όδ.  Η,  97. 

^εβολήατο  Ίλ.  Ι,  3.  Σχολ.  Τόα.  Α',  σελ.  297,  5  «  ^εβολήατο: 
"Οτι  έ'νιοι  §εβλνίατο•  καί  Ζηνόδοτος  ούτως.  Έπί  δέ  της  κατά  ψυ- 
χήν  τρώσεως  καί  άλγηδόνος  άεί  τοΰτο  τάττει,  έπί  δέ  της  κατά  σώαα 
πληγής  οΰκέτι  ούτως.  Τό  ^εβολήατο  έ'κτασιν  έχει  ποιητικήν  τοϋ  Ε 
εις  τό  Η  διά  την  έπαλληλίαν  των  [ϋραχέων.  Τοιούτον  έστι  καί  τό 
πε^οβήατο  δινήεντα  καί  τό  η  ρά  νύ  τοι  πολλοί  δεδ^ήατο  κοΰροι 
"Αχαιών  ».Έτυ[χολ.  Μέγ.  σελ.  193,  44  «  Βεβολήατο :  Ίλιάδος  Ι' 
πένθεϊ  δ'  άτλήτω  ^εβολήατο•  την  ψυχήν  τετρωαένοιησαν,έλυποΰντο. 
Έπί  {;.έν  σώ^.χτος  ^εβλήατο,  έπί  δέ  ψυχής  §εβολήατο.  Τοιούτον 
έστι  καί  τό  πε^οβήατο  καί  τό  ΰεδ|χήατο.  Άπο  τοϋ  [ίάλλω  ρη|ΑΧ• 
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τικόν  δνομα  βολή,  άπο  του  βολή  ρηαα  βολώ  βολήιω  βεβόληκα  βε- 
βόλη}Ααι,  ό  ύπερσυντέλικος  έβεβολήαγιν  έβεβόλησο  έβεβόλητο  καϊ  'Ιω- 
νικώς  έβεβολήατο.  Λε'γει  γαρ  ό  τεχνικός*  οί  μέντοι  άπο  περισπω- 
[Λενων,  ταυτοσυλλαβοΰντες,  προ  τοΟ  Α  έ'χουσι  το  Ε,  οίον  πεποίηνται 
πεποιέαται.  Ούτως  ούν  καΐ  ^εβολέατο"  και  δια  το  έπάλληλον  των 
βραχε'ων  έ'κτασις  γε'γονε  του  Ε  εις  το  Η,  ^εβολήατο.  Ούτω  Ζηνό- 
βιος  και  άλλοι»  (Πρβ.  και  ΚραΐΛ.Άν.  Όξ.  ΤΟ[λ.Α',  σελ.  ^6,  26). 
Εΰστάθ.  Παρεκβ.  εις  "0{Ληρ.  σελ.  731,  39  «Διό  φησί'  πενθέϊ  δ' 
άτλήτω  ^εβολήατο  πάντες  άριστοι.  Γίνεται  δε  τό  ^εβολήατο  άπό 
ένεστώτος  του  βολώ  βολήσω  τό  βάλλω  και  εστί  πρωτότυπον  αυτό 
και  του  βλώ  βλήσω  και  του  ^εβλήατο  ήγουν  βέβληντο,  καθά  και 
τό  βεβολη[λένος  του  βεβληι^,ε'νος»  και  σελ.  1405,  4  «Και  ού  τό  βο- 
λίζειν  (λόνον  εκείθεν  άλλα  και  τό  βολώ  βολήσω,  ές  ού  τό  πένΟεϊ  δ' 
άτλήτω  ^εβολήατο,  ήγουν  βέβληντο  κατά  συγκοπήν  »  (  Πρβ.  και 
Κρα[Λ.  Άν.  Παρ.  Τό(χ.  Γ',  σελ.  47,  13  καί  σελ.  388,  1  1  )."Ολως 
απόβλητος  εΐνε  ή  γνώ[7.η  καΟ'  ην  έκ  του  ^εβθλη|χένος  και  ^ε- 
^ολήατο  έγενετο  τό  ^εβλπ'μένος  καί  ^εβλήατο.  Έν  τώ  Αεξικώ 
του  Ησυχίου  κείται  «Βεβόληντο:  τέτρωντο»,  άνΟ'  ού  άνεγνώσθη 
υπό  του  Κουστήρου  και  του  Άλβε'ρτου  ^εβολήατο.  Περί  της  δια- 
φοράς του  ^εβλησθαι  και  ^εβολησθαι  ϊδε  Λέρσιον  έν  τώ  Οβ 
ΑΓί8ί.  8ίΐΐιί.  Ηοηΐ6ί\  σελ.  64  έκ-δ.  β'.  Πρβ.  καί  Λεξ.  Όαηρ. 
Έβελιγγ.  Τόμ  Α',  σελ.  223.  Σηριειωτέον  δ'  ότι  ό  Ναύκιος  άπεδε'- 
ξατο  έν  τη  έκδόσει  της  Ίλιάδος  την  Ζηνοδότειον  γραφήν  ^εβλήατο. 
δεδρίατο  Ίλ.  Γ,  183.  Σχολ.  ΤΟ[λ.  Α',  σελ.  149,  1  « δε- 
δ•(ΐΊάατο — Τούτο  δε  εκτασιν  έ'χει  ποιητικήν  του  Ε  εις  τό  II  δια  την 
έπαλληλίαν  τών  βραχε'ων.  Τοιούτον  έστι  και  τό  πε(|)θβήατο.  "Εστί 
δέ  συγκεκο[7.|^-ένον  •  παρά  γαρ  τό  δααώ  δεδα|^ιέατο  ην  τό  έντελε'ς.  Δύο 
ούν  πάθη  ύπε'ρ.εινε,  συγκοπήν  του  Α  καί  εκτασιν  του  Ε».  Έτυ[χ. 
Μέγ.  σελ.  25'2,  53  «Δεδμήατο:  Δαρ,ώ  δυ.ώ  δευτέρας  συζυγίας, 
δέδρ.ηκα  δέδ[;.ηί;.αι  έδέδμηντο  καί  Ίακώς  δεδμέατο  —  καί  έκτάσει 
του  Ε  είς  Η  δεδμήατο,  χρόνου  ύπερσυντελίκου  »  (Πρβ.  Κ^χ\)..  Άν. 
Όξ.  Ίο\)..  Α',  σελ.  96,  31).  'Απολλών.  Σοφιστ.  Λε^,Ό^^-ηρ.  σελ. 
57,  1  «Δεόμηατο:  όεδρ,ηρ,ένοι  ήσαν  άντΙ  του  ύποτεταγ|Λένοι.  "Εστι 
δέ  και  αντί  του  κατεσκεύαστο»  καί  σελ.  57,  18  «  Δεδ[Αήατο  :  δεδα- 
|;.ασ{;.ένοι   ήσαν  ή  κατεσκευασρ,ένοι  ».     Ήσύχ.    «  Δεδ|ΐήατο :    ύποτε- 
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ταγ[7,ένοι  ΕΤΣΙ».  Φέρεται  δ'  ^ν  τω  κώδικι  αύτου  και  «  Δεδήμνατο  : 
δόδαυ-Νασμένοι  (γ;σανη)  κατΑσκευασ[;.ένοι »  άντΙ  του  ΰεδ{.ΐήατο. 
Γίνεται  δε  υπό  του  Ησυχίου  μνεία  καΐ  του  παρακειμένου  «  Δεδμήα- 
ται:  κρατούνται».  Έκ  της  ρίζης  ΔΑΜ  (δαιιΓιναι)- ΔΜΑ  έσ/τ,αα- 
τίσθη  παρά  τω  Όμήρω  παθητικός  αόριστος  ΰΐιηθΓιτω  -  διιηθέντα 
και  παθητικός  παρακείμενος  δεδμή|ΐεθα,  κτλ.  και  ύπερσυντέλικος 
δεδ^χήμην  -  δέδμητο  -  δεδμήατο.  Έν  Όδ.  Γ,  304  άντΙ  του  «δέ- 
δμητο  δε  λαός  ύπ'  αϋτω»  έ'γραφεν  ό  Άρίσταρχος  «δέδμηΝτο  δε 
λαός  ύπ'  αΰτω»,  ομοίως  τω  «ή  πληθΰς  άπονέοντο  ))  (Ίλ.  Ο,  305). 
Έγένετο  δε  και  έκ  της  ριζης  ΔΕΜ-ΔΜΕ  ύπερσυντέλικος  έ-δέδμητο, 
άλλα  του  τρίτου  πληθυντικού  προσώπου  δεδμήατο  ουδέν  μαρτι^ριον 
γινώσκομεν. 

κεκλήατο  Ίλ.  Κ,  195.  Σουίδ.  «Κεκλήατο:  έκ  του  καλώ  κα- 
λέσω». Ήσύχ.  «Κεκλήατο:  συγκεκλημένοι  ήσαν».  Έν  τω  κώδικι 
εΐνε  κακώς  γεγραμμένον   «ΚεκλΕΙατο:  συγκεκλΕΙμένοι  ήσαν». 

πε^οβΐίατο  Ίλ.  Φ,  206. 

έ(|)θίατο  Ίλ.  Α,  251.  Σχολ.  Ίλ.  σελ.  300,  22  Βεκκ.  «  Τό  δέ 
έτοιμ.ασαίατο  άντΐ  του  έτοιμάσαιντο,  ώς  έ(^θίατο».  ΊΙσύχ.  <(  Έ- 
^θίατο  :  εφθάρησαν».  Κραμ-.  Άν.  Παρ.  Τόμ.  Γ',  σελ.  129,  32 
και  σελ.  276,  7  «  Έ^>θίαθ' :  έφθαρμένοι  ήσαν»  και  σελ.  343,  16 
(( 'Ε^θίατο  :  'Εστι  το  θέμα  φθίω  —  Του  ύπερσυντελίκου  παθητικού 
τό  τρίτον  πρόσωπον  εφθιντο  καϊ  Ίωνικώς  καθ'  ύποστολήν  τού  Ν  και 
πλεονασμω  τού  Α  έ(^θίατο».  'Ετυμ.  Μέγ.  σελ.  403,  36  «'Ε(|>θίατο. 
Έκ  του  φθίνω  κατά  άποβολήν  τού  Ν  γίνεται  φθίω ,  ό  παθητικός 
παρακείμ,ενος  έφθιμαι,  ό  ύπερσυντέλικος  έφθίμην  έφθισο  έ'φθιτο  και 
πλεονασμω  τού  Α;  ή  το  πληθυντικόν  έφθίμεθα,  έφθίατο.  Δύο  μέν 
γενεαϊ  μερόπων  ανθρώπων  έ(|;θίατθ"  αντί  τού  διεφθάρησαν  ».  Πρβ. 
και  Ζωναρ.Λεξ.  σελ.  934  καϊ  Κραμ.  Άν.  Όξ.  Τομ.  Α',  σελ. 
124,  31.  Γελοϊον  εινε  τό  «  έκ  τού  φθίνω  κατά  άποβολήν  τού  Ν  γί- 
νεται φθίω».  Τού  παθητικού  παρακειμένου  έν  μόνον  μαρτύριον  έκ 
τών  Όμηρικών  έπων  έ'/ομεν,  τό  έν  Όδυσσείας  Υ,  340  ε<[)0ΐταΐ. 
Ουκ  άγνοητέον  δ'  ότι  τών  νέων  φιλολόγων  τίνες  ύπολαμοάνουσι  τό 
έ(|)θίατο  δεύτερον  αόριστον,  ώς  καϊ  τό  ε^θιτο  -  άπέ(|>θιτο  -  έξε- 
^θιτο-κατέ^θιτο.  Πρβ.  ^θίσθαι-κατα())θίσΟαι,  ψθίι^ιενος- 
άπο^θψενος,  -  'κατα(|)θί|ΐενος,  εύκτ.  φθϊτο  -  άπθ(|>Οίμην  (ύποτ. 

ΑΘΗΝΑ,   ΤΟΜ.   θ'  ♦«^ 
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(^θίεται- (^θιόμεσθα),  προστ,  (Ιπο^θίσθω  ("Ιδε  και  Λεξ.  Ό[;.γιρ. 
Έβελιγγ.  Τό[7..  Β',  σελ.  426).  Ό  Λεουβην  γράφει  έν  Έγχείρ.  Λέξ. 
Έπικ.  σελ.  410  «  ΡοτΓβοΙαιη  ραδδΐνϊ  έ'φΟιται  ΙβσΐΙπΓ  υηο  Ιοοο  υ 
340,  ίοΓΓΏ&β  αοίβητι  έφθιτο  βΐ  έφθίατο  8υηΙ  (|ϋί  α(1  ρΙϋδςααιτιρθΓ- 
ίβοίαπι  ΓβίβΓ&ηΙ ,  ηο8  αοΓΪδΙο  εΐ(]δθΓί1)6Γβ  ΐΏΗίαίΐΏυδ.  ΑοΓΪδΙαδ 
ραδδίνϋδ  (Ιβηΐί^αθ  έ'φθιθεν  ε  1 10,  1  33  η  251  ψ  331  ΐη  έφθίατ(ο) 
ιηυΙίΐΓΐ  ροΐβδί  6ΐ  οοΐΐαίο  Α  251  ίοΓίαδδβ  (ΙβΙ^βΙ».  "Ιδε  και  σελ. 
301  καΐ  382.  Περί  του  άπέ(|)θΐθεν  γίνεται  λόγος  εν  τω  Μεγάλω 
Έτυ[Αθλογικώ  σελ.  532,  42  και  έν  Κραα.  Άν.  Όξ.  Τό;;..  Α',  σελ. 
428,  4.  Πρβ.  και  Λεξ.  Όαηρ.  Έβελιγγ.  Τόα.  Α',  σελ.  158.  "Ιδε 
Λάρό/ην  έν  ΗοηιβΓ.  ϋηίβΓΒΐιοίι.  σελ.  288-9.  Ό  Βλάσσιος  απο- 
φαίνεται έν  τη  ύπ'  αΰτου  φιλοττοντιθείσ•^  έκδόσει  της  του  Κυννήρου 
Διεξοδικής  Γραυ.υ.ατικ*?ίς  της  Έλλην.  Γλώσσης  Μέρ.  Α',  β',  σελ. 
563  δτι  το  έ^θίατο  είνε  σαφώς  ύπερσυντέλικος.  Πρβ.  καΐ  Μεϋήρον 
έν   ΥεΓ^Ι.  ΟταητηχαΙ.  Τοια.  Α',  σελ.  525  έκδ.  β'. 

εΐρΰατο  Ίλ.  Ξ,  30.  Ο,  654.  Ήσύχ.  «  Είρύατο  :  εΐλκυσ^Λεναι 
ήσαν».  ΕύστάΟ.  Παρεκβ.  εις  "ΟίΛηρ.  σελ,  965,  22  α  πολλόν  γάρ 
ρ'  άπχνευθεν  [Λά/ης  είρνατο,  τουτέστιν  είλκυσαέναι  ήσαν,  νήες  Οϊν' 
έφ'  αλός  πολιής »  και  έν  τοϊς  εξής  «  καΐ  ήσαν  λοιπόν  αί  υ.έν  τών 
νηών  νενεωλκηυ,έναι  υ-ακράν  τής  |^-άχης  θϊν'  έφ'  αλός  πολιής  ».  Ή 
υ,ετογή  του  παρακεΐί^.ένου  εΐνε  είρϋμένος.  Ίλ.  Ν,  682  αενθ'  εσαν 
Αϊαντός  τε  νέες  καϊ  Πρωτεσίλαου  Οϊν'  έφ'  αλός  πολιής  είρυμέναί». 
Πρβ.  Όδ.  Χ,  90  «  είρϋτο  δε  φάσγανον  οξύ»,  περί  ου  ϊδε  Σχούλ- 
ζιον  έν  ^ιια68ί.  Ερίο.  σελ.  327,  ση{Λ.  2.  Ό  Έΰνιος  έν  τή  έκδό- 
σει τής  'Ιλιάδος  Τοιλ.  Δ',  σελ.  177  καΐ  Τόα.  Τ',  σελ.  487  [^.ετέ- 
βαλε  το  είουμέναι  εις  τό  ειρυΜΜέναι,  όπερ  άνελλήνιστον.  Ση- 
αειωτέον  δ'  δ[7.ως  δτι  φέρεται  και  τύπος  κατείρίτΣταΐ  έν  Όδ.  Θ, 
151  «νηΰς  τε  -κατείρυσται  »  ("Ιδε  Σχούλζιον  έν  ^ιια68ι.  Ερίο. 
σελ.  402).  Ό  Λ.  Μεϋήρος  γράφει  έν  ΥβΓ^Ι.  ΟναιηπιαΙ.  Τόα. 
Α',  σελ.  671  έκδ.  β'  «  ΡαδδίνρβΓίβοΙ  Ρε- Ρρϋ-αται  (  Ιΐίαδ  14,75) 
οοΙβΡ  Ρε-Ρρυ-αται  (Ιΐϊίΐδ  4,  248;  Οϋ.  6,  265)  (ΐη  άβη  Αυδ- 
§&ΐ36η  ε-ρύαται)  816  8ίηά  ^βζο^βη,  Ρε-Ρρϋ-[;-έναι  ^βζο^βη  (Ιΐίαδ 
18,  682  ;  ΐη  άβη  Αιΐδ^ίΐΙ^βη  είρ-),  Ρέ-Ρ-ρϋτο  6γ  ΙιαΙίβ  ζβζοξβη 
(Οϋ.  22,  90;  ΐη  (Ιβη  Αυδ§αΙ)βη  εΐρ-).  Ρε-Ρρϋ-ατο  816  ^ανεπ 
§6ζο§6η    νΐΐΐϋδ  14,  30;   15,  654;    ΐη  άβη  Αϋδ^αΒβη  είρ-),    ^^- 
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Ρρυ-ντο  816  ίΐ'αΓβη  §6ζο[!;αι  (Ι1Ϊ88  18  69;  ΐη  (Ιβη  ΑπΕ;σαΙ)οη 
εϊρ-);  κατ-είρυσται  €8  ί8ί  Ιιβί'ίώ^βζο^εη  {  0(1^8866  8,  1Γ)1  ;  νϊρΐ- 
Ιβϊοΐΐΐ  ζυ  Ιθ8βη  νηΟς  /.ατα-Ρέ-Ρρυ-σ-ται  οθβΓ  κατα-Ρέ-Ροϋ-ται?), 
κατ-ειρύσθαι  ΙιβΓίώξβζοξβη  8€Ϊη  (0(3^8866  14,  33'?  ;  νίβΐΐθΐοΐιΐ 
ζα  Ιβδβη  κατα-Ρε-Ρρύ-σθαι)  ». 

κε^ςολώατο  Όδ.  Ξ,  282.  Π,  425. 

Ό  Μαυροφρύδης  λέγει  έν  Δοκψ.  ΊϋΤτορ.  της  Έλλην.  Γλώσσ. 
σελ.  308  «Συνέβη  δε  και  ένταΰθα  το  αυτό  πάθος,  δπερ  καΐ  έν  τοις 
δασυντοϊς  ένεργητ.  παρακεια.  τ.  ε.  προ  του  α  των  αταΐ  καϊ  ατο 
έδασύνθησαν  οΐ  ψιλοί  και  ρ,έσοι  χαρακτήρες  των  θευ,άτων,^  ηδη  έν 
τοις  όμηρικοϊς:  έρχ-αται  και  έέρχ-αται  ( εϊργω),  όρωρέχ-αται 
(όρέγοααι),  δειδέχ^αται  ( δεί/.νυαι),  τετοά^αται  (τρέπω  ),  τετοί- 
<|ατο  (τρίβω)  )).Έν  τοις  Όανιρικοΐς  έ'πεσιν  άπαντα  τό  ερ^αταΐ  και 
έρ^ατο-έέρχατο  και  τό  έπιτετρ(ί(|)ατ^ιι  και  τετοά^ατο,  οΰχΐρέ 
και  τό  τετρ{(|)ατο. 

Έν  'Οδυσσείας  Χ,  56  κείται  «  δσσα  τοι  έκπέποται  καΐ^έδήδοταΐ 
έν  [Λεγάροισ-.ν  »  (Πρβ.  Λ.  Μεϋτίρον  έν  Υετ^ί.  Οταιπηιαί.  Τόμ.  Α', 
σελ.  1029  έκδ.  β').  Ό  Άρίσταρχος  έ'γραφεν  έδήδΑταΐ,  ώς  ρ.ανΟάνοαεν 
έκ  τοΰ  Μεγάλου  Έτυ[χολογικου,  έν  φ  λέγεται  σελ.  316,  25']«Έθ)ΐ- 
δαταΐ :  Εί  ιχέν  δια  του  Α,  ώς  "Αρίσταρχος  και  άλλοι,  εστί  πληΟυν- 
τικόν,  οίον  δσσα  τοι  έκπέποται  και  έδήδαταΐ.  Εί  δε  διά^τοϋ^Ε, 
έ'στιν  ένικόν  άπό  γαρ  του  έδώ  ό  παρακείαενος  ηόεκα,  διπλασιασθώ 
έδ/)δεκα,  ό  παθητικός  έδηδεσται  και  αποβολή  (τοϋ  Σ)  έδηδεται  και 
Ίακώς  έδήδαται.   Ήρωδιανός».  Πρβ.  Ζωναρ.  Λεξ.  σελ.   615. 

'Εν  αώ  Βοσσιανώ  κώδικι  τοΰ  Μεγάλου  'Ετυαολογικοϋ  φέρεται 
«Έδήδαται  και  έδήδατο.  Άπό  του  εδω  έ'σο,  ηκα,  ήσίΛαι  ήσαι  ησται, 
εξ  ού  τό  ήστής  καϊ  ώμηστης,  ησαεθα  ήσΟε,  τό  τρίτον  Ίακώς  ιιοα- 
ται  και  έδήδαται  και  έπί  του  ΰπερσυντελίκου  ήδατο  και  έΰηοατυ• 
λέγεται  (Γρ.  ϊσ.  λέγει)  γχρ  ό  κανών  ει  υ.έντοι  εϊη  τό  κοινον  δια 
του  ΣΤ  βαρυτόνως,  τότε  τό  Ίωνικόν  ε/ει  πρό  τοϋ  ΑΤΑΙ  το  /αρα- 
κτηριστικόν  σύ[Λφωνον  τοΰ  (7.έσου  παρακειμένου"  ηλευσται  ηλεύΟαται, 
πέφρασται  πεφράδαται.  Οί  δε  άπό  τοΰ  εδώ  έδέσω,  ηι^ε/.α  κα;  Ατ- 
τικώς  έδήδεκα,  έδήδεσμαι  έδηδεσαι  έδηδεσται,  όθεν  το  έδεστον,  άπο- 
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βολη  του  Σ  έόηόεται  καϊ  Ίακώς  έδήδαταχ,  οίον  δσσα  τοι  έκπέπο- 
ται  και  έδήδαται  έν  [Λεγάροιτιν,  έκ  δε  (γρ.  ϊσ.  έπι  δε)  του  ΰττερ- 
συντελίκου  έδήδατο».  *Αν  ό  ταύτα  γράψας  είχε  προ  όφθαλρ,ών  τον 
ένεργητικον  παρακείρ.ενον  έδπδα  (  Ιλ.  Ρ,  542  «κατά  ταυρον  έδη- 
δθ3ς))  και  Ό{Λνιρ.  Τυ.ν.  εις  Έρα.  560  «  έδηδυΐαΐ  [7,έλι  χλωρόν»), 
θ'  άπεφαίνετο  κατά  τρόπον  άπλούττερον  και  προσφυέστερον  περί  του 
σχηρ.ατισαοΰ  τοΰ  τύπου  έδήδαται.  'Έδηδα -'ΚΔΗΔΜΑΙ  (-'ΈΔΗ- 
ΣΜΑΙ)- έδήδαται.  Πρβ.  ΈΡΗΡΕΙΔΜΑΙ  (- έρηρίΐσααι)- έρηρέ- 
δαταΐ.  Έσφάλλοντο  δ'  οι  νο[;.ίζοντες  δτι  έκ  τοΰ  έδήδεταΐ  έγε'νετο 
τρίτον  πληθυντικόν  Ίωνικώς  έδήδαταΐ'  διότι,  δντος  του  ένικοΰ  έδή- 
δεμαι  -  έδήδεται,  δεν  δύναται  το  τρίτον  πληθυντικον  νά  εχη  άλλον 
τύπον  η  τον  έδηδέαταΐ.  Ό  Συλβούργιος  ποιείται  εν  τη  εκδόσει  του 
Μεγάλου  Έτυ[;.ολογικοΰ  την  παρατήρησιν  τηνδε'  « έκπε'ποται  και 
εδτιδαται.  Οοπ^Γαβηΐΐυδ  εκπέποται  και  έδήδεται,  ϋΐΓαΐη(]υβ  δίΐΐ- 
^ϋΙαΓΪ  ηαπΊβΓΟ.  Ναπι  έδήδαται  ρΐαταϋδ  ηυηιβΓί  βδΐ,  ιώοιέ  Ιο- 
ηίοο». 

Περί  του  έδήδοταΐ,  δ  εχουτι  τάντίγραφα  του  Ό^Ληρου  πάντα, 
λέγει  ό  Ευστάθιος  έν  ταΐς  εις  "Οαηρον  Παρεκβολαΐς  σελ.  1918,  61 
«  Τό  δε  έδήδοταΐ  τά  παλαιά  ύπθ[Ανήυ.ατα  Άττικόν  είναί  φασι  παρα- 
κείαενον  έκ  τοΰ  έδώ  έδοϊς,  ώς  όυ.ώ  όιν.οϊς,  ίνα  γίνοιτο  ούτως•  έοώ 
έδόσω  ηδοκα  και  Άττικώς  έδήδοκα,  έξ  ου  το  έδήδθ|χαΐ  έδήδοταΐ. 
"Αλλως  αέντοι  έ'γνωσται  είναι  παρακείμενος  του  εδω  βαρυτόνου  ήκα 
και  Άττικώς  εδηκα'  είτα  πλεονασυ.ω  της  ΔΟ  συλλαβής,  ώς  άν  έ'χοι 
τρίτον  τόπον  συλλαβικόν  συστελλό^^.ενον  έδήδοκα,  έξ  ου  παθητικός 
παρακείρ,ενος  έδήδομαΐ.  Και  έ'στιν  δ{^.οιον  το  έδήδοκα  προς  το  άγω 
άξω  ήχα  άγη/α  καί  πλεονασ[Αω  άγήοχα  Ό  δε  γε  κανονίσας  τό  έδή- 
δοκα έκ  τοΰ  έδώ  έδήσω,  όθεν  ή  έδητύς,  ήδηκα  και  πλεονασμω  της 
ΔΟ  συλλαβής  καί  συστολή  της  άρχούσης  έδήδοκα  ,  δθεν  τό  έδήδο- 
■μαΐ,  εύανάτρεπτον  ρ,έν  ουδέν  τι  γράφει,  οΰκ  άφίησι  δε  καθαρώς  ήτ- 
τικίσθαι  την  λέξιν  »  καί  σελ.  137,  2  α  Θέ[^-α  δε  της  έδητύος  ού  τό 
έδώ  έδέσω,  έξ  ού  τό  έδεστόν,  αλλά  τό  έδώ  έδήσω  άχρηστον,  δθεν 
ϊσως  καί  ή  έδηδοκώς  αετο/ή  έπενθέσει  τής  ΔΟ  συλλαβής,  ώς  ύπε[;-- 
φαίνει  καί  τό  λέων  κατά  ταΰρον  έδηδώς'  έκεϊνο  δε  (;.έσος  Αττικός 
έστι  παρακείμενος  του  εδω».  Πρβ.  καί  Έτυμ.  Μέγ.  σελ.  9,  33  και 
σελ.   316,   23. 
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Έν  τί)  Άττικγ)  διαλέκτω  ό  ι;.εν  ενεργητικό;  παρακείμενος  είνε 
έδήδΟκα  (άπεδήδοκα,  έξεδήδοκα,  κατεδήδοκα),  ό  δέ  τταθητι- 
κός  έδήδΕΣυ,αι  (χατεδήδεσμαι,  άπεδηδεατμένας  τταρ'  Άριστο- 
τέλει  περί  τα  Ζω.  Ίστορ.  Η',  β',  7,  Τόυ..  Γ',  σελ.  148,  46  |Λετα 
διαφόρου  γραφής  περΐεδηδεσ•|.ιένας)  και  ό  αόριστος  ό  παθητικός 
ηδέσθην  (άπηδέσθην,  κατηδέσθην,  ων  υ.νηαονεύει  ^χαρτΟρια  έκ 
τοϋ  κω[;,ικοΰ  Πλάτωνος  ό  Παυσανίας  παρ'  ΕύσταΟ.  Παοεκβ.  εις 
"Όίληρ.  σελ.  1403,  33).  Έλε'χΟη  δε  καΐ  έδεσμα,  έδεστής,  έδε- 
στός-έδεστόν,  θριπήδεστος,  έδεστέον.  Πρβ.  και  Κραα.  Άί. 
Όξ.  Τό[;-.  Α',  σελ.  235,  10  «το  τρίτον  έ'δεσται  καΐ  έξ  αϋτοΰ  έδε- 
στόν  και  άνέδεστον  το  μη  εσθιόαενον  ».  Έν  τω  Λεζικω  του  Ησυ- 
χίου φε'ρεται  «  Καταδέδασταΐ :  καταβέβρωται,  καταμεαέρισται  »  . 
Γράφει  δε  περί  αύτοΰ  ό  Κόβητος  έν  Υατ.  ί,βοί.  σελ.  363  «  €θΓ- 
ΓυρΙα  Ηβδγοίΐϋ  §1θ8δίΐ  βδΐ  καταδέδασταΐ:  καταβέβρωται,  κατα- 
[χεμέρισται.  ΟοηΓϋπϋϊΙ  βηϊπΐ  κατεδηδεσται  βΐ  καταδέδασται.  Κατε- 
δήδεσμαι  θΐ  κατηδέσθην  Γβδροπίίβηΐ  &ρα(1  ΥβΙβΓβδ  ίοΠΊτίδ  αοΐίνϊδ 
κατεδήδοκα  βΐ  κατέφαγον  :  8β(|ϋΪ0Γβδ  καταβεβρωααι  θΐ  κατεβρώθην 
(Ιϊοβίο&ηΐ,  βΐ  καταβέβρωκα,  βΐ  ίΌπΉ&δ  αηΐί(|υ&δ  ^ο^^υIΉρ^I^αηι. 
Θριπήδεστος  ϋ(1βΐΉ  δΐϋΐϊάβ  ίπ  Οριπηδέστατος  άβρΡίΐναΓβ  δοΐθπΐ, 
ηΐΗ&  ϋη(1β  ΓοηΏ&Ιίΐιτι  ββδβΐ  ηβδθίθΙ)3ηΙ »  (Πρβ.  και  Μνηυ,οσ. 
1875,  σελ.  297).  Παρατηρητέον  δ'  ότι  κείται  παρατώ  Ήσυχίω 
και  «  Κατεδηδεσ'μένον  :  καταβεβρωαένον  »  και  όρΟώς  αέν  «Κατε- 
δήδοκε  :  καταβέβρωκε,  κατέφαγεν  »  και  «  Κατεδηδοκώς  :  κατα- 
βεβρωκώς»,  πλημαελώς  δε  «  ΚατΑδήδΩκε  :  καταβέβρωκεν  ». 

Άνελλήνιστον  νοαίζει  ό  Κόβητος  έν  τη  Μνημοσύνγ)  1874,  σελ. 
368  την  έκφοραν  έδήδοταΐ  λέγων  «  Οίίγδδ.  χ.  56.  όσσα  τοι  έκπέ- 
ποτε  καϊ  έδήδΟται.  Νθηαβ  ΗοπιβΓΪοα  ίοΓΓπα  η6(|υβ  οΐΏηίηο  Οι-ίΐϋοα 
βδΐ  έδήδοται.  ΑΐΙίβηΐβηδβδ  έδηδοκα  ϋίϋβΐ^αηΐ  θΐ  κατεδήδοκα,  βΐ 
ρ&δδίνβ  κατεδήδΕΣααι  βΐ  κατηδέσθην.  Υϊΐϊοδβ  ΙΙβδ^'οΙιίυδ  Κατα- 
δέδασταΐ :  καταβέβρωται  ρΐΌ  κατεδηδεσται.  9υΗ  ΙοίΊΐια  Ροί'Ιίΐ 
υβϋδ  δίΐ  οο11ί§θη(1ΐΗΤΐ6χ  (ΙοοΙα  αηηοΐαΐαΐϊοηβ  αρυ(1  Εΐ)'πιο1()<^'υπι 
ρ&§.  316,  25.  Έδήδαταΐ:  εϊ  αέν  δια  του  Α  ώς  Άρίσταρχος  κα^ 
άλλοι  εστί  πλυθυντικόν,  οίον  οσσα  τοι  έκπέποται  και  έδήδαται"  έαν 
δε  δια  του  Ε  ενικόν.  Ιη^ΐ'ίΐΙα  &(1ηΊ0ΐ1υ!Ώ  6ΐ  ιηοίοδία  δΐη^ίυΙ;ιι•:δ  ιπι- 
πχβρΐ  81  ρΐυταϋδ  ΐη  βαοΙβίΏ  Γβ  οορυΐαΐίο.  Ρυΐίοΐ'  βδΐ  ί^ί;ίΐυΓ  Ιοιιηα 
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έοήοεται,  υΐ  έλήλαται,  άρηροται,  άλήλεται  (βχ  άλεΐν  ),  ό(Λθ)αοται 
θΐ  81111.  ».  Και  ό  Κούρτιος  δοξάζει  έν  τω  Όα8  Υβ/^δ.  Τοιλ.  Β',  σελ. 
235  έκδ.  β'δτι  εκείτο  κατ'  άρ/άς  παρ'  'Οαήρω  ό  τύπος  έ'δήδΕταΐ. 
'Ιδε  και  Βλάσσιον  έν  τη  ύπ'  αύτοΰ  γενο[λένγι  ίκδόσει  της  του  Κυν- 
νηρου  Διεξοδ.  Γρα{Λ{ΧίΧτικης  της  Έλλην.  Γλώσσης  Με'ρ.  Α',  β',  σελ. 
58  και  431  καΐ  Λεουβήνα  έν  τω  Έγχειριδίω  της  Έπικης  Λέζεως 
σελ.  526.  Πρβ.  και  Μόρρον  έν  Όμηρ.  Γραιιματ.  σελ.  30  έκδ.  β'. 

"Οί^.οιον  τψ  έν  τοις  άντιγράφοις  του  Ό[;.ήρου  φερθ[/,ένφ  έδήδΟταχ 
είνε  το  παρά.  τω  Λιβανίω  απαντών  κατεδτίδΟτο,  ο  βάρβαρον  απο- 
καλεί ό  Κόβητος  έν  ΟοΙΙβοΙ.  ΟγΪΙ.  σελ.  292  γράφων  «  Ι^ϊΐ3ίΐηΐυ8 
IV.  372.  9.  άπαντα  ηδη  κατεδήδΟΤΟ,  ρΐΌ  Γοππα  Ι)αΓΐ3αΓίΙ  Γβ- 
ροηβ  Οΐ'αβοαίΉ  κατεδήδΕΣτο.  Οραβοϋΐί  η6(}υβ  έδηδοκα  ηονβραηΐ 
ηβί^αθ  έδήδεσ[Ααι,  εδεσ[Λα,  έδεστής,  έδεστός,  86(1  βέβρωκα  άίθβ1)ίΐηΙ 
61  βέβρω[λαι,  βρώ[Λα)). 

Ό  Μαυροφρύδης  ρ.νη(Λθνεύει  έν  Δοκίμ.  'Ιύτο^.  της  Έλλην. 
νΚώϋΰ.  σελ.  305  ένεργητικον  παρακείμενον  έδήδοΡα.  «Το  Ρ  εν- 
τεύθεν και  έπ'  άλλους  παρακειριένους  εϊχεν  έκταθεΐ  κατά  τινας  διαλέ- 
κτους, ως  είνε  να  συ[χπεράνω[Αεν  έκ  των  έδήδοΡα  καί  έδέδοΡε  της 
έπιγ.  15  τοΰ  ΰ.  Ι  ».  Ό  Βοίκκιος  λέγει  έν  τη  Συλλογή  τών  Ελλη- 
νικών Επιγραφών  Τό[χ.  Α',  σελ.  34  «Έδήδοα  ρ.  έδηδοκα  8.  έ'δηδα 
(υηάβ  ΗοΓΉβΓΪοαίΏ  ρίΐδδΐνϋΐΏ  βδΐ  έδήδοι^.αι);  αοοβάϊΙ;  (ϋσαΐΏΐτια 
έδηδοΡα,  υ1  ν8.  4».  Πρβ.  καϊ  σελ.  882.  Άλλ'  άπιθανώτατον  φαί- 
νεται δτι  υπήρξε  ποτέ  παρακεί[Λενος  έδήδοΡα,  νο{;.ίζορ.εν  δ'  αυτόν 
7ΐ{Λεϊς  πλάσυ-α  του  Βοικκίου.  Ή  επιγραφή,  έν  ή  κατά  την  γνώ[^.ην 
του  όνο[Λαστου  τούτου  φιλολόγου  κείται  ό  ι/.ετά  τοΰ  δίγα{;.[λα  προενη- 
νεγίΛενος  τύπος,  έ'χει  ούτως,  ώστε  πάντα  σ;/εδόν  τα  έν  αυτή  άποβαί- 
νουσι  δυστέκρ.αρτα.  Κατά  την  ύπό  τοΰ  Έρμαννοΰ  επιφανούς  και 
τούτου  φιλολόγου  γενο[;.ένην  αυτής  άνάγνωσιν  έν  0ρΐΐ8θ.  Ύ6\^..  Ζ', 
σελ.  189  δεν  φαίνεται  το  ρήαα  έδήδοΡα  -  έδήδοΡε.  Ό  Κούρτιος 
γράφει  έν  τω  Όα8  Υβρί).  Ύό\)..  Β',  σελ.  235  έκδ.  β'  ((Αΐ)βΓ  ΙΐίβΡ 
(1ραη§  ηαη  6ΐ)βη  ]6ηβ8  ο  6Ϊη,  άβιη  \νίρ  ααοΐι  ϊιή  Ιίαρραίοδβη  δ. 
215  ΙιβδρροοΙιβηβη  έδήδοΡα  Ι)β2;β^η6η  (0.  Ι.  Ογ.  Νο.  15).  Οϋδ 
ν0Ραυ8Ζυδ6ΐ,Ζ6Ω(ΐ6  έδήδοα  νβρίΐαΐΐ  δΐοΐΐ  ζα  έδηδοκα  χνίβάκήκοα  ΖϋΐΏ 
(ΙοΓΪδοΙιβη  άχουκα  ( ΑΙΐΓβΠδ  άοΐ.  337)»  (Πρβ.  καί  Βλάσσιον  έν 
τή  ΰπ'  αύτοΰ  φιλοπονηθείση  έκδόσει  τής  τοΰ  Κυννήρου  Διεςοδ.  Γρα(Α- 
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ματικης    της  Έλλην.    Γλώσσης    Μέρ.   Α',    β',     σελ.    431)      Μάτην 
καθ'  ή{Λα.ς  ό  λόγος  γίνεται  ούτος. 

Ένΐους  των  πάρα.  τω  Όαήρω  άπαντώντων  Ιωνικών  σνηιχατι- 
σ(Λών  τρίτων  πληθυντικών  προσώπων  παθητικών  παρακειίΑε'νων  καϊ 
ύπερσυντελίκων  και  έτε'ρους  ομοίους  πλην  τίνων  τοϊ;  έκ  της  'Οαηρι- 
κής  ποιήσεως  έν  τοις  έ'υ,προσθεν  καταλε^θεΐσιν  εΰρίσκο[;-εν  και  παρ' 
άλλοις  ποιηταϊς  παλαιοϊς  τε  και  [Λεταγενεστέροις,  οίον 

γεγρά(|αται  Όππιαν.  Κυνηγ.  Α',  32 "2. 

έρρί^αται  Ναυαάχ.  παρά  Στοβ.  Άνθολ.  1;Γ',  23  (Τό(7.  Γ', 
σελ.   185,    10  Τευβν.). 

κεκρΐ/^αται  Ήσίοδ.  Θεογον.  730.  "Εργ.  386. 

τετράί^αται  Θε'ογν.  42. 

τετεί/^^αταχ  Άπολλών.  'Ρόδ.  Γ',  137.  Άνθολ.  Παλατ.  Ζ', 
338,  3. 

έοηρέδαται  Διονύσ.  Περιηγ.  395. 

^εβλέαται  "Αρατ.    174  και  371. 

έκκεκω^έαται  'Ανακρ.  έν  Κραα.  'Αν.  Όξ.  ΤΟ{α.  Α',  σελ.  287, 
28  (( Μεμετρέαταΐ :  Τούτο  Ίωνικόν  έστιν  ώς  γαρ  νενόηνται  νε- 
νοέαται  καϊ  περιποίηνται  περιποιε'αται  (γρ.  πεποιηνται  πεποιεα- 
ταΐ),  ούτως  και  [^.εαέτρηνται  μεμετρέαταΐ  παρά  τω  Έκαταίω'  ό 
υ,εν  ούν  Βόσπορος  και  ό  Πόντος  ούτω  και  ό  Ελλήσποντος  κατά  ταϋτά 
μοι  μεμετρέαταΐ•  και  παρ'  Ίππώνακτι*  οί  δε  αευ  ό^οντε;  έν  τΟΙσι 
γνάθοισι  κεκινέαταχ-  και  Ανακρέων  αί  δε  [^ευ  φρένες  έχκεκωφέα- 
ται•  και  το  ,περιβεβλεαται ».  Πρβ.  Έτυ[;..  Μέγ.  σελ.  322,  20 
«Έκκεκω^έαταΐ  :  'Από  τοΰ  κωφώ  κωφήσω  κεκώφηκα  κεκώφηυ,αι 
κεκώφηται  και  Ίακώς  κεκω^έαται  και  έν  συνθέσει  έκκεχω^έαται. 
αί  δ'  έρ-αΐ  φρένες  έκχεκωφέαται  και  παραβέβλαπται  (παραβεβλαυ.- 
μέναι  είσίν)  ».  Ό  Βέργκιος  έν  τη  συλλογή  τών  Λυρικών  Ποιητών  Του.. 
Γ',  σελ.  277  έκδ.  δ'  προέκρινε  την  γραφην  « αί  δέ  μευ  φρένες  έκ- 
κεκωφέαταΐ)).  Το  έκ  του  Εκαταίου  παρατεθέν  έν  τοις  'Ανεκδότοις 
του  Κρα(/.ηρου  χωρίον  εινε  έαφερές  τω  κειρ.ένω  παρ'  ΊΙροδότω  βιβλ. 
Δ',  86  «ό  [7.έν  νυν  Πόντος  ούτος  και  Βόσπορος  τε  και  Ελλήσποντος 
ούτω  τέ  ρι  (;.εί;.ετρέαται  κτέ.  ».  Καί  ύττελήφθη  αέν  ύπό  τίνων  ότι  ό 
Ηρόδοτος  [^.ετήνεγκεν  εις  τον  λόγον  αύτοΰ  την  ρησιν  τοΟ  Εκαταίου. 
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άλλα  καΙ  εκείνο  δύναται  να  όο^άζη  τις,  οτι  άντΐ  του  όνόαατος  του 
Ηροδότου  ΙτίΒγι  κατά  πλάνην  το  του  Εκαταίου  (Πρβ.  Λε'ντζιον  εν 
τΎ\  συναγωγή  των  του  Ήρωδιανου  Λειψάνων  Τόιχ.  Β',  σελ.  ''1'2ο  και 
'Ρεννηρον  Ιν  τοις  ύττο  του  Κουρτίου  Ικδεδθ[7.ε'νοις  Μελετν;{7.ασι  Τόα. 
Α',  β',  σελ.  25).  Πολλάκις  δε  παρά  τοις  γραρ,[/.ατικοϊς  γίνεται 
[Ανεία  κυρίου  όνόαατος  άλλου  άντ'  άλλου,  ώς  παρά  τω  Σουίδα  σελ. 
227  α'  Βεκκ.  ((Άρΐ€Ττο^άνης•  βούλου-αι  δ',  άναξ,  καλώς  δρών 
Ιςαααρτεϊν  [ν,άλλον  η  νικαν  κακώς»  και  παρά  τω  Χοιροβοσκω  σελ. 
554,  8  « ωχωκα  κατά  τροπην  του  Η  εις  Ω,  ώς  παρ'  Ευριπίδη* 
ωχωκ',  δλωλα,  διαπεπόρθη^ζαι,  φίλοι»  και  παρ'  έτέροις.  Ά[;.φότερα 
τά  χωρία,  ων  ανεία  έγε'νετο  ύπό  του  Σουίδα  και  του  Χοιροβοσκοΰ, 
είνε  του  Σοφοκλέους  (Φιλοκτ.  94  και  ΑΙ'.  896.  Πρβ.  και  Λοβέκ- 
κιον  έν  τω  εις  Αιαντα  Τπορήαατι  σελ.  396  έκδ.  β').  Καί  έν 
Κρα[Λ.  Άν.  Όξ.  Τό[7,.  Α',  σελ.  255,  22  χωρίον  του  Αριστοφάνους 
Πλ.  382  ρ.νηρ,ονεύεται  ώς  ον  του  Μενάνδρου.  ((  Καθεδου[;!.αι :  όρώ 
τίνα  ίπΐ  του  δηυ,ατος  καθεδούρ,ενον  παρά  Μενάνδρω,  και  παρά  τοις 
λοιποϊς  ΑΟ•/ΐναίοις ».  Άλλ'  ϊσως  είνε  ό  λόγος  πεπηρωαε'νος  ,  απο- 
καθίσταται δε  πλήρης  ώδε  έκφερόαενος"  « ΚαθεδοΟίλαι :  όρώ  τίνα  επί 
του  βήαατος  καθεδούαενον  (ΠΑΡΑ  Άριστοφάνεΐ'  καθεδοΰριαι  δ'ένθαδϊ 
τον  Λοξίαν  αυτόν  καταλαβών)  ΠΑΡΑ  Μενάνδρω"  και  παρά  τοις 
λοιποϊς  Αθηναίοις».  Την  ρησιν  του  Μενάνδρου  βλέπει  τις  έν  τω  Λε- 
ξικω  του  Ζωναρά  σελ.  1170.  "Ιδε  και  Μεινέκιον  έν  τη  συλλογή  των 
^Αποσπασ{Λάτων  τών  Κωυ-ΐκών  Τό(Α.   Δ',  σελ.   280,   207. 

κεκινέαται  Ίππων,  έν  Κρα(Λ.  Άν.  Όξ.  Τό;;-.  Α',  σελ.  288,  1. 
Πρβ.  και  Άν.  Παρισ.  Τό{;..  Δ',  σελ.  69,  33  (Έτυμ.  Μέγ.  σελ.  499, 
41  κατά  κώδ.  Παρισ.)  «Κεκινέαται:  οίον  οί  δε  (χευ  οδόντες  έν 
τΟΙσι  γνάΟοισι  ΠΑΝΤΕΣ  κεκινέαται».  Πολλαχώς  δ'  οί  κριτικοί 
{Λετέγραψαν  την  ρησιν  ταύτην  ("Ιδε  Βέργκιον  έν  τη  συλλογή  τών  Λυ- 
ρικών Ποιητών  Τό[Λ.  Β',  σελ.  483  έκδ.  δ').  Έν  τω  Μεγάλω  Έτυ- 
ρ.ολογικω  φέρεται  σελ.  578,  41  « Μεμετρέαταΐ :  Μετρώ  [Λετρήσω 
[λεΐΛέτρηκα  με{Λέτρη[Λαι  ΐΑε^λέτρηται  και  Ίακώς  μεμετρέαταΐ  παρά 
'Ιππώνακτί'  ό  ρ.έν  ούν  Βόσπορος  και  ό  Πόντος  κατά  πάντα  αοι  με- 
μετοέαταΐ»  (Πρβ.  και  Ζωναρ.  Λεξ.  σελ.  1351  ).  Είνε  δ'  ύπό  του 
Γαισφόρδου  έν  ταϊς  Σημειώσεσι  τάδε  γεγραααένα  εις  το  παρ'  'Ιππώ- 
νακτι•    «δβ(|α6η8  Ιοοιίδ  ΠοιόοΙοΙϊ    68ΐ  IV.  86.  (}υβηΊ  ΙΙαααίχο 
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ΐΓΪΐίϋΐΙ  ΟΓαΐΉπιαίΐουδ  ΐη  Οταπι.  Αηβοά.  ί.  1.  ρ.  287,  30  ιιπιΐβ 
ρ&ΙβΙ)ίΙ  ΗίρροηαοΙίδ  νβΡδίοαΙαίΏ  Είγιτιοΐο^ο  βχοΐι1ίδ8β)).Ό  Βέρ- 
γκιο;  λέγει  έν  τ-?ί  συλλογτ)  των  Λυρικών  Ποιητών  Τόΐ7..  Β',  σελ.  483 
έκδ.  δ'  «  Ηβο&ΙίΒΪ  Ιοουδοιιιτι  ΗΐρροηαοΙίδ  νβΐ'δίΐίϋδ  οοηΓυδϋδ  βδΐ». 

χεκλήαται  Άπολλών.  'Ροδ.  Α',  1158. 

πεπλήαταΐ  Σφ.ωνίδ.  έν  Έτυα.  Μεγ.  σελ.  367,  37  (("Επλνιντ' 
άλλήλησι :  Έκ  τοΰ  ττλώ  το  πλησιάζω  ό  παοακεί,αενος  πέπληκχ  — 
ό  παθητικός  πε'πλη^χαι  πε'πληται  καϊ  παρχ  Σ'.υ.ωνίδ•/)  πεπλήα- 
ταΐ».  Ό  Βέργκιο;  γράφει  έν  ττι  συλλογή  τών  Λυρικών  Ποιη- 
τών Τό^^..  Β',  σελ.  458  Ικδ.  δ'  «€ο(1.  κίοΓ.  ΜΐΙΙβΡ  Μίδο.  124 
ροβΙίΒ  νβιώίΐ  α,άϋοΐΐ :  τα  δ' άλλα  πεπλήαται  ξύλα,  δΟΓΪρδϊ  πε- 
πλε'αται,  ψΐοά  ΒΙΊάπι  ΒθηηβΓ  ΟΟίΤΐΐΉβίκΙανΐΐ;».  Πρβ.  και  Κυννη- 
ρου  Διεξ.  Γρα^α[Αατικην  της  Έλλην.  Γλώσσης  Με'ρ.  Α',  β',  σελ.  77 
Βλασσ.  Σηι^.ειωτε'ον  δ'  δτι  υπό  ίΛεν  του  Σνε-δεβίνου  κατελε'/Οη  το 
πεπλήαται  έν  τοϊς  Σιιχωνίδου  τοΰ  Κείου  Λειψκνοις  (σελ.  125, 
36),  ύπο  όέ  τοΰ  Βεργκίου  κατεχωρίσΟη  το  τα  δ'  άλ?^α  πεπ?\.ήαται 
(πεπλέαταΐ)  ξύλα  έν  τοις  του  Αμοργίνου  Σιαωνίδου  (Πο'.ητ.  Λυρ. 
Ύόυ..  Β',  σελ.  458  έκδ.  β).  Παρατηροϋαεν  δ"  έν  παρόδω  δτι  τδ 
δνορ.α  του  Αμοργίνου  ποιητοΰ  έγράφετο  δια  τοΰ  Η,  Σημωνιοης, 
κατά  την  τοΰ  Χοιροβοσκοΰ  ααρτυρίαν,  ην  οϋ/ί  άχόβλητον  .νομίζει  ό 
Φίκκιος  έν  ΒβίΐΓ.  ΒβζζβηΙ).  1897,  σελ.  184.  "Ιδε  και  Βέργκιον  έν 
τ^  συλλογγ)  τών  Λυρικών  Ποιητών  Τόμ.   Β',  σελ.  441   έκο.  δ  . 

πεπονήαταΐ  "Αρατ.  82.  Κακώς  ό  Βεκκήρος  έςέδωκε  κατ'  αντί- 
γραφα πεπονΕΙαται. 

δειδέ^ατο  Άπολλών.   'Ρόδ.  Α',  319.  1180.  Δ',  996. 

τετεύχατο  Ήσίοδ.  Θεογ.  581.  Μόσχ.  Β',  43.  Νόνν.  Λιονυσ. 
Ε',  181. 

έστάλατο  Ήσίοδ.  'Ασπ.  288.  Σ/ολ.  σελ.  641,  36  Λιψ.  α  Τδ 
δε  έίϊτάλατ',  ήγουν  έστάλατΑί,  αντί  τοΰ  άνεζωσμένοι  ήσαν —  Ιω- 
νικδν  δε  τδ  έστάλαταΐ,  ώς  τδ  τετύφαται,  άπδ  τοΰ  στέλλω  το  κο- 
σμώ, ου  τδ  τρίτον  πρόσωπον  τοΰ  παΟητικοΰ  παρακειμένου  εσταλται 
και  πλεονασμω  τοΰ  Α  έστάλαταΐ  τδ  τρίτον  τών  πληθυντικών».  Ιδε 
'Ριζά/ιον  έν  τω  ΌβΓ  Ώίαί.  ά.  Η68Ϊ0ίΙ.  σελ.  4  ΊΟ  και  Γοιτλίγγιον 
εις  Ήσίοδ.   σελ.    153  έκδ.  γ'. 

(εϊατο  Ήσίοδ.  Θεογ.  622). 


36 ?  κ.    Σ.    ΚΟΝΤΟΥ 

πεπονήατο.  Άντίυ.αχ.  παρ'  Ήρωδ.  περί  Μον.  Λέξ.  σελ.  4,10. 
Άπολλών.  'Ρόδ.  Α',  752.  Β',  263.  Ό  Βρούγκιος  ποιείται  εν  τη  Ι 
έκδόσει  του  Απολλώνιου  την  παρατηρησιν  τηνδε  βιβλ.  Α',  752  (Τόι/.. 
Α',σελ.  223  Σχ.)  «πεπονηατο.  Μαΐβ  Μβάίο.  ϋΐ  ρίΜίΏ^Γίαβ  6(1ΐΐίοηβ8,  • 
πεπονείατο  )).  Γράφει  όέ  καΐ  ό  Στούρζιος  εν  τη  έκδόσει  του  Μεγχλου 
Έτυι^.ολογικου  σελ.  261,  54  « Νβυΐΐςυαπι  νβρο  ουίΏ  ΡβγΓοηο 
άίΐΐΏηανβΓΐπι  Γογγπειή  πεπονήχτο,  ϋΐροΐβ  (|ααβ  3,(1βο  ρροΐ^α  θδΐ,  υΐ 
βρϋηοΐνϊϋδ  3ίά  ΑροΠ.  Η1ΐ0(1.  Ι.  752.  ιιΙ}ί  Μβάίοβαδ  Οθ(ίβχ  πε- 
πονείατο 6χΙιΐΐ3θΙ,  Ιιαο  ίοπΏα  Γθ]θθΙα  δβρν&νβΓΪΙ,  πεπονήατο,  (|υο(1 
Η.  8ΐ6ρ1ΐ3ηυδ  3αΐΏ  βοΐίάβραΐ.  ΕΐϊαΐΉ  -επονείαται  ίη  Αναύ  ΡΙιαβ- 
ηοΐΏΐΏ.  ν.  82.  ηυοά  ρτο  δΐια  ορΐηΐοηβ  ΡβγΓοηυδ  αΙΙαΠί,  1ι&α(1 
άαΐ^ίβ  ίη  πεπονήαται  ΓΠϋΙίΐηοΙϋΐΏ  βδΐ,  (]αο(Ι  ίη  ΐΓΪΐ3αδ  €θ(ί(1.  Μδδ. 
ίηνβηίΐ  Βυ1ι1ία8».Ό  Κυννηρο;  έν  Διεξοδ.  Γραμιιατ.  της  Έλλην. 
Γλώύύ.  Μέρ.  Α',  σελ.  898  έκδ.  β'  [7,νη[^,ονεύει  τύπον  ρ,εν  πεπο- 
νΕΙαται  έκτοΰ'Αράτου,  τύπον  δε  πεπονΗατο  εξ  Απολλώνιου  του 
'Ροδίου.  «πεπόνηυ-αι  (-ε'αται  Ηάΐ;.  2,  63,  -είαται  ΑγεΙ.  82) — πε- 
πόντοτο  Ο,  447,  3  ρ1.  -ηατο  Αρ.  ΗΙΐ.  2,  263.  -είατο  ΟΓρΙΐ. 
Αγ§.  770.  1160»  (Πρβ.  καΐ  Σχουλζιον  έν  ^ιια68ί.  Ερ.  σελ. 
248).  Εν  τοϊς  Άργοναυτικοϊς  του  Ψευδορφέως  δεν  κείται  ό  τύπος 
ΠΕπονείατο  άλλ'  ό  πονήατο  η  πονείατο.  ΠαρατιΟέυ-εΟα  καϊ  τα 
ύπο  του  Γ,  Δινδορφίου  γεγραααένα  Ιν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου 
Τόΐ7..  ζ",  σελ.  14  67  β'  «Ρΐϋΐ'αΐίδ  ρβΡδοηαβ  ΙβΓίίαβ  ίοΓηι»  Ιοηίοα 
δοΐϋΐα  βδΐ  πεπονε'αται  βΐ  ρΙΐΐδί^ΐΐαίΠρβΓΓβοΐί  πεπονε'ατο  ,  (^ααηΐ 
Ερίοί  ΙπδβΓίο  ι  πίθίΓΟ  αοοοπΊΐΏΟίΙαΓυηΙ.  ΑταΙυδ  82  :  Ά(7.φότεραι 
δ'  'Όφιος  πεπονείαται•  ϋΙ)ί  αΐϋ  Ιίΐϊτί  πεπονήαται,  ηΐ  ίη  νβΓδυ  Αη- 
ΙίπιαοΗί  αρϋ(]  Ηβροίΐίαη.  Περί  [λ.  λε'ξ.  ρ.  4.  10.  δορΐρΐυπι  βδΐ : 
Τώ  δ'  αύτ'  άμφΐ  κονισάλεον  πεπονήατο  δίφρον,  υΐ  άκαχήατο  ίη  Ιί- 
ΐ3Ρίδ  ρΐυτίιηίδ  δορίρΐυηι  αρ.  Ποιώ.  Π.  Μ,  179,  ρτο  άκα/Εΐατο, 
ίη  ί|υο  (ΙϊρΙηΙιοη^υπι  άίδβΓίβ  3ο;ηθδθϋηΙ  ΕΐγΐΏ.  Μ.  46,  10  βΐ 
ΕϋδΙίΐΐίι.  ρ.  898,  60.  Οηιΐδδα  Γβ(]υρ1ίοαΙίοηβ  θΐ  ουίΏ  ΙιϊαΙα  πο- 
νείατο άίχίΐ  Ορρΐ).  Αρβζ.  765  :  "Ως  οί  [λέν  τά  έκαστα  πονείατο• 
αΰτάρ.  .  .  .  βΐ  δβςυβηΐβ  έκ  1153,  υΐϊί  νυΙ^Ο  αίΡοΙ^ίί^υβ  πονήατο, 
δβ(]  ΟΟΐΙβΧ  Υοδδ.  πονείατον».  Ό  Έρ{Ααννος  έν  τη  έκδόσει  των  Όρ- 
φικών  σελ.  148  άναγινώσκει  πονείαθον  λε'γων  ((  βαβΙβΡαΐη  να1§αΐΕ 
Ιεοΐίο  πονήατο,  (|ΐια6  νβρβΟΓ  υΐ  αΐίο  Ιιαίϋδ  Γορπιαβ  βχβιτιρίο  ϋβί'βηάί 
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ρο8δΐΙ,  βΐίαΐΉ  ΙιίειΙα  1&ΐ30ΓαΙ;,  βΐ  Ιιίο  βΐ  ίηΡρα  ν.  1160.  Οιιοηι 
ςϋΐιηι  υΐΡΟί^ϋβ  ίη  Ιοοο  ορίίηιυδ  οοίΐβχ  νοδδΪΜηιΐδ  ΙοΙΙαΙ,  ροδίϊ- 
ΙϋβηοΙαίΉ  ριιΐ&νί  υηίϋδ  ΙΐΙΙβΡαβ  πΐϋΐαΐΐοηβ  Γοηπαιτι  ΐη  αΐϋδ  οβΡίβ 
νβρί^ίδ  αδίΐ&ΙίδδΪΓηαηι,  οαίαδ  βχβηιρίίΐ,  ρραβίβρ  ΡϊβΡδοηυπι  ικΐ 
Μοβρ.  ρ.  118.  οοησβδδίΐ  Ρίδοΐιβραδ  αά  λΥβΙΙ.  Οραιηιη.  III.  1. 
ρ.  11  8β(^.».  "Ο  όιαπρε-ης  φιλόλογος  το  αέν  άσύστατον  ύπολααβκ- 
νων  τον  τύπον  πονήατο,  το  δέ  γυ)  /ασαωδίκ  προσκρούων,  τρέψας 
το  Τ  του  έν  τω  Βοστιανω  κώδ-,κι  φεροι/,ενου  πονείατον  εις  Θ,  έγραψε 
πονείαθον  εξ  ένεσ-ώτος  πονεΐάθω,  δστις  ούτε  ΰ-ηοςέ  ποτέ  έν  ττ) 
Ελληνική  γλώσστρ  ούτ'  ήτο  δυνατόν  να  ύπάοξη.  Θαυυ.άζοι/.εν  ο'  ότι 
ενεκρίθη  ή  γραφή  του  Έρ[;,αννοΰ  και  ΰπο  του  Άβε'λου  έν  τή  έκδόσε•. 
των  'Ορφικών.  Ουκ  ολίγοι  δε  δακτυλικοί  έζζαετροι  ευρίσκονται  πάρα 
τω  Ό[;.ήρω  δι^,οιοι  δντες  τοις  πάρα  τω  Ψευδορφεϊ  υ.ετά  ^ασ[λωδίας 
προενηνεγμε'νοις,  οίον  'Ιλ.  Β,  218: 

κυρτώ,  έπΙ  στήθος  συνοκωχότε'  αύτάρ  ύπερθεν. 
κτλ.  Πρβ.  Θεόκρ.  Β',    154: 

ταυτά  υ.οι  ά  ζείνα  αυθησατο'  εστί  δ'  άλαθής. 
Κείται  δε  καΐ  παρά  τω  Ψευδορφεϊ  Άργοναυτ.   233: 

και  ρά  οι  άλλοΟεν  άλλος  έκε'κλετο  ήδ'  άγόρευεν. 
"Ιδε  Χρίστιον    έν  ΜετρίΚ.    σελ.    179    έκδ.   β'  (Πρβ.    και   Έύνιον   έν 
ττί  έκδόσει  της  Ίλιάδος    Τόα.  Ζ',    σελ.    136    καϊ  Φρίσ/'.ον   έν  τ•?ί  έκ- 
δόσει  του  Θεόκριτου  ΤΟ(λ.   Α',   σελ.   39,   κτλ  ). 

Ό  άι^-οιρών  του  άνχ διπλασιασμού  τύπος  πονήατο  δύναται  να 
παραβληθϊί  τω  παρά  τω  Θεοκρίτω  άπαντώντι  γεύμεθα  Ειδ.  ΙΑ  ,  51 
«[Αΰς,  φαντί,  θυώνιχε,  γεύμεθα  πίσσας»,  περί  ου  έποιησατο  λόγον 
ό  Λοβέκκιος  εν  τή  έκδόσει  της  του  Βουτμαννοΰ  Διεξοδ.  Έλλην. 
Γραρ-ματικης  Τθ(7..  Β',  σελ.  17.  Ό  Μεινέκιος  γράφε-,  έν  ττ)  Γ'  έκ- 
δόσει των  Βουκολικών  Ποιητών    σελ.   296     «  ΡβρΓοϋΐί  ΓοΓΠΚΠΠ   γεύ- 

ρ.εθα,  ηιΐίΐΐΉ  αοβρΙ)6  ΙαχαΙ  €οΐ3βΙυδ  Υαρ.  Ι.βοΙ  ρ•  42.  δί  ρπιΊα  ο 
ρΐβΐιβίο  8ΐοΐ1ΐβη8Ϊϋπι  δβΡίΉοηβ  αΓίδοΐνΐΐ.   ηΐΐιϊΐ  Ικιΐ3θΙ  (ρκκΐ  ιιΐΡϋ 

ΓθρΡθ1ΐ6η(3ί18».  Ό  δε  Κόβητος  λέγει  έν  τή  Μνηαοσυντ)  1859,  σελ. 
35  ((8β(3  ΐΏΪΐιΐ  (}ΐιΐ(]βΐΉ  (3β  δοριρίυραο  δηηΐΐϋΐβ  ηοη  ρίαπί'  οηη- 
δίαΐ.  Γεύ;7.εΟα  ρρο  γεγεύυ.εθα  ίΐΐΰΐυπι  ηοη  οοη(;θΓριο.  Νβδοιυ  απ 
&1ϋδ  ρΐαοβ&ΐ  Μ6ίηρ1<ϋ  ορΐηίο  :  ΡβΓίβνϋ  /Ό/•ηκιιη  γεύρεΟα— , 
81  ροβία  6Χ  ρίβΰβίο  ^ινϋίβηΗίαιη  Ηβηηοηα  (κΐΗνίνΐΐ.    ηιΐηί 
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ΙιαΒβΐ  (]ΐιοά  ίιΐΓβ  ΓβρΓβ/ιβηάαε.  Γπίΐιί  (}ϋί(3βηι  ηοη  ρΐαοβί.  Ρΐβ- 
ΐ3βίυιτι  δίοϊΐΐβηδΐυιτι  δβηηοηβΓη  ηοη  Βΐίιιηόθ  ηυειηίΐ  θχ  ϊρδο 
ΤΙιβοοΓΪΙο  θΐ  ρααοίδ  3ηΐί(}υϊθΓυηι  ροβΙ&ηιηΊ  Ιαοίηϋδ  οοσηίΐϋπι 
1ιαΙ)6ΐΏυ8  δβά  βχ  Ηΐδ  ηβ  Ιθηιπδδίιτια  (^αϊοίθΐη  άαοί  ροΐβδί  δυδρϊοίο, 
οϋΡ  ΟΓβοΙαηΐϋδ  ίΙΙαίΏ  ρΐ6ΐ3βΐΏ  ίη  γέγευ[;,αι  αηΐ  δΐηιίΐϋίυδ  ρΓΪιηειπι 
δγΐΐαΐ^αηΐ  ΟΐΏΐδίδδβ».  Σηρ.ειωτέον  δ' δτι  υπάρχει  καί  γνώΐλ•/],  καθ' ην 
το  γεΰμεθα  είνε  ένεστώς  άντΐ  του  γείτόμεθα  ("Ιδε  Φρίσχιον  ύς 
Θεόκο.  Τόα.  Β',  σελ.  275). 

Εϊόθ(;.εν  οτι  εποιησατο  ό  "Οαηρος  χρνϊσιν  των  τύπων  έπίτετρά- 
Φαται-τετράΦατο,  έρΧαται-έρΧατο,  κτλ.  Τω  Βουτ[Λαννω  φαί- 
νεται ευλογον  έν  τ^  Διεξοδική  Ελληνική  Γρα[Λ[λατικγϊ  Τόρ..  Α'.  σελ. 
4*26  έκδ.  β'  να  ύποληφθη  οτι  έν  οίς  ρή[λασι  τα  δασέα  Φ  και  Χ  δεν 
εινε  ριί,'.κκ,  (^,ετεί^ησαν  εις  ταύτα  εκ  του  ενεργητικού  πρώτου  παρα- 
κειίΛένου,  ει  και  σηαειώσεως  άξιον,  λε'γει  ό  Βουτ[;.αννός,  υπάρχει  ότι 
κείται  παρ'  '0[;-ήρω  έπιτετρά(|>αται  και  όρωρέχατο,  καίπερ  οΰ- 
οενος  παραοείγίΛατος  παρ'  αΰτω  άπαντώντος  παρακεΐ[Λε'νου  λήγοντος 
εις  ΦΑ  ή  ΧΑ.  Γράφει  δε  καί  ό  Φρασικλης  έν  τω  Έλληνισαω  Τόα. 
Α  ,  σελ.  580  «Τέλος  δε  των  δασυνομένων  Παρακειαένων  δεν  ευρί- 
σκεται κατά  το  Ενεργητικον  παράδειγμα.  Αναφαίνονται  ούτοι  εις 
το  Παθητικον  μόνον,  οίον  έπχτετρά^αται  (έπιτρε'πω),  όρωρέχατο 
(ορε'γομαι) )).  Βλε'πει  τις  έν  τοις  Όαηρικοϊς  έ'πεσιν  ένεογητικούς  παρα- 
κειμ.ένους  τελευτώντας  εις  ΦΑ  η  ΧΑ,  άλλ'  ε/ουσιν  ούτοι  το  δασύ  εκ 
του  θέματος,  οίον  τέτροΦεν  (τρέΦω),  τετευΧο^ς  (τευΧω),  λε- 
λόγΧαοΊν  (λαγΧ-άνω),  σι/νοκίοΧότε  (συνέΧω),  άμφιαΧ-υϊα. 
Ελέχθη  δ'  ύπο  του  ποιητού  και  ^έβρνΧεν-^εβρυΧώς-έ6εβρι/Χει 
η  ^εβρύΧει  και  τετρηΧυΐα-τετρήΧει,  δ  συγγενές  τω  ταράοΌ^ω 
καΐ  βράσσω,  γενομένοις  έκ  του  ΤΑΡΑΧ  και  ΘΡΑΧ,  Σημειωτέον  δ' 
ότι  έν  Ίλ.  Ρ,  54  ευρίσκεται  «  άλις  άναβέβρυχεν  ύδωρ»,  βρα/έως 
της  παραληγούσης  έκφερομένης•  έγραφε  δ'  άντ'  αύτοΟ  ό  Ζηνόδοτος 
άναβέβρΟ^εν,  ώς  μανθάνομεν  έκ  των  εις  την  Ίλιάδα  Σχολίων  Τόμ. 
Β',  σελ.  127,  20  «  άναβέβρυχεν  :  Ζηνόδοτος  δια  του  Ο  άναβέ- 
βροχεν,  ώς  έκεϊ"  άλλ'  δτ'  άναβρόξειε  θαλάσσης  ».  Πρβ.  και  Εΰστάθ, 
Ιίαρεκβ.  εις  "Ομηρ.  σελ.  1095,  7  ("Ιδε  Έΰνιον  έν  τη  έκδόσει  της 
Ίλιάδος  Τόμ.  Ζ',  σελ.  300-  1  ).  Την  γραφήν  του  Ζηνοδότου   άπεδέ- 
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ξατο  και  ό  Ναυκιος  εν  τΥ)  Ικδόσει  της  Ίλιάδος.  Έκ  του  θέαατος  ε/ ει 
τό  δασΰ  και  ό  παθητικός  παρακείμενος  τετεύΧαταΐ  και  ό  ύπερσυν- 
τέλικος  έ-τετεύΧατο  καΐ  ό  έκ  του  έπέΧομαι  7ταρηγ{;.ένος  ύπερσυν- 
τέλικος  έπωΧατο.  Εΐνε  οέ  θε;7.ατικόν  το  δασΰ  και  έν  τω  εΰρεθε'ντι  υι,έν 
πάρα  τω  Ήσιόδω,  ύπάρχοντι  δέ  πιθανώς  και  κατχ  τους  /ρόνους  τοϋ 
ΌίΛηρου  καϊ  προ  αΰτοΰ,  κεκρύΦαται  (Πρβ.  νφυΦηδόν,  κρυΦη, 
κρύΦα). 

Έκ  των  κανονικώς  προενηνεγίΛε'νων  δια  δασε'ος  άφωνου  τύπων  τε- 
τεΰχαται-έτετεύχατο  η  τετζνχατο  καί  έπα)}^ατο  και  κεκρύ- 
^αταΐ,  οίς  δ{/.οιοι  και  άλλοι  Ι'σως  έν  τοις  παλαιοΐς  νρόνοις  έφεοοντο, 
δύναται  τις  να  νοαίση  δτι  {Λετέλαβον  της  δχσύτητος  καϊ  ό  έοΧαταΐ- 
έρΧατο,  όρωρέΧαται-όρο^ρέΧατο,  κτλ.  καΐ  ό  έπιτετοάΦαται  - 
τετοάΦατο  (Πρβ.  καί  Γ.  Μεϋήρον  έν  Έλλην.  Γραιιματ.  σελ.  638 
έκδ.  γ').  Άλλ'  ό  Ίω,  Σαιδίτιος  έν  ΚαΙιη8  ΖβίίΞο/ιη.  Τόα.  ΚΗ', 
σελ.  309  δοξάζει  δτι  ή  όασύτης  (^.ετέβη  εις  το  τρίτον  πληθυντικόν 
πρόσωπο/  έκ  του  δευτέρου,  δπερ  έ'χει  κανονικώς  το  δασΰ  άφωνον  προ 
της  καταλήψεως  ΘΕ.  Προς  την  γνώίλην  του  Σ[;.ιδιτίου  άντεΐπε  δια 
πολλών  ό  Κούρτιος  έν  τω  ΖίΐΓ  Κτίί.  άβΓ  ΝβιιβεΙ.  8[)Γαν/ι^οι•Ηα/ι. 
σελ.  6'2  κέζ.  Εκρίθη  δ'  δ[7.ως  αποδοχής  αύτη  άξια  ΰπδ  τοϋ  Λεουβή- 
νος  λέγοντος  έν  'Εγχειρ.  Λέξ.'Επικ.  σελ.  301  «Ε  Ξβοιιηάα  ρβΓ• 
δοηει  ^1α31.  βΐ  ρΐιιρ.  (τέτραφθον  τέτραφθε)  ϊη  ΙΟΓίίαΐΏ  ρΙυΓ.  ίΐ'ΐ'β- 
ρδΐδ86  ΒϋδρΪΓ&ΙαίΉ  ρι•οΙ)&ΐ3ί1ϊΐβΓ  δίαΐαίΐ  Ι.  8οΙιιηί(]ΐ  ΐη  ΚυΙιηδ 
ΖδοΙίΓ.  ΧΧνΠΙ  ρ.  309».  Γράφει  δέ  και  ό  Μόρρος  έν  Όμΐΐρ. 
Γραμματ.  σελ.  28  έκδ.  β'  «  Ιΐ  Η3δ  1)ββη  ροίηΐβιΐ  ουί  Ι)γ  ΙοΙι. 
δοΙιΐΏΪίΙΐ  {Κ.  Ζ.  ΧΧνΠΙ.  309)  ΐΗ&Ι  ΐΐιβ  αδρΪΓαΐΐοη  ϊη  Ιΐιβδβ 
οείδβδ  18  άϋβ  Ιο  Ιΐιβ  αη^Ιο^γ  οί  Ιΐιβ  ίορπΊδ  ίη  ννΐιίοΐι  α  δίηιΐΙίΐΓ 
αδρΪΓαΐΐοη  ϊδ  οϋυδβίΐ  1)γ  Ιΐιβ  βπίΐϊη^ :  τετρά-φαται  ΐ36οαυδβ  οΐ"  ΐΐιβ 
2  ΡΙαΓ,  τέτραφ-θε,  Ιηί".  τετράφ-θαι.  Τΐιΐδ  βχρίίΐϊηδ  \νΙιγ  ίΐ  Γίπαΐ 
άβηίαί  18  ηοΐ  αίΓθΟίβοΙ  :  ίοΓ  δ  Ι^βί'οΓβ  θ  ρίΐδδβδ  ίπΐυ  σ».  Λααπρόν 
παράδειγρ,α  εκφοράς  τρίτου  προσώπου  [Λετά  ^ασύτητος  κατ  αφοαοιω- 
σιν  προς  δεύτερον  γινώσκομεν  τό  άνο'^ΧΘο),  δπερ  όφεϊλον  κατά  το 
(εσταθι-)  έστάΤω  καϊ  (τέθναθι-)  τεθνάΤο^,  κτλ.  νά  έ/γ,  τύπον 
εις  ΤΩ  περατού[^.ενον,  άνοίΚ-Το)  (έκτου  άνο^Γ-Τω),  αεΟηραοσΟη 
προς  τό  δεύτερον  πρόσωπον  και  προηνέχθη  ό(7.οίως  αΰτώ'  ανοίλΗΐ- 
άνώΧΘω.  Συνεξηκολουθησε  δέ  τούτοις  καί  το  δεύτερον  πληθυντικόν 


366  κ.    Σ.    ΚΟΝΤΟΥ 

άνωΧΘε,  ου  η  κανονική  εκφορά  θα  ήτο  άνίοΚΤε  (έκ  του  άνωΓ-Τε) 
κατά  το  εσταΤε  και  δείδτ,Τε.  Πρβ.  Κυννηρον  Ιν  Διεξοδ.  Γραηιιατ. 
της  Έλλην.  Γλ.  Μέρ.  Α',  σελ.  579  έκδ.  β'  (Μέρ.  Α',  β'/σελ. 
238  Βλασσ.).  Ό  Βουτ(7.αννός  νο[χίζει  έν  Διεξοδ.  Έλλην.  Γραμματ. 
Τόρ..  Β',  σελ.  24  έκδ.  β'  δτι  τό  άνο^χθε  και  άνώχθοί,  ώς  και  το 
έγρήγορθε,  έσχη[ΛατίσΟησαν  κατά  τό  τέτυί^θε  και  έ^θαρθε,  κτλ. 
Περί  του  έγρήγορθε  και  έγρηγόρθασι  ϊδε  Κυννηρον  έν  Διεξοδ. 
Γραμιιατ.  Μέρ.  Α',  σελ.  679  έκδ.  β'  (Μέρ.  Α',  α',  σελ.  239 
Βλασσ.)  και  Λεουβήνα  έν  Έγχειρ.  Λέξ.  Έ,πίκ.  σελ.  404. 

Οΰχΐ  οέ  σπανίως  έν  τη   Ελληνική  γλώσσγ;    συι/.βαίνει  νά  έζθ[Λθΐώ- 
ται    τύπος    κατά  τίνα    έ'λξ'.ν     η    κατά    φα'.νο}Λένην    άναλογίαν    ετέρω 
τύπω.  Λέγεται  ο'  ύπό  των  παλαιών    γραααατικών    δτι  ή  δεϊνα  λέξις 
οΊτνεκτρέ^εΐ  τη  δεϊνι    και   γίνεται    πολλάκις    ύπ'  αυτών   /ρησις   του 
όνόαατος  αυνεκδρομή•  συνωνυι^.εϊ  δε  τω  ρηριατι  σ'υνεκτρέγειν  το 
σ"υνεξακολουθεΐν,  ές  ου  τό  όνοαα  σΊτνεξακολονθησΊς.  Άρκού- 
[χεθα  νυν  τη  παραθέσει   τών    ύπο  του    Ευσταθίου  έν  ταϊς  εις  "0{7//ορον 
Παρεκβολαϊςγεγρα(Αρ.ένων  σελ.  630,20  «Οις  αναλογίας  δίκην  Οΐ/νεξα- 
κολουθησ'αν     και     τό    έ'σσον     κατά    τροπην    της   άρχούσης    γέγονεν 
άσσον.    Ώς    δε   πολλάς  λεςεις    καινοτοιχεϊ   καί    ή  συνεξακολούθη- 
Οίς  δήλον  καί  έκ  του  υίάσι'   τούτο    γάρ   υίεσιν    όφεϊλον    είναι  ώς  άπό 
του  υίεύς  υίέος  δ[Λως  Ουνεξέδρα^χε  τοις  συγγενικοΐς  τω  πατράσι   καϊ 
[/.ητράσιν.  Ούτω  δε  καί  τό  πάτερ  όφεϊλον  ο^ύνεσθαι  κατά  την  οίκείαν 
ευθείαν  βαρυτονεϊται  όιά  τά  οικεία  συγγενικά  τό  [Λητερ  καί  θύγατερ" 
καί  τό  σώτερ  δε  ή  προς  τό  πάτερ  Ουνεκδρο'^ΐη  έβάρυνε.  Καθ'  δ(Αθΐον 
δέ  λόγον    καί    τό    χωρίς    έπίρρη[;.α    όξυνό^αενον,   ώς  τό    λικριφίς,  δυ,ως 
εύρηται  —  μετά  την  άποβολην  του  Σ  ^ώρι  λεγόι/.ενον  βαρυτόνως  καθ' 
όριοιότητα  του  αυτόθι  καί  δθι  καί  τών  ό[Αθίων.    "Ισως    ούν  καί  τό  ού- 
τως   έπίρρηρια   έζωσε  τό  Σ  προς    όαοιότητα    οίον    άναλογικην  του  ίώ 
καί   έπισχερώ    καί    τών    όιν-οίων    έπιρρη[Αάτων  ,     εί    καί    [χη    τονοΟται 
ό[;.οίως  έκείνοις"  καί  ριήν,   ει  καί  ενταύθα  την  φυσικήν    έτήρησε  βαρυ- 
'τονησιν,  άλλ'  έν  ετέρα   0'υν(εκ)θρομη    περιεκλάσθη    εις    περίσπασιν* 
Δωριείς  γάρ    κατά   τό  καλώς,  σοφώς,   δυνατώς   φασί  καί  ούτως,  οίον 
πιαίνεται  ό  στάχυς  ούτως».   Έρρήθη  δέ  καί  Οΐ/νεξελθεΐν  τίνΐ    καί 
συναπενε^ςθηναί  τινι,  κτλ.  Δεν  έζετάζο^χεν  έν  τω  παρόντι  αν  είνε 
ορθά  πάντα  τά  έκ  του  Ευσταθίου  έν  τοϊς  ήγου^χένοις   παρατεθεψ-ενα. 
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"Αλλοτε,  αν  μη  τι  κώλυ(Λα  ήρ-ϊν  συίΛβτ,,  και  ταΰτα  θά  έπεςελθωι^,εν 
και  τα  έν  έτέροις  τόποις  των  εις  "ΟίΛΤ,ρον  Παρεκβολών  περί  σ/ηυ.α- 
τισρ-ών  κατά  συνεκδρο^Λην  υπό  του  Ευσταθίου  εΐρηι^-ένα,  ώς  καϊ  όσα 
παρ  άλλοις  παλαιοϊς  γραααατικοϊς  εϊδοι/.εν  περί  τοιούτων  εκφορών 
παρατηρή[Αατα.  Θα  καταλέξωυ.εν  δέ  πλήθος  τύπων  κατά  συνεκδρο- 
{Λην  προενηνεγυ-ένων  εκ  τε  του  παλαιού  και  του  [Μεταγενεστέρου  έλλη- 
νισ{Λθΰ"  ετι  δ'  έκ  της  καθ'  ή}Αας  ιδιωτικής  συνήθειας. 

Του  παρακειρ-ένου  δείδέχαταΐ  και  του  ύπερσυντελίκου  δεΐδέ}(ατο, 
προς  ω  φε'ρεται  και  τρίτον  ένικόν  πρόσωπον  δείδεκτο  έν  Ίλ.  Ι,  2*24, 
ένεστώς  είνε  τό  δείκνι/μαΐ  κατά  αετοχήν  απαντών  έν  Ίλιάδος  Ι, 
196  «τώ  καϊ  δείκνύμενος  προσέφη  πόδας  ώκύς  Ά/ιλλεύς»  και  έν 
Όδυσσείας  Δ,  59  α  τώ  και  δείκνύμενος  προσέφη  ξανθός  Μενέ- 
λαος» καϊ  έν  ιώ  εις  Απόλλωνα  Όριηρικώ  "Υίλνω  στί/.  10  «τω  δ' 
άρα  νέκταρ  έδωκε  πατήρ  δέπαϊ  χρυσείω  δείκνύμενος  φίλον  υΐόν». 
Νοείται  δε  τό  δειχνιίμενος  άντϊ  του  δεξχούμενος,  (|)ΐ?\.ο^ρονού- 
μενος  έν  τοϊς  εις  Ίλιάδα  Σχολίοις  Τό[χ.  Γ',  σελ  38ϋ,  20.  Πρβ. 
και  Άπολλών.  Σοφιστ.  Λεζ.  Όρ-ηρ•  σελ.  57,  20  και  Ήσύ/!  λ. 
δεΐκνι/|.ιενος.Έν  τω  Μεγάλω  Έτυρλογικφ  λέγεται  σελ.  260,  49 
((Λείκνύμενος:  δεξιούΐΛενος  λόγοις*  τώ  και  δεικνύυ-ενος  προσεφη  πό- 
δας ώκύς  Άχιλλεύς.  Παρά  τό  δεϊζαι»"  επιφέρεται  ο'  αιτιολογία,  έφ'  ή 
ουδείς  δύναται  νά  αή  γελάσνι'  «οί  γάρ  δεζίούΐΛενοί  τινας  δοκοϋσι  δει- 
κνύειν  τοις  δεζιου^λένοις  τά  όψα».  Ό  Βω[;,ειστήρος  ποιείται  έν  τή  έκ- 
δόσει  των  Όαηρικών  "Γ[;.νων  σελ.  120  την  παρατήρησιν  τήνδε' 
(( δεικνύ[Λενος.  Ρΐ'ορίΊα  Ιΐϋΐαδ  νβρίίΐ  ηοΐίο,  Γ}υίΐ6  βδΐ  Ιρπιίβηιϋ  βΐ 
ροΓΓΪσβηάί  ιηαηαδ,  (Ιβίικίθ  Ιι•α(ΙϋοΙα  βδΐ  αά  δΐ^ηϊΠΰαΙϊοηίτη  β.ν- 
ϋϊρΊβικϋ  νβΓΒϊδ  νβΐ  βΐΐαηι  ροοιιΐΐδ,  οΐβ  οιυίΐ  Γβ  οί'.  Ι  190,  δ  59  ο. 
δοΐΐοΐ.  βΐ  ΒυΙΙηΐ.  Ογ.  Ογ.  Π  ρ.  144».  Σηαειωτέον  δ'  ότι  ό  Ησύ- 
χιος έρΐ7.ηνεύει  και  το  ένεργητικόν  δεικννοΊ  διά  τοϋ  δεςιοϋνται. 

Βλέπει  δέ  τις  έν  τοις  '0[;.ηρικοϊς  έπεσι  και  τον  τύπον  οεΐδίακετο, 
οίον  Όδ.  Σ,  121  «δέπαϊ  χρυσέω  δειδίσκετο  »  και  Υ,  197  α  δεζι• 
τερή  δειδίσκετο  χειρϊ  παραστάς»,  και  τήν  μετο/ήν  οειθΐ(7κυμ.ε- 
νος,  οίον  Όδ.  Γ,  40  «  έν  δ'  οινον  εχευεν  χρυσείω  δεπαϊ"  δείΰίακό- 
μενος  δέ  προσηύδα  Παλλάδ'  Άθηναίην  »  και,  διά  (λόνου  τοϋ  Ε  της 
πρώτης  συλλαβής  έκφερο(Λενης,  Ο,    150  αστή    δ   ίππων  προπαροιΟε' 
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δεδίσκό'^ίενος    δε    προσηύδα»,  άνθ' ου  ό    Ναυκιος    εϊκασε    «στη  δε 
πάροιθ'  ίππων  δείδίοΓκόμενος  δε  προσηύδα»  (Πρβ.καΙ   Λ.Μεϋήρον 
έν  ΥβΓ^Ι.  θΓαηιηιαί.  Ύό\)..  Α',  σελ.   835  έκδ.  β').Έν  τω  κώδικι  του 
Ησυχίου  κείται  «ΔειδισΎετο  :  έδε^ίοΰτο  »  καϊ  «ΔΙδίϋΤκετο  :  ήσπά- 
ζετο».  Του   δείδίσκετο    έποιήσατο    χρησιν  και  Απολλώνιος  ό   "Ρό- 
διος άλλ'  ίπ'  εννοίας  διαφόρου  ης  έχει  παρ'  '0[7-ηρω.  Περί  του  πράγ- 
αατος  γίνεται  λόγος  έν  τη  Διδωτείω  έκδόσει  του  Θησαυρού  του  Στε- 
φάνου Τόμ.   Β',  σελ.  931   δ'  εχων*ώδε•    «  ΡοΓΓΪοβΠίΙί  8Ϊ^ηΐί.  άίχίΐ 
ΑροΠ.   ΒΙΐ.    Ι,   558:  Σϋν  καί  οΐ  παράκοιτις  έπωλε'νιον  φορε'ουσα  11η- 
λείδην  Άχιληα    φίλω    δειδίσκετο    πατρί.    ^υ^    ΠΐίΙΐί  δΐΐπΐΐΐδ    ροβίαβ 
βΓϋάίΐϊ  61ΊΌΙ•  νΐάοΐυτ  βί  (ΙΐΐβΐΉ    ηοΙίΐΐ30  ίη   Δεικανάω  »    (Πρβ.  καϊ 
Βουτμαννόν    έν    Διεξοδ.   Έλλην.  Γραιιματ.    Τόμ.    Β',  σελ.   144 
έκδ.   β').  Ανελλήνιστον  εΐνε  το  παρϊί  τω  Σουίδα  καί  τω  Ζωναρά  Λες. 
σελ.   489  φερόμενον  «  Δείδίσκω  :  δεικνύω».   Ό  Οΰε'στφαλος  γράφει 
έν  Μεθοδ.    Γραμματ.    της   Έλλην.    Γλώσσ•.  Μέρ.  Α',  β',  σελ. 
188  «  δει-δί-σκομαι  υηοΐ  δε-δί-σκομαι    βρ.,  ΑίΜδΙορΙΐ.   1)βννί11- 
ΙίΟΐΏΠΐηβ,    1)θ§Γϋδ86  =  δεικ-ανάω,    δείκ-νυμαι.   αυοίΐ  ΐπ  οΙβΓ  Ββ- 
άβαΐυη^  ϋβδ  αοΐίνβη  δείκ-νυμι  ζβί^β  ΑροΙΙ.  ΒΙι.  1,  558».  Παρά 
τω  Άριστοφάνει    κείται    Λυσιστ.    563    α  έτερος    δ' αύ  Θραξ   πέλτην 
σείων  κάκόντιον,   ώσπερ  ό  Τηρεύς,   έδεδίοί'κετο  την  ϊσχαδόπωλιν  καϊ 
τάς  δρυπετεϊς  (δρυπέπεις)  κατέπινε».    Ερμηνεύεται  δ'  έν  τοις    Σχο- 
λίοις  το  έδεδίακετο   δια   του    έ^όβει.  Πρβ.  Σουίδ.  «Έδεδίσκετο  : 
έξε^όβεΐ».     ΜετετυπώΟη    δε    και    το    έν    τω    εις    Έρμην   Όμηρικω 
Τμνω  στί/.    163   «  μητερ  έμ.η,   τί  με  ταύτα  τίτύσκεαΐ  ήΟτε  τέκνον 
νήπιον,  δς  κτέ.;»  ύπό  του  Πιέρσωνος  έν  τη  έκδόσει  του  Μοίριδος  σελ. 
119  εις  τό  δεδίσκεαΐ,  δ  έγκρίναντες    ά-οκατέστησαν    εις    το  έδαφος 
οί  έκδόται  των   'Ομηρικών  "Τμνων    (Πρβ.    καϊ  Θησαυρ.   Στεφ.  Τόμ. 
Β',    σελ.    930  δ'  καί  Αεξ.    Όμηρ.    Έβελιγγ.  Τόμ.  Α',   σελ.   280). 
Άλλ'  ό  Λεουβην  έν  Έγχειρ.    Λέξ.    Έπίκ.    σελ.    47  4    άναγινώσκει 
δεδίσΣεαί.Ό  Φρασικλης    γράφει  έν  τω    Έλληνισμω  Τόμ.   Α',   σελ. 
60"2  «Ανήκει  ενταύθα  καί  το  δεικανάσΟαι    καί  τό  δειδίσκομαι,   οεοί- 
σκομαι,  τό  όποιον  δεν  πρέπει  να  συγχυσθη  με  τό  δεδίσκομαΐ  (δεοίσ- 
σομαι)».   Παρεφθαρμένον  εΐνε  τό  παρ'  Ήσυχίω    «  Δεδίσκετο  :  Οΐόω- 
σίν  έκ^οβεΐλ'  »  ("Ιδε  "Αλβερτον  εις  Ήσύ^ς.  Τόμ.  Α',  σελ.  898  -  9). 
Μεταβλητέον    δ'  Ι'σως   τό  έν  ταϊς    εις  "Ορ-ηρον  Παρεκβολαϊς  τού  Ευ- 
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σταθίου  σελ.  782,  57  α  έπένθεσιν  του  Ι  έ'σχεν  ό{Λθίως  τω  — δείδί- 
σκετο  άντΙ  του  έξεφόβεο)  εις  το  δείδίΣΣετο  (Ίλ.  Μ,  52).  Έσφάλη 
ό  Οΰε'στφαλος  ύπολαβών  δτι  έποιήσατο  ό  'Αριστοφκνης  γρησιν  του 
δεδίσκεσθαΐ  επί  της  εννοίας  του  δεξίοϋσθαί.  "Ισως  δ'  ήπατήΟη  ό 
άνηρ  έκ  της  Ελληνικής  Γραμματικής  του  Κρυγτ,ρου,  έν  ή  φέρεται 
Μέρ.  Β',  §  39,  λ.  δείκνυμί  «  δειδίσκθ[;-αι  (δεδίσκοααι  ο  150  υ. 
Αγ.  Ι^^.  564))).  Ση^χειωτε'ον  δ'  δτι  προηνε'^Οη  γνώ[Λη,  καΟ' ην  το 
παρά  τω  κωοιικω  έδεόί(?κετο  είνε  πληρ.υ.ελης  άνάγνωσις  του  έδε- 
δίΤΤετο.  Ό  Βλαϋδέσιος  λέγει  έν  ττί  έκδόσει  της  Αριστοφάνους  Λυ 
σιστράτης  σελ.  74  «  έδεδίττετο  ΐΏίΐΙίΐ  Μα1ΐΐ3Ϊυδ  'άά  ΜοΓβΙΙϊ  ΊΊίΡ8. 
ρ.  221 ,  ΓμιυΐΏ  11ι18^{υα1Ώ  αΐίΐ^ϊ  ν6Γΐ)υιΐΊ  δεδίσκεσθαι  δβπδυ  ίβ/'/ψ/κίί 
βχδΙαΓβ  νίίΐβαίιιρ))  και  «νβΓΪδδΐηια  ηιΐΐιΐ  νΐ(]ρΙιΐΓ  Μα1ΐΙ)ϋ  βηιβη- 
(Ιαΐίο,  ΐη  (|ϋαιιι  ίρδβ  βΐίαηι  ΐηοϊίΙβΓαιη  —  Αΐϊιιιΐ  βδΐ  δεδίσκεσθαι 
νβΐ  δειδίσκεσθαι  {6ίαία  ηιαηιι  άβχίνα  αοοϊρβΓβ  αΐΐΐμιβηί)  ΙΙοιώ. 
Οά.  ο'.  150.  σ'.   120)).   Πρβ.  και  σελ.  229. 

Περιέπεσε  δε  και  έτέρω  ό  Οΰέστφαλος  άι/.αρτη[λατι  εκλαβών  το 
δειδίσ'κοιχαι  -  δεδί^κομαι  ίσοδύνα[;.ον  τω  δεικανάοί.  Τό  κατ' 
ένεργητικόν  τύπον  έσ^ηυ.ατισ[Λένον  δείκανάίΟ  ούτε  δόκιαον  είνε  ούτ' 
έ[;.φαίνει  την  έ'ννοιαν  του  όεξίοΰμαΐ.  'Τπο  του  'Ορόρου  ία^Ύι^•τ\  δεί- 
κανόωντο  (η  έδεικανόωντο)  δέπασΌΊν  (Ίλ.  Ο,  86)  και  δεικα- 
νόίοντ'(ηέδεικανόωντ')  έπέεσ(η(Όδ.  Σ,  111.  Πρβ.  και  Ω,  410) 
η  κατά  αον  Βεκκήρον  και  άλλους  δεικανόωντο  έπεσσιν  (Πρβ.  και 
Έυνιον  έν  τ'?ί  έκδοσει  της  Ίλιάδος  Τό[λ.  Ζ',  σελ.  24  ).  Είπε  δε  και 
Απολλώνιος  ό  Τοδιος  « χε(^σί  τε  και  μΰθοισχν  έδεικανόωντο 
εκαστον))  (βιβλ.  Α',  884)  και  Κόϊντος  ό  Σ(;.υρναϊος  «  {^.ετά  δ'  αλλή- 
λους έπέεσσιν  άυ.φω  δεικανόωντο  δόαω  ενι  κηώεντι  ))  (Λόγ.  Τ  , 
158).  Ήσύχ.  «Δεικανάσθαι:  δεξιουσΟαο)  και  α  Δ(ε)ικανόθ3ντο  : 
έδεξιοΰντο  ))  και  «Έδεικανόο^ντο  :  ήσπάζοντο  ))  και  «Έυΐκανο- 
ωντο  :  έδεξιοΰντο  )).  Κείται  δε  παρά  τω  Ήσυχίω  και  «  ΔΙκανόωνται : 
ενδείκνυνται,  λέγοι/σΊν».  Παρή/Οη  δ'  έκ  του  θεικ-λ'υ|^ιαι  το 
δείκ-ανάομαι,  ως  έκ  του  έρύκ-ω  τό  ερυκ-α\•(ί(θ  και  εκ  τοϋ 
ΐσχ-ω  το  ΐσ^αν-άω  και  παΟητικώς  ίσ^αλάομαι  (  Ιλ.  Ι,  ν3  ι  : 
ισχαναάσθω.  Μ,  38:  {σχανυ6)ντο.  Όδ.  Η,  161  :  ία^ανύίον- 
ται).  Ελέχθη  δε  και  έρι/κάνω  και  ΐσχάνω  ("Ιδε  Κούρτιον  έν  τα 
Οα8  νβ/ΰ'.Ύου..  Α',  σελ.  260  β'.  Πρβ.  και  Μεϋήρον  έν  Έλλην. 

24 
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Γραμματ.  σελ.  589  έκδ.  γ'  και  Λεουβήνα.  έν  Έγχειρ.  Λέξ.Έπικ. 
σελ.  470). Έν  τοις  εις 'Οδύσσειαν  Σχολίοις  σελ.  731,  20  είνε  γεγρα{Αρ.έ• 
νον  α  δεικανόθ3ντ'  :  προσεκύνουν  »  κοιί  κακώς  ((  δεικανόωντα  : 
προσαυδώντα,  προσασπάζοντα  και  φιλανθρωπεύοντα  »  αντί  του  «  δεί- 
κανόωντ':  προσηύί^ων,  προσησπάζοντο  και  έφιλανθρωπεύοντο  ».  Πρβ, 
Έτυ[Αθλ.  Μέγ.  σελ.  260,  45  «Δεικανάται:  προσαυδκ,  προσασπά- 
ζεται,  φολανθρωπεύεται  ».  Πλη[/αελώς  έχει  το  έν  τω  Όρ.γ,ρικω  Λε- 
ξικψ  Απολλώνιου  του  σοφιστου  σελ.  57,  21  « δεικανάασθαι!  δια- 
λόγου άξιοΰσθαι»,  άνθ' ού  άναγνωστε'ον  δια  λόγου  δεξιοϋσθαι. 

■  Ό  Ευστάθιος  νομίζει  δτι  το  δειδέχαται  και  δειδέχατο  εγε'νοντο 
έκ  του  δέ^ω  ( δέ2(0|χαΐ),  ή  δε  πρώτη  αυτών  συλλαβή  προηνεχθη 
δια  διφθόγγου  κατ'  έπένθεσιν  του  Ι,  ΐν'  εΰαρ{/,οστήσωσι  τω  [χε'τρω.  Λε'- 
γει  ό  Ευστάθιος  έν  ταΐς  εις  'Ό[Ληρον  Παρεκβολαϊς  σελ.  1568,  33 
«  Τό  δε  δείδέ^αταΐ  του  δέδεκται  παθητικού  παρακεΐ[Λε'νου  έστϊ  τρί- 
τον Ίωνικόν  πληθυντικόν  κατ'  έπε'νθεσιν  του  ιώτα  άναγκαίαν  τψ  {χε'- 
τρψ.  Δέχεσθαι  δε  μύθοις  ταΰτον  πάντως  τψ  εύφη^λεϊν  και  εϋλογεϊν  » 
και  σελ.  782,  56  «"Οτι  χρυσε'οις  κυπε'λλοις  υΐες  Αχαιών  τους  πρέ- 
σβεις έπανελθόντας  δειδέχατο,  τουτέστιν  έδεξιοΰντο,  άλλοθεν  άλλος 
άνασταδόν  οικείος  δε  ό  λόγος  έπι  φιλοφροσύνης  δεζιωτικής.  "Ορα  δε 
κάνταΟθα  ώς  τό  δείδέ^ατο  έπένθεσιν  τοΟ  Ι  έ'σχεν  ό[Αθίως  τω  δεικα- 
νόωντο  και  δειδίσκετο  (δειδίσσετο)  άντΐ  του  έζεφόβει  και  έτέροις  πολ- 
λοίς δια  δακτύλου  άπαρτισρ.όν.  Δήλον  δε  δτι  έκ  του  δέδεκτο  τρίτου 
ενικού  τό  δεδέ^ατο  Ίωνικόν  γίνεται».  Πρβ.  και  σελ.  234,  43 
α  Πρωτότυπον  δε  της  τοιαύτης  εννοίας  τό  δέχω,  έζ  ού  και  τό  όέχθαι 
και  δειδέχθαχ  καΐ  τό  δειδέ^^αταχ•  έ'τι  δε  και  τα  της  δεξιώσεως, 
κτέ.»  και  σελ.  436,  23  «  Τό  δε  δειδέχατο,  ήγουν  έδεξιοΰντο,  ρή(χα 
σύνηθες  Ίωνικόν  την  παρά  τοις  ύστερον  πρόποσιν  δηλοϊ'  προπίνουσι 
γαρ  άλληλοις  κατά  τό  και  παρά  'Ρω}Λαίοις  έθος  οί  αλλήλους  δε- 
πάεσσι  δεξιούμενοι »  και  σελ.  682,  58  « Ού  μόνον  ούν  οί  του  αύθου 
θεοί  χρυσέοις  δεπάεσσι  δείδέ^ζατ'  αλλήλους,  ήγουν  έδεξιουντο  προπί- 
νοντες  έαυτοϊς  ταΐς  δεξιαϊς,  αλλά  καί  τις  καθ'  Ιστορίαν  ούτω  δείοεκτ 
Άχιλήα,  ήγουν  έδεξιοΰτο,  τουτέστι  προύπινεν  αΰτφ,  τη  δεξιά,  φασί, 
διδούς  τό  ποτήριον».  Παρατηρητέον  δ'  δτι  τά  τελευταία  ταύτα  είνε 
μετωχετευμένα  έκ  τών  Δειπνοσοφιστών  του  Αθηναίου,  έν  οίς  φέρεται 
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σελ.  \ός'  ((*Ην  όέ  τις  αύτοϊς  καΙ  δια  της  προπόσεως  άσπασαός.  Οΐ 
γοΰν  θεοί  χρυσέοις  δεπάεσσι  δείδέχατ'  αλλήλους,  ήτοι  έδεξιοϋντο 
προπίνοντες  εαυτοϊς  ταϊς  δεξιαϊς.  Και  τις  δε  δείδεκτ'  Ά/ιλλέα  ('Α/ι- 
ληα)  άντΐ  του  έδεξιοΰτο,  δ  έστι  προε'πινεν  αύτω  τνί  δεξίι^  διδοϋς  τό 
ποτήριον».  Παρακείμενος  του  δέχω  (δέχομαι)  ΰπολαμβάνεται  τό 
δείδέχαταΐ  και  εν  τω  Μεγάλω  Έτυμολογικω  σελ.  252,  47  « Δεί- 
δέχαταΐ:  Έκ  τοΰ  δέχω  δέξω,  δεδεχα,  δέδεγ{Λαι  δεδεξαι  δεδεκτα' 
καΐ  Ίακώς  δεδέχαται  και  πλεονασιχω  του  Ι  δειδέχαται».  Πρβ. 
και  σελ.  262,  10  (κατά  τον  Βοσσ.  Κώδ.)  « ( Δείδεκτο ) :  δείδεκτ' 
Άχιληα"  έδεξιοΰτο.  Δέδεκτο  και  πλεονασ[;.ώ  τοΰ  Ι  δείδεκτο  ))."Ιδε 
καΐ  Κρα[Α.  Άν.  Όξ.  Τό{;-.  Α',  σελ.  108,  5  καΐ  Παρισ.  Τόυ..  Γ', 
σελ.  76,  1  καΐ  σελ.  161,  33.  Έν  τω  Όμηρικώ  Λεξικω  Απολλώ- 
νιου τοΰ  σοφιστοΰ  είνε  γεγρα[7.[λένον  σελ.  57,  7  «Δείδεκτο:  έπί  μεν 
του  τα  ποτήρια  τί)  δεξιά  έκτείνειν  δέδεκτο  δέπας  Άχιλλεύς  (γρ. 
δέπας  δείδεκτ'  Άχιληα),  οίον  τνί  δεζια  προε'πιεν  δταν  δε  διαλό- 
γων δεξιώνται,  δειδέχαται  μνθοισιν  δθεν  και  άριδίκετος,  οίον 
άσπαστός».  Πρβ.  καί  Ήσύχ.  «Δείδεκτο:  έδεξιοΰτο,  δια  φιλίας 
ήσπάζετο  καΙ  λόγων». 

Ό  Ευστάθιος  συνάπτει  το  δείκνυμαΐ-δείκνύμενος  έν  ταϊς  εις 
"Ομγιρον  Παρεκβολαΐς  τω  δέκω  (δέκομαι).  σελ.  746,  26  «  Τό  δε 
δεικνύυ,ενος  άντΙ  του  δεξιούμενος,  φιλοφρονούμενος,  ξενοδόχων,  άπό  του 
δε'κω  Ίωνικοΰ  ρήματος, εξ  ου  δε'κνω  δεκνύω  δε'κνυμι  και  πλεονασμω  δεί- 
κνυμι,  άφ'  ου  μεταφορικώς  δείκνυσθαι  λέγεται  και  τω  δακτύλω  η  άλ- 
λως όπωσοΰν  γνώριμόν  τι  ποιεϊν.  Έκ  δε  τοΰ  ρτ,θε'ντος  οε'κω  και  οείκω 
και  τό  δεικανασθαι  γίνεται, οίον  δεικανόωντ'  έπε'εσσιν, ήγουν  έδεςιοΰντο  » 
καί  σελ.  1482,  7  «Έν  τούτοις  δε  κείται,  ώς  και  άλλαχοΰ,  τό  δεί- 
κνυσθαι άντϊ  τοΰ  δεξιοΰσθαι  αχό  του  δέκω  δέξω,  όθεν  καί  ή  δε,ιά' 
φησί  γάρ"  τώ  καί  δεικνύμενος  προσέφη  Μενέλαος».  Πρβ.  και  σελ. 
749,  28  «  Πλησάμενος  ούν  δέπας  οι'νου  έδεξιοΰτο  τόν  "Αχιλλέα" 
τοΰτο  γαρ  δηλοϊ  τό  δείδεκτο,  έξ  ου  καί  τό  δεικνυμενος  γίνεται,  ώς 
προσεχώς  προείρηται».  Κείται  δε  καί  έν  τοις  εις  'Οόυσσειαν  — χο- 
λίοις  σελ.  178,  17  «τω  καί  δεικνύμενος:  φιλοφρονοΟμενος,  δεξιοΟ- 
μενος.  Έκ  τοΰ  δέκω  τό  δέχομαι  δείκω  δεικνύω  καί  δείκνυμι  τό  φιλο- 
φρονούμαι».   Περί    τοΰ    δεδκΤκόμενος-ΰειδισκύμενος  γράφει   ό 
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Ευστάθιος  σελ.  1778,  4  «Έν  τούτοις  δε  και  λε'ξις  κείται  ποιη- 
τική, το  δέπαϊ  δεδισκόμενος,  δ  έστι  δεξιούρ,ενος,  δ  έν  άλλοις  δει- 
δίσ'κόμενος  έφη  ώς  άτο  του  δέχω  δέκω,  δίσκω,  δεδίσκω  και  όειδί- 
σκω  κατά  δίχρονου  έπε'νθεσιν». 

Ό  Ματθίας    έν   τ'?ί    Διε^οδικτί    Ελληνική    Γραααατικν)    σελ.    555 
έκδ.  γ'  άρχε'γονον  τύπον  ή  θε'αα    ΰπολααβάνει  το  δέκ03    και  έκτετα- 
(Λενην    αύτοΰ   έκφοράν  το  δείκω.  ΣηΐΛαίνει  δε  κατ'  αΰτον   κυρίως    εκ- 
τείνω την  χείρα,  το    αεν   ίνα    δείζω  τι,  το    δε  ίνα  δέζωίΛαί  τι,  το  οε 
ϊν'  έαβάλω    αυτήν  τινι    εις    ενδειξιν    δεξιώσεως.    Έπιφε'ρει    δ'  δτι    έπ' 
ταύτης   της    ση[Λασίας    άπαντα  παρ'   Όι/ήρω   το   δείκννμαΐ  εν  Ίλ. 
Ι,    196    και    έν  Όδ.    Δ,  59    καϊ    δτι    έν    τω   παρακειαε'νω    έχει   τύ- 
πον (δείδεγμαι)  δειδέχαται  αντί  τοΟ  δεδέχαται  και  ( έν  τω  ύπερ- 
συντελίκω)  δείδεκτο. "Ετεροι  δε  τύποι  είνε,  λέγει,  το  δεικανάομαι, 
δεδίσκομαι,  δειδιοΓκομαι.  Συγγενή  νο[Λίζει  τά  ρήαατα  δέκω  ( δέ- 
χομαι) και  δείκννμΐ- δείκνυμαχ  και  ό  Θείρσχιος  έν  τη  Ελληνική 
Γρα[Α^Αατικη    σελ.   387   έκδ.  γ'.    Άλλ'  ούτος   προσποιεϊ   {^.εν   τη    ρίζη 
ΔΙΚ  και  κατ'  εκτασιν  ΔΕΙΚ   τό  τε  δείκνυμι- δείκνυμαι   (δείκ- 
νυ-μι)  και  τους  τύπους   δείδεκτο   καϊ  δεχδέχαται-  δειδέ^ςατο, 
έφ'  ών  κατ'  αύτδν  εγένετο  μεν  διπλασιασ[χδς    διά  της  συλλαβής  ΔΕΙ, 
εγένετο  δε  συστολή  του  ριζικού  ΕΙ  εις  Ε,  δοξάζει  δ'  δτι  έκ  του  τύπου 
δείδεκτο  έλαβε  τήν  ύπαρξιν  ή  ρίζα  ΔΕΚ,  ΔΕΧ  του  ρήαατος  δέχομαι. 
Ό  Δοιδερλΐνος  αποφαίνεται  έν  τω   'Ομηρικω    Γλωσσαρίω  §  2034 
(Τόρ..  Γ',  σελ.  73)  δτι  παρά  τό  δέκειν  δέχειν  άπετελέσθη  το  δει• 
κνύναχ  κατά  συγκοπήν  έκ  του  δεκεννύναί"  παρατηρεί  δε  περί  του 
[Λέσου  τάδε•  «  038  ΜβάίίΠΏ  ίδΐ  Ι^αΙίΙ  (Ιθροηθπΐΐ&Ι ;  II  XXIII,  701. 
θήκεν  άεθλα  δεικνύαενος  Δαναοϊσιν. —  Ι3αυ  οαυδ3ΐίν  ;   βηΐρ/'αη^βπ, 
ΒβννίΙΙΙίοηιηιβη^  \νΪ6   δέχεσθαι  υη(3  δεξιασθαι,  βχοΐρβτβ.  II.  IX, 
196.  τω  και  δεικνύΐλενος  προσέφη,   ν§1.   Η.   Αροϋ.    Π.  0&8    ΡβΓί". 
δεδεΐχθαι  ΙαυΙβΙ  —  ηΐοΐιΐ  ννβϊΐ  δει-ιΐϋοΐι  (1Ϊ6  δίαιηΐΏδϋόβ  ίδΐ,  "ννίβ 
ΒυΙΙηιαηη  δα^Ι,  δΟπάβΓη  —  ιΙαΓοΙι  ΜβΙαίΙιβδβ  δειδέχθαι  ϋβ^ΓηβΞβη, 
II.  IV,  4.  τοί  δέ    χρυσέοις    δεπάεσσι    δειδέ^^ατ'  αλλήλους.  ν§1.    IX. 
224.  ΧΧΠ,  435.   οΐ  σε  θεόν  ώς  δειδέχατο».  Περί  δέ  τοΰ  δείδίοκε- 
σθαι  λέγει  δτι  προήλθεν  έκ  του  δείκνυοθαι,  δείδεκτο.  Τό  δεκεν- 
νύναί  είνε  άτυχες  πλάσ^χα  του  Δοιδερλίνου'  εΰκατάφορος  δέ  προς  τά 
τοιαύτα  ύπήρχεν  ό  άνήρ. 
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Κατά  τον  Δυντζηρον  το  ί^,εν  δειδέχαται  και  δειδέχατο  έτ/_η- 
αατίσθησαν  εκ  του  δέχεσθαΐ,  το  δε  δείδίσκεσθαΐ  έκ  τής  ρίζης  ΛΙΚ, 
ΔΕΙΚ.  Γράφει  ό  άνήρ  Ικ  τνί  έκδόσει  τής  Όδυσσείοις  (II,  71  )  «  δει- 
δέχαται,  ρΓΒβδβπΐίδοΙ),  ΰβ^ΓϋΒΒβη,  ηΐοΐιΐ  νοη  δεικνύναι,  δοηίΐοΐ'η 
νοη  δέχε^ίθαι»  και  έν  τνί  τής'Ιλιάδος  (Α,  4)  «δειδέ/ατ',  νοη  δέ/ε- 
σθαι  ΰβ^ΓαΞΒβη,  νοηι  ΖαΐΓΪηΙίβη.  γσΐ.  Ι.  224.  671.  Χ,  435. 
Βίΐδ  ΐη  ^ΙιηΙίοΙιβΓ  Ββοίβυΐιιηο;  νοί'ΙίοΐΏΐΉβηάβ  δειδίσκειΟχι  —  ΙιαΙ 
δικ,  δεικ  τ\λΐ  νΥίΐΓΖβΙ ;  κ  Ϊ3ΐ  νΟΓ  σκ  αϋδ§βία11βιΐ  \νΪ6  ΐη  διδά- 
σκω». Περί  του  δεχδίσκομαι  ϊδε  και  Θείρσχιον  έν  Έλλην.  Γραμμ. 
σελ.   387  έκδ.  γ'. 

Ό  Βουτ[Λανν6ς  έν  τ9ί  Διεξοδικ-Ρί  Έλληνικνί  Γραααατικνί  Τόμ.  Β', 
σελ.  144  έκδ.  β'  καΐ  άλλοι  χωρίζουσιν  άζ'  αλλήλων  το  ρήαα  δεί- 
κνυμι  -  δείκνυμαι  (δείδεκτο,  κτλ.)  αετά  του  δεδίσΊζομαι-δει- 
δίσκομαι  καΙ  δεικανάομαι  και  το  δέχομαι  (δέκομαΐ)  εις  ιδίαν 
έκάτερον  ρίζαν  άναφε'ροντες  ("Ιδε  Λεζ.  Ό}Αϊΐρ.  Έβελιγγ.  Τόα..  Α', 
σελ.  280  και  282  και  289.  Πρβ  και  Βανισέκιον  έν  Εΐΐ]ΐηοΙ. 
Ψί^ΟΓίβΓύ.  σελ.  328-  9  και  334).  Πάρα  τω  Ήσυχίω  φε'ρεται  «  ΛΕ- 
κανάταΐ:  ασπάζεται».  Γράφει  δ'  ό  Λ.  Λινδόρφιος  έν  τω  Θησαυρω 
του  Στεφάνου  Τόμ.  Β',  σελ.  938  δ'  (( ΡοΐΜΉίΐ  δεκανασΟαι  δϊ  ίΐΐίΐ 
ΐη  αδϋ,  ηοη  ίανβΐ  δβηίβηΐϊαβ  ΒαΙΙπι.  Οι\  νοί.  2,  ρ.  102,  δει- 
κανάσθαι  ΓβΓβΓβηΐίδ  αίΐ  δείκνυμι,  (Ιβ  (|αα  ορίηίοηθ  ν.  ΐη  Δέ/ου-αι, 
ουί  οοπΊΐΉαηβΐΏ  οαηι  δεικ.  νβΐ  δεκαν.  ορϊ^ΐηβιη  ίϊιΐδδβ  ρταβίβι• 
αΐια  ίοπΊπει  ιώϊΙίϊ  Ιοη.  Δέκομαι  ρβΓδίιαοΙβΙ.  Οοηί.  άίοΐα  ΐη  Δεδί- 
σκομαι.  Δεικάνω  Ιί&Γγί.  ροηβΓβ  νί(1βΙΰΓ  Ατοίκΐ.  ρ.  161,  22  860. 
00(1.  Ηανη.».  Πρβ.  και  Σμιδίτιον  εις  Ήσύχ.  Τόα.  Α',  σελ.  471. 
Ό  Α.  Μεϋήρος  λέγει  έν  ΥβΓ^Ι.  ΟΓαηιιηαΙ.  Τόμ.  Α',  σελ.  835  έκδ. 
β' «δεκ- αναται  6Γ  ΐ^ί'ο-η/^ί/ ( Ι3βί  ΙΙθδγοΙΐ ) ;  δεικ  -  ανόοντο  ( Ιΐυδ 
πιβίΐ'ίδοΐιβηι  ΟηιηοΙβ  ίατ  δεκ-)  816  ΙβξΓΐΐΒΒίβϊΐ  ».  Ημείς  το  παρά 
τω  Ήσυχίω  δΕκανάταΐ  νοαίζομεν  έσφαλμένην  έκφοράν  του  οΕΙ- 
κανάται. 

Τπό  του  Λ.  Μεϋήρου  είς  άλλην  μεν  ρίζαν  αναφέρεται  το  δέκο- 
μαι- δέχομαι  έν  ΥβΓξΙ.  ΟταπιπιαΙ.  Τόμ.  Α',  σελ.  834  έκδ.  β' 
(Πρβ.  και  σελ.  925),  εις  άλλην  δε  τό  δεικνύμενος  δειδέχαται, 
κτλ.,  δειδισκόιιενος  δειδίσκετο,  δεκανάται  δεικανόωντο  (οει- 
κανόοντο)    σελ.    834-5,   είς   έτέραν   δε   το    δείκνυμι    (δείξο), 
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έδειξα,  κτλ.,  πάρα  τω  Ήροδότω   δέξω,  εδεξα,  κτλ.)   σελ.  836. 

Περί  της  γενε'σεως  των  τύπων  δειδέχαταΐ  και  δείδίσ'κομαι 
ύπάρνουσι  ποικίλαι  γνώμαι.  Ό  Βουτμαννος  νο[Αίζει  εν  Δίεςοδ. 
Έλλην.  Γρα^χματ.  ΤΟ(λ.  Β',  σελ.  144  έκδ.  β'  δτι  ή  του  άναδι- 
πλασιασ[ΛθΟ  συλλαβή  ΔΕΙ  έν  τω  παρακει^χένω  ούδενος  άλλου  ένεκα 
λααβάνει  ύπόστασιν  η  διότι  και  ή  θε[χατικη  συλλαβή  είνε  ΔΕΙ.  Την 
γνώ{Λην  του  ΒουτίΛαννου  άποδοκιαάζει  ό  Δοιδερλΐνος  έν  Όμηρ. 
Γ?.θ)σ'σ'.  §  203  4,  ΤΟ[λ.  Γ',  σελ.  73  αποφαινόμενος  δτι  δια  [;.εταθε'- 
σεως  το  δεδεΐχθαΐ  προφε'ρεται  δείδέχθαί.  Ό  Λ.  Μεϋήρος  δοξάζει 
έν  ΥβΓ^Ι.  Οταητηταί.  Τοιλ.  Α',  σελ.  834-5  έκδ.  β'  ότι  \)λ- 
τοικη  ανάγκη  κατέστη  αιτία  της  (χεταβολης  του  έκ  της  ρίζης  ΔΕΚ 
κατ'  αΰτον  παρηγαένου  τύπου  δε-δέ^-αται  εις  τον  δει-δέχ-αται 
καΐ  του  δεκανόωντο  (-οντο)  εις  τον  δεικανόωντο  (-οντο)  και 
δτι  το  δει  -  δι  -  σ'κόμενος  έγένετο  έκ  του  δει  -  δεκ  -  σκόμενος 
(Πρβ.  και  σελ.  1106).  Ό  Μόρρος  λέγει  έν  Όμηρ.  Γραμματ.  σελ. 
27  έκδ.  β'  «Τΐΐβ  Ηβάαρϋοαίίοη  ϊη  δει-δέχ-αται  ΐΗβυ  'λ'βίοοίηβ 
8θθΓηδ  Ιο  ΐ3β  Ιΐι&ΐ  οί"  Ιΐιβ  ΙηΙβηδίνθ  Γογιώ,  αδ  ΐη  δει-δίσκοααι: 
8θβ  §  61.  Τΐΐβ  Γογιώ  [ίβίοη^δ  Ιο  δείκ-νυμι,  ηοΐ  δέχ-ο^χαι»  καϊ  έν 
σελ.  28  «Αη  αηΟΓΠαΙουδ  ε  ίοΓ  ϊ  δρρβ&Γδ  ίη  δειδέχ-αται  (δεί- 
κνυ[χι  — ),  έρ  -  ηρέδ  -  αται  (έρείδω  ,  ορ.  ήρισ  -  ρ,ένος  Ηβδ^οΙί.)  αη(1 
άκ-η/έδ-αται  (άκαχίζω)».  Το  ηρΙσΊαένος  είνε  ή;Λαρτηαένη  εκφορά 
του  ήρΕΙ(?μένος.  Κείται  δε  παρά  τω  Ήσυχίω  και  «Ερίσει:  υπο- 
στηρίζει—  φιλονικησει»,  συγχύσεως  γενομένης  του  έρΕΙσ'εΐ  έκ  του 
έρείδω  και  του  ερίσει  έκ  του  ερίζω.  Έν  §  61,  σελ.  56  μνημο- 
νεύονται υπό  του  Μόρρου  το  δεί-δίσσεσθαΐ  (δπερ  δμως  =  δεδΡίσ- 
σεσθαι),  δαι-δάλλων,  έκ-παι-<|άσσειν  καϊ  άλλα.'Ίδε  και  Κυν- 
νηρον  έν  Διεξοδ.  Γραμματ  της  Έλλην.  Γλώσσ.  Μέρ,  Α', 
σελ.  508  έκδ.  β'  (Μέρ.  Α',  β',  σελ.  23  Βλασσ.)  και  Λ.  Μεϋηρον 
έν  ΥβΓξΙ.  Οταητηταί.  Τόμ.  Α',  σελ.  1105  κέξ.  έκδ.  β'.  Πρβ. 
και  Λεξ.  Όμηρ.  Έβελιγγ.  Τόμ.  Α',  σελ.  280.  Άλλ'  έ  Φρίσχιος 
γράφει  έν  8ΐαά.  ΟιΐΓΐ.  Τόμ.  "Γ',  σελ.  301  «  ΚβΠοιυοΓϋηι  ααίθπι 
(δειδίσκομαι  δείδεγμαι )  βαΠίΙθΓη  Γαίΐΐοβίτΐ  6886  εΐΙ(|αβ  δείκ-νυμι 
δεικ-ανάομαι  νβΓΗοΓαιτι  )αΓη  νΐίΐΐΐ  ΒαΙΙιη.  Α.  Ορ.  11^,  144. 
^αο^α^η  ταθίχ  βδΐ  δικ,  αη(1β  δ]ικ  6α  ταΐΐοηβ  ρΓΟίΙϋΐ  €[υαιιι  ηιοάο 
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βχρ081ΐίπΐυ8.  Δει-δίσκο[Ααι  ίσ;ϊ|;υρ  β  δε  -  δ]ικ- σκοααι  ΓαοΙαίΤΙ  ΡδΙ  ; 
δείδίγ-[χαι  3ϋΙβΓη  ρβΓΓβοΙϊ  Ιΐ8θθ  θδΐ  Γδΐίο :  β  ραϋίοΐδ  δ]ικ  ρβΓ- 
ΓβΟΐΟ  δε- δ]ειγ- [7-αι  ( λιπ  λέ-λεΐ(Λ-ααΟ  βρβηΐΗθδϊ  ρΓΟίϋΐΐ  δει - 
δειγ-ρ.αι,  ίη(ΐ6  ΒαΙβΓΠ  δείδεγ-μαι  βα  Ιοη^δβ  νοοαίίδ  βΐ  (ΙίρΙιΐΙιοη^ΐ 
ρΓ£ΐβ06(3βηΙΐδ  οοηδοη&δ  ΐ3Ϊη&δ  οοΓΡβρΙΐοηβ,  ςυαιτι  βχΐιΐΐίβηΐ  ίΐΙΙ. 
εζετο,  έλληνίσθησαν  (0.  ΥβΡί).  Ι,  136),  κήρυξ  κήρϋκος ;  ΙΐΟΐΏ. 
κέ-σκετο  Κ.  κι  (κεϊ-ιχαι),  ΐοπ.  άπόδεξις,  εησων.  κρέσσων,  αέζων. 
Νβνβ  δΐΐ  (}ϋί  ρυΐβΐ  ουίΏ  ΟθγΙ&ΙκΙο  ρ.  185  δειδίσκοααι  ΘΧ  δε- 
δίσκοα,αι  βα  ν  νοοοιίΐ  ίηδβΓία  η3δθί  ροΐαΐδδβ  (^α^ιτί  ρταβί^βηΐ 
δαί-δαλ-ος,  [Ααι-[Λά-ω.  Ν&ΐΏ  ςϋΕηι  Γηΐΐ'θ  Ιΐη^υα  βο;ίδδβΙ  δι 
ε  γοοαίβιη  αά  ρβρΓβοΐί  ρϊίαηι  αΙίΡηυαΙδηι  ταΡδυδ  αιιχίδδβΐ  §ρ&- 
νίδδίπΊΟ  ίη  αηΐνβΡδει  (3ϋρΗθ3ΐΐοη6  αασηηβηΐο !  » .  Πρβ.  και  Βχ- 
νισέκιον  εν  Εΐΐ)ΐη.  ΙΥοΓίβΓΰ.  σελ.  328-9.  Περί  του  άπλοΰ 
εζετο  παρατηρουαεν  οτι  ήτο  παντελώς  άχρηττον  έν  τφ  πολιτικω 
λόγω  των  Αθηναίων,  αντί  δε  του  έλλγινί(?θη^5'αν  γραπτέον  πάν- 
τως ήλληνίσθησαν.  Περί  του  Ιωνικού  άπόδεξις  ϊδε  Γ.  Μεϋήρον 
έν  Έλλην.  Γραμρατ.  σελ.  184  έκδ.  γ'.  Πρβ.  και  Λ.  Μεϋήρον 
έν  ΥβΓ^ί.  ΟΓαηιηιαΙ.  Τόα.  Α',  σελ.  270  έκδ.  β'.  ΠαρατιΟέαεθχ 
και  τα  ΰπο  του  Λεουοήνος  γεγρα|Λ^αένα  έν  Έγχειρ.  Λέξ.  Έπικ. 
σελ.  345  «δέδΡεγααι  Δ  4  Ι  667  Χ  435  η  72  α  νβρί^ο  δεδΡίσσο(χαι 
—  πίδδ.  δειδέχατ(αι) ))  καΐ  σελ.  352  «  Ν60  ηοη  β&άβίΏ  ραΐΐοηβ  νί- 
άβΙϋΡ  βδδβ  ΓοΡίΏαΙαίΏ  νβρΙ^αιη  δεδΡίσκοααι  εαίιιΐο  οαΐΏ  ρβρΓβοΙΟ 
δέδΡεγι^αι  —  (ΐΏδδ.  δειδίσκο(7.αι  δείδεγ[Λαι)  ». 

"Ηκιστ'  έναντιού|^.εθα  τοΐς  άποφαινθ[;.ένοις  δτι  δεν  είνε  συγγενή  το 
δέχομαι- δέχο]^.αι  και  το  δείκνυμαι- δεικνύμενος,  κτλ.  Άλλα 
δύσκολον  αποβαίνει  νά  πεισθη  τις  δτι  δεν  κοινωνοϋσιν  άλλήλοις  το 
δεικνύμενος,  δεικανόοη'το,  δειδίσκετο-δειδισκόμενος-δε- 
δισκόμενος  καΐ  τό  δείδεκτο-δειδέχαται-δειοέχατο,  ούδαι^ώς 
δ'  αποδεκτή  φαίνεται  ή  γνώ[7.η  του  Δυντζήρου  χωρίζοντας  το  δείδέ- 
χαται-δειδέχατο  άπ6  του  δειδίακεοθαι  ούδ' ή  του  Λοβεκκίου 
λέγοντος  έν  ΕΙβηΐ.  Μέρ.  Α',  σελ.  524  «  βΐ  ΠοπίβΡίοϋΓΏ  δείδεκτο, 
ςαοίΐ  ηοη  βχ  οοπΊΐτιαηί  δέδε-.κτο  οοηνβΡδϋίΤΐ  δβά  ρηο  δέδεκτο 
Ιιοο  68ί  έδεξιοΰτο  άί^ίιι^7ι  6ί>1)^.  Άν  άποβλεψωαεν  εις  -Λδνην 
την  Όαηρικήν  χρήσιν,  αή  έςερχόαενοι  έκ  τών  ορίων  τής  Ελλη- 
νικής γλώσσης,    Ο'  άναγκασθώρ.εν   νά  ύπολάβωρ-εν    ότι  έσχη(χάτισίν  ο 
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ποιητής  εκ  [^.έν  της  (Λακρχς  ρίζης  ΔΕ1Κ  το  ΔΕΙΚ  -  νύμενος  κχί 
το  ΔΕΙΚ-  ανόωντο,  έκ  δε  της  βραχείας  ΔΙΚ  τό  δε-Δί-σ'κό- 
μενος  (ΔΙΚ:  δε  -  ΔΙΚ-σ^κομαι:  δε- ΔΙ  -  οτκο -μαι,  ώς  ΛΑΚ: 
ΛΑΚ  -  ακω :  ΛΑ-σκω,  κτλ.  "Ιδε  Κούρτιον  έν  τω  Βα8  ΥβΓδ. 
Τόρ-.  Α',  σελ.  278  καΐ  285  έκδ.  β'  καΐ  Λ.  Μεϋήρον  ^έν  ΥβΓ^Ι. 
Οταπιπίαί.  Τόα.  Α',  σελ.  482  έκδ.  β').  'Γζζρ-/ουσι  δε  τω 
ΔΕΙΚ-ΔΙΚ  δαοια  τό  ΈΡΕΙΚ-ΈΡΙΚ  καϊ  τό  ΕΙΚ-ίκ  (άεικής, 
κτλ.,  έοιχα,  άϊκώς,  κτλ.).  Πρβ.  και  ΛΕΙΧ-ΛΙΧ  (κνισΌλοιχός, 
ματιολοι^ζός,  λίχνος,  κτλ.),  ΣΤΕΙΧ— ΣΤΙΧ  (στοίχος,  στί- 
χος-στίχες,  στιχάοιιαι,  όμοοτιχάει,  άνθ'  ού  6  Βεκκηρος  άνέγνω 
όμοϋ  στιχάει),  ΣΤΕΙΒ-ΣΤΙΒ  (στοίβα,  στιβάς,  άστιβής,  κτλ., 
εστίβηται),  ΛΕΙΒ-ΛΙΒ  (λοιβή,  λίβος,  λιβάς,  κτλ.),  ΛΕΙΠ- 
ΛΙΠ  (λέλοιπα,  λοιπός,  ελλιπής,  κτλ.,  λιποτελώ,  κτλ.  καΐ 
κατά  παλαιούς  γραααατικοΰς  και  Κόβητον  εν  Μνηιχοσ.  1884,  σελ. 
140  αίγίλιι|;•  άλλ' ϊδε  Λες.  Όαηρ.  Έβελιγγ.  ΤΟ|λ.  Α',  σελ.  41 
και  πρβ.  Λ.  Μεϋηρον  Ιν  ΥβΓ^Ι.  ΟναιηιηαΙ.  Ύόψ.  Α',  σελ.  864 
Ικδ.  β'),  ΈΡΕΙΠ-ΈΡΙΠ  (έρείπιον,  έρίπνη,  κτλ.),  ΆΛΕΙΦ- 
'ΑΛΙΦ  (άλεΐ(|αρ,  ά2ιθΐ(|)ή,  μιλτηλι^ιΊς,  κτλ.),  ΠΕΙΘ-ΠΙΘ 
(πειθώ,  πέποιθα,  πιθανός,  άπειθήσαι- άπιθήσαι,  κτλ.), 
ΕΙΔ-ΙΔ  (είδος,  ιδέα,  κτλ.,  αύίδετος,  άϊστος.  Πρβ.  και  οιδα- 
είδέναι,  κτλ.,  ίδμεν-ίσμεν,  κτλ.,  ίδρις,  κτλ. ,  νηϊς-νήϊδα-νηϊ- 
δες).  "Ιδε  και  Λ.  Μεϋηρον  έν  ΥβΓ^ί.  Οταηυηαί.  Ύ6\^..  Α',  σελ. 
299-300  έκδ.  β'  και  Γ.  Μεϋήρον  έν  Ονίβοΐι.  ΟταητηζαΙ.  σελ.  581 
έκδ.  γ'.  Περί  δε  της  γενέσεως  τών  τύπων  δείδέχαταΐ- δείδέχατο 
-δείδεκτο  και  δειδισκόμενος-δειδίσκετο  δύναται  τις  να  δια- 
νοηθη  ώδε  πως.  Παθητικός  παρακείαενος  όΐΛαλώς  έκ  της  ρίζης  ΔΕΙΚ 
έσχηρ,ατισαένος  είνε  ό  δέδείγμαΐ,  ού  [λαρτύριον  ουδέν  έκ  τών  Όριηρι- 
κών  έπων  έ'/οι/.εν. Τούτου  τό  τρίτον  πληθυντικόν  πρόσωπον  όφεΐλον  να 
έ'χγι  τύπον  δεδείχαταΐ  [Λετεπλάσθη  προς  άπαρτισ(ΛΟν  δακτύλου  εις  τό 
δειδΕχαται  (Πρβ.  έρηρΕδαται  και  κατερΗριπεν- έρΕριπτο)• 
όαοίως  δ'  αύτω  προηνέχθη  τό  τρίτον  πληθυντικόν  πρόσωπον  του  παθη- 
τικού ύπερσυντελίκου  δείδέχατο,  ές  ού,  παροραΟέντος  παντελώς  η 
έπισκιασθέντος  του  κανονικού  τύπου  δέδείγμαΐ,  έλαβε  την  γένεσιν  τό 
τρίτον  ενικόν  δείδεκτο*  δειδέχαται- δείδέχατο- δείδεκτο.  Έκ  της 
^ίραχείας  ρίζης  ΔΙΚ  έσχηι^.ατίσθη  κανονικώςή  εκφορά  ΔΕ-δίΟκόμενος, 
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οΐ  δε  δια  διφθόγγου  προενηνεγαένοι  τύποι  ΔΕΙδίακόμενος  και  ΛΕΙ- 
-δίσ'κετο  φαίνεται  δτι  έγένοντο  κατ'  άφοίΛοίωσιν  της  πρώτης  συλλαβής 
προς  την  του  ΔΕΙοεκτο,   κτλ.  Άπαντα  έν  τοις  'Ορ,ηρικοϊς   έ'πεσι  και 
επίΟετον  άριδείκ-ετος,  ω  Ιυ.φερή  το  άλάμπ- έτος  και  άπεύχ-ετος 
καΐ   πολυεύ^- έτος  και   αύΐδ-ετος  (περί   ού  έποιησατο  λόγον   ό 
Κόβητος  έν  Μνημοσ.    1874,   σελ.   205)  και  τό  πάρα  τω  'Οππιανω 
δι/σ'δέρκ- έτος.  Πρβ.  και  άτί-ετος  καΐ  άδαί-ετος  κείαενον  παρ' 
Άπολλωνίω  τω'Ροδίω  (και  έλ-ετός)  ("Ιδε  και  Λοβέκκιον  έν  Στοί^. 
Μέρ.  Α',   σελ.   416).  'Εσ/ηυ.ατίσθη  δέ  και  έπιθετον   άχύνετος,  περί 
ου  έγένετο  λόγος  ύπό  του  Λοβεκκίου  έν  Στοί^^    Μέρ.  Α',  σελ.  34  καΐ 
201.    Νοαίζει    δ'  ό  σοφιστής    Απολλώνιος    έν    τω   Όυ.ηρικω    Λεζικώ 
δτι  τό  άοχδείκετος    παρήχθη  έκ  του  δείκανάσθαΐ  λέγων  σελ.  43, 
20  ((  Άριδ(ε)ίκετος;  ό  άγαν  άσπαστός•  παοά  τό  δ(ε)ικανάσ'θαι, 
δ  έστι    δεξιοΟσθαι».   Πρβ.   καΐ  σελ.   57,  8    α  "Οταν  δε  δια  λόγων  δε- 
ξιώνται,  δειδέ^αται  μύθοισιν  δΟεν  και  ά9ΐδ(ε)ίκετος  οίον  άσπα- 
στός».  Διττή    έκδοχη    του    περί  ού  ο  λόγος    επιθέτου    γίνεται    έν    τώ 
Μεγάλω    Έτυ^ολογικω  σελ.    142,  33  « Άρΐόείκετος :    ό   άγαν    ίυ.- 
φανης."0|^.ηρος•  Αλκίνοε,   πχντων   χριδείκετε  ανδρών.   Πάρα  τό  δείκω 
τό    δεικνύω    και    δηλώ  η  φανερώ.   Ώς  ούν    άπό    τό  έχω    έχετος,  ψώ 
ψετος,  ούτως    δείκω   δείκετος    καί  έν  συνθέσει  άρίδείκετος,  ό  πάνυ 
δεικνύ[;.ενος.   Ή   ό  άγαν    άσπαστικώτατος    (γρ.   ϊσ.  άσ'παστοτατος) 
άπό  του  δεικανάασθαι  τό  δεξιουσθαι  καΐ  άσπάζεσθα•.  »  .Προ.  καϊΊΙσυχ. 
«'Αρίδείχετον:   άγαν  ένδοςον,  άσπαστόν,  φανερόν».Έν  τω  Όαη- 
ρικω    Λεξικώ    του    Έβελιγγίου  Τόα.   Α',  σελ.    172    έκλαιχβάνεται  τό 
άριδείκετος  ίσοδύνααον  τω  ίΙΙα8ίΓΪ8.^ίηια8,  άί^ίΐο  ηιοιΐ8ΐΓαΙιΐ8. 
Λέγει   δε   και   ό    Δοιδερλΐνος  έν  Όμπο.  Γλωοτοαρ.  Ι  2035   (Τόα. 
Γ',    σελ.  74)    « Κόων    άριδείκετος    ανδρών   αα8<τ€Ζ€ΪνΙιη€ΐ,    (Ι.  /> ■ 
ηιιιΐΐοηιηι    άίί^ϋΐε  ηιοη8(Γαίιΐ8ϊ).ΆΙΙ'  ό  Λ.  Μεϋήρος  γράφει  έν 
ΥβΓ^ί.   ΟΓαηΐηίαΙ.  Τοι^..  Α',  σελ.   531   έκδ.  β'  «δεικανασΟαι  (ΙϋΓ 
δεκ.)    ^ί'ο•Γ/755ί?«;  — άριδείκετος    (\ναΙΐΡ8ϋ1ΐβίηΗθΙΐ    Γιπ'  — δεκετο;) 
86/ΐΓ  §66/ιη^->    και  σελ.  835    «  ΠίϋΙΐθΓ  §(•1ΐ0Ρ6η    \νο1ι1  αιΐοΐι  άρι- 
δείκ-ετος  (308- δεκ- ?)  86/ΐΓ  ν6Γ6/ιηιη§8^νβη/ι,  αιι^6Ζ€ίο/ιη(•ί  — 
υη(1  -»  και  ό  Σχούλζιος  έν  Οΐια68ί.  Ερίν.  ού^-  242  «άριδείκετος 
—  &(1  Γ&οΙΐοβίΏ  δεικ:  δικ  ΐΓ&Ιιί  8θΙίΗ,  ίΐυίΐβ  ΟΡί^Μπαΐΐο  ιπίΐπ  ραιυιη 
ρΐαοβΐ   (ΐα&πινίδ  νβΡδϋδ   ΠοΓαΐίαηί  ηιοη8ΐη>ΐ'  άι^^ίίυ  ριανία'- 


378  κ.    Σ.    ΚΟΝΤΟΓ 

βηηΐίιιηι  Ηοηιαηαβ  βάΐοβη  Ι^ναβ  ηοη  ΐιπΓηθΓηοΓΐ.  Ουπη  Ιι. 
ΜβγβΓΟ  (ν§1.  Ορ.  ν^  835)  ηιειίϊηι  εΐ(1  ταίΙϊοβΓΏ  άβΐι  ίη  δΟΓί. 
άαοα8^^=\Ά\..  ά60ΐΐ8  ΓβΓβτΡβ  θΐ  6Χ  *άριδέκετος  ηιβΐΓΪ08  ρτοϋα- 
Οΐίοηθ  ΟΓΐϋΠΊ  ρυΙαΓβ»  (Πρβ.   καΐ  σελ.  250). 

Ό  Οΰακκερνάγελος  ισχυρίζεται  ϊί  Ββζζβηδ.ΒβΐΐΓ.  Τόρ..  Δ',σελ. 
268  κεξ.  ότι  ουδέν  κοινον  προς  το  σύνηθες  ρήιχα  δείκνυμί  έ'χουσι  το 
δείδεκτο,  δειδέχαται,  δειδέχατο,  δειχανάομαχ  και  δειδίσΌΌ- 
μαι  και  το  εν  Ίλ.  Ι,  196  και  Όδ.  Δ,  59  δεικνύμενος,  αποφαίνε- 
ται δ'  δτι  έγε'νοντο  ταύτα  εκ  τοϋ  παλαιού  Ίνδικοΰ  άαο  καΐ  κρίνει 
ευλογον  να  έκφε'ρωνται  δια  του  Η,  ΔΗκνι/|χενος,  ΔΗκανόωντο, 
κτλ.,  νοαίζων  δτι  [Λε6ήρ[Αοσαν  ταύτα  προς  το  δΕΙκνυΐιΐ  οί  αετα^α- 
ρακτηρίσαντες  την  άρχαίαν  γραφην.  Δοζάζει  δ'  δτι  το  φωνήεν  της 
ρίζης  συνεστάλη  είς  το  Ε  έν  τω  δειδέχατ',  δείδεκτο  (δηδέ^ςατ', 
δήδεκτο),  έν  δέ  τω  δειδίσ'κομαι  (δηδίσ'κομαι)  ετι  ααλλον  εις  το 
Ι.  "Αζια  παραθέσεως  ύπολααβάνορ,εν  τά  ύπδ  του  Σχουλζίου  γεγρα^χ- 
(Λενα  έν  ^ιια68ι.  Ερίο.  σελ.  155  «Α(3  νοοβίη  δεικανόωντο — οί. 
Ηβ8γοΙΐϋ  δεκαναται  ασπάζεται,  (]ϋ&  §1θ883  υδί  Ι^βΟ  ΛίβγβΡ  βΐ  ΡίοΙί 
1οη§&πι  νοοαίβιτι  ιηβΐΐ'ο  άβΒθΡΪ  ρΓοΙ^αΙιίϋΐβΓ  οοηΐθοβΓϋπΙ.  Ρρο  δει- 
δέχαται  ηΐΐο  ΒόϋΐΐΐΰΓ  δη]}Ίΐΐ  ΕΙ  78  δΟΓί1)θη(]ϋΐΏ  6δ8θ  δηδέχαται 
νιάιΐ  ννΒοΙίβΡπασβΙ ;  (|α3Γη  ίοηπαπι  ηοη  Ιαηι  ρβρΓβοΙο  ς[ΐιαβ  βδΐ 
ΟδΐΙιοίΓι  δβηίβηΐΐα  (ΡβρΓβοΙ  57  δ({  )  ςα&ιτι  ρραβδβηΐί  ίηίβηδίνο 
αδδί^ηο.  η  ΐη  ει  ρΗ^ρδοάί  ΐΏαΙαραηΙ,  ({ϋΐα  δηδέχαται  ί.  ς.  δε- 
δέχαται  βδδβ  ορίηαΙ^αηΙαΡ»  και  σελ.  264  ((^ιι&θ  ρΡΒθΙβΡ  δήδεκται 
ηοη  ρβρΓβοΐί,  δβ(1  ρροβδβηΐίδ  ίηίβηδϊνί  ΓοριηειίΏ  βχ  ^ραβοα  ϋη^αα 
Ιιυίυδ  Ρ6Ϊ  βχθηιρία  V.  ί,.  αΙΙαϋΐ,  νν&οΙ<:βρηίΐο;β1  αϋΐβρ  βΐ  ιτιβίΐϋδ 
βχρϋοανίΐ  ΐη  ηίΐί(]ίδδίηηα  Γΐβ  η  αυ^ίτηβηΐο  ΗίδρυΙαίΐοηβ  (ίίΖ. 
XXVII  ν72  δ(}0|.  ςαειπι  ΐρδϊυδ  ΟδΐΙιοίΓι  ραβηβ  αδδβηδυηι  Ιυΐΐδδβ 
ρροάαηΐ  άίδραΐαΐα  αϊ)  βο  ΡβρίβοΙ.  604)».  Πρβ.  και  σελ.  325. 
"Ιδε  καϊ  Κούρτιον  έν  τω  Βα8  ΥενΙ).  Τόμ.  Β',  σελ.  219  και  239 
έκδ.  β'  και  Βλάσσιον  εν  Κι'ιΗπ.  Αη8[Ϊι/ιγΙ.  ΟταιηπιαΙ.  ά.  Ορίβο/ι. 
8ρΓ.  Μέρ.  Α',  β',  σελ.  396  και  Γ.  Μεϋηρον  ϊ^ΟτίβοΙι.  ΟταηχηταΙ. 
σελ.   576  έκδ.  γ'.Ό  ΣμυΟιος    λέγει  έν  Ιοη.  σελ.   203    «  δοπίβ  νβΡ- 

1)α1  Γορπίδ  \νϊΐ1ι  ει,  ννΐιίοΐι  ΐδ  ρροΙ)£ΐΙ)1γ  αη  ΐηοορρβοί  Ιραηδορϊ- 
ρΐϊοη  οΓ  Ε,  &ρβ  οΙαΐπΊβίΙ  αδ  Ιοηΐο  Ιογ  Ιΐιβ  ^ραηιηι&ρϊαηδ,  β.  ξ. 
δεικανασθαι,  οη  \νΙιΐο1ι   δβ6  ΟδΐΙιοΩ',  Ρβι/'βοί,  ρ.  50,  δο  Ιοο  ϊπ 
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ΐΗβ  038β  οί  οΐΐιβρ  ΓοπΏδ  \νίΐ1ι  αη  ει  ΐη  Ιΐιβ  8}Ίΐ3.ΐ3ΐβ  οί  ΓβΓίαρΙί- 
οαΐίοη,  ννΙιβΓβ  ΐΗβ  ει  ίδ  ίοΓ  η  38  ίη  δείδεκτο,  οΓγ.  δΙίΡ.  άαναύα 
και  ό  Χρίστιος  έν  τη  έκδόσει  της  Ίλιάδος  σελ.  112  «δηκνύ{Λενος  Ι 
196.  δ  59  βΐ  δηδε'χαται  βΐ  δηδεκτο  ρΡΟ  δεικνύαενος  δειδε'/αται  δεί- 
δεκτο  80Γίΐ3βη{1ίΐ  β88θ  ηοη  δίηβ  υθγϊ  δρβοίβ  οοηίβοίΐ  Ιο.  νΥείοΙίβΡ- 
ηα^βϋυδ  ίη  Ββζζ.  ΒβΐΐΓ.  IV  209». 

Έκ  της  παραδόσεως,  ει  καΐ  είνε'  πως  τεταραγαε'νη,  μανΟάνοαεν  δτι 
έν  Ίλιάδος  Μ,  340  ύπο  αεν  του  Ζηνοδότου  άνεγινώσκετο  καθ'  ένικον 
άριθαον  «πάσΑς  γαρ  έπώ}(ετο  (πύλας)»,  υπό  δε  του  Άριστάρχου 
κατά  πληθυντικόν  «πκσΑΙ  γαρ  έπώχατο  (πύλαι)»  Ά,  ώς  άλλοι  δο- 
ξάζουσι,  «πασΑΙ  γαρ  έπώχατο  (πύλαι)»  ("Ιδε  Σπιτζνηρον  έν  τή 
έκδόσει  της  Ίλιάδος  Τόα.  Α',  β',  σελ.  282-3  καΐ  Ααρόχην  έν  τη 
κριτικνί  της  Ίλιάδος  έκδόσει  ΤΟ[λ.  Α',  σελ.  354-5.  Πρβ.  καϊΛουδούϊ- 
χον  έν  ΑΓί8ΐ.  Ηοηιβν.  ΤβχΐΗν.  Τοιλ.  Α',  σελ.  344  -  5).  Τπηρχε 
δε  και  γραφή  α  πάσΑΣ  γαρ  έπώχατο  (πύλας)»,  εις  ην  αναφέρεται 
ή  έν  τοις  εις  Ίλιάδο»  Σχολίοις  έςήγησις  Τόα.  Γ',  σελ,  507,  35  « έπΙ 
πάσας  ηρχοντο  οΐ  πολέαιοι».  Πρβ.  ΕΰστάΟ.  Παρεκβ.  εις  "0(χηρ. 
σελ.  909,  14  «Πάσας  γαρ  έπώ^ετο  ό  κτύπος  δηλαδή,  η  έπωχατο 
ήγουν  έπεπορεύθησαν  οί  Τρώες»  ("Ιδε  την  ΰπό  του  Έϋνίου  γενθ[^.ένην 
έ'κδοσιν  της  Ίλιάδος  Τόα.  "Γ',  σελ.  334  και  το  Όιν.ηρικόν  Λεξικόν 
του  Έβελιγγίου  Τόυν.  Α',  σελ.  464).  Ό  Κουλεγκάαπιος  έκδέ/^ται  το 
έκ  του  έποίχομαι,  ώς  νο[Λίζει,  παρηγ[Λένον  έπώχατο  (πάσ'αι  γαρ 
έπώχατο)  έπΙ  παθητικής  διαθέσεως  έν  ταϊς  εις  το  Μέγ.  Έτυ^λολο- 
γικόν  Σηαειώσεσι  σελ.  368,  36  «  Ηοο  νβΓΟ  81  Οίαΐδ  ηοΐίΐ,  έπώχατο 
Οϋΐη  ίοΐ3,  Ιβσί  ροΐβδί  &5  έποί/ο^^,αι,  (}αθϊ1  ιιΐ  ηβχϋΐ  οοΐΏνβηϊβη- 
Ιίαδ  ρΓ&βΙυΙβΓΐΐΏ :  ϊη/^ββΙαΒαηίιΐΓ,  ορριι^ηαΰαηΙιΐΓ)^.  Σφόδρα 
την  έκδο/ήν  ταύτην  ή[χεΐς  άποδοκΐ[;.ά^ομεν. 

Δεινώς  παραδοξολόγοι  ό  συγγραφεύς  του  Μεγάλου  Έτυ[/.ολογικοΰ 
λέγων  σελ.  368,  36  «Έπώχατο:  συν  τω  Ι.  Ή  έπί  πρόθεσις  αντί 
της  άπό,  άπωγααι  και  άπώγαην,  το  τρίτον  πρόσωπον  κατά  διάλυσιν 
απώτατο  άπό- του  οΐ'γω,  άντΐ  του  κεκλεισ[;.έναι  ήσαν».  Γελοιότατον 
πάντων  είνε  να  ΰπολα[7.βάνηται  ότι  έν  τω  έπώχατο  ή  έπΐ  κείται 
αντί  τής  άπό  καί  δτι  το  άπώχατο  δηλοΰν  διά  την  άπό  πρόθεσιν 
το  εναντίον    του  άπλου    ίσοδυναριεϊ  τω  κεκλεΐσΊχέναί  ήσ'αν.  'Ρή{Αα 
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άποίγω  η  άποίγνι/μΐ  παρ'  οϋδενί  ευρέθη,  άπιθανώτατον  δε  φαίνε- 
ται δτι  ηόύνατο  τοΰτο  νά  παραληφθή  επί  της  εννοίας  του  κληίο)- 
κλήω,  κλείω.  Ό  Έυνιος  ποιείται  λόγον  εν  τη  έκδότει  ττ,ς  Ίλιάδος 
Τό{λ.  *Γ',  σελ.  335  περί  τε  του  τύπου  έπώ^ατο  καΐ  του  άΐ/,οιρουν- 
τος  του  ΰπογεγραα[7.ε'νου  Ι  έπο5}(ατο.  Γράφει  δε  τάδε"  «  Ηαυά  άϋ- 
1)16  ΓβίΙβίΐηϋϋΐΉ  6δΙ  ίΐά  ειηΐί(:|υίθΓβηι  ΙβοΙΐοηβηι;  θ&πκ^υβ  νΐάβο 
ίαΐδδβ  ^υρΙίοβίΏ,  έπώ/ατο  61,  Ιπώχατο.  Εΐ  Ιΐοο  (Ιϋϊ'^ίβηΐ:  πασαι 
γαρ  έπώ/ατο,  Ιΐίΐΐ3βΙ  ¥611.  Α.  8θΙΐ.  Α.  τό  δε  έπωχατο  οίον  έπικε- 
κλίίχε'ναι  ήσαν  —  έπε'/.ειντο.  υΐ  δίΐ :  ΙοΙα  ροΓία  βραΐ  οοοίαεα.  ΕδΙ 
ίΐα  αΐ)  οΐ'γω,  υΐ  ανοίγω  αρβΓίο,  ίΐα,  έποίγω  οοοίίίάο:  αηίΐβ  έπωχ- 
[Λαι,  έπώχυ.ην,  έπωκτο  βΐ  ρΡΟ  έπωχ,ντο,  έπωχατο.  Νϊΐΐϊΐ  ίη  Ιΐίδ  βδΐ, 
0[υο(1  ηοη  αηαΙοσί&Γπ  ΙιαΙ^βαΙ:  δϊο  λελέχατο,  δεδέχατο.  ΑΙΐβΓυιη 
έπώχατο  ΑροΙΙοηϋ  αυοΙΟΓΪΙείδ  ίΐΠΏεΐΙ:  ΕβΧ.  έπώ/ατο.  ρ.  295  τοις 
οχεΰσι  λεγθ};.ε'νοις,  όπερ  εστί  [^.ο/λοϊς,  έπικεκλεισ{Λε'ναι  ήσαν — Εγ^Ο 
αΐίαπι  Γορπιαπι  ί1ΐ6  νοοϊ  ίηίΐαβραΐ;  βχ  έ'χω,  ό/εϋς,  ούβχ,  νοχ 
ίϋίί,  όχε'ω,  έποχε'ω,  ρ688ΐιΙιιηΐ  ([λΟχλόν)  οδ(Ιο.  Ηίηο  Ιαπίβη  έπώ- 
χηντο,  έπω/ήατο  (ΙαοβίκΙυΐΉ  βδδ6ΐ :  ηοη  έπώχατο;  ηϊδϊ  αοηΓϋο;ϊαδ 
α{]  δγηοορβη,  (^ιιαβ  ηιιΐΐο  αδίι  ααΐ  αηαίοσϊα  βρηπαρΐ  ροΐβδί.  ινΐ6- 
Ιϊϋδ  (ίϊοβΓδδ  ίαΐδδθ  έπόχω,  άβ  (}υ£ΐ  Ιαπίβη  ίοπΏίΐ  ηϊΐ  οοπδίαΐ. 
ΥΐϋβΙαΓ  ίίίβο  ρΓΪΐΐδ  έπώχατο  αΐ)  έποίγω  6δδβ  αίπρΙβοΙβΠίΙαίΏ ». 
Ουδέν  σχεδόν  ώφελεΐταί  τις  εκ  του  λόγου  τούτου  του  Έϋνίου.Σγ,|Λειω- 
τέον  δ'  δτι  καϊ  ό  Φισχήρος  έν  ταϊς  εις  την  Ούελλήρου  Γραρ-ΐ/.ατικήν 
Παρατηρήσεσι  Τόρ..  Γ',  α',  σελ.  37  γράφει  έπώχατο  νο[^.ίζων  αυτό 
ύπερσυντέλικον  του  έποίγθ|.ιαι. 

*Αν  ό  τύπος  έπώ^^ατο  άναφέρηται  εις  τό  ρηαα  έποίχομαΐ, 
έπάναγκες  καθίσταται  νά  νορ.ισΟ'?ί  δτι  έκ  του  έποί^^-ομαΐ  έσχηΐί,ατί- 
σΟη  παρακείρ.ενος  έπώγ-μαχ  καΐ  ύπερσυντελικος  έπώγ-μην,  δπερ 
γΐκιστα  πιθανόν  (ΓΙρβ.  ώχπίΐαι,  παρώχημαι,  παρώχηκεν  παρ' 
Όρ.ήρω  ή  ρ-αλλον  παροί^Οίκεν ).  *Αν  δ' άναφέρηται  εις  τό  έποίγθ3 
ή  έποίγνυΐχΐ,  έ'χει  (^,έν  καλώς  κατά  τόν  σ/ηρ.ατισυ.όν,  παραβαλλό- 
ρ-ενος  προς  τό  έν  Ίλ.  Ξ,  158  άνώγεν,  αν  γ/ΐ)  εγκριθεί  ή  εκφορά 
άνοχγεν,  (καΐ  τό  έν  Ω,  45Τ  ώξε),  άλλ'  ουδέν  του  ρή^;.ατος  έποίγω 
ή  έποίγνυ^ΐΐ  υπάρχει  ρ.αρτύριον,  ευλόγως  δε  δύναταί  τις  νά  δο^άζη 
δτι  οΰτ  έγένετό  ποτέ  χρήσις  τούτου  έν  ττ)  Έλληνικγ)  γλώσση  ούτ' 
ήτο  δυνατόν  συντεΟέν  το  ρή[7.α  θίγω  ήτοι   ανοίγω  τή  επί  προΟέσει 
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να  περισττί  εις  το  εναντίον  καΐ  άποβη  ΐ'7θού-^α[;-θν  τω  κλείω  ("ΙοεΒουτ- 
υ.αννον  εν  Διεξοδ.  Έλλην.  Γραμματ.  Τόα.  Β  ,  σελ.  189  έκδ.  β'. 
Πρβ.  και  Λεξ.  Όα-^ρ.  Έβελιγγ.  Τόα.  Α',  σελ.  463,  λ.  εΉοίγνυμι). 
Άσύστατον  εξελέγχεται  ον  τό  αετά  του  ύ— ογεγρααι/,ε'νου  Ι  προε- 
νηνεγαένον  έηώ'^ατο ,  φαίνεται  οε  πιΟανώτατον  οτι  ή  ύγιώς  έχουσα 
έκφορα  εΐνε  έπο5^ατο,  ώς  πολλοί  των  φιλολόγων  νο[λίζουσι  (Πρβ. 
Στούρζιον  εις  Έτυιι.  Μέγ.  σελ.  657,  24).  Ό  ΒουτίΛαννος  γράφει 
Ιν  τη  Διεζοδικη  Έλλιηνικγί  Γρα{7.|Λατικ-?;  Τόα.  Β',  σελ.  ί  89  έκδ.  β' 
α  Αη  (]θΡ  δίβΐΐβ  Π.  (χ,  340.  Ιΐ&ί,  άίβ  δθΙΐΓβί1)αΡΐ;  πασαι  γαρ  έπώχατο 
(ηβΙΐίΏΐίοΙι  πύλαι)  ηιίΐ  άβΓ  ΕτΙίΙαΓυηα;  ^,νανβη  ν6Γ8ο/ιίο886η  νοη 
8βΐΐβη  (Ιβδ  δΐηηβδ  ϋπά  (ΙβΓ  νβΓΐ3Ϊη(1ιιηο;,  αηά  ϋατοΐι  (Ιβη  Οβ- 
§6ηδ3ΐΖ  θ,   58.    πασαι    δ'  ώίγνυντο    πύλαι,   αΐΉ    ΐπθίδίβη    ί'ϋΓ  δΐοΐΐ. 

ΝβΙιιτιβη  ΝνΪΓ,  ιηϊΐ  ΥΥοΙί,  δίβ  αη,  δο  ϊδΐ  (Ιβρ  βίηζί^β  ΝΥβο;  αηα- 
1ο§6Ρ  ΕτΙνΙαΓαηο•  ^ΐβδβΓ:  Όχεύς,  Κΐθ^βΐ,  ΙιαΙ  (Ιΐβδβ  δβΐηθ  Ββ- 
(3βϋΙυη§  νοη  (3βηι  ΥβρΙίΟ  έχω;  υη(3  άίβ  ΑηηαΙιΐΉβ  (Ι&δδ  επέχω 
τάς  πύλας  ζαίιαίΐβπ,  γβΓδοΙιΙΐβδδβπ  Ιιΐβδδ.  ΐδΐ  ^αηζ  ΐη  άβρ  Αηα- 
1ο§ί6  §;θσΓϋηάβΙ.  \νϊβ  ιτιειη  ϊπιιώθγ  ηοοίι  δα^ΐβ  ΐπέχειν  τα  ώτα, 
την  γλώσσαν.  ϋα  ννΐρ  αΙ)θΡ  οΐ^βη  §  85.  Α.  5.  §θζβΐσΙ  ΙΐίΐΒβη,  (3αδ8 
οχΐύγχ  (Ιαδ  ΡΓ.  αοΐ.  \ναί•,  δο  ίδΐ  ώγιχαι  6ΐ)θη  δΟ  ρϊοΐιΐΐ»  §βίΌριτιΙ 
\νΐβ  ηγ[^.αι  ηθίοβη  άγηοχα,  αηοΐ  Γπίΐ,  άβηι  ίηδ  Ρ&δδίν  ϋΐίβρσβίΐθπ- 
άβη  ϋΐτΐΐεΐϋΐ,,  \νϊβ  ΐη  αωρτο.  δο  ίδΐ  αΙδΟ  έπώχατο  άίβ  ϊοη.  3  ρΐ. 
ρ1υδ(|.  ραδδ.  νοη  επέχω».  Λέγει  δε  καϊ  ό  Δοιδερλϊ^ος  έν  τη  έκδόσει 
της  Ίλιάδος  Τόα.  Α',  σελ.  288  « έπώχατο,  οοοίαεαβ  βΓαηΙ]  έπε- 
χόαεναι  όχεΰσιν.  ΑΙ)  έ'χειν  έπέχειν  βηίΐΏ  οκωχα  ώγι^-αι  οΙβοΙίηαΙϋΐΏ 
βδΐ  αΙ  άγηοχα  ηγααι  βΙ)  άγειν.  ΑΙϋ  έπώχατο  ρραβΙαΙβΡβ,  Ιαηθ|υίΐηΐ 
βΙ)  έποιγνύναι  (ΙυοΙαπί»  καί  ό  Φρασικλής  έν  τω  Έλληνισαω  ΤόΐΛ. 
Α',  σελ  608  «έ'/ω  —  Παρακ.  Έπικ.  ο^ίοκα  (αντί  του  οκωχα,  πρβ. 
όχή),  όθεν  σΊ/νοχωκότε,  Ίλ.  β'.  218.  Κατά  δε  τούτον  τον  Παρα- 
κεί[χενον  έσχηαατίσΟη  πιθανψ  λόγω  ό  Παθ.  Παρακ.  ώγμαΐ  (πρβ. 
όχεύς),  όθεν  τό  Όαηρικόν  πάσαχ  γαρ  έπώχατο  (δηλ.  πύλαι),  έκ 
του  επέχω».  Άλλ'  ό  έκ  του  ίηίγ^αίί - ο^ΐ(Χ\  έσχηρ,ατισαένος  ύπερσυν- 
τέλικος  δϊν  δύναται  να  εχη  ύπογεγραί;.αένον  Ι.  Καϊ  ό  Κούρτιος  έν  τω 
Ώα8  νετΰ.  Τόα.  Β',  σελ.  24  0  έκδ.  β'  συαφωνών  τω  Βουτ|Λαννω 
νορ.ίζει  τό  έπώχατο  παράγωγον  του  επέχον.  Πρβ.  και  Λ.  Μεϋήρον 
έν  ΥβΡ^Ι.   Οραπιπιαί.  ΤΟ{λ.  Α',  σελ.  928  έκδ.  β'. 
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"Απαξ   άπαντ^   παρ'  Ό(Λ7)ρω  ό  ένβργητικος   παρακείαενος    αννο- 
γωκότε   (  Ίλ.    Β,  218)  έπ'  αμετάβατου    είλτ;μμε'νος    διαΟετεως   και 
άπαξ  ό  παθητικός   ύπερσυντέλικος    έπύόχατο   (Ίλ.  Μ,  3ίι0).  Ουδε- 
μία δέ  δύναται  νά  ύπάρχτ)  αμφιβολία  δτι  εκείνος  μεν  έκ  του  αυνέ^ω 
εγένετο,  ούτος  δ'  έκ  του  έπέχομαΐ.   Περί  του  ενεργητικού    παρακει- 
μένου εινε    ύπό  του  Λοβεκκίου    έν  τοις  Στοιχείοις  Με'ρ.  Α',  σελ.  5*28 
τάδε  γεγραμμένα•  (( ΟυΙΙιΐΓϋϋυηι  οοηνβΓδϊοπίδ   8ρβοΐπΐ8η  βδΐ  Ιιο- 
ΐϋβρΐοαΓΏ    συνοχωκότε,  (^υθ(1   ηΟδίΓΪ    ΟταηιΐΏδΐΐίοΐ  £ΐΐ3  έ'/ω,  οκω/α 
ΓβρβΙυηΙ,  νθΙβΓβδ  νβπο  ειαΐ  συνοχηκότε  δθΓίΐ3βη(3ϋΠΐ  δυΐ  οβΓίβ  ρρο 
συνωχηκότε  3θθΐρίθη(ίαΓη  ρυΐαταπί  ΕΜ.  735,  46.  ϋΓαιτι.  Ι.  390». 
Τών  αντιγράφων  του  Όμηρου  τα  μεν  πλείστα  εχουσι  (ϊυνο^οοκότε, 
ολίγα  δε  τίνα  ΟΊτνο^Ηκότε  ("ΐδ=Έύνιον  έν  ττ)  έκδόσει  της  Ίλιάδος 
Τόμ.   Δ',  σελ.   237).Έν  τοις  εις   Ίλιάδα    Σχολίοις  φέρεται  σελ.  63, 
27  Βεκκ,    « σΊ/νο^ωκότε:    άπό    του  συνέχεσθαι,  δ  έστι    συμπεπτω- 
κέναι"  και  ξυνοχ•/ίσιν  όδου  ταΐς  άπδ  πλάτους  εις  στενον  συμπτώσεσιν» 
και  σελ.   613,  32  αξυνοχησιν  όδοΰ:  ταΐς  συμπτώσεσι  ταϊς  άπο  εύρυ- 
νωοίας  εις  στενόν   συγκλειομέναις"  και  έττί  στήθος   σ"υνο^ωκοτεΣ». 
Πρβ.  και  Έρωτιαν.   σελ.  116,   15  Κλ.   α  Συνοκωχή :  συνοχή  καΐ  συ  • 
νοδοί  και  οίον  σύμπτωσί:  τις.  Ώς  και  "Ομηρος  φησι*  κυρτώ,  έπΙ  στή- 
θος  συνογωκότε».  Βλέπει  δε  τις  τον  τύπον   σννοχωκότε   και  έν 
Έτυμολ.    Μεγ.    σελ.    735,  46    και    έν  Κραμ.    Άν.    Όξ.    Τόμ.   Α', 
σελ.  390,  1   καΙ  παρ'  Εύσταθ.     Παρεκβ.   εις  "Ομηρ.    σελ.    206  τέλ. 
και    παρά    Σουίδ.    σελ.   993    β'  Βεκκ.    και    παρά  Ζωναρ.  Λεξ.  σελ. 
1693  (σ"υνοχθ3ΚΟτεΣ).  Άπαντα  δε  και  παρά  Κοίντω  τω  Σμυρναίω 
Λόγ.    Ζ',    502    «τείχεος   ώς  ήδη    συνοχο^κότος   έν  κονίησιν»,  ώς 
εγραψεν    ό    'Ροδομαννός    άντϊ    του    παραδεδομένου     οΊ/νω^οκοτος. 
'Αλλά  παρά  τω  Ήσυ/ίω  κείται  «Συνοκωχότε :  έπισυμπεπτωκότες' 
συνοκωχή    γάρ  ή  σύμπτωσις».  Ταύτην    δε   τήν  γραφήν    ύπολαμοάνει 
γνησίαν  ό  Βαλκενάριος  έν  ταϊς  εις   'Αμμώνιον    Παρατηρήσεσι  σελ.  24 
λέγων  «Ιΐαο^ϋβ  αϊ)  έχω,  έκέχω,  δκωχα,  ουίϋδ  ΓβΐΠίΐηδβΓβ  Γθΐίοΐυΐαβ 
ΐη  ^βηυίηα   Ιβοΐϊοηβ  ΗοηιβΓίαΐ  συνοκωχότε    II.  Β.    ν.    218.  ά\) 
ΗθδγοΙπο  οοηδβι-ναΐα,   ^υαιη  {^{ν^\\.  Εθ68ίιΐ8  0^(ίοη.  Η ίρροοΓ. 
ν.  συνοκωχή,  6ΐ  ιπβΓίΙο  ΙυβΙϋΐ'  Αΐΐοη]]ηιΐί8  ΐη  Μΐδοβίΐ.  01)δ.νοΙ. 
].  Τ.  1.  ρ.  1  14  Λ  (Ίδε  και  Κοραήν  έν  τή  Βολισσία  έκδόσει  τής  Ίλιά- 
δος   'Ραψωδ.    Β,   σελ.  65).  Ό  Έύνίος    έν    τχί    έκδόσει   τής   Ίλιάόος 
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Τό[Λ.  Δ',  σελ.  237  ποιείται  [^.έν  [χνείαν  του  Ιν  τω  Λεζικω  του  Ησυ- 
χίου φεροι;.ένου,  άλλ'  επάγει  (( ΟοπδΙαΙ  ίΐαΐβΐπ  ίυίδδβ  ΥΟΟβίΤΐ  Ιοπί- 
ΟΕΠΊ  όκωχη,  Ιΐηοΐβ  άνοκωχη,  ({Ιΐοά  ρΐ6ΓυΓη(|ϋβ  δΟΓΪΐ3ίΐυΡ  ανακωχή 
—  συνοκωχη  ίίρυά  ΗΐρροΟΓ&ΙθΙΏ  Ιβ^ΐΐϋΓ  —  ΡΙυΓίΙίϋδ  άβ  ΙίΒΟ  ΥΟΟβ 
β§ΐΐ  ν^&ΙΙίβη.  Άά  Αΐϊΐηίοη.  ρ.  23  —  ίοπΏΒΐ  ίΙΙβ  έ'χω.  έκέχω.  δκωχα, 
ςαίϋηί  όκώχω  βΐ  όκωχέω.  υΐ  ΆΪΐΆ  δΐΐΏΪΗαΡ  Υβρυιτι  οπιπία  (|αϋβ 
άϊδρυΐΒία  δαηΐ,  ρροΐί^ηΐ  ςυίίίβίτι  νοοβδ  ϋΐϋδ  βχΐίΐίδδβ,  βΐ  ίϋίδδβ 
1οηϊθ3δ;  θπΐπινβΓΟ  ηοη  οηιηίίΐ  Ιοπΐοϋ  βΐ  ΗϊρροοΓαΙβα  δαηΐ  Ηο- 
ΓηβΓΪΟίΐ;  Ιαιη  ηοη  υηα  β3άβΐΉ(}αβ  Γαίΐ  ρΐΌηυηΐίαΐΐο;  πίοΙΙϊογ 
αιιΙβίΏ  &(1  ΠΊβαΐΏ  δβηδαηι  συνοχωκότε.  (}ΐιθ(]  βΐ  Γ&ί,ιοηβηι  Ιιαίίβΐ 
βΐ  &υοΙθΓίΐ&Ιθηι,  ηαπι  1β§ϊΐιΐΓ  ίίίβιτι  ΐηΥ^ηβΙο,  δοΐι.  Β.  δοΐι.  Ιϊγ. 
δυΐάίΐ  βΐ  ΕϋδΙαίΙι.  Ιϋίη  ίη  ΥταΙ  α.  Β.  Α.  Το\νη1.  Μοδο.  Ι.  2». 
Μετά  πολλής  σοφίας  εϊνε  ταΰτα  γεγρα{χ[Λε'να,  άλλα  πολλω  εύλογώ- 
τερον  αυτών  ε^ουσι  τά  έν  τω  Θησαυρώ  του  Στεφάνου  εΐρη(Λε'να  Τό[Α. 
Ζ',  σελ.  1451  δ'  Διδ.  «  ΑηΙβ  Υ&ΙοΙίβη.  ΗοηΐβΓΟ  συνοκωχότε  βχ 
Ηβδ^οΙίίο,  (}ϋΐ  ηοη  Συνοχωκότε,  δβά  Συνοκω/ότε,  έπισυριπεπτω- 
κότες•  συνοκωχη  γάρ  ή  σύι^.πτωσις,  νίηοΙίοίΐνβΓίΙΙ  ϋοΐ'νϋΐ.  Οΐίδδ. 
Μίδο.  νοί.  1,  ρ.  114.  Ου]αδ  ΙβδίίΐΏοηϊϋΐΉ  ηβο  ΙΐΙίΐΌΓυιτι  Ηοπιβρί 
ααΐ  ΓβοβηΐίοΓαπι  ο|Γ£ΐιχΐί]Γΐ^ΐΙοοΓαΐΏ,  άβ  (}υίΐ3ϋδ  ν.  Ηβγη.,  Ιβδίί- 
ιηοηία  βίβναρβ  ροΐβΐ'υηΐ;  ηβε|υ6  ({υαβ  ρτο  ίοΓηια  συνόχωκα  οΐϊχΐΐ 
ΒϋΙΙΠΙ.  Ογ.  §  8ο,  5».  Καί  ό  Κοβητος  συ[;.φωνεϊ  ί^Νον.Σβοί.  σελ. 
168-9  τω  Βαλκεναρίω  άποκαθιστώντι  έκ  του  Ησυχίου  τον  τύπον 
(Χυνοκω^^ότε  παρ'  Ό{;.γιρω,  καθάπτεται  δε  του  Βεκκήρου  και  του 
Δινδορφίου  τηρτ,σάντων  έν  ταΐς  έκδόσεσι  του  Όμηρου  την  ή[χαρτη- 
(/.ε'νην  γραφην  σιτνο^ςωκότε.  Τω  Κοβήτω  άντεϊπεν  ό  Βεκκηρος  έν 
ΗοηιβΓ.  ΒΙάίί.  Τό{Α.  Β',  σελ.  42-3.  "Εγραψε  δ'  ό  Κοβητος  περί 
του  πράγρ,ατος  και  πάλιν  έν  Μνημοα.  1874,  σελ.  366-7  (η  έν 
Συμ|χίκτ.  Κρίτ.  σελ.  303-4).  Παρατιθέρ-εΟα  δ'  έκ  των  ενταύθα 
ύπό  του  μεγάλου  κριτικού  διειληρ,μένων  τάδε'  (( ΜοΠδίΡαΙ  ΙαηΐβΠ 
ΟβΡΐ3,  αηαΐο^ϊα  νΐαπί.  Εχ  έ'χω  ί'οΓηίαΙαΓ  οκωχα,  όκωχη  6ΐ  όκω- 
χεύειν,  βΐ  υΐ  δπωπα-  όπωπή  δίο  ΐΠίβΓ  δβ  Γβδροηΐίθηΐ  συνοκωχη  οΐ 
!  συνόκωχα.  Συνοκωχότε  βδΐ  των  άπαξ  εΐρημένων,  ({υο  Γίΐοίΐΐϋδ  δΟΐΜ- 
ρΐϋπαβ  νίΐίυηι  ροΐαίΐ  άίυ  ΙαΙβΓβ,  δ6(1  -οκωχή  ηιυΐΐϊρΐϊοβηι  ρΐΌ- 
ΙβΠΙ  ^βηαϊΐ  άνοκωχή,  διοκωχή,  κατοκωχή  61  κατοκώχιμος,  μετο- 
κωχή,  παροκωχή,  περιοκωχή  6ΐ  συνοκωχη,  ςυαβ  οηΐηία  αραϋ  δΟΓΙ- 
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ρΙΟΓθδ  Ιοηίοοδ  βΐ  ΥθΙβΓθδ  Αΐΐϊοοδ  ΓβρθΓΐυηΙαΓ.  ΒβοθπΐίοΓ  ίοηπα 

θδΐ  -οχή,  άνο^^η,  κατο/η,  [;.ετο^ή,  παροχγ),  συνοχή,  υΐ  αρϋίΐ  ΕγΟ- 
ΙΐαηυΐΏ  Συνοκ63χή  :  συνο/η,  νείυδ  Γοηπα  ουπι  ηονα  οοιηροηΐΙαΓ 
θΐ  δΐο  δαβρίϋδ  αρυιΐ  αΐίοδ  —  ^ι16η1α^1ιηο^1υιΏ  ϊοΐΐαΐ'  συνοχωκή 
ηίΐιϋ  βδΐ,  δΐο  συνόχωκα  ςαο({ΐιβ  ΐΏίΐηΐί'βδΙο  βδΐ  ΐ3&Γΐ3αΓαΐΉ,  θΐ 
δοΐΊοΙί&δΙα  (]ϋί  δΟΓΪΐίίΐ  συνοχωκότε:  άπο  του  συνέχΕσθαι  θΐ  ΟΟΐΏροηίΐ 
συνο/ή,  δίηθ  οοηίΓονθΓδία  νβΓαιτι  ΙβοΐίοηθίΏ  ΐΊαΐ36ΐ)αΙ  οΐ3  οοϋΐοδ 
συνοκωχότε,  6ΐ  ΕΡΟΐΐεΐηυδ  Συνοκωχη  ηοη  ροΐϋΐΐ  ΟΙΐΐϊΐ  ΗθΐΏ6ΐΊ0Ο 
συνοχωκότε  ΟΟίΏραΐ'ϋΓβ,  δβά  συνοκωχότε  άβάβΡΒί.  ΙηναΙίΐβΓαΙ  ΒϋΙβΓΩ 
δβιτηβΐ  61Τ0Γ  αρυοΐ  δβΓ{ΐιΐθΡΡδ  Οταβοαίοδ  οιΊυδ  βΐ  υθγε  δΟΓίρΙυτα 
υΐ3ί(|αβ  ίηΙθΓροΙαΓί  οοβρία  βδΐ,  (:}υαΐΏ  βΐ  ίΐηα1οο;ΐα  (ίαοβ  81  Ηθ- 
δγοίιϋ  οβΓίο  Ιβδίϊιηοηίο  Ιαηάβιτι  αΙΪΓΐυαηάο  Ηοπίθγο  Γβάάαιηιΐδ» 
(ΙΙρβ.  •λ.χ\  Μόρρον  έν  Ό|.ιηρ  Γοα^,ιματ.  σελ.  53  έκδ.  β').  Ιίαρά- 
δοζον  ηαϊν  φαίνετίίΐ  δτι  παρχτίθίται  αεν  ό  Κόβητος  έν  σελ.  3()6 
σχόλια,  έν  οίς  γίνεται  λόγος  περί  του  'Οαηρικου  ςι/νο^ησΊν  όδοΰ, 
ανηι^,ονεύει  δ'  έν  σελ.   367  τό  σ'υνο^ή  ως  νεώτερον  δντα  τύπον. 

Το  ΟΊ/νόκίΟΥα  είνε  προενηνεγιχένον  [^.ετ'  Αττικού  άναδιπλασια- 
σαοΰ  όΐλοίως  τω  όποοπα ,  όπερ  έσχηρ(.χτίσθ/ι  έκ  του  ΌΠ  ώς  τό 
δδωδα  έκ  του  ΌΔ  και  τό  δρωρα  έκ  του  ΌΡ  και  τό  δλωλα  έκ 
του  'ΟΛ.  Αναφύεται  δ'  δαως  απορία  εύλογος  πώς  έκ  της  ρίζης 
σ"υνΕχ  έγε'νετο  παρακείμενο;  έ|Λφερές  τό  σχήαα  έχων  τω  έκ  της  ρί- 
ζης  Οπ  παρηγ(Λένω.  Τό  πραγαα  νοι/.ίζθ[;-εν  ότι  εΰοδουται  ώοέ  πως. 
Ώς  τό  τρΕΦ  αετεβληΟη  έν  τω  ένεργητικω  παρακειαένω  εις  τό  τρΟΦ, 
τέτρΟΦα ,  ούτω  τό  συνΕΧ  εις  τό  συνΟΧ•  έκ  τούτου  δ'  ευθύς, 
παροραΟείσης  της  θε[Αατικης  ρίζης  (ϊυνΕΧ,  έσχη[^-ατίσθη  τό  συνό- 
κο^^α  ώς  έκτου  ΌΠ  τό  ΰπωπα,  κτλ.  Πρβ.  όπωπι'ι,  συνοκωχη, 
κτλ.  και  όδωδή  (  =  όσ(λή)  απαντών  έν  τω  παρηκαακότι  έλληνισαω 
("Ιδί  καΐΦρίσχιον  ίνΟιι/'ί.  8ίΐιά.Ύόιι..  Τ',  σελ.  303-4  ).  Σηρ,ειωτέον 
δ'  ότι  έρρηθη  και  περιωπή  και  ένωπή  και  παρά  [^.εταγενεστέροις 
ποιηταΐς  έσωπή  καί  ώπή,  περί  ών  άλλαχου,  ώς  και  περί  του  οπη 
(  =  τρυπα)  καί  του  έπιρρή(Λατος  συνΩχαδόν.  Ώς  δε  παρήχθη  έκ  του 
συνέχω  παρακείρ,ενος  συνόκο^χα,  ούτως  ήδύνατο  νά  παραχθι^  έπο- 
■κωγα  έκ  του  επέχω  καί  παθητικώς  άνευ  άναδιπλασιασ[;.οΰ  έπώγΐιαΐ 
καί  τρίτον  πληθυντικόν  πρόσωπον  ύπερσυντελίκου  έπωχατο.  Ωσαύτως 
ελέχθη  (Λετα  διπλασιασ^Λού  {^.έν  ύπο  του  'ϋ|^.ήρου  καί  άλλων  όπωπα, 
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άνευ  δε  διπ>ασιασ[Λθΰ  ύπο  των  •;;0'  "Ορ.ηρον  ώμ|χαι.  Πρβ.  και  άκήκοα 
και  ίν  τη  χαρηκμακυία  γλώσση  ίΐκο'υσ'νιαί.  Γνωστόν  δ'  είνε  δτι  προς 
τω  τύπω  πχα-?ιγ|_ιαι  ύπηρξε  καΐ  ό  άγ/χοχα,  δν  άποδοκι^λάζει  ό 
Φρύνιχος  και  άλλοι  παλαιοί  γρα(;.[;,ατικοί.  Καϊ  έλαβε  [7.εν  την  γε'νεσιν  το 
Ω  του  ύφ'  ηρ.ών  πεπλασίλε'νου  ενεργητικού  παρακειρ.ε'νου  έπόκωγα 
καθ'  δν  τρόπον  το  του  ύννόκίύ'^α,  ^.ετί^τι  δ'  έκ  του  ενεργητικού  εις 
τον  παθητικόν,  άρ.εληθείσης  η  έπισκιασθείσης  της  θεματικής  ρίζης 
έπΕχ. 

Ό  Κούρτιος  γράφει  εν  τω  Όα8  ΥβρΙ).  Τόμ.  Β',  σελ.  162  έκδ.  β' 
«σΊ/ν-οκωχότε  έπισυμπεπτωκότες  Ηβ8γο1ι.  Ιη  υηδβΡη  ΗαηάδοΙίΓΐ- 
ίΐβη  Β  218  8ΐβ1ιΙ  συν-οχωκότε,  (Ιαδ  ΒυΙΙΐΏαηη  1^  33  Ι  (3ϋΓθ1ι  υηι- 
δρΓΪη^βη  (ΙβΓ  ΑδρΪΓ&ΐίοη  ΐπι  ΑηδοΙιΙπδδ  αη  έ'χω  αιΐδ  ]βηβΓ  ΡΌγπι 
βηδίβΐιβη  ΙαδδΙ.  Ιη  άβη  δυΐ3δΐ3ηΐίνβη  όκωχή,  συνοκωχή  Ιίβ§1  άίβ 
ΗαυρΙδΙϋΙζθ  όίθδβΓ  αυίϊ&δδυη^,  ννίϋΐΓβηά  δΐοΐι  ααοΐι  νοη  όχέω  ζα 
βίηβΓ  Νβ^βηΓοπΉ  *όχόω  υηά  νοη  (Ια  ζα  βίηβιτι  Γθοβίιτιαδδϊ^βη 
*ώχωκα  υηά  οΐιηβ  Κβ(1υΙ)1ίθ3ΐίοη  οχωκα  §β1αη§βη  ΙοδδΙ.  ν§1. 
έποχημένος  Νοηη.  VIII  229.  ΥναΙίΓδοΙίθίηΙίοΙιεΓ  ΐδΐ,  ϋαδδ,  ννίβ 
^ο1^βι  Μΐδο.  303  αυδίϋΙΐΓΐ,  συνοκωχότε  οΐίθ  βοΐιΐβ  Ι^βδ&Γΐ  λν&γ» 
(Πρβ.  καϊ  σελ.  168).  Λέγει  δε  και  ό  Έύνιος  έν  τη  έκδόσει  της 
Ίλιάδος  Τόμ.  Δ',  σελ.  237  « —  βδδθΐ  συνωχηκότε,  γίΐΐοδβ  ρτο 
συνοχηκότε  α,  συνο/έω.  ΥεΓυίΤΐ  ηθΟ  ηΐΐηυδ  1)βηβ  συνοχόω  86  ΐΊαΙ)βί;, 
υηίΐβ  συνώχωκα  6ΐ  συνοχωκώς  ϋυοίΐΐηΐ  νί(1βΓΪ  (ίβΐίβΐ».  Περί  του 
παρά  τω  Νόννω  άπαντώντος  τύπου  έπο^ημένος  ϊδε  Μεινε'κιον  έν  τη 
Γ'  εκοόσει  των  Βουκολικών  Ποιητών  σελ.   297. 

ΠαρατιθέμεΟα  καί  έκ  των  ύπό  του  Βεκκήρου  γεγραμμε'νων  έν 
Ηοηΐ67\  Βίάΐί.  Τόμ.  Β',  σελ.  42-3  τάδε*  « δοηϋβρη  ηβΐ^βη 
δχωκα  δίβΐΐΐ  δίοΐι  οϊχωκα  (παροίχωκεν  Κ  253)))  καϊ  «  Ιη  υηδβΓΠΐ 
ΗοηΐθΓ  Ι<0ΓηΙ  δϋδδβΓ  όχωκότε  Κβίη  80ΐί\'θδ  ρβρίθοί  νοη  εχω  νοΓ. 
επώχατο  Μ  34  0  (ΙθυΙβΙ  3υί'  ώ/α,  συνεο/μώ  Ξ  465  αυί  έ'οχα,  ΟίΙβΡ 
ΥΪβΙπιβίΊΓ  έΡοχα,  ννΐβ  έΡολπα  υηοΐ  έΡοργα.  όβηη  ίϋΓ  ϋαδ  (ϋί^&ηΊΐτια 
δίβΐιΐ  νβΐίο  βίη,  οΙ)^1βΐοΐΊ  δχεα  υη(1  όχέειν  ίαδί  ηοοίι  \νβηΐ^βΓ  δρυ- 
Γβη  άανοη  Ι^βνναΐΐπβη  &1δ  "Εκτωρ  υηϋ  έ'/ματα».  Πολλά  έχει  τις 
νά  εϊπη  λαμβάνων  άφορμην  έξ  ών  αποφαίνεται  ό  Βεκκήρος.  Άλλ'άρ- 
κούμεθα  έν  τω  παρόντι  δηλούντες  ότι  καί  έν  ταϊς  εις  Ομ,ηρον  Παρεκ- 
βολαϊς    του  Ευσταθίου    σελ.   206-7    φέρεται    α  Το  δε  ΟΊ/νΟΥωκότε 
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όνιλοΐ  μεν  το  συμπεπτωκότες,  γίνεται  δε  άπο  της  ζυνοχης  —  Σκοπη- 
τε'ον  δε  ε'ί  τι  και  το  θί^03κεν  ενταύθα  συ[Λβάλλεται,  δ  κείται  παρ' 
Ήροδότω».  Το  οχ2(ωκεν  αετετύπωσεν  εις  το  οίχώκεε  ό  Έύνιος 
εν  τη  Ικδόσει  της  'Ιλιάδος  Τοιλ.  Δ',  σελ.  ?38.  Υπάρχει  δε  γνώ[7.η, 
καθ'  ην  το  0Ϊ^63κα  είνε  έσχη(Λατισ[/.ένον  μετ'  Άττικοΰ  άναδιπλασια- 
σ(Λου  έκ  της  ρίζης  ΟΙΧ  (οΐχ-ομαι,  οΐχ-νέω),  ως  το  συνόχωκα 
εκ  της  ρίζης  συνΕΧ  ("Ιδε  ΒουτίΑαννόν  Ιν  Διεξοδ.  Έλλ.  Γραμματ. 
Τό}Α,  Α',  σελ.  331  εκδ.  β'.  Πρβ,  και  Βλάσσιον  έν  Κυνν.  Διεξοδ. 
Γραμματ.  της  Έλλ.  Γλ.  Μέρ.  Α',  β',  σελ.  499).  Οΰκ  άγνοη- 
τέον  δ'  δτι  κατά  τρεις  τρόπους  άνεγινώσκετο  ό  έν  τ•?ί  Ίλιάδι  απαντών 
παρακείμενος  του  παροί^ζο^χαχ•  παρωχηκεν,  παροίχίοκεν  και  πα- 
ρώ^Ο^κεν.  "Ιδε  Λαρόχην  Ιν  τη  κριτική  της  Ίλιάδος  έκδόσει  Τόμ.  Α', 
σελ.  284-5.  Πρβ.  και  Χοιροβοσκον  σελ.  554,  8  και  Έυνιον  έν  τη 
έκδόσει  τ95ς  Ίλιάδος  Τόμ.  ζ",  σελ.  52  και  Λοβε'κκιον  έν  τω  εις  Σο- 
φοκλέους Αϊαντα  Ύπομνήματι  σελ.  396  έκδ.  β'. 

Έν  τέλει  μνημονεύομεν  τα  περί  του  έν  τω  λόγω  ημϊν  προκειμένου 
ύπερσυντελίκου  διειλημμένα  ύπο  του  Σχουλζίου  έν  ^ιία68^.  Ερίο. 
σελ.  228  « Ναηι  η60}αβ  ΑΓΪβΙείΡοΙιΐ  έπώχατο  α  νβρί^ο  (|ΐιθ(1αηι 
έποίγω  όθΓΪναηοΙυπΊ  ηβί^υβ  Γοηη&ιη  έπώ/ατο  αηαίοσία  (ΙβδίίΐυΙαηι 
ςυαιη  ρρο  ρβρΓβοΙο  νβΓΒϊ  επέχω  νβηϋίΐαΐ&ίτι  ^α[Ί^ο  (ΥογΙ}  11^ 
240)  Ι^ΐΐβιτι  ηοη  πιονίδδβ  πιγογ  αΐι  οιτιηί  ρατίβ  δΒΐίδ  ΓαοβΓβ  Ιαοβ 
οΙ&ΓΪϋδ  6δΙ.  9αο(1  νβΓίίαηη  Γ60{υϊραΙυΓ  ϋοοβηΐ  ΐΜ  455  δΓ{.  δοιοί 
δ'  εντοσθεν  όχήες  είχον  έπημοιβοί,  Ω  453  θύρην  δ'  έ'χε  μοΰνος  έπι - 
βλής,  ΤΙΐβΟΟΓΪΙ.  II  127  ά  θύρα  εϊχετο  μοχλω  —  6ΐ  ίρδϋΐΏ  θΙ)ΐθί8 
ηοΐΏθη  όχεύς  Φ  537  Ω  4  46  αΐΐ,  δίιηρίβχ  ϊ^ΐΐατ  έ'χω  βιΊΐδ  ηοΐϊο- 
ηϊδ  οοιηροδ  βδδβ  νίίΐβπιυδ  ο|υαιη  Ιιοο  Ιοοο  αρίαπτ  βΐ  ρρορβ  ηβ- 
οβδδαΓΪαηη  Θ888  πιο(]ο  (Ιίχΐιτιυδ.  ΥβΓί^ΐ  έ'χω  ρβτΓβοΙιπΏ  αϋο^υαικίο 
βΡίΙΙ  *σέσοχα  :  *σέσεγμαι ;  ^ΓαβΟβ  *εοχα  :  έ'ε/μαι  (οΓ.  Ηβδ^οΙίϋ  έεχ- 
μένη•   συνεχόμενη    βΐ  ίη(1β  ΟΟΠίΓαοΙυΠΙ    εΐχ(ό)μένος•    κατεχόμενος). 

ΑοΙΐνΐ  νοο^ΙβίΏ  ΐη  πιβϋΐυΐΏ  ΐηίΐβ  ΐραηδΓβΓΓί  ρτοάυπί  αΐΐςυοΐ 
βχβηιρίβ  οβΓίίδδίιηα:  άν]-εωνταιβχαηα1θϋ;Ϊ6ΐαοΙίνϊ  άφ]έωκαίίΐοΙυΓη; 
άορται  (  οί.  έ'ερτο'  έκρέμνα[το  Ηβδ^οΗ.  (}αΊ  βΐίαΐΏ  ηερτο  ΙίαΙ^βΙ). 
Α(1  ΙιΟΓϋΐτΊ  δίιηίΐίΐαοΐϊηθπι  βΙϊαΓΩ  έόχατο  βη§θΓβ  ΙΐοβΙ  οϋΐυδ  δ^Ι- 
1αΐ33[Τί  δΐί  ίηΐΐίαϋ  ρΐΌχΐΐΏαιη  ροβία  υΐ  νοοαΙ)ΐι1αΓη  ίηΙΐίΐΙ)ϊ1β  ιτιβ- 
ΙΓΟ  αρΙ&ΓβΙ  ρΐ'οϋϋΧΪΙ.  έδχατο  ρΐΌοΗνΐ  βΠΌΓβ  ΐη  έπώχατο   δ.  έπψ- 


ΦΙΛ0Λ0Γ1ΚΑ1    ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ  387 

χατο  ηΙ^ΐΓβ  ροίιιίδδβ  οοποργΙοΙ  (}οίοιιηΊ(|ΐιβ  ΐη  1ί1)ΐΊ8  Ιιειυθ  γ&γο 
ΙίΐΙβΓϋΙίδ  ρβΓρβΓαπΊ  ειαΐ  άβηιρίΐδ  3αΙ  ίΐ(1(1ίΐίδ  ρεοο^ΙυΐΉ  βδδβ 
οοηδΐάβρανβΓΪΙ». 

Ιωνικοί  σχηαατισ^Λοΐ  τρίτων  πληθυντικών  προσώπων  παθητικών 
παρακειμένων  και  ύπερσυντελίκων  έχοντες  το  ΐ7ύ{;-φωνον  Δ  προ  της 
καταλήψεως  ΑΤΑΙ  και  ΑΤΟ  έυ.νηαονεύθηταν  ό  έ^ηοέδαταΐ-έρηοέ- 
δατο  και  ό  έρράδαται-  έρράδατο  και  ό  άκηχέδαται  καϊ  ό  έλη- 
λάδατο. 

Το  εν  τοις  τύποις  έρηρέδαται  και  έρηρέδατο  ύπάρ-/ον  Δ  εινε 
θεαατικόν.  Έν  τ•^  "Ορθογραφία  του  Χοιροβοσκοΰ  φέρεται  σελ.  198, 
33  «"Ερεισμα:  ΕΙ  δίφθογγος,  έπεί  και  τό  έρείδω•  ευρέθη  γαρ  και 
ερηρέδαται»  καϊ  σελ.  202,  5  «Έρείδω:  δια  της  ΕΙ  διφθόγγου"  άνε- 
φάνη  γαρ  τό  Ε  έν  τω  έρηρέδαται»  (Πρβ.  καϊ  Έτυιχ.  Μέγ.  σελ. 
372.  21).  Ό  Φρασικλης  γράφει  εν  τω  Έλληνισ[Αω  Τό[;..  Α',  σελ. 
582  «  Άντϊ  δε  του  προ  των  -  νται  -ντο,  άποβληθέντος  α»  εισάγον- 
ται τότε  τά  δια  της  γλώσσης  προφερόαενα,  οίον  έρηρέδαται  ( έρή- 
ρεισνται,  όπου  συστέλλεται  ή  δίφθογγος  δια  την  Άττικην  άναδίπλω- 
σιν)».  Καϊ  ό  Λ.  Μεϋηρος  δοξάζει  εν  Υβΐ'^Ι.  ΟταπίΠίαΙ.  Τόυ..  Α', 
σελ,  270  ότι  τό  έρηρέδαται  έσχη[;.ατίσθη  κατά  συστολην  της  ΕΙ 
διφθόγγου  εις  τό  στοιχεΐον  Ε,  άλλ'  έν  σελ.  1062  λέγει  « ΐΐΐβοΗαΙ 
ερ-ηρέδ-αται  8Ϊ6  Ξΐίϊίζβη  8ίο/ι,  816  8ΐ€/ΐ6η  /'68ΐ  (ΙΗαδ  23,  284 
υηά  329,  \νο  άίβ  βοΙιΐΙιοιπθΓίδοΐΊΟ  Ρογπι  ιτιδσΙίοΙιβΓννβίδβ  έρ-ηρί- 
δ-αται  ζα  ΙαιιΙβη  Ιιαί,)».  Κελεύει  δε  και  ό  Φίκκιος  να  γραφτί  έρη- 
ρίδαται- έρηρίδατο  νο[;,ίζων  ότι  ό  παρακεί{Λενος  ύπηρξεν  έρήρισμαι 
("Ιδε  Λεουβήνα  έν  Έγχειριδ.  Αέξ.  Έπικ.  σελ.  347).  Καϊ  όΨευ- 
οηρωοιανςς  έν  τοις  '0|^.ηρικοΐς  Σχηαατισι/.οΐς  ύπελά[Λβανεν  ότι  έκτου 
έρείδο^  έσχηαατίσθη  παρακείμενος  έρήρικα  καϊ  παθητικός  έρήρΐ- 
ΟΊ-ΐαΐ,  πλην  τό  τρίτον  πληθυντικόν  αυτού  πρόσωπον  άνεγίνωσκε  δια 
του  Ε,  έρηρΕδαταΐ,  λέγων  ότι  έτράπη  τό  Ι  εις  Ε.  Ή  ρήσις  του 
'ϊ'ευδηρωδιανοΰ  εϊνε  παοατεθειι/.ένη  έν  ταϊς  εις  τό  Μέγα  Έτυι^.ολογι- 
κόν  Σηαειώσεσι  σελ.  372,  44  (σελ.  1069-70  Γαισφ.).  Ελέχθη  [;.έν 
ΰπό  του  Όι^.ήρου  έρέρίπτο  καϊ  ύπ'  άλλων  άλήλΙμ|.ιαι  καϊ  έρήρίγ- 
■μαΐ,  των  ενεστώτων  έκφερομένων  δια  της  ΕΙ  διφθόγγου,  αλλά  κατά 
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την  παράδοσιν  τταλαιών  γρα[;.[Λατικών  έν  τώ  παρακ£ΐ[Λένω  τοΟ  ερεί- 
δομαι έφυλάχθη  η  δίφθογγος,  έρήρΕΙσμαΐ,  προς  άντιδιαστολήν, 
ώς  λέγουσι,  του  έκ  τοΰ  ερίζω  παρηγι^.ένου  παθητικού  παρακεΐ[Λένου 
έρή^Ισμαι  ("Ιδε  Έτυ|Λθλ.  Μέγ.  σελ.  372,  50  και  Χοιροβοσκ.  σελ. 
571,  18).  ΤοΟ  Ικ  του  έρίζομαΐ  γενοαε'νου  παρακειμένου  ααρτύριον 
εγορ.εν  το  του  Ησιόδου  (Άποσπ.  219  Γοιτλ.)  «τω  δ'  ου  τις  έρή- 
ρίσ'ταΐ  κράτος  άλλος».  Έν  τω  κώδικι  του  Ησυχίου  πλημιχελώς  [/εν 
φε'ρεται  « Έρηρίσθαΐ:  πεπηγε'ν(αι)))  αντί  του  έρηρΕΙσθαΐ  καϊ 
«Έρηρίσ'μένος:  ασφαλής,  πεπηγιν.ε'νος »  άντΙ  του  έρηρΕΙσ'μένος, 
πληα[^.ελώς  δε  «'Ερήριται:  ερίζει»  άντΐ  του  έρήριΣται.  Είπε  δ' 
ό  Έσίοδος  και  «ούνεκ'  έρίζετο  βούλας  ύπερρ-ενέϊ  Κρονίωνι»  (Θεο- 
γον.  534).  Καϊ  ύπο  του  Ό[;.ηρου  έγε'νετο  χρησις  του  τύπου  έρίζο- 
]ΐαι  (Ίλ.  Ε,  172  και  Ψ,  735)•  ευρέθη  δε  παρ'  αύτω  και  έριδή- 
σασθαι  η  έριδδήσασθαι  (Ίλ.  Ψ,  792),  περί  ού  έγράψαι^.έν  τίνα 
έν  Άθηνας  Τό[Λ.  Α',  σελ.  420. 

Οι  τύποι  έρράδαται  και  έρράδατο  εσχηαατίσθησαν  ώς  εξ  ένε- 
στώτος  ράζο^  (ΡΑΔ-ράζω),  εξ  ου  παρήχθη  και  ό  ενεργητικός 
αόριστος  όάσ'σ'ατε  ό  απαντών  έν  Όδυσσείας  Τ,  150  ("Ιοε  Βου- 
τ[^.αννόν  έν  Διεξοδ.  Έλλην.  Γραμματ.  Τό[χ.  Α',  σελ.  425  έκδ. 
β'  καΐ  Θείρσχιον  έν  Έλλην.  Γραμ|ΐατ.  σελ.  346  έκδ.  γ').  Ό 
Κούρτιος  γράφει  έν  τω  Όα8  ΥβΓδ.  Τό[^..  Β',  σελ.  -39  έκδ.  β'  «038 
δ  ΙΐΗΐ  ίη  έρηρέδαταχ  (Ψ  284,  329)  Ιίβίηβ  δο1ι\νίβΐΊ§1<βΐΐ  υηά 
ΐδΐ  ειυοίι  ίη  έρράδατ'  Μ  431  \να1ΐΓδο1ΐθΐη1ΐο1ι  ΥνϋΓζβΙοοηδοηαηΙ 
(ΟΓϋΠίΙζ.δ  652)».  Πρβ.  και  σελ.  148  και  Τό{;..  Α',  σελ.  314 
(Ίδε  καΐ  Σιγισριοΰνδον  έν  βϋΐύΐ.  ΟιιΠ.  Ίό]^..  Ε',  σελ.  212).  Και 
παλαιοί  γρα[;.^^ιατικο^  προϋποτιθέντες  θέι>.α  ράζω  παράγουσιν  εξ  αυ- 
τού τά  Ίωνικα  σχή(;.ατα  έρράδαται  καΐ  έρράδατο,  ώς  θά  δηλωθη 
έν  τψ  έπορ.ένω  Μέρει. 

Τον  αετά  του  Δ  προηνηνεγ^λένον  τύπον  άκπχέΔαταΐ  γινώσκει  και 
ό  Ευστάθιος  Ιίαρεκβ.  εις  "Οαηρ.  σελ.  1570,  1  καϊ  ό  συγγραφεύς 
του  Μεγάλου  Έτυ[7.ολογικοΰ  σελ.  48,  5.  Πρβ.  και  Κρα[Λ.Άν.Όξ. 
Τόρ..  Α',  σελ.  73,  32.  Ό  Φρασικλης  λέγει  έν  τω  Έλληνισ^λώ  Τόμ. 
Α',  σελ.  582  «Ευρίσκεται  δε  τοιούτος  σχηρ.ατισρ.ός  και  εις  ρή(χατα 
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[χήτδ  δ  \ΐ'ητί  ζ  έχοντα  κατά  τον  Ενεστώτα,  οίον  άκη^έδαταΐ  (*Ιλ. 
ρ'.  637.,  άχνυ[Ααι,  άκηχε[Λαι),  έληλάδατο  (Όδ.  7)'.  86.,  ελαύνω, 
Ιλήλαααι).  Έκ  τούτων  δαως  το  έόόάδαταΐ  (Όδ.  υ'.  354)  δύνα- 
ται να  παραχθ-/)  και  άπο  του  ^ά,ζω  (ραίνω,  ερρασ[Λαι),  δθεν  καϊ  το 
^άσ'σ'ατε  (Όδ.  υ'.  150).  Τα  δέ  άλλα  δεν  είνε  πάνττη  ασφαλή,  άλλ' 
ά[χφίβολα  προς  γρα[Λίχατικην  χρησιν». 

Υπάρχει  ρίζα  ΆΧ,  66εν  άχομαι  και  άχνυμαι,  καϊ  ετε'ρα  ΆΧΕ, 
όθεν  ά'^έων  (Πρβ.  καΐ  ηκαχον :  άκάχησα-άκαχήσ'ω).  Έκ  της 
ρίζγίς  ταύτης  έσχ_7ΐαατίσθη  διττός  παθητικός  παρακεί(χενος,  άκάχη- 
μαι  καϊ  άκή^ζεμαι. 

ΆΧΕ-(1κάχ?χμαι,  ώς  άλάλημαι  έκ  του  ΆΛΑ  (Πρβ.  καΐ  άλα• 
λΰκτημαι).  Όδ.  Θ,  314  καϊ  Τ,  95:  άκάχημαι.  Ψ,  360:  άκά- 
2ζηταΐ,  κτλ.  Περί  του  απαρεμφάτου  καϊ  της  ρ.ετοχής  παρατηροΰ[Λεν 
ότι  έξεφε'ροντο  και  προπαροξυτόνως,  άκάχησθαι  και  άκαχήμενος. 
Διττώς  δ'  άνεγινώσκετο  καϊ  του  άλάλημαΐ  τό  άπαρε'[;.φατον  καϊ  η 
(Λετοχη,  άλαλήσθαι- άλαλπμένος  καϊ  άλάλη^5'θαι-(^λαλήμε- 
νος.  Τπηρχε  δέ  γνώι^,η,  καθ'ην  οί  προπαροςυνόΐΑενοι  τύποι  εΐνε  χρόνου 
ένεστώτος.'Ίδε  Λαρό/ην  εν  Ηοηΐ6?\  ΤβχΐΙί,Γ.  σελ.  182-3  καϊ  σελ. 
330-1.  Πρβ.  καϊ  Λε'ντζιον  Ιν  τη  συναγωγή  των  του  Ήρωδιανοΰ 
Λειψάνων  Τόρ..  Α',  σελ.  461  καϊ  471  και  'Ριζάχιον  εν  τοις  είς 
Άπολλώνιον  τον  'Ρόδιον  ΓραίΛ[7.ατικοϊς  Μελετή{λασι  σελ.    4. 

ΆΧΕ-άκήχεμαι,  ώς  άλήλεμαι  εκ  του  ΆΛΕ  (καϊ  έδήδεμαι 
έκ  του  ΈΔΕ).Ίλ.  Ε,  364.Ό[7.ηρ.  Ταν.  εις  Δη;^..  50:  άκηχεμένη. 
Ίλ.  Σ,  29:  άκηχέ|χεναι  (άκη^εμέναι).  Κάλλιστα  δ' ίσως  έ'χει 
τό  παρά  τω  Ήσυχίω  «Άκήχεταΐ:  αδημονεί»  καϊ  περιττός  φαίνε- 
ται ό  λόγος  δν  έποιήσατο  περί  αύτοΟ  ό  Φρίσχιος  έν  ΟιιτΙ.  8ίίΐά. 
ΤΟ;λ.  ζ"',  σελ.  303.  Φε'ρεται  δέ  παρ'  Όι^.ηρω  καϊ  παρακείαενος  όρώ- 
ρΕται,  περί  ου  ϊδε  Λοβε'κκιον  έν  Βουτμ.  Δχεξοδ.  Έλλην.  Γραμ- 
ματ     Τόμ.    Β',  σελ.  56.   Πρβ.    καϊ    Κούρτιον    έν    τω   Όα8    Υ^γΟ. 

Ι  Τόμ. Β', σελ.  237  και  238  έκδ.  β'.  Σημειωτε'ον  δ' ότι  υπήρξε  καϊ  όνομα 
μετ'  άναδιπλασιασμοΰ  (1κηχεδθ3ν.  Ήσύχ.  α  Άκηχεδόνες:  λΰπαι». 
Ι  Έτυμ.  Μέγ.  σελ.  48,  2  α  Άκηχεδόνας:  λύπας».*Ίδε  καϊ  Θεό- 
γνωστ.  Καν.  σελ.  32,  13  (Ήρωδιαν.  Αεντζ.  Τόμ.  Α',  σελ.  25,  23). 
Πρβ.  Λοβέκκιον  έν  τω  εις  Σοφοκλέους  Αϊαντα  'Τπομνηματι  σελ.  404 
έκδ.  β'. 
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Ό  Ευστάθιος  γράφει  εν  ταϊς  είς  "Οαηρον  Παρεκβολαϊς  σελ.  557, 
15  « Έν  τούτοις  δε  κείται  και  αντί  του  άκαχγιαένη  άκπχεμένη 
[;,εταΟετικώς  διά  χρείαν  αε'τρου•  φησί  γάρ*  άκα/ημένη  φϊλον  ητορ» 
(Πρβ.  και  Λοβε'κκιόν  έν  ΕΙβηι.  Μέρ.  Α',  σελ.  535).  Τουναντίον 
δ'  ό  Βουτααννος  έν  Διεξοδ.  Έλλην.  Γραμματ.  Τόι^..  Β',  σελ.  56 
έκδ.  β'  αποφαίνεται  δτι  έκτου  άχήχεμαΐ  έγε'νετο  κατά  μετάθεσιν 
των  χρόνων  τό  (ίκά^η|ΐαι.  Και  ττερϊ  του  άλάλη'^χαι  έδοξαζεν  ό 
Ήρωδιανός  δτι  εΐνε  καΟ'  ύχε'ρΟεσιν  έσ/ηαατισίί,ε'νον  έκ  του  (ί2^ή?^αιιαΐ 
("!δε  ΈτυίΑ.  Με'γ.  σελ.  56,  2"^ .  Πρβ.  και  Λοβε'κκιόν  έν  ΕΙβηΐ.  Μέρ. 
Α',  σελ.  5'20).  Άναγκαΐον  δ' ύχολαίΑβάνο{7.εν  να  ύπο[7.νησωαεν  ένθάδε 
δτι  έν  τοις 'Ορ^^,ρικοΐς  επεσιν  άπαντα  \λλί  τύπος  κατερΚρίπεν,  άπαντα 
δε  έρΕριπτο 

Τό  άκηχέδαται  έ'χει  ό(;.οιότητα  προς  τό  (ίκηχέ|.ιενος  η  άκη- 
χεμένος.  Άλλ'  επειδή  έκ  του  άκήρ^εμαι  δεν  εΐνε  δυνατόν  να  σχη- 
(;.ατισΟ•?ί  Ιωνικός  τύπος  του  τρίτου  πλτίθυντικοΰ  προσώπου  έ'χων  πρό 
της  καταλήςεως  τό  σύι^-φωνον  Δ,  υπέθεσαν  τίνες  προς  παραγωγήν 
αΰτου  ρίζαν  ΆΧΕΔ  και  ψιτ  άναδιπλασιασαου  'ΑΚΗΧΕΔ  ή  θέαα 
ληγον  εις  ΕΖΩ  ("Ιδε  Θείρσχιον  έν  ΟτίβοΙι.  ΟναπίΤΊταΙ.  σεΐ.  346 
έκδ.  γ'  και  Κούρτιον  έν  τω  ΰα8  ΥβΓδ.  Ύόγ..  Α',  σελ.  351  και 
Τό[Α.  Β',  σελ.  239  έκδ.  β').  Παρατ'.Οέ_υ.εΟα  τά  υπό  του  Δοιδερλίνου 
γεγραρ.(;.ένα  έν  τω  Όι^-ηρικω  Γλωσσαρίω  §  888  (Τόα.  Β',  σελ.  278) 
((Αΐ3βΓ  άκάχηααι  \νίρ(1  (ΙϋΓοΙι  Μβΐ&ΐΐιβδβ  οΙβΓ  ^ααηι^ιΗι  ηαοΐι 
ΝοΙ.  41  ααοΐι  ζα  άκήχεααι  \νΐβ  άρήρεααι.  Οίβ  3  ΡβΓδ.  Ρ1.  \ΥϋΓ(]β 
Γ6»θ1γ6ο1ιΙ  άκήχηνται  οάθΓ  άκηχέαται  ΙαϋΙβη,  αηά  80  Ννϊΐΐ  ΒυΙΙΐη. 
Α.  Ογ.  ι.  426  ΐη  11.  Χ\Ί1,  637  οΈΐβδβη  Ννίδδοη:  οϊ  νυν  δευρ' 
όρόωντες  άκη/έχται,  ηαοΐι  βίηβΓ  αΐΐβη  ν£ΐΐΜ3ηΙβ.  ΑϋβΡ  αΐΐβ  &η- 
άθΡθΠ  .\αΙ;0Γίΐϋΐ6η  ^βΐϊβη  άκη/έδαται.  Οίθδδ  Ιΐίΐΐΐ  8ρϊΐζηβΓ  ίοδί, 
οΐιηθ  ]6θ1οο1ι  όαδ  δ  ζυ  ιηοΐίνΪΓβη;  ίΐΐΐβ  Β6ίδ{3ί6ΐβ  αΐ3βΓ  βΐηβδ  1)1θ8 
βυρίιοηίδοΐιβη  δ  δϊηά  οοηίΓονβΡδ;  ν§1.  ΕοΙ).  αά  Α].  931.  δοΐΐΐβ 
βδ  δίοΗ  ηίοΐΐΐ  ααδ  ζ  βηΙ\νίθ1ί6ΐΐ  ΗδΙϋβη,  ΐΏΪΐΙΐΐη  ΐη  άκαχισυ-ένοι  είσίν 
ααί'ζυίδδβη  δβΐη,  ^αηζ  \νΐβ  έληλάδετο  απά  έρράδαται  νοη  έλάζειν 
έλαύνειν,  αηά  νοη  όάζειν  ραίνειν  σ6ΐ3Ϊΐ(1β{,  δΐη(1?)).Έν  τω  Με^'άλω 
Έτυι^,ολογικω  σελ.  48,  7  πλάττεται  θέαα  ά^άζω,  εξ  ού  παράγεται 
παθητικός  παρακείαενος  η^ςαο^μαΐ  και  τρίτον  πληθυντικόν  αύτου  πρό- 
σωπον   ή^άδαται,   δπερ  [Λετ'  Αττικού  άναδιπλασιασαου    και    τροπ•?ί 
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του  Α  εις  Ε  γίνεται  άκηχέδαται  (Πρβ.  και  Κραιχ.   Άν.Όξ.  ΤΟ(λ. 
Α',  σελ.  74,  1 ).  ■ 

Απλούστατα  καθ'  ήακς  ό  τύπος  άκηχΕΔΑΤΑΙ  εύοδουται,  αν 
ύποληφθ-ζΐ  δτι  συνεξηκολούΟησε  τω  έρη^ΕΔΑΤΑΙ,  ον  η[Λεΐς  γνήσιον 
νουι.ίζθ(Λεν  ηκιστ'  εγκρίνοντες  την  ριεταβολην  αύτοΰ  εις  το  έρηρίδαταΐ 
ΚαΙ  ταύτης  δε  της  έκφορκς  αποδέκτης  γενοαένης,  δύναται  ουχί  άτό- 
πως  να  νοηΟη  συνεκδρο[Λή,  καί)'  ην  το  άκηχέ  -  ΛΑΤΑΙ  συνεξωαοιώΟη 
τω  έρηοί-ΔΑΤΑΙ  και  τω  έρρά-ΔΑΤΑΙ. 

Ό  Βουτ[Λανν6ς  λε'γει  εν  Διεξοδ.  Έλλπν.  Γραμματ.  ΤΟ(λ.  Α', 
σελ.  425  έκδ.  β'  «νΥαδ  8.1)βΓ  (1β8  άηΐΐΐβ  αηΙαη^Ι,,  80  ίδΐ  (Ιίβ  Υα- 
ΓΪαηΙβ  άκηχέαται,  ^νβίοΐιβ  §£ΐηζ  ΓβσβΙιηαδδί^  ί8ΐ,  αηά  άατοΐι  (Ιίβ 
&ηάΓβ  Ροπή  άκαχείατο  II.  }α,  179.  80  8β1ιρ  ΐ368ίαΐί§(;  λνίΓί!,  αηι 
80  \νβηίσβρ  ζα  νβΓννβρΓβη,  άο.  άαδ  δ  Ιιϊβρ  άατοΐιαυδ  Ιίβΐηβ  Ββ- 
^Ραηϋαηο;  ΙΐαΙ».  Και  ό  Ναύκιος  άποκατε'στησεν  έν  τη  έκδόσει  της 
'Ιλιάδος  τον  άνευ  του  Δ  τύπον  άκπ^έατ'.  Εϊνε  δ'  άληίΐώς  ό  τύπος 
ούτος  όυιαλώς  έσχηαατισαε'νος  εκ  του  ίίκή^εΐΐαΐ.  Πρβ.  το  παρ'  'Ηρο- 
δότω  κείι/.ενον  έδεδέατο.  Οϋδενί  δε  θα  φαννί  παράδοξος  ή  [^,εταβολή 
του  άκη^ζέατ',  αν  τούτο  είνε  ή  γνησία  γραφή,  εις  το  άκη^έδατ' 
έ'χοντι  [λάλιστα  προ  6φθαλ(;.ών  το  συ[χβάν  τω  παρακεψ-ένω  κατα- 
κε}(ΐ/αταΐ  τω  φεροι/ε'νω  παρ'  Ήροδότω  βιβλ.  Β',  75.  Των  αντι- 
γράφων τοΰ  Ηροδότου  άλλα  [λέν  έ'χουσι  την  όρθήν  έκφοράν  κατα- 
κεχΰαται,  άλλα  δε  την  ή[7.αρτη[^.ένην  κατακεχΰΔαται.  Ση[χειωτεΌν 
δ'  δτι  την  γραφήν  άκη^έατ'  [^.νηίΑονεύει  ^αέν  ό  Έύνιος  έν  τγί  έκδόσει 
της  Ίλιάδος  Ύόα.  Ζ',  σελ.  381,  ούχι  δε  καϊ  ό  Λαρόχης  έν  τη  κρι- 
τικγ)  της   Ίλιάδος  έκδόσει  ΤΟ[λ.   Β',  σελ.   169. 

Ό  Λεουβήν,  επιφανής  φιλόλογος  έντρεχε'στατα  περί  τα  τοΰ  Όαή- 
ρου  σπουδάζων,  αποφαίνεται  δτι  διεφθαρι/.ένον  αέν  εΐνε  το  τρίτον  πλη- 
θυντικον  πρόσωπον  άκΥί^έδατ',  ύποπτος  δ'  ό  της  [^,ετοχής  τύπος 
άκη^εμένη- ναι.  Μεταγράφορ,εν  ά  λέγει  ό  άνήρ  έν  Έγ^^ειρ.  Λέξ. 
Έπίκ.  σελ.  348  α  ΟοιταρΙθ,  βδΐ  3.  ρΙαΡ.  άκη/έδατ'(αι)  Ρ  637, 
Γ6(:}αΪΓΪΙαΡ  βηΐηι  άκαχήατ(αι),  (:|υβΐΉειάΐΏθ(]ϋΓη  άκαχήατο  Ιβ^ίΐατ 
Μ  179.  ΒιιΙΙιηαηη  (ΙβΙβΙα  0{ϋαβ  ηιαχΐπιβ  οίϊβηϋίΐ  ϋΐΐβΐ'α  δ  Γ680ΐ•ίΐ3ί 
ΐϋδδΐΐ,  άκηχέατ',  δβοί  §Ρ&νΐϋδ  ΙίΐΙβΙ  νίΐίαηι.  δυδρθοία  βδΐ  βΐίαΐΉ 
ρ&ΓΐϊοΊρϋ  ΓοΓΓΠεί  άκηχε^Λένη  -  ναι  ρΡΟ  άκαχη[;,ένη  -  ναι  Ε  364    Σ  29 

Ιι.  ΟβΓ.  50,  ΗοβΙ  8βΓΪ  ίΐΏΪΙαΙοΓβδ  δαβρίϋδ  εα  δϊηΐ  ϋδΐ,  β.  §;.  Αρ- 
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ροΐΐ.    ΒΙι.  III  ΙΟΙ,ΟοΙϋΐΙι  590,  ^α^ηι.   διηγΓη.  V  573  θΙο.». 

Προς  τω  έληλάδατ'  φέρεται  Ιν  τοις  άντιγράφοις  του  'Οαηοου 
και  έληλΕδατ'  καΐ  έληλΕατ'  (και  έρηρέδατ').  Αί  γραφαΐ  έλη- 
λάδατ' καΐ  έληλέδατ'  (καϊ  έρηρέδατ' )  [Λνηι^.ονεύονται,  ώς  είνε 
έν  τοις  ε^Απροσθεν  όεοηλωαε'νον,  κκί  έν  τοϊς  είς  Όδύσσειαν  Σ^ολίοις. 
Ό  Βεκκήρος  άπεδε'ξατο  την  έκφοραν  έληλΕδατ',  ό  δε  Ναύκιος 
την  άνευ  του  Δ  έληλΕατ',  ήτις  εϊνε  έυ-φερης  τω  πάρα  τω  'Ηρο- 
δότω  άπαντώντι  τύττω  άναπεπτΕαται.  Άναπέπταμαι-άναπε- 
πτΕΑΤΑΙ  :  έληλάιιην-έληλΕΑΤΟ  (Πρβ.  Κούρτιον  έν  Οηιηάζ. 
ά.  ΟνίβοΙί.  Εΐ1]ΐη.  σελ.  652  έκδ.  ε').  Ό  Θείρσχιος  έν  τγϊ  Ελλη- 
νική Γρα[;-|χατικγί  σελ.  346  έκο.  γ'  κανονικον  τύπον  ύπολαρ,βάνει  τον 
έληλάατ'.  Πρβ.  και  Αεουβηνα  έν  Έγχειρ.  Λέξ.  Έπίκ.  σελ. 
301.  Νοαίζεται  δε  υπό  τίνων  το  έληλέδατο  παράγωγον  της  ρίζης 
ΈΑΕΔ  (ΈΛΑΔ)ητου  θε>ατος  ΈΛΕΖΩ  ('ΕΑΑΖΩ)  (Ίδε  Α. 
Μεϋήρον  έν  ΥετζΙ.  ΟταπιπιαΙ.  Τό[;..  Α',  σελ.  7  03  έκδ.  β'  και 
Κούρτιον  έν  τω  ϋα8  ΥβΓύ.  Τόα.  Α',  σελ.  351  και  Τόρ..  Β ', 
σελ.  239  και  403  έκδ.  β').  Ό  Μόρρος  γράφει  έν  τη  Όυ,ηρικν^ 
Γρα(Χ[Λατικγί  σελ.  28  έκδ.  β'  ο  Α  βηαΐ  δ  οί' ΐΐΐβ  8ΐβ[Ώ  δΟΐηβΙΐΐΏ68 
αρρβ&ΐ'δ  οηΐβγ  ίη  Ιΐΐβ  3  ΡΙιιγ.:  αδ  άκη/έδ-αται,  έρράδ-αται 
(ραίνω,  Ι.  ΑοΓ.  ράσσατε)  έληλάδ  -  ατο .  ΒϋΙ  Ιΐΐ6  ΙαδΙ  οΓ  ΐΐΐθδβ 
ΓοΓίΏδ  18  άοιιΐΊίΓαΙ;  ίΐ  οοοΰΓδ  οηΐεγ  ίη  ΟίΙ .  7.  86  /άλκεοι  [^.έν 
γαρ  τοίχοι  έληλάδατ',  \ν1ΐ6Γ6  δΟΐΉβ  ^00(1  Μ8δ.  Ιΐανβ  έρηρέδατ'». 
Ό  Οΰολφιος  παρέλαβεν  έν  τη  έκδόσει  του  Όαηρου  το  έρηρέ- 
δατ', άλλ'  ό  Βουτ^-αννός  ύπερερ,άχησεν  ισχυρώς  έν  Δίεξοδ.  Έλ- 
λην.  Γραμματ .  Ύόυ..  Α',  σελ.  425-6  έκδ.  β'  του  έκ  του 
έλαΰν60  (έλάο^)  έσχηρ,ατισρ,ένου  παθητικού  ύπερσυντελίκου  και  άπέ- 
όειςε.  σαφώς  οτι  ούτος  εΐνε  ή  ορθώς  έχουσα  λέξις•  ενέκρινε  δε  την 
έκφοράν  έληλέατ',  περί  ης  λέγει  «λνβηη  ιηαη  βίΛνα^Ι,,  άαδδ  (Ιϊβδ 
αΐΐβίη  (1Ϊ6  ΐ'β^βΐιηϋδδΐοθ  ΐοηίδοΐιβ  Ρογιπ  ηαοΐι  ίίβι•  Αηαΐοαίβ  νοη 
πεπτέαται  ίαΓ  -  ανται  ΐδΐ  υηιΐ  ιΐαδδ  Ιίϋΐη  ΜβΙηπΏ  ίΙΐΓ  βηΙ;26- 
§οη  νναρ;  δο  ΐδΐ  αυοίι  ννίιΊίΙΐοΙι  δοΐιννβρ  δίβ  νοη  οΙογ  Ηαηά  ζα 
ννβίδθη».  Επιφέρει  δέ  τάδε*  « Ιοίι  Ιΐϋΐΐθ  αίδο  άκηχέαται  υη(1 
έληλέατο  ίίΐΓ  άϊβ  ΐ3βΐοΐ6η  βοΙιΐΙιοιηβΓΪδοΙιβη  Εοπηβη,  ζννβΐίϊβ 
αΙ»6Γ   ηϊοίιΐ,    (Ιαδ   ϋβΓ   Αη1ί1αη§   ιίβι•    Ροηηβη  έρηρέδαται    αηϋ 
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έρρχδαται  δοΐιοη   8β1ΐΓ  ίπαΐι  (Ια8  δ  αιιοΐι  ΐη  ]βη6  ο;βΐ3ΐ'ειοΗΐ  ΙιαΙ». 

Ό  Λοβέκκιος  γράφει  έν  τω  εις  Σοφοκλε'ους  Αϊαντα  Ύπθ[χνη«•5ΐτι 
σελ.  402  ε'κ,δ.  β'  « δί  (|ΐπ8  νβρο  αΐ3  οπτω  οοιπροδΐίαιτι  ιπανϋΐΐ 
(νοο&Ι^υΙίπτι  έχΟοδοττός),  Οραθοοδ  (Ιβΐΐα  βιιρίιοηίοο  ίΐ808  βδδβ 
ΟδΙ,βηοΙειΙ  ηβοβδδβ  68ΐ.  ^ϋαη[1  ΐη  Γβιη  0{ϋ&β  αίϊβΓίΜ  ροδδυηΐ,  β8 
οΐΏπΐα  οοηΐΡονβΡδίΐ  δϋπΐ;  ρρίΐΉυιη  ίδΙα  ΙιΟίΠβΐΊοει  άκη/έδαται, 
έληλάδατοβΙέρρχδατο,άβΓ[ίΐίΙ)υδ]αΐΉ  (Ιίυ  άίδΟβρΙαΙιΐΓ,  (1βΐη(ίβ  βΙΟ) 
και  «Κε/ύδαται  ϋοάά.  ΑγοΙι.  βΐ  νϊη(1θΐ3.  Η6ΡΟ(3θ.  II.  75.  διακε- 
κρίδαται  ί)ίθ  ΰαδδ.  ΧίιΙΙ.  5.  Ηβδγοίΐίυδ  Άπεσπάδχ,το  :  άπέστησαν, 
βχ  €[110  αρραρβί  έρράδατο  ηοη  οραδ  βδδβ  •ά  ρκζω  Γβρβίί.  Μΐρα- 
Ι^ίΗΐΐδ  βδΐ  β]ΐΐδ(ΐ6ΐΏ  Έσταλάδατο,  έστολισμένοι  ήσαν,  αΐ^ΐ  ηοη  αα- 
όβαιη  ΙιβδίοάίίΐΐΏ  έστάλατο  δοιιΐ.  288.  δΐιΙ}δΙΐΐίΐβΓβ,  ηβι^αβ  θΓ(]θ 
ΗΐβΓαΓυΐΉ  ρειίίΐυι•  έστολίδατο,  Γ{αο(]  Ηβροιίοΐο  1ΐ'ίΐ3ϋίΐ  ΥίΐΙοΙίβ- 
ηαρίιΐδ,  Ειΐδΐ3ΐΙΓιυδ  ααΐβιη  ίη  ναΐοαίο  εσταλάδατο  ρΐβοη&δίηαηι 
δγ1ΙίΐΙ)αβ  δα  &»ηο8θΐΐ.  Ιη  ρΓΪΟΓΪΐίυδ  ηοη  ο1ϋ1)ίΐο  ({ΐπη  •άβ\ΐΆ  ίη- 
ΙβΓροδΊΐϋίτι  811,  ίαΐβιηηϋβ  άβ  ηοιηΐηβ  &ΙΙϊοο  Θούδιππος  δαδρίοοΓ» 
και  έν  τοϊς  Στοιχείοις  Με'ρ.  Α',  σελ.  4  85  «  ϋβ  ραδδΐνο  δίο  1θ(}υαη- 
ΙϋΡ:  :κ  του  έλήλαται  γίνεται  το  έληλε'δαται  έπεντεθέντος  προ  του 
α  της  παραληγούσης  του  ε  και  του  δ  όρ,οίως  τω  άκηχέδαται  ΕαδΙ. 
1570,  1.  τα  κατά  πλεονασ[Λ6ν  της  δα  συλλαβής  ώνοΐΛάδαται,  ερη- 
ρέδαται,  πεφράδαται  και  εσταλάδατο  παρ  Ήροδότω  ρ.  23^,  14. 
ρ.  1301,  1.  ΗοΓίκΊΠ  Ιρίίΐ  ει  Ρβ  αΙίβηΐδδίΐΏίΐ  δυηΐ  (|ϋϊρρβ  Ά  άβηία- 
ΙΐΒυδ  (ΙυοΙα,  βΟ(ΐ6ΐΏ(}ηβ  έρράδαται  ΡβΓβΡίΐΐΡ  άπο  του  ράζω  ΕΜ. 
377,  13.  βΐ  άκη^^ε'δαται  άπό  του  άχάζω  ;^.ετ'  ά•^αδιπλασιασ{;,οΰ  ατ- 
τικού και  τροπή  του  α  εις  ε  'ώ.  48.  Ερίπι.  Ι,  74,  1.  8β(]  Ιιαβο 
ί^ηοΐα  δαηΐ  νβρ^α  Ϊ8ΐα{|υ6  ραΐΐο  ηβ(|ΐΐ6  ΗοΓηβρΐβο  έληλάδαται  οοη- 
νβηίΐ  ηβ(|υβ  α(]βδροΙθ  άπεσπάδατο,  ΐ(1  βδΐ  άπεσπασ[7.ενοι  ήσαν, 
Ι        (}110(1    ίΙβδνοΐΊΪΟ    ρΡΟ    ηΐβποίοδο    άπεσπάδαντο    Γβδίΐΐϋί    α(1   Α],  ρ. 

Ι      403». 

Μνηρ,ονεύοι/.εν    και   τά    ύπο    του    Μαυροφρύδου    γεγρα(Λ[Αε'να  έν  τω 
Δοκιμ,ίω   Ιστορίας    της   Έλλην.    Γλώσσης    σελ.    116    «  2 )  ( όδοντικον 

'  έπίθερ.α  το  δ )  έν  τω  Ίωνικώ  τύπω  του  πληΟ.  γ'  προσώπου  των 
παθ.  παρα-',εΐ[7..  κ.  ύπερσυντελικών,  ώς  κε-χύ-δ-αται  (  =  κέχυνται), 
κε-κρί-δ-αται  (^κέκρινται),  άπεσπάδατο  κτλ.»  και  σελ.  308  «Εί^ 
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άλλα  τίνα  οΰτως  έσχτορ,ατισ^/.ένα  καθαρόληκτα  Ιπενετέθγ)  ειτ' εύφωνίας 
χάριν,  προς  αποφυγήν  δηλ.  της  χασαωδίας  (γρ,χασ'υ,ωδίας),  εϊτε  κατ' 
έσφαλ(;.ε'νην  άναλογίαν  των  άγωνίδ  -  αται,  κεχωρίδ  •  αται,  έοΤκενάδ- 
αταΐ,  ερπρίδ-αταΐ  (άν  ταύτα  η  άλλα  δαοια  ή'^αν  ηδη  κατά  τους 
ό;^.ηοικούς  χρόνους  συνήθη),  τό  δ,  ηδη  εις  τα  όαηρικά:  άκηχέδαταχ, 
έληλάδ-ατο,  έρράδ-ατο,  είτα  το  Ήροδότειον  κεχύ-δ-αται, 
το  Ήσυνιανον  (Ιπεσ'πάδατο,  το  Δίων.  Κασσίου  διακεκοίδαται 
καί  τίνα  άλλα  ρ.εταγενε'στερα  )). 

Τό  Οίακεκρίόαταΐ  ίσχηυ.ατίσΟη  κακώς  ύπό  Δίωνος  του  Κασσίου, 
παρά  δε  τω  Ήροδότω  ή  γνησία  γραφή  είνε  πάντως  κατακε^ύαταΐ, 
ούχΙ  κατακεχύΔαταΐ.  Περί  του  έν  τω  Λεξικώ  του  Ησυχίου  φερο- 
[ζένου  (( Άπεσ'πάοαντο :  άπέστησαν»,  ο  ό  Λοβε'κκιος  ι^-ετετύπωσεν 
είς  τό  άηεύηάοατο,  έποιησάαεΟα  λόγον  έν  τοις  έ'απροσΟεν  (σελ.  303). 
Ουκ  άγνοητε'ον  δ'  δτι  προ  του  Λοβεκκίου  έγε'νετο  ή  ρ,εταβολή  αΰτη 
ύπό  του  'Ερρ.  Στεφάνου.  Ό  Κούρτιος  νοαίζει  ά[;.φίβολον  τό  άπε- 
σπάδατο  έν  Οηιηάζ.  ά.  θΓί€θ/ι.  Εΐι/ηι.  σελ.  652  Ικδ.  ε'.  ίΐρβ. 
καΐ  Βα3  ΥβΓδ.  Ύό^».  Β',  σελ.  239  έκδ.  β'.  Άν  υγιής  ΰποληφΟτί 
ό  τύπος  άπεοΉοίδατο,  δύναται  πω;  νά  παραβληθ•?ί  τοις  έπιΟέτοις 
νεοσπαδής  (νεοοτπαδές  ξί^ος  Αίσχύλ.  Εύαεν.  42)  καΐ  νευρο- 
σπαδής  (νει/ροσπαδης  άτρακτος  Σοφοκλ.  Φιλοκτ.  290)  και 
λιθοσπαδής  (αρμός  χώματος  λιθοο'παδής  Σοφοκλ.  Άντιγ. 
1216). 

Περί  του  δεδαίαται  γράφει  ό  Λ.  Μεϋήρος  έν  Υβ-Γ^Ι.  ΟταητίπαΙ. 
Τό[;..  Α',  σελ.  788  έκδ.  β'  «δε-δαίαται  (ΓϋΓ  δέδασνται)  816  8Ϊηά 
§6 ΐ/ιβίίέ  {Οάγ88β&  1,  23),  ΡΓϋδβηδ  δαίεται  (αυδδασ- ]ε-ται  — )». 
Οϋόέν  φροντίζθ(^.εν  νυν  περί  της  γενε'σεως  του  ένεστώτος'  λε'γορ,εν  δ' 
οτι,  υπάρχοντος  του  δαίομαΐ,  πολλω  κάλλιον  έχει  νά  νο[;,ισθ'?)  ότι 
έξ  αΰτοΰ  παρήχθη  ό  τύπος  δεδαίαται  ή  δτι  έγε'νετο  έκ  του  δέδα- 
σνται, όπερ  αδύνατον  ήρ.ϊν  φαίνεται.  *Αν  δε'  τις  θέλη  νά  σχη{;-α- 
τίσγ)  τό  ενικόν  πρώτον  πρόσωπον  του  παρακειρ.ε'νου,  οφείλει  νά  (χή 
εςενε'γκγ)  αυτό  [;.ετά  του  Σ  όι^.οίως  τω  παρ'  'Αριστοφάνει  φερθ{;.ε'νω 
διακέκναχΣμαι  (Νεφ.  120:  διακεκναισμένος)  και  άλλοις  τοιού- 
τοις  απαντώσιν  έν  τω  (/,εταγενεστε'ρω  έλληνισαώ"  διότι  ^/,ό^/ος  ό  τύ- 
πος   Οεόαΐμαΐ    (δύναται    νά    έ'χγ)    τρίτον   πληθυντικόν    πρόσωπον   δε- 
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δαίαται,    ονγΐ   δε   κκί  ό  (Αετά   του    Σ    προενηνεγ[Λε'νο;  δέδαιΣιιαχ. 

Έκ  παθητικών  παρακειμένων  και  ύπερσυντελίκων  εχόντων  Η  προ 
της  καταλήψεως  έσχ_η[Λατίσθησαν  Ιωνικοί  τύποι  του  τρίτου  πληθυν- 
τικού ποοσώπου  παρά  τε  τω  Ήροοότω  και  παρά  τω  Ό[7.ήρω•  άλλα 
παρά  τούτω  [^.εν  παρεδρεύονται  α'ι  καταληζεις  ΑΤΑΙ  καΐ  ΑΤΟ  τω 
Η,  οίον  ^εόλήαται,  πεποτνχαται,  ^εβλήατο,  ^εβολήατο,  δε- 
διιήατο,  κεκλήατο,  ηε^οδήατο,  παρ'  έκείνω  δέ  τω  Ε,  οίον  άρ- 
τέαται,  είοέαται,  έκτέαται,  ήγέαται,  κεκλέαται,  κεκοοΓμέαταχ, 
'με'^ιετρέαται,  οικέαται,  οίκοδομέαται,  όρμέαται,  πεπονέα- 
ατι,  συννενέαται,  ύμνέαται,  άναραιρέατο,  έκεκοσμέατο, 
έμεμνέατο,  ένεπορπέατο,  έτετιμέατο,  όομέατο.  Κακώς  δ'  έν 
βιβλ.  "Γ',  2  4  ε/ουσι  τάντίγραρα  περιεβεβλΗατο  (και  περιεβα- 
λέατο).  "Οιζ-οιοι  τοις  Όαηρικοϊς  τύποις  εϊνε  ό  ύπ'  Απολλώνιου  του 
'Ροδίου  ρηΟείς  κεκλήαται  και  ό  ύπό  του  Άρκτου  πεπονήαται 
και  ό  υπό  του  Άντιαάχ_ου  και  Απολλώνιου  του  'Ροδίου  πεπονήατο, 
τοις  δ'  Ήροδοτείοις  έαφερεΐς  ύπάρχουσιν  ό  ύπο  του  Ανακρέοντος 
λεχθείς  έκκεκίό^έαταχ  και  ό  ύπο  του  'ΐππώνακτος  κεκίνέαταΐ' 
[^.ετεβληθη  δέ  καΐ  τό  έν  άποσπάσιχατι  του  Σι^χωνίδου  κείαενον  πε- 
πλΗαται  εις  το  πεπλΕαται  ύπο  του  'Ρεννήρου  (έν  8ίιιά.  ΟιΐΓΐ. 
Τόα.  Α',  β',  σελ.  24-2δ)  και  άλλων.  Έν  τοις  του  Άρκτου  προς  τω 
παοακειαένω  πεπονΗαται  άπαντα  καϊ  ό  βεβλΕατοιι. 

Φέρονται  δ'  οαως  έν  τοις  Όαηρ'-'-^οίς  έπεσι  καϊ  οί  διά  της  διφθόγ- 
γου ΕΙ  προ6νηνεγ[7,ένοι  τύποι  εϊατο-καθείατο  και  άκα^ςείατο, 
άλλ'  ευλόγως  προκρίνεται  ΰπο  πολλών  η  διά  του  Η  εκφορά  αυτών 
ηατο-καθήατο  και  άχαχνχατο  ("Ιδε  και  Λ.  Μεϋηρον  έν  Υβη^ί. 
Οτα/ηπίαΙ.  Ύό\)..  Α',  σελ.  774  και  911  έκδ.  β',  κτλ.  Πρβ.  και 
Χρίστιον  έν  τη  έκδόσει  της  Ίλιάδος  σελ.  113-4).  Κείνται  δέ  παρά 
τω  ποιητγι  και  οί  τύποι  εαταχ  και  εατο  δαοιοι  οντες  τοις  Ήροδο- 
τείοι:  κατέαταχ-άποκατέαται  καΐ  κατέατο-περχκατέατο.  Ση- 
μειωτέον  δ'  ότι  ό  Λ.  Μεϋηρος  μετετύπωσεν  έν  ΥβΓ^ί.  0Γα?7ΐηΐαί. 
Τόα.  Α',  σελ.  77  4  έκδ.  β'  το  εαταχ  εΐ;  τό  Γχνταχ  και  τό  εατο  εις 
το  ηντο. 

Ό  Σχούλζιος  γράφει   έν   ^ιια68ι.    Ερίο.  σελ.    248    « δϊ   ροβία 
Οίπ  Μ  179  (1β1)β1αι•   ΐ'β  νβΓα   άκαχήατο   (Ιβίΐϊδδθΐ,  η  &(]   ηυδίΓαιη 
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πιβΓηοηαιτι  ηοη  ιτιίηϋδ  ΐπίαοίαιη  ρβρνθηίαΐ'ϋπι  Γαίδδβ  ρΓθΐ3&1}ΐ1β 
θδΐ  ςυαίΏ  βεβληχτα,ι  κεκληαται  πεφοβήατοΦ  206(πεπονηατο  Αηΐίηΐ. 
52  Κίηΐίβΐ.  Γγ.  βρ.  Ι  292.  πεπονείατο  Ι&ηιβη  Αρ.  Πΐι.  1  752) 
ςααβ  πιυΙίΐΐίοηβίΏ  ϋίαιη  ίη  υηίοο  εί,'αται  (εί'κτο)  οοηδρΐουαηη  ίη- 
Ιβσρίΐ  βίϊϋ^θΓυηΙ;.  Ηΐΐίο  όϊβΟΡβραηΐίαβ  ίηΙθΓ  άκαχείατο  βΐ  πεφο- 
βήατο  ίηΙθΡθ6(]οηΐί  βΙΐαΐΏ  [ίυβΙιηβΓυιη  (1^  ρ.  547  ΐη. )  ΟυρίίιιΐΏ- 
ςυβ  (ΥβΓΐ).  Ι^  351)  αΙΐθ|υαηΙϋΐιι  ιηοιτιβηΐί  ΐΓΪΒυίδδβ  νϊάβο,  ουιτη 
Μαίιΐονν  (ΛΕΟ  14)  ΰΙπΊδΙ;  βαΐΏ  ιιίΐιϊΐΐ  ίβοβίΜΠί;.  δι  άκαχείατο 
ΓβνβΓα  ^βηυίηα  ίβοΐίο  ΓαβτίΙ  6ΐ  &13  ίρδο  ρΓοΓβοΙα  ροβία,  ηιβίρίοΗπι 
ρΐ'ΟοΙαοΐίοηβΐΏ  ασηοδοβρβ  ηοη  (ίϋΐ3ίΙο:  ί.  ρρ.  *άκαχέατο  αοουρδίβ 
ΓβδροηϋθΙ  ραρίίοϊρίο  άκηχερ-ένος  £ΐ  λνίΐ&ηιονν'ίΐζΐο  ίηΐϋΡΪα  δοΐΐί- 
οίΐαίο  (ΡΙιΐΙ.  υηΙβΡδίιοΙι.  ΥίΙ  326)  θΐ  3.  ρ1.  άκηχέ(δ)αται,  άκγι- 
χεαένος:  *άκα/έατο  =  άρ•ιορώς :  άραρυΐα  ;  Γα(1.  6δΙ  άχε :  ά/ε  (  =  ληθ  :  | 
λάΟ)  —  .η  ΙβΠΏίπΒΐΐοηΐδ  (ρρο  ε)  αί3  Ιιαίαδ  ρβΓΓβοΐΐ  ίΐβχίοηβ  νθ- 
ΙπδΐίοΓθ  Ιι&ϋά  8010  αη  οηιηίπο  αΐίθηυΐϊΐ  ίυβρϊΐ;:  ώά\ώ  ρρο  άκαχη- 
σθαι  Τ  335  δ  806  Γαοϋϊ  ηβ^Οΐίο  δΟΓΪί3ΘΓΘ  ροδδΐδ  άκαχέσθαι.  Π  16 
ηυπο  Γ6οΙβ  άκαχοίαεΟα  Ιθ^ί^υρ.  θ  314  ςαΐ  βδΐ  ΐη  ΟβηιοοΙοοί  ΟΗΐ'- 
πιΐηβ  <^β  ΜατΙ,ϊδ  ν6ηβΓΪδ(|ϋθ  αηηοΓβ  ςιιο(1  οοιηρίαρα  ΓθοβηΐίοΓΪδ 
αβνϊ  ίηάϊοΐίΐ  ρταθ  δβ  ΓβιΊ,  τ  95  ΐη  νβΡδϊΙ^υδ  (|ϋϊ  ουηι  3ηΙβοβ(ίβη- 
Ιΐΐ^υδ  ρυ^ηαηΐ  βΐ  αΐΐοδ  Ιοοο  ηιονίδδβ  νίίίβηΐυρ  (ΥνϋαΐΏονΝΊΐζ  1.1.  | 
50),  ψ  360  (ίη  Οοΐ^δδβαβ  βηβ)  ϋβ  ρβοβηΐϊορβ  ορί§ίηβ  δυδρεοΐίΐβ 

δαηΐ,  ϋΐ  ΓοΡίΏΒβ  άκάχηται  άκάχητο  (]ΐΐαδ  ίΐΐϊ  ΐΡβδ  νβΡδυδ  βχΐΐΐ- 
1)βηί  ίη  οθηδίΐΐΏ  Ηίο  οηιηίηο  ηοη  νβηίαηΐ.  άκαχγιρ.ένο;  (Ιβηίηιιβ 
αΙίοΡδυΐΉ  δρβοίαΐ,  ίαοΐϋΐη  ορβ  δυίΤιχί  -τ,[Λένος  οαίϋδ  νβδίί^ία 
ραυοα  δβρν&Ια  δαηΐ»  και  σελ.  250  «Ραυίΐαΐίηι  ραρίίοίρίο  άκα- 
χημε'νος  αΐίαβ  ίοΡίη^β  νβΐυΐ  άκα/ησθαι  άκά^γιτο  ΟθΙΙ.  ϋίΤιοΙαβ  δυηΐ, 
(}αΙΙ>ϋδ  ΙαΐΉβη  Ρβοβηΐίορβδ  οΙθιώοιή  ρΐίαρδοάί  υΙαηΙϋΡ». 

Έν  Ίλιάδος  Μ,  286  εϊνε,  ώς  εδηλώσα^χεν  Ιν  τοΐς  έ'[Λπροσθεν,  τρεις 
γραφαί  παραδεδοαε'ναι,  « άλλα  τε  πάντα  εΐλΐ/ταΐ»  καΐ  εΐλύαταχ 
και  εχλΐτταχ.  Έν  τοις  εις  Ίλιάδα  Σχολίοις  Τόα.  Α',  σελ.  427,  12 
κέξ.  φε'ρεται  «εΐλϋται:  γρ.  εΐλΰαται»  και  « Προπερισπώσιν,  ίνα 
εκ  του  ειλνατοιΐ  συναλοιφη  ΰπάρχνι  η  του  είλύεται•  δύναται  γαρ 
και  ένικώς  συντάσσεσθαι  το  ρη[Λα  και  πληθυντικώς.  Ούκ  άήΟτις  δε  ή 
τοιαύτΥ)  συναλοιφη,  εϊ  γε  καϊ  τό  έρύεσθαι  (γρ.  ^ύεΰθαΐ)  ρυσθαι  εφη" 
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πάντων    ανθρώπων    ρΰσθαι    γίνεήν  τε    τόκον  τε*   και    το    άρχετε    νυν 
νε'κυας    φορέειν  εν  τοΐς  έξης   έ'φη    Ικ  δε  νε'κυς   οϊκων    φόρεον.  Τινές  δε 
προπαροξύνουσιν    ώς   άπό   του    εϊλυυ.ι»    (Πρβ.  Λοβέκκιον    εν  ΕΙβηΐ. 
Μέρ.   Β',  σελ.   116).  Λε'γεται  δε  καϊ  έν  Τό|Λ.  Β',  σελ.  274,  4   «λΰτο 
δ'άγών:  Ει  υ.έν  δεύτερος  αόριστος  Ιστιν  άπο  των  εις  ΜΙ,  ώσπερ  ηδτ] 
έπίσταται   λέγων   νυν    δε   λύ[;-ην    τρϊς    τόσσα.   πορών    και    της   δ'  άρα 
κλαιούσης  λύτο  γούνατα,  έ'κτασις   έγένετο  δια  το  {Αετρον   ει  δε  παρα- 
τατικόν    τίνες    Ικδέχονται,    δύναται    κρασις    του    ελύετο   γεγενησθαι, 
ώσπερ   έπϊ  του  ΐ/θύες    ΐχθυς,  ^υ.ύίς  αυς,  ρύεσθαι    ρΰσθαΓ  πάντων    αν- 
θρώπων ρυσθαι  γενεήν  τε  τόκον  τε.   'Ή  άπό    του   λέλυτο  λυτό  ώς  βέ- 
βλητο  βλητο».  Του  ρϋο^θαΐ   γίνεται    [ζνεία    καϊ   ύπο  του    Αρκαδίου 
λέγοντος    σελ.   196,    17    «Πάν    δίχρονον    έκ    κράσεως    ον    εκτείνεται* 
Θέτι,    ίρεύς,    ϊρηζ,    οί   νέκυς,   οΊ  βότρυς,    ρϋσθαΐ,    εύφυά,    εϋκλεα». 
Πρβ.  και  Εΰστάθ.   Παρεκβ,   εις  "0|/.ηρ,  σελ.   1009,  38  « Συνήρηται 
δε  το  ρΰσ'θαΐ    άπό    του   ρύεσθαι,  ου  θέ{Αα  τό  ρύω,  ο  πλεονασ[Λω  του 
Ε  έρύω   γίνεται,  έπενΟέσει    δε  του  Ι  εϊρύω».    Όρθώς   έ'χει   ή    Ιν    τοϊς 
εις   Ίλιάδα  Σχολίοις  γενο(.<.ένη    παρατήρησις  δτι   δύναται   και    ένικώς 
συντάσσεσθαι  τό  ρήίΛα  καϊ  πληθυντικώς'  διότι  έπ'  ουδετέρων  πληθυν- 
■  τικών  υποκειι/ένων  παραλαρ.Όάνεται  ύπό  του  ποιητοΰ  άλλοτε  {^.έν  ενι- 
κόν  ρή[Λα,  οίον  Ίλ.  Α,  53  «  ω^ετο  κηλα  θεοϊο  »  καί   107  «αίείτοι  τα 
κάκ' έοΊΐ  φίλα  φρεσί  (Ααντεύεσθαι»  και  1 '25  «τα  δέδασ'ταχ»  καϊ  213 
«παρέσ'σεται  άγλαά   δώρα»    καϊ    300    «ά[;.οι  ίύχχ  θοη    -αρά  Νηΐ 
[Λελαίνγι»  καϊ  4  64   «κατά  [:/-ηρ'  έκάη  »    καϊ    523    «Ι{λοϊ  δέ  κε  ταύτα 
μελήίϊεταΐ))    καϊ    573  «λοίγια  έργα  ^άδ' έσοιεται»,  κτλ.,  άλλοτε 
δέ  πληθυντικόν,   οίον   Ίλ.    Η,   6   «καυ.άτω   δ'  ύπό    γυϊα    λέλυνταχ» 
καί  102  «νίκης  πείρατ'  έπονται  έν  άθανάτοισι  θεοϊσιν»  καί  Θ,  130 
αάαήχανα  έργα  (Ρέργα)  γένοντο)),  κτλ.  καϊ  Όδ.  Β,  63  αού  γαρ  έ'τ' 
άνσχετά  έργα  (Ρέργα)  τετεΰχαται»  καϊ  Η,  1  32  «τοΐ'  άρ'  έν'Αλκινόοιο 
θεών  έααν  άγλαά  δώρα»,  κτλ.  ( *Ίδε  Λοβέκκιον  έν  ΕΙβϊΠ.  ΤόΐΛ.  Μέρ. 
σελ.    16    καί  Λαρόχην  έν  τω  Όίβ  ΗοηιβΓ.   ΤβΧίΙίΓ.  σελ.   383  καΐ 
Βογρίντζιον    έν    ΟταπιπιαΙ.  ά.  Ηυηι.  ΏίαΙ.  σελ.    288  κέξ.   Πρβ. 
καϊ  Κρυγήρον   έν  Οτίβο/ΐ.  ΒρΓαοΙίΙβΙΐΓ .  Μέρ.  Β',  §  63,  2,   1  ).   II ε- 
ριβόητον  κατέστη  τό  της    Ίλιάδος  Β,    135    «καϊ  δη  δοΟρα  οτέσηπΕ 
νεών    και    σπάρτα    λέλΐ/ΝΤΑΙ».    Πρβ.  καϊ   Όδ.  Ε,  238  « δθι  δέν- 
δρεα  (λακρά  πετύχει — αύα  πάλαι,  περίκηλα,  τά  οί  πλο3θΐεν  έλα- 
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φρώς»    και  Θ,  279    «πολλά    δέ    και   καθύπερθε    [7.ελαθρόθεν    έξεχέ- 
χΐ/ντο  —  τά  γ'  ου  κέ  τις  οΰδε    ϊδοιτο  (Ρίδοιτο)  —  περί  γαρ    δολόεντα 
τέτυκτο»  καΐ  Φ,  49  «τόσ'  έβραχε  καλά  θύρετρα  —  πετάσθησαν 
δε'  οι  (Ροι)  ώκα».  Σηαειωτε'ον  δ' δτι  έν  Όδ.  Μ,   203  άλλα  (Λεν  των 
αντιγράφων  εχουσιν    «έκ  χειρών    έπτατ'  έρετ[7,ά,   §όμβησΑν  δ' άρα 
πάντα  κατά  ρόον»,  άλλα  δε  §όμβησΕν  (η  §0|χβησΕ).Τό  πληθυν- 
τικών ήτο  πιθανώς  και  γραφή  του    Άριστάρχου,  δστις  και  έν   Ίλ.  Ν, 
27    άνεγίνωσκεν    «άταλλε    δΐ  κήτε '  ύπ' αύτοΟ  πάν-ιοθεν  έκ  κευθ[Λών 
ούδ'  ήγνοίησΆν    ανακτά»,  άλλων    έκφερόντων  το  ρήί;.α  καθ'  ένικον 
άριθ[/όν,  ώς  ρ,ανθάνθ[Λεν    έκ   τών  εις   Ίλιάδα  Σχολίων  Τό(Α.  Β',  σελ. 
4,  4.'Αλλ'  ή  γνησία  εκφορά  είνε  πάντως  «ούδ'  ηγνοίησ'ε  Ράνακτα» 
("Ιδε  Έύνιον  εις   Ίλΐάδ.  Ύόυ..   Τ',  σελ.   376).  Ό   Άσώπιος  λε'γει  έν 
τ'^    Δευτέρα    Περιόδω    του    Συντακτικού    σελ.    8  40,    §    49    έκδ.    β' 
«Πολλάκις  (απαντώνται)  και  ά[Λφότεραι  αύται  αί  συντάξεις*  και  δίχ 
δοΰρα   αέαηηε  νεών  και  σπάρτα   λέλννται  (Ίλ.  Β,   135). — ' 
έθνεα  εΐαι  .  .  .  ^οτρυδόν  δε  .πέτονται  (Ίλ.  Β,  87-9)»   (Πρβ. 
και   Κυννήρον   έν   Διεξοδ.    Γραμματ.    της    Έλλ.    Γλ.  Μέρ.  Β', 
σελ.  59  έκδ.    β').   Έν    Ίλ.   Β, 87  κέξ.  κείται  «  Ήυτε  εθνεα  (Ρεθνεα) 
είοΊ  [^.ελισσάων  άδινάων,  πέτρης  έκ  γλαφυρής    αϊεί   νέον  έρχοαενάων" 
βοτρυόόν  δε  πέτονταΐ    έπ'  άνθεσ^ν    εΐαρινοϊσιν    (άνθεσι    Ρειαρινοϊσιν)• 
αί  (χέν  τ'  έ'νθα  άλις  (Ράλις)    πεποτήαται,  αί  δε  τε  έ'νθα*  ω;  (ώς)  τών 
εθνεα  (Ρέθνεα)  πολλά  νεών  άπο  και  κλισιάων   ήϊόνος  προπάροιθε  βα- 
θείης    έσ'τΐ^^όωντο    ϊλαδον    εις   άγορήν».   Δύναται  δε  κάλλιστα  ύπο- 
κεί|χενον  του  πέτονται  νά  νοηθ'^  τό  Ίχέλκϊααι.  Ούκ  άγνοητέον  δ' δτι 
ό  Βεντλήϊος    άνέγνω    προς    άρσιν  της  χασρ.ωδίας    «εΟνε'ίαοΊ»  ('Ίδε 
Έύνιον  εις   Ίλΐάδ     Ύόυ..   Δ',   σελ.  210).  Ενέκρινε  δε  την  άνάγνωσιν 
ταύτην  και  ό  Ναύκιος  και  ό  Χρίστιος.  Ό  Λαρόχης  γράφει  έν  Ηοηΐ6ΐ\ 
ϋηΐ€Γ8Μί<^.  Β',  σελ.  173  «  ΟοοΙι  Γιηόβίδΐοΐι  αυοίι  ηίοΐιΐδθΐΐβη  ΐ3βΐ 
ΗοΐΏβΓ  άαδ  Ρι-ϋοϋοαΙ  ίιη  Ρΐυΐ'αΐ,  80§αρ  ηβΐίβη  άβιη  8ϊη§α1αρ.  χνίθ 
Β  1  35  δοΰρα  σέσηπε  νεών  και  σπάρτα  λέλυνται,  υη(]  ηοοίι  ίΐιιίΤαΙ- 
ΙβηοθΓ  α  43  τω  δ'  ου  τι  γυνή  και  νήπια  τέκνα  οϊκαδε  νοστήσαντι  παρί- 
σταται ουδέ  γάνυνται,ΝΥΟ  ϋοοίΐ  παρίσταντ'ηΐϋ»Ιΐθ1ι  ίί,'βννβδβη  \νϋΐ'β» 
(Πρβ.  και  Κρυγηρον  έν  ΟνίβοΗ .  βρΓαο/ΐΙβ/ΐΓ.  Μέρ.  Β',  ^  63,   2). 
Παρατηρητέον  δ'  δρ,ως  δτι  έν  τω  χωρίω    τούτω    ΰπάρχουσι  δύο  ύπο- 
κεί^^-ενοτ,  τό  ένικόν  γυνή  και  τό  ούδέτερον  πληθυνηκυν  νήπια  τέκνα. 
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Την  έκφοραν  είλΰταΐ  βλέποαεν    και  παρά  τω  Εύσταθίω  Παρεκβ. 
εις  "Ορ-ηρ.  σελ.  905,  24    α  Διο    και    συντόμως    καϊ    έπιφωνηαατικώς 
έπήγαγε  το  άλλα  τε  πάντα  εχλτΐταΐ,  ήγουν    κεκάλυπται,  έκ  του  εΐ- 
λύαταΐ  κατά  κράσιν  διό  και  προπερισπαται  ».   Πρβ.  και  σελ.  904, 
55    ((  άλλα  τε   πκντα   είλνται  η  εΐλύαταχ   καθύπερθ'  δτ'  έπιβρίσει 
(-ίσγι)  Διός  δαβρος».  Ιίερί   του  είλυτο  (Ίλ.  Π,  640. Όδ.   Ε,  403) 
γράφει  ό  Ευστάθιος  σελ.   1079,   4»    «Του  δε  είλΐ/το,  δ  έστι  έκεκά- 
λυπτο,  το  θέρ-α  εϊλυρ,ι,  ως  ζεύγνυρι,  η  καϊ   άλλως    εϊλύω,  άφ'  ου  εΐ- 
λύετο  καϊ  ΚΑΤΑ   ΚΡΑΣΙΝ   είλντο »    και   σελ.   1540,   18   «Τό  δε 
είλυτο  η  εκ  του  εϊλυρ,ι  γίνεται  η  έκ  του  εΐλύω,  ές  ου  τδ  Ιπειλύω  — 
ίνα  ή  ΣΤΓΚΟΠΕΝ    έκ   του    εΐλύετο)).Έν  τοις  εις   Ίλιάδα  Σχολίοις 
φε'ρεται  Τόρ..  Β',  σελ.    113,  22  α  Εϊρυτο :    Άρίσταρχος   τρίτην    άπδ 
τέλους  την  δζεϊαν  ποιεϊ,  ύγιώς    πάνυ.  Ό  δε    Τυραννιών    προπερισπα 
έκ    του    είρύετο    φάσκων    αϋτδ    συνηλεϊφθαι.     Δύναται    οε    τδ    εϊρυτο 
κλιθεν    άπδ    των    εις  ΜΙ    ό[Λθίως    τω    έζεύγνυτο,    ηνυτο,    έκτετάσθαι 
Ούτως  άζιοΰρ.εν  καϊ  επί  του  εϊλυτο  καϊ  εΐ'ρυτο».   Πρβ.  και  Έτυρ,ολ 
Μέγ.  σελ.  304,  12  ('Ίδε  Αί^αιο^  ί^  τω  Όβ  Ατίαί.  8ΐιιά.  ΗοηιβΓ 
σελ.   256    εκδ.   β'  καΙ    Ααρόχην  εν  τω  Ώίβ  ΗοηΐβΓ.    ΤβχΐΙίΓ.  σελ 
240-  1  ).  Έν  τω  Λεζικω  του   Ησυχίου    γίνεται   έξηγησις  του  ρ.εν  εΐ- 
λυταΐ  δι'  ένεστώτος,  του  δε  είλΐ/το  δι'  ύπερσυντελίκου.  Αε'γει  ό  Ήσύ 
νιος  «Εϊλυται:  καλύπτεται »  καϊ  «Εϊλυτο:    κατεσ'κεύασ'το   (γρ 
κατεσκέΓΙασ'το),  κατεκεκάλι/πτο  » . 

Ύπδ  του  Έϋνίου  είνε  έν  τη  έκδόσει  της  Ίλιάδος  τάδε  γεγρα[λ- 
ΐλένα  Τό[7,.  ζ",  σελ.  323  «"Αλλα  τε  πάντα  εϊλυται  καθύπερθ',  δτ' 
έπιβρίση  Διδς  δυ.βρος  Εβ^βΙ^ΒΐΐΐΓ  ναΙ§.  εΐλύαται  ουίΏ  νΐΐίο  ΐΏθΙΐΜΟΟ. 
Ναιη  εΐλύω  πιβίϋαιη  ΙιαΙ^βΙ  ρΐ'οάυοίαηι.  δίο  Φ,  319  εΐλύσω  ψα- 
[λάθοισιν.  οΓ.  δυρ.  εΐ(1  Λ,  15  >.  8ΐθ  νεφέλγι  εϊλυρ-ένος  ώρυς  Ε,  186 
6ΐ  αΐ.  δί  ϊΐαοΐϋβ  ρΐϋταϋδ  881,  Γβΐϊηβπίΐυδ,  δορϋ^βη^ϋίτι  θδδβΐ  αυΐ 
εϊ'λυνται,  ααΐ  εΐλύαται  ρΡΟηΐΐηΐΊίΐηϋΐΐΐΉ  βδδβΐ  εϊλυται.  δαηβ  Ιαίϊΐβη 
ηιυΐΐο  ορρΟΓίαηΐοΓ  βδδβΐ  δίη^υΙαΓίδ:  πάντα  εϊλυται»  καϊ  σελ 
32  Ί  «  ΙΙβΓαηΐ  Οά.  Τ,  352  νυκτϊ  ρ.εν  ύμέων  εΐλύαται  κεφαλαί  τε 
πρόσωπα  τε  νέρθε  τε  γούνα  Ιθ^βηϋυιη  βδΐ  αυΐ  εϊλυται,  αυΐ  εϊ'λυν- 
ται, αυΐ  εϊλυται».  "Ιδε  καϊ  Τοα.  Ζ',  σελ.  408.  ΙΙαρατιθέρ,εθα 
και  τά  έν  σελ.  246  του  τόαου  τούτου  σεσηαειωαένα  α  έκ  κεφαλής 
εϊλυτο.    ένεκάλυπτο.    γρ.    ειλΰτο.    Βαρηβδ.    νοίυΐΐ   ραίο    ϋϊοθΡβ, 
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ρ088β  (^υοίΐυβ  δίο  80ΓΪΐ3ί  ρΡΟ  είλύετο.  ΕδΙ,  ΙαΐΌβη  εϊλυτο  αΐ)  εΐλυ- 
μην  υ1  έίρυτο  —  ηαιτι  ΠΊβϋϋα  ρβΓ  8β  ρΓθ(1ίΐοΙαιτι  νοοαΙβίΏ  υ  Ιια- 
1)61.  ν.  άβ  Ιΐΐδ  αοΐ  Λ,  156.  Μ,  "280».  Ανελλήνιστος  είνε  ή  εκφορά 
ένεκα,λνπτο.  "Ολως  άπόβλητον  νο^^,ίζοαεν  τον  προπερισπώ^Λενον  τύ- 
πον είλΰταΐ  οΰδαρ,ώς  αυτόν  συστατόν  εύρίσκοντες,  αδυνάτου  ούσης 
της  δια  συναλοιφης  γενέσεως  αΰτοΟ  Ικ  του  τρίτου  πληθυντικού  προ- 
σώπου εχλύαται  ή  έκ  του  τρίτου  ένικου  ειλύεταχ.  Ό  "Ο[^.ηρος  είπε 
/τιθανώς  εν  Ίλ.  Μ,  286  (( άλλα  τ  ε  πάντα  εΐλυται»,  ως  Ιν  Όδ.  Ε, 
403  «εχλίττο  δέ  πάνθ'  αλός  άχνη»  ("Ιδε  καϊ  Λαρόχην  εν  Ηοηΐβν. 
υηΐ6Γ8.  Μέρ.  Β',  σελ.  175).  Τό  έν  Όδ.  Τ.  352  «νυκτΐ  ^ν  ύαε'ων 
είλχίαταΐ  κεφαλαί  τε  πρόσωπα  τε  νε'ρθε  τε  γούνα»  έχει  βραχεϊαν  την 
προπαραλήγουσαν  όρ.οίως  τω  έν  Ίλ.  Δ,  24  8  και  Όο.  Ζ,  265  εί- 
ρΰαται  ("Ιδε  Σχούλζιον  |ν  Ριιαββί.  Ερίο.  σελ.  318.  Πρβ.  καΐ 
Λεουβηνα  εν  ΕπαΙηΓίά.  ΏίϋΙ.  Ερίο.  σελ.  513).  Διά  της  [Λετα- 
βολης  του  είλναταΐ  εις  τό  είλνταΐ  αποβαίνει  ή  ρήσις  ευ.φερής  πως 
τη  έν  Ίλ.  Ρ,  386  «γούνατά  τε  κνή^^.αί  τε  πόδες  Ο' ύπένερΟεν  εκά- 
στου (ΰπε'νερ6ε  Ρεκάστου)  χείρες  τ' όφθαλι^.οί  τε  παλάσσετο  ρ.αρναυιέ- 

νοισιν )) . 

Ό  Βεκκηρος  έζέδωκεν  εν  τη  Ιλιάδι  «άλλα  δέ  πάντα  Ρείλχίαταΐ  » . 

Άπεδέξαντο  δέ  καΐ  άλλοι    πρό    του   Βεκκήρου  τόν  πληθυντικόν  άριθ- 

υ.όν.'Ο  Σπιτζνήρος    λέγει    έν    τη  έκδόσει   της   Ίλιάδος  Τόρ..  Α',  β', 

σελ.  279  «ΕάΐΐΟΓβδ  οοηδίοΙβΓαΙίυδ  ο^θπγΙο  είλύαται,  ηυοί]  δοΐιοΐ. 

Α.  βΐ  νΐη(](1.  ρΙϋΓβδ  νΐη(1ίοίΐηΙ,  ΐϋΐ'β  ΓβνοοαραηΙ.  ΟΙίϋοίΐ  (|υΐ- 

(Ιβιη  Η6ΐιιιία8  Ιοη^αΐΏ  νοοαίϊδ  αηοΐρΐΐίδ  πιβηδυΓαΐΏ.  δθά  ΓαΙΙϊΙϋΡ, 

νίά.  Οίΐ.    20,  352»  (Πρβ.    και   Βουτ(;.αννόν  έν  Διεξοδ.   Έλλην. 

Γραμμ.    Τό[7..    Β',    σελ.  8  έκδ.  β').    Τό    [^.έτρον    επιδέχεται   τόν  τε 

ένικόν    τύπον    είλίτταΐ,  ριακρόν   έχοντα   τό   Τ,  και    τόν    πληθυντικόν. 

είλΐίαταΐ,  βραχύ  τό  δίχρονον  τούτο   έχοντα.  Εκείνοι  των    παλαιών, 

ο'ϊ  έ'γραφον  είλΰαται,  ένό[;.ιζον  ϊσως  ότι  Ό^^.ηρικωτέρα  ούτως  ή  φράσις 

γίνεται.   Οϋδένα  δε  των  περί  τα   Ελληνικά  γράυ.ι^-ατα  σπουδαζόντων 

λανθάνει  ότι,   όπου  τών    Ό{;.ηρικών  έπων   εΐνε  δυνατόν  έκ  του  [^.έτρου 

να  προενεχθη  τό  έπ' ουδετέρου  πληθυντικού  ΰποκεΐ[Λένου  παρειληι^.ρ,ένον 

όημα    και   καθ'  ένικόν    καί    κατά    πληθυντικόν    άριθρ.όν,   οίον    φύγΕν 

τινία  καϊ  ^ΰγΟν  ηνία,  ^έλεα  ^έΕν  και  §έλεα  ρέΟν,  κτλ.,  ένε- 

κρίνετο  ΰπό  του    Άριστάρχου  ή  πληθυντική  εκφορά  ('Ίδε  Λαρόχην  έν 
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τψ  Όίβ  ΗοηιβΓ.  ΤβχΐΙίΓ.  σελ.  383-4  καΐ  έν  ΗοηιβΓ.  ϋηΙβΓειιοΙι. 

Μέρ.  Β',  σελ.   174-5). 

Ό  ένεστώς  είλυρ  (-ειλν-μαχ)  είνε  πλάσ(Λα  των  γραμ(Λατικών. 
Παρ'  Όρ.ήρω  άπαντ^  ό  ενεργητικός  [^.έλλων  είλΰοΤω,  εκ  θε'[Λατος 
εχλι/ω,  καΙ  ό  παθητικός  παρακεί[7.ενος  είλνται-ειλι/αται-είλυ- 
■μένος  και  ό  παθητικός  ύπερσυντέλικος  εΐλυτο.Ό  Λ.  Μεϋήρος  γρά- 
φει έν  ΥβΓ^Ι.  ΟΓαηιηιαί.  Ύό\^..  Α',  σελ.  735  εκδ.  β'  «νβΐ  ΰβ- 
άβοΐί,βη^νβί^/ΐίίΐΐβη:  εϊλ-ύω  (αυδ  Ρελ-νύω?)  ίοίι  νβνΚί'ίΙΙβ  (ΑραΙΟδ 
431),  ΡυΙϋΓ  Ρειλ-ύσω  ίοΚ  ννβνάβ  νβνΚίϊΙΙβη,  ίϋΚ  ννβνάβ  ϋβ- 
άβοίζβη  (11ί£ΐ8  21,  319);  ΡαδδΐνρβΓίβοΙ  Ρείλυ-ται  68  ίεΐ  νβιΊιϊιΙΙΐ 
(11ί&8  12,  286;  αη^Γβ  Ι^βδαΐ'Ι,  εΐλύαται;  οΐ3  6ΐ\να  ζα  Ιβδβη  ίδΐ 
ρΓαδθηΐΐδοΙίβδ  Ρειλύεται  68  ΐλΊνά  νβΓ/ιίΐΙΙύ),  Ρειλύαται  8Ϊ6  8ίηά 
ν6Γΐιίϊίί  (Οάγδδββ  20,  352),  Ρείλυτο  68  {ναν  ϋ6ά6θΙα  (Ιΐί&δ  16, 
640;  ΟοΙγδδβθ  5,  403),  Ρειλυ-(χένος  1)6ά6θΙα  (ΙΙίαδ  18,  522;  5, 
186;  17,  492;  ΟοΙρδββ  14,  136;  479)».  Κατά  τον  Λεουβήνα 
έν  Έγ^ςειρ.  Λέξ.  Έπικ.  σελ.  493  έλέ^(_θη  ύπό  τοϋ  ποιητοΰ  Ρε- 
Ρλΰαται  έν  Ίλ.  Μ,  286  και  έν  Όδ.  Τ,  352  και  ΡεΡλυμένος, 
κτλ.  καΐ  'ΡέΡλυτο. 

'Τπερσυντέλικος  πάντως  εϊνε  το  εΐλυτο,  κακώς  δ'  έν  τοις  είς 
Ίλιάδα  Σχολίοις  λέγεται  «Δύναται  δε  το  εϊρυτο,  κλιθέν  άπό  των  εις 
ΜΙ  ό[Αθίως  τω  έζευγνυτο,  ηνυτο,  έκτετάσθαι.  Ούτως  άξιοΰριεν  και 
έπΙ  τοΰ  ΕΙΑΥΤΟ  και  εϊρυτο».  Περί  του  ηνυτο  παρατηρου[Λεν  δτι 
κείται  έν  Όδ.  Ε,  243  «θοώς  δε  οί  (Ροι)  ηνυτο  έργον  (Ρέργον)»* 
έσχη[7.ατίσθη  δ'  έξ  ένεστώτος  άνυμαι,  περί  ου  λέγει  ό  Αοβέκκιος  έν 
'Ρηματ.  σελ.  209  «ΗοΓϋπι  ρΓΟίοΐΙιβΙα  ραΓίΐιη  υδαδ  Γ6ρΓθΙ)ανΐΐ 
ραΓίίϊϊΐ  Γαΐϊο,  δθά  υηα  ΙβηαβηιηΙ  εϊλω  βΐ  είλύω,  οιηΐδδο  ΙβΓίϊο  εϊλυριι, 
ηαιη  εϊλυτο  οοηΙΐΌΥθΓδαιη  βδΐ  ν.  αά  βϋΙΙΐΏ.  ρ.  7.  1^ΐ(}υΐ(1ίΐΓϋπι 
ΙβΓίΐα  ΐηνβηίΐαΓ  ϊη  αηο  άνω  άνύω  άνυ^^αι».  Άλλ'  ό  Ναύκιος  έν  τή 
έκδόσει  της  Όδυσσείας  [Λετετύπωσε  το  ηνΥτο  εις  τό  ηνΕτο.  Γράφει 
δε  και  ό  Κόβητος  έν  τγι  Μνη[Λοσύνγ)  1874,  σελ.  367  «ΥβΡΕ  ΙβΟΐίο  6δΙ 
ηνΕτο;  ηαπι  ηνυτο  0{υί(ΐ6ηι  ηΐΐιΐΐ  6δΙ :  ρΙϋδ(|υίΐιηρβΓίβοΙυΓη  βηίπι 
βδΐ  ηνυΣτο.  ΟΓ.  Κ.251.νύξ  άνεται.  θΐ  Σ.  473.  και  Ρέργον  άνοιτο. 
Ε&(]6ΐΏ  ίοΓίηα  δριαίΐ  ΗβΓοοΙοΙυιη  δαίνα  θΥ3δίΐ  VIII.  71.  άτε  δη  — 
παντός  ανδρός  έργαζορ.ένου  ηνΕτο  τό  έ'ργον,  υ1}ϊ  ρ]6Γί(|υθ  Ιί1)ΓΪ  ΥΪΐΐοδθ 
βχΐιϊΐ^εηΐ  ήνύετο.  1η  ίΐ'α^αιβηΐο  Αθδϋ1ΐ}Ίί  αριιϋ  δοΐιοΐίαδίβιη  •άά  1. 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  θ'.  26 
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158  80Γίΐ3αβ  (1β(3βΓαηΙ.•  ούτ'  άν  τι  θύων  ουτ'  έπισπένδων  ΛΑΒοις. 
3ραο1  δΐοΙ)ίΐ6αΐΉ  Ληί/ιοΙ.  ΝΑοις  θδΐ  ρτο  λάβοις.  ΟΗιή  ΓβρθΓία  β8ΐ 
νβΓίΐ  801'ΐρΙυΓα  "ΑΝΟΙΣ,  ςαοά  (|ϋΐ(1  68861  ΙίΙ^ραρϋ  ηοη  ίη1β11ϊ§6- 
1)&η1;»  ('Ίδε  Δοβραϊον  Ιν  ΑάνβΓεαΓ.  Τό|χ.  Β',  σελ.  30-1.) 

Το  ηνυτο,  δωριστί  άνυτο  άπαντ^  και  πάρα  τω  Θεοκρίτω  Ειδ. 
Β',  92  «  ό  δε  χρόνος  άνντο  φεύγων»,  ώς  καΐ  το  ενεργητικον  άνυ- 
|.ιες  Ειδ.  Ζ',  10  «κουπω  ταν  ρ,εσάτχν  όδον  άνυμες».  Άλλ'  ό  Έρ- 
[χαννος  και  ό  Μεινέκιο:  έγραψαν  άνΕτο  και  άνΟμες.  Βλε'πει  δε'  τις 
τον  τύπον  ηνυτο  και  παρά  Κοίντω  τω  Σιτ,υρναίω  Λόγ.  Α',  119 
και  Ζ',  621  «ηνυτο  δ'ηώς»  και  Θ',  1  «ήΐΛος  δ'  τίνι/το  νυκτός  άπο 
κνέφας».  Πρβ.  και  Λόγ.  Τ',  219  «κρατερή  δε  κατήνΐ/το  θηρός 
ό[;.οκλή)).  Ευρίσκεται  δε  καί  ό  ένεστώς  άνυταΐ  παρά  τω  Νικάνδρω 
Άλεξιφ.  612  (599)  «των  γ"  ούρων  άνΐ/ταΐ  ρύσις»  και  παρά  τω  Όπ- 
πιανω  Άλιευτ.  Γ',  427  «σιγγϊ  δε  οί  άνυται  έργον»,  άνθ'  ου  έν  βιβλ. 
Δ',  528  κείται  «ψ.ερος  άνΕταΐ  εύνης».  Πρβ.  καΐ  Κυνηγ.  Α',  111 
«η[χατος  άνομένοιο »  και  Απόλλων.  'Ρόδ.  Α',  651  και  Β',  494 
και  Γ',  1340  «/ίίΑατος  άνομένοΐο».  Το  παρά  Κοίντω  τω  Σαυρναίω 
Λόγ.  Ε',  410  φερό[Λενον  οΊνΥμένου  θέρεος  [Αετετυπώθη  ύπο  τοΟ 
Έϋνίου  είς  το  άνΟμένου  θέρεος,  ο  και  άλλοι  ενε'κριναν.  ΌΈρριαν• 
νός  γράφει  έν  0ριΐ8θΐιΙ.  ΤΟ(α.  Η',  σελ.  111  «Αραά  ΝίοαηάΓαπί 
Αΐ6Χ.  612  80ΓίΙ)βη(1ϋΐΉ  ρύσις  άνεται.  *Άνυ[Λΐ  Υ6Γ0  ηοη  θΓ6(]θ  βΐ) 
υΐΐο  80Γίρΐ0Γ6  υδαΡραΙυηΊ  6δδβ,  8β(1  άνετο,  άνοιχες,  άνεται  Γβδίί- 
Ιυ6η(1α  ΤΙιβοοπΙο  II.  92.  VII.  ΙΟ.Ορρίαηο  ΗαΙΙ.  III.  427  «και 
ό  Μεινε'κιος  έν  ττ,  Γ'  έκδόσει  των  Βουκολικών  Ποιητών  σελ.  249 
«  Ββοβρί  άνο(;-ες.  Αρυά  ΑΓΒίαιη  Ρ1ια6η.  372  Γ6θΙβ  βάΐΐαρ  άνομε'- 
νων,  οαιη  ϋΐ3ΓΪ  Ιιαίίβαηΐ  άνυαένων,  (^αί  463  οοηδβηΐϊαηΐ  ίη  κατα- 
νο^λένων  ενιαυτών,  υΐ  ίΐραά  Ορρΐαηυιη  Ογη.  110  ΐη  η[;.ατος  άνο- 
{λένοιο».  Το  έν  τω  Λεξικω  του  Φωτίου  σελ.  139,  26  «  Κατάνι/ται : 
συντελείται»  μετεβλήθη  έν  τω  Θησαυρω  του  Στεφάνου  Τό{Α.  Δ',  σελ. 
1161   α'  Διδ.  είς  το  χαταννεται. 

Τω  τύπω  άνυται  (-ίινυτο)  έαφερης  υπάρχει  ό  έν  Ίλ.  Ρ,  393 
απαντών  «τάνυτοΐΐ  δε  τε  πάσα  διαπρό  »  και  παρά  τω  Άράτω  στίχ. 
68  «τάνυταίγε  ιχέν  άλλυδις  άλλη  όσσον  έπ'  όργυιην».  "Αξια  πα- 
ραθέσεως  ύπολααβάνοϋΐεν    τά    ύπό  του  Λεουβηνος   γεγρααΐΛε'να  έν  τη 


5. 
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ΜνΊορ,οσύννι  1897,  σελ.  172  « δθ(1  αηα1ο§ία  0£ΐΓβΙ  (^αοά  Ιβ^ΐΐαΓ 
ε  243,  ηνυτο,  ΐΙΐθΐΏίΐΐΐοα  βηϊπι  οΐββδί  νοοαϋδ.  ΡοΙθδΙ  ({ιηοΙθπι  οοη- 
ίθΓΓΪ  αϋαά  άπαξ  εΐρηι/ένον,  θ|ϋθά  βχίαΐ  Ρ  393,  τκνύται  Ά  νβΐώο 
τα,νύω  (ΙϋΟΐαΐΏ ;  ροΐβδί,  βΐΐαηι  Σ  473  δίηιίΐϊδ  οοηίΌπη&ΙϊοηΐδορΙα- 
ΐϊναδ  άνυιτο  βη§ί  εΐϋΟΐΟΓβ  ΒαΙΙιηαηηο  β  ηιαηϋδοπρΙοΓυηι  Ιβ- 
οΐϊοηβ  δυδρβοΐϊδδίΐϊΐα  άνο-.το  —  ββά  αϋί^υαηιΐο  ρΐΌΐ^αΙ^ϊΙίοΓ  δβιη- 
ρ8Γ  πιΐΐιΐ,  αΙ  Ναυοίνϊο,  νΐδα  βδΐ  δβηίβηΐία  0οΙ)6ΐΐ,  πιθιό  βπΌΓβ 
1ΐΙ»Γ£ΐΓΪ0ΓϋΐΏ  ρροιίϋδβ  ίΐΐαά  ηνυτο  β  δίηοβΓα  ΓοπΏα  ηνετο.  Ναηο 
ιηα§ηΐ  Ηαιυδ  ηοιηϊηίδ  §Γ3νϊδδΐ(ηίΐβ  ειαοΙΟΓΪΙειΙ,ΐ  αοοβάίΐ  Ιβδίϊιτιο- 
ηΐαηι  ρΓαβδΙαηΐίδδϊιηί  οο(1ίοΐδ  Ο,  ϊη  (^αο  ηνετο  1β§ΐ  άοοαΐΐ  ηοδ 
ΜοΙΙιαγδβη». 

Περί  τού  τάνυται  καΐ  περί  τοΰ  ηνντο  ώς  ύγιώς  έχοντος  Ιποιη- 
σατο  λόγον  ό  Κούρτιος  έν  τω  Όα8  Υβ/'ΰ.  ΤΟ[λ,  Α',  σελ.  168  καΐ 
181  εκδ.  β'  (Πρβ.  καϊ  Τό{Α.  Β',  σελ.  47)  καΐ  ό  Λ.  Μεϋηρος  έν 
ΥβΓ^ί.  ΟΐΎΐηιηιαί.  Τό;;..  Α',  σελ.  743  και  752  έκδ.  β'  καΐ  ό  Γ. 
Μεϋήροζ  εν  ΟνίβοΙι.  Οιγιηιηιαί.  σελ.  575  έκδ.γ'.  Πρβ.  και  Οΰ- 
εστφαλον  έν  Μβΐΐιοά.  ΟναητηναΙ.  ά.  ΟΗβοΙι,  βρναοΚ.  Με'ρ.  Α', 
β',    σελ.   152. 

Άπαντα  έν  τοϊς  Ό[Ληρικοϊς  έ'πεσι  και  ρηαα  είρύαταΐ  σηρι,αϊνον 
^υλάττοιτσιν  η  τηρονοΊν.  Ίλ.  Α,  239  «οϊ  τε  θε'μιστας  προς 
Διός  ειρύατοιι».  Όδ.  Π,  463  «η  έ'τι  ])'  αυθ'  ειρύαταχ  οϊκαδ' 
ιόντα;».  Πρβ.  καΐ  Όρ.ηρ.  "Γρ.  εις  Αη[Λ.  152  «κρήδεανα  πόλτιος 
είρΰαταΐ  βουλγ,σι  καΐ  ΐΟείτισι  δικγισιν».  'Απολλών.  Σοφιστ.  Λεξ. 
Ό[Λ-Λρ.  σελ.  64,  19  «Είρΰαταΐ:  φυλάσσουσΓ  προς  Διός  είρύαται». 
Κείται  και  τό  ειρύατο  έν  Ίλ.  Χ,  303  «οι  \^.^  πάρος  γε  (πάρος  περ) 
πρόφρονες  είρύατο».  Μεταβάλλει  δ'  αυτό  ό  Κόβγ)τος  έν  ΜΪΒΟβΙΙ. 
Ονίΐ.  σελ.  371  εις  τό  ειρύατΑΙ  λέγων  «Ηαηϋθ  θΐ  ΐη  Ιϋαά.  Χ. 
303.  οϊ  [Λε  πάρος  περ  πρόφρονες  εϊρύατΟ.  νυν  αυτέ  ι/.ε  (ν.οϊρα  κιχάνει. 
Γβροηβη(1αιη  βδδθ  ΒρρείΓβΙ  είρύαΤΑΙ.  Ιη  Ιιΐδ  οιηηΐΙ^υδ  οοηΐΐηβΐυρ 
ηοΐϊο  {Λέχρι  του  νυν,  υΐ  ΙυοϋΙβπΙβΓ  ΕρρΕΡβΙ  θ  νβΓδϊουΙο  Οίίγδδ.  ι. 
448.  ούτι  πάρος  γε  λελειααένος  έ'ρχεαι  οϊος.  \\ϊ\(\^ ρΓα686ηίί8  ΙβΓϊΙ- 
ρΟΓΪδ  ΐίδυδ  δροηΐβ  ηαδοΐΐυΓ».  Παρατ-ορ/ίτέον  δ' ότι  φέρεται  και 
γραφή  ειρύατΑΐ  καϊ  έρ^εΟ.'Ίδε  και  Θείρσχιον  έν  Έλλην.  Γραμ- 
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ματ.  σελ.  260  έκδ.  γ'  και  Έΰνιον  εις  Ίλιάδ.  Τό[χ.  Ζ',  σελ.  141. 
Περί  τοΟ  πάρος  ΓΙΕΡ  και  πάρος  ΓΕ  ϊδε  Ναυκιον  εν  ΜβΊ.  Ογθοο 
-Κοηι.  Τόιχ.  Δ',  σελ.  501  κέξ. 

Βλέπει  δε' τις  παρ'  Ό[7.ηρω  και  τον  τύπον  εΐρίτντο  Ίλ.  Μ,  454 
«αϊρα  πύλας  είρυντο  πύκα  στιβαρώς  άραρυίας».  Τω  έκ  του  εις 
Δή[;.ητρα  "Υι^νου  παρατεθεντι  «  είρύαταΐ  βουλτισι  και  ΐΟείησι  δίκτ)- 
σιν»  δ^λοιον  κατ'  έ'ννοιαν  υπάρχει  το  έν  Ίλ.  Π,  542  «δς  Λυκίην 
εχριττο  δίκησί  τε  και  σθε'νεϊ  ω  (Ρω)».  Πρβ.  και  Ω,  499  «εΐρυτο  δε 
άστυ  (Ράστυ)  καί  αυτούς»  και  Όδ.  Ψ,  229  «η  νώϊν  εχρντο  θύρας 
πυκινοΰ  θαλά{Λθΐο». 

Περί  του  εχρυαταΐ  είνε  έν  τω  Μεγάλω  Έτυι^,ολογικω  τάδε  γε- 
γραμ[7.ένα  σελ.  304,  6  α  Ειρύαται.  Ίλιάδος  Α  είρύαταΐ'  ρύονται, 
φυλάττουσιν.  Εΐρύω,  ειρυρ^ι*  τό  παθητικον  εϊρυ|7.αι,  το  γ'  εϊρυνται 
και  Ίακώς  εΐρύαται».  Πρβ.  και  Κραρι.  Άν.  Παρ.  Τό[Λ.  Γ',  σελ.  342, 
28.  Περί  δε  του  εΐρΐ/το  λέγεται  έν  τοις  εις  Ίλιάδα  Σχολίοις  Τ6[λ. 
Β',  σελ.  113,  22  α  Άρίσταρχος  τρίτην  άπο  τέλους  την  όξεϊαν  ύγιώς 
πάνυ,  ό  δε  Τυραννιών  προπερισπ^,  έκ  του  εΐρύετο  φάσκων  αύτο  συ- 
νηλεϊφθαι.  Δύναται  δε  το  είρυτο,  κλιθέν  άπο  των  εις  ΜΙ  ό[7.οίως  τω 
έζεύγνυτο,  ηνυτο,  έκτετάσθαι».  Παράδοζον  η[^.ϊν  φαίνεται  δτι  ό 
Έυνιος  έν  ττί  έκδόσει  της  'Ιλιάδος  Τό[λ.  Ζ',  σελ.  233  ι^.ετέβαλε  τό 
έζεύγνυτο  είς  τό  έζενγυτο,  δ  τελέως  εκφυλον.  Έν  τοϊς  άρτίως 
ρ.νη[7,ονευΟεΐσι  Σχολίοις  Τό[Α.  Α',  σελ  175,  17  κείται  «Τό  δε  έ'ρυτο 
ψιλουται  και  προπαροξύνεται.  Ούτως  Άρίσταρχος,  και  έπείσθη  αΰτφ 
η  παράδοσις.  "Εστί  γάρ  τι  ρη[/.α  έρύω'  τούτου  ό  παρατατικός  ό  πα- 
θητικός γίνεται  εΐρυόρ.ην,  τό  τρίτον  εΐρύετο,  δ  έν  συναλοιφη  και  έν- 
δεια του  Ι  έγένετο  έ'ρυτο».  Ό  Λέρσιος  προσέθηκε  πρό  του  α  "Εστί 
γάρ  τι  ρη[Αα  κτέ.»  τό  «Δύναται  δε  και  προπερισπάσθαι».  Δια  της 
προσθήκης  δε  ταύτης  αποβαίνει  εύλογος  ή  αιτιολογία.  Όρθώς  δ'  άνε- 
γνώσθη  ύπό  του  αϋτου  «ο  έν  συναλοιφη — έγένετο  έρΰτο». 

Φέρεται  έν  τοις  Όριηρικοΐς  επεσι  τό  άπαρέμφατον  ερυσΌαχ  Όδ. 
Ε,  484  «δσσον  τ' ηέ  δύω  ήέ  τρεις  άνδρας  έρυοΌαΐ  ώρη  χεΐ[7-ερίτ,» 
καϊ  Ι,  194  και  Κ,  444  «αϋτου  παρ  νηίτε  μένειν  και  νηα  έρυσθαΐ» 
και  Ξ,  260  και  Ρ,  429  και  τό  δια  της  διφθόγγου  ΕΙ  προενηνεγριένον 
εχρυσθαι  Όδ.  Γ,  267  «φ  πόλλ'  έπέτελλεν  —  είρυσθαι  άκοιτιν» 
και  Ψ,   151.  Σχολ.  Όδυσσ.  σελ.  292,  17  Δινδ.  «Έρνσθαΐ:  προ- 
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τταροξυτόνως,  ?να  ση[;-!χίνγι  παρατατικόν»  καΐ  σελ.  590,  17  «"Ερίτ- 
σΌαχ:  ΙνΕστώτός  Ιστιν,  ώς  πηγνυσθαι,  παρακεΐ(;.ένου  δε  το  είρύσθαι» 
και  σελ.  144,  14  «  εΐρυσθαι:  ώσπερ  γίνεται  άπο  του  είλίσσω  το  εΐλί- 
ξας,  ούτως  και  από  του  εΐρύω  εϊρυ[;.ι  το  εϊρυσθαι».  ΆντΙ  του  «από 
του  εΐλίσ'ο'ω  τό  εΐλχξας».  άτοπου  δντος,  εϊκασεν  ό  Λαρόχης  έν  τω 
Όίβ  ΗοηιβΓ.  ΤβχίΙίΡ.  σελ.  241  «άπό  του  είλυω  ειλυμι  τό  εϊλι/- 
σΌαι».  Περί  του  έν  Όδ.  Ψ,  82  εϊουσθαι  γράφει  Απολλώνιος  ό 
σοφιστής  έν  Λεξ.  Όαηρ.  σελ.  64,  20  « Εΐριτοτθαΐ:  νυν  ιδίως  τό 
εϊρυσθαι  έπΙ  του  είδέναι  παρείληπται"  έ'στι  γαρ  άντι  του  φυλάσσειν 
και  σώζειν  [χαϊα  φίλη,  χαλεπόν  σε  θεών  αΐειγενετάων  δήνεα  εϊρυσθαι, 
ρ,άλα  περ  πολύϊδριν  Ιοΰσαν».  Πρβ.  και  Ήσύχ.  λ.  είρυσ'θαι.  Ό  Ευ- 
στάθιος λέγει  σελ.  1939,  6  ((Τό  δε  θεού  δηνεα  εϊρυσθαι  η  άντι  του 
φυλάξασθαι  ήτοι  γνώναι,  άπό  του  εΐρύω  τό  φυλάσσω,  η  άντΙ  του 
έλκύσαι,  ώς  και  τουτό  φασιν  οί  παλαιοί,  ίνα  λέγη  ότι  χαλεπόν  έλ- 
κύσαι  εις  νουν  η  και  άλλως  [;.εθελκύσαι  εις  ο  βούλεταί  τις  την  θείαν 
βουλήν  τούτο  δε  ώς  άπό  του  εΐρύω  τό  ελκύω».  Τό  ρη(/α  είρ'υαί'θαχ 
(η  είοΰοίθαΐ)  σηααΐνον  (|νλ(1ττεΐν  η  τηρεΐν  ούχι  δυσκόλως  ήδύ- 
νατο  να  λάβγι  την  εννοιαν  του  (φυλάττοντα  η  τηροΰντα)  παρακο- 
λοιτθεΐν  και  ούτως  ε'πί(?τασ'θαι  η  γιγνοάσκεΐν.  Ουκ  άγνοητέον 
δ'  ότι  άνάρ{Αοστον  τό  ρή[;.α  είρυοιΌπι  (η  ειρύσθαι)  εύρίσκων  τφ 
προκεΐ(7.έν(ρ  /ωρί(ι)  ό  Σχούλζιος  έν  ^ιια68ί.  Ερίο.  σζ\.  100  νορ.ίζει 
ότι  άλλης  λέξεως  χρησις  έγένετο  υπό  του  ποιητοΰ.  Έγράφη  ο'  ύπό 
τίνος  προς  άρσιν  της  χασαωδίας  «δήνεα  ρΰ€ί'α(3'θαΐ))  ("Ιδε  Λεουβήνα 
έν  Έγχειριδ.  Λέξ.   Έπικ.  σελ.  408). 

Ούδα!;.ώς  αποδεκτή  υπάρχει  ή  γνώ[λη,  καθ'  ην  όαοίως  τω  έκ  του 
ζεΰγνυσθαι  γενοι^.ένίύ  έζεύγνυτο  έσχηρ.ατίσθη  έκ  του  είρυοτθαι 
τό  ρ'.ακράν  ε/Ον  τήν  παραλήγουσαν  εΐρΐ/το.  Ό  Συγγραφεύς  του  Με- 
γάλου Ετυμολογικού  λέγει  σελ.  303,  56  α  ΕΙΡΤΣΘΑΙ  :  ση[;-αίνει  τό 
φυλάζαι.  "Εστίν  έρύσω  εϊρυκα,  εϊρυ[7.αι,  εϊρυται  και  τό  άπαρέριφατον 
εϊρυσθαι,  ώς  λελύσθαι.  Άπό  δε  του  έ'ρυαι  τό  παθητικόν  ερυ|χαι  και  τό 
άπαρέαφατον  έ'ρυσθαι  προπαροζυτόνως  και  πλεονασαω  του  Ι,  ώς  ζεύ- 
γνυ[Λΐ  ζεύγνυσθαι.  Τό  αυτό  καΐ  έπΙ  του  ΕΙΛΚΥΣΘΑΙ•  ει  ρ.έν  άπό 
του  ελκύω,  είλκύσθαι,  ει  δε  άπό  του  ελκυ{Λΐ,  εΐλκυσθαι »  καΐ  σελ.  378, 
11  «Ή  έρύω  και  ό  παρατατικός  εϊρυον  ό  παρακείρ.ενος  εϊρυκα,  ό 
παθητικός  εϊρυρ.αι  και  Ίωνικόν  πληθυντικόν  εΐρύαται.  *Η  παρά  τό  εϊ- 
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ρυ^χι  το  τταθητικον  όΐ'ρυααι  εΐ'ρυται  καΐ  Άττικώς  (γρ.  Ίακώς)  είρύα- 
ται».  Γελοιότατον  είνε  το  «ει  δε  άτυο  του  έ'λκυαι,   εΐλκυσθαι». 

Έττειδή,    ώς  ειποι/εν,    ούδααώς  αποδέκτη  είνε  ή  γνώ(;-7),    καθ'  ην 
το  ι/,ακρα   τταραληγόι^-ενον    είρυτο    έσχηματίσΟη    ό[;.οίως    τω    έζεύ- 
γνυτο,    άναγκαίως  έ'χει  να  ύποληφθη    τύπος  χρόνου  ύπερσυντελίκου, 
ου  ένεστώς  δύναται  να  νο[Λΐσθ•ί5  το  έρι/εσ'θαΐ  η  ειρνεσ'θαί.  Άπαντα 
δε  τό  έοΰεσθαΐ  έν  Ίλ.  Ι,  248  «ε!  [Αε'ρι.ονάς  γε  καΐ  όψε'  περ  υΐας  Α- 
χαιών τειρο[Λε'νους  έρΐ/εσ'θαΐ  ύπο  Τρώων  όρυ[χαγδοΰ»,    περί  ου  γρά- 
φει ό  Ευστάθιος  σελ.   750,   48   « Τό  έρΰεσ'θαΐ,  άφ'  ου  καί  η  έρυσί- 
πτολις  'ΑΟηνα,  ποιεί  έξ  άφαιρε'σεως  το  κοινώς  λεγόι/.ενον  ριίεσ'θαΐ)). 
Ό  Έΰνιος  εν  τη  έκδόσει  της  Ίλιάδος  Τό[7..  Ε',  σελ.  584   άποφαίνε- 
νεται  δτι  η  γνησία  γραφή  είνε    «  τειροιχε'νους  ^ύεσθαΐ  »    λε'γων  «  Εχ 
ϋδ,  (}α&6  ΐη  Εχο.  IV  αοΐ  II.  Α.    άίδραίειία  8υηΙ,  ραΐβΐ  έρύεσθαι 
ΡερύεσΟαι,  πιβάΐα  ΐ3Ρ6νί,  Θ88Θ  (ΙβΒθΡβ  1ι.  1.  βχΐΓ&Ιιί,  6ΓΪρί.  Αΐ  ρύε- 
σθαι,  ΙαβΓΪ,  8βΓναρβ,  ρρϊοΓβ  ρΓΟίΙαοΙει.  Νοη  άαΐίίΐο  Γαίδδβ   1ι.  1. 
80ΠρΙαηί1,τειρο(;.ε'νους  ρύεσθαι,  86η8α  ροδίυΐαηΐβ».  Τω  Έϋνίω  συνε- 
φώνησε  και  ό  Λεουβην   έν  Έγχεχριδ.  Λέξ.  Έπικ.  σελ.  407.    Εί- 
κασε δε  και  ό  Ναύκιος  ρύεσθαί.   Ση{Αειωτε'ον  δ'  δτι   έν  Ίλ.  Υ,   195 
άντΙ  του    «  ού  νυν  σε  ρΐ/εοΌαΐ  όίοααι  »    εν  ^Λεν  άντίγραφον  ε^ει    αού 
νυν  σ'  έρΐ/εσ'θ'  όίθ[^.αι»,    έτερον  δε  «  ού  νυν  έρύεσθαι  6ίο(χαΐ)),  ώς 
άνεγίνωσκε  και  ό  'Αρίσταρχος,  καΟά  λέγεται  έν  τοις  εις  Ίλιάδα  Σχο- 
λίοις  Ύό[)..  Β',  σελ.  200,  7  «Ούτως  'Αρίσταρ^^ος,  έριίεσΌαι,  χωρίς 
του    σε».    Ό  Έύνιος    έν  τνί  έκδόσει   της   Ίλιάδος  Τό[λ.  Η',  σελ.  49 
προσκρούει   τη    δια  βραχέος    του  Υ  έκφορα  του  ριίεσΌαΐ.   Ό  Βουτ- 
ρ.αννος   έν   Αα^/Ό/ΐΓί.    (τΓίβο/ι.    ΟναιηηιαΙ.  Τόρ..    Β',  σελ.    182 
έκδ.  β'  καί  ό  Σχούλζιος  έν  ^ιια68ι.  Ερίο.  σελ.    328  έκλα^χβάνουσι 
[;.έλ)οντα  τό    έρύεσθαι  τό    κείαενον  έν  τω  Ό[;-ηρικώ  χωρίω    «ει  \ι.ί' 
[Λονάς  γε  —  υιας    "Αχαιών    τειρορ,ένους    έρύεσθαι».    Φέρεται   καί    ό 
τύπος   ειρύεσθαι   παρ'  Ό[7.ήρω  Ίλ.  Φ,  588  « έν  γάρ   οί  (Ροι)  πο- 
λέες  τε  καί  άλκΐ{Αθΐ  άνέρες  είμέν,  ο'ί  καί  πρόσθε  φίλων  τοκέων  άλόχων 
τε  καί  υιών  'Ίλιον    είρυόμεσθα».   Περί   τούτου  γράφει  ό   Έύνιος  έν 
ττί  έκδόσει    της  Ίλιάδος   Τό[Λ.   Η',  σελ.   222    « ϋοΐ'ΓυρΙ&ΐΠ    νοοβηΐ 
ιτηθίΓαΐΏ  αρ^αΐΐ :  πβ,ιώ  ρύω,  έρύω,  εΐρύω,  ρβηϋΐΐίηι&ιτι  1]αΐ3βΙ  ρτο- 
ϋυοίαιτι  —  ΒοΐΙΐοβΙ,  δΟΓΪρΙαιτι  ίαΐΐ  εΐρύρ.εσΟα,  αϊ)  εϊρυαι.  εϊρυρ,αι.  Ιη 
Εαδίϋΐΐι.  Ιο^ίΙιΐΓ:  είρυό[Αεσθα  ή  εΐρυσόριεσΟα.  Ιιοο  αΐΐβΐ'αιη,  €|αθ(Ι  θΐ 
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νη.  νΐηθοί.  βχΐιίΐ^βΐ,  βτΆί  ϊη  ΡΙογ.  βΐ  ΑΙά.  Ι».  Έξεληφθη  δ' υπό 
τίνων  τό  περί  ου  ό  λόγος  ειρυόμεοίθα  χρόνου  [λε'λλοντος  τύπος. 

ΠαρατιΟέαεΟα  τα  υπό  του  Σχουλζίου  γεγραρ-ΐ^.ε'να  έν  ^ιια68^. 
Ερίο.  σελ.  329  ((ΡΓ&θδθη8  Γβάίΐρΐίοαίϋΐη  δίνβ  ΐΏανΐδ  ρβρΓθοΙϋΠΐ 
νίοβ  ρΐ'&βδβηΐϊδ  Γιιησβηδ  βδΐ  —  εΐ'ρΰααι,  εΐρϋ(Ρ)ατα!.  υηάβ  νοοαίίδ 
ρΓΟ(]ΐΐθΐίοηθ  βχ  ΟβΙβΓΪδ  ρβΡδοηίδ  &00βΓ8ίΐεΐ  εΐρΟαται.  είρυαται  Ιβ- 
^ίΐυΐ'  Α  •239.  1ι.  1ι.  Οατ.  152,  είρυαται  ((:}αθ(]  Ιαπιβη  ΓοΓίΒδδθ 
ρρορΙβΓ  ΐηδβηαβηΐΐδ  νοοΕιΙίαΙί  (1ϊ§ίΐΐΏηια  ίη  εϊουντα'.  ιηαΐ&ηοΐυιη) 
π  463.  είρΰσΟαι  γ  268.  ψ  151  ((1β  ψ  52  ν.  ρ9§.  100,  1)•  ε'ί- 
ρϋτοΠ542.Ω499.  ψ  229.  Ηβδ.  δοιιΐ.  138.εϊρυντο  Μ  4  54.είρυατο 
Χ  303.  δϊ  Ιιαραιη  ίΌΓίΏ&ηπτι  υδαπι  δγηΙαοΙϊουπΊ  οοηδϊίΙβΓανβΓΪδ, 
ηίΐιίΐ  ϊηνβηβΓΪδ  (ϋδΟΓΪιηίηΐδ  ομιο  είρυαται  ει  ρύαται,  εΐρΰσθαι  αϊ) 
έ'ρυσθαι,  εΐ'ρϋτο  αϊ)  έ'ρϋτο  δβραΓβΙΟΓ.  (}ααβ  οαΓΩ  ίΐα  βδδβηΐ  ίαοίΐβ 
θο  ρθΓνθπΐΓΪ  ροΐυίΐ  αΙ  αη^ΐο^ΐει  Γβοΐυρίίοειίο  (ΐιιθ(}α6  ρΓΒβδβηΙΐ 
δίνβ  ΐΏανίδρβΓΡβοΙο  αορίδΐυπι  θΐ  ίαΐατϋπι  αίΤιησβΡβί :  δΐοβν&δβΓϋπΙ 
(έ'ρυσθαι  έρϋτο  :  έούσσασΟαι  έρύσσεσθαι  έρύεσθαι  =  είρυσθαι  εϊρϋτο:  Χ) 
εΐρύσσασθαι  (Α  2*1  6.  Θ  143.  Ρ  327.  π  459)  είρύσσονται  (Σ  276) 
είρυόαεσθα  ςαοά  ΓυΙαί'υΐϊΐ  βδΐ  Φ  588.  V.  1.  εύρυόιχεσΟα  (-υσόΐΛετθα), 
(|αα  α1)αΐίΐυΓ  ΡΐοΙί  11.  546  γιάβίαρ  οοηΊηιβηΙαπι  ^Γ&ιτιιηαΐίοΐ 
ςαΐ  οαΐΏ  ίοπΏα  είρυό^λεσθα  οίϊβπάβΓβΙιΐΓ  δΟΓΪρδϊΐ,  βχ  ΙΐϋΓΪοΙειίΐοηβ 
ευ  ρυόι/.εσθα».  Περί  του  έρϋτο  ϊδε  σελ.  328. 

Μνη|^.ονεύοαεν  δε  και  ά  ό  Λεουβην  εγραψεν  έν  ΕηοΗιηά.  ΌίοΙ. 
Ερίο.  σελ.  407  «  Ρραβδ.  ρϋοααι  Ο  257  βΙΟ.,  ΪΓΠρβΓί'.  έ(ρ)ρϋό(;.ην 
Ζ  403  βΙο. ,  ίαΐ.  ρϋσοααι  Τ  195  (β  ηοδίΓίΐ  οοΓΓβοΐίοηθ,  νΐ(1.  ΐηΤρα) 
Ηβδ.  Τ1ιβο§.  662,  αοΓ.  έ(ρ)ρϋσάαην  Λ  363  Ο  290  Υ  194  χ  372 
βΙο.  βΐ  αοΐ'.  δβοαηϋ.  δίηβ  νοοαίΐ  Ιΐιβηιαίίοα  (έρ)ρϋΐΛην — ρβπΓ. 
εΙ'ρϋυ.αι  (βΧ  σε'σρϋααι)  Α  239  (Φ  230  ?  588)  γ  268  Ψ  151  1ΐ.  ΟβΓ. 
152  ουίΏ  ίαΙυΐ'Ο  βΧΗΟΐΟ  είρΟσορ-αι  Σ  276».  "Αξια  αναγνώσεως  είνε 
και  τα  έπόαενα  τούτοις  σελ.  407-8.  Πρβ.  και  σελ.   383,  36. 

Ό  Λεουβην  ύπολααβάνει  τον  τύπον  ΕΙΡΥΣΘΑΙ  /ρόνου  παρα- 
κεΐ};.ένου  (Πρβ.  και  Θείρσχιον  έν  Έλλπν.  Γραμηατ.  σελ.  260  έκδ. 
γ').  Ό  Κούοτιος  εκφέρει  τον  τύπον  τοΰτον  προπαροςυτόνως  εΐρΐ/- 
σθαΐ  έν  τω  Ώα8  ΥβΓΐ).  Τόα.  Α',  σελ.  182  έκδ.  β',  ένθα  κείν- 
ται τάδε•  «έρυ,  ρυ  λν&ΙΐΓβη,  νβΓΝλ'αΙίΓβη,  είρυαται  (θε'[Α',στας) 
Α  239,  νήα    έ'ρυσθαι    οΐ&δ    δοΙίίίΤ  ΙΐϋΙβΠ  ι  194,   εϊρυσθαι    άκοιτιν   γ 
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268,  ρ.έγχ  δώαα  ψ  151,  οίος  γάρ  σφιν  ερυσο  πύλας  Χ  507,  δς 
Λυκίην  εϊρυτο  Π  542,  οι  ρα  πύλας  εΐ'ρυντο  Μ  454,  οι  [ν.ε  πάρος  περ 
είρύατο  Χ  303,  δορΗ.  ΟΒ.  1351  έ'ρυτο  κάνε'σωσεν  (ηαοΐι  Κ  44 
τί  τις  κεν  έρύσσεται  ηε  σαώσεΟι  ερύτο  ίπΐ  ρδ88ΐν6η  δίηηβ  Ηθ8. 
ΤΙίθΟε^.  304  ή  δ'  ερυτ'εϊν  Άρίαοισιν  ύπο  χθόνα.  Ιηΐ  ΡαΙ.  υπά  Αο. 
σσ  υηά  ΙίαΡΖβΡ  Υοοαΐ  (ού  σύ  γε  βούλας  είρύσαο  Κρονίωνος  Φ  230). 
Οΐβ  ΙίϋΓζβΓβ  ΡοπΏ  ρυ  ϊη  §1βίο1ΐθΓ  1)6(ΐ6αΙαηο;  ΐη  ρΰσΟαι  Ο  141, 
ρύατ'  Σ  515.  Οαηζΐίοΐι  ζα  νβΓννβΓίβη  ίδΐ  ιτιίΐ  ΑΗτβηδ  αηά 
Κϋΐιηβρ  (Ι  821)  (Ιίβ  νβρβΐηΐ§αησ  άίβδβΓ  νΥυΓζβΙ  ιώιΙ  άβν  υογΙιθγ- 
§β1ιβη(Ιβίΐ,  (ϋθ  ΒαΙΙΐΏαηη  Ι^βχίο.  Ι  63  ίϊ.  ίη  δβΙΐΓ  §βζ\νυη§βηβρ 
\νβΪ8β  ζα  νβιΊΐιβΐάίσβη  δαοΐιΐ.  ΟαΓαΙ^βυ  §βηαιΐ6ΐ'68  δίαά.  VI 
265  ίΐ».  Πρβ.  καΐ  Λ.  Μεϋνίρον  εν  ΥβΓ^Ι.  ΟναιπηιαΙ.  ΤΟ[λ.  Α', 
σελ.  693  (καΐ  σελ.   103)  έκδ.  β'. 

Περί  του  ρΰίίθαΐ  ποιείται  λόγον  ό  Σχούλζιος  εν  ^ίια68ί.  Ερίο. 
σελ.  327-8.  Ό  Ναύκιος  άντϊ  του  «τον  [;.έν  έγών  ένθεν  ^υσ'άιιην  και 
άνηγαγον  αύτις  "Αργός  ες  ίππόβοτον»  ( 'Ιλ.  Ο,  29)  εικάζει  ρύμην 
(Πρβ.  καϊ  Έύνιον  εν  τΥ|  έκδόσει  της  Ίλιάδος  Τόρ..  Δ',  σελ.  180  καϊ 
Τό(Λ.  Ζ',  σελ.  12).  Ό  Χρίστιος  γράφει  εν  τί]  έκδόσει  της  Ίλιάδος  σελ. 
161  «Ιη  \βΓ81ΐ  Ο  29  τον  [^.εν  έγών  ένθεν  ρυσά[Αην  και  άνηγαγον  αύτις 
νβΓΐ3υηι  ρυσάρ.ην,  ουιη  βχίΓαΙιβπίΙί,  ηοη  δβΓναηάί  νϊιη  1ΐ£ΐ1)θ&1, 
α  ροβία  Ρρυσά[;.ην   ΐ.  6.   Ρ(ε)ρυσά{Αην  ρΓοηαπίΐαΙαίΏ  νίάβΙαΓ». 

Περί  του  «ητίςκεν  έρύσΌ^εται  (κε  Ρερΰοτσεται)  ηδέ  οΤαώσΈι» 
Ι'δε  Σχούλζιον  έν  τω  μνηΐΛονευθέντι  βιβλίω  σελ.  325  ση[Λ.  2.  Πρβ. 
και  σελ.   327  ση[Λ.    1  (και  σελ,  505). 

Πολλοί  δ'  ΰπάρχουσιν  οί  διαφωνούντες  τω  Βουτρ.αννω  και  χωρί- 
ζοντες  τα  ρή[Αατα  έρΰο^-έρύομαΐ^ελκω-ελκοΐΛαι  και  ριίομαΐ 
(έρύθ(;.αι)  =  φυλάττω  η  σώζω.  Ό  Χρίστιος  γράφει  έν  τη  έκδόσει  της 
Ίλιάδος  σελ.  161  « Ρερύω  (ΙΐνβΓδϋΓη  ί11υ(1  α  ρύοααι,  ςυοά  βχ 
σρύθ[;.αι  ΟΓΐϋΐΏ  6δ8β  Ι^βο  ΜβγβΓ  Κ.  Ζ.  XIV  88  άοοαίΐ,,  ϊαιη  Ηο- 
1116ΓΪ  £ΐ6ΐ&1β  άϊ^αιτιηπα  αΙίίοβΓβ  οοβρΐδδβ  ^ρραΓθΙ,  θΐο.».  *Ίδε  και 
Λεξ.    Όριηρικ.    Έβελιγγ.  ΤΟ[λ.  Α',  σελ.  479. 

Φέρονται  δ'  έν  τοις  Όριηρικοϊς  έ'πεσι  και  τύποι  κοινοί  τρίτων  πλη- 
θυντικών προσώπων  παθητικών  παρακει^λένων  και  ύπερσυντελίκων,  οίον 
δέδεντο  Ίλ.  Κ,  475.  Όδ.  Ι,  443.  Κ,  92. 
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(ίΐντο  Ίλ.  Γ,  153). 

μέμνηντο  Ίλ.  Ρ,  364. 

πέπτανται  Ίλ.  Ε,  195. 

πέί^ανται  Ίλ.  Ε,  531. 

τέταντο  Ίλ.  Δ,  544, 

δεδάκρυνται  Ίλ.  Χ,  491.Όδ.  Υ,  204  και  353. 

εχρυντο  Ίλ.  Σ,  69. 

κέχυνται  Ίλ.  Ε,  141. Όδ.  Χ,  387, 

κέχνντο  Όδ.  Τ,  539.  Χ,  389.  έξεκέχι/ντο  Όδ.  Θ,  279. 

λέλυνται  Ίλ.  Β,  135.  Η,  6.Όδ.  Θ,  233.  Σ,  242. 

λέλι/ντο  Ίλ.  Ν,  85.  έλέλυντο  Όδ.  Χ,   186. 

έο•(^ήκωντο  Ίλ.Ρ,  52.Άπολ.  Σοφ.  Λεξ.  Ό[;.ηρ.  σελ.  78,  1 «  Έ- 
σ'^ήκΟντο :  έδέδεντο».Έν  τω  κώδαι  του  Ησυχίου  φε'ρεται  «  Ε- 
Ο^ήκΟντο:  έδέδεντο,  έσφιγ(Αε'νοι  ήσαν,  συνεσφιγ[χένοι »  και  α  Έ- 
σ'^ΙκωντΑΙ :  καταπεπλεγ[Αένοι  ήσαν  και  συνεσφιγ;7,ε'νοι». 

ΈλεχΟη  δε  και  ύπο  του  Ησιόδου  Άσπ.   143:   ήλήλαντο. 

Έν  "Οδύσσειας  Π,  463  κείται  «η  έ'τι  [λ'  αυθ'  είρύαταΐ  οϊκαδ' 
ιόντα  ;».  Είκασε  δ'  ό  Βεκκηρος  «  εΐρυνται  Ροίκαδ' ιόντα»,  ως  και  ό 
Ναύκιος.  Πρβ.  και  Σχούλζιον  Ιν  ^ιια68ί.  Ερ.αίΐ.  329.ΌΈύνιος 
γράφει  έν  ττί  έκδόσει  της  Ίλιάδος  Τόυ..  Δ',  σελ.  179  «  Αΐ  II.  Α,  239 
ΟΟΓΓϋρΙαίΉ  6836  ραΐβΐ,  ({Μοά  βίΐίΐαρ:  οι  τε  θέι^.ιστας  είρύαται  1β§. 
εϊρυνται,  οΰΞβΠ'αηί,  φυλάσσουσι.  Οά.  Π,  463  ή  ετι  μ  αΰτ  είρύα- 
ται οίκον  ιόντα  ίΐΐΐΐ  εϊρυνται  Ροϊκον  ιόντα.  11  Χ,  303  άϋ  οι  [/.ξ.  πάρος 
γε  πρόφρονες  είρύαται.  Ιθ»  εϊρυνται  ίιιβηίιΐΓ.  0(1.  Ζ,  265  νηες  δ'  όδόν 
άμφιε'λισσαι  είρύαται.  1β§.  εϊρυνται  οδεβΓναπί'» .  Μεταβάλλει  δ'  ό 
Έυνιος  και  το  έν  Ίλ.  Ξ,  75  «νηες  δσαι  πρώται  είρναταΐ  άγχι  θα- 
λάσσης» είς  το  εϊρυνται  έν  σελ.  177.  Πρβ.  και  Θείρσχιον  έν  Έλ- 
λην.  Γραμματ.  σελ.  260  έκδ.  γ'. 

Άπαντώσιν  έν  τη  'Οδυσσεία  οι  τύποι  κεκράανταΐ  και  κεκρά- 
αντο,  οΐτινες  κατ'  άλλους  |Λεν  εϊνε  ενικού  άριθ[7,οΰ  έκ  του  ένεστώτος 
κραίνομαχ  παραχθε'ντες,  κατ'  άλλους  δε  πληθυντικού  εκ  του  κε- 
ράννυΐιαχ  σχηιχατισθε'ντες.  Έν  τη  Έφη[Λερίδι  των  Φιλοι/.αθών  1881, 
σελ.  355  εινε  ύφ'  ή[;.ών  τάδε  γεγραι^^ιχένα.  Ό  Ησύχιος  γράί^εΐ 
αΚέκρανται:  τετέλεσται»   και  «Κεκράα νται:    έπιτετέ- 
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λεοτται».  Το  τζτρααύλλαβον  κεκράανται  (ξέρεται  εν  τοις 
Όμηρικοΐς  επεσΊν,  ώς  κα\  το  χεκράαντο,  οίον  'Οδυοσ'. 
Δ,  132  «  χρνοώ  δ'  έπι  χείλεα  κεχράαντο»  και  Δ,  616  και 
Ο,  116  «χρυοω  δ' έπι  χείλεα  κεκράανται».  Ό  Κόβητος 
νομίζει  (εν  ΥαΓ.  Σβοί.  αελ.  '227)  οτι  οί  περί  ών  ό  λόγος 
τύποι  εινε  πληθυντικοί;  άριθμοΰ  παρηγμένοι  εκ  τοΰ  κ  ε- 
ράννν^ι.  Πρβ.  και  Σχολ.'ΟδυΟΟ.  σελ.  1  87,  3  «  έπι  χείλεα  κε- 
κράαντο:  άντι  τοΰ  άπήρτιΟτο  ίχ  κεκέραοτο»  και  Ευοτάθ. 
σελ.  1487,  60  «χρυοώ  δ'  έπι  χείλεα  κεκράαντο  ήτοι  έπι 
χρυοώ  τα  χείλη  άπήρτιοτο  και  τετελείωτο  έκ  τοΰ  κοαιαίνω 
η  τα  χείλη  χρυοώ  έκέκρατο»  ("Ιδε  και  Άμείοιον  εις 
Ό  δ  ι;  ο  ο".  Δ,  132).  Του  κεκράανται  έγένετο  χρηοις  και 
■ύπ'  Απολλώνιου  τοΰ  'Ροδίου  Δ,  193  «ίιδη  γαρ  χρειώ  — εΰ- 
παλέως  κοΰρης  υπό  δήνεοΊ  κεκράα  νται»,  δπερ  προ<^ανέ- 
Οτατα  εινεένικοΰ  άριθμοϋ  έκ  τοΰ  κ  ραίνω  έσχηματισ'μένον. 
Σχολ.  «Ή  γαρ  χρεία,  (^ηοίν,  ης  χάριν  τοΰτον  τον  πλουν 
υπέσ'τη'μεν  τον  χαλεπόν,  ευκόλως  ταΐς  ^ουλαΐς  τϊΊς  κόρης 
τετέλεοται » .  Έν  τω  Ό[;.ηρικω  Λεξικω  του  Έβελιγγίου  Τό{^..  Α'. 
σόλ.  881  λέγεται  «ΡΙϋΓΐΐΏΪ  ρα88.  ρβΓί.  κεκράανται  δ  616  ο  116 
6ΐ  ρ1ϋδ(^ϋ.  κεκ,ράαντο  δ  13*2  (ΙαουηΙ  α  νβΐώο  κραίνω,  δβά  ΡβΟΐϊϋδ 
νίίΙβηΙϋΓ  Ιιαβ  ίοπΏαθ  οαιη  ΤΙιΐβΡδοΙι,  ΟαπιΐΏ,  ΟοΙ^οΙ,  Αιη.  &  κε- 
ράννυ[7/.  άυοβηάίΐβ  βδδβ»  (Πρβ.  και  σελ.  764).  Ό  έν  ΥαΓ.  Σβοί. 
σελ.  227  λόγος  τοΰ  Κοβητου  έχει  ώδε'  «δβά  η6(]υβ  κραίνειν  (Ιβ 
ΙιυίδΐΉΟίϋ  ορϊΓιοίο  άϊοΊ  ροΐυϊΐ,  ηβηυβ  Ιιαβο  δί^^ηΐβοαίΐο  Ιοοίδ 
ΡοβΙαβ  αρΙα  θδΐ.  ΡΙβίΙϋίΐΜΐϋΡ  ηρμοσται,  ηρ};.οστο.  Οίοδδα  Ηβδγοίΐϋ 
κε'κρηται,  ηρρ.οσται  ίαοΐΐ  Ιΐ1  ΟΓβάαΐη  κεκράανται  ΐάβίτΐ  βδδθ  αΐ€[υβ 
κε'κρανται  α  κεράννυι^.ι » .  Το  κέκρΑνταΐ  εινε  κατά  την  Άττ-.κην 
όιάλεκτον  προενηνεγ[;.ε'νον,  άπάόει  δε  της  Ό[Αηρικής  χρήσεως  (Πρβ. 
άκρΗτος,  μελίκρΗτος,  κρΗτήρ  και  έπικρΗοαι,  ο  ύποπτον  φαί- 
νεται τω  Ναυκίω).  Πώς  δ' Ικ  τοΰ  κέκρΗνταΐ  (η  και  εκ  τοΰ  κέ- 
κρανται)  έσχγΐ[7.ατίσθη  το  κεκράανται  άδυνατοΰ^Λεν  ηιχεϊς  νά  νοή- 
σω[;.εν.  Προς  τω  τύπω  κραίνω  υπήρχε  και  ό  τρισύλλαβος  κραΐαίνω 
απαντών  παρ'  Ό[^-ηρω  κατά  παρατατικόν  έκραίαΐνελ'  και  (^.ετά  της 
προθε'σεως  έπί  έπεκραίαινεν  φε'ρεται  δε  παρ'  αύτώ  καϊ  ό  αόριστος 
κρήηνον-έπικρήηνον  και  κρηήνατε  και  κρηίιναι  και  το  επί- 
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θετον  άκράαντος.  Ώς  δ'  ίΙίγΗγι  άκράαντος,  ούτω  καϊ  κεκράαν- 
ται  και  κεκρά,αντο.  Πρβ.  καΐ  ^αάνθη-ί^άανθεν  καΐ  έξε(|)αάνθη 
-έξε<|(ίανθεν. 

Περί  της  χρήσεως  της  δοτικής  '^^νύδ^  έν  τω  (( χρυσ'ω  δ'  έττΐ 
χείλεα  κεκράανται»  γράφει  ό  Κυννηρος  έν  ττι  Διεξοδικνί  Γραμ[Λα- 
τικη  της  Έλλην.  Γλώσσης  Μέρ.  Β',  σελ.  380  έκδ.  β'  αΑαοΙΐ 
(3βΓ  8ίο^,  αιΐ8  άβηι  Εΐ\ν2ΐ8  ^βιγιαοΐι!;,  υηά  άβΓ  ΡτεΐΒ,  (3ιιγο1ι  οΐβη 
Εΐ\νίΐ8  σβχνοηηβη  \νίΓ(],  \νθΓ(1βη  ζυχνβϋβη  αΐ8  ΐ3ΐθ88θ8  ΜίίίβΙ 
1)βΐΓΒθ1ΐΙβ1;.  ο,  116  χρνσ'ω  δ'  επί  χείλεχ  κεκράανται.  τ,  563  αί  ρ.έν 
(πύλαι)  κεράεσσι  τετεύχαται,  αί  δ'  έλέ(|)αντι.  ΤΐιβοΟΓ.  1.  52 
άνθερίκεσΌΊ  καλήν  πλέκει  άκριδοθήραν —  Η,  473  ένθεν  άρ'  οΐνί- 
ζοντο  .  .  .  άλλοι  (Λεν  χαλκώ,  άλλοι  δ'  αΐθο^νι  σΊδήοω».  Πρβ.  και 
Ματθίαν  Ιν  Διεξοδ.  Έλλην.  Γραμματ.  σελ.  854  και  891  έκδ.  γ'. 
Λέγει  δε  καί  ό  Άσώπιος  εν  ττ)  Δευτέρα  Περιόδω  του  Συντακτικού  σελ. 
221,  ^  60  έκδ.  β'  «Εκφέρεται  προσέτι  (το  ύλικόν  αι'τιον)  και  δια 
δοτικής•  αγορά  και  τό  πρυτανεΐον  παρίω  λίθω  ήσ"κημένα 
(Ήρ.  Γ',  57). — αί  μεν  χεράεσΌΊ  τετεΰχαται,  αχ  δ'  έλέ^αντι 
(Όδ.  Τ,  463),  έ'νθα  ή  ύλη  έξ  ης  το  πραγαα  θεωρείται  ώς  όργανον». 
'Τπο  του  Ηροδότου  έρρήθη  «ή  άγορΗ  καί  το  πρί/τανΗΙον  ».  Περί 
τής  προκεψ-ένης  χρήσεως  έπο'.ήσατο  λόγον  καί  ό  Σ/αιφήρος  έν  τη  έκ- 
δόσει  των  Βοσίου  Ελληνικών  Ελλείψεων  σελ.  693  καί  έν  ττ)  τών 
Ποΐ(7.ενικών  του  Λόγγου  σελ.  331  καί  455  καί  ό  Βάστιος  έν  τή  Κρι- 
τική Επιστολή  σελ.  67-8  ("Ιδε  καί  Σειλήρον  εις  Λόγγ.  σελ.  167). 
'Ε|Λνη[ΑΟν6υσαν  δ'  ούτοι  καί  έκ  του  [/.εταγενεστέρου  έλληνισ[Αθυ  πα- 
ραδείγ[Λατα,  τό  του  Παυσανίου  βιβλ.  Ε',  ια',  10  «τούτο  οϋ  λεΐ/κω, 
■μ,έλανί  δε  κατεσκεύασται  τω  λίθω»  καί  άλλα.  Ελέχθη  δε  καί  υπό 
του  Θουκυδίδου  βιβλ.  Γ',  68,  3  «καί  τοις  άλλοις  ά  ήν  έν  τω  τείχει 
έ'πιπλα,  χαλκός  καί  σίδηρος,  κλίνας  κατασ'κευάο'αντες  ανέθεσαν  τή 
'Ήρα».  Πρβ.  καί  Πτολερι.  Βασιλ.  παρ'  Άθην.  σελ.  229  δ'  α  τα  δε 
κανίσκια  ήν  άπαντα  χρυσά,  γεγονότα  προς  τα  πλεκό|Λενα  ταϊς 
σ'2(θίνοΐς».'Ό[7.οιον  τούτω  ύπάρ/ει  τό  έν  τω  Λεζικω  του  Ησυχίου 
«Φοραός:  άγγεϊόν  τι  ιχλεκτόν  ιΐτχάθοις  ώς  κόφινος»  κατά  την  του 
Μουσούρου  άνάγνωσιν  αντί  του  έν  τω  κώδικι  γεγραυ.ιν.ένου  «  άγγεϊόν  τι 
πλεκτόν  χΙ/ΐάθονς»  ,  ο  δύναται  τις  να  ύπολάβτ)  ή{Ααρτη[^.ένην  γραφήν 
του  «άγγεϊόν  τι  πλεκτόν  ιΐτΐάθου  ».   Ό  Φισχήρος  λέγει  έν  ταϊς  εις  την 
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Οΰελληρου  Γρα[Λ[^,ατικην  Παρατηρήσεσι  Ύό[)..  Γ',  α',  σελ.  375  «  Οαβ- 
ΙβΡϋΐη  ρΐΌ  ^θπίΐίνο,  (}ΐΐ6ΐΉ  ρραθροδίΐίο  έκ  οοιτιίίαΙϋΓ,  δίο  ροηί- 
ίυρ  δίΐΏρΗοίΐβΓ  αΙ)1αΐίνυ8:  υΐ,  Αίορίιρ.  3.  βρ.  37.  ρ  35'2.  εί- 
ρεσιώνην  έξ  ανθών  πλέξασα•  86(1  ΑηαΟΓ.  οάαΐ\  39,  13.  στεφάνους 
άνθεσι  πλέξας». 

"Αξιον  ;7.νείας  νου,ίζομεν  και  το  παρ'  Άρποκρατίωνι  κεί[;-ενον  σελ. 
80,  5  «γ-Λ/ττεδον  το  χωρίον,  ώσπερ  και  οΐκόπεδον  το  γίϊ  και  ΟΐχήμασΊν 
άπαρτιζόμενον».  Παρά  τω  Στράβωνι  άπαντα  σελ.  379  «ίεροΰ 
τίνος  η  βασιλείου  λευκώ  λίθω  7ΐΓεποΐϊΐ[Λε'νου)).  Φε'ρεται  δε  και  γραφή 
λει/κολίθω  (και  λευκολίθου).Ό  Κοραής  γράφει  έν  ττ)  έκδόσει  του 
Στράβωνος  Τόα.  Δ',  σελ.  166  «Ίεροΰ  τίνος  η  βασιλείου,  ΛΕΤΚΟ- 
ΛΙΘΟΤ  πεποιηαένου  κ.τ.λ.  Έκ  ΔΓ,  ΑΤ,  ΛΕΥΚΩ  ΛΙΘΩ».  Ό  Μει- 
νε'κιος  έν  ττι  έκδόσει  του  Στράβωνος  Τόρι.  Β',  σελ.  VI  εικάζει  λευ- 
κού λίθου  αντί  του  λευκώ  λίθω=  Ύπο  του  Βαστίου  εινε  είοτ,μένον 
έν  τη  Κριτικν)  Επιστολή  σελ.  68  α  Ρααδίΐηΐαδ,  V.  11.  Τοΰτο  οΰ 
λευκώ,  ^Λελανι  δε  κατεσκεύασται  τω  λίθω.  Ργο  0&8α  ΙΘΓΙΪΟ  ϋδϋδ  βδΐ 
Σΐίοίαηί  ^β\\ο\ι•ά&1&8  ρΓαβροδΐΙίοηβ  δια  (Υοΐ.  Ι.  ρ.  162),  (Ληπω 
οέ  του  θεάτρου  δια  λίθων  κατεσκευασ^ν,ένου »  και  σελ.  278  «Εΐ^ΐΏ. 
Μ.  Κανδύλη,  βρώ[^.ά  έστι  διά  γάλακτος  και  [ν,έλιτος  καταοκευαζό- 
μενον.  V.  ϊηρρΐιηίδ  δοΙι&βΓβηΐδ  α{ί  Βίοηι/8.  ρ.  167».  Πρβ.  Διο- 
σκορίδ.  Τόρ..  Α',  σελ.  623  «καϊ  σκηναΐ  δΐ'  αύτΓις  γίνονται  του  θέ- 
ρους «."Ιδε  και  Μεινέκιον  έν  τ•/ί  έκδόσει  τών  Μενάνδρου  και  Φιλή[Λονος 
Λειψάνων  σελ.  307  και  Πασσόβιον  έν  τω  Έλληνικώ  Λεξικώ  Τό|χ. 
Α',  σελ.  628.Έαφερή  παραδείγ[Λατα  τω  έκ  του  Μεγάλου  Έτυ{Λ0- 
λογικοΰ  παρατεθέντι  ύπο  του  Βαστίου  κατελέξα[;.εν  ήι^.εϊς  πολλά  έν 
ττ)    Άθηνα  Τό[Α.  Δ',  σελ.   285-6. 

Έν  τέλει  {Ανγιρ.ονεύθ[Λεν  τα  ύπο  του  Λεουβήνος  «Περί  του  χουσώ 
δ'  έπί  χείλεα  κεκράανται(-αντο)»  γεγραι^-^χένα  έν  Έγχειριδ.  Λέξ. 
'Επικ.  σελ. 495  «ΜΐΙιΐ  ^^ΐο  ηιί806ηάί\'&ν\)νχ\\Λ  ΐΏυΙίοπιίηυδ  (|ΐΐίΐηι 
ρβιψοίβηάί  δίνβ  εΙαΙιοΓαηάί  Ιιυο  ({υαϋταΓε  νΐάβΙϋΡ  ηβί^υβ  κέκράν- 
ται  δβά  κεκραάταιροΐΐαδ  (1ϊοβη(1υηΓΐ  ίαΐδδβΐ  νβΐϋδΐ,ίδ  οαπΙΟΓ^υδ». 
Βλέπει  οέ  τις  έν  σελ.  300-  1  τίνα  γνώ{χγ;ν  έ'χει  ό  έλλογιι/.ώτατος  άνηρ 
περί  τών  παρά  τω  Όρ.ήρω  άπαντώντων  κοινών  τύπων  τρίτων  πλη- 
θυντικών προσώπων  παθητικών  παρακεΐ[Λένων  καΙ  ύπερσυντελίκων. 
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ΜΕΡΟΣ  ΙΘ'. 

Παίαυών  γραμμαηκών  όιόάγματα  περί  τον  σ^ζηματϋ(7μοϋ 
τον  τρίτου  πΛηθυντικον  προσώπου  παθητικών  παρακείμενων 
δια  τ/]0  καταίι'ιζεωί:  ΑΤΑΙ  γ,αΐ  παθητικών  ύπερσυντεΐίκων 
όίά  της  καζαΐή^εως  ΑΤΟ 

Πολλάκις  ύπο  του  Ευσταθίου  γίνεται  παρατηρησις  έν  ταΐς  είς 
"Ορ-ηρον  Παρεκβολαϊς  περί  της  Ιωνικής  εκφοράς  του  τρίτου  πληθυν- 
τικού προσώπου  του  παθητικού  παρακειρ^ένου  και  ύπερσυντελίκου, 
οίον 

σελ.  234,  8  « Σηρ,είωσαι  δε  οτι  το  γενοίατο  ,  ώς  και  έν  τη  Α 
ραψωδία  το  έφθίατο,  αντί  του  γένοιντο  και  εφθιντο,  Ιωνικά  εστί 
πλεονασρ,ον  έχοντα  του  Α  (^ετά  την  του  Ν  άπε'λευσιν.  Μυρία  δε  καΐ 
έτερα  τοιαΰτά  εΐσιν.  "Ολως  γαρ  τα  δια  του  ΑΤΑΐ  καΐ  ΑΤΟ  τρίτα 
παθητικά  πληθυντικά  Ιωνικού  είσι  σχηυ!.ατισ[7.οϊ),  όποιον  και  τό  λε- 
λέχαται  καΐ  τετΰ(^αται  και  έσπάραται  και  παρ'  Ήροδότω  το 
έο'εσ'ά^^ατο  αντί  του  ώπλισμ,ε'νοι  ήσαν  και  τάς  κνήρ,ας  ράκεσι  κα- 
τείλί^ατο  καϊ  τάς  κεφάλας  είλίχατο  ρ.ίτραις.  Ωσαύτως  και  τά 
κατά  πλεονασρ.ον  της  ΔΑ  συλλαβής,  οίον  το  ώνομάδαται  και  έρη• 
ρέδαται  καΐ  έσ'ταλάδατο  κατά  Ήρόδοτον  και  τά  κατά  άποβολήν 
του  Ν  και  διάλυσιν  του  παραλήγοντος  Η  εις  Ε  και  Α'  ούτω  γάρ 
Ηρόδοτος  δίχα  πολλών  έτερων  και  (Ιποκαθέατοιι  φησί  και  εΐρέαται 
αντί  του  εϊρηνται  καϊ  ύμνέαται  και  έκτέατο  αντί  του  έκέκτηντο 
και  έτΐμέατο"  οίς  δ(Αθΐα  και  έν  όνόυ.ασι  παρ'  αϋτω  τό  Άρισταγόρην 
Άρισταγόρεα  και  Καρ.βύσεα  και  Μιλτιάδεα'  και  έν  τούτοις  γάρ  τό 
Η  (Λεν  διαλύεται,  απέρχεται  δε  τό  έπαγόρ,ενον  Ν.  Και  τό  πεπο- 
τήαταΐ  δε  ρ.έλισσαι  αντί  του  πέτονται  'Ιωνικόν  έστιν.  Ηρόδοτος  δέ 
καϊ  στρατεύεσθαι  όρμέαται  φησί  και  άγωνίδαται  και  παρεΟκενά• 
δατο»  και  σελ.  828,  22  «Τό  δέ  όρο3ρέχατο  'Ιωνικόν  ρ.έν  έστιν 
θ[/.οιον  τω  έπεπλέ^ατο  και  τοϊς  όρ,οίοις,  δηλοϊ  δέ  τό  έτέταντο  »  και 
σελ.  909,  16  «Ίστέον  δέ  οτι  τό  έπώ^ατο  σηααίνει  ποτέ  έν  άλλοις 
και  τό  άνεωγριέναι  ήσαν  άπό  του  ώκτο,  ώς  τέτευκτο  τετεΐίχατο  Ίω- 
νικώς,  φασί,  και  Άττικώς.  Τοιαύτης  δέ  σκευωρίας  και  ό  τούτου  πα- 
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ρακ£ί[7-ενος  το  έπώχαταΐ   άπο   του   φκται»  και  σελ.  912,  24  «Και 
γίνεται  (το  έρράόατο  )  έκ  του  ερραστο  ενικού  τρίτου  προσώπου  πα- 
θητικού ύπερσυντελίκου  άποβολτ,  του  Σ  και  πλεονασ^^-ώ  της  Δ  Λ  συλ- 
λαβής όρ.οίως  τω  ώνόμασται  ώνο|.ιάδαται,  έρήρεισται  έρηρέδαται» 
και  σελ.  1300  τέλ.  «Το  δε  έρηρέδαται  Ίωνικον  (χέν  έστι,  γίνεται  δε 
συνήθως  άπο  του  έρήρεισται  τρίτου  προσώπου  των  Ιωνικών  (γρ.   ενι- 
κών) αποβολή  δύο  στοιχείων  και  προσθε'σει  της  ΔΑ  συλλαβής,  δ  γί- 
νεται και  έπϊ  του  ώνό^χασται    ώνομάδαταΐ  καΐ  των  ό{;-οίων.    Ίστε'ον 
γαρ  δτι  οί  "Ιωνες  οικεία  τρίτα  πληθυντικά    ρήματα  εκ  τρίτων  κοινών 
ενικών  ποιοΰσι  ποτέ  [ν,εν  (;.όνην    ποιού[;-ενοι   προσθήκην  του  Α,  ώς  και 
προπαραδέδοται,  οίον  εσταλται   έσΊαλαταχ,  έ'σπαρται  έο^πάραταχ, 
πολλαχοΰ  δε  και  το  ψιλόν  του  τρίτου  ενικού    ού[Λφωνον  εις  δασύ  τρέ- 
ποντες*  τε'τυπται   τετύ<|αται,  είρκται    ερ^αταχ.   Ενίοτε  δε  τώ  συ- 
νήθως   πλεονάζοντι    Α  και    το  Δ  προσελά[;,βανον    άποβαλόντες  τι  του 
πρωτοτύπου    τρίτου    ενικού*     έν    γοΰν    τώ    έρήρεισται    και  ώνό[Λασται 
έζεβλήθη  {Λεν  το  Σ,  άντεισήχθη  δε  ίΛετά  του  συνήθους   τοις  "Ιωσιν  Α 
και  το  Δ  και  γε'γονεν  ή  ΔΑ  συλλαβή  συντελοΰσα  εις  το  έρ?χρέδαταχ 
καϊ  ώνο-^ιάδαταχ,  ως  και  έν  τω  πε(|)ράδαταχ))  και   σελ.   1569,  59 
«Τό  δε  έρηρέδαταχ  εστί  [/.εν  Ίωνικόν,  γίνεται  δε  από  τρίτου  ενικού 
του  έρήρεισται  άποβολ'/ί  του  σίγαα  της  ληγούσης  και  πλεονασ[Αώ  της 
ΔΑ  συλλαβής  ό(^-οίως  τω  ώνό(;.ασται    ώνομχίδαταχ  και  συστολγ)  της 
προπαραληγούσης.    Τοιαύτα  δε  και  το    πε'φρασται  πε^ράδαταχ  καϊ 
έσκεύασται  έ^κεχ/άδαταχ  παρά  Ήροδότω,  οίον  τά  προπύλαια  έσκευά- 
δαται.  Ει  δε  γράφεται  έληλέδαταχ•  ούτω  γάρ  εχουσι  τών  αντιγρά- 
φων τινά  και  λέγεται   καΐ  επί  τοιούτου    ση{;.αινορ(.ένου  ή  λέξις,  ώς  το 
και  ερκος  έλήλαται  και  ά[;-φΐ  δε  τείχος  ήλασε  (ελασσε)  πόλει*  εκ  του 
έλήλαται  τηνικαυτα  γίνεται  παθητικού  παρακεΐ{Λένου  το  έληλέδαταχ, 
έπεντεθέντων  προ  του  Α  της  παραληγούσης   του  Ε  και  του  Δ  ό{Λθίως 
τω  άκη^ζέδαταχ   ήγουν    λελύπηνται  και   τοϊς  τοιούτοις,  περί  ών  και 
έν  τη   Ίλιάδι  γέγραπται.   Ενταύθα  δε  ση[Λειωτέον   κείρι,ενον  παρά  τφ 
Άθηναίω  το  τά  σώ{;.ατα  έκέχριντο  ρ-ίλτω  και  χρώ[Αασιν  έτέροις"  δοκεϊ 
γάρ  αυτό    καινότερον    διά  του  Ν  προφέρεσθαι,  ώς  άναλογώτερον  ον  ή 
έκέχριστο  είναι  ή  κεχρίδατο  Ίωνικώς —  Έν  δε  τούτοις  ίστε'ον  και  οτι 
τό  [7.έν  έργιρέδαταχ  θε^χατικόν    έ'χει   τό  δέλτα  έκ  του  έρείδω.    Έξης 
δε  τό  ώνο^άδαται,    πε^ράδαταχ,    έσκευάδαταχ   από   συγγενείας 
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ώρ^Ληνται  της  του  ζήτα  χρος  το  δέλτα,  ως  άπο  του  όνθ{;-άζω  φράζω 
σκευάζω.  Της  οέ  του  ζήτα  καί  δέλτα  προς  άλληλα  μεταχωρήσεως 
παραδείγματα  ι^.υρία,  ων  κατά  τους  παλαιού;  και  το  όζ[Λή  όδίΛη, 
ϊζ{Λεν  ϊδ[7.εν  Δωρικώς,  κτέ .  »  και  σελ.  1625,  53  «Το  δε  έρχατο 
Ίωνικον  καί  αύτο  έκ  του  είρκτο  τρίτου  προσώπου  Ιωνικού  (γρ.  ένΐ- 
κοΰ),  καθά  και  το  εχλί^^ατο  έκ  του  εϊλικτο,  οίον  είλίχατο  [χίτραις 
τάς  κεφάλας»  καϊ  σελ.  1659,  8  α  Ίωνικον  δέ  το  έρχαταΐ,  καθά 
και  προ  ολίγου  το  έρ^ζΟ,το,  τούτο  [χέν  άπο  του  ειρκται  παθητικού 
παρακειμένου,  εκείνο  δέ  άπο  του  εΙρκτο  ύπερσυννελίκου'  χρός  δπερ 
δ{Λθΐον  και  το  εϊλικτο  είλίχατο,  ώς  Ηρόδοτος  είλίχατο,  τουτέστι 
είλιγριένοι  ήσαν,  μίτραις».  Έπισυνάπτορ.εν  τούτοις  α  γράφει  ό  Ευστά- 
θιος έν  ταϊς  εις  Διονύσιον  τον  Περιηγητήν  Παρεκβολαϊς  σελ.  290,7  Διδ. 
«Το  οέ  έρηρέδαταΐ  δηλοϊ  {Λεν  το  έρηρεισ[Λένοι  εΐσΐ  και  έδραίως  έρ- 
ρίζωνται,  έ'στι  δέ  Ίωνικον  και  γίνεται  άπο  του  τρίτου  ενικού  του 
έρήρεισται  άποβολγί  του  Σ  καί  προσθέσει  της  ΔΑ  συλλαβής•  όποιον 
και  το  ώνό[Λασται  ώνομάδαταχ,  πέφρασται  πε(|ρ(χδαται  και  όσα 
τοιαύτα». 

Και  άλλοι  παλαιοί  γρα|/,|Λατικοΐ  ποιούνται  λόγον  περί  του  Ιωνικού 
σχηρ-ατισαοΰ  του  τρίτου  πληθυντικού  προσώπου  η  [^.όνου  του  παθητι- 
κού παρακειρ.ένου,  ώς  Γρηγόριος  ό  Κορίνθου,  η  του  τε  παρακεψ.ένου 
του  παθητικού  και  του  ΰπερσυντελίκου,  ώς  Γεώργιος  ό  Χοιροβοσκός  καΐ 
άνώνυι/.ος  έν    Άνεκδότοις  Κραριήρου. 

Γρηγόρ.  Κορίνθ.  σελ.  483  Σχαιφ.  «'Έτι  οί  'Ίωνες  τα  τρίτα  πρό- 
σωπα των  πληθυντικών  παθητικών  παρακεΐ(7.ένων  ούτω  ποιουσιν.  Έν 
τοις  τρίτοις  προσώποις  των  ενικών  τοις  έ'χουσι  προ  του  Τ  ψιλόν  τρέ- 
πουσι  το  ψιλό-ν  εις  τό  αντιστοιχούν  δασύ  καί  ποιοΰσι  προσθήκην  του 
Α*  νένιπται  νενί^αται,  λέλεκται  λελέ^^αται,  γέγραπται  γεγρά- 
^αταΐ"  παν  γαρ  τρίτον  των  ενικών  έ'χον  προ  του  Τ  ψιλόν  τροπή  του 
ψιλοΰ  ε!ς  δασύ  καί  προσθέσει  του  Α  ποιουσιν  οί  'Ίωνες  [τό]  τρίτον  των 
πληθυντικών.  Ει  δέ  τοι  εϊη  τό  κοινόν  διά  ΣΤ  βαρύτονον,  τότε  καί 
τό  Ίωνικον  έχει  πρό  του  ΑΤΑΙ  τό  /αρακτηριστικόν  σύρ.φωνον  του 
[λέσου  παρακειρ.ένου'  πέφρασται  πεφράδαταΐ,  δτι  πέφραδα,  ήλευσται 
ήλεύθαταΐ,   Οτι  ήλευθα.  Εΐ  [^,έντοι    άπό  περισπωρ.ένων  φύσει  {;.ακρι^ 
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παραληγο'ψενον,ταύτην  συστέλλουσι  (Γρ.  «01  μέντοι  —  παραληγό- 
μενοί  ταύτην  συστέλλουσι )) )  προ  του  ΑΤΑΙ  εις  την  όφειλοι/.ένην 
συστολην  πεποίηται  πεποιέταταχ,  βεβόηται  ^εβοέαται».  Πρβ.  και 
Γρα[7.ρ.ατ.  Μεερρ-.  σελ.  655  «Και  τους  σχγΐ(;.ατισρ,οΰς  δε  της  έρρ.η- 
νείας  τοιούτους"  τετρα[/.αε'νοι  είσί  τετρά^αται,  τεταγί;.ένοι  εΐσί  τε- 
τάγαται,  ■κεκλίαταχ».  Παρατιθέ[^.εθα  και  τα  ύπο  Θεοδοσίου  του 
Γραρ.(7.ατικοΟ  είρη^χε'να  Είσαγ.  Καν.  σελ.  57,  7  Ίλγ.  α Τετυ[;-[/.ένοι 
είσί.  Παν  τρίτον  ένικόν  έχον  προ  του  Τ  σύρ.φωνον  δια  το  [λη  δύνασθαι 
δέξασθαι  προ  του  Τ  το  Ν  ου  ποιεϊ  τρίτον  πληθυντικόν,  άλλα  δια  |Λε- 
τοχης  αυτό  καΐ  του  είσί  ρη[^-α•τος  άναπληροϊ  ή  χρήσις.  Και  ίακώς 
τετύ^αταΐ.  Παν  τρίτον  ένικόν  έχον  προ  του  Τ  ψιλόν  τροπή  του  ψιλοΰ 
εις  δασύ  και  προσθήκγι  του  Α  ποιοΟσιν  "Ιωνες  τρίτον  πληθυντικόν 
νένιπται  νενί^αταχ,  λέλεκται  λελέχαταχ*  ει  [^.έντοι  εϊη  τό  κοινόν 
δια  του  ΣΤ  από  βαρυτόνων,  τότε  τό  Ίωνικόν  έ'χει  πρό  τοΰ  ΑΤΑΙ 
τό  ναρακτηριστικόν  του  (χέσου  παρακεΐ[Λένου  σύρ,φωνον  πέφρασται 
πε^ράδαταΐ,  ότι  πέφραδα.  Οί  μέντοι  από  περισπωρ.ένων  φύσει  (;.ακρ^ 
παραληγόμενοι  ταύτην  συστέλλουσι  πρό  του  ΑΤΑΙ  εις  την  ο(ρειλο(Λέ- 
νην  συστολην  πεποίηται  πεποιεαται». 

Γεώργ.  Χοιροβοσκ.  σελ.  696,  29  Γαισφ.,  Τό(;..  Β',  σελ.  196,  25 
Ίλγ.  «Και  Ίακώς  τετΰ^αται.  Λέγουσί  τίνες  δτι,  επειδή  τό  τρί- 
τον πρόσωπον  των  πληθυντικών  τοΰ  παθητικού  παρακεΐ[Λένου  και  τοΰ 
ύπερσυντελίκου  πολλάκις  έπιλφ-πάνει  και  δια  [χετοχής  άναπληροΰται 
και  ύπαρκτικοΰ  ρήματος,  οίον  τετυρ-ρ-ένοι  εϊσίν,  τετυρ.[Αε'νοι  ήσαν,  τού- 
του χάριν,  ίνα  και  δια  ρ.ιάς  λέξεως  αναπληρωθεί,  έπενόησαν  οί  Ίωνες 
ϊδιον  τρίτον  πρόσωπον  τών  πληθυντικών, οίον  τετ'ύ^)αται,  τετ'υ<^ατο. 
Ουκ  εστί  δε  καταναγκαστικόν  ει  γάρ,  ώς  λέγουσι,  δια  τοΰτο  έπε- 
νόησαν οί  'Ίωνες  (ϊδιον)  τρίτον  πρόσωπον  τών  πληθυντικών,  οιά  το 
πολλάκις  έπιλιαπάνειν  τό  τρίτον  πρόσωπον  τών  πληθυντικών  τοΰ  πα- 
θητικού παρακειριένου  καΐ  ύπερσυντελίκου  και  δια  ρ.ετοχής  άναπληρου- 
σθαι  και  ύπαρκτικοΰ  ρή[;.ατος,οϋκ  ώφειλον  ποιεϊν  τό  τρίτον  πρόσωπον 
πληθυντικόν  έφ' ου  (γρ.  ϊσ.  εφ '  03 ν)  [7.ή  έπιλΐ[;.πάνει  τό  τρίτον  πρόσωπον 
τών  πληθυντικών  τοΰ  παθητικοΰ  παρακεψ^ένου"  νύν  δε  και  έπΐ  αυτών 
ποιοΰσιν,  ήγουν  και  έπί  τών  (λή  Ιπιλψ,πανόντων  ιδού  γάρ  έστι  νενόη- 
ται  και  πεποίηται,  έπΙ  τούτων  ουκ  έπιλιμπάνουσι  τα  τρία  πρόσωπα 
τών  πληθυντικών  νενόηνται  γάρ  και  πεποίηνται"  και  οαως  οί    Ιωνες 
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εποίησαν  νενοέαται  (και  πεποιέαται).  "Αλλως  τε  δε  ού  (Λονον  επί 
παρα)<.εΐ(Λένου  τοΰτο  ποιούσαν  άλλα  καί  επί  ένεστώτος"  άπο  γαρ  του 
κείται  γίνεται  κέαται  Ίωνικώς,  ώς  παρά  τω  ποιητή"  κε'αται  ψυχάς 
όλέσαντες'  αντί  τοΰ  κείνται"  και  άπο  του  ηται  του  σημαίνοντος  το 
κάθηται  γίνεται  εαται,  ώς  παρά  τφ  αύτω"  οί  δη  νυν  εαται  σιγή,  πό- 
λε[;.ος  δε  πε'παυταΐ"  αντί  του  κάθηνται.  "Ωστε  οΰν  οΰ  διά  την  προ- 
λεχθεΐσαν  αίτίαν  εποίησαν  οί  "Ιωνες  τρίτον  πρόσωπον  πληθυντικον  επί 
του  παθητικού  παρακε[[7.ένου  και  ΰπερσυντελίκου,  άλλ'  ΐδίω|^-ά  έστι 
διαλε'κτου.  Κανονίζεται  δε  ούτως.  Πας  παθητικός  παρακεί[;.ενος  κατά 
τό  τρίτον  πρόσωπον  των  ενικών  προ  του  Τ  λα[;.βάνων  το  Α  Ιωνικός  πα- 
ρακείϋίενος  γίνεται,  τρίτου  προσώπου  δηλονότι  πληθυντικού*  και  ει 
[Λεν  ευρέθη  προ  του  Τ  ψιλόν,  τρέπεται  είς  τό  άντίστοιχον  τό  δασύ, 
οίον  τε'τυπται  τετύ^αται,  νε'νιπται  νενί(|)αται,  νε'νυκται  νενύ^αται, 
λέλεκται  λελέ^^αταΐ"  εάν  δε  εύρεθ'?ί  προ  του  Τ  τό  Σ  άπο  βαρυτόνων, 
τρέπεται  τό  Σ  εις  τό  σύι^.φωνον  του  μέσου  παρακεΐ[Λένου,  οίον  πέ- 
φρασται  πε^ράδαταΐ,  ότι  πέφραδα  ό  ριέσος  παρακείρ,ενος,  έρείδω  έρή- 
ρεισται  έρηρέδαται,  δτι  ηρειδα  ό  ιιέσος  παρακείαενος,  ρχζω  τό  ραίνω 
έ'ρρασται  και  έρράδαταΐ,  οίον  αΐαατι  δ'  έρράδαται  τοίχοι,  αντί  του 
έρραντισ[Αένοι  εΐσίν,  ότι  έ'ρραόα  ό  ^Λσος  παρακεί[^-ενος.  Καλώς  δε  πρόσ- 
κειται άπο  βαρυτόνων  διά  τό  τετέλεσται  και  γεγέλασται"  ταύτα  γάρ 
ει  και  έ'χουσι  τό  Σ  πρό  του  Τ,  άλλ'  ούν  έπειδη  ουκ  εΐσίν  άπό  βαρυ- 
τόνων θε[Λάτων  άλλ'  άπό  περισπωρ,ένων,  άπό  γάρ  του  τελώ  και  γελώ 
εΐσίν,  ού  τρέπουσιν  οί  "Ιωνες  τό  Σ  πρό  του  Τ  εις  τό  σύ[;.φωνον  του 
μέσου  παρακειμένου,  λέγω  δε  εις  τό  Λ  του  γέγελα  και  τέτελα*  ουδέ 
γάρ  λέγουσι  γεγέλαται  και  τετέλαταΐ"  άλλ'  ουδέ  ποιουσιν  επί  τών 
τοιούτων  οί  "Ιωνες  Ι'διον  τρίτον  πληθυντικον,  άλλα  γεγελασμένοι  εΐσίν 
και  τετελεσμένοι  εΐσίν  ομοίως  ττί  κοινγ)  διαλέκτω.  Έάν  οέ  άλλο  σύμ• 
φωνον  εύρεθη  πρό  του  Τ,  ει  όλως  και  γίνεται  Ιωνικός  παρακείμενος, 
δηλονότι  τρίτου  προσώπου  πληθυντικού,  φυλάττεται  τό  σύμφωνον, 
οίον  κέκαρται  κεκάραται,  τέτιλται  τετίλαται.  Πρόσκειται  δε  εί 
όλως  και  γίνεται  Ιωνικός  παρακείμενος,  έπειδη  έπί  τούτων  ούκ  έφά- 
νησαν  ποιήσαντες  οί  "Ιωνες  ϊδια  τρίτα  πληθυντικά"  ουδέ  γάρ  Ιφάνη- 
σαν  εΐπόντες  κεκάραταχ  και  τετίλατοα.  Τά  δε  άπό  περισπωμένων, 
έάν  φύσει  μακρά  παραλήγωνται,  συστέλλουσι  την  παραλήγουσαν  εις 
την  οφειλομένη  ν  συστολην   μετά  του  'Γ  και  προσλαμβάνουσι  τό  Α  πρό 

ΑΘΗΝΑ,   ΤΟΜ.   θ'  27 
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τοΟ  Τ,  οίον  ποιώ  πεποίηται  πεποιέαται,  νοώ  νενόηται  νενοέαταχ, 
χρυσώ  κεχρύσωται  κεχρι/^όαται,  βολώ  βεβόληται  ^εβολέαται. 
Ίστε'ον  δε  δτι  ου  ρ,όνον  έπΐ  παροικεΐ[Λένου  τοΟτο  ποιοΟσι  καΙ  ύπερσυν- 
τελίκου  οι  "Ιωνες,  άλλ'  εστίν  δτε  καΐ  έπΙ  ένεστώτος.  οίον  κείται  κε'α- 
ται,  ώς  πάρα  τφ  ποιητίΐ'  κε'αται  ψυχάς  όλέσαντες"  άντΙ  τοΰ  κείνται* 
και  πάλιν  ηται  έ'αται,  ώς  παρά  τω  αΰτω'  οί  δη  νΟν  εαται  σιγ•?ί,  πό- 
λεαος  δε  πε'παυται'  αντί  τοΟ  κάθηνται»  και  σελ.  701,  10  Γαισφ., 
Τό(Λ.  Β'  σελ.  200,  14  Ίλγ.  «ΚαΙ  Ίακώς  τετΰ^ατο.  Ίστε'ον  δτι 
ώσπερ  έκ  τοΰ  τρίτου  προσώπου  των  ενικών  τοΰ  παθητικού  παρακει- 
μένου εποίησαν  οΐ  "Ιωνες  τρίτον  πρόσωπον  τών  πληθυντικών,  ούτω 
και  έκ  τοΰ  τρίτου  προσώπου  τών  ενικών  τοΰ  παθητικοΰ  ύπερσυντελί- 
κου  εποίησαν  οί  "Ιωνες  τρίτον  πρόσωπον  πληθυντικόν.  Άπδ  ούν  τοΰ 
έτέτυπτο  γε'γονεν  έτετΰ^ατο  καΙ  κατά  άποβολην  τοΰ  Ε  τετύ^ατο, 
ινα  συνάρχηται  τη  τετυμαένος  [Λετοχη•  έρ,άθομεν  γαρ  εν  τοις  προλα- 
βοΰσιν  δτι  οί  "Ιωνες  έθος  εχουσι  ποιεϊν  τους  παρωχη[;-ένους  συναρχο- 
αένους  ταϊς  ίδίαις  [Αετοχαϊς,  οίον  τύπτε  δ'  έπιστροφάδην,  δτι  τύπτων 
η  [Αετοχή,  καΐ  άψατο  δ'  ή{Λΐόνων,  δτι  άψάριενος  η  (χετοχη)), 

Άνώνυρ..  έν  Κρα[Α.    Όξ.    Άνεκδ.  Τόα.  Α',  σελ.  39δ,   22   «Τε- 

τρα,φαταΐ.  Έπϊ  τοΰ  παθητικοΰ  παρακεψ-ε'νου  καΐ  ύπερσυντελίκου  τοις 

τρίτοις  προσώποις  τών  πληθυντικών  προ  τοΰ  Τ  προτίθεται  (γρ. :  προΣτί- 

θεται)  το  Α.  Και  ει  αέν  ψιλδν  ή  σύ{/.φωνον  προ  τοΰ  Τ,  τρε'πεται  εις  τό 

δασύ,    οίον  άπό  τοΰ  τέτραΐΑΐΛαι  τε'τραπται  τετρά[^.αεθα  τε'τραφθε  και 

Ίωνικώς  τετράφαταΐ*  πεδίονδε  γαρ  αίεΐ  τετράφαθ' όππότ'  έπϊ  Τρώων 

άίοιεν  ιόντων  καί'  ω  λαοί  τ'  έπιτετρά^αταχ•  τοιούτον  και  το  τεύχω 

τέτευχα,  τέτυγ[Λαι    τέτευκται   τετεΰχαταΐ.  Ει  δε  το  Σ  ή,  τρε'πεται 

εις  το  σύ[^.φωνον  τοΰ  [/.έσου  παρακει^χε'νου  και  του  δευτέρου  αορίστου, 

ώς  άπό  τοΰ  ερρασρ,αι  έ'ρρασται  και  έρράδαταΐ•  αϊ^λατι  δ'  έρράδαται 

τοίχοι"  καΐ  ερείδω  ηρεισται  ήρείδαται  και  Άττικώς  έρηρέδαται* 

λαε  δε  τοΰ  έκάτερθεν    έρηρέδαται    δύο   λευκώ*  παρά  τό  πείθω  πέπει- 

σται  πεπείθαται.  Εΐ  δε  ά(^.ετάβολον  ή  πρό  τοΰ  Τ,  τοΰτο   φυλάττε- 

ται  εξ  ανάγκης,  ώς  παρά  τό  άγείρω  ηγερκα,   Άττικώς  άγήγερται  καΐ 

Ίακνΐ  παραγωγϊί  άγπγέραται  και  ό  ύπερσυντέλικος  άγηγέρατο  και 

στέλλω    εσταλκα    έ'σταλται    έστάλαταΐ   καί  παρά  τό  κλίνω  κέκλιται 

παρά  τω  Δη[Λοκρίτω  χωρίς  τοΰ  Ν  κατά   πλάνην   τοΰ   Ό^Ληρικοΰ,  ώς 

φησιν    Ήρωδιανός,    κεκλίαταχ    χώρης   όλίγην    ετι    {ΛΟϊραν    έχοντες, 
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δπερ  φη^Λΐ  οΰκ  άπο  του  κλίνω  άλλ'  άπο  του  κλείω.  Έγώ  δε  νορ-ίζω  το 
παρά  Δηαοκρίτφ  [χη  κατά  πλάνην  γεγονε'ναι,  άλλ'  έπειδηπερ  άπό  των 
εις  ΝΩ  δισυλλάβων  ένί  φωνήεντι  παραληγο[7,ε'νων  οί  τταρακείρι,ενοι  άπο- 
βολην  του  Ν  πεπόνθασιν,  αναλόγως  εκ  του  κε'κλιται  γε'γονε  το  κε- 
κλίαταΐ"  οΐ  γαρ  καθαρεύοντες  παρακείρ,ενοι  τό  Α  ρ.όνον  προ  του  Ι 
λαι^-βκνουσι"  και  ει  αακρα  παραληγοιντο,  ταύτην  συστέλλουσι  και  ούτως 
το  Ίων.κον  ποιοΟσΓ  παρά  γοΰν  τό  κλείω  κε'κλειται'  ουδέποτε  γαρ 
{Αετά  του  Σ  τοΰτο  λε'γουσιν  οί  "Ελληνες"  συνεσταλμένη  οϋν  ή  ΕΙ  δί- 
φθογγος τνί  άποβολτ)  του  Ε  και  προσελθον  τό  Α  Ιποίησε  τό  κεκλίαταΐ. 
Τοιούτον  Ιστι  και  άπό  του  έρύω  ερρυται  τό  έρρύαταΐ».  Σηριειωτέον 
δ'  ότι  Ιν  τω  Μεγάλω  Έτυ{Λθλογικω  σχ•/ΐ(7.ατίζεται  έκ  του  έρΰω  πα- 
θητικός παρακείαενος  έρυμαΐ,  δι'  ενός  Ρ,  και  τρίτον  πληθυντικόν  αυ- 
τού πρόσωπον  ε'ρΰαταΐ  σε>.  378,  7  « 'Ή  παρά  τω  έρώ,  τό  λέγω, 
έρύω,  ο  {^-έλλων  ΐρύσω  —  ό  παθητικός  παρακεί^χενος  ερυΐΛαι  έ'ρυσαι  έ'ρυ 
ται  και  Ίακώς  έρύαταΐ».  Πρβ.  και  Κρα{Λ.  Άν.  Παρ.  Τόρι,.  Δ', 
σελ.  70,  9. 

"Αξιον  παρατηρήσεως  είνε  ότι  εν  οις  παρεθέ^χεθα  έκ  του  Ευσταθίου 
και  άλλων  παλαιών  γραΐΛ^^.ατικών  ανηρ,ονεύονται  Ιωνικοί  τίνες  πλη- 
θυντικών τρίτων  προσώπων  παθητικών  παρακει^χένων  καΐ  ύπερσυντε- 
λίκων  τύποι,  ων  οΰδεν  υ.αρτύριον  γινώσκεται,  οίον 

έπεπλέχατο, 

έπω^αται  (  =  άνεωγ!Λένοι-έναι  εΐσί)- έπώ^ςατο  (  =  άνεωγρ.ένοι 
-έναι  ήσαν), 

νενύχαται, 

νενί<|αται, 

τετΰφατοιι-τετΰ^ατο.  Πρβ.  Εύστάθ.  Παρεκβ.  σελ.  168,6  «Τό 
δ'  έπιτετράφαται  εστί  μεν  Ίωνικόν  δαοιον  τφ  τετύφαταΐ,  δηλοϊ  δε 
κτέ.»  και  Μάξ.  Πλανούδ.  έν  Βαχμ.  Άν.  Τόμ.  Β',  σελ.  53,  1  και 
Σχολ.   Ήσ.   σελ.  64  2,  2  Λιψ. 

πε<|ράδαται.  Πρβ.  και  Έτυμ.  Μέγ.  σελ.  48,  9  κατά  τόν  Βοσσ. 
κώδ.  καί  Κραμ.  Άν.  Όξ.  Τόμ.  Α',  σελ.  74,  2  και  Τόμ.  Δ',  σελ. 
197,27. 

έσπάραται.  Πρβ.  καϊ   Έτυμ.  Μέγ.  σελ.  9,  27. 

^εβοέαται,  ο  μεταβλητέον  ϊσως  είς  τό  ^εβοΛέαται, 
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^εβολέαται, 

νενοέαται.  Πρβ.  καΐ  Εΰστάθ.  Παρδκβ.  εις 'Ό}ληρ,  σελ.  1885, 
48  καί   Έτυ[Λ.  Μέγ.  σελ.  601,  21. 

πεποχέαται.  Κακώς  έν  Κρα(χ.*Αν.  Όζ.  Τό|^(..  Α',  σελ.  287,  28 
είνε  γεγρα[λ[/.ε'νον  «Τοΰτο  Ίωνικόν  έστιν  ώς  γαρ  νενόηνται  ν£νο(ε')αται 
και  περιποίηνται  περιποιέαται,  ούτως  κτε.»  αντί  του  πεποίην- 
ται  πεποχέαται. 

κε'^ρνΰόαται.  Έν  Κρα^;,.  Άν.  Όξ.  ΤΟ[λ.  Δ',  σελ.  197,  28  φε'- 
ρεται  «Τα  δέ  άπό  περισπωμένων,  εάν  φύσει  ριακρα  παραληγωνται, 
τρε'πουσι  την  παραληγουσαν  εις  την  όφειλθ[Αε'νγ)ν  συλλαβην  [Λετά  του 
Τ  και  προσλα[7-βάνΕΙ  το  Α  προ  του  Τ,  οίον  πεποίηται  πεποιε'αται, 
νενόηται  νενοέαται,  κεχρΰοΤωΚΑ  κεχριτίϊΩαται,  βεβόληται  βεβο- 
λέαται  »  .  Παρατηρητέον  δ'  δτι  κείται  ενταύθα  «τρέποΐ/ΟΊ  —  εις  την 
ό(ρειλθ[^.ένην  οΊ/λλαβήν ))  αντί  του  παρ' άλλοις  γεγρα(Λ[Λένου  αϋν- 
ύτέλλονΟί  —  εις  την  όφειλορ-ένην  οΊ/στολήν». 

Και  το  ώνορ,άδαται  δέ,  ού  [χνεία  ουχί  άπαξ  ύπο  του  Ευσταθίου 
έγένετο,  παρ'  ούδενί  των  παλαιών  άπαντα,  ευρέθη  δε  παρά  Δίωνι  τω 
Κασσίω  κα!  παρά  τω  Εΰσταθίω  ("Ιδε  ά  έγράψαυ.εν  έν  σελ.  249  και 
298).   Πρβ.  και  Σουίδ.   «Ώνομάδατο:  ώνο[Λάζοντο.   Ίωνικώς». 

Ιωνικός  τύπος  τρίτου  πληθυντικού  προσώπου  παθητικού  παρακει- 
μένου έχων  Θ  προ  της  καταληξεως  ΑΤΑ!,  δπερ  εϊνε  χαρακτηρ  του 
ενεστώτος,  ανη|Λθνεύεται,  ώς  εΐ'δοιν.εν,  έν  Κρα[Λ.  Άνεκδ.  Ός.  Τό(/.. 
Α',  σελ.  396,  7  ό  πεπείθαταΐ.  Βλέπει  δέ  τις  αΰτον  και  έν  Έτυ[Λ. 
Μεγ.  σελ.  661  ,  25.  Άλλ'  εΙνε  πιθανώτατα  πεπλασ[7.ένος  και  οΰδαρ.ώς 
έπαινετόν  ή[;.ϊν  φαίνεται  δτι  ενεκρίθη  ΰπδ  του  Βουτ^χαννοΰ  έν  Δίεςοδ. 
Έλλην.  Γραμματ.  ΤΟ|λ.  Α',  σελ.  4  25  έκδ.  β'.  Ό  Παρ,πούκης 
γράφει  έν  ττι  Γρα[7,ρ.ατικ9ί  της  Αρχαίας  Έλλην.  Γλώσσης  σελ.  145 
έκδ.  β'  <(  οι  "Ιωνες  ούτω  σχη[7.ατίζουσι  [^,ονολεξεί  το  γ'  πληθυντικόν 
πρόσωπον  του  [χεν  Παρακεΐ[7.ένου  εις  αται,  του  δέ  'Τπερσυντελικοΰ  είς 
ατο'  οίον  τετύφαται,  τετάχαται,  πεφράοαται,  πεπΟΙΘατΕ,  έρρά- 
δαται,  έψάλαται,  έψάλατο,  κτλ.,  αντί  τέτυπνται,  τέταγνται,  έλέ- 
λεγντο,  πέφρασνται  έκ  του  φράζω,  πέποισνται  (πείθω),  έψαλνται, 
έψαλντο,  κτλ.•».  Τό  πεποίθατΕ  είνε  πάντως  άβλέπτη[χα  η  τυπο- 
γραφικών   σφάλ[Λα   αντί   του   πεποίθατΑΙ.    Άλλ'  άτοπώτατ'  έχει  ή 
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δια  της  Λιφθόγγου  ΟΙ  Ικφοροι  του  π«ρακ£ΐ[Λένου  τούτου*  διότι  λέγεται 
|Λέν  πέπΟΙΘα,  άλλα  πέπΕΙα\ιαι. 

"Ολως  έκφυλος  υπάρχει  ό  τύπος  ηλεύθαταΐ,  ου  ποιείται  ρείαν 
Γρηγόριος  ό  Κορίνθου  λε'γων  σελ.  486  « ηλευσται  ήλεύΟαται,  ότι 
ηλευθα».  Άλλοτριώτατα  της  Ελληνικής  γλώσσης  είνε  τότε  ηλεΐ/θα 
και  τό  τίλειτσται-ήλευθαται.  Βλε'ποαεν  δε  και  πάρα  Θεοδοσίω  (η 
Ψευδοθεοδοσίω)  τω  γραααατικω  σελ.  160,  6  Γοιτλ.  παρακείαενον 
ήλευσ'μαι. 

Έν  Κρα[χ.  Άν.  Όξ.  Τό(Λ.  Α,  σελ.  268,  24  λέγεται  «τό  παθη- 
τικόν  λέλη(Λ(Ααι.  Σοφοκλής"  οψ,οι  λέλη[;.[;.αι'  το  τρίτον  λέληπται,  τό 
πληθυντικόν  Ίακώς  λελή(|αταΐ».  Οΰδεν  ήιΑεϊς  γινώσκοαεν  ιχαρτύριον 
τοΰ  παρακεΐ[Αένου  λελή^αται. 

Κείται  παρά  τω  Εύσταθίω  «ούτω  γάρ  Ηρόδοτος  δίγα  πολλών 
ετέρων  και  άποκαθέαταΐ  φησι  και  είρέαται  άντϊ  του  εϊρηνται  και 
ύ[Ανέαται  και  έχτέατο  άντΐ  τοΰ  έκέκτηντο  και  έτιμέατο».  Ή 
Ήροδότειος  εκφορά  εΐνε  άποκαΤέαται,  ούχϊ  άποκαΘέαται.  Κάλ- 
λιον  δ'  ήτο  νά  ρηθη  «  και  έκτέατο  αντί  τοΰ  έχτηντο  »'  διότι  τοΰ  τύπου 
εκτη|ΐαι - έκτήμην  ποιείται  άεί  χρησιν  ό  Ηρόδοτος,  ουδέποτε  δε 
τοΰ  κέκτη|.ιαι-έ'κεκτήμην  ("Ιδε  Βρεδόβιον  έν  ^αα68^.  Οτίΐ.  άβ 
ΏίαΙ.  ΗβΓοά.  σελ.  287).  Σηαειωτέον  δ'  ότι  φέρεται  αεν  έν  τοις 
άντιγράφοις  τοΰ  Ηροδότου  ό  παρακεί[;.ενος  έκτέαταΐ,  ούχϊ  δε  και 
ό  Ιωνικός  ύπεσυντέλικος  έκτέατο  άλλ'  ό  κοινός  εχτπΛ'το  (βιβλ.  Β', 
108  και  βιβλ.  Ε',  90),  δν  [Λετετύπωσεν  ό  Δινδόρφιος  έν  τη  έκδόσει 
τοΰ  Ηροδότου  εις  τόν  έχτέατο.  Τό  έτΐ|.ιέατο  φαίνεται  ότι  εΐνε  γρα- 
φικόν  σφάλι/.α  άντϊ  τοΰ  έΤΕτί^ΐέατο.  Συχνάκις  δε  παραλείπεται  ό 
άναδιπλασιασρ,ός  ύπό  τών  βιβλιογράφων  άνεπιστάτως  [Λεταγραφόν- 
των,  οίον  έτακτο  άντϊ  τοΰ  έΤΕταχτο,  ε'παλιλλόγητο  άντϊ  τοΰ 
έΠΕπαλιλλόγητο,  προύπεμπτο,  άντϊ  του  προυΙΙΕπεμπτο, 
κτλ.  Εΐνε  δ'  έν  τοις  τοΰ  Ευσταθίου  γεγραμρ,ένον  καϊ  « ώς  άπό  τοΰ 
όνθ|ΛάΖω  ^ράΖοο  ΟχευάΖω»,  πλη^^,ρ-ελώς  ϊσως  άντϊ  τοΰ  «  ώς  άπό 
τοΰ  όνομα,Δω  ^ρα,Δω  (ίχευάΔω»,  καϊ  «πεποτηαται  δε  μέλισσαι 
άντϊ  τοΰ  πέτονταχ»,  ό  ετέθη  ύπ'  αϋτοΰ  τοΰ  Ευσταθίου  όφείλοντος 
νά  παραλαβή  τό  ύπό  της  ακριβείας  ύπαγορευό[^.ενον  «πεποτηαται 
δε  (^.έλισσαι  άντϊ  τοΰ  πεπότπνταΐ». 
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Γελοιότατα  είνε  τα  περί  τοΟ  έκε^ζοίντο  υπό  τοΟ  Ευσταθίου  είρτ]- 
ρ.ένα.  Έν  τοις  Καλλιξε'νου  του  'Ροδίου  παρ'  ΆΟην.  σελ.  197  ς- '  δεν 
κείται  «τα  σώ^χατα  έκέχριντο  [χίλτω  και  /ρώυιασιν  έτε'ροις»,  άλλα 
«τα  δε  σώι^.ατα  ΟΙ  (Λεν  έχέ^ρίντο  όστρείω,  ΤΙΝΕΣ  δε  μίλτω  και 
νρώ[7.ασιν  έτε'ροις».  "Εχει  δε  κάλλιστα  το  έκέ^ρχντο*  διότι  του  ρή- 
ρ-ατος  ^(ρίομαΐ  ό  παρακεί[Λενος  έξεφε'ρετο  υπό  των  ά[Λέ[;.πτως  έλλη- 
νιζόντων  άνευ  του  Σ,  κέχρίμαΐ,  ου  ό  ύπερσυντέλικος  έκεχρίμην 
και  το  τρίτον  πληθυντικόν  πρόσωπον  έκέ^ρίντο  ήτοι  κε^ρΐμένοί 
ήσ'αν.  Άγνοών  δε  την  τών  παλαιών  συνήθειαν  ό  Ευστάθιος  άπεφη- 
νατο  ότι  άναλογώτερον  του  έκέχριντο  υπάρχει  το  έκέ^ζρκϊτο  η  το 
Ίωνικόν  χε^ρίδατο,  όπερ  τελε'ως  άσύστατον  διότι  αδύνατον  είνε  να 
συνυπάρχωσιν  οί  τύποι  έν.έ'^^ίΟτο  και  έκε^ζ^ίδατο  η  άνευ  αυξήσεως 
κεχρίδατο.  "Οτιδ'ή  δόκΐ[7.ος  εκφορά  εινε  κέχρψαι  (χρψα),  ουχί 
κέχριΣμαι  (χρΐΣ|χα,  χρίσμα)  έδίδαξε  [7-άλιστα  ό  Κόβητος  έν  Υατ. 
Σβοί.  σελ.  126  κέξ.  και  έν  ΙΥοί^.  Σβοί.  σελ.  175-6  και  σελ.  608 
(Πρβ.  και  σελ.  455).  "Ιδε  και  Βαίριον  εις  Ήρόδ.  Τόυ,.  Β',  σελ.  642 
έκδ.  β'  και  Γ.  Δινδόρφιον  έν  βηύ.  Στζ(^.  Τόρ..  Η',  σελ.  1690-1. 
Πρβ.  και  "Οθ.  Σνειδηρον  έν  τγί  έκδόσει  τών  Καλλψ.αχείων  Τόρ..  Α', 
σελ.   50. 

Δεν  έχει  ορθώς  να  νοαίζηται  ότι  το  έρχαται  και  έρχατο  έγένοντο 
άπό  του  είρκταΐ  και  εχρκτο"  διότι  ταύτα  εϊνε  νεώτερα  εκείνων. 
Ό{;.οίως  τω  Εύσταθίω  λε'γει  και  ό  συγγραφεύς  του  Μεγάλου  ΈτυίΛΟ- 
λογικοΰ  σελ.  377,  49  «'Έρχαταΐ:  Άπό  του  ε'ι'ργω  ό  παθητικός 
παρακείρ.ενος  είργιχαι,  τό  τρίτον  είρκται  και  Ίωνικώς  εΐρχαταχ  και 
ερχαταχ'  ωσαύτως  και  ό  ύπερσυντέλικος  εχρκτο  και  Ίωνικώς  έρ- 
γατο )) .  Ό  Ευστάθιος  γράφει  έν  ταίς  εις  "Οαηρον  Παρεκβολαΐς  σελ. 
1071,  64  «Άπό  του  εχρκταχ  δε  παρήκται  Ίωνικώς  τό  ερχαταχ 
τροπγ)  του  ψιλού  εις  δασύ  και  προσθήκη  του  Α  ^χετά  καχ  άναχ;ξη- 
οίας  Ίωνχκης  της  άπό  τοΰ  "ΕΡΓΩ».  Τό  ερχαταχ  και  ερχατο 
έσχηριατίσθησαν  εκ  της  ρίζης  ΈΡΓ-ΡΕΡΓ.  Έρρήθη  δε  και  έέρχατο. 
Τό  ρή[7.α  παρ'  Όυ,ήρω  είνε  έργω-Ρέργω  και  έν  συνθε'σει  άποέργο^. 
Πρβ.  και  εργάθω  (έργαθον)-(ΐποεργ(ίθω  (άποέργαθον)-  Έν 
Ίλιάδος  Ρ,  571  εχουσι  τάντίγραφα  «ήτε  και  έργομένπ»  και 
«ή  τε  και  εχργομένη»•  ετι  δε  έεργομένϊχ.  "Οθεν  ό  Ναύκιος  και  ό 


ΦΙΛΟΛΟΓΙΚΑΙ    ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ  423 

Λαρόχης  είκασαν  «η  καΐ  έεργθ|χένη))  ήτοι  έΡεργομένη,  ο  προ 
αυτών  άποκατέστησεν  6  Βεκκηρος  εν  τΎ\  έκδόσει  της  Ίλιάοος  ("Ιδε 
και  Χρίστιον  έν  τη  έκδόσει  της  Ίλιάδος  σελ.  160.  Πρβ.  καί  Έΰνιον 
εις  Ίλιάδ.  Τό[λ.  Δ',  σελ.  466  καί  Όφ{Λαννον  έν  ^ιια68ί.  ΗοηιβΓ. 
Τόμ.  Β',  σελ.  86).  Το  έν  Ίλικδος  Ψ,  72  κείμενον  «τηλέ  με  εϊρ- 
γοίΓΟΊ»  μετετυπώθη  ύπο  του  Βεντληΐου  εις  το  «τηλέ  μ'  έέργο'υσ'χ» 
ήγουν  έΡέργΟΊΓΟΊ,  δ  ενεκρίθη  μεν  ύπο  του  Βεκκήρου  και  άλλων,  ουχί 
δ'  ύπο  του  Σμυθίου  έν  Ιοπ.  σελ.  148  (Πρβ.  και  Λεξ.Όμηρ.  Έβε- 
λιγγ.  Τόμ.  Α',  σελ.  343).  Δεν  είνε  αληθές  το  υπό  του  Λαρόχου  ε'ι- 
ρημένον  έν  τνί  κριτικτ]  της  Ίλιάδος  έκδόσει  Τόμ.  Β',  σελ.  314  δτι 
την  μεταβολην  του  ]ΧΖ  εχργουσΐ  εις  το  γ,'  έέργο'υαΐ  έποιησατο  ό 
Δινδόρφιος.  Άπαντα  δ'  έν  τοις  Όμηρικοϊς  ^πεσιν  εντός  έέργεί  (Ίλ. 
Β,  617  καΙ  845.  Ι,  404.  Χ,  121.  Ω,  544),  άμ^ις  έέργει  (Ιλ. 
Ν,  706),  παιδός  έέργει  (έέργη)  μυϊαν  (Ίλ.  Δ,  131),  οι  χεϊ- 
νον  ^ιόωνταχ  έέ^γουσίν  τ"  άπό  τχ^ιης  (Όδ.  Λ,  503),  λαον 
έέργων  (Ίλ.  Μ,  201  καί  219),  ένθα— θεοχ  ηϋαν  έεργόμενοχ 
πολέ^ΧΟΧΟ  (Ίλ.  Ν,  525).  Έν  τω  Γουδιανω  Ετυμολογικοί  σελ.  182, 
44  φέρεται  «  Σεσημείωται  το  εχργω,  όπερ  οί  παλαιοί  αναλόγως  κε- 
χρημένοι  κατά  διάλυσιν  ειπον  έέργω».  *Ίδε  Λοβέκκιον  έν  Στοχχ. 
Μέρ  Α ',  σελ.  58  και  Μέρ,  Β',  σελ.  55,  έ'νθα  λέγεται  «  Εϊργω  ηαηο 
ΗοΓΏβΡΟ  θχβΐΏΐαΐΉ  βδΐ  δυρροδίΐο  1π8γ11α1)0,  οαίαδ  ρηπια  νοοϋϋδ 
ρροδίτΐιβίίοίδ  αάηυΐΏβΓίΐΙυΓ». 

Ό  Χοιροβοσκός  λέγει  έν  τή  Όρθογραφί:*:  σελ.  205,  15  «Εχργω: 
δίφθογγος•  άπό  γαρ  του  έέργω  γίνεται  κατά  κράσιν  των  δύο  ΕΕ  είς 
την  ΕΙ  δίφθογγον  και  άλλως  δτι  άνεφάνη  το  Ε  έν  τω  εργαθεν  »  (Πρβ. 
καί  Λ.  Μεϋηρον  έν  ΥβΓ^Ι.  ΟηαηιηιαΙ.  Τόμ.  Α',  σελ.  908  έκδ.  β'). 
Άτοπος  εινε  ηγνώμη,  καθ'ην  το  έέργω  σ)(^ηματίζεται  έκ  του  εχργω, 
διισταμένης  της  ΕΙ  δίφθογγον  είς  δύο  ΕΕ.  Κραμ.  Άν.Όξ.  Τόμ.  Α', 
σελ  169,  10  «Ή  δε  ΕΙ  δίφθογγος,  έάν  διιστηται,  η  είς  δύο  ΕΕ 
διίσταται,  οίον  είρτο,  άτάρ  ήλέν,τροχσχν  έερτο,  εχργεχη,  παί- 
δος  έέργη  νΓχα  (γρ.  εχργεχ,  παχδός  έέργεχ  μυχαν),  η  εις  Ε  και 
ιώτα,  κτέ.».  Πρβ.  και  Σχολ.  Ίλ.  Τόμ.  Β',  σελ.24,7  «Ή  ΕΙ  δίφθογ- 
γος έν  τοϊς  παρψχημένοις  άρχουσα,  ει  διαιροϊτο,  είς  δύο  ΕΕ  διαιρείται" 
εχρτο  έερτο,  (άτάρ  ήλεκτροισιν  εερτο  Όδ.  Ο,  460)  είργνν  έέρ- 
γνν   (κατά  συφεοϊσιν  έέργνυ  Όδ.  Κ,  238)». 
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Ούδαΐλώς  το  τρισύλλαβον  έέργνυ  Ιγένετο  Ικτοΰ  δισυλλάβου  είργνυ 
κατά  διάλυσιν  της  ΕΙ  διφθόγγου  εις  δύο  ΕΕ,  άλλ'  είνε  όΐΛοίως  έσ/η- 
{Λατισαε'νον  τω  εε9γε(ν)  ήτοι  έΡεργε(ν)  (Ίλ.  Δ,  130.  Θ,  213. 
Ξ,  349.  Π,  395.  Σ,  512.  Όδ.  Μ,  219),  εεργον  (Όδ.  Η,  88). 
Πρβ.  και  (Ινέεργε  (Ίλ.  Γ,  77.  Η,  55),  άνέεογον  (Ίλ.  Ρ,  752), 
(ίπέεργε  (Ίλ.  Ω,  238),  διέεργον  (Ίλ.  Μ,  424),  προέεργε  (Ίλ. 
Λ,  569),  ατι/νέεργε  (Όδ.  Ξ,  7•?),  συνέεργον  (Όδ.  Ι,  427.  Μ, 
424),  έέργαθεν  (Ίλ.  Ε,  147),  σπνεέργαθον  (Ίλ.  Ξ,  36).  Ση- 
[χειωτε'ον  δ'  δτι  έν  Ίλιάδος  Σ,  512  διττγ;  φε'ρεται  γραφή,  « δίχα  δε' 
σφισιν  ηνδανε  (δε'  σφισι  Ράνδανε)  ηέ  διαττραΟε'ειν  η  άνδιχα  πάντα 
δάσασθαι,  κτησιν  δσην  πτολίεθρον  έπήρατον  έντδς  έέογΕΙ»  και  «έντος 
έεργΕΝ»,  δ  ενεκρίθη  ΰπό  τ'  άλλων  και  του  Ναυκίου.  Ό  Βεκκηρος 
έ'γραψεν  α  εντός  έΡέργΟΙ».Έν  Ίλιάδος  Δ,  299  εγουσι  πάντα  τάντί- 
γραφα  «κακούς  δ"  ές  {;.ε'σσον  έλασ'σ'εν»,  άνΟ'  ου  άνεγινώσκετο  ΰπό 
τίνων  έε^γεν,  ώς  ;7.ανθάνοΐΑεν  έκ  των  εις  Ίλιάδα  Σχολίων  Τό(χ.  Α', 
σελ.  184,  11  «Ούτως  Άρίσταρχος,  έλασ'σεν•  άλλοι  δέέεργεν». 
Παρατηροΰ(Αεν  προσέτι  δτι  ό  Λ.  Μεϋήρος  έν  ΥβΓ^Ι.  ΟταιηπίαΙ. 
Τό[Λ.  Α',  σελ.  908  έκδ.  β'  [Λετέβαλε  το  άπΟΕργαθε(ν)  το  κείαενον  έν 
Ίλιάδ.  Φ,  599  και  έν  Όδυσσ.  Φ,  221  εις  τδ  άπΕΕργαθείν). 

Περί  του  έέργνυ  γράφει  ό  Κούρτιος  έν  τω  Όα8  Υβΐώ.  Τό(7..  Α', 
σελ.  164  έκδ.  β'  «Ειργ-νυ-μι  ηθ1)βη  εϊργίο,  1)6Ϊ  ΗοηιβΡ  1ίβ§1 
(Ιεΐδ  ΙΐΉρΓ  έέργνυ  νοί'  κ  238  κατά  συ[^.φεοΐσιν  έέργνυ,  (ΙβΠΐ  ΐπαη  68 
ηΐοΐιΐ  ίΐηδβΐιη  Ιί&ηη,  οΐί  (Ιαδ  6Γ8ΐβ  ε  ΑασιτίθπΙ  οϋβΓ  ρροΐΙιβίίδοΙιβΓ 
ΥοοαΙ  νορ  αΓδρραηοΊΐοΙιβπι  Οί^αηΊΐΊΊίΐ  ϊδΐ».  Επιφέρει  δέ  «ΑϋΓ 
3β(1βη  Εαΐΐ  ββίζΐ  αϋθΡ  εϊργνυ^^α,  άαδ  1)βί  ΗβΐΌίΙοΙ,  ϋηά  ΐη  αΐΐΐδοΐιβί' 
ΡΓΟδα  νοιΊίΟΐΏΐΏΐ  (ΡΙαΙο  Τίηι.  45),  έ-Ρέργ-νυ-μι  νοΓααδ».  Πρβ. 
καί,  σελ.  119  «εεργον  υη(]  ϋΐιηΐΐοΐιβδ  ΓιιΙΐΓβ  ίοΐι  ηίοΐιΐ,  ΐΏΪΙ  αϋί, 
\νβϋ  (Ιαδ  Ρρίΐβδβηδ  έέργω  (έεργόμενοι  Ν  525)  (338  βΓδΙβ  ε  αΐδ  ρΓΟ- 
Ιΐΐβΐϊδοΐΐβη  ΥοΟΕίΙ  βΡ\νβίδ(,))  ('Ίδε  και  Όφ^χαννόν  έν  ^αα68^. 
ΗοιηβΓ.  Τό(/,.  Β',  σελ.  46•  έ'τι  δέ  το  Ό{Ληρικόν  Λεξικδν  του  Έβε- 
λιγγίου  Τό(Λ.  Α',  σελ.  343  καΙ  469). 

Λέγεται  έν  τοις   Όι^.ηρικοϊς  έ'πεσιν  εργθ3-Ρέργω  και  προστιθε^χέ- 
νου  του  Ε  έν  άρ/ή  έέργω- έΡέργο^,  καΟάπερ 

ελπομαι-Ρέλπομαι  καί  έέλπομαι-έΡέλπομαι, 

έλΰομαι  καί  έ^λδομαι,  έλδωρ  καί  έέλδωρ. 
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ελαται  καΐ  όέλσαι, 

εδνα  καϊ  έεδνα,  έεδνώσ'αιτο,  έεδνωταί, 

εχκοσΊ,  εικοστός -εικοσ'τόν,  είκοσάχις,  κτλ.  καΙ  έείκοσχ, 
έεικοσ'τός-έεικοσ'τόν,  έεικοσ'άβοιον,  κτλ., 

'έραη-ίρύήεις  καΐ  έέρσ'η-έερσ'ήεις. 
"Ιδε  Όφ^Λίχννόν  εν  ^ίια68(.  ΗοηιβΡ.  Τόα.  Β',  σελ.  43καΐΛ.  Μεϋηρον 
έν  ΥβΓ^Ι.  ΟραηιηιαΙ.  Τό[λ.  Α',  σελ.  182  έκδ.  β'.Ό  Κόβητος  γρά- 
φει εν  τχί  Μν7][/οσύνγι  1874,  σελ.  290  «Ργο  Ρε'λσαι  1ίη§ϋαβ  Ηο- 
ΐΏβΓΪοαβ  οοηδαβίικίίηβ  (}ΐια  τω  δίγοία^Λα  δαορίΒδίΐΏβ  Ε  ρταββ^ίΐαρ, 
έΡέλσαι  Ιθ^ΐΐϋΓ  Φ.  295.  πριν  κατά  Ριλιόφιν  κλυτά  τείχεα  λίκόν  έΓέλ- 
σαι.  Ιΐΐ  έΡείκοσιν,  έ'Ρεδνα,  έΡέλδωρ  οαβί.  ΟΙ)ίΐθΓ  Ν  βΧΘΓΏΐα  80ΓίΙ)β 
ΡιλιόφΙ  κλυτά,  ΗοΐΏβΓΪΟΟ  ΐΏΟΡβ».  Δοξάζει  δ'  ό  Κόβητος  δτι  δεν 
έρρήθη  ΰπό  του  Ό[;,ήρου  έν  Ίλιάδος  Ξ,  472  (( οΰ  [χέν  {ΛΟί  κακός  εχ- 
δεταχ  (κακός  Ρείδεται )  ουδέ  κακών  εξ»,  άλλα  «  ου  τι  κακός  {αοι 
ερείδεται».  Λέγει  ό  ρ.ε'γας  κριτικός  εν  Μνημοσ.  1876,  σελ.  265 
«πιϊδβΓβ  ΙαΙ^ΟΓ&Ι  ΓηβΙηιηι,  ηαιη  (Ιβ  ίοηιια  Ρείδεται,  ηοη  εϊδεται, 
ηιιΠα  688Θ  ροΐβδί  (ΙϋΙ^ίίαΙΐο.  δαδρϊοορ  οΠπη  ίαίδδβ:  ούτι  κακός  ρ,οι 
εΡείδεται.  αΙ  ίη  έΡέλδεται,  ΙΡεισά^χενος,  δϊπΐ.».  Ό  Ναύκιος  εικάζει 
εν  τϊ)  έκδόσει  της  Ίλιάδος  «ούτι  κακός  [λοι  είδεται»  ήτοι  Ρείδε- 
ται. Ουκ  άγνοητέον  δ"  δτι  ό  επιφανής  ούτος  φιλόλογος  μετετύπωσε 
τό  έεισ'άιιενος,  τω  μιν  έειοίάμενος  ('Ιλ.  Β,  22.  Π,  720.  Ρ,  326 
καϊ  585.  Υ,  82),  εις  τό  είσάμενος  και  τό  έειοταμένη,  τω  μιν 
έεισαμένη  (Ίλ.  Β,  795),  τη  μιν  έεισ'α'μένγι  (Ίλ.  Γ,  389. Όδ. 
Ζ,  24),  εις  τό  εισαμένη. 

Νοαίζουσι  δε  τίνες  δτι  εκ  του  τύπου  έεδνα  συνετε'θη  τό  έπίθετον 
άνέεδνος  άποδοκ^-άζοντες  την  έκφοράν  άνΑεδνος  ("Ιδε  τό  Ό[χη- 
ρικόν  Λεξικόν  του  Έβελιγγίου  Τό[Λ.  Α',  σελ.  116).'Τπό  του  Κοβή- 
του  εινε  γεγρα^Α[7.ε'νον  έν  Μνημοσ  1881,  σελ.  365  «Άνάεδνον:  — 
χωρίς  εδνων.  ΟβΠϋίηα  Γοπτία  οϋΐΏ  νίΐΐαΐα  βδΐ  άνέεδνον  (άνέΡεδνον). 
υη3ΐαηΙαηι  ίοπΏα  ίη  ροβδί  βρίοα  υδίΐ&Ια  βδΐ  έ'Ρεδνον  (ηοη  Ρέδνον) 
ΙΐΙ  έΡείκοσι  (ηοη  Ρείκοσι)».  Πρβ.  και  1874,  σελ.  179  και  Σύμμ. 
Κριτ.  σελ.  372  σηα.'Ίδε  καί  Λεουβηνα  έν  Έγχείρίδ.  Λέξ.  Έπίκ. 
σελ.  94  καϊ  162  καϊ  248  καϊ  περί  του  έΡείκοσΊ  σελ.   166. 

Ση[;.ειωτέον  δ'  δτι  αλλότριους  του  Όρ.ήρου  ύπολααβάνει  τους  τύ- 
πους ερση  καϊ  έρσήεις  ό  Λεουβήν  γράφων  έν  Μνη|χοο'.   1885,  σΑ, 
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193  «Νοη  Ρέρση,  Ρερσηεις  ίΙθΠΐ6Γίθ£ΐ  8αηΙ,  8β(1  έΡέρση,  ΙΡερσηεις. 
ΡοΓίηει  ΐΓΪδγΙΙ&Ιία  έΡέρσα  βΐΐειίΏ  ΡΐηοΙαΓΟ  ϊη  ϋ8α  βδΐ:  Νβιτι.  3, 
135;  7,  116;  8,  68.  ΤΙιβοΟΓ.  II  107.  Ργο  λώτόν  θ' έρσήεντο  Ξ 
348  1β§β  λώτον  έΡερσηεντα,  (Ιβίβία  ραΓίΐοαΙα  τε  (|υα6  ρΡΟΓ8ϋ8  βδΐ 
δϋρθΓΥΒ,οειηβα.  βΐ  ιηβΓΟ  δΟΓίΒαρυπι  βπΌΠ  (1βΐ3βΓί  νίίΙβΙαΓ  (Θ6Ρ- 
66Ρ))).  "Ιδε  και  Έγχεφ.  Λέξ.  Έπικ.  σελ.  171.  Εϊκασε  δε  και 
ό  Ναύκιος  έν  ττί  έκδόσει  της  Ίλιάδος  «λωτον  έερσ'ήεντα»  άντΐ  του 
«λωτόν  θ' έρσήεντα». 

Έν  ταΐς  εις  "Ο[^.γιρον  Παρεκβολαϊς  του  Ευσταθίου  φε'ρεται  σελ. 
829,  4  « 'Εν  τη  προκειαένη  των  βασιλικών  δπλων  διασκευή  καί  εΐ- 
ΚΟσΊ  τρισυλλάβως  έ'φη  ό  ποιητής  και  τετρασυλλάβως  έείκοΟϋΊ»  και 
σελ.  937,  58  «  Δήλον  δ'  δτι  εδνον  [χέν  άπλουν  έστιν,  εεδνον  δε', 
άφ'  ου  και  οί  έεδνωταί,  πρόσθεσιν  έχει  κατά  το  'έροη  έέρσ'η»  και 
σελ.  1116,  1  «"Ενθα  δρα  τό  έλπετο  έκ  του  έλπω  δισυλλάβου,  ει 
;αί  άνωτε'ρω  άλλως  εκείτο  έν  τω  έελποί|χην  αίρησε'ρ^εν»  και  σελ. 
1410,  59  ((Με'[Λφεται  δε  (ό  Ηρακλείδης)  και  τόν  Σιδώνιον  Διονύσιον 
εΐπόντα  διαλε'κτω  Άτθίδι  πεποιήσθαι  δσα  πλεονάζει  τό  Ε  κατ'  αρχάς, 
ων  έστι  καϊ  το  έωνοχόει  και  το  έών  αγνοεί  δε',  φησίν,  εκείνος  τό 
έργων  έέργων  καί  τό  έλπων  έέλπων  καί  τό  άλλα  συ  πε'ρ  μοι 
εείπε  αντί  του  εΐπε',  δ  καί  σεση[χείωται  ως  καινόν  τά  πλείω  γάρ 
των  Ό[Αηρικών  αντιγράφων  άλλα  συ  πε'ρ  [λοι  είπε'  γράφουσιν».  Πρβ. 
καί  σελ.  1499,  49  «  Ίστε'ον  δε  δτι  τό  άλλα  συ  πε'ρ  (λοι  είπε  έείπε 
γράφεσΟαι  Ηρακλείδης  φησίν,  ως  καί  προγε'γραπται  έν  τη  Α  ραψψ- 
οίο^  καί  δτι  κτέ.  » .  Έν  τοις  είς  'Οδύσσειαν  Σχολίοις  εΐνε  γεγραρ,ριε'νον 
σελ.  508,  26  «είπε:  Ζηνόδοτος  έείπε,  κακώς'  την  διαφοράν  γάρ 
ηγνόησεν».  "Ιδε  καί  Λαρόχην  έν  τη  έκδόσει  της  Όδυσσείας  Τόρ!..  Α', 
σελ.  7  9  καί  83.  Τό  τρισύλλαβον  εϊκοοΊ  τό  κεί{;.ενον  έν  Ίλιάδος 
Λ,  "25  «δώδεκα  δε  χρυσοϊο  καί  εΐκοοΊ  κασσιτε'ροιο ))  ι^.ετέβαλεν  ό 
Βεντληϊος  είς  τό  τετρασύλλαβον  έείκοοΊ  άναγνούς  τόν  στίχον  ώδε' 
«δώδεκα  δε  χρυσΌϋ  καί  έείκοσΊ  (έΡείκοσΊ)  κασσιτέροιο»  ("Ιδε 
Έύνιον  εις  Ίλΐάδ.  Τό[Λ.  ζ",  σελ.  120).  Ούτω  δ'  έγραψε  καί  ό  Βεκ- 
κηρος  καί  ό  Ναύκιο;  καί  ό  Χρίστιος. 

Λέγει  δε  ό  Ευστάθιος  έν  ταϊς  είς  'Ό[ληρον  Παρεκβολαϊς  καί  τάδε 
σελ.  219,  22  «Τό  δε  έοργε  —  (λέσος  παρακεί(Λενός  έστιν  άπό  του 
έργού  βαρυτόνου  ρηρ'-ιχτος  η  έργω  περισπω^χένου,  ώς  άπό  του  έλπω 
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το    εολπεν.    Εί   δέ    έστιν    ύποδύσκ,ολον    Ικ.    του    εογω    δισυλλάβου 
γίνεσθαι  το  έοογα,  ές  ου  το  έοργε,  νοητε'ον  ώς  πλβονασαω  του  Ε  γε- 
νόαενον  εκείνο  έέργω  άπετε'λετε  [^.ε'σον  παρα.κεί(7,ενον  ηοργα  καί   Ιω- 
νικώς  εοργα»   καί  σελ.  1068,  38  «Το  δε  έοργεν  η  έκτου  έέργω, 
ου  ρ.ε'σος   παρακείι;.ενος    έοργα,  η  άπο    του  ^έζω   ^έξ(θ    έοργα  καΐ 
[/.ίταΟε'σει   έοργα,  ου  το  τρίτον   έοργεν  >)    και   σελ.   1472,  59  «Το 
δε  έο?^πα  γίνεται   άπο  του  έλπω  έλι^τω,    ι^-έσος  παρακείμενος  ολπα 
κατά    κανόνα    τον    τρέποντα   το  Ε    του  δισυλλάβου    [7.έλλοντος    εις  Ο 
εν  τω  αε'σω    παρακειρ.ε'νω,  είτα   κατά  Άττικον   πλεονασ|Λθν    εολπα, 
ϊνα  σχ•^  ό  παρακείμενος  αυξτισίν  τίνα.   Τό  δ'  δμοιον  καϊεπίτου  εοργα 
ώς  άπο  του  εργ03    ένεστώτος.  Αΰτο    αε'ντοι    καί   άλλως    κανονίζουσιν 
οΐ  παλαιοί•  ρέζω    γάρ  φασι,    ρέξω,   ι;,ε'σος    παρακείμενος    ερογα  και 
μεταθέσει  έοργα — "Οτι  δε  το  έοργα  καί  εκ  του  έέργω  κανονίζουσί 
τίνες  άλλαχοΰ  έδηλώΟη*   καί  είκος   ούτω    παρήχθαι  καί  τό  έολπα  ώς 
άπο    τρισυλλάβου  ένεστώτος   του  έέλπο) »  καί  σελ.   1765,   27  «  Οτι 
ηθεα   συών  λέγει   τάς   συνήθεις    κοιτάς,  οίον    σύας   ερζαν    κατά   ηθεα 
κοιμηθήναι.    Γίνεται  δε    τό  ερξαν    άπο    του  έργο^,  οΰ  του    δηλούν- 
τος τό   πράττω,  ο  καί    τρισυλλάβως    έέργίΟ    λέγεται,    ώς    δήλον  έκ 
του    έοργα,  άλλα   του    σημαίνοντος  τό  εγκλείω,  άφ'  ου   τό  εϊργω  το 
παρ'  Άττικοϊς  δασυνόμενον,  ώς  ή  είρκτή  δηλοϊ  καί  ή  κάθειρξις)).Πρβ. 
και  σελ.   753,   34   « Τό  δε  έοργα   καί    έοργοός    άπό  του  έργω  ρή- 
ματος   γίνεται,    ώς    άπό    του    έλπω  τό  έολπα»    καί   σελ.    441,  35 
(ι'Όρα  δε  τό  έρδε  καί  τό  έρξον  διαφόρως  εξ  ενός  θέματος  προφερό- 
μένα•  προϋποκειμένου   γάρ    του  ρέζω,  ρέξο:)    είτα  μεταθέσεως  γενο- 
μένης, τό  έρζω  τροπή  μεν  συνήθει   του  Ζ  εις  Δ  έρδω    γεγονός  μένει 
άκλιτον,  καθ'  αυτό  δε  δν  διά  του  Ξ  έχει  τόν  μέλλοντα  Δωρικώτερον, 
έξ  ου  τό  έρξον.    Καί   άλλως    δε  τό  έρξον  δύναται   άπό   του    έργω 
είναι,  άφ' ου  τό  έοργα»    καί   σελ.   1434,   47  «Τό  δε  κάκ'  ερεζε  δι' 
ενός  Ρ  κοινόν  έστιν,  Άττικόν  μέντοι  τό  ερρεζε.  Τούτου  δε  πάντως  καΐ 
μέσος  κοινός   παρακείμενος    έρογα,  άφ'  ου  έν  μεταθέσει  τό  εοργα». 
Σημειωτέον  δ'  δτι  εινε  παρά  τω  Εύσταθίω  γεγραμμένον  μετά  δασέος 
πνεύματος    «σύας    έρξαν    κατά   ηθεα  κοιμηθ-ϊίναι))    καί    μετά   ψιλού 
έργο^  καί  έρξον.  Έν  τοις  εΐς'Οδύσσειαν  Σχολίοις  λέγεται  σελ.  596, 
10  «Ψιλωτέον  δε  τό  έρξαν   αντί  του  κατέκλεισαν  τό  γάρ    δασυνό- 
μενον αντί  του  εθυσαν. 'Ετυμολογεΐται  δε  τό  έρξαν  αντί  του  έκλεισαν 
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άπό  τοΟ  εϊργίο  το  κωλύω,  το  δε  ερξαν  άντϊ  του  έ'θυσαν  άπό  του  ερδω 
το  θύω»  ("Ιδε  Λαρόχην  εν  τω  Όίβ  ΗοηΐβΓ.ΤβχΙϊίΓ.  σελ.  258-9). 
Περί   του    εΐρξαΐ,    κτλ.    και    του   εχοξαΐ,    κτλ.  οΰδεν    νυν    λέγομεν. 

Οΰτε  δισύλλαβος  ενεστώς  έργω  (  =  ρέζω)  ευρέθη  ούτε  τρισύλλα- 
βος ε'έργω.  Παρά  τω  Όαήρω  άπαντα  με'λλων  έρξοο,  αόριστος  εοξα, 
παρακείρ,ενος  έοργα  και  ΰπερσυντέλικος  έοίργεί.  Των  παλαιών  τί- 
νες, ως  λέγει  ό  Ευστάθιος,  ύπελάμβανον  δτι  ό  παρακεί(Λενος  έοργα 
εγένετο  έκ  του  ένεστώτος  έργω  κατά  πλεονασ[;.6ν  του  Ε,  έογω- 
-δργα-έοργα.  Πρβ.  και  Άπολλών.  περί  Άντωνυ^χ.  σελ.  74  β' 
«Τό  Ε  πλεονάζον  έν  δισυλλάβοις  αναβιβάζει  τον  τόνον  έ'ειπεν,  έορ- 
γεν,  εεδνα,  εαδεν,  εί  πλέον ασ[;,ός ))  ( "Ιδε  Λοβέκκιον  έν  Στοίχ.  Μέρ. 
Α  ,  σελ.  55-6).  Οΰδαΐλώς  εύλογος  φαίνεται  η  ΰπόληψις  αύτη  ούσα, 
άτοπος  ό' είνε  και  ή  γνώι^,η  των  δοξαζόντων  δτι  έκ  του  έέργω  έσνη- 
{Λα{Λατίσθη  ό  περί  ου  ό  λόγος  παρακείυ.ενος  κατ' Ίωνικην  έκφοράν  αντί 
του  ίιοργα,  έέργω -ηοργα- έοργα,  άτοπωτάτη  δ'  ή  των  νοαιζόν- 
των  δτι  έκ  του  ρέζω  παρήχθη  παρακεί[^.ενος  έρογα  και  εξ  αΰτοΰ 
κατά  ιν-ετάθεσιν  έοργα. 

Έκ  της  ρίζης  έργ  ήτοι  Ρέργ  και  έκ  της  έλπ  ήτοι  Ρελπ  έσχη- 
{Λατίσθησαν  οί  παρακεί{;.ενοι  έοργα  -  ΡέΡοργα  και  έολπα-Ρέ- 
Ρολπα.  Ό  Κόβητος  άποδοκψ,άζει  την  έκφοράν  έΡοργα  <αί  έΡολπα 
λέγων  έν  Σνμμίκτ.  Κριτ.  σελ.  273  «Ιη  ρβρίβοΐο  ρ^δδίνο  ηοΐαη- 
άϋδ  6δΙ  ΒβΙίΙίβΓΪ  οοηδί,αηδ  βιτορ  έΡέλ{;.εθα,  βΐ  έΡελαένοι  υΐ3ί€[ϋβ 
80Ρίΐ3θηΙίδ  βΐ  Ε(1  βϋπίίβηη  ΐΏΟΐΙαιη  αΐΐΐ^ί  ρίΐδδίηι  έ'Ρολπα,  εΡοργα, 
εΡοικα,  έ'Ρερτο,  έΡεραένον.  Ηαβϋ  οιηηΐα  ρβρίηϋβ  νΐΐΐοδΕ  δϋπΐ  αο 
81  (|ϋΐ8  ρρο  λέλοιπα,  πέποιθα,  δέδηα,  πέφηνα,  σέσηπα,  τέτηκα  δίΐΉ. 
νβΠβΙ,  έ'λοιπα,  έ'ποιθα,  ΟίίβΙ,.  (ΙίϋθΓθ  »  και  σελ.  275  «  έ'Ροργα  ηίΐΐΐΐ 
βδΐ  ρρο  ΡέΡοργα,  €|ϋα8ί  (ΙΪΟίΐδ  έ'δρορ,α  ρΐ'Ο  δέδρο[7,α  »  και  σελ  373 
«ΡβιίβοΙυΐΏ  ί§ίΐυρ,  (^αοϋ  ρΐ'αβδβηΐϊδ  ΙβιηροΐΜδ  ηοΐίοηβιη  ΙιαΙίβΙ, 
βδΐ  ΡέΡολπα,  ηοη  έ'Ρολπα,  υΐ  α1ΐ(5αοΐίβδ  Βοΐίΐίβηΐδ  βοϋϋΐΐ.  δβίΐ  ηοη 
πια^ίδ  έ'Ρολπα  Οραβοϋίτι  βδΐ  (ααΐ  έΡοργα  ααΐ  έ'Ροικα,  (|ΐιαβ  βΐ  ίρδα 
5ΐρϋ(1  ΒβΙίΙίβΓϋΐϊΐ  δαβρβηυΐΒβΓΟ  Ιβ^υηΙατ)  αο  δι  Γ|υίδ  ρτο  μέυιονα 
ααΐ  γέγονα  νβΠθΙ  "Ευ.ονα  βΐ  "Εγονα  (Ιίοβΐ'6  »  και  σελ.  40  ί  αΒβΙίΙίβΓϋδ 
έ'Ροργε,  έΡοργας,  έΡοργώς  (Ιβιΐίΐ  οοηίΓα  οβΓίαιπ  αηαίοσίίΐηι  βΐ  1θ- 
§6Γη  ΟΓαβοΐίαΙϊδ,  (ΐααβ  ηαΐίαιη  βχοβρίΐοηβπι  αίΙΐΏίΐΙΐΙ»  (Πρβ. 
και  σελ.  419). 
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Περί  του  ύπερσυντδλίκου  γράφει  ό  Ευστάθιος  σελ.  1187,  27  α  Το 
οέ  έωλπεί  (/,ετάθεσιν  έ'χει  και  αυτό  χρόνου '  έ'δει  (/.εν  γαρ  εκ  τοΰ 
έολπα  τον  ύττερσυντε'λικον  είναι  ηόλπείν  ούτω  δέ  και  έοογα  ήόρ- 
γείν  [Λεταπτώσει  οέ  χρονικ•^  συνεστάλη  ρ.έν  έν  τούτοις  η  άρχουσα, 
έςετάθη  όέ  ή  (/,ετ'  αύτην  κατά  τίνα  ώς  εΐπεϊν  {χεταχώρησιν  και  άντι- 
περίστασιν».  Παρατηρουαεν  έν  παρόδω  δτι  ή  δια  τοΰ  ΕΙΝ  εκφορά 
τοΰ  ενικοΰ  πρώτου  προσώπου  τοΰ  Ινεργητικοΰ  ύπερσυντελίκου  άπάδει 
της  Όμηρικης  συνήθειας,  καθ'  ην  λέγεται  πεποίθΕΑ,  έτεθιάπΕΑ, 
κτλ.  Ό  ύπερσυντε'λικος  έώργεί  άπαντα  Ιν  "Οδύσσειας  Δ,  693  «κείνος 
δ'  ου  ποτέ  πά{/.παν  άτάσθαλον  άνδρα  έώργεί»  και  Ξ,  289  « δς  δη 
πολλά κάκ'άνθρώποισιν  (η:  ανθρώπους)  έοόργεί»,  ό  δε  έώλπεί  έν'Ιλιά- 
δος  Τ,  328  «πριν  αέν  γάρ  [/.οι  θυ(/,ός  ένι  στήθεσσιν  έίολπεί»  καΙ  έν 
'Οδυσσείας  Τ,  328  «ύ[ΛΪν  θυ^χδς  ένί  στήθεσσιν  έώλπεί ))  και  έν  Φ,  96 
«τω  δ'  άρα  θυίΛος  ένί  στήθεσσιν  έοίλπει  »  και  έν  Ω,  313  «θυρ-δς 
δ'  έ'τι  νώϊν  έώλπεί».  Ό  Βε/.κήρος  έζέδωκεν  «άνδρα  ΡεΡώργείν  » 
και  «  άνθρώπΟΥΣ  είΡίοργειν  »  και  «  ένΐ  στήθεσσιν  έΡώλπειν  »  και 
«νώϊν  έΡο^λπείν»,  ό  δέ  Ναύκιος  «άνδρα  έόργεί  »  (ήτοι  ΡεΡόρ- 
γει)  και  «άνθρώπΟΥΣ  έεό^γεχ»  (ήτοι  έΡεΡόργει),  ώς  άνέγνω  και 
ό  Δαβέσιος  ϊί  ΜΐβοβΙί.  6'/'ί7.  σελ.  186,  «καϊ  ένί  στήθεσσι  έόλπεί» 
(ήγουν  ΡεΡόλπεί).  Ση[ΛειωτεΌν  δ' ότι  έν  Όδυσσ.  Υ,  328  φέρεται 
και  γραφή  έόλπει.  Έκ  των  παρακειρ.ένων  ΡέΡοργα  καί  ΡέΡολπα 
δεν  δύνανται  άλλοι  ύπερσυντέλικοι  νά  σχηΐΛατισθώσιν  ή  ό  (έ)ΡεΡΟρ- 
γεα  -  (έ)ΡεΡόργει,  και  ό  (έ)ΡεΡόλπεα-(έ)ΡεΡόλπεχ  ("Ιδε  καί 
Δαβέσιον  έν  ΜίΒΟβΙί.  Οτΐΐ.  σελ.  180  καϊ  Α.  Μεϋήρον  έν  Υβη^Ι. 
Οταπιπιαί.  ΤΟ[λ.  Α',  σελ.  907  έκδ.  β'  και  Λεουβήνα  έν  Εηο/ιΪΓ. 
ΏΐΌΐ.Ερ.  σελ.  456  καί  457).  Έν  Όδυσσείας  Ω,  313  ούδαριώς  επι- 
τρέπει τδ  μέτρον  τήν  έκφοράν  ΡεΡόλπει,  «  θυρ.δς  δ '  έ'τι  νώϊν  ΡεΡόλ- 
πεί»• όθεν  ό  Ναύκιος  είκασε  «  θυ(Λδς  δ'  έτι  έλπετο  νώϊν  ».  Ό  Κόβητος 
λέγει  έν  Συμμ.  Κριτ.  σελ.  374  «  ΟπιηθίΉ  1ιαίαδθ6ΐηο(1ί  οοιτβοΐ,ΐο- 
ηθΐη  Γ68ραίΐ  νβΓδίοαΙαδ  ω.  313  θυ{;.δς  δ' έτι  νώΙΝ  έΡώλπει  (/.ίξεσθαι 
ξενίγ).  8βο1  βα  ρα,Γδ  οαηηίηΐδ  οοηίΐαΐίΐ  βδΐ  θο  ΙβιτηροΓβ  ({υαιη  οιηηϊδ 
τοΰ  δίγα[/.[;.α  βΐ  ϋδΐΐδ  6ΐ  ΐϋβΐΏΟΓία  ρΐαηβ  6δ8βΙ  οΙ)δθΐ6ΐίΐ  βΐ  αΙ)θ1ίΐα». 
Περί  τοΰ  έώργεί  έποιήσατο  λόγον  καϊ  ό  Κούρτιος  Ιν  τψ  Ώα8  Υβι^ϋ. 
Τορι.  Α',  σελ.    122  έκδ.  β'. 

Εϊόθ[Λεν  ότι  τδ  ρή[Λα  έργω    έξεφέρετο  ύπδ  τοΰ   Όυ.ήρου  μετά  τοΟ 
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δίγαρ.αα,  Ρέργθ3  καΙ  προσθέσει  του  Ε  έΡέργω.  Άλλ' εΐνε  άνευ  αυ- 
τού προενηνεγ[7.ε'νος  ό  παρακείαενος  έν  Ίλιάδος  Π,  481  «ενθ'  κρα  τε 
φρένες  έρ^αταχ  ά|^.φ'  άδινόν  κ,ηρ  »  και  ό  ύ-ερσυντέλικος  Ιν  Ρ,  354 
(( σάκεσσι  γαρ  ερχατο  παντη  »  ("Ι'^εΛ.  Μεϋηρον  εν  ΥβΓ^ί.  Οκαπι- 
ΐηαί.  Τόα.  Α',  σελ.  907  έκδ.  β'.  Πρβ.  και  Κούρτιον  έν  τω  Όα8 
ΥενΙ).  Τόί7..  Β',  σελ.  167.  έκδ.  β').ΌΈυνιος  γράφει  έν  τη  έκδόσει 
της  Ίλιάδος  Τό[χ.  Ζ',  σελ.  224  «  δυΙ^ΟΓΪΙιΐΓ  αΐίει  (ϋίϊϊοαίΐαδ:  οαΐΏ 
έ'ργω,  εϊργω,  έέργω,  αί>ΐ{}α6  θ1ί§ίΐΐΏΐΏα  1ΐαΙ)6αΙ  —  άθΐίβΐ^δΐ  6886 
Ρέρχαται.  αΐί^αί  φρένες  Ρέρχαται  Ιΐοο  ηοη  εκίΓηίΐΙυηΙ.  δί  ΐΐα  νβΓ- 
8υδ  681  £ΐηΐί(^αα8,  βχο6ρΙ,ίοη6η[ΐ  ΓβοιΙ;  3.υ1  (ϋοβηάϋΐΏ  ρΐαΐ'68  ίαΐδδβ 
ίοπΏΒδ  νβΓΐ3Ϊ »  και  σελ.  344  «ΑίβηίΐΏ  νβΓδίιϊ  (Ιαρίβχ  ίηβδδβ  νί- 
άβο  νίΐίυηΐ  ρΡΟδοάΐοαίΉ  ;  ρΓΪΐΐΐΟ  (}υθά  σάκεσσι  γάρ  έ'ρ/ατο  δθΓΪ- 
ρΙαίΒ  68ΐ,  οαΐΏ  ίιιβίΜΐ  Ρέρ/ατο.  Νβο  (Ιβίβηάί  ροΐ6δΙ  νίΐίαηι  ειΙΐ,βΓΟ 
Ιοοο  Π,  4  81  φρένες  έ'ρ/αται.  η&ΓΠ  νβΓδϋδ  ϊΐΐβ  αΐ)  ΐηΙβΓροΙαΙΟΓβ 
ρροίβοΐϋδ  6ΓαΙ,.  ΡτοΒαΙ^ϋβ  681,  ί'ϋΐδδ6  ΙβοΙαιη  3,η1ί(}αΐΐα8  σάκεσσι 
δε  ερχατο».Ό  δε  Χριστιος  λέγει  έν  τη  έκδόσει  της  Ίλιάδος  σελ.  160 
«  Ρέργω  Ρεργάθω'  (ϋσαΐΏΓΏΒ,  αΐ^ΐβοΐϋπΐ  νΐ(36ΐαΓ  ίη  έ'ρχαται  Π  481. 
Ρ  354  βΐ  έρ/ατόωντο  ξ  15,  86(1  ν6Γ8αΐ  Ρ  571  η  τε  και  Ιργοαένη 
6Ϊ6θΙα  ΐηυΐΐΠ  τε  βΐ  Γ6νοοειΙα  δοΠβιτιηί  ίοηπα  έεργου.έντ,  άίοΒίΏΐΉΟ, 
ουίΏ  Ββ1ί1ί6ΐΌ  ΓβδΙίΐαί  »  και  σελ.  111  « Τταιϋΐα  ΓοπΏα  έ'ρχαται 
ηοη  πια^ίδ  (}α&ΐΏ  έρχατο  Ρ  354.  ι  221  Γ6γιΜ  ροΐ68ΐ,  δί(:{αΐ(ΐ6ηι 
ρβρΓβοΙυηι  Γ6(1ϋρ1ίοαΐίοη6  ν6ΐ  αυοιηβηΐο  οατβΓβ  η6(|ίΗΐ;  ([υα  ά6 
οααδα  ΐΓαηδΟΡΪρΐίοηβ  νβΐ6Γίδ  ϋΐΙβί'ειΙιίΓαβ  6ηΐ6η(1α1α  εϊρ/αται 
δοπρδΐ,  (}υθ(1  6Χ  ΡεΡέρχαται  δίηΐϊϋ  ΐΏοάο  αΙ(}ϋ6  είδον  βχ  έΡιδον 
6ΐ  είρ,ένος  βχ  ΡεΡεσ[Λένος  61  εΐρύαται  6Χ  ΡεΡερύαται  ΟΓΐυηΐ  6886 
άϋΟΟ».  ΈπισυνάπτοίΛεν  τούτοις  τα  ύπό  του  Λεουβήνος  εϊρη[λένα  έν 
Έγχειριδ.  Λέξ.  Έπικ.  σελ.  471  α  Ρβρίβοΐΐ  6ΐ  ρ1υδθ{υαηΊρ6ΓΓ6θΐί 
ραδδίνϊ  ΐΓίκΙϊΐαδ  9006ρΐιτΐϋδ  Γοητη&δ  έ'ρχαται  Π  481  κ  288  6ΐ  έρ- 
χατο  Ρ  53 'ί  ι  221  ξ  73,  ςααβ  Γ6(1αρΙΪ6ίΐΐίοηβ  οατβηΐ  βΐ  οΐΐσαηιηια 
ΟδΙβηοΙαηΙ  ηβ^ΐβοΐυηι ;  δβίΐ  βΓΓΟΓΐ  (^βίίβΓΪ  6  νβΐυδία  ϋΐΙβραΙιίΓα 
ηαίο  βΐ  ίΐΐϋ  ϊηΐβΐΐθχβρυηΐ  βΐ  ΟΙΐΓΪδΙ  ΡΓοΙβ^οηι.  II.  ρ.  111  :  εί'ρ- 
χαται  80Γίρ8ί,  (μιοά  βχ  ΡεΡέρχαται  .  .  .  ΟΓΐιιηι  6886  άιιοο  — 
ΤΓαηδΐΐυηι  ρίίΓαΐΈ  νΐϋθΙυΓ  ΙοΓηια  έερχατο  κ  24  1 ,  δβ(1  Ε  89  ρΐΌ 
έεργ[Λέναι  Γ6θίρΪ6η(1ίΐ  βδΐ  ΑρϊδΙαΓοΙίΐ  Ιβοΐΐο  έεραέναι».  Πρβ.  καί 
σελ.  344-5. 
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*0  Δαβέσιος  γράφει  εν  ΜίεοβΙΙ.  ΟΗΐ.  σελ.  187  «  ΕοάβΐΏ  ΓοηΙβ 
όβΓίναΙα  ρΓΪΓηίΐϋδ  ΙίθΙ^βΒαηΙϋΤ  ε\νεργνυ,  \νερχαται,  \νερχατο;  ΙΐΟ- 
ΓϋΠΙ  Ιΐοάίβ  ΙοουΐΏ  ΟΟουραπΙ  εεργνυ.  ερχαται,  ερχατο  [0(1.  Κ,  238. 
283.  ΙΛ.  Π,  481  ΟΔ.  Ι,  221.  Ξ,  73.  ΙΛ.  ρ/354.]  Ιδία  αυΙβίΏ 
ννερ/αται  βΐ  ^ερχατο  αυ^ΐϋβηΐΐδ  ηοη  δβουδ  όθδΐίΐ,υυηΙϋΡ  αΐι^αβ 
βλ7ΐ{Λενος,  βλητο;  υΐί  6ΐ  ννεσαενος,  \Λ^εσται,  \νεστο ;  νυ1§0  εΙ[;.ενος, 
ειται,  εστο  [II.  Ο,  308.]».  Κατά  την  γνώυ.Υΐν  του  Δαβεσίου  οί  τύ- 
ποι ΒΛΗΤΟ  και  ΒΛΗΜΕΝΟΣ  είνε  έΐττερηρ.ένοι  του  άναδιπλασ•.α- 
σ(Αου•  και  έχει  [Λεν  ή  γνώαη  αύτη  πλη^λαελώς,  άλλ'  έξηνε'χθη  υπό  τοΰ 
σοφωτάτου  άνδρος  έν  βιβλίω  έκδοθεντι  τω  1745'^".^  ετει.  Θαυμαστον 
πάντως  υπάρχει  αν  τις  έν  τοις  καθ'  ή[;.άς  χρόνοις  περί  τά  Ελληνικά 
γρά(7.[Λατα  σπουδάζων  ύπολα|χβάννι  δτι  το  ^λήμενος  Ιγε'νετο  κατ' 
άφαίρεσιν  του  άναδιπλασιασ(Λθΰ,  ως  δοξάζει  ό  Δυντζήρος  έν  ΗοτπβΓ. 
Αδ/ιαηάΙ.  σελ.  520  (1872)  λέγων  «ΙΙιησβΙίθΙΐΓΐ  ίαΐΐΐ  οΐίβ  Ηβ- 
άαάϋοαίίοη  ννβ^  ΐη  δέχαται,  βλή{^.ενος».  Το  ^2;ή•μενος  εινε  [χετοχη 
του  αορίστου  έβλίάμην,  ου  φέρεται  παρ'  Ό[Ληρω  το  τρίτον  πρόσωπον 
έβλητο  και  άνευ  αΰςήσεως  ^λητο'  κείται  δε  παρ'  αΰτω  καΐ  ή  άπα- 
ρέρ.φατος  ^λήσΌαι  και  ή  υποτακτική  ^λήεται  και  η  ευκτική  ^λεχο 
η  ^λίϊο.  Ελέχθη  δ'  ύπο  τοΰ  ποιητοΰ  και  ρ,ετά  της  ΞΤΝ  προθέσεως 
ξύμβλητο-ξΰμβληντο  και  ξΐ;μβλή|χενος  και  καΟ' ύποτακτικην 
ξΰ|,ιβληται  (ξυμβληται)  -  ξνμβλήεαι.  Την  έκφοράν  ^λεΐο  άπο- 
δοκψ-άζει  ό  Κόβητος  έν  Νον.  ΕβοΙ.  σελ.  232  και  έν  ΜηβηιοΒ. 
1873,  σελ.  38  και  1875,  σελ.  263  ίσχυριζό{;.ενος  δτι  το  ΰγιώς  έχον 
είνε  §ληο.  Περί  τοΰ  δέχαται  ϊδε  Λεουβήνα  έν  ΕηοΗίτ.  ΏίοΙ. 
ΗοτηβΓ.  σελ.  470. 

Περί  τοΰ  έρ^^ίΐτ^όίύντο  αποφαίνεται  6  Ευστάθιος  έν  ταϊς  είς  'Ό]^.^[- 
ρον  Παρεκβολαΐς  σελ.  1748  τέλ.  «Το  δε  έρχατόωντο  καινώς  πα- 
ρηκταΓ  προϋπάρχει  ρ.έν  γάρ  'Ιωνικδν  τό  Ζ<^'^'10,  έξ  αΰτοΰ  δέ  γίνε- 
ται το  έρχατώ  ουκ  άγαθδν  ρηρ.α  εις  πεζην  γραφην».  Οΰδαι/.ώς  εύ- 
λογος είνε  η  γνώρ,η  τοΰ  Ευσταθίου.  Ό  Αοβέκκιος  λέγει  έν  τω'Ρη[χατικφ 
σελ.  185  « Οβ  ίΠίδ  (^αίίΙθΓη  ΟΓαπΊΐτιαίΐοί  ηιοροδβ  ΙαοβηΙ.  ηθ(]ϋβ 
άβ  έρχατόωντο,  κατηπιςωντο  βΐ  δυόωσι  οοηδίΐίΐ  δυϊ  οορΐαΐπ  ΓθΟβΓθ. 
Ι1Η  ίη  ΡΓοΙβσσ.  552.  αρροδυΐ  ηοιτιβη  έρχάτης  θΐ  έρκάτη  αΐ)  εϊργω 
άθΓίναΙυπι,  υΐ  αϊ)  άπτω  άπατη,  ηαο  οΙβϋυοΐπΐϋΡ  α(1  ρραβδθπδ  έρ- 
χατάω,  υΐ  α,  ναιέτης   ναΐετάω,   λαρ.πέτης   (καλλιλα'χπέτης,    έριλα|/- 


43^  κ.    Σ.    ΚΟΝΤΟΥ 

πέτις)  λαι/πετάω  » .  Ό  δεΛ.Μεϋηρος  γράφει  έν  ΥβΓ^Ι.  ΟΓαηΐίΠ.  Τόμ. 
Α',  σελ.  915  Ικδ.β'((ΕΓ£^1ΐ,  ΟΡ^Ιι  βίπΞοίιΙΪΞββη,  ιυηΚβξβη:  ϊ^- 
χατος  Ζαΐΐπ,  ^βΐΐβ^β  (1)61  Ηβδ^οΗ),  έρ/αταν  βϊηβρβΓΓβη  (0(1^8866 
14,  15:  Ιρχατόοντο  5ί(?  (ί'ΜΓί/ί^Αϊ  βίη^β^ρβΓΓί))^ .'ΑΧλχ  τιν^ς  -πίπ^• 
[χελή  την  έκφοραν  έρ^ατόωντο  ύπολαβόντες  είκασαν  «  ερ^ατο  πεν  - 
τηκοντα  σύες  χα[Λαιευνάδες  εντός»  η  «πεντήκοντα  σύες  χαι^,αιευνά- 
δες  εϊργατο  νυκτός».  Ι1αρατιθέ[χεθα  τα  υπό  του  Λεουβηνος  γε- 
γρα{Α[χένα  έν  Έγχεχρχδ.  Λέξ.  Έπικ.  σελ.  345  « Οΐ'εινΐαδ  οογ- 
ΓαρΙα  βδΐ  ίοΓίΤία  έρχατόωντο  ξ  15:  πεντήκοντα  σύες  χαρ,αιευνάδες 
έρχατόωντο,  αά  (|υβΐΏ  ΙοοϋΐΏ  ίη§6ηΐθ8αιη  οοηίβοΙαΡΕίπι  ρτοροδαίΐ; 
Ι.  Μ.  ΗοοσνϋβΙ  Τέρχ^ατο  π.  σ.  χ.  εντός,  ρΡΟ  αοηίβίί  ΓοΓαΐίΐ  ίΐ- 
Ιαά  έΡε'ρχατο  1ΐα1)βη8 ;  η08  εϊρχατο  νυκτός  ΙβΠίανΐΐΏαδ»  καϊ  σελ. 
471  ((  ΡβΓ£ΐΐ3δΐΐΓ(1αΐΉ  ίοπϋαΐΏ  έρχ^ατόωντο  ξ  15  ίαρβ  (Ιαιηηεινίΐ  βΐ 
αοαία  οοηίβοΙαΓα  βπιβηίΐίΐρβ  οοηαΐαδ  βδΐ  Ηοο^νΗθΙ».  Ση[Λειωτε'ον 
δ'  ότι  έν  τφ  Λεξικω  του  Ησυχίου  φέρεται  (( ΈρχατόωντΑΙ  : 
συνέχοντΑΙ» . 

Έγένετο  λόγος  έν  τω  ήγουΐ7.ένω  Μέρει  περί  του  έκ  του  θέαατος  ρ^ζίο 
σγη[Λατισ[Αθΰ  του  έρράδαται  και  έρράδατο,  παρετηρήΟη  δ'  ότι  και 
παλαιοί  γρα[ΛΐΛατικοΐ  παρήγον  τους  τύπους  τούτους  έκ  του  ρτηθέντος 
θέυ.ατος.  Έν  τοις  εις  Ίλιάδα  Σχολίοις  κείται  Ύθ]χ.  Α',  σελ.  432,38 
«έρράδατ':  άπό  του  ράζω»  και  έν  τοις  Κραιχήρου  Παρισ.  Άνεκδό- 
τοις  Τό[Λ.  Γ',  σελ.  261,  9  «έρράδατ':  Ίωνικόν  άπό  του  ρώ  ράζω» 
και  έν  τω  Μεγάλω  Έτυ[λθλογικω  σελ.  377,  13  «  Έρράδαταΐ:  Άπό 
του  ράζω  ράσω  ό  παθητικός  παρακείμενος  έ'ρρασμαι  έ'ρρασται  και  Ίω- 
νικώς  έρράδαται».  Πρβ.  και  Κραμ.  'Αν.  Όξ.  Τόμ.  Δ',  σελ.  197, 
28.  Ό  Ευστάθιος  λέγει  έν  ταϊς  εις  "Ομηρον  Παρεκβολαϊς  σελ.  441,2 
«  Τό  δε  ούκ  εχαδε  —  γίνεται  άπό  του  χώ  τό  χωρώ  —  όθεν  παράγωγον 
το  χάζω  καθ'  ομοιότητα  του  σχώ  σχάζω — κλώ  κλάζω,  κρώ  κράζω, 
βώ  βάζω,  φώ  φάζω,  ρώ  ράζθ3,  έξ  ου  έν  'Οδυσσεία  τό  ράσο'ατε  δ' 
ύδωρ  και  έρράδαταΐ  τοίχοι,  βρω  βράζω  καϊ  τα  όμοια  μονοσύλλαβα» 
και  σελ.  912,  23  «Τό  δε  θέμα  του  έρράδαταΐ  Ίωνικοΰ  ρήματος 
ράζ63  φασίν  οι  παλαιοί,  όπερ  τό  ραίνω  δηλοϊ,  έξ  ου  και  έν  "Οδύσ- 
σεια τό  ^άσσατε  δ'  ύδωρ»  και  σελ.  1887,  41  «Θέμα  δε  του  ράσ- 
αατε  ράζοο,  έξ  ου  έν  τοις   έςής   τοίχοι  έρράδαται  ομοίως  τω  ώνο- 
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(Λάδαται  και  τοις  τοιούτοις.  *Ως  γαρ  βώ  βάζω,  ούτω  και  ρω  ^άζω* 
έκ  όε  του  τοιούτου  ρω  και  τό  ραίνειν  γίνεται.  "Οθεν  δε  το  όάοοατε 
—  εκείθεν  και  το  παρά  τω  Δείπνο  σοφιστή  ράσΊ,ια.  οίον  Δη[Λ7)τριθς  ό 
Φαλτορεΰς  τάδε  και  τάδε  φαύλα  πράσσων  ράσ{Αατα  μύρων  πίπτειν 
ποιών  έπΙ  γην  —  "Οτι  δε  εκ  του  ράζειν  γίνεται  καΐ  δνοι/α  ό  περιρρηδης 
εν  τοϊς  έξης  φανεϊται».  Πρβ.  και  σελ.  1569,  1  «Είκος  δε  άπο  τοΰ 
εΐργ)[λε'νου  σκάζω,  ού  δοκεΐ  προϋπάρχειν  το  σκώ  κατά  το  σνώ  σνάζω, 
ρω  ράζω  το  ραίνω  και  τα  δριοια,  γενε'σθαι  κτέ.»  και  σελ.  1895,  43 
«Περί  δε  του  έρράδαταΐ,  ού  ράζω  το  θε'{Αα — προδεδήλωται  εν  τω 
ράύύατε.  Δηλον  δ'  δτι  ό  το  έρτιρέδαται  γνούς,  δ  εν  τοις  φθάσασιν  έδη- 
λώθη,  εκείθεν  εΐοεται  και  την  κίνησιν  τοΰ  έρράδαταΐ.  Ήοακλείδης  δε 
άκριβέστερόν  τι  των  έκεϊ  γεγρα^Αριένων  παραδιδούς  δια  καθαρού  έκφέ- 
ρεσθαι  λε'γει  πληθυντικά  Ιωνικά  κατά  την  παρατε'λευτον  τό  κεκλέαται, 
νενοε'αται,  εϊαται  διά  διφθόγγου  και  ηαται  διά  τοΰ  ήτα  καΙ  δσα 
τοιαύτα,  ων  και  ή  Ίλιάς  ί^.ε'υ,νηται.  "Οσα  δε  τη  ΔΑ  συλλαβή  παρα- 
λήγονται,  σύι/φωνον  πρό  τοΰ  άλφα  εχειν  φησίν  άρκτικόν  της  τελευ- 
ταίας τοΰ  ένεστώτος•  τοΰτο  δε  Ιπϊ  ΐλέν  τοΰ  έρείδω  ερηρε'δαται  ορθώς 
εύοδοΰται,  έπΙ  δε  τοΰ  ονου.άζω  ώνοΐΛάδαται  και  ράζω  έρράδαταΐ 
ουκ  άλλως  αν  έ'χοι  άληθεύειν,  ει  [χή  διά  την  τοΰ  Ζ  προς  τό  Δ  συγ- 
γένειαν  την  μυριαχοΰ  φαινθ[Λε'νην,  ί'να,  ώσπερ  εξ  όρθοΰ  έρείδω  ερηρε'- 
δαται, ούτω  και  έκ  τοΰ  δήθεν  όνορ.άδω  και  ράδω  ώνοι^,άδαται  και 
έρράδαταΐ.  Λέγει  δ'  έκεϊνος  καΐ  ώς  ουκ  εστίν  ά-ό  τοΰ  ραίνω  γενέσθαι 
τό  έρράδαταΐ'  ην  γάρ  άν,  φησίν,  έρράναται  τοίχοι,  ϊνα  ην  πρό  τοΰ 
ΤΑΙ  (γρ.  ΑΤΑΙ)  τό  Ν  τό  άρκτικόν  της  τελευταίας  τοΰ  ένεστώτος, 
ώς  και  έπΙ  του  έρηρέδαται ».  Τύπος  τοιούτος,  οίος  ό  έρράναται, 
ουδείς  ποτέ  έσχη[Αατίσθη  έν  τη  τών  Ελλήνων  φωνή.  Περί  δε  τοΰ  ράσμα, 
ού  τον  πληθυντικόν  άριθ{ΑΟν  βλέπει  τις  εν  τοις  Δειπνοσοφισταϊς  τοΰ 
Αθηναίου  σελ.  542  γ'  (ί^άΟ'^ατά  τ&  {;.ύρων  έ'πιπτεν  έπΙ  την  γην», 
παρατηροΰαεν  οτι  έγένετο  έκ  τοΰ  ^αίνω,  ώς  τό  ^άοΊχα  έκ  τοΰ  ^αίνω 
και  τό  μέλασΊ-ΐα  έκ  του  μελαίνού  και  τό  συμπέρασ'μα  έκ  τοΰ 
συμπεραίνω,  κτλ.  Πρβ.  και  τίδυο'].ια,  κάλλυσ'μα,  κτλ. 

Ό  Λοβέκκιος  λέγει  έν  τω  'Ρηαατικω  σελ.  127  «  ίη  (|υίΐ3υ8  άΐΐ- 
ΒΐυηΊ  θδΐ  ιιίΓυΐΏ  ραίνω  (γϊ^ο)  α  ρέω  ϋβΓίν^ΙυΐΏ  οΓβίϋϋβΐ'ΐΙ  (ΕϋδΙα- 
Ιΐιίυδ)  3η  ϋΐ  οβΙβΓϋ  α  Ιΐιβιηαΐβ  δβουηϋδβ  οοη]ϋ§αΐίοηΪ8  ράω,  (|υοά 
8ΐΐΙ)θ1ΐδ  Ιοοο  Γ6ΐί(|αΐΐ  αοΓΪδΙυιη  ράσσατε».  Ή  προστακτική  ράσσατε 
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είνε  πάντοίς  παργιγριέννι  εκ  της  ρίζης  ΡΑΔ  η  εκ  τοΟ  θε'[Λατος  ^άζω. 
Εύλογώτατα  δε  νοαίζεται  δτι  έγένετο  Ιξ  αϋτοΰ  καί  ό  παθητικός  πα- 
ρακείαενος^  έρράδαται  καΐ  ό  ύπερσυντέλικος  έρράδατο.  Φε'ρονται 
ο'  εν  τνϊ  Έλληνικ•?ί  γλώσσττ)  ενεστώτες  λήγοντες  {/.εν  εις  ΖΩ  (-Ζ0- 
ΜΑΙ),  έχοντες  δε  πρωτόθετον  χαρακτήρα  το  στοιχείον  Δ,  δ  έ(^.φανί- 
ζεται  έν  άλλοις  χρόνοις  η  έν  συγγενε'σι  λε'ζεσιν,  οίον 

φράζω -βράζομαι,  πέφραδον-έπέ(|)ραδον,  (^ραδή,  φραδής, 
(ί<|ραδής-  άί^ραδέω  -  (1φραδίη,πολυι|ραδής-  πολυφραδέω-πο  ■ 
λίΓ^ραδίη,  κακθ(|ραδής-χακοφραδίη,  (|)ράδ'[χων,  ά^ράδμο^ν 
-σΊ/μ<|ρα,δ|χων,  κτλ.,  πεοΐ(|ραδής,  κτλ,  Εΰστκθ.  Παρεκβ.  εις 
*0(Ληρ.  σελ.  135,  23  «Δήλον  δε  δτι  τοΰ  περχφραδέως  προϋπάρχει 
το  φραδής  (|ραδέος  άπό  τοΰ  φράζω,  ώς  το  φραδε'ος  νόου  έργα 
τε'τυκται.  "Οθεν  σύνθετον  ό  πάρα  Σοφοκλεϊ  άρίφραδης  άνηρ  και  ό 
προς  διαστολην  αΰτοΰ  βαρυνό[7.ενος  Άρίφράδης  το  κύριον».  Πρβ. 
και  σελ.  1411,  40  και  σελ.  1570,  11  και  σελ.  1079,  45.  "Ιδε  και 
Λ.  Μεϋήρον  έν  ΥβΓ^Ι.  ΟναΐηπιαΙ.  Τόρι.  Α',σελ.  1049  έκδ.  β'  και 
Λεουβήνα  έν  ΕποΚΐνίά.  Όϊοί.  Ερίο.  σελ.  462.  Νο;Λίζει  δ'  ούτος 
δτι  έσφαλ{;,ένον  εΐνε  το  έπίθετον  φραδής  το  κ$ί[Αενον  έν  Ίλιάδ.  Ω, 
354  «φραδέος  νόου  έ'ργα  τέτυκται».  Ό  Δοιδερλΐνος  γράφει  έν  τω 
Ό[Ληρικω  Γλωσσαρίω  §  947,  ΤόΐΛ.  Β',  σελ.  311  α  Εΐη  ΡθγΓθοΙ 
πέφρηδα  ϋβ§1  (ΙβΐΏ  Ναιτιβη  Πεφρηδώ  1361  Ηβ8.  Τ1ι.  272  ζυ 
^^αη^1β». 

παίζθ3,  παχς-παχδός,  παιδιά  (παιδνός,  περί  ού  ϊδε  Κούρτιον 
έν  Οηυιάζ.  ά.  ΟνίβοΗ.  Εΐι/ηι.  σελ.  590  έκδ.  ε'  καϊ  πρβ.  σελ. 
653).  Έκ  της  ρίζης  ΠΑΙΔ  έσχηι/.ατίσΟη  ό  ενεργητικός  αόριστος 
έπακία  καΐ  προσ'έπαισ'α  και  ό  παθητικός  παρακεί{λενος  πέπαισται 
-πεπαίσθο^  -  πεπαΐσθαι  και  διαπεπαισμένη.  Πρβ.  και  παι- 
Οτίον ,  συμπαίατης,  κτλ.  Ό  Ευστάθιος  γράφει  έν  ταϊς  εις  "0[Ληρον 
Παρεκβολαϊς  σελ.  1594,  45  αΤό  δε  ηαίαατζ  άντϊ  του  παίξατε  ώς 
άπό  τοΰ  παίζού  παίσω,  δθεν  και  η  (ίυμπαισ'τρια  και  ό  συμπαί- 
ΟΊωρ  Άττικώς,  ώς  τοΰ  παίζω  παίξο^  Δωρικοΰ  δντος  —  Ή  δε  χρήσις 
τοΰ  τοιούτου  παΐαταΐ  και  παρά  τω  κωαικω"  λέγει  δε  και  ό  Ηρόδο- 
τος" ούτος  μεν  ό  λόγος  άλλως  πέπαΐοίταΐ  υπό  Ελλήνων»  και  ό 
Φρύνιχος  έν  τη  Έκλογη  σελ.  240  αΠαϊζαι:  Δωριείς  δια  τοΰ  Ξ,  ό  δε 
Αττικός  παΐαταΐ"  και  παίσατε  καϊ  συμπαίατης   δια  τοΰ  Σ  έρεϊς». 


^1 
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Πρβ.  καΐ  Χοιροβοσκ.  σελ.  646,  28  καΐ  Μοϊριν  σελ.  148  καΐ  293 
και  Θωυ..  Μάγιστρ.  σελ.  271,  6  και  Ύψ.  Σοφιστ.  Λεξ.  Πλάτ.  σελ. 
222  (Σουίδ.  σελ.  893  β'  Βεκκ.).  Ίδε  Κόβητον  εν  Μνημοσ.  1875, 
σελ.  359  κέξ.  καΐ  σελ.  379  καΐ  1884,  σελ.  434  και  σελ.  441. ΚαΙ 
άλλοι  ο'  έποιήσαντο  λόγον  περί  του  πράγαατος.  Ουκ  άγνοητέον  ο'  δτ 
παρά  τω  Ήροοότω  βιβλ.  Δ',  77  φέρεται  καΐ  γραφή  «ούτος  ρ,εν  ό 
λόγος  άλλως  πέπλασ'ται  ύπ'  αυτών  Ελλήνων » ,  ήτις  ευλόγως  ενε- 
κρίθη ύπό  τίνων.  Ό  Κόβητος  λέγει  έν  Μνημοσ.  1875,  σελ.  359 
αΌβ  ΗβΓΟοΙοΙο  ίαΐΐίΐατ  (Εαδίαΐΐιΐυδ),  αρυά  (|ϋ6ΐιι  IV.  77.  ΗΒπ 
ΐηβΙίΟΓθδ  βχΐΐΐΐϊβηΐ  άλλως  πέπΠΛΑΟται,  Γβοΐΐδδίπΐβ;  ηαπί  πέπαι- 
σται  6δΙ  Γί3ΐί3  ηιονβίΐάί  οαιΐ8α  βοίαβ  68ΐ,  ψχοά  οαιη  Ιοοΐ  δθη- 
ΙβηΙϊα  ρα§ηίΐΙ  ηβθ{ΐιβ  οαιη  άλλως  1)βηβ  οοΐΏροηϊΐαΓ». 

έζομαι  (καθέζθ|.ιαι,  κτλ.,  έζόμην,  χαθεζόμην-έκαθεζρ^ην, 
κτλ.),  έδοΰμαι  (καθεδοϋμαι),  εδος,  έδρα,  έδριάομαι,  εδρα- 
νον,  έδώλιον  (Πρβ.  Λ.  Μεϋήρον  έν.  ΥβΓ^Ι.  ΟναητηταΙ.  ΤΟ[λ.  Α', 
σελ.  1051  έκδ.  β'  και  Κούρτιον  έν  Οηιηάζ.  ά.  Οτίβο/ι.  Εΐΐ)ηι. 
σελ.  240  έκο.  ε').  Μετά,  ψιλοΰ  πνεύι^.ατος  είνε  προεν'ΐογ{Αένον  το  ονο^αα 
έδεθλον-έδέθ2αον,  ως  παρετηρηθη  ύπο  του  Αεντζίου  έν  Πνειτιχα- 
τολ.  σελ.  694  και  738-9.  Έγένετο  δε  ττερϊ  του  όνό[7-ατος  τούτου 
λόγος  υπό  τ'  άλλων  και  ΰπό  του  "Οθ.  Σνειδηρου  έν  τγι  έκδόσει  των 
ΚαλλιίΑαχείων  Τό{Α.  Α',  σελ.  178. 

χέζω,  κέχοδα  (έγκέχοδα,  έπικέχοδα),  ]χνόχοδος-|.ΐ'υόχο- 
δον.  Έν  τω  Λεξικω  του  Ησυχίου  φέρεται  «Χόδανον  :  την  έδραν» 
και  «  Χοδιτενείν  :  άποπατεϊν  » . 

έρίζθ3,  έριδαίνω  (όθεν  έρχδάντης-έριδάντας)  έριδδήσ'αο'θαχ 
η  έριδιΊατασθαι,  έριδμαίνο3.  Εύστάθ.  Παρεκβ.  εις  "Ορ,ηρ.  σελ. 
1570,  9  «Της  δε  του  ζήτα  και  δέλτα  προς  άλληλα  [;.εταχωρησεως 
παραδείγ[7-ατα  αυρία,  ων  κατά  τους  παλαιούς  και  το  όζ^λή  οδ{χή) 
ίζ{Αεν,  ϊδαεν,  φράζω  άφραδής'  αναλόγως  δε  άριφραδής  τό  έπίθετον 
και  Άριφράδης  βαρυτόνως  προς  όιαστολην  το  κύριον.  "Ετι  δε  και 
ερίζω  έριδω  άχρηστον,  άφ'  ου  έν  χρήσει  τό  έρίδ^ιαίνο:)  και  τό  έρΐ- 
δαίνω». 

κνίζω,  κνίδη 

κομίζω,  κομχδή.Ό  Αοβέκκιος  γράφει  έν  τφ  'Ρη|7.ατικω  σελ.  261 
«8βϋ  θαιίβηι  ΙβηΏΪηίΐΐίο  ΐΓαηδί'βΓίαΓ  ιιιΐ  ραΓα^ο^α,  ^ιιϊ^^ι^δ  Ιιοο 
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ΙβΠίίρυδ  άβηθ^αΐυπί  βδΐ  άρ[;.ογη,  βασταγη,  ΐυγη.  οί(χωγή  βΐ  κομιδή 
οβΙθΓΪδ  ΐΏβιηοΓειΒϊΙίαδ  (}ϋία  α  ηϋπιβΓΟδίδδΐΐΏΟ  §6ηβΡβ  νβΓίίοηιιτι 
ΐη  ζω  άβΓΪναΙΟΓϋΓη,  ηίΐΊΪΐ  δίηιΐΐβ  ηαδοίΐαρ,  ηίδϊ  ίοΓίβ  Ιιαο  ρβΓ- 
ΙΐηβΙ  Αίκΐδδα  αΐσ/ύνη  λάκωνες  Ηβδ.  ϋΐ  ΗθΐΏδΙβΓίΐίΐδίυδ  ΟΟΙτΐ^ΐΐ 
ρΡΟ  αϊκουδα».  Πρβ.  και  Κούρτιον  έν  Οηΐπάζ.  ά.  Ογ6οΗ.  Εΐΐ)ΐηοΙ. 
ελ.  653   Ικδ.   ε'  « Ο&δ  βίηζΐ^θ   ΡβΓηΐηίηυΓπ  αιιί  -δη,  ά^δ  πιΐΐ 


σ 
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βΐηβΐΏ  8ΐ3ο;6ΐθίΐ;βΙβη  ΥβΡ^αη  ειυί-ζω  ΐιη  ΡΓαδθΠδ  ζυδ3ΐτιπΐθη- 
1ΐΗη§1,  ίδΐ  ηειοΐι  ί^οΐ3βο1ί  (ΡΙιβιτιαΙ.  261)  κοίλίδ-ή».  Σ-^αειω- 
τε'ον  δ'  δτι  έν  τω  Λεξικω  του  Ησυχίου  κείται  «Εύχομίόής: 
ευ  ήγαένος,  εΰκό[Λ'.στος  έν  έπιαελεία».  Φέρετα•,  δε  τταρα  τω  'Ηρο- 
δότω  βιβλ.  Δ',  53  κατά  τίνα  [χέν  των  αντιγράφων  « Ος  νο(Αάς  τε 
καλλίστας  και  ενκομίδεοττάτας  κτηνεσι  παρέχεται»,  κατ'  άλλα  δε 
εύνομιδεσ'τάτας.  Ευλόγως  δ'  ΰπό  πολλών  εγκρίνεται  ή  γραφή  εύ- 
κομιδεατάτας.'Ίδε  Βαίριον  εις  Ήρόδ.  Τόα.  Β',  σελ.  410  έκδ.  β'. 

σχίζοο,  άσ^ιδής,  δισχιδής,  τρισ^ιδής,  κτλ.  Πρβ.  και  σχί- 
δαξ,  κτλ.  ("Ιδε  Λ.  Μεϋτ,ρον  έν  ΥεΓξΙ.  ΟναηιηιαΙ.Ύό]}..  Α',  σελ. 
1054  έκδ.  β').  Έν  τω  Λεςικω  του  Ησυχίου  κείται  «  Σχίδα :  σχί- 
δος  σινδόνος,  πηγ[7-α»  και  «Σχίδος:  την  άπόσχισιν».  Το  πήγμα 
{Αετεβληθη  ύπο  του  Πεάρσωνος  έν  ΑάνβΓβαΓ.  Η€8ΐ/οίΐ.  σελ.  643, 
24  καΐ  τοΰ  Λοβεκκίου  έν  ΡαΐΎΐΙίροηι.  ηζ!.  83  εις  το  ρΓιγμα.  *Ίδε 
Σ|;.ιδίτιον  εις  Ήσύχ.  Τόρ..  Δ',  σελ.  119.  Ό  Αοβέκκιος  γράφει  έν 
τω  'Ρηι^-ατικω  σελ.  261  «  Ιΐαί^αβ  ρΐΌ  ζβία  δυοοθϋϊΐ  αυΐ  ^απιΠΊίΐ 
άζω  (άγαι^-αι)  άγη,  κριγή,  κραυγή,  αυΐ  οΐβΐΐα  φραδή,  κνίδη,  σχιδή 
{8θί6ία  άπό  τοΰ  σχίζειν  €1ιαΓΪδ,   1.   18,29.  ρ.  59.  }^.  Εϊπίΐβιτι.))). 

δζω,  δδωδα  (όδωδή),  όδμή,  ευώδης,  κτλ. 

κλΰζω,  κλνδάζομαι  (έγκλυδάζομαι).  Πρβ.  Άπολλών.Άλεξ. 
περί  Έπιρρ.  σελ.  618,  18  «τοΰ  Ζ  και  τοΰ  Δ  ίσοδυνα^ΑΟΰντος  σχε- 
δόν, κλύζω  κλΰδων,  κνίζω  κνίδη,  εζω  εδος». 

σκύζομαι,  €Γκνδμαίνθ3.  Εΰστάθ.  Παρεκβ.  είς'Ό[Ληρ.  σελ.  134  2, 
39  ((Πρωτότυπον  δε  έστι  τοΰ  σκνδμαίνείν  τό  σκύζεσθαΐ,  δ  πολ- 
λαχοΰ  κείται,  ώς  και  τοΰ  έριδ[χαίνειν  το  έρίζειν». 

Πρβ  καΐ  Α.  Μεϋήρον  έν  Υετ^Ι.  ΟιαηιηιαΙ.  Τόρ..  Α',  σελ.  168 
έκδ.  β'.  "Αξια  παραθέσεως  ύπολαυ.βάνθί;.εν  τα  ύπο  τοΰ  Ευσταθίου  γε- 
γρα(^.[Λένα  έν  ταϊς  ε'ις  'Ό[/.ηρον  Παρεκβολαΐς  σελ.  153,  22  «  Τό  δε  έρχ- 
δαίνω  άπο  τοΰ  ερίζω  παράγεται,  τραπέντος   και    ένταΰθα  τοΰ  Ζ  εις 
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Δ  κατά  συγγένειαν,  καθα  καΐ  εν  τω  εζω  ?δος,  ρε'ζω    ερδω,  ακνζω 
σκυδμαίνω,    ώσπερ    και   έρχδμαίνω•   εύρηται  γαρ    εν  χρήσει    και 
τούτο  —  Ίστέον  δε  δτι  κοινώς  παραδείγ[Αατα   της    εις  άλληλα    ρ^ετα- 
χωρήσεως   του  Δ  και  του  Ζ  και  τό  κνίζα    κνίδη,    άρυ,όζω    άραόδ-.ον, 
^ράζο)    άριφοαδές     και  ^ράδμο^ν  —  ΐζι^,εν    κατά  τους  παλαιούς 
ίδίΛεν  —  δζίο,  ου  [7-ε'τος    77αρακεί[Λενος    δζωζα    και  δδωδα,    ώσττερ 
και  χάζίύ   κέχαδα,   ^ράζίύ   πέφραδα,    ράζω  το  ραίνω  έροαδα, 
δθεν   και  το  τοίχοι   έρράδαταχ,    εζεσθοα  καθεδεΐσθαι  ,   χλάζθ3 
κέχλαδα   παρά   Πινδάρω  —  όκλάζω   όκλαδίας  δίφρος ,    εζω  έδώ- 
λΐον  ή  της  νηός  κληίς'  έκ  δε  του  αύτου  και  έδρα  —  και  ιδρύω  — 
δζω  όδμή  —  κλΰζίο   κλνδίον».    Πρβ.    και  σελ.  441,2     «Τό  δε 
ουκ   έ^αδε    6ηλοΐ   [Λεν    τό  υπεχώρησε    καΐ  γίνεται    από  του    νώ    τό 
χωρώ  —  όθεν  παράγωγον    τό  χάζθ3  καθ'  ό[Λθΐότητα   του  σχώ    σχάζω 
—  *Η  δε  κατά    [;-έσον    παρακείαενον    άναγνωστε'ον   κέ^αδεν   ή  κατά 
δεύτερον   αόριστον    έχαδε»    και   σελ,  723,  47    «Τό   δε  οΰ  κέγαδε 
χόλον    ως    έπι    αγγείου    εϊρηται — *Η  δε  κέχαδε  {Αετά  του  Κ,  ίνα  ή 
[λέσος   παρακεί[Λενος   άπό    του   χω    χάζω  τό  χωρώ,  ώς  φοάζω    πέ- 
^ραδα,  χλάζ63  κέχλαδα  παρά  Πινδάρω,  η  έχαδε    δεύτερος  αόρι- 
στος του  αύτοΰ  ρήιχατος»  και  Έτυι/-.Με'γ.  σελ.  403,  47   «"Εφλαδον: 
Σηρ,αίνει  τό  ε'σχίσθην  η  έθλάσθην  η  διερρήγνυντο,  ώς  φησιν  Αισχύλος* 
λινοφΟόροι    ύφασι/άτων  λακίδες    εφλαδον    ύπ'  άλγεσιν.   Παρά    τό    Ολώ 
κατά  τροπήν  φλώ   παράγωγον   φλάζω,  ώς  χάζω    ε/αδον».  Του  όνό- 
{Λατος  κνίζα  ποιείται  μ,νείαν  ό  Ευστάθιος  και  εν  σελ.  1746,   14.  Περί 
δε  του  όκλαδίας  δί(|)ρο.ς  γίνεται  λόγος  ύπ'  αύτοΰ  και  εν  σελ.  1208, 
12  «Γνωστόν  δε  τη  κοινότητι  τό  θλάσαι'  ώς  γάρ  κλώ  κλάζω  όκλάζω, 
εξ  ου  καί  όκλαδίας  δί(|)ρος,  ούτω  και  θλώ  θλάζω,  έξ  ου  θλαδίας 
ταΐτρος  τροπή  του  Ζ  εις  Δ». 

Άτοπώτατον  είνε  νά  νορ,ίζηται  ότι  του  δδωδα  προϋπήρξε  τό 
δζο^ζα•  έρρήθη  δ'  υπό  του  Ευσταθίου  καΙ  δτι  έκ  τοΰ  όζ|.ιή  έγένετο 
τό  όοΊιή  και  έκ  του  ΐζμεν  τό  ίδρεν  κατά  τροπήν  του  Ζ  εις  Δ . 
Περί  τοΰ  παρακειιχε'νου  κέ^αδα  γράφει  ό  Ευστάθιος  και  εν  σελ.  1487, 
5  «Τό  δε  κεχανδότα  πλεονασρ-όν  έχει  τοΰ  Ν  μετρικώς•  φύσει  γάρ 
δίχα  του  Ν  εστίν,  ώς  δηλοϊ  το  κέ^ζαδεν  ου  γάρ  άπό  τοΰ  χαίνω 
άλλ'  έκ  τοΰ  χαζθ3  γίνεται.  Χρήσις  δε  τοΰ  κέχαδεν  εν  τω  Ήρ•/)  δ'ού 
κέχαδε  χόλον  θυ^λός"  εϊ  γάρ  καί  τίνες  ^ούλονται  γράφειν  έ^αδε  λόγφ 
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δευτέρου  αορίστου  ,    άλλ'  η  πλείων  χρησις  των  αντιγράφων    κέχαδεν 
αύτο  οίδεν».    Ό  παρακείμενος    κέ^αδε    έξελε'γχεται    άτύστατος    καί 
απόβλητος  ών.Ή  ορθώς  έχουσα  πάρα  τω  Όρ,ηρω  εκφορά,  είνε  «"Ηρτ) 
δ'  ούκ  έχαδε   στήΟο:   χόλον»    (Ίλ.  Δ,  24    καΐ  Θ,  461).  Πρβ.  καί 
«δσον  κεφαλή  '^ό,Οε  φωτός»   (Ίλ.  Λ,  462)  καΙ  «ούδ'  ευρύς  περ  έών 
έδυνησατο  πάσας  αιγιαλός  νηας  χαδέείν»  (Ίλ.  Ξ,  34).  Είνε  δετό 
εχαδον  αόριστος  ούχ_ί  του  χάζο)  άλλα  του  χανδάνοο.  Πρβ.  άνδάνω 
-άδον-Ράδονη  εί/αδον  (  =  έΡαδον  η  εΡΡαδον),  κτλ.    Ση^Αειω- 
τε'ον  δ'  δτι  υπάρχει  καΐ  αόριστος  κέκαδον-κεκαδό|χην,  όστις  άνα- 
φε'ρεται  εις  τόν  ενεστώτα  ^άζω  (-^(άζο^αΐ)    ύπό    του  Ευσταθίου  εν 
ταϊς    εις  "Οι^-ηρον    Παρεκβολαΐς   σελ.   502,  21  καΐ  σελ.  847,  52  και 
ύπό  του  συγγραφέως    του   Μεγάλου   Έτυ[Λθλογικοΰ  σελ.   499,  14  καί 
ύπ'  άνωνύ[^.ου   γρααΐΛατικου  έν  τοις  Κρα[;.ηρου    Όζ.  Άνεκδότοις  Τό[Λ. 
Α',  σελ.  244,  19  καί  σελ.  255,  18  ('Ίδε  καί  Κυννηρον  έν  Διεξοδ. 
Γραμματ.   τΓχς  Έλλην.  Γλώσ'σης  Μέρ.   Α',  σελ.  844   έκδ.  β', 
Μέρ.  Α',  β',  σελ.  455  Βλ.  Πρβ.  δε  καί  Λοβέκκιον  έν  Βιΐίίηΐ.  Αιΐ8^. 
ΟνίβοΚ.  8ρΓαο/ιΙ.  Τόι^..  Β',  σελ.  322    καί   323   καί  έν  'Ρη^ιατ. 
σελ.  84  καί  85    καί   Λ.  Μεϋηρον  έν  ΥβΡ^Ι.  ΟναηχηταΙ.  Ύόψ.  Α', 
σελ.   1033  έκδ.  β').    Ό  Λεουβην  λέγει  έν  Έγχειρχδ.  Λέξ.  Έπικ. 
σελ    462  «ΡοΓίίΙδδθ  κεχαδήσει,  κεχαδών,  κεχάδοντο  ίΐΐΐΐ  οΐίηΐ,  Ιΐ&β 
βηίΐη    Ιβσΐΐϊΐϊίαθ   ΓοΓβηΙ  ΓοΓίΤίαβ».  "Οτι  εϊπου.εν  περί  του  παρακει- 
μένου  κέναδα,  τό  αυτό  τούτο   λέγοριεν    καί   περί  τα  πέ^ραδα.   Ό 
Ευστάθιος   γράφει  έν  ταϊς    εις  "Οι^-ηρον  Παρεκβολαϊς    σελ.    1416,  46 
«"Οτι   τό    πέ(|ραδε    αντί    του    είπε   η  ρ.έσος   παρακείι^.ενός  έστι    του 
φράζω  η  δεύτερος  αόριστος  ^ράδε  καί  κατά  διπλασιασ[^.όν  πέ<|ραδε, 
οίον  [Λΰθον  πέφραδε  πασι».   Οϋδα{Λώς  εύλογον  είνε  να  ύπολα[λβάνηται 
τό  πέ^οαδε  προστακτική  του  παρακειρ.ένου  πέ(|)ραδα,  όστις  οϋόέ- 
ποιε  ΰπηρξεν.Έκ  του  ^ράζω  έσχη[/.ατίσθη  ύπό  του  ποιητοΰ  δεύτερος 
αόριστος    [χετά    διπλασιασ[;.ου    έπέ^ραδον -πέ<^ραδον•    τούτου    δε 
προστακτική  εινε  τό  « ρ.υθον  πέφραδε  πασι»  (Όδ.  Α,  273).   Πρβ. 
πε<|ράδοι  (Ίλ.  Ξ,    335),   πε^^ραδέμεν   (Όδ.  Η,  49.  Τ,  477). 
'Τπό  τοϋ  Ησιόδου  ελέχθη  .πε^ραδέτην  (Θεογον.  475).  Του  παρα- 
κειμένου κέχλαδα  την  μετοχην  κεχλαδώς  βλέπει  τις  παρά  τω  Πιν- 
δάρω   Όλυμπ.  Θ',   2.  Φέρεται  δε  παρ'  αύτω  καί  ό  τύπος  κεχλάδον• 
τας  Πυθ    Δ',  179  καί  χεχλάδειν  Άποσπ.  79,  5  Βεργκ.  Έγραψε 
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δε  'κε2(λάδεΐν  ό  Έρααννος  αντί  του  παραδεδθ(7,ένου  κα^λάδων  ("Ιδε 
Κραρ,ηρον  εις  Στράβ.  ΤΟ|λ.  Β',  σελ.  380).  Έν  τω  Λεξικω  του 
Ήσυνίου  κείται  «Κεχ^ληδέναί :  ψοφεϊν,  προσλαλεϊν  »,  περί  ου  έγέ- 
νετο  λόγος  ύπο  του  Λοβεκ,κίου  έν  τω  'Ρη[;-ατικω  σελ.  77.  Φε'ρεται  οέ 
παρά  τω  Ήσυχίω  καΐ  «Κεχλίδότα:  άνθουντα»,  άνθ'  ού  ό  Σαιδί- 
τιος  έξέδωκε  κεχλΑδότα  ("Ιδε  "Αλβερτον  εις  Ήσύχ.  ΤΟ(λ.  Β', 
<7ελ.  242).  Νθ[;.ίζεται  δ'  υπό  τίνων  δτι  έρρήθτ]  ύπο  του  Αισχύλου 
γλϊτδοντα  ("Ιδε  Ναύκιον  έν  τη  συλλογγ]  των  Άποσπασ[/-ί:των  των 
Έλλην.  Τραγικών  σελ.  58,  178  έκδ.  β'). 

Έκ  του  όάζω  νο[7.ίζει  ό  Ευστάθιος  δτι  έγένετο  τδ  Ιπίθετον  περίρ- 
ρηδϊάς  νοών  αύτδ  άντΙ  του  έρραντισ'•μέ\Ός  αϊματχ.  Λέγει  ό  Ευ- 
στάθιος σελ.  1920,  30  «Περιρρηδης  δε  ό  έρραντισρ.ένος  αΐαατι,  ως 
άπδ  του  ράζω,  περί  ού  προείρηται,  ού  δεύτερος  αόριστος  ερραδον, 
δθεν  ό  περιρρηδής.  Εύρηται  δε  και  ά[Λφιρρηδής  έν  ρητορικψ  λεξικφ  καθ' 
ό{Λθΐότητα  τούτου  λεχθέν».  Ουχί  διάφορον  γνώαην  της  του  Ευστα- 
θίου περί  του  Ιπιθε'του  τούτου  αποφαίνεται  ό  Δοιδερλϊνος  εν  τω  Όμη- 
ρικω  Γλωσσαρίω  §  2313,  Τόρ..  Γ',  σελ.  239.  Έν  τοις  εις  Όδύσ- 
σειαν  Σ/ολίοις  φέρεται  ':ελ.  708,  10  «  Περιρρηδής :  περικλινης»  και 
«Περιρρηδής:  περικλασθείς  η  περφραγείς  —  η  περιρρυείς  η  περιφερής» 
(Πρβ.  και  Έτυ|;..  Μέγ.  σελ.  66  Ί,  39).  Δια  του  περιφερής  ήρρ.ή- 
νευε  τδ  περί  ού  ό  λόγος  Ιπίθετον  και  ό  Άρίσταρχος,  ώς  είνε  ή{ΛΪν 
παραδεδοι;.ένον  ύπ'  "Απολλώνιου  του  σοφιστοΰ  έν  τψ  Όΐ7.γ]ρικω  Αε- 
ξικω  σελ.  130,  9  «Ό  δε  Άρίσταρχος  στροβηθείς  περκ^ερης  έπεσε 
τη  τραπέζη  ώς  περικλασθηναι  ',Γερί  αΰτην».  Ό  Αοβέκκιος  γράφει  έν 
τοις  Παραλειποαένοις  σελ.  156  «ηβί^υβ  ίΐΏρβίΙΐαΐΏ,  δί  ^ϋίδ  ραδές 
τδ  άμφοτέρως  (άμφοτέρωσε)  κλινόμενον  Ηβ8.  άμφιρρηδής  βΐ  περιρ- 
ρηδής  ουίη  νβΐ'ΙίΟ  ρέω  (ΓϋΟ?),  ρέπω,  ρίπτω,  έρείπω  οο^ΠΐΐΙα  ρϋ- 
ΙβΙ».  Κατά  τδν  Δυντζήρον  παρήχθη  τό  περίρΡΗΔής  έκ  της  αΰτης 
ρίζγίς,  εξ  ης  τδ  ΤΑΔίνός  ("Ιδε  Κούρτιον  έν  Οηιηάζ.  ά.  ΟΗβοίι. 
Εΐ^ηΐ.  σελ.  352  έκδ.  ε'.  Πρβ.  και  Λεξ.  Όαηρ.  Έβελιγγ.  Τόμ. 
Β',  σελ.  172). 

Τπδ  του  Χοιροβοσκοΰ  λέγεται  «'Εάν  δε  άλλο  σύμφωνον  εύρεθη 
πρδ  του  Τ,  ει  δλως  και  γίνεται  Ίωνικδς  παρακείμενος,  δηλονότι  τρί- 
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του  προσώπου  πληθυντικού,  φυλάττεται  το  σύαφωνον,  οίον  κέκαρταΐ 
κεκάραται,  τέτιλταχ  τετίλαται.  Πρόσκειται  δε  ε!  δλως  και  γίνε- 
ται Ιωνικός  παρακεί[^-ενος,  έπειδη  έπΙ  τούτων  ουκ  έφάνησαν  ποιή- 
σαντες  οι  "Ιωνες  τρίτα  πληθυντικά*  ουδέ  γαρ  έφάνησαν  είπόντες  κε- 
κάραται  και  τετίλαται».  Δεν  Ισχηυ,ατίσθη  ίΛεν  κεκάραται  και 
τετίλαται,  άλλ'  ερρήθη  ύπο  του  Όαηρου  άγηγέοατο  και  ύπο  του 
Ησιόδου  έσ'τάλατο  καί  ύπο  του  Ηροδότου  διε(|)θάρατο  και  έΰτά- 
λατο*  ετι  δ'  ύπο  του  Θουκυδίδου  έ^θά^αταΐ.  Άπαντώσι  δε  καί  εν 
τω  [Αεταγενεστέρω  έλληνισ^λω  τοιούτοι  τύποι.  Έν  τοις  Κραιχήοου 
Όξ.  Άνεκδότοις  φε'ρεται  «Ει  δε  ά[Λετάβολον  ή  προ  του  Τ,  τούτο  φυ- 
λάττεται έζ  ανάγκης,  ώς  παράτοάγείρω  ηγερκα,  Άττικώς  άγήγερταΐ 
καί  Ίακν)  παράγωγη  άγηγέραται  καί  ό  ύπερσυντέλικος  άγηγέρατο 
καί  στε'λλω  εσταλκα  εσταλται  έσ'τάλαταΐ». 

Λέγει  οέ  καί  τάδε  ό  Χοιροβοσκός.  «Καλώς  δε  πρόσκειται  άπό  βα- 
ρυτόνων  δια  τό  τετέλεσ'ται  καί  γεγέλασ'ται•  ταύτα  γαρ  ει  καί 
έ'χουσι  τό  Σ  προ  του  Τ,  άλλ'  ούν,  έπειδη  ουκ  εΐσίν  άπο  βαρυτόνων 
θε^χάτων  άλλ'  άπό  περισπωμένων  —  ου  τρέπουσιν  οι  "Ιωνες  τό  Σ  προ 
τού  Τ  εις  τό  σύυ,φωνον  τοΰ  ^/.έσου  παρακει^λένου,  λέγω  δε  εις  τό  Λ 
τού  γέγελα  καί  τέτελα*  ουδέ  γαρ  λέγουσι  γεγέλαται  καί  τετέ- 
λαταΐ'  άλλ'  ουδέ  ποιοΰσιν  επί  των  τοιούτων  οΐ  "Ιωνες  ϊδιον  τρίτον 
πληθυντικόν,  άλλα  γεγελασΊ,ιένοι  είοίν  καί  τετελεσ^χένοι  ειο'ίν 
ό{Λθίως  τνί  κοινή  διαλέκτω».  Των  παθητικών  παρακεΐ{Λένων  καί  ύπερ- 
συντελίκων  των  παρηγαένων  μέν  εκ  περισπω[Λένων  ρηαάτων,  εχόντων 
δε  Σ  προ  της  καταλήψεως  τό  τρίτον  πληθυντικόν  πρόσωπον  οΰδέποτ' 
έλαβε  τόν  Ίωνικόν  καλούιχενον  τύπον.  Ειδεχθή  δε  πλάσ(^-ατα  εινε  οί 
παρακεί[Αενοι  γέγελα  καί  τέτελα. 

Έν  Άθτίναις  ττ)  15  Όχτωβρίου  1897. 

Κωνςτ.  Σ.  Κοντός 
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σελ.  65  τέλ.  γραπτέον :  Πα.ς  τις  βλέπει  δτι  ουτ'  έν  τω  Λεξικω  του 
Κούαα  ουτ'  έν  τω  του  Γαζη  γίνεται  (^.νεία  της  κατ'  άρσενικον  γένος 
έκφορκς  του  περί  ου  ό  λόγος  όνό[;.ατος. 

σελ.  106,  20  προσθετέον :  Παροι  τω  Παυσανία  βιβλ.  Θ',  κε',  ί 
άλλα  [7.έν  των  αντιγράφων  εχουσι  «του  καρπού  δε  οντος  πεπείρον», 
άλλα  δε  «του  καρπού  δε  δντος  ώοαίον».  Πρβ.  βιβλ.  Γ',  κβ',  2 
«  βότρυν  ενταύθα  άνευρίσκουσιν  ώραϊον». 

σελ.  159,  15  γραπτ.  :  και  ρήσεως  [^.νεία*  καί  σελ.  300,  24: 
(^υαβοΐαηι•  καΐ  σελ.  304,  22:  Γ',  σελ.  514. 

σελ.  305,  14  γραπτ.:  Δίων  ό  Κάσσιος  φιληδών  ττι  Ίωνικνί  η  άρ- 
ναϊκ-?)  εκφορά  του  τρίτου  πληθυντικού  προσώπου  του  παθητικού  πα- 
ρακειμένου καί  ύπερσυντελίκου  έσχηαάτισε  καί  έκ  του  (1πεδεδείγ-|χην 
τρίτον  πληθυντικον  πρόσωπον  άπεδεδείχ-ατο"  λίαν  δ'  έπί[Λε[^-πτος 
κατά.  την  η[^.ετέραν  γνώ[Λην  κτέ. 

σελ.  308,   19  προσθ.:  καί  Ζ',   108. 

σελ.  310,7  προσθ.  :  φ  έαφερες  το  ϋπελέλείπτο,  δ  εχουσι  πάντα 
τάντίγραφα  έν  βιβλ.  Α',   116  (ι/πελέλειπτο-ί/πελέλίπτο). 

σελ.  318,  23  γραπτ.:    Ήρόδ.  Α'.  68.  76. 

σελ.  322,  7  προσθ.:  καί  Β',  15  «εδεέσφεας  ες  διάπειραν  των 
παΐδίίΟν  ίέναι,  τίνα  γλώσσαν  πρώτην  άπήσΌΐ/ίίΐ » . 

σελ.   328,  19  γραπτ.:  42  καί  44  καί  50. 

σελ.   328,  20  γραπτ.:  Β',   40  καί  47  κτέ. 

σελ.   328,  23  γραπτ.:  Β',  42. 

σελ.  328,  30  προσθ.:  άναισίμωνται  Β',   144. 

σελ.  328,  31  προσθ.:  έστε^άνωντο  Ζ',  55. 

σελ.  338,  8  προσθ.  :  Άλλ'  υπάρχει  γνώ[;.η,  καθ'  ην  το  ονο[Λα  Εχ- 
λως  δεν  είνε  έθνικόν  αλλά  του  ρηαατος  έλεχν  παράγωγον  έκαλοΰντο 
δ'  ιδίως  Είλωτες  η  εϊλ6:)τες  οί  δούλοι  των  Λακεδαΐ(;.ονίων,  ώς  πε- 
νέοίταχ  οί  των  Θεσσαλών.  "Όπως  δ'  αν  εχη  το  πράγι^,α,  επειδή  το 
εχλως  συνωνυμεϊ  το  δοϋλος,  έπάναγκες  φαίνεται  το  ρη[Λα,  εις  δ  ανα- 
φέρεται η  υπό  του  Σουίδα  |7.νη;Λονευθ[Λένη  [7.ετοχή,  να  παραβληθνί  τφ 
καταδουλχζθ|χαχ.  Πρβ.  καί  άπελειτθερχζω  (άπελευθε^ίξαντας), 
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Ώς  δ '  ελέχθη  δοΐ/λεύω,  ούτω  καΐ  είλίοτεΰο^.  Ίσοκράτ.  Πανηγυρ. 
131  «  τγ]  {Λεν  αυτών  πόλει  τους  ό[7.όρους  είλωτεύείν  άνχγκκζουσι». 
Πρβ.  και  Έ-πιατ.  Γ',  δ  «δταν  τους  {Λεν  βαρβάρους  άναγκάσγις 
είλωτεΰειν  τοϊς  Έλλτ,σι». 

σελ.   357,  ?1  προσΟ.:  καί  1881,  σελ.  362. 

σελ.  358,  •6  γραπτ. :  ώστ'  ούδεν  σχεδόν  των  εν  αϋτν)  αποβαίνει 
ευγνωστον. 

σελ.  364,  24  γραπτ. :  άμ^ιαχυϊα  (Ίλ.  Β,  316:  (ίιΐ(|ιαχυϊαν, 
δ  ό  Άρήνσιος  {^.ετέβαλεν  εις  το  ά^ΡεΡαχιτΐαν,  ό  δε  Λεουβην  είς  το 
άΡΡεΡαχυΐαν). 

σελ.  364,  26  γραπτ. :  συγγενές  τω  ταράσσο^  καΐ  θράσσο^,  ά 
εχουσι  πρωτόθετον  χαρακτήρα  το  στοιχεΐον  Χ.  Ση{ΛειωτεΌν  δ'  δτι  κτί. 


ΠΟΙΚΙΛΑ 
1.   Άτε^ζνώς — άτέχνων. 

Αξιόλογος  πραγ{7.ατεία,  ην  Ιφιλοπόνησεν  ό  ΟείΓ.  Βρ&ηάδΙϋΙΙβΡ, 
εξεδόθη  εν  τω  περιοδικω  συγγρκί;.{7.ατι  Σιβίρζί^βΓ  βΐιιάίβη  Τό{Λ. 
ΙΕ',  σελ.  129-274  έπ-.γραφο-^.ένη  ΟΕ  ΝΟΤΙΟΝϋΜ  ΠΟΛΙΤΙΚΟΣ 
ΕΤ  ΣΟΦΙΣΤΗΣ  ϋδϋ  ΗΠΕΤΟΒΙΟΟ. 

Έν  τ•?ί  πραγι^,ατεία  ταύτΥ)  {ΛνηΐΛονεύεται  (σελ.  253)  η  ρησις  ηδε 
Κλή{;.εντος  του  Άλεξανδρε'ως  (Στρω(Λ.  Α',  γ',  22)  αοί  κακοδαί- 
{/.ονες  σοφισταΙ  ττί  σφών  αυτών  στω{Λυλλό{Λενοι  τερθρεί^  άι/.φί  την  διά- 
κρισιν  τών  όνθ{Λάτων  και  την  ποιάν  των  λέξεων  σύνθεσίν  τε  και  περι- 
πλοκών τον  πάντα  πονού{Λενοι  βίον  τρυγόνων  αναφαίνονται  λαλίστε- 
ροι .  .  .  ποτα{;.ος  άτέχνων  ρηΐΛάτων,  νου  δε  σταλαγ{ΛΟς)). 

Γίνεται  δε  παρατήρησις  περί  τοΰ  άτέχνων  έχουσα  ούτωσί"  «Ηοο 
Ε(]Ϊ60ΐΐνυηΊ  ΐη  Ιιοο  δβηΙβηΙΪΒΓυΐΏ  ηβχϋ  ςαίά  8ίΐ3ί  νβΐίΐ,  ηοη  38- 
8β(}ϋθΓ:  ααΐ  βχδρβοΐο  θ  οοηΐΓ&Γίο  ευτέχνων  αυΐ  δοΐ'ϊΐ^βπίΐϋπι 
ραίο  άτέχνο^ς,  ςαοά  &(Ιν6Γΐ3ίϋΐΉ  ίη  οοΐΏρ&ΓαΙϊοηίΐ3υ8  δαβρΐυδ 
ΙοοϋΐΏ  ΙιαΙ»6ΐ». 

Ή  άληθης  γραφή    είνε    «ποτα{ΛΟς    άτε^^νώς  ρηρ.άτων)),  ην  άπο- 
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κατέστησε  προ  πολλού  ό  Κόβητος  εν  τω  Λογίω  Έρ[Λνί  Τό[/-.  Α  ,  σελ. 
232.  Παρατιθεαεθα  τα  ύπο  τοΟ  ρ,εγάλου  κριτικού  γεγρα^^,αένα. 
Άλλ'  ουδέ  νϋν  το  χωρίον  διακεκάθαρται.  Τίνα  γαρ  λέγει 
ρήματα  ά  τ  ε  χ  ν  α  ;  μάλιστα  δε  εν  τοις  κεκαλλιεπϊΐμένοις 
έχείνοις  λόγοις;  Τί  οΐτν ;  Γραπτέον  «ποταμός  άτεχνώς 
βημάτων,  νοϋ  δε  Οταλαγμός » .  Πολλάκις  ό  Κλήμης  τω 
άτεχνώς  οί/τοος  έχρήσατο,  ως  Οελ.  174:  «παραπλήσΊος 
ουν  οΐ/τος  άτεχνώς  τω  έγγαστριμύθω  καλουμένω». 

Πολλά  παραδείγματα  τοΟ  επιρργ![λατος  άτεχνώς  έχει  τις  να  κα- 
ταλε'ξη  έκτε  του  δοκί(/.ου  καΐ  τοΟ  άδοκί(Λθυ  έλληνισρ,ου•  άπαντα  ο' 
έν  ττί  Έλληνικτί  γλώσσ-(ΐ  και  το  άτέχνθ3ς,  δ  διάφορον  του  άτεχνώς 
έ'ννοιαν  έ(;/-ραίνει,  καθά  παρετηρησαν  και  παλαιοί  γραρ-(^.ατικοί.  Ουχί 
δ'  άπαξ  τι  δις  συνεχύθησαν  ύπο  των  βιβλιογράφων  το  περισπώ[Λενον 
Ιπίρρν][Λα  και  το  παροξύτονον,  ως  [;.έλλθ[7.εν  άλλαχου  να  παραστη- 
σω{7.εν.  Ένθάδε  δηλου[7.εν  δτι  παρ'  Άλεξάνδρω  τω  Άφροδισιεϊ  περί 
Κράσ.  και  Αύξήσ.  ΙΑ'  (Συ[;.πληρ.  Άριστοτ.  Ύόυ..  Β',  β',  σελ.  226, 
24  κέξ.)  κείται  «πώς  δ'  ούκ  ανάξια  της  θείας  προλήψεως  τό  τε  τον 
θεόν  δια  πάσης  της  ύποκειαενης  πασιν  ύλης  κεχωρηκέναι  λε'γειν— καΐ 
ποιεϊν  τον  θεον  δηαιουργον  σκωλήκων  τε  και  έ(Λπίδων,  άτέχνως  ώσ- 
περ  κορόπλαθόν  τίνα  (γρ.:  χοοοπλάθον  τινά)  τω  πηλω  σχολά- 
ζοντα  και  πάν  το  δυνά[^,ενον  ίξ  αύτοΟ  γενε'σθαι  τούτο  ποιοΰντα;». 
Επειδή  δ'  ουδαμώς  άραόζει  τω  λόγω  το  άτέχνως,  τουτέστιν  ού 
τεχνικώς,  άναγκαίως  έ^-ε:  ν'  άναγνωσΟή  άτεχνώς.  Είνε  δε  καΐ  έν 
τοις  Ήθικοΐς  του  Πλουτάρχου  γεγραα^λένον  σελ.  672  ε'  (σελ.  817,16 
Διδ.)  «πάλαι  γε  (Λην  έδόκεις  αή  πάνυ  τι  συμφέρεσΟαι  μηδ'  έπαινεϊν  τους 
ουδέν  ϊδιον  (είναι)  τί)  ψυχή  τερπνόν  ουδέ  χαρτον  οΰδ'  αίρετον  δλως 
άλλ'  άτέχνως  τω  σώαατι  παραζώσαν  αυτήν  οΐοαένους  τοις  εκείνου 
συνεπφ.ειδιάν  πάΟεσι  κτέ.»  άντΐ  του  άτεχνώς,  δ  βλέπει  τις  έν  σελ. 
707  β '  (σελ.  841,  43)  «ό  δέ  προσήλΟεν  άτεχνώς  σκιά  προβαδί- 
ζουσα  σώαατος»  και  άλλαχου.  Τουναντίον  δ'  έν  σελ.  743  ε'  (σελ. 
908,  21)  φέρεται  « ού  φαύλων  ουδέ  ΐΛίκρών  τυγχάνοντες,  αν  τεχνι- 
κώς τούτο  πράττωαεν  αν  δ'  απείρως  και  άτεχνώς,  άστοχοΰντες» 
αντί  του  άτέχνως. 
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2.  Τοΰ  νΰν  ήΐΑ&ν  προκε&μ.ένου  (έν)  τώ  λόγω  «οιςδ&ου. 

Παρά  τω  Γαλ/,νω  Τό[Λ.  ζ",  σελ.  53  ίπιχ^ταί  «Τοιούτον  δε  και 
φύσει  εστί  το  σώ[^-α  του  νυν  ήμϊν  προκειρ,ένου  τω  λόγω  παιδιού,  (λέ- 
σον  άπασών  των  υπερβολών  » . 

Ούχι  υ.όνην  την  δοτικην  τω  λόγω  ό  Γαληνός  θείς  άλλα  τνί  προ- 
θέσει  ΈΝ  αΰτην  συντάςας  είπε  α  το  σώαα  του  νυν  ήαϊν  προκειυ-ένου 
έν  τω  λόγω  παιδιού»,  ως  έν  πολλοίς  άλλοις  τόποις,  οίον 

Τό(Λ.  Β',  σελ.  382  «της  νυν  έν  τω  λόγω  προκεψ.ένης  φλεβός» 
και  σελ.  412  «της  προκεΐ(Λε'νης  έν  τω  λόγω  τωδε  φλεβός»  και  σελ. 
450  «των  γε  νυν  έν  τω  λόγω  προκειρ-ε'νων  [ν.υών»  και  σελ.  469 
«τον  γάρ  τοι  προκεί[7.ενον  έν  τω  λόγω  ρ,ΰν  άποτε[;.ών  του  πρώ- 
του σπονδύλου  κτέ.»  και  σελ.  478  «του  νυν  ήυ.ίν  έν  τω  λόγω  προ- 
κ3ΐ[/.ένου»  και  σελ.  814  «της  συζυγίας  της  νυν  έν  τω  λόγω  προ- 
κεΐ[7.ένης ». 

Τό|Α.  Γ',  σελ.  562  «το  σώ[/.α  το  προκείι/.ενον  έν  τω  λόγω  νυν» 
και  σελ.  564  «το  προκεί^^,ενον  έν  τω  λόγω  τρηαα»  και  σελ.  572 
ατοϊς  προκεΐ{χε'νοις  έν  τω  λόγω  {;.υσίν». 

Τό(7..  Δ',  σελ.  348-9  «το  προκεί(^.ενον  έν  τω  λόγω  αόριον». 

ΤόΐΛ.  'Γ',  σελ.  39  «δ  γε  νυν  η[7Λν  προκεί[7.ενος  έν  τω  λόγω  παις» 
και  σελ.  1 56  β  του  προκειαε'νου  έν  τω  λόγω  [7.ειρακίου »  καί  σελ. 
168  «τό  προκείμενον  έν  τω  νυν  λόγω  σώμα»  και  σελ.  184  «ό 
προκείμενος  έν  τω  λόγω  νεανίσκος»  και  σελ.  213  «του  νυν  ημΐν  έν 
τω  λόγω  προκειμένου  νεανίσκου»  και  σελ.  219  «το  προκείμενον  έν 
τω  λόγω  σώμα»  και  σελ.  228  «κατά  γε  τό  προκείμενον  έν  τω  ννν 
ένεο^τώτι  λόγω  σώμα»  καί  σελ.  283  «τό  δε  προκείμενον  έν  τώ 
παρόντι  λόγω  φάρμακον»  και  σελ.  397  «τό  δε  προκείμενον  έν  τω 
νΰν  λόγω  σώμα». 

Τόμ.  Η',  σελ.   149  «τό  προκείμενον  έν  τω  λόγω  πάθος». 

Τόμ.  Γ,  σελ.  616  «ην  δ'  έν  τώ  νϋν  λόγω  προκείρ-ενον»  καί 
σελ.  708  «τό  προκείμενον  έν  τω  λόγω  λουτρόν»  και  σελ.  746 
«τόν  προκείμενον  έν  τω  λόγω  πυρετόν». 

Τόμ.  ΙΑ',  σελ.  302  «όπερ  ουκ  ήν  ήμΐν  προκείμενον  έν  τω  πα- 
ρόντι  λόγω». 
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Τό[Λ.  ΙΓ',  σελ.  '274  και  704  ατο  7ΐ:ροκεί[;-ενον  έν  τω  λόγω  φάρ- 
[Αακον  »  κα,ΐ  σελ.  867  «το  νυν  τιαίν  προκεί^χενον  έν  τω  λόγω  φάρ- 
|Αακον  » . 

Τό[7..  ΙΖ',α',σελ.  636  «την — προκεΐ{χένγ)ν  έν  τω  λόγω  γυναίκα». 

Τό(Λ.  ΙΗ',  β',  σελ.    1011    «ό  προκείαενος  έν  τω  λόγω  (^.υς». 

Παρατηρητέον  δ'  ότι  αντί  της  [χετοχης  του  προκεΐσθαΐ  ποιείται 
Ινίοτε  ό  Γαληνός  ;/ρήσιν  της  του  ί/ποχεΐσΌαι,  οίον  Τό;;-.  Τ',  σελ. 
184  «ό  ι.Γπθ'κεί|Λενος  άνθρωπος  εν  τω  λόγω»  και  σελ.  203  «ό  υπο- 
κείμενος έν  τω  λόγω  νεανίσκος»  και  σελ.  223  «ό  νυν  ηαϊν  ϋτίΟ- 
■κείμενος  έν  τω  λόγφ  νεανίσκος»  καΐ  σελ.  257  «της  υποκείμενης 
έν  τω  λόγω  φύσεως»  καΐ  Τόα.  Γ,  σελ.  520  «τον  ύποκείμενον 
άρρωστον  έν  τω  λόγω»  καϊ  σελ.  846  «τους  νυν  ι/ποκεχ|.ιένους  έν 
τφ  λόγω  » . 

Ελέχθη  δ'  υπό  του  Γαληνού  καΐ  «τα  προκείΐΛενα  κατά  τον  λόγον 
φάραακα»  έν  Τό[Λ.  ΙΒ',  σελ.  455. 

3.   Έφελκυστοκον  Λί. 

Έν  τη  Γαισφορδείω  έκδόσει  του  Μεγάλου  Έτυ[;.ολογικοϋ  σελ. 
2367  κείται  παρατήρησις  του  Συλβουργίου  έχουσα  ώδε"  «Ιφελκυ- 
στικόν  έστι  το  ν  έν  τω  ν'  προσώπω  438,  50.  ΆΏ  έφελκυστόν  έστι: 
αοΐίνβ  ηεΐΐΤΚίαβ  έφελκυστικόν  έστι  του  ν  431,  22». 

Παραδείγ[7.ατα  της  χρήσεως,  καθ'  ην  τό  Ν  καλείται  έ^ελκΐ/(ϊτΐ- 
κόν,   εχοριεν  να  |;.νηαονεύσω[;.εν  τάδε. 

Χοιροβοσκ.  σελ.  531,  34  «τό  τύπτε  ου  δύναται  έ(|)ελκυσ'τικόν 
εχειν  τό  Ν  ». 

Χοιροβοσκ.  (η  Ψευδοχοιροβοσκ.)  Έπΐ[Λερ.  του  Ψαλτηρ.  σελ.  30,  3 
«τό  Ν  έ^ελκυΟτχκόν  έστιν  έν  τοις  τρίτοις  προσώποις». 

Χοιροβοσκ.  (η  Ψευδοχοιροβοσκ.)  έν  Θησ.  "Αλδ.  Μανουτ.  Φύλλ. 
216,  2  «περί  του  έ^ελκυοτίκοΰ  Ν,  ήγουν  του  τιΟεαένου  έν  συνε- 
πεία λόγου  δια  τό  άχασ[^.ώδητον  »  και  έν  τοις  έξης  « και  έν  άντωνυ- 
[λίαις  έ^ελκυσ'τχκόν  τό  Ν»  και  «τινές  και  έν  τοις  έπιρρη[^-ασι  τψ 
άνωθεν,  κάτωθεν,  ούρανόθεν,  γήθεν  έ^ελκί/στίκόν  λα[Αβάνυυσι  τό 
Ν».   "Ιδε  Μαασσήνα  έν  Σβίρζ.  8ΐαά.  Το(α.  Δ',  σελ.  ίΟ-1, 
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Σουίδ.  λ.  ρίν  «το  δε  Ν  έ^ελκ'ΐ/σ'τΐκόν  έστιν  έν  τοις  τρίτοις 
προσώποις». 

Τζέτζ.  Σχολ.  Λυκόφρ.  482,  σελ.  639  «τα  έπιρρη^Λατα  το  Ν 
έ^ζλκνϋτιγ.ον  έ'χουσι». 

ΜοσνότΓΟυλ.  Έρωτη[^-.  έν  Γρα(7-{Αατ.  Έλλην.  Τευβν.  Με'ρ.  Δ',Τό[Α. 
β',  σελ.  ΧίιΙΙΙ,  33  «το  γαρ  Ν  έί^ελκυσ'τχκόν  έστιν  έν  τοις  τρίτοις 
προσώποις  των  ργΐ[;.άτων  ΐ) . 

Μάξ.  Πλανούδ.  έν  Βαχ;^..  Άνεκδ.  Τόα.  Β',  σελ!  58,  13  «ώστε 
κάκείνοις  και  τούτοις  έ^ελκνΟτίκον  το  Ν  γίνεσΟαι». 

Ελέχθη  δ'  έ^ελκνστί'κόν  καί  το  Κ  έν  Βεκκ.  Άν.  σελ.  7ί8,  19 
«άλλα  το  Κ  ένταϋθα  προσληπτέον  ως  έ(|)ελ'Κ'υσ'τΐκΟν•  δύο  γαρ  των 
συμφώνων  έ^ελκίτσ'τχ'κά,  το  Ν  καΐ  το  Κ».  Πρβ.  καί  σελ.  718,21 
καί  25-6. 

Ή  περί  ης  ό  λόγος  χρη'τις  απέβη  συνήθης  έν  τοις  νεωτέροις  χρό- 
νοις."Οθεν  καί  ύπο  του  Κοραή  έγράφη  έν  τη  έκδόσει  του  Ισοκράτους 
Τόρ..  Β',  σελ.  292  «παρά  τοις  προ  έρ,οΰ  ρ,ετά  του  έ^ελγ.υϋτικοΰ  ν» 
καί  έν  ττί  του  Λόγου  του  Λυκούργου  κατά  Λεωκράτους  σελ.  69  «  έ'στιν 
τέκνα.  Δια  το  (^.έτρον,  ώς  καί  έτεροι,  τό  έ(|;ελκι;€5'τΐ'κόν  ».  "Ιδε  καί 
Λοβέκκιον  έν  ΕΙβιη.  Μέρ  Α',  σελ.  310,  σηρ..   20. 

Ό  Φισχήρος  λέγει  έν  Αηΐηιαά^κ  αά  ΥβΙί.  Οραητιη,  Ογ. 
Τόα.  Λ',  σελ,  143  «ν  έφελκυστικόν.  ΟβΙ)6ΐ3αΙ  ρΓΟρΓΪΘ  έφελκυστόν 
(Ιίοί,  ηυΐα  (}υαδί  αΙίΓαΙιΐΙιΐΡ,  αΐ  ε,  ηιιοά  ϋΐβΓαΐΏ  ν  ο[ΐια8ί  αΐ- 
ΐΓειΙιΐΙ,  έφελκυστικόν  ΥΟοαΙιΐΓ  ϊη  Είγηι.  Μ.  V.  ήν  ρ.  431,  22.: 
δβά  (ΙίοίΐαΓ  ίαΐΏ  ΐη  βοάβΐη  ϋΙο  ΟρβΙ'β  ν.  ησκειν  ρ.  4  38.  50.  έφελ-' 
κυστικόν,  ρα88Ϊνβ:  νΙ)ί  δγΙΙ^ιΐΓ^ϊαδ  οοηϋοίβΐίαΐ  έφελκυστόν  1β§βη- 
άυπι  6886.  ορϊηοΓ,  8111(3  οαιίδδα:  ςιΐϋΐη  (ίίΐΐ3ΪΙαΓί  ηοη  ροδδίΐ, 
(|αΐη  ΓβοθπΙΐοΓβδ  δΟΓΪρΙΟΓβδ  αΐϋδ  (ΐαοί^αβ  Ιιαίυδ  ίοητιαθ  αάίβοΐϊ- 
νΪ8  ΐΓϋ3ίΐβΓΪηΙ  νΐιη  ραδδίναπί».  Γράφει  δε  καί  ό  Μαασσήν  έν  Εβίρζ. 
8ΐΐ(ά.  'ϊό\}..  Δ',  σελ.  43  ση[Λ.  «  Ββη6  ίΰ,ίΐιιρ  ηιοη6ΐ  ΚΓα6§θΓ  (§ΐ'. 
§Γ.  §  11,  14  αηη.  1),  ίΐιιί  ΐρ86  Γ|ΐιθθ|ϋ6  νοοβιη  έφελκυστικοΰ  ρ&δ- 
δίνβ  ΐηΐ6ΐΙβ*^ίΙ  [ζα^6ζο^'6η68  ν),  ν  Ρβοΐίυδ  ηοιηίηαρί  έφελκυστόν, 
Αι  ηοη  ρΐΌΓδίΐδ  (ΙθδΐιηΙ  δίιηϊΐβδ  βίσηΐίϊοαίίοηίδ  ιΐ)ϋΙαΐίοη6δ,  υΐ 
καυστικός:  1)  αοΐίνβ,  οαιίδΐΐοιίδ,  ιΐΓβηδ.  2)  ραδδίνβ,  θ|αΐ  ιΐΓΪ  ρο- 
ΙθδΙ,  ςυί  ΓβΙίΓΪ  αίΤβΟΐαδ  681».  Δεν  έπιχειροΰ[Λεν  έν  τφ  παρόντι  νά 
έςετάσωαεν  ακριβώς  τό  πράγ[χα. 
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4.   Έφελκυατικον  τοΰ  Λί. 

Πολλάκις  ό  Χοφοοοσκος  ποιείται  χρησιν  του  επιθέτου  έφελκί/Ο^τΐ- 

κόν-έ(|)ελκ\;σ'τΐ'Κ(ί-έ^ελχυσ'τικαί  έπ'  ενεργητικής   σημασίας  λέγων 
γίνεται  το  Ι  έ(|)ελκυστικόν  του  Ν  (σελ.  168,  15   και  26  καϊ 

σελ.  511,  24  καϊ  27  και  σελ.  531,  21  και  σελ.  856,  8),  ού  γίνε- 
ται το  Ι  έί^ελκι/Οτικόν  τοϋ  Ν  (σελ.  168,  16), 

το  Ι  τότε  γίνεται  έ^ελκυοτικόν  του  Ν  (σελ.  168,  18),  τότε 

τοϋ  Ν  έ^ελκυοτικόν  γίνεται  το  Ι  (σελ.  856,  6), 

τούτου  χάριν  γίνεται  (το   Ι)   έ^ελκυστικόν   τοϋ  Ν  (σελ. 

168,  31),  τούτου  χάριν  ου  γίνεται  (το  Ι)   έ^ελκυοτικόν  του 

Ν  (σελ.  168,  34), 

το  Ε   εν   τοις  ρήρ,αοΊ  γίνεται   έ^ελκυστικόν  τοΰ  Ν  (σελ. 

511,  14), 

το  Ι  καθολικώς  λέγομεν  είναι  έί^ελκυοτικόν  τοΰ  Ν  (σελ. 

511,  16), 

το  Ι — γίνεται  έ^ελκυσ'τικόν  τοϋ  Ν  (σελ.  511,  26.  Πρβ.  και 

σελ.  531,   13), 

έ^ελκυοτικόν  (το  Ι)  έγένετο  τοϋ  Ν  (σελ.  512,  4), 

το  γίνεοθαι  το  Ι  ε'ί^ελκυΟτικόν  τοϋ  Ν  (σελ.  512,  7), 

το  Ε  έ^ελκυΟτικόν  έοτι  τοϋ  Ν  (σελ.  531 ,  11  και  σελ.  561 ,  3), 

το  δε  ετυπτε  έ^ελκν(?τικόν  γίνεται  τοϋ  Ν   (σελ.  531,  27), 

το  τύπτε  —  οϋ  δύναται   έ(^ελκυστικόν   είναι  τοϋ  Ν  (σελ. 

531,  31), 

το  τύπτε  ού  γίνεται  έ(|  ελκυστικό  ν  τοϋ  Ν  (σελ.  532,  5), 
το  Ε  έ^ελκυσ'τικόν  γίνεται  τοϋ  Ν  (σελ.  561,  24),  το  δε  Ε 

γίνεται  πολλάκις  έί^ελκυΟτικόν  τοϋ  Ν  (σελ.  867,  14), 

το  Ι  ειωθε  γίνεοθαι  έ^ελκυΟτικόν  τοϋ  Ν  (σελ.  852,  20), 
το  έσσί  ού  γίνεται  έ^ελκυΟτικόν  τοϋ  Ν  (σελ. 852,  25  καϊ  28), 
τούτου  χάριν  ούκ  έγένετο  (το  έοοί)   έ^ελκυστικον  τοϋ  Ν 

(σελ.  852,  32), 

το  τύπτουοι  και  τα  δμοια  γίνεται  έ^ελκυοτικά  τοϋ  Ν  (σελ. 

511,  12), 

τα  γαρ  εις  Ε  λιάγοντα  δεύτερα  πρόοωπα  ού  γίνεται  έ^ελ- 
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κυστικά  του  Ν  (σελ.  531,  33.  Πρβ.  καΐ  σελ.  532,  8  καϊ  10  καΐ 
13.  "Ιδε  καΐ  Μαασσηνα  εν  Σβίρζ.  8ΐιιά.  Τόυ,.  Δ',  σελ.  39), 

αχ  εις  Ε  λήγοι/σ'αι  κλητικαι  ουδέποτε  γίνονται  έί^ελκυ- 
στικαι  του  Ν  (σελ.  532,  6). 

Φε'ρεται  όε  και  έν  τοις  εις  Εϋριπίδην  Σχολίοις  Τό(Λ.  Α',  σελ.  463, 
28  «  έ(|ελκυστΐΚΟν  έστι  του  Ν»  και  εν  ταΐς  εις  "Οι^-ηρον  Παρεκβο- 
λαΐς  του  Ευσταθίου  σελ.  76,  35  «  διο  οϋδε  έ^ελκυσ'τΐκόν  ποτέ  του 
Ν  γίνεται»  και  σελ.  883,  25  «λέξεως  έ(|)ελκυσ'τΐκης  του  νυ»  και 
σελ.  1408,  16  (( διο  ούδε  έφελκυσ'τΐκόν  ποτέ  γίνεται  του  νΰ». 
Πρβ.  σελ.  52,  19  « οτι  το  εγώ  συαφώνου  [Λεν  έπιφερορ-ε'νου  άπρόσ- 
ληπτόν  Ιστι  του  Ν,  φωνήεντος  δε  έπαγθ[Λε'νου  έ^έλκεταΐ  τό  Ν  πάρα 
τω  ποιητγ)  —  Ούτω  καϊ  τό  νύ  παραπληρω[Λατικόν  άντϊ  του  δη 
σπανιώτατα  (Λε'ν,  γίνεται  δ'  δ[7.ως  έ(|)ελκυσ'τΐκόν  ποτέ  του  Ν  —  ΈπΙ 
οέ  του  κέ  παραπληρω[Αατικου  και  των  εις  ΘΕΝ  έπιρρηρ.άτων  έκδη- 
λότερος  ό  τοιούτος  έ(|ελκυσΊΐός)). 

Έν  Κρα(/.  Όξ.  Άν.  Τό[Λ.  Α',  σελ.  4  20,  5  κεϊται   «το  Ο  συγκο- 
πτό(Λενον  πε'φυκεν  έίίελκυσ'τικόν  γίνεσθαι  του  σίγ(χα)). 

Ό^Αοίως  τω  παρ'  ΕϋσταΟίω  έ^έλκεταΐ  τό  Ν  έλε'χθη  υπό  του  Χοι- 
ροβοσκοΰ  (ή  Ψευδοχοιροβοσκου)  έν  Θησ.'Άλδ.  Μανουτ.  φύλλ.  216,2 
«έ^έλκονταΐ  τό  Ν  αί  δοτικαί»  και  «τα  τρίτα  πρόσωπα — έ^έλ- 
κονταΐ  τό  Ν»  και  υπό  Μαξί(^.ου  του  Πλανούδη  έν  Βαχ[Λ  Άν.  Τόμ. 
Β',  σελ.  57,  15  « έ^έλκονται  άεΐ  τό  Ν»  και  σελ.  58,  17  «τό 
γαρ  έ^έλκεσθαΐ  τό  Ν  τα  ρήματα  πρώτως  έ'χει».  Πρβ.  και  Έτυμ. 
Μέγ.  σελ.  588,  1  1  (Κραμ.  Άν.  Όξ.  Τόμ.  Α',  σελ.  276,  20)  «τοΰτο 
γαρ  τό  Ι  —  έ^ε(ι)λκυ•σ'ατο  τό  Ν»,  άνθ'  ου  έν  τοις  εις  Ίλιάδα  Σχο- 
λίοις σελ.  28,  33  Βαχμ.  είνε  γεγραμμένον  «τοΰτο  γαρ  τό  Ι  —  έ^- 
ε(ί)λκυσ^ε  τό  Ν».  Τπό  του  Τζέτζου  έρρήθη  έν  Σχολ.  εις  Ήσ.  σελ. 
44,  12  Λιψ.  «τά  επιρρήματα — έ(|)έλκουσΊ  τό  Ν».  Αξία  μνείας 
εϊνε  καΐ  ή  παρά  Δημητρίω  περί  Έρμην,  175  χρή'ϊΐς  «και  όλως  τό 
νΰ  δι'  εύφωνίαν  έ(|)έλκονταΐ  οί  Αττικοί  Δημοσθένην  λέγοντες  και 
Σωκράτην  » . 

Σημειωτέον  δ'  δτι  είπεν  ό  Χοιροβοσκός  καΐ  « τό  Α  άποβλπτίκόν 
έστι  του  Ν»  (σελ.  333;  2  και  σελ.  561,  19  και  σελ.  866,  30). 

Κ.  Σ.  Κ. 
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Της  επιγραφής  ταύτης  απέστειλε  μοι  άντίγραφον,  {7.εσουντος  του 
Αύγουστου,  ό  έν  Χαλκίδι  καθηγητής  κ.  Νικόλαος  Κορωναϊος  δηλών 
{Λοι  άμα  δτι  ευρέθη  έν  τω  παρά  την  θέσιν  Τρνπαν  κτηματι  του 
κ.  Αναστασίου  Καλλιμάνη,  δπου  πρό  τίνων  ετών  ευρέθησαν  καί  άλ- 
λαι  τινές  έπιγραφαί  μικρού  λόγου  άξιαι  και  ανδριάντες  άποκεκρουμέ- 
νοι,  περί  ων  έποιησάμεθα  λόγον  Ιν  « Άθηνας  »  τόμω  τρίτω  έν  σελ. 
629ώ  .  Εϊνε  κεχαραγμένη  έπΙ  διερρωγυίας  ηδη  έν  τω  μέσω  μαρμάρινης 
πλακός,  ης  το  μεν  μήκος  είνε  1,70,  το  δε  πλάτος  0,80  καί  το  πά- 
χος 0,14.  Την  πλάκα  περιβάλλει  πλαίσιον,  ου  εντός  εΐσιν  έγγεγλυμ- 
μένοι  τριάκοντα  τρεις  στέφανοι  έν  τρισι  σειραΐς,  άνά  ένδεκα  έν  εκάστη. 
Και  εντός  μεν  τών  στεφάνων  εΐσι  κεχαραγμένα  τά  ονόματα  τών  νι- 
κησάντων έν  τοις  αυτόθι  τελουμένοις  Ήρακλείοίς,  υπεράνω  δε  αυ- 
τών το  είδος  του  αγωνίσματος. 

Επειδή  είχον  άμφιβολίαν  περί  του  ακριβούς  της  αντιγραφής, 
άνέμενον  την  ένθάδε  μετακόμισιν  αυτής  την  διαταχθεϊσαν  ύπό  του 
γενικού  Εφόρου  τών  άρ^^αιοτήτων  κ.  Καββαδίου,  όπως  αΰτοϊς  δμ- 
μασιν  ϊδω  αυτήν  καί  πεισθώ,  ότι  ουδέν  κακώς  άντεγράφη  ή  παρε- 
λείφθη.  'Όντως  δέ,  δτε  κομισθεϊσαν  έν  τω  Μουσείω  εϊδον  αυτήν,  ού 
μόνον  ονόματα  τίνα  έν  τω  σταλέντι  μοι  αντιγράφω  ήσαν  διάφορα  καί 
παραμεμορφωμένα,  ού  μόνον  τά  γράμματα,  άτινα,  ώς  γνωστόν,  λίαν 
συντελοΰσιν  ενίοτε,  όπως  όρισθή  ό  χρόνος,  καθ  δν  έχαράχθη  ή  επι- 
γραφή,δεν  ήσαν  πιστώς  άντιγεγραμμένα(Ι),  άλλ'  έλειπον  δλως  καί  αί 
έπϊ  τής  πλίνθου  του  περιβάλλοντος  το  άνω  μέρος  πλαισίου  κεχαραγμέναι 
λέξεις  (2)  αΐ  δηλοΰσαι  τον  χαράξαντα  ί^ίοί  δαπάντ)  (μόνος)  τά  όνό- 

(1)  Τό  Α  εν  τισι  τών  εν  τοις  στεφάνοις  όνθ[Αάτων  είνε  γεγραμμε'νον  λ,  έν  ω  πανταχού 
άλλαχοΰ  Α. 

(2)  Τών  επΙ  τής  πλίνθου  κεχαραγμένων  λέξεων    τής  μέν  πρώτης  σώζονται  τό  πρώ- 
τον χαΐ  τελευταΐον  γράμμα  Ε,  ημείς  δέ  συνεπληρώσαμεν  γράψαντες  Ε[ΧΑΡΑΞ]Ε,  όπερ 

ΑΘΗΝΑ,    ΤΟΜ.    ©'  29 


450  ί'.    Α.    ΠΑΠΑΒΑΣΙΛΕΙΟΥ 

ματα  των  νικησάντων  και  συστεφανωθέντων  εν  τοις  άγώσι  Τιμαρχίοην 
Λυσιστράτου,  ου  το  δνορ,α  εΐνε  κεχαραγμένον  εν  τω  τρίτω  στεφάνφ 
της  δευτέρας  σειράς. 

Ευθύς  μετά  το  πλαίσιον  ύπάρχουσι  κεχαραγμε'να  έν  δυσΙ  σειραΐς 
γράμματα  γνωρίζοντα  ήμϊν  δτι,  καθ'  δν  χρόνον  οί  αγώνες  ούτοι  έτε- 
λέσθησαν,  επιμελητής  του  Γυμνασίου  και  άθλοθε'της  ήτο  Δημήτριος 
ό  Άνδρομάχον,  ού  πιθανώς  υίος  ην  ό  δίαυλον  ίππω  νικήσας  Άν- 
δρόμαχος  ό  Δημητρίου  Χαλκιδεύς,  ό  Ιν  τφ  τελευταίφ  στεφάνω  της 
τρίτης  σειράς  άναγεγραμμε'νος. 

Τών  στεφάνων  οί  μεν  της  πρώτης  σειράς  εΐσίν  εκ  δάφνης,  οί  δε 
της  δευτε'ρας  έκ  δρυός,  οί  δε  της  τρίτης,  επειδή  τά  φύλλα  εϊσΐ  μικρό- 
τερα πως  τών  της  πρώτης,  πιθανώς  εΐσιν  έκ  κότινου. 
•  "Οσον  ήαεΐς  τουλάχιστον  γινώσκομεν,  ουδεμία  άλλη  αγωνιστική 
έπιγοαφη  ύπάρ^^ει  γνωρίζουσα  ήμΐν  ούτως  ακριβώς  τά  τε  εϊδη  τών 
τελουυ,ένων  αγώνων,  καθ'  ην  εκαστον  σειράν  έτελεΐτο,  και  τάς  ηλι- 
κίας τών  αγωνιζομένων.  Και  ηγωνίζοντο  μεν  έν  τοις  έν  Χαλκίδι  τε- 
λουμένοις  Ήρακλείοις  παίδες  πάρπαιδες  (1),   παίδες,  έφηβοι, 

εΰρηται  χαι  εν  τϊ)  736τί  επιγραφή  της  του  ϋίΙΙβη1)βΓ^βΓ  συλλογής.  Οΰτως  ε'γράψαμεν, 
διότι  και  [^ετά  τό  πρώτον  Ε  φαίνονται  ι/_νη  της  χάτω  αριστεράς  κεραίας  τοϊί  Χ  καΊ 
μετ'  αυτό  ό  κενός  ένεκα  βλάβης  του  λίθου  παλαιάς  ^.ώρος,  τοσαΰτα  γράμρ,ατα  μόνον 
δύναται  νά  περιλάβη.  "Λν  μη  έφαίνοντο  ι'/_νη  τινά  του  Χ  ήδύνατό  τ-.ς  νά  συμπληρώστ] 
ΑΝ]ΕΓΡΑΥ[Ε.Ότι  δέ  συνηθεστατον  τό  άναγράφεχν  έν  ταίς  άγωνιστιχαΐς  έπιγρα- 
φαίς  πρβ.  ΌίΙΙβηΙ)6Γ^6ΐ•  έπιγραφην  1096:  γυμναΰιαρχήύας  καχ  ϋκηναρχήΟας 
άνέγραι^τε  τον  ϋνϋτάτην  και  όυνέφπβον.  1098:  τους  έφηβους  άνέγραιίτε. 
1108:  έφηβοι  —  τόν  κοίίμΊαττιν  —  άνέγραι|Γαν.  Ίδέ  ωσαύτως  τάς  έπιγρα- 
φάς  1117,  1119,  1120,  1121,  1122,  1124,  1127,  1128,  1129,  1132,  1136,  1138, 
1141,  1143,  1144,  1145,  1147,  1150,  1156,  1158,  1159,  1160,  1163, 1164,  1174, 
1175,  1177,  1186,  1192,  1197,  1198,  1199,  1200,  1202,  1276,  1279.  Ωσαύτως 
της  μ^ν  λέξίως  ΜΟΝΟΣ  τών  μετά  τό  Μ  γραμμάτων  του  μέν  Ο  Ι'χνη  τινά  μόνον,  τό 
δέ  Ν  ουδόλως  φαίνεται  νυν,  της  δέ  Τ  Ι  Μ  ΑΡΧ ΙΔ  Η  Σ  τά  τελευταία  τέσσαρα  γράμ- 
ματα Ι  Δ  Η  Σ  έλλείπουσι,  του  δέ  Λ  Υ  Σ Ι Σ  Τ  Ρ  Α  Τ  Ο  Υ  τά  δύο  πρώτα  γράμματα  καΐ  τό 
τελευταΐον  ένεκα  βλάβης  του  λίθου  παλαιάς. 

(1)  Τίνες  οί  παίδες  πάμπαιδες ;  Έ?  Αττικής  επιγραφής  (Ο.  Ι.  Ο.  232,  Α.  444), 
γινώσκομεν  δτι  οί  αγωνιζόμενοι  διαιρούνται  εις  ΧΕΟΪδας  της  πρώτης  ήλχκίας, 
εις  παχδας  της  δευτέρας  ηλικίας  εις  παχδας  της  τρίτης  ηλικίας,  εις 
παϊδας  έκ  πάντων  και  εις  άνδρας.  Έν  άλλη  δέ  επιγραφή  (ΒυΙΙ.  άβ  Οογγ. 
ΗβΙΙ.  V  σελ.  231  )  διαιρούνται  εις  τιαΐδας,  αγένειους,  άνδρας  χαίάλλαχοΰ  μό- 
νον εις  παϊδας  και  άνδρας  (  ϋ.  Ι.  Α.  445,  446,  448,  449).  Και  περί  μέν  τών 
τριών  ηλικιών   ό  μέν  Βοίκχιος   λέγει  τά  έξης•  ΕβΙαΙαίη  ρυβΓϋϊυΐΉ  πρώτη  βδΐ  βΟΓυΐη 
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αγένειοι,,  άνδρες,  εϊδη  δέ  αγώνων  ήσαν  των  (λεν  πα[7.παίδων  και 
παίδων  ό  δόλιχος,  το  στάδιον,  ό  δίαυλος,  ή  πάλη,  ή  πνγμή, 
το  παγκράτίον,  των  δε  έφηβων  προς  οίς  οι  πά(Απαιδες  καΐ  παίδες 
ηγωνίζοντο  καΙ  ϊππίος  (δρό(;.ος),  των  δε  άγενείων  τό  Οτάδίον,  τό 
πένταθλον,  ή  πάλη,  ή  πυγμή,  τό  παγκράτιον,  των  δέ  αν- 
δρών   ό  δόλιχος,  τό  Οτάδιον,    ό  δίαυλος,    τό  πένταθλον,   ή 


ςυϊ  ουηοΙοΓυιη  ουΓΚΟΓυιτι  η&Ιυ  πιΐηίιηϊ  δυηΐ,  δευτέρα  ΓοΙιυδΙϊοΓ,  τρίτη  τοί^α- 
δΐϊδδϊιηα  βΐ  νίηΐϊ  ρνοχίιηα  ςαΐ  νυ1§ο  αγένειοι  (ΙίοιιηΙιΐΓ.  Ν&ιη  αγένειοι  βίδϊ  ραδ- 
δϊηι  παισΐ  ϋΟΓηρί'οΙίθΐκΙιιηΙιιι•,  ίίΐηιβη  δαβρβ  αΐ»  ϋδάβηι  άϊδΙϊη^υιιηΙυΓ  υΐροΐβ 
νΪΓΪδ  ρΓΟχΐΐΏΪ  ίΐίΐ  πΙ,  ά\\ά  Ά[([\ιβ  Ιιΐο  Γ&Ιίοπθ,  Ιΐ'βδ  αβΙ&Ιβδ  δίπΐ  1ΐίΐ6  :  παίδες,  αγέ- 
νειοι, άνδρες.  Ό  δέ  Διττε[χ6εργηρος  και  ό  τούτοις  ακολουθών  Δυμο'ντος  λέγουσιν  δτι 
οί  μεν  έφηβοι  δπου  δεν  αναφέρονται  περιλαμβάνονται  εν  τοις  άνδράσι,  οί  δέ  αγένειοι  οι 
αυτοί  εΐσι  τοίς  παισΐ  της  τρίτης  ηλικίας.  Περί  δέ  του  έκ  πάντων  ό  Βοίκ•/ιος  λέγει" 
ηβηιρβ  ίη  Ιιϊδ  οηιηίυπι  ΐΓΪυιη  αβίαίιιιη  οιιπδυδ  ϊηδΙϊΙιιϊΙιΐΓ  ροδΙ  δϊη^υΙ&ΐ'αηι  ββία- 
Ιυηι  οιίΓδυδ  βΐ  ύή  ({\ιϊ  οηιηβδ  Ιΐ'βδ  αβίαΐβδ  δϊηιαΐ  οιιπ'βηΐβδ  νίοβΓαΙ  (ΗοίΙαΓ 
νΐοΙΟΓ    εκ  πάντων.    Όμοίως  εΰρηται    Ιν   Βοιωτικαϊς    έπιγραφαΐς    και  του   Άμφια- 

ρείου  (Ο.  Ι.  Ο.  1586,  1719,  1720.  ΌΐΙΙεηΙ).  414)  αντί  τοΰ  έκ  πάντων  και  δχά 
πάντο^ν,  έξ  απαντούν  η  χατά  πάντων.  Καθ'  ήμας  παίδες  μέν  της  πρώτης 
ηλικίας  εΐσίν  οί  κυρίως  παίδες  (από  τοΰ  έτους  Ιδ""  -17°";,  ών  οί  πρεσβύτατοι  εν  μέν 
Θουρία  έκαλοΰντο  μελ?νεχρενες  (  ίιβ  Β&δ  βΐ  Γουο&Γΐ  αριθ.  302),  έν  Άθι^ναις  δέ 
■μελίνέφηβοι  (Βιιΐΐ.  ίΐβ  ΟοίΤ.  ΗθΙΙ.  1883,  σελ.  76,  77),  παίδες  δέ  της  δευτέρας 
ηλικίας  είσίν  οί  έφηβοι  (από  τοΰ  έτους  Ιδ»"- 20°"),  οί'τινες  διαιροΰνται  ίΐς  νεο)τέ- 
ρας,  μέύης,  πρεσβυτέρας  η?ακίας  (Ο.  Ι.  Ο.  3088),  οί  δέ  της  τρίτης  ηλικίας 
εΐσίν  οί  Ιν  Αθήναις  μέν  καλούμενοι  ένοί  έφηβοί  (άπό  τοΰ  έτους  21<>'•'- 22»»),  άλ- 
λαχοΰ  δέ  νέοι.  Ούτοι  κατά  την  ήμετέραν  γνώμην  είσίν  οί  έν  αλλαις  επιγραφαΐς  χαΐ  δή 
και  έν  τηδε  καλούμενοι  αγένειοι,  όπερ  και  ό  Βοίκχιος  έν  τοις  έμπροσθεν  ^ηθεΐσι 
μάλλον  φαίνεται  (χποδε-/_όμενος.  "Ωστε  έν  αϊ  ς  έπιγραφαίς  οί  αγωνιζόμενοι  διαιρούνται 
εις  παχδας,  αγένειους,  άνδοας,  οί  "έφηβοι  περιλαμβάνονται  έν  τοΐς  παισίν,  έν  αίς 
δέ  εις  μόνον  παΐδας  και  άνδρας,  έν  τοίς  παισί  περιέχονται  και  οί  έφηβοι  και  οί 
αγένειοι.  Ότι  δέ  τοΰτο  οΰτως  έχει  και  οΰχΐ  ώς  άλλοι  λέγουσι  μαρτυρεί  ή  ημετέρα 
επιγραφή  έν  η  μετά  τους  παΐδας  πάμπαιδας  τάσσονται  εξής  οί  παίδες,  οί  έφη- 
βοι, οί  αγένειοι,  τελευταίοι  δέ  μετά  τοί;ς  αγένειους,  ώς  και  έν  τη  τοΰ  Άμφιαρείου 
επιγραφή  ΌϊΙΙβπΙι.  414,  οί  άνδρες.  "Αν  οί  έφηβοι  ήσαν  οί  αυτοί  τοις  άνδράσιν,  ώς 
κοινώς  είνε  παραδεδεγμένον,  οί  δέ  αγένειοι  τοίς  παισί  της  τρίτης  ηλικίας,  τοις  μελ- 
λείρεσι  δηλονότι  ή  μελλεφτίβοις,  έπρεπεν  έν  τη  ημετέρα  επιγραφή  οί  μέν  αγένειοι  νά 
τάσσωνται  μετά  τους  παΐδας,  οί  δέ  έφηβοι  πρό  των  ανδρών.  Έκ  των  επιγραφών  λοι- 
πόν τούτων  τεκμαιρόμενοι  φρονοΰμεν  ότι  παίδες  πάμπαΐόες  γενικώς  λέγονται  οί 
έν  τή  προμνημονευΟείση  "Αττική  επιγραφή  αναφερόμενοι  παίδες  έκ  πάντων  τού- 
των δέ  είδη  εϊσ'ιν  οί  παΐδες,  οί  έφηβοι,  οί  αγένειοι"  οί  αυτοί  δέ  λέγονται  χαΐ 
η  πρώτη,  ή  δευτέρα  και  η  τρίτη  ηλικία  τών  παίδων.  Τό  πρώτον  ή  λέξις 
πάμπαΐδες  έγνώσθη  έκ  Βοιωτικών  επιγραφών  (  ΒαΙΙ.  άα  ^υ\ϊ.  ΙΙοΙΙ.  1885  σελ" 
441,  44"-^),    παρά  Δίωνι  δέ  τω  Κασσίω  (41,  9)  εύρηται  το  επίρρημα  παμπαΐδί. 
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πάλη,  τι  πυγμή,  το  παγκράτιον,    ό  οπλίτης  (δρό[Λος),    ό  Ι'π- 
πω  δίαυλος. 

Έγινώσκοΐλεν  ρ-έχρι  τοΰδε  δτι  εν  Εύβοίκ  έτελοΟντο  τα  Γεραίστια 
εν  Γεραιστω  προς  τιαην  του  Ποσειδώνος  (1)  και  τα  Άααρύνθια  προς 
τιι^-ην  της  Άρτε'[7.ιδος  έ'ν  τε  Καρύστω  και  Έρετρίο^  (2),  νΟν  δε  εκ  της 
επιγραφής  ταύτης  [ΛανΟάνοαεν  οτι  έτελουντο  και  εν  Χαλκίδι  τα  Η- 
ράκλεια προς  τιαην  του  Ηρακλέους.  Ώς  γνωστόν  ό  Ηρακλής  έλα- 
τρεύετο  πολλα^^οΰ  της  Ελλάδος  και  της  Μικρας  Ασίας  (3)  ώς  θεός, 
εϊτε  αόνος  (4)  εΐ'τε  [;.ετά  του  Απόλλωνος  και  του  Έρ[^.οΰ  η  ώς  ηρως 
{;.ετά  του  Ιολάου.  Και  εν  ριεν  ταΐς  Βοιωτικαϊς  πόλεσι  και  {λάλιστα  έν 
Θήβαις  ίτψΛτο  ι/,ετά  του  Ιολάου  ώς  έγ/ώριος  ηρως  δι'  εορτών  πο- 
λυηρ-έρων  καί  ποικίλων  αγώνων  [/,ουσικών  τε  και  γυίΛνικών ,  έν  οις 
άθλον  προύκειτο  τρίπους  χαλκούς  (5). Των  ρ,ουσικών  δ'  αγώνων  |7.ετεϊ- 
χον  και  θίασοι  τεχνιτών  Διονυσιαστών  του  Ελλησπόντου  και  της 
Ιωνίας  (6).  Έν  δε  τη  Άττικί]  έλατρεύετο  ρ,αλλον  ώς  θεός  η  η- 
ρως (7)•  δια  τοΰτο  αϊ  προς  χψτι'ί  αύτοΰ  έορταΐ  ήσαν  πολλαί*  τούτων 
αϊ  λαρ,πρότεραι  ήσαν  αί  έν  Κυνοσάργει  τελούι^,εναι  ανά  παν  πέ{Απτον 
έ'τος  (8)  καί  καλού^^.εναι  Ήοάκλεια  ή  Διόμεια  έκ  του  δήιχου,  έν  ω 
το  ιερόν,  μάλιστα  δε  αϊ  έν  Μαραθώνι,  όπου  καί  αγώνες  έτελοΟντο,  έν 
οις  άθλα  προυτίθεντο  (()ΐάλαι  άργυραΐ  (9).  Ουδόλως  λοιπόν  παρά- 
όοςον  οτι  καί  έν  Χαλκίδι,  ήτις  τη  (Λεν  Βοιωτία  πρόσκειται,  ταϊς  δ' 
Αθήναις  γείτο^ν  ηόλις  εστίν,  ϊνα  κατ'  Εύριπίδην  εϊπωαεν,  ό  Ηρα- 
κλής έλατρεύετο  καί  δι'  αγώνων  έτφ.άτο.  "Αν  ή  λατρεία  του  Ηρα- 
κλέους εισήχθη  εις  Χαλκίδα  άπό  τής  Βοιωτίας  ή  άπό  της  Αττικής, 
οέν    δυνά[^.εθα   ρ.ετά    βεβαιότητος   να    ειπωριεν,    πιθανώτερον  δ'  δ(Λως 

(1)  Σ•/ολ.  Πινδ.  Όλϋμπ.  13,  159). 

(2)  ΑηΙΐΓΐ.  ^Γβοίΐυβδ  Εο1)ίη5οη  τομ.  2  σελ.  7.  8ο1ιοβηΐ3,η  ΐΓ&ά.  Οαΐυδίνί  τομ. 
2  σελ.  75. 

(3)  ΟοΓρ.  ΙηδΟΓΐρ.  Ιπιγ.  3640,  2136,  3044,  3059.  ΡαΙοη-ΗΐοΙίδ  ίπ.  36,  39. 

(4)  ϋίΙΐ6ηΙ)βΓ§βΓ  Ιπιγ.  127,  129. 

(5)  Πινδ.  αχόΐ.  Όλυμπ.  13,  148.  Ίσθμ.  3,  114.  Όλυμπ.  7,  153. 

(6)  Οορρ.  Ιη80Γ.  επιγ.  3067.  Βυΐΐ.  (Ιβ  οοπ\  Ηβΐΐ.  IV  1880  σελ.  336. 

(7)  Παυσ.  1,  15,  3,  32,  4. 

(8)  Πολυδ.  8,  107. 

(9)  Πινδ.  Σχολ.  Όλυμπ.  IX,  95.  Δημοσθ.  παραπρ.  §  60,  86,  125.  Ήροδ.  6, 
116.  Πινδ.  Σ/ολ.  Όλυμπ.  13,  148.  Βοβοΐν,  Εχρ1ΐο&Ιίοηβ8  αοΐ  ΡΐηύαΓυηι  4  σελ. 
175,  193. 
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ημΐν  φαίνεται  ότι  ή  Χαλκίς  την  Ηρακλέους  λατρείαν  παρε'λαβε  υ.αλ- 
λον  έκ  της  Αττικής.  Λόγοι  δε  πείθοντες  ήαας  προς  τοΰτό  είσι  πρώ- 
τον ριέν  τό  όμόφυλον  των  κατοίκων  αύτης  προς  τους  της  Αττικής, 
δεύτερον  δτι  ή  ΧαλκΙς  και  ή  άλλη  Ευβοια\αϊ  πολιτικώς  είχεν  ύπο- 
ταχθ•?5  τοις  Άθηναίοις  τω  445*^  έ'τει  π.  Χ.  Τρίτον  διότι  γινώσκο[^.εν 
έκ  του  Πλουτάρχου  ότι  ό  Ηρακλής  ώς  Ιν  'ΑΟη'^αις  ώς  θεός  έτιαατο 
{ΛΟνος  και  ούχΙ  [χετά  τίνος  άλλου  θεού  η  ηρωος,  ούτω  και  έν  Χαλκίδι. 

Ώταύτως  έκ  της  επιγραφής  ταύτης  ι^,ανθχνοΐΛεν  δτι  έν  Χαλ- 
κίδι ΰπηρ/ε  γυμ,νάσιον  καθιερωαε'νον  τω  Ήρακλεϊ.  Τούτο  δε',  ώς  ό 
Πλούταρχος  λέγει  (1),  οΐ  Χαλκιδεΐς  διασωθέντες  ταϊς  δεήσεσι  του 
Τίτου  από  της  εναντίον  αυτών  οργής  του  λίανίου  και  των  έν  τέ- 
λει 'Ρωααίων,  διότι  ετάχθησαν  ιχετά  του  Άντιόχου  πολε{^.οΰντος 
τοις  'Ρωααίοις,  καθιέρωσαν  τω  Τίτω  ώς  σωτήρι  έπιγράψαντες  «ό  δή- 
(λος  Τίτω  και  Ήρακλεΐ  τό  γυρ.νάσιον».  Άλλα  που  της  Χαλκίδος 
άραγε  εκείτο  τό  γυανάσιον,  όπερ,  ώς  ό  Πλούταρχος  λέγει,  ήτο  τών 
καλλίστων  και  μεγίστων  άναθη[Λάτ(!)ν  ;  'Η{Λεϊς  τουλάχιστον  δεν  άιο-φι- 
βάλλοαεν  δτι  τό  ύπό  της  επιγραφής  και  του  Πλουτάρχου  ι/.νη[Λονευό- 
[Λενον  γυ{χνάσιον  εκείτο  έκεΐ  που  πλησίον,  δπου  και  ευρέθη  ή  επιγραφή. 
Τοΰτο  δε  εΐκάζθ[;.εν,  εϊ  καί  ή  πλάξ,  έν  η  είνε  κεχαραγ[7.ένη  ή  επι- 
γραφή, φαίνεται  δτι  κατόπιν  έχρησί^χευσεν  ώς  πώ[Λα  τάφου,  πρώτον 
[Λεν,  έκ  του  δτι  ούδεν  άλλο  [λέρος  περί  την  νυν  Χαλκίδα  εϊνε  οΰτω 
κατάλληλον  προς  τέλεσιν  αγώνων,  οίοι  οί  [Λνη[Λονευόυ.ενοι  έν  τή  επι- 
γραφή, δσον  τό  πεδίον  τό  έκτεινόρ.ενον  από  του  Βαθροβουνίου  (^^έχρι 
τών  έκτος  τής  νυν  Χαλκίδος  υπαρχόντων  λόφων  (Βρόντος,  Ύψηλαΐ 
καρ-άραι)  καί  τής  Λιανής  άαρ,ου,  διότι  και  ίκανήν  εκτασιν  έχει  καί 
ύδατος  δεν  στερείται,  δπερ  εινε  χρησιι^-ώτατον  κατά  τους  αγώνας. 
"Επειτα  δε  περί  τό  [λέρος  τούτο,  ώς  καί  πρότερον  εϊπθ|χεν,  καί  έπι- 
γραφαί  τίνες  άλλαι  ευρέθησαν  καί  ανδριάντες  άποκεκρου[λένοι  καί  ό 
ναός  τής   Άρχηγέτιδος  Χαλκίδος  (χετά  του  άλσους  εκείτο  (2). 

Περί  δε  του  χρόνου,  καθ'  δν  έγράφη  ή  επιγραφή,  ήρ.εΐς  τουλάχιστον 
έκ  τών  ανηαονευθ[χένων  τοσούτων  ονοι^-άτων  ούοεν  ακριβές  καί  ώρι- 
σμένον  ήδυνήθη{Λεν  να  έξαγάγωαεν.  Τοΰτο  αόνον  ασφαλές  έκ  τών  συρ,- 
αετασχόντων  τοις  άγώσι   Άντιοχέων  καί  'Ρω(Λαίων  έζάγεται   δτι   τα 

(1)  Έν  Τίτω  16. 

(2)  Ίο.  Άθην.  τομ.  Α'  σελ.  311. 
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Ηράκλεια  τα  (Λνημονευόαενα  εν  τνί  έπιγραφτί  ταύτιρ  ετελε'ιτθησαν 
ουχί  πρότερον  της  ητττις  του  Άντιό^ου  της  γενοΐ7.ένης  τω  191  π.  Χ, 
άλλα  ιχετ'  αύτην  καΐ  [/.ετά  την  ΰτττοδούλωσιν  ϊσως  της  Ευβοίας  καΐ 
της  άλλης  Ελλάδος  τοϊς  'Ρω^λαίοις.  Ώς  γνωστόν,  ό  Άντίοχος  ύπο 
των  Αιτωλών  παρορ[7-ηθείς  εκηρυζε  τον  πόλεαον  κατά  των  'Ρωρ,αίων 
και  ήλθε  πρώτον  είς  την  Δη[/.ητριάόα  και  είτα  εις  Χαλκίδα  άγων 
δεκακισ^ιλίους  άνδρας.  Έν  Χαλκίδι  δε  διατριβών  ήράσθη,  πρεσβύτε- 
ρος αύτος  ών,  της  θυγατρος  του  Κλεοπτολε'ΐΛου,  ήτις  λέγεται  δτι  ήτο 
καλλίστη  των  παρθένων.  Έλθών  δε  [Λετ'  αΰτης  είς  γάαον  προσηγά- 
το  τους  Χαλκιδεΐς  και  κατέστησε  την  πόλιν  αυτών  όρμητήριον  προς 
τον  πόλεαον.  Ηττηθείς  όέ  έν  Θερ[Λοπύλαις  ύπο  του  Μανίου  Γλαβρίω- 
νος  ηναγκάσθη  νά  άπέλθη  είς  Άσίαν,  άφ'  ου  πρότερον  έλθών  είς  Χαλ- 
κίδα παρέλαβε  την  κόρην  και  τά  χρήματα  και  τους  φίλους  (1).  Εΐκά- 
ζθ[Λεν  λοιπόν  ότι  τών  [Λετά  του  Άντιόχου  έλθόντων  είς  Χαλκίδα  τίνες 
παρέαειναν  και  κατωκησαν  έν  αύτη,  τούτων  δέ,  αν  ^χή  τέκνα,  από- 
γονοι βεβαίως  είσίν  οί  έν  τγ)  επιγραφή  (Ανη[7.ονευό[/.ενοι  και  έν  τοις  άγώσ^ 
νικήσαντες  Άντιοχεϊς.  Άφ'  ου  δέ  Άντιοχέων  αποικία  έγκατέστη  έν 
Χαλκίδι  ένεκα  της  βραχείας  άναυ,ίζεως  είς  τά  της  Ελλάδος  πράγ[;.ατα 
του  Άντιόχου, πόσφ  μάλλον  δεν  έμελλε  νά  έγκαθιδρυθή  αυτόθι  αποι- 
κία ύπο  τών  "Ρωμαίων,  οΐτινες  πάσαν  χώραν,ήν  κατεκτώντο,  άσφαλη 
εαυτοϊς  καθιστών  πέμποντες  αποικίας,  την  δέ  Χαλκίδα  έθεώρουν  ώς 
μίαν  τών  πεδών  της  Ελλάδος  ;  "Οτι  δέ  'Ρωμαϊκή  αποικία  ύπηρ^^εν 
έν  Χαλκίδι  μαρτυρεί  και  ή  έν  τόμω  α'  της  Άθηνας  έν  σελ.  314τΐ  επι- 
γραφή και  ή  έν  τόμ.   Β'  έν  σελ.  153τΐ  . 

Και  οί  μνημονευόμενοι  λοιπόν  'Ρωμαϊοι,  παίδες,  έφηβοι,  άνδρες, 
οί  τών  αγώνων  μετάσχοντες  και  νικήσαντες  κυροΰσι  την  είκασίαν  η- 
μών ταύτην,  δτι  οί  αγώνες  ούτοι  έγένοντο,  δτε  πλέον  οί  'Ρωμαϊοι  νι- 
κήσαντες τον  Αντίοχον  είχον  θέσγι  τον  πόδα  αυτών  επί  της  Ευβοίας 
και  σχεδόν  υποδούλωση  την  Ελλάδα.  Και  τά  μετ' άκρεμόνων  δέ  γράμ- 
ματα, άτινα  κατά  τήν  πρώτην  και  δευτέραν  π.  Χ.  εκατονταετηρίδα 
είσί  συνήθη,  ένισ/ύουσι  τήν  είκασίαν  ημών,  δτι  ή  επιγραφή  αύτη  έ- 
γράφη  τήν  πρώτην  εκατονταετηρίδα  μετά  τήν  έν  Θερμοπύλαις  ήτταν 
του  Άντιόχου.    Προσεπιμαρτυρεϊ  δέ  τούτο  και  ή  αρχαιότερα  και  επί 

(1)  Πλουτ.  εν  Τίτ.  16. 
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της  όΥΐ^Λοκρατίας  συνήθης  εκφορο^  των  'Ρωμαϊκών  ονομάτων  Μάαρ- 
κος  αντί  του  παρά  τοις  [Αετέπειτα  συνηθεστε'ρου  Μάρκος,  Πόπλιος 
άντΐ  των  {Αεταγενεστέρων  Πονπλίος  καΙ  Ποΰβλιος  (ή  δια  του  ου 
γραφή  άπαντα  το  πρώτον  εν  έπιγραφνί  του  1°"  έτους  π.  Χ.  (Ο.Ι.Ο. 
2943),  Λεΰκιος  άντΙ  του  Λοΰκιος)(1). 

Παρατηρήσεως  άξια  έν  τή  έπιγραφνί  ταύττ]  νθ{Λίζθ[Λεν  καΐ  τάδε•  πρώ- 
τον ότι  τα  έν  τω  πρώτω  στεφάνω  της  πρώτης  σειράς  και  τω  δεκάτω 
της  δευτε'ρας  όνό[Λατα  κείνται  άνευ  έθνικοΰ,  εί  και  ουδέν  τών  έν  τοις 
άλλοις  στεφάνοις  εΐνε  άνευ  αύτοΰ.  Άγνοου^λεν,  άν  ή  παράλειψις  αΰτη 
προήλθεν  έκ  του  χαράξαντος  τεχνίτου  έπΙ  του  λίθου  την  έπιγραφήν  ή 
ένεκα  λόγου  άλλου.  Δεύτερον  ότι  Ιν  τω  πρώτω  και  όγδόω  της  τρίτης 
σειράς  στεφάνω  είσίν  έγγεγραρ^αένοι  έν  έκάστω  άνά  δύο  οΐ  πυγ(Λήν  νι- 
κήσαντες, εΐ  και  έν  τρισΐν  άλλοις  στεφάνοις  εΙς  αναγράφεται  ώς  νική- 
σας  πυγ[Λήν.  Καθ' ήριάς  ή  αναγραφή  έν  ένι  και  τω  αύτω  στεφάνω  δύο 
νικητών  δεικνύει  ότι  ό  ρ,εταξύ  αυτών,  άτε  ισόπαλων  δντων,  άγων 
ύπήρξεν  άκριτος.  Τρίτον  ότι  τα  του  πατρός  όνόΐΑατα  εινε  τα  αυτά 
έν  τφ  έβδό{Λφ  και  ένάτω,  όγδόω  καΐ  δεκάτω  όγδόψ,  δεκάτφ  και  εί- 
κοστώ  δευτέρω,  δωδεκάτω  καΙ  εΐκοστω  τετάρτω,  εΐκοστώ  πε'[χπτφ 
και  εΐκοστω  έβδόρ-ω,  εΐκοστω  όγδόω  καΐ  τριακοστώ  πρώτω  στεφάνω. 
Πάντες  οί  το  αυτό  όνορ,α  του  πατρός  έχοντες  ήσαν  αδελφοί  ή  ρ-ή  εΐνε 
τυχαία  σύμπτωσις  ό{Λωνυυ.ίας  ;  Τέταρτον  ότι  ό  τύπος  της  κοινής  β' 
κλίσεως  του  όνόρ-ατος  Χαρίλεος  δεν  εΐνε  άναγεγραα^λένος  έν  τω  του 
Παπίου  λεζικώ.  Πέ[Λπτον  ότι  έν  ω  έν  τή  έκ  Χίου  2214  (0.1.0.) 
επιγραφή  ε'ΐδη  άνωνισι/,άτων  τών  έφηβων  είσί  καθ'  ήν  και  έν  τήδε  τή 
επιγραφή  τάξιν  ό  δόλιχος,  το  Οτάδιον,  ό  δίαυλος,  τι  πάλη, 
έν  δε  τή  έκ  Θηβών  (0.1.0.  1590)  προς  τοΐς  έν  τή  Χιακή  και  τι 
πυγμίχ  και  το  παγκράτιον,  έν  ταύτνι  εΐνε  και  ό  ϊππιος  (δρόρ-ος). 


(1)  Ίδ.  ΤΓαΐΙβ  ά'έρί§.  Κβΐηαοΐι  Ιν  σίλ.  517  V.  518  VII.  520X1. 
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Έ[χάραξ]ε    [χ[όνο]ς  Τΐ{Λα[ρ]χ[ίδης   Λυ]σιστράτο[υ] 

Δημήτριος  Ανδρομάχου  επιμελητής  γενόμενος  τοΟ  γυμνα- 
σίου άΟλα  προέθηκεν  έν  τω  άγώνι  των  Ηρακλείων  και  ένίκων 
οΓδε 

τϊάνπα&δας 

δόλιχον 

1    Γλαυκίας 

Γλαυκίου. 


πάλη  ν 

4    Ζώπυρος 
Θεοφάνου 
Άντιοχεύς. 

πα^δας  δόλιχον 

7    Ποσειοώνιος 

Ξενοκράτου 
Χαλκιδεύς. 

πάλην 

10   Θεοκλης 

Άρχίου 
Χαλκιδεύς. 

εφήβων 

δόλιχον 

13  Άγέλαος 
Φίλωνος 
Χαλκιόεύς. 


οττάδιον 

2   Κλέων 

Χαριλε'ου 

λ 
Χαλκιδεύς. 

πι/γμην 

5  Αρτεμίδωρος 
Νικίου 
Άντιοχεύς. 

οττάδιον 

8   Βρόμιος 
Παραμόνου 
Χαλκιδεύς. 

πυγιχην 

1 1    Λεύκιος 
Καστρίκιος 
Λευκίου 
'Ρωμαϊος. 

αττάδιον 

14   Τιμαρχίδης 

Λυσιστράτου 
Χαλκιδεύς, 


δίανλον 

3  Άλεξίμαχος 
Θεοξενίδου 
Χαλκιδεύς. 


πανκρατιον 

6  Λεωνίδης 
Αρχελάου 
Χαλκιδεύς. 

δίανλον 

9   Παράμονος 

Ξενοκράτου 
Χα,λκιδεύς. 

πανκράτιον 

12    Θεοκλης 

Παυσανίου 
Χαλκιδεύς. 


δίανλον 

15  Ηρόφιλος 
Ζωίππου 
Χαλκιδεύς. 
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χππιον 
16  Απολλόδωρος 
Πυρρού 
Χαλκιδεύς. 


πανκρατιον 

19  Ευκριτος 
Πυρρίχου 
Χαλκιδεύς. 

πάλην 

22  Άρχίας 

Άρχίου 
Χαλκιδεύς. 


άνδρας 

δόλιχο  ν 

25  Πέριλλος 
Μνησΐ[Αάχου 
Χαλκιδεύς. 

πένταθλον 

28   Μοσχίων 

Έρ[7-αφίλου 
Χαλκιδεύς. 


πάλην 
17    Πόπλιος 

Ώράριος   Δε'κ[Λθυ 
'Ρω[Λαϊος. 

άγενεεους 

στάδιον 

20  Άσκληπιάδης 

Ευχειρος 
Χαλκιδεύς. 


πι/γιιην 
18   Διονύσιος 
Παρα[7.όνου 
Χαλκιδεύς. 


πένταθλον 

21   Φιλϊνος 

Διονυσίου. 


πι/γμην  πανκρατιον 

23   Μάαρκος  Έρε'ννιος  24  *Αρτε[;Λδωρος 
Μαάρκου  Παυσανίου 

'Ρω(Λαϊος  Χαλκιδεύς. 

και 
Νίκανδρος 
Κλεογένου 
Χαλκιδεύς. 


(Ττάδιον 

26       Αυλός 
Κορνήλιος 

Αυλού 
'Ρω[Ααΐος. 

πάλην 

29   Καλλικράτης 

Ά[;.ύντου 
Χαλκιδεύς. 


δίαυλον 

27   Μένανδρος 
ΜνΥΐσιυ.άχου 
Χαλκιδεύς. 


πι/γμην 

30    Ειρηναίος  Αλεξάν- 
δρου 
Άντιοχεύς 

και 
Φιλόνικος 
Λεωνίδου 
Χαλκιδεύς. 


Ψ 
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άνδρας  ϊππω 

πανκράτιον  όπλίτην  δίανλον 

31  Έρρ.άφιλος  32    Πόπλιος  33  Άνδρό[Λαχος 

Έρ^Λαφίλου  Κοίγκτιος  Δγΐ[Αγιτρίου 

Χαλκιδεύς.  Τίτου  Χαλκιδεύς. 

Ρω(χαϊος. 

ΣΗΜ.  Ως  μοι  εΐπεν  ό  φίλος  έφορος  των  αρχαιοτήτων  κ.  Β.  Λεο- 
νάρόος,  ώτινι  και  την  άκριβη  άνάγνωτιν  και  άντιβολην  ολίγων  τινών 
ονο[Αάτων  οφείλθ[Λεν,  η  πλάξ  φέρε(  ^ίτνισθεν  επί  της  άνω  επιφανείας 
δύο  τόρ[χους,  έξ  ων  πιθανώς  ποτέ  ήτο  άνηρτηαε'νη.  Το  εν  τω  δευ- 
τε'ρω  στεφάνω  κάτωθεν  του  όνό(/.ατος  Χαριλέον  κίχαραγ{λε'νον  Λ 
(Λη  δηλοϊ  ότι  ό  τεχνίτης  αντί  να  χαράξγι  Χαρίλλου  έ/άραξε  Χαριλε'ου, 
είτα  όέ  συνιδών  τό  ά(Λάρτη{Λα  αύτου,  ίνα  έπανορθώσγ)  αυτό,  έ/άραξε 
κάτωθεν  το  Λ  ; 

Έν  Άθτίναις  τ^  30  Σεπτεμβρίου  1897. 

Γ.  Α.    ΠΑΠΑΒΑΣΙΛΕΙΟΥ 


ΚΡΙΤΙΚΑΙ  ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ 

ΕΙΣ  ΦΛΑΟΥΪΟΥ  ΦΙΛΟΣ  ΤΡΑΤΟΥ  ΤΑ  ΣΩΖΟΜΕΝΑ 
ΚΑΙ  ΦΙΛΟΣΤΡΑΤΟΥ  ΤΟΥ  ΝΕΩΤΙί:ΡΟΥ  ΤΑΣ  ΕΙΚΟΝΑΣ 

(Έχδ.  β'  ΟαγδβΓΐ) 

Ίδέ   σελ.    281-288. 


Αύτ.  793.  όρας  γοϋν  και  αυτό  τό  θηρίον  <(κα\  Βάκχας)> 
συμπλέουσας  τω  Διονΰσω  και  πηδώσας  έπι  τοι/ς  Ύνρρη- 
νοι/ς  μήπού  κελενοντος; 

Τα  συ(Αφραζό{χενα  και  τα  προειρη{Λένα  πείθουσιν  ήαας  ότι  προ  του 
Ου]χπλεούθας  έξέπεσον  αί  λέξεις  και  Βάκχας. 
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Έν  Είκ.  κη'  805.  νικάται  δε  ίτπό  των  βαλλόντων  καχρία 
μέν  ονκ  έντν^ών  δια,  τε  το  ^ράττεσΌαι  προς  τάς  πληγάς 
δια  τε  το  μη  νηο  θαρρούντων  §άλλεσθαι,  μαλα^θεις  δε 
πληγίχ  έπιπολαίω  φεύγει  δια  της  ίίλης. 

Και  τυφλω  δήλον  δτι  γραπτέον  έντυχόντων,  διότι  ουχί  τό  θνι- 
ρίον,  ό  συς,  είνε  ό  [Λη  έντνχών  άλλ'οί  βάλλοντες  δεν  ένέτυχον  αύτφ, 
διότι  εΙνε  πεφραγ[Αε'νος  προς  τάς  πληγάς  καΐ  οί  βάλλοντες  δεν  είχον 
θάρρος. 

Έν  Εΐκ.  λ'  808.  Και  τον  μη  γαμεϊν  οΰκ  απάγει  αυτόν, 
έπειδίι  ώρμηκεν,  αγαπών  δε  άλλ'  έφάιίταοθαι  της  χειρός 
έμπέφυκε  τη  δεξιά  του  Πέλοπος  υποτιθέμενος  αύτω  τα  εις 
τον  δρόμον. 

Αντί  του  άπροσδιονύσου  άλλ'  γραπτέον  η  [;.αλλον  άναγνωστέον 
μάλ'.'Όη  σύνηθες  το  έπίρρηρ.(Χ  τούτο  τω  συγγραφεί  πρβ.  βιβλ.  2, 
25.  παρειά  μάλα  ϊλεω. 

Έν  Εΐκ.  ι'  826.  Οι  κείμενοι  κατ'  άλλος  άλλο  του  άνδρώ- 
νος  και  τό  ^Ιναμιξ  τω  οίνω  αίμα  και  οί  έκπνέοντες  έπι  των 
τοαπεζών,  κρατιάρ  τε  οί/τοοι  λελακτισ'μένος  υπό  ανδρός,  δς 
προς  αυτω  οπαίρει,  κόρη  τε  χρησμωδός  την  αττολην  ες  πέ- 
λεκυν  έμπεσΌυμενον  έαυτη  βλέπουσα,  τον  Αγαμέμνονα 
ηκοντα  εκ  Τροίας  ή  Κλυταιμνήστρα  δέχεται  τούτω  τω 
τρόπω  ως  και  τόν  Αΐγισθον  θαρσήοται  τό  έργον. 

Έστίξααεν  τον  λόγον  θέντες  (Αετά  τάς  λέξεις  τραπεζών  καΐ  §λί- 
πουσ'α  ύποστιγρι,ην  καΐ  διορθουι/εν  γράφοντες  τω  έργω,  ώς  και  έν 
τω  των  Παρισίων  κώδικι  3019  υπάρχει,  άντΐ  του  τό  έργον. 

Έν  κβ'  847.  Οι  Πυγμαίοι — λέγονται  δε  και  πελέκει  χρή- 
σασθαι  έπι  τόν  άσταχυν  ηγούμενοι  αυτόν  δένδρα  είναι. 
Γραπτέον  χρησθαι  αντί  του  χρήσασθαι. 

Αύτ.  Έπάγουσι  δε  και  οίον  άκροπόλει  μηχανάς,  πϋρ'έπΐ 
την  κόμην,  έπι  τους  ό<})θαλμούς  δίκελλαν  θύρα  ι  τίνες  έπι 
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τό  οΊομα  κα\  τάς  της  οινός,  οίμαι,    πύλας,  ως  •μη   άνα- 
πνεναοι  ό  Ήρακ^^ης. 

Γραπτέον  θΰρας  τινάς  άντΙ  του  θΰραι  τινές  καΐ  άναπνενσ'ειε 
άντΙ  του  άναπνεΰσΌχ. 

"Εν  Εΐκ.  λ'.  Εύάδνη  —  (ίποθανεΐν  έπ'  αύτω  ώρμηκεν  οϋτζ 
ξί(|ος  τι  έπι  την  δέρην  ελκονοία  οϋτε  βρόχου  τινός  έαι/την 
άηαρτώϋα,  οία  ήσΉοίοαντο  γυναίκες  έπ'  άνδράοιν,  άλλ'  ές 
αυτό  τό  πυρ  ϊεται  ουπ63  τόν  άνδρα  έχειν  τιγοΰμενον,  εί 
μη  και  αύτην  έχοι. 

Άπορου[Λεν  τίνος  ένεκα  ό  έκδοτης  δεν  διώρθωσε  την  [^.ετοχην  Λγού- 
■[χενον  γράφων  ΐ\γου|ΐένη,  ώς  εν  πολλοίς  των  κωδίκων  φέρεται,  και 
6έν  παρε'λαβε  την  προταθεϊσαν  προσθηκην  του  πάντ'  ρ,ετά  τό  άνδρα. 

Ε!ς  Φιλοστράτου  του  νεωτέρου  Εΐκ.  α'  863.  Ή  κομώσα  τη 
οτχοίνω  ηρωίνη,  όρας  γαρ  που  την  ι/πό  τω  δρει  σ'τι^ράν  τό 
είδος  και  έοταλμένην  κυανω,  Σκύρος,  ω  παϊ,  νηοος. 

Τονιστέον  κυάνω. 

ι 

Έν  Είκ.  δ'.  868.  Τούτον  γαρ  είναι  γίγνωοκε  τόν  έν  τη 
γρα^η,  κατη(|)η  δε  έπι  τη  παίδι  Δηιάνειρα  άθύμως  τόν  μνη- 
στήρα όρώοη. 

Έν  τω  χωρίω  τούτω  ό  [^-έν  ^α^ο138  τό  κατηφή  διορθοϊ  κατηχεί 
προσάπτων  τω  παιδί,  ό  δε  ^α^8β^  προτιυ,α,  λέγει,  να  έκβληθη  ό  δέ. 
Καθ'  ήρ.ας  οΰδέτερον  είνε  άναγκαϊον,  διότι  τό  κατηφή  δέ  ϊσον  τω 
είναι  δέ  κατηφή  (τον  Οΐνέα). 

Έν  Εΐκ.  θ'.  874  Όμμα  δ'  αύτω  γοργόν  και  αύχην  άνε- 
στηκώς  τό  τϊίς  γνώμης  ετοιμον  ελέγχει  ί'ι  τε  ό^ρυς  ύπεραί- 
ρουσα  δηλοϊ  κατα^ρονεΐσθαι  τόν  Οΐνόμαον  ι/πό  τοϋ  μειρα- 
κίου•  (φρονεί  γαρ  <(μέγα  έπι)  τοις  ϊπποις  κλπ. 

Αί  λέζεις  μέγα  έπι  νο[/,ίζο[/.6ν  δτι  εΙνε  ανάγκη  να  προστεθώσιν  ώς 
έκπεσοΰσαι. 

Έν  Εΐκ.  ι'  878.  Ό  γαρ  τοι  έπηλυς  στρατός  οκοπούς  τινας 
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καθίσ'ας   λείαν  έλάσασθαι   περινοεΐ,  κα\   δη  οι  μέν  άγουσΊ 
[νομείς]  τα  θρέμματα  ύπό  Ουρίγγων. 

Έκ-βλητέον  το  σχόλιον  του  οί  μέν  ως  παρε[;.βληθέν. 

^       Εις  Απολλώνιου  του  Τυανέως  τας  Ιπιστολάς. 
Β^    γ'.  Επήλθες   έθνη  τα  μεταξύ  της  Ιταλίας  άπό  Συρίας 
^Ερξάμενος,  έπιδεικνΰμενος  εν   ταΐς  τοΰ  βασιλέως  λεγομέ- 
^^αις  (=:§ασΊλικαΐς  οτοαΐς).   Διπλή  δε  οΌΐ  τότε  και  πώγων 
λευκός  και  μέγας,  πλέον  δε  ουδέν. 

Ώς  ήαεϊς  τουλάχιστον  φρονο0[7.εν  αντί  του  διπλή  προτιΐΛοτερον 
Ι  νά  γραφγ)  το  συνηθε'στατον  πάρα  τοϊς  Άττικοϊς  και  τοις  άττικίζουσι 
διπλόη  η  ι/.αλλον  το  διπλοίς,  γι  έχρώντο  συνήθως  οϊ  κυνικοί  λεγό- 
ρ.ενοι  φιλόσοφοι.  Προτιαώριεν  οέ  τίχύτην  την  γραφήν,  διότι  κοιϊ  ό  τάς 
έπιστολάς  ταύτας  γράψας  ούτω  φαίνεται,  έ'γραψεν,  ώς  εΐκάζο^λεν  έκ 
των  παρεφθαριζένων  πως  γραφών,  διπλούς,  διπλαΐς,  αΐτινες  ύπάρ- 
χουσιν  έν  τοις  κώδιξι  Λουγδουνίω  73^^    καΐ  Παρισίνω  1428^  . 

Έπιστ.η'  388.  « οΊτεΐται  μόνος»,  οί  δε  λοιποί  έοθίουοΊ. 
«βραχέα  λέγει  και  έπι  ^ρα^ςύ»•  σιγηοαι  γαρ  έστιν  αδύνατος. 
Ό  Οαγ8βΓ,  επειδή  ή  Όλ6άρειος  έ'κδοσις  αντί  των  έοτίν  αδύνα- 
τος έχει  ούκ  έοτιν  δυνατός  προτια^  να  γραφτ)  έοτιν  ουκ  αδύ- 
νατος."Οτι  ό  νους  του  χωρίου  έκ  τής  διορθώσεως  ταύτης  καθίσταται 
σαφής,  ούδε{Αία  ά[Λφιβολία,  άλλ'ή[;.εϊς  νορ!.ιζθ[;-εν  ότι  την  αυτήν  έ'ννοιαν 
το   χωρίον   παρε'χει,    αν  γραφή  αύ  δυνατός  άντΐ  του  αδύνατος. 

Γ.  Α.  Παπαβαςιλειογ. 


ΜΥΤΙΛΗΝΗΣ  ΕΠΙΓΡΑΦΗ  ΑΝΕΚΔΟΤΟΣ 


Ι  Τάς  Ιπιγραφάς  της  Λε'σβου,  έκδεδοαε'νας  τε    καΙ  ανέκδοτους,  κατ' 

έντολήν  της  Βερολινίου  Άκαδηαίας  αντέγραψε  και  υ.ετ'  ολίγον  δηυ.ο- 
σιεύει    ό  γνωστός  λόγιος   καΐ  φίλος  [;.ου    κύριος  Γ-*αΙοη  ,    νυν  έν  Σάρ-ω 

Ι     διατριβών.  Προστεθείσθω  νυν  αΰταίς  ή  προκεΐ(Αένη. 
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Τ•ίί  23τ)  Ιουλίου  άνασκαπτοΐΛενης  της  εκατονταετούς  οίκίας  του 
κυρίου  Π.  Αράπη  κειΐ7.ε'νης  έν  τη  γειτονία  της  εκκλησίας  των  αγίων 
Θεοδώρων,  ευρέθη  εν  τοις  θεαελίοις  αύτης  ρ!.αρ[/.άρινον  άττλοΟν  έδώ- 
λιον  παραλληλεπίπεδον,  [χήκους  075,  ΰψους  053,  πλάτους  043,  φε'- 
ρον  επί  της  (χακροτε'ρας  στενής  πλευράς  κεχαραγρ,ε'νην  εν  πλαισίω 
τήνδε  την  έπιγραφήν : 


ϋ/νίΡΕΩΣΔΙΑΒΙΩΘΕΑΣΡΩΜΑΣ 
ΚΑΙΤΩΣΕΒΑΣΤΩΔΙΟΣΚΑΙΣΑΡΟΣ 
ΟΑΥΜπίΩΠΑΤΡΟΣΤΑΣπΑΤΡΙΔΟΣ 
πΡΟΕΔΡΙΑΓΑίΩΚΛΑΥΔΙΩΠΟΤΑΜΩΝΟ  § 
5     Δ  Ι  Αφ  ΕΝ  Η  ΤΩ  ΕΥ ΕΡΓΕΤΑ 

α  <ζΆρχ^ιρε'ως  δια  βίω  Θέας  'Ρώ[Λας  |  καΐ  τω  σεβαστώ  Διός  Καί- 
σαρος Ι  ΌλυίΛπίω,  πατρός  τας  πατρίδος  |  προεδρία  Γαίω  Κλαυδίω 
Ποτά|Λων<[ος)>  ]  Διαφε'νη  τώ  εΰεργέτα». 

Έν  τνί  άρχη  του  στίβου  1  και  έν  τω  τε'λει  τοΰ  στ.  4  τό  [χάρμα- 
ρον  άποκρουσθέν  έφθειρε  τα  ( άναπληρωθε'ντα)  γράαρ,ατα  ΑΡΧ  καί 
Ο  Σ.  "Τψος  έ'^ουσι  τα  γράα|Λατα  00'2.  Ύπό  τη  επιγραφή  (εκ  τοΰ 
αύτοΰ  του  [χαραάρου  κορ^;-οΟ)  έξανε'χει  ύποπόδιον.  Έπί  της  δεςιόθεν 
της  επιγραφής  ρ!.ικροτε'ρας  πλευράς  ΰπεςανε'χουσιν  έν  ταϊς  άκ^Λαϊς  ταϊς 
καθε'τοις  οί  δύο  πόδες  του  εδωλίου"  έπΙ  τής  άριστερόθεν  πλευράς  λεί- 
πουσιν  οί  έτεροι  δύο  πόδες,  έζ  ου  πράγρ.ατος  τεκ^Λαίρεταί  τις  ότι  ή 
πλευρά  αύτη  ήτό  που  προσεστηριγ[χένη.  Αί  λέξεις  «προεδρία))  και 
«  Ποτ(Χ|ΐωνος»  φέρονται  και  έπί  τοΰ  πολυτελέστατου  θρόνου  τοΰ  έν 
τη  αύλγϊ  τής  {/-ητροπολιτικής  εκκλησίας  κεΐ(Λένου:  «ΓΙοτά^ο^νος  |  τοΰ 
Λεο'βίόνακτος  |  προεδρία»"  άλλ'  ότι  ό  Ποτά^Αων  τής  νέας  επι- 
γραφής δεν  είναι  ό  αυτός  τφ  τής  παλαιάς,  δήλον  (β.  €ίθ1ΐθΓΪυ8, 
Β.υΐ7ΐ  ιιηά  Μι/ίΐίβηβ  σελ.  62  κέ.,  Τ1ι.  Μοιη&&Ώ,  ϋαβ  Ροίαηιοη- 
ΌβηΙίηιαΙ  αιι[  Μΐ]ΐίΐ6ΐΐ6  1895). 

Έν  Μυτιληντ),  ττ)  25  Ιουλίου  1897 

Πέτρος  Ν.  Παπαγεωργιογ 


ΓΑΛΗΝΟΥ    ΠΕΡΙ    ΕΘΩΝ 
ΚΩΔΙΞ  ΛΑΤΡΕΝΤΙΑΚΟΣ 


Έν  τη  75τΐ  θηκγ]  της  έν  Φλωρεντία  Λαυρεντιακης  βιβλιοθήκης  ύπ' 
άριΟ(7.ω  7  κείται  κώοιζ  επί  παπύρου  γεγραΐΑμε'νος  κατά  τον  ιδ' αιώνα, 
συγκεί(χενος  εκ  244  φύλλων  και  περιε'χων  πλην  άλλων  ιατρικών  έ'ργων 
του  Άετίου,  'Ρούφου  του  Έφεσίου,  Άντύλλου  καϊ  Σευήρου  τοΰ  ία- 
τροσοφιστοΰ  καΐ  δύο  (/ικρά  έργα  του  Γαληνού  ,  το  έπιγεγρα[Χ[7.ε'νον 
«τίνας  δει  καθαίρειν  και  ποίοις  καθαρτηρίοις  και  πότε» 
καϊ  το  «περί  έθών  »  έν  τοις  φύλλοις  237-243  (Βείπάίπΐ  καταλό- 
γου τό[Λ.  γ '  σελ.    ΙδΙ-152). 

Το  δεύτερον  έργον  εκ  τοΰ  προκειυ,ε'νου  κωδικός,  τοΰ  και  {/.όνου  δια- 
σώσαντος  ήΐΛΐν  αυτό,  έζε'δωκεν  έ'τει  1879ψ  ό  σοφός  καθηγητής  Ι.νοη 
ΜϋΙΙθΓ  προοΐ{Λΐασά(Λενος  έν  σελ.  III  πλην  άλλων  και  τάδε  : 

« Γ,ϊΙ)ΓυΐΏ  θΓαβ06  ρρΐΐΏϋΓπ  βά'χάϊΐ  ΡΓίοΙβΓΪοιίδ  Ββίη1ιο1(]ϋ8 
ΟϊβΙζ,  ρΓοΓβδδΟΓ  ΐΐΐβ(3ϊοίη3β  οΐίιτι  Ββ^ίοΐΏοηΙαηυδ,  βχ  υηο  ηαί 
βχδΐίΐΐ  οοίΐίοβ  1^&υΓ6ηΙΪΒηο  —  Ι,ίρδϊαβ  1832  ρ.  106  δ(}(|.  Ηειο  τβ 
ϋΐ  Ι)βηβ  ΓηβΓΪΙυδ  βδΐ,  ϊΐα  ηοη  ραιιοα  ΓβΙί(|υίΙ  6ΐΏ6η(1αη(1&  &ο  οογ- 
ΓΪ§6ηοΙ&,  ρΓθθδβΐ'ΐίΐΏ  οϋΤΏ  πβςαβ  ΟΓαεοϊ  οοάΐοίδ  οΐΏπΐΙιυδ  Ιοοίδ 
ΙβοΙΐοηβδ  ΓβοΙβ  βηοΙ&\'βπΙ  ηβ(]υβ  βοΐ'υΐΏ  οοάΐοαιη,  (^υίΙ)υδ  Ιαΐϊηα 
Νίοοί&ί  Βΐΐθ^ίηΐ  οοηΐίηβΐυρ  ίηΙβΓρΓβΙαΙϊο ,  ΐηδρβχβΡΪΙ  ιιΙΙυΐΏ. 
^υ&  άβ  ο&ϋδα  Ιΐΐιβίΐί  ροδΙ  ΟίβΙζϋ  ουΡΒδ  ηε^ΐβοΐί  ηοναιη  'άάον- 
η&Γθ  βάίΐίοηβιη  Ιιαυά  ίηαΐΐΐβ  ϋϋχΐηιυδ». 

Περιττον  είναι  να  εϊπω  ότι  ό  ΜϋΙΙβΓ  κατε'στησε  σχεδόν  άχρηστον 
τήν  πάλαιαν  εκδοσιν  τοΰ  Οίβΐζ  (Ο)  δια  τής  επανορθώσεως  πολλών 
άααρτημάτων  και  κατ'  ιδίαν  εύστοχον  είκασίαν  (  άλλα  ά(7.αρτή(Λατα 
έπνινώρθωσεν  είτα  ό  κύριος  Ί.  Πανταζίδης  έν  «  Αθηναίου  »  τό[Λ. 
η'  σελ.  394  -399)  και  κατά  τήν  υπό  Νικολάου  "Ρηγίνου  Λατινικήν 
έρ{Ληνείαν  τοΰ  έργου  τοΰ  Γαληνού"  ρ.ή  αρκεσθείς  δε  εις  τοΰτο  έχρή- 
σατο    καϊ  νέιφ  άντιβολη   τοΰ  Ελληνικού  κωδικός   της  Φλωρεντίας  (Ρ) 
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γενοαένϊ)    ύπο  του  πολλού  αξίου    τοις  Γαληνείοις  συγγρά(Λρ.ασι  γεγε- 
ν7)[Λένου  ΗθΙΐΏΓβίοΙί. 

Διατριβών  εν  Φλωρεντία  άνε'γνων  καΙ  εγώ  το  πολύτιμον  νειρόγρα- 
φον  και  εύρόν  τινας,  ένιαχοϋ  σπουδαίας,  διαφοράς  ας  και  άνακοινοΰ- 
(Λαι  έν  τοις  εφεξής  χάριν  του  (χετεκδώσοντος  το  έργον. 

Σελ.  7,  2:  «πάνυ  γαρ  ην  ισχνός  και  το  στό[Λα  της  κοιλίας  ψυ- 
χρότατον  εΐχεν  έξ  άρχης,  ώςλύζειν  εΰθε'ως  ει  ποτέ  ^ραχέως  ψυχθείη». 

Ρ  βραχέα. 

Σελ.  7,  20:  «μηδέ  δις  ει|;εχν  τα  σιτία». 

Ό  έκδοτης  παρετήρησε:   «  έι|/εΐν  Ρ.  Ο»•  ό  Ρ.  έχει  το  ορθόν  ε•ι|/εΐν. 

Σελ.  8,   16:  «μεταδειπνήσ'ειεν ». 

Ό  έκδοτης:  « μεταδειπνησ'ειεν  Β,  μεγαδεχπνήσ'ειεν  Ρ»•  ό 
Ρ  μεταδειπνίσειεν, 

Σελ.  10,  5:  «χχωρροούντο^ν  ». 

Ό  έκδοτης:  « ιχορροΰντων  Ρ,  ιχωροροοΰντων  Ο»•  ό  Ρ 
{χο:)ρροοΰντων. 

Σελ.  11,5:  «αγρυπνιών  ύπνων,  ηλιύσεως,  ιΙ^νζεως,  φροντίδων, 
δσα  τ    άλλα  τοιαύτα». 

Ό  Ρ  χ|;ΰξεων. 

Σελ.  14,  6:  «  έ^'  ων  δη  και  [Λάλιστα  σφάλλονται  πολλοί  θεώ- 
[Λενοί  τίνα  ». 

Ό  Ρ  έ<^'  ω. 

Σελ.  14,  9:  «οίον  ό  ήλιος,  οπόταν  όαιλήστ)  τινΐ  σώ[αατι  πολί/- 
χρονίως». 

Ό  Ρ  πολνχρονίως,  ουχί  πολυχρόνιας  (ΗβΙΐΏΓβίοΙι). 

Σελ.   14,   14:  α  της  πολυχρονίου  θερ[Λασίας  ». 

Ό  Ρ  πολυχρόνιας. 

Σελ.    16,   16:   «  ξύνοικον  έν  αύτω». 

Έν  τω  Ρ  εϊνε  διαγεγρα[^.ί;.ε'νη  η  πρόθεσις  έν. 

Σελ.  η,  13:  « παρήγγελτο  τοϋτο  και  ύφ'  Ιπποκράτους  έφ' 
ενός  ώς  παραδείγματος». 

Ό  Ρ  παρήγγελτο  δε  τοΰτο  και  έ^'  ενός  ώς  έπι  παραδείγ- 
ματος. 

Σελ.  17,  18:  «καίτοι  [λη  μόνον  του  Ιπποκράτους  άλλα  και  του 
Πλάτωνος  είρηκότων». 
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υ 
Ό  Ρ  μόνο  τ.  ε.  μόνοιτ. 

Σελ.  18,  19:  «  κοινουνται  τοις  ΐατροϊς  περί  αυτών  δεδιέναι  φά- 
σκοντες  » . 

Ό  Ρ  υπέρ  αυτών. 

Σελ.  19,  1  :  «  εάν  ουν  ύπαλλάξωσι  την  δίαιταν  έλάττοσι  (Λεν  έδέ- 
σ[χα7ΐ  χρώ[Λενοι  προσΊΐθέντες  δέ  τι  τοις  γυρ,νασίοις  άνοσοι  διατε- 
λουσιν  » . 

Ό  έκδοτης:  ττροστιθεντες  δέ  τι  Πΰδ,  οηΐίΐΗΐ  Ρ»•  έν  τφ  Ρ  έγώ 
άνέγνων  :   «  προστίθενται  δέ  τοις  γυ^Λνα,σίοις  ». 

Τοις  ηδη  σεση[Αειω[Αένοις  επισυνάπτω  τάς  ήττον  σπουδαίας  διαφο- 
ράς και  τάς  ηααρτη[Λένας  γραφάς  του  κωδικός. 

Σελ.  5,  3  :    δια  τί  βλαβείς  τις  —  οΰκέτι  §λάπτοιτ' αν]  Ρ  ^λά- 


πτοιντ'  αν 


Σελ.  5,  11  :υι]  οι  Ρ. 

Σελ.  5,  15:  άναντίλεκτον  ]  άναντίλλεκτον  Ρ. 

Σελ.  5,  17:  ενιοι  [χεν  έπ'  έδεσι^-άτων  [χόνων  έ'νιοι  δ'  έπΙ  γυ[Λνα- 
σίων  ]  έπι  και  δέ. 

Σελ.  5,  14  :  ωσαύτως 'Ιπποκράτει  φαίνεται  γινώσκων]  γιγνώ- 
σ"κων. 

Σελ.  6,  6  :  δι'  ουδέν  άλλ'  η  το  εθος]  άλλο. 

Σελ.  6,  8:  ώσπερ  αν  ιψών  άπαοι  τοις  όπωσοΰν  νοσοΰσι  — 
επιτρεπόντων]  ώσ'περ  ημών  άπασΊ  τών  όπωσοΰν. 

Σελ.  6,   11:  νοσή[Λατι  —  ώφεληθίίναι  δι;να[ΐένω]  δνναμένοι/. 

Σελ.  7,  13:  ευκαταμάθητον ]  εύκαταμαθητέον. 

Σελ,  7,   18:  έπιδειπνήσωσιν  —  δέ  αν]   έπιδειπνίσωσιν  — 

δ'  αν. 

Σελ.  8,  2:  ουτθ3  γράφει  — της  ήμερης]  οιττιος  γράφει — τίις 

ημέρας.  δέ 

Σελ.  8,  3:  ες  κόρον  ετι  δέ  μάλλον]  εις  κόρον  ετι  μάλλον. 

Σελ.  8,  4:  σιτεόμενοι  της  ήμερης  ες  πλήθος  —  έθισθώ- 
(ϊιν]  σιτευόμενοι  της  ημέρας  εις  πλήθος — ειθισθώσιν. 

Σελ.  8,  5:  τής  ήμερης]  τής  ημέρας. 

Σελ.  8,  6:  δοκέει]  δεκέει. 

Σελ.  8,  7:  ξυγκαίεταν  έστι  δέ  οΐοι]   σι/γκαίεταν  έστι  δ' 

οισι. 

ΑΘΗΝΑ,    ΤΟΜ.   θ'  30 
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Σελ.  8.  10:  δειπνήαταντες]  δειπνίσαντες. 

Σελ.  8,  11  :  γίγνεται]  γίνεται. 

Σελ.  8,  13:  δειπνήσ'ειεν  ]  δειπνίο'ειεν,  ^> 

Σελ.  8,   14:  άνάριστος — δειπνήσας]  άνάριστ — δειπνίσας. 

Σελ.  8,  15:  κενεαγγήσας]  κενεαγγείσας. 

Σελ.  8,  18:  κενεαγγήσ'ασ'χ  —  ούτω  ^ησι  —  δε  αν  τις  —  ες 
κοιλίην]  κενεαγγείσασι  —  οϋτως  ^ησι  —  δ'  αν  τις  —  εις 
κοιλίην. 

Σελ.  9,  3:  δυνάριας]  δι/νάμεις. 

Σελ.  9.  4  :  ει  τα  τοιαύτα  —  έαποιε'ει  ]    εις  τα  τοιαύτα  έαχοιε'ει. 

Σελ.  9,  9  :  ξυγκομιστοι  —  διαφέροντα  αλλήλων  ποιέουσι] 
σΊ/γκομίΟτοι  και  δια^έρονται. 

Σελ.  9,  12:  και  υδαρής  τε  οίνος  και  άκρητος  έξαπίνης  πο- 
θείς• ό  μεν  γαρ  πλάδον  τε  εν  τνί  άνω  κοιλϊγι  έ[Λποιήσει  και  <^ί;- 
σ'αν  έν  ττί  κάτω,  ό  δε  παλμόν  τε  φλεβών  και  καργιβαρίην  και  δίψην 
και  λευκός  τε  και  ρ,έλας  οίνος  παρά  το  εθος  ίλεταβάλλουσιν,  ει  και 
ά|Λφω  βίο. 

Ό  εκδότνις :  «{Λε'λας  οίνος  και  άκρατος  έξαπίνης  ποθείς,  ό  [Λεν  γαρ 
βΙο.  υ8(]ϋθ  Άά  υ.έλας  οίνος  Ρ  Γβρβίϊΐ  οουΙοΓϋΐΉ  βΓΡΟΓβ  βχ  αηΐβοβ- 
ίίβηΐΐΐ^υδ  (Β)»  ό  Ρ":  λευκός  τε  και  [Λε'λας  οίνος  και  άκρατος  (δίο) 
έξαπίνης  ποθείς, ό  μεν  γαρ  πλαδαρόν  (δΐο)  τε  και  παρά  το  εθος 
(Λεταβάλλουσιν  βΙΟ)  καΐ  φϋζαν.     ^^ 

Σελ.  9,  20:  τον  μέλλοντα]  μέλλοντα. 

Σελ.  9,  21  :  πόνους  —  πονήοαντες ]  ποιήοαντες. 

Σελ.    10,   1  :  δυσπεπτότερα  δντα  ένιοί  ρι^ον  πέττουσιν]  ένια. 

Σελ.    10,  4  :  ας]  κατά  διόρθωσιν  έκ  του  καί. 

Σελ.  10,  7:  γινομένων]  γιγνομένων. 

Σελ.  10,  \\  :  γίνεται]  γίγνεται. 

Σολ.    10,   19:  ούκ  αφίσταται]  ον  οΐ}κ  αφίσταται. 

Σελ.   10,  22:  οίίτω  ]  οίίτως. 

Σελ.  11,2:  λεγόντων  είθίοθαι  τωδε]  λεγόντων  είθιοται, 
^Υΐοί,  τωδε,  όπως  και  ό  Ο. 

Σελ.   11,  8:  έπιΟκειΙίώμεθα  τίς  ποτ']  έπισ'κε'ΐ|τόμεθα  τίςποτε. 

Σελ.  11,  11  :  τήν  γ'  αρχήν  —  ποιηοώμεθα]  τήν  γε  αρχήν 
ποιησόμεθα. 
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13:  δ'  ήττον]  δε  ήττον. 

21  :  άρτους    οί  σιτοποιοϊ   λέγονται  ττε'ττειν]    άρτιοι 
ουσΊν. 
1  :  ■καταθραΰσωσι  —  τοιούτο]  κατανθραΰσ'ωσι  — 

3  :  ίπνών]  ϊπνων, 

13  :  σ'μικρά]  1x1x9(1. 
15:  πά|Λπολΐ/    δ'  Ιτε'ρων  ]    πάμπολυ    έτερων    (το   υ 

3θωσιν  άλλου  γρά[Λ(Αατος). 
21  :  ίίδιον]  ίδιον. 

1  :   0\/τ'  άηδώς]  οΌτε  άηδώς. 

2  :  έσ'τιν  ]  έσ'τί. 
9:  ή  —  ΐ-ίεταβολη]  τη — μεταβολή  (Ο). 

14  και  19  :  τιν']  τίνα.  ^^^ 
3 :    του    σ'ώματος  ]    οΌ^ματος. 
13:  δ'  αί]  δε  αί. 

22:  τα  είληθερη]  τάς  ειληθερεΐς. 
23  :  ώστ'  ]  ώστε. 

1  :  φυσιχ,αί  —  ιδιότητες]  εν  τη  ωα  προσγεγρααρ.ένον  δρα. 
9:  εΐη]  κατά  διόρθωσιν  του  ήι. 
13  :  θ'  άΐ7.α]  τε  άαα. 
15:  μαλακώτερ']  μαλακώτερα. 
23  :  τνινδε]  τήντδε. 
25  :  δ'  εκαστον]  δέ  εκαστον. 

2  :  γίγνεσ'θαι]  γίνεσθαι. 
7:  ορθότατα]  όρθο^τατα. 
8:  άνακρεμαννΰον]  άνακρεμμανΰων. 
5:  έπί  —  ειδών  απάντων  «πόνοι,  σιτία,  ποτά,  ίί- 

πνοί,  αφροδίσια,  πάντα  {λέτρια»•  διο  κάνταυθα  προσέχειν  χρη  τον 
νουν  ακριβώς  τοις  λεγοαε'νοις'  έχει  γαρ  βΙΟ. 

Ό  εκδότης:  ((  ϋ  γώΪγο  βΓΓΟΓβ  ΐηΙβΓ  απάντων  βΐ  πόνοι  ΐηΙΟΓρο- 
Ιανίΐ  προσέ/ειν  /ρη  τον  νουν  ακριβώς  τοις  λεγο(Λένοις ))  •  ό  Ρ:  απάν- 
των προσέχειν  χρία  τον  νουν   ακριβώς    τοις  λεγομένοις  ά- 


Σελ.   1 

1, 

Σελ.  1 

1, 

(0)  και  : 

\.ί') 

Σελ.   ' 

12, 

τοιοΰτο' 

ν. 

Σελ.   ' 

12, 

Σελ.   1 

12, 

Σελ.   * 

12, 

κατά  διό 

3θω 

Σελ.   1 

ί2, 

Σελ.   1 

13, 

Σελ.   1 

13, 

Σελ.   1 

ί3. 

Σελ.   ] 

3, 

Σελ.   1 

14, 

Σελ.   1 

14, 

Σελ.   1 

4, 

Σελ.   1 

4, 

Σελ.   1 

4, 

Σελ.   1 

5, 

Σελ.   1 

15, 

Σελ.   1 

5, 

Σελ.  1 

5, 

Σελ.   \ 

5, 

Σελ.  1 

5, 

Σελ.   1 

6, 

Σελ.   1 

16, 

Σελ.   1 

6, 

Σελ.   1 

7, 
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φροδίοΊα  πάντα  μέτρια  διό  κάνταΟθα  χροσέχειν  βΙΟ  (ώστε  λείπουσι 
και  αί  λέξεις  πόνοι,  οΊτία,  ποτά,  ϋπνοι). 

Σελ.   17,  7:  τοις]  κατά  διόρΟωσιν  το  οι. 

Σελ.  18,  2:  ύφ'  ων  γίνονται]  γίγνονται.  Μετά  το  γίνονται 
έκδέδοται  δνναμίν,  ην  λέξιν  δεν  διέκρινα  έγώ  καταβρωθέντος  του 
παπύρου  έπΙ  τόπον  τριών  γραμμάτων.  ^^,  ^  . 

Σελ.  18,  5:  δι'αψορροίδων  η  δι'έμέτων]  αιμορροΐδων  ϊι  ε- 
μετών. 

Σελ.  18,  6:  αποπλέοντας]  άπεχέοντας. 

0Χ(3 

Σελ.  18,  16:  όμοίοις]  όμοίο^σ. 
Σελ.   19,   1  :  ταύτα]  τα  αυτά. 

Σφάλματα  οΙα  τα  Ουγχο^ροίη ,  εϊη ,  άνωι,  κάτωι,  ^αίηι, 
κράοιν,  μη  δε,  μάζα,  ^ύααν,  γουν  καί  τα  όμοια  παρηλΟον  επί- 
τηδες αμνημόνευτα.  Προστίθημι  δ'  έν  τέλει  ότι  έν  σελ.  15,  8  ό  κώ- 
διξ  έ'χει  ουχί  θερμάνειεν  (αντί  του  θερμαίνοιεν )  άλλα  θερμαί- 
νείεν  γεγραμμένον. 

Έν  Μυτιλτίντ) 

Πέτρος  Ν.  Παπαγεωργιου 
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ΚΒ'. 


Περί  της  των  τα[Αΐών  άρχη:  καΐ  της  εν  διάφοροι;  καιροϊς  αυξήσεως 
του  άριθρ,ου  αυτών  λόγον  ποιού{Λενος  ό  Τάκιτος  έν  Χρονικών  XI,  22 
λέγει  άλλα  τε  και  τάδε:  πιαη8ΪΙ(]ϋβ  οοη8υ1ΐΐ3υ8  ροίθδΐ&δ  άθΐι'σβηάί 
(Ιοηβο   θαΐΏ   (}αοΐ}α6   ΙιοηοΓβιη  ρορυΐϋδ   τηΒηθαρβΙ.    Ορβαΐίςυβ 
ρρϊΐΏϋπι  ΥαΙβΓίϋδ  Ροΐίΐϋδ  θΐ  ΑβΓηΐΠαδ  ΜαιτιβΓΟϋδ  δβχασββίιιιο 
ΙβΓίίο  Βηηο  ροδΙ  Τατί^υΐηίοδ  βχαοΐοδ,  αΙ  Γβηι  ηιίίίΐαΓβηι  οοηύ- 
ΙαΓ6ηίιΐΓ\  άθΐη  §1ΐδθθηΙίΐ3ϋ8   ηβ^οΐϋδ  άηο  αάάίΐί  ^ιιί  Ηοηιαβ 
οΐίΓαΓβηΙ.    Τό  χωρίον  τοΰτο    άτε  άντικείμενον    προς   την  κρατούσαν 
γνώίλην,    καθ'  ην    οί  πρώτοι   ^ειροτονηθε'ντες   τα(;,ίαι    ήσαν    ϋΓΐί&ηΐ, 
πολλά    τοϊς   περί   την    Ρωααϊκην    άρχαιολογίαν    διατρίβουσι   παρε'χει 
πράγρ-ατα,    Διο  άλλοι  ρ.εν  άλλα  περί  του  χωρίου  τούτου  έδόςασαν,  ό 
δε  πολΰς    ΜοίΏΠίδθη    εύφυεστάτην,    ώς  αΰτώ  εθος,    προε'τεινε   λύσιν 
της  απορίας  την  δι^  ασήμαντου  ρ.εταβολης  διόρθωσιν  του  χωρίου.  Νο- 
ρ.ίζει  δηλαδή   ρ,εταγραπτε'ον  το  χωρίον    ώδε  :   .  .  .  ρ08ΐ  Τί1Γ(|υίηΪ08 
βχ&οίοδ.  ΙΙΐ  ΓβΐΏ  Γπίϋΐαΐ'βιτι  οοαιίΐαΓβηΙϋΓ  (Ιβίη  οΗδΟθηΙϊΙ^αδ  ηβ- 
§οΐϋδ  (Ιυο  ϋκΐϋίΐΐ  θΐ8  (}υί  ΒοηΐΒβ  οιΐΓ&ΓβηΙ.  Άλλ"ή-ί.εΐς  νοαίζοι^εν 
δτι   πάσα  του  χωρίου    ριεταβολη    οΰ  [;.όνον   περιττή   είναι,    άλλα   και 
πάρα  την  ίστορίαν.  Διότι  πιστεύορ.εν  δτι  οί  πρώτοι  χε6?>οτονν^τοί 
(}υαβδΐ0Γ6δ  υπήρξαν    οί  ΓΠΪΐϊΐίΐυβδ.  "Ινα  δε   τοΰτο    δείξωρ,εν,   άναγ- 
καϊον    νοίΛίζοαεν    να  παραστήσω[;.εν  δια  πλειόνων   ην  περί  της  κατα- 
στάσεως της  τααιείας  και  των  ρ,έχριτοϋ  421  π. Χ.  περιπετειών  αύτης 
έ'χοαεν  γνώρ/ον    άφετηρίαν  ποιούρ,ενοι  όσα  αυτός  ούτος  ό  ΜοίΏηίδβΠ 
περί  του  πράγρ.ατος  τούτου  θαυμασίως  διε'λαβε(Ι). 

Οι  πρώτοι  κατασταθέντες  έν  Ρώμη  (}ΐΐαβ8ΐΟΓβ8  ουδέν  άλλο  ήσαν 
η  υπουργοί  τών  υπάτων  ρ,άλιστα  μεν  έν  τη  άνακρίσει  τών  φονικών 
καί   τ•?ί  είςαγωγη   αυτών    εις  τον  δημον  ,    έπειτα  δέ   και    έν  τ*/)  λοιπ*?ΐ 

(1)  Κοίη.  δίΓ.  ΙΡ  σελ.  25δ  κ.έ. 
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πολιτικγ)  διοικήσει.  Ώς  δε  παρέστη  ανάγκη  τω  ^'Π  π.  Χ.  να  άκο- 
λουθώσι  τοις  ύπάτοις  και  εις  τους  πολε'ρ.ους  τοιούτοι  υπουργοί,  άλλων 
τε  χάριν  και  [Λάλιστα  της  των  στρατιωτικών  εφοδίων  φυλακής  και 
επιμελείας, εκρίθη  άι^.α  καλόν, ίνα  οί  έπιι/εληταί  ούτοι  ^ςείροτονώνται 
ύπο  του  οήι/.ου.  Οί  δύο  ούτοι  τα[;-ίαι  των  στρατιωτικών  εφοδίων  εκλή- 
θησαν δια  την  προς  τους  δύο  εκείνους  κατά  πόλιν  υπουργούς  τών  υπά- 
των ό|Λθΐότητα  (^ϋϋ68ΐθΐ'β8  Πΐί1ί(,3Γβ8.  Άλλα  ρ,ετ'ού  πολύν  χρόνον  του 
πολιτικού  έν  Ρώ[;-Υ)  ταρ.ιείου  ή  διοίκησις  απέβη  έργον  ίκανώς  σπουδαϊον, 
ώστε  να  άπαιτγ)  ιδίους  διηνεκείς  έπιι^-ελητάς.  Ούτω  δε  κατά  το  ύπό- 
δειγι^α  τών  στρατιωτικών  τα{Λΐών  κατεστάθησαν  τω  4  21  π.  Χ.  δύο 
έτεροι  χεχροτονητοχ  ταρ,ίαι,  ςιιαβδΙΟΓβδ  καϊ  ούτοι  όνοαασθέντες,  άλλ' 
αρί^απί.  Οί  δέ  παλαιοί  εκείνοι  (^υϋθδΙΟΡβδ  οί  άπ'  άρχης  της  ελευθέ- 
ρας πολιτείας  ύπό  τών  υπάτων,  ώς  εϊρηται,  καθιστάμενοι,  ίνα  ύπουρ- 
γώσιν  αυτοϊς  τά  τε  άλλα  και  μάλιστα  τά  της  ποινικής  δικαιοδοσίας, 
ηδη  άπο  της  τών  στρατιωτικών  ταμιών  καταστάσεως  ήδύναντο  ύπο 
τούτων  να  άναπληρώνται,  οΐτινες  έν  τη  πόλει  ήδύναντο  να  ύπουργώσι 
τοϊς  ύπάτοις  τά  της  ειρήνης,  ώς  έν  τφ  στρατεύματι  υπουργούν  τά  του 
πολέμου.  "Ολως  δέ  περιττοί  απέβησαν  οί  παλαιοί  εκείνοι  (^υαβδΙΟΓβδ 
τψ  χρόνω  διά  της  καταστάσεως  τών  διηνεκών  ποινικών  δικαστηρίων, 
ών  την  ήγεμονίαν  εϊχον  ϊδιοι  ρραβΙΟΓβδ,  οϊτινες  ήσαν  και  οί  άνακριταί 
τών  τοιούτων  εγκλημάτων  υπουργούς  έχοντες  έν  τη  διοικήσει  ταύτη 
κατωτέρους  τινάς  άρχοντας  πολλήν  έχοντας  ομοιότητα  προς  τους  νϋν 
αστυνόμους,    τους    ΐΓβδ  νΪΓΟδ  οαρίΐίΐΐβδ. 

Κατά  ταΰτα  ή  μαρτυρία  του  Τακίτου. καθ'  ην  οί  πρώτοι  υπο  τοΰ 
δή|χου  κατασταβέντες  (^υαθδΙΟΓβδ  είναι  οί  ιηΐΙΐΐ&Γβδ,  ουδέν  έ'χεί 
το  θαυμαστόν,  άλλ'  είναι  συμφωνοτάτη  προς  τήν  ίστορικήν  άνάπτυ- 
ξιν  της  παρά  Ρωμαίοις  ταμ.ιείας. 

ΚΓ'. 

Οί  έν  Ρώμη  δήμαρχοι  κατά  τήν  άρχαιοτέραν  παράδοσιν  εν  άρχη 
μεν  ήσαν  δΰο,  τω  δέ  4  49  π.  Χ.  έγένοντο  δέκα.  Ή  παράδοσις  αύτη 
φαίνεται  εύλογωτάτη,  εάν  τις  ένθυμηθη  ότι  ή  ρΐβΐ^δ  έν  τη  συντάξει 
αυτής  είχε  πρότυπον  τήν  δλην  πολιτείαν,  διο  και  ώςπερ  αύτη  είχε 
δύο  υπάτους,  ούτω  και  εκείνη    προεστήσατο    δΰο  δημάρ/ους,  ώς  δέ 
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ύστερον  η  δλνι  πολιτεία  διωκήθη  έπί  τίνα  χρόνον  ύπο  δέκα  ανδρών, 
οΰτω  και  η  ρ1θΙ)8  ζητούσα  να  έπιρρώσγ)  και  άριθρ.ητικώς  τους  προς- 
τάτας  αύτης  ηυξησε  τον  άριθίλον  αυτών  εις  δέκα.  Άλλα  των  ύστε- 
ρον Ρωααίων  τίνες  εύρίσκοντες,  φαίνεται,  δυςεξηγγιτον  την  άπο  τών 
δΰο  δηαάρχων  εις  τους  δέκα  άριεσον  μετάβασιν  εγεφύρωσαν  ταύτην 
δια  του  άριθαοΰ  5  πλάσαντες  δτι  οί  δύο  κατ'  αρχάς  έγε'νοντο  5,  ίνα 
."  αντιστοιχώσι  προς  τάς  πέντε  συμαορίας  του  πολιτεύματος  του  Σε- 
ρουίου  Τυλλίου,  ύστερον  δε,  ώςπερ  και  άλλα  άρχεϊα,  ούτω  και  το 
τών  οηΐΛαρχων  έδιπλασιάσθη.  Τό  έπινόη^λα  τοΰτο  δεν  είναι  εΰφυώς 
πεπλασ{Αε'νον.  Διότι  οί  προςτάται  της  πληΟύος,  οί  κατασταθέντες  ίνα 
σώζωσι  τους  πένητας  υπό  τών  ευπόρων  καταδυναστευθ[Λένους  ούδε- 
ρ,ίαν  ηδύναντο  να  ε/ωσι  σχέσιν  προς  την  τιρ.οκρατικην  και  άριστο- 
κρατικην  τών  πολιτών  σύνταξιν,  ήτις  άποδίδοται  τω  Σερουίω  Τυλ- 
λίω.  Έν  τούτοις  τό  επινόημα  τοΰτο  εγένετο  άποδεκτόν  υπό  τών  Ρω- 
[Λαίων  ιστορικών,  οίτινες  μόνον  ώς  προς  τον  χρόνον,  καθ'  δν  οί  δύο 
Ι  έγένοντο  πέντε, διαφωνουσι  προς  αλλήλους  οί  μεν  τιθέντες  τό  πράγμα 
Ι  ευθύς  τω  493  π.  Χ.  οί  δε  τω  471,  Ή  β^'  αύτη  εκδοχή  υπάρξει  και 
παρά  τω  Διοδώρω,καθ' ον  (XI, 68)  «τότε  (=47  1)πρώτως  κατεστάθη• 
σαν  δήμαρχοι  τέσσαρες  Γάιος  Σικίνιος,  Λεύκιος  Νεμετώριος,  προς  δε 
Ρ  τούτοις  Μάρκος  Δουίλλιος  καί  Σπόριος  Άκίλιος».  Τό  χωρίον  τούτο  οί 
νεώτεροι  παραβάλλοντες  προς  τό  άντίστοιχον  του  Λιουίου  (II,  58) 
καθ'  δ  ό  ίστοριογράφος  Πείσων  ονομάζει  πέντε  ΐΓίΙ)υηθ8  ^η  δίο- 
οΐυηι,  ί,.  ΝϋΓηίίορΐαΐΉ,  Μ.  ΟαβΙΙίϋπι,  δρ.  Ιοίϋιιιτι,  Ζ.  Μβοΐ- 
Ιίίΐηΐ,  μέχρι  μεν  τών  καθ'  ημάς  χρόνων  έ'λυον  απλούστατα  την  διαφο- 
ράν  ΰπολαμβάνοντες  ότι  εκ  του  παρά  Διοδώρω  καταλόγου  έζέπεσε  τό 
//.  Μαβοίίίιιηι  διά  τό  προς  τό  ΙοίΙίιιηι  όμ,οιοτέλευτον,  άλλ'  έν  τοις 
καθ'ήμας  χρόνοις  ό  περιφανής  ίστοριογράφος  Ε(1.  Μβ^'βΓ  φκοδόμησεν 
έπΙ  του  χωρίου  τούτου  του  Διόδωρου,  έν  ω  ύπολαμβάνει  ότι  κείται  ή 
γνησιωτάτη  παράδοσις,  νέαν  περί  του  άρχήθεν  αριθμού  τών  δημάρ- 
χων γνώμην,  καθ'  ην  οί  πρώτοι  δήμαρχοι  καθίσταντο  ΰπό  τών  τεσ- 
σάρων αστικών  φυλών,  εΙς  ΰφ'  εκάστης,  ίνα  έκαστος  τους  έαυτοϋ  φυ- 
λέτας  ύπερασπίζγ]  (1).    Ή  γνώμη  αύτη    είναι  μεν  πολλω  εΰφυέστερον 

(1)  "ΟραΗβΓΗΐβδ  1895  σελ.  Ι  /..  ε.Ίοι'α  σελ.  14  « (Ιίβ  ΤιήΙίαηοη  «ΐικίάϊο  Ββαιη- 
Ιβη  0(ΐ6Γ  νυι•8ΐβ1ιβΓ  (ΙβΓ  8ΐίί(ΐ8ΐϊ.';ο1)θΐι  ΤΓίΐ3α8))  καί  αελ.  15:  «ΑΙχ  ΤΓί1)α.'»Ι)βαΓηΙβ 
Ιίϋπηοη  ιΗο  ΤΐΊΐυηοη  ικιγ  νοπ  ϋοιι  ΤΓΐίιυπ  ί?ο\ναΙι11  \νυΓ(1ϋΐι  8ϋίιι«. 
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Ιπινενοη^χένγ)  της  του  Πείσωνος,  άλλ'  δμως  αποβάλλει  και  αΰτη  το 
κυριώτατον  αυτής  χρόσχη[;.α,  εάν  Ινθυαηθώ[Λεν  δτι  καθ' α  έν  Α'τό[Αω 
της  Άθηνας  (1889)  σελ.  567  κ. ε.  άπεδείχ_θη,  αϊ  τε'σσαρες  άστικαϊ 
φυλαΐ  είναι  πολλώ  {χεταγενε'στερον  της  των  δη^λάρχων  καταστάσεως 
κατασκεύασ{Λα,  άτε  συσταθεϊσαι  τφ  304  π.  Χ. 

ΚΔ'. 

Περί  της  έν  *Ρώρ.Υΐ  σχετικής  τάξεως  των  τής  πληθύος  (ρΐβΐίΐδ)  και 
των  του  δήμου  (ροραΐί )  αρχαιρεσιών  αποφαίνεται  ό  ΜοίΏΐΏδβΠ  δτι 
ήτο  τυχαία,  τ.  ε.  δτι  ούόέν  έκώλυε  να  προταχθώσι  τα  του  δήΐΛου 
αρχαιρεσία  των  τής  πληθΰος  η  ταΰτα  εκείνων  (1). 

Άλλ  ή[^.εϊς  νθ{;-ίζο[χεν  δτι  κατά  νό[;.ον  τά  των  δηρ,άρχων  τουλάχι- 
στον αρχαιρεσία  προηγουντο  πάντων  των  άλλων.  Τοΰτο  δηλοϊ  σαφώς 
τόδε  το  του  Σαλλουστίου  χωρίον  (1,37,2:)  Ρ.  ί,αοαίΐϋδβΐ  Ι^.  Αηηίϋδ 
ΐΓΪΐ)ϋηΐ  ρΐβΐίίδ — Γθδί8ΐβηΐϊ1οα8θθ1ΐ6§ί8  οοηΐϊηηαΓβ  ηια^ί8ΐΓαΙηιη 
ΠΐίβΰαηΙΐίΓ  [τ  ϊ.  έκώλυον  τά  εις  το  έχιον  έ'τος  αρχαιρεσία);  (|113,Θ 
Γθδ  ίοΐΐΐΐδ  εΐηηί  ΟΟίηίΐία  ίΐηρβάίθΐ3α,ΐ  τ.  έ'.  άναβαλλοριένων 
των  δη[7.αρχικών  αρχαιρεσιών  άνεβάλλοντο  και  Τϊάβν^^  άλλ"/3ς  αρχής 
τά  αρχαιρεσία.  Κατά  τοΰτο  λοιπόν  το  χωρίον  πάσης  άλλης  έν  ΡώΐΛΥ) 
αρχής  πρώτοι  καΟίσταντο  οί  δήρ.αρχοι.  Τοΰτο  δε  ύποδηλοΐ  και  το  του 
Κικέρωνος  χωρίον  (ΑΙΙ.  Ι,  1,1:)  Νθ8  αυΙβΓη  ϊηίΐίυιτι  ρΓβηδαπίΙί 
ίαοβί'β  οοο;ίΐίΐΓειηΐϋδ  .  .  ίη  οαιηρο  οοηιΐΐϋδ  ΐΓίΐ3ϋηΐοϋδ  α.  (1.  XVI 
Καΐ.  δβχΐΐΐβδ.  Επειδή  δηλ.  ό  Κικέρων  [;.ελλων  νά  παραγγείλη  την 
ύπατείαν  τ.  ε.  νά  καταλεχθή  εις  τους  υποψηφίους  υπάτους  έν  τοις 
άρχαιρεσίοις  του  64  π.  Χ.  έ'πρεπε  κατά  τά  είΟισ[^,ε'να  νά  άρξηται 
τής  τών  εκλογέων  θεραπείας  (ης  κύριον  (χέρος  ήτο  ή  ρΡΘΠδίΐΐίο)  προ 
ενός  έτους,  τ.  έ'.  τελου[^.ένων  τών  αρχαιρεσιών  τοΰ  65  π.  Χ.,  συαφέ- 
ρον  εϊχεν  ευθύς  ατϊό  τών  πρώτων  του  έτους  τούτου  αρχαιρεσιών 
νά  ποιήσηται  αρχήν  τής  δεξιώσεως  ταύτης.  "Ωςτε  τά  ΟΟΠίίΐϊα  ΙΓΙ- 
Ϊ3υηΐθί£1,  ων  γινθ[;.ένων  έσκόπει  ό  Κικέρων  ίηίΐΐΐΙΐΏ  ρΓβηδαΐκΙΐ  Γα- 
€βΓ6,  ήσαν  τά  πρώτα  οοηΐίΐΐα  τοΰ  έτους. 

Σ.  Βάσης 


(1)  Κοπι.  8ΐΓ.  Ρσ.  581. 
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Ώς  γνωστόν  ή  διαίρεσις  δύναται  να  Ιαφανισθη  υπό  δύο  διαφόρους 
δψ$ις•  η  ως  μερισιιος  εις  ϊσα  [χέρη  η  ώ:  ιιέτρηϋίς,  τουτέστιν  εΰρεσις 
του  ποσάκις  τι  περιε'χεται  εις  άλλο*  και  δταν  ρ,Ιν  έργαζώαεΟα  επί 
ά(ργ)ρη[7.ένων  άριΟ[^.ών,  ή  διάκρ'.σις  των  δύο  τούτων  όψεων  δεν  έ'χει 
πολλην  σιοαασίαν  διότι  ούτε  τον  τρόπον  επηρεάζει,  καΟ'  ον  εκτελεί- 
ται τ,  διαίρεσις,  ούτε  το  έξαγόαενον  αύτης.  Άλλ'  όταν  πρόκειται  εις 
λύσιν  ποόβληαά  τι  επί  συγκεκοιαένων  άοιθαών  εις  την  διαίοεσιν  άνα- 
γόαενον,  ή  των  εΐργΐ[Αε'νων  δύο  δψεων  διάκρισις  ου  μόνον  ^ρήσιΐλος  εϊνε, 
άλλα  και  αναγκαία  προς  την  όρΟην  κατανόησιν  και  λύσιν  του  προ- 
βλήματος" διότι  είς  εκαστον  των  τοιούτων  προβλη{;.άτων  η  έτε'ρα  των 
δψεων  τούτων  φαίνεται  {Ααλ7.ον  άρ[7.όζουσα  είς  την  φύσιν  τοϋ  προβλή- 
[Λατος  και  οδηγεί  ά[Λέσως  τον  νουν  είς  την  λύσιν  αΰτοΰ*  ε'άν  λ.  χ_. 
πρόκεινται  είς  λύσιν  τα  έςης   δύο  προβλη[/.ατα: 

1)8  άνθρωποι  θα  ΐλοιρασθώσιν  ές  Ίσου  120  δραχαάς,  πόσας  θα 
λάβ•/)  έκαστος ; 

2)  Με  αίαν  δραχ|7.ην  αγοράζει  τις  8  οκζδας  έξ  ένδς  πράγαατος, 
πόσας  δραχι/,άς  πρέπει  νά  δώση,   ίνα  άγοράση   1'20  όκάδας; 

προφανές  είνε,  ότι,  αν  και  άΐΛφότερα  λύονται  δια  (^.ιάς  και  της  αυ- 
τής διαιρέσεως  120;  8,  όαως  είνε  διάφορα  την  φύσιν  το  αέν  πρώτον 
είνε  [;,ερισαός  συγκεκριαένου  ποσοΰ  είς  8  ϊσα  αέρη  και  δια  τούτο  το 
Ιξαγόι/.ενον  είνε  συγκεκρΐ{Αένος  άριΟαός  ομοειδής,  το  δε  δεύτερον  ανάγε- 
ται είς  αέτρησιν,  διότι  όσας  φοράς  περιέχεται  ό  8  είς  τον  120,  τόσας 
όκάδας  θα  άγοράσγ)•  ώστε  ή  διαίρεσις  έν  αΰτω  έμφανίζετα;  ώ;  εΰρεσις 
του  ποσάκις  άριθαός  τις  περιέχεται  εις  άλλον  δια  τούτο  δε  το  εςα- 
γόΐΑενον  αύτης  (το  πηλίκον)  είνε  αφηρημένος  αριθμός  (ώς  δεικνύων  το 
ποσάκις  τι  περιέχεται  εις  άλλο  η,  όπερ  το  αυτό,  ποσάκις  πρέπει  νά 
ληφθ•?ϊ,  ίνα  άποτελεσθη  τό  άλλο)•  τόν  άφτ^ρημένον  τούτον  αριθμόν  15 
καθιστώμεν  έπειτα  συγκεκριμ,ένον  15  δρ.  ώς  απαιτεί  τό  λυόμενον  πρό- 
βλημα, και  εχομεν  την  λύσιν   του  προβλήματος"  οίκοθεν  δέ  εννοείται, 
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οτι  (Ιν  τη  περιπτώσει  της  μετρήσεως)  δύναται  (Λίας  καΐ  της  αΰτης 
όιαιρε'σεως  το  πηλίκον  να  θεωρηθη  ώς  σηααϊνον  διάφορα  ποσά,  ανε- 
ξαρτήτως της  διαιρέσεως  και  κατά  τάς  απαιτήσεις  των  εκάστοτε  λυο- 
Ι^.ε'νων  προβλγΐ[χάτων.  Π.  ^^,  εις  τα  έζης  προβλήρ-ατα: 

1  )  Με  1  τάλληρον  αγοράζει  τις  δεκάδας  ες  ενός  πράγυ.ατος,  πόσα 
τάλληρα  χρειάζονται  δια  να  άγοράση  240  όκάδας  εκ  του  αύτου 
πράγ[Λατος; 

2)  Εις  1  ώραν  βρύσις  τις  δίδει  8  όκάδας  ύδατος,  είς  πόσας  θα 
δώση  240  όκάδας ; 

3  Μία  όκδ  σίτου  σπαρεϊσα  εϊς  τίνα  άγρόν  έ'δωκεν  8  όκάδας,  πό- 
σαι  οκάδες  σπειρό[/εναι  εις  άγρόν  της  αυτής  ποιότητος  θα  δώσουν 
240  όκάδας ; 

4)  Μύλος  τις  άλε'θει  8  όκάδας  σίτου  είς  αίαν  ώραν  πόσας  ώρας 
πρε'πει  να  έργάζηται  καθ'  ήρ.ε'ραν,  ϊνα  άλε'θη  καθ'  έκάστην  240  όκά- 
δας; 

Είς  πάντα  ταύτα  οι  συγκεκριι^.ε'νοι  αριθμοί  240  οκάδες  και  8 
οκάδες  εΐνε  οι  αυτοί  και  το  πηλίκον  της  διαιοε'σεως  εϊνε  το  αυτό,  ό 
αριθμό;  30•  άλλ'  αί  λύσεις  αυτών  εϊνε  διάφοροι  1)  30  τάλληρα,  2) 
30  ώραι,  3)  30  οκάδες  σίτου,  τό  δε  τελευταϊον  δεν  έ'/ει  λύσιν(Ι). 

Ή  διάκρισις  του  μερισμού  άπό  της  μετρήσεως  γίνεται  επιτακτική 
και  απαραίτητος,  όταν  ό  διαιρετε'ος  εΐνε  συμμιγής  αριθμός"  αν  λ.  χ. 
εΐ'χομεν  να  λύσωμεν  τα  έξης  δύο  προβλήματα  : 

(1)  Έχ  τούτων  γίνεται  καταφανές, οτι  δεν  πρέπει  νά  συγ/εωμεν  την  Μσιν  του  προ- 
βλη(χατος  μιέ  τό  πηλίκον  τη;  μετρτ(σειος,  είς  ην  άγει  (και  έν  γένει  [^ι^  τό  άφηρημένον 
έξαγόμενον  της  αριθμητικής  πράξεως  εις  ην  ά'γει).  "Απειρα  προβλτίματα  αγουσιν  είς 
[Χί'αν  καϊ  την  αυτήν  άριθμητικήν  πραξιν,  ήτις  ε/ει  ώς  εικός  εν  και  τό  αυτό  έξαγόμενον 
αλλ  ημείς  έπειτα  ένδύομεν  αυτό  μέ  τό  εκάστοτε  κατάλληλον  ένδυμα,  Γνα  προσαρμό- 
σωμεν  αυτό  είς  τάς  απαιτήσεις  του  προβλήματος  και  καταστήσωμεν  αυτό  Λύσιν  τοϋ 
προβλήματος.  Τήν  σΰγ/υσιν  ταύτην  ε\^ρο[^.ί^  έν  τ^  εκθέσει  των  κριτών  του  έτους  1894. 
έν  σελίδι  454  ένθα  λέγεται,  οτι  τό  πηλίκον  της  διαιρέσεως,  είς  ην  άγει  τό  εξής  πρό- 
βλημα : 

ο  Με  75  δρ.  πόσους  πή/εις  δύναμαι  νά  αγοράσω  έξ  ενός  υφάσματος,  του.  όποιου  ό 
πή/υς  πωλείται    15  δρα/μάς;» 

Εΐνε  5  πή'/εις !  άλλ'  αν  πηλίκον  εινε  τό  έξαγόμενον  της  διαιρέσεως  (ώς  πάντες  όρί- 
ζουσιν  αυτό),  πώς  εκ  τής  διαιρέσεως  των  συγκεκριμένων  αριθμών  75  δρ.  και  15  δρ. 
προκύπτει  πηλίκον  5  πή/εις ;  και  πώς  έκ  τής  διαιρέσεως  των  αυτών  συγκεκριμένων 
αριθμών  προκύπτουσιν  άλλοτε  5  πήχεις  καΐ  άλλοτε  5  δραχμαϊ  κτλ.  τοΰ'το  οφείλεται 
ου-/^Ί  είς  τήν  διαίρεσιν,  άλλ'  εις  τό  πρόβλημα. 
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1  )  Έιτώλησέ  τις  8  στατηρας  έξ  ενός  πράγαίχτος  άντΙ  58  δρ.  65  λ. 
πόσον  έπώλησεν  έ'καστον  στατηρα; 

2)  Ό  στατηρ  ενός  πρκγαατος  αξίζει  8  δρα/^χά;•  πόσους  στατη- 
ρας   δύναται  τις  να  άγοράσγι    [χέ   58  δρ.  65  λ.; 

άρ,φότερα  ανάγονται  είς  την  διαίρεσιν  του  συι/.ι/,ιγοΰς  58  δρ.  65  λ. 
δια  του  ακεραίου  8'  άλλα  το  [^.εν  πρώτον  απαιτεί  [;ι.ερισρ.6ν  του  συ[Λ- 
[/.ιγοΰς  εις  8  ϊσα  υ.έρη,  το  δε  δεύτερον  απαιτεί  ιχε'τρησιν  του  αΰτοΰ 
συ[Λαιγους  δια  του  όρ,οειδοΰ;  άριθ[;,οΰ  8  στ.  δια  τούτο  η  διαίρεσις  εκ- 
τελείται άλλως  εις  το  πρώτον  πρόβληΐΛα  και  άλλως  εις  το  δεύτερον 
και  τα  έξαγό[^.ενα  είνε  εντελώς  διάφορα. 


Σκοπός  η[Λών  ενταύθα  είνε  να  δείξω[;.εν,  ότι  παν  πρόβληι^.α  έπΙ 
συγκεκριαένων  άριθαών    δια   υ.ιάς  διαιρε'σεως    λυόριενον  έξ  ανάγκης  θα 

άνάγηται   η  εις  ρ-ερισαον    συγκεκριυ,ε'νου    άριθαοΰ    εις   ίσα   [^-ε'ρη  (1)  >! 
είς  υ.έτρησιν    αΰτοΰ  δι'  άλλου    ομοειδούς"   είς  τοΰτο   πειθόαεθα   εκ  των 

έζ^ς. 

Έπειδη  ή  διαίρεσις  είνε  πράζις  αντίστροφος  του  πολλαπλασιασαου 
και  ανάγεται  εις  τον  πολλαπλασιασαόν,  δια  να  έννοησωαεν  τα  της 
διαιρε'σεως  καλώς,  πρε'πει  να  Ιννοησω[/,εν  πρώτον  τα  κατά  τον  πολλα- 
πλασιασ[ΑΟν. 

Πάντες  οί  (χαθηαατικοί  όρίζουσι  τον  άριθαητικον  πολλαπλασιασαόν 
ώς  πράξιν,  δι'  ης  έπαναλααβάνου,εν  ενα  άριθ[;.όν  πολλάκις  (όσας  φο- 
ρά(,  δεικνύει  άλλος  τις  άριθαός)  και  σχη[Λατίζοαεν  ές  αΰτοΰ  άλλον 
άριθ[;,όν.  Έκ  τοΰ  όρισαοΰ  τούτου  συνάγεται  άρ,ε'σως,  ότι  ο  πολλα- 
πλασιαστής πάντοτε  είνε  ά^7ΐρημί>•ος  άριθ/./ό(:  ώς  δεικνύων  απλώς, 
πόσας  φοράς  θά  ληφθτι  ό  πολλαπλασιαστέος"  όσον  άφορα  είς  τον  πολ- 
λαπλασιαστέον,  ούτος  δύναται  νά  είνε  η  συγκεκριμένος  η  άφΥ)ρη[^.ένος• 
το  δε  γινόαενον,  έπειδη  γίνεται  έκ  τοΰ  πολλαπλασιαστέου,  και  εινε 
άθροισρ,α  άριθ[;.ών  ίσων  τω  πολλαπλασιαστέα),  είνε  έξ  ανάγκης  πάν- 
τοτε όαοειόές  προς  αυτόν  (αν  δε  άφηρηαένος  είνε  ό  πολλαπλασιαστέος, 
άφ•(ΐρη{Λένον  κατ'  ανάγκην  θά  είνε  και  τό  γινόρ-ενον).  Έάν  τις  δέχηται, 

(1)  Χάρ'.ν  εύχολιας  θεωρώ  ιχόνον  ακεραίου;  άριΟ[χοΰς•  προφανές  δ(Αως  εινε  οτι  η  φύαις 
του  προβλτίιχατος  παραιχένει  ή  αύτη  εΐ'τε  άχεραιοι  άριΟ[Αθί  εινε  τά  δεδθ(Αένα  αΰτοΰ  εΐ'τε 
καΐ  [Αΐ|. 
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δτι  το  γινό[χενον  δύναται  να  [Λη  είνε  ό[;.οειδες  [λέ  τον  πολλαττλασια- 
στε'ον,  ες  ανάγκης  πρε'πει  να  όεγβγι,  και  δτι  το  άθοοισ|7.α  δύναται  να 
[χη  εινε  ομοειδές  [χέ  τους  προσθετε'ους). 

Παραδείγ[Λατος   χάριν    εις   το  έξης  πρόβληρια  : 
Ό  εις  πήχυς  αξίζει  7  δραχρ,άς, πόσον  αξίζουν  5  πήχεις; 
πολλαπλασιαστής  δεν  εΐνε  οί  5  πήχεις,  άλλ'  ό  άφ7)ρη[^-ένος  άριθ^λός 
5  (τις  ποτέ  δύναται    να  εϊπγ),  δτι  πολλαπλασιάζει  δραχμας    έπΐ  πή- 
χεις;) τω  δντι  δια  να  λύσωρ,εν  το  πρόβλη[/,α,  πρε'πει  να  προσθε'σωμεν 
τάς  7  δραχι^-άς  πε'ντε  φοράς 

7δρ  -]-7δρ  4-7δρ  -{-7δρ  +  7δρ  • 

εις  τους  συλλογισ[7.ούς  λοιπόν,  τους  όποιους  κάρι,νοαεν,  δια  να  λύσω[Λεν 
το  πρόβλημα,  δεν  λα|Λβάνο[/,εν  ποσώς  ύπ'  δψιν  την  σημασίαν  του  αριθ- 
μού 5"  αύτη  ήδύνατο  να  εΐνε  οιαδήποτε  (ήδύνατο  λ.  / .  άντ'ι  5  πή- 
χεων να  εΐνε  5  οκάδες  ή  5  ώραι  κλ.)"  πάντοτε  ό  αυτός  συλλογισμός 
και  ή  αυτή  πρόσθεσις  λύει  τό  πρόβλημα  και  πάντοτε  τό  έξαγόμενον 
εΐνε  τό  αυτό  (35  δρ.)*  και  δεν  επηρεάζεται  ποσώς  ύπό  της  σημασίας 
του  άριθμοΰ  5'  διότι  ό  5  θεωρείται  ώς  αφηρημένος  αριθμός  εν  τε  τη 
πράξει  και  έν  τοις  συλλογισμοϊς  ημών  πιστεύω,  δτι  εις  τούτο  ουδεμία 
χωρεί  διαφωνία  μεταξύ  μαθηματικών  ή  αριθμητική  άλλον  πολλα- 
πλασιασμόν  ούτε  είξεύρει  ούτε  παραδε'χεται. 

'Τπεθε'σαμεν,  δτι  τό  γινόμενον  έ'χει  δύο  μόνον  παράγοντας,  άλλα 
και  πλείονας  αν  εχη,  ει:  τό  αυτό  φθάνομεν  συμπε'ρασμα,"  τω  δντι  ή 
πάντες  οί  παράγοντες  λαμβάνονται  ώς  άφγιρημε'νοι  αριθμοί,  δτε  και 
τό  γινόμενον,  ώς  έξαγόμενον  της  πράξεως,  θα  εΐνε  αφηρημένος  αριθ- 
μός, ή  εις  θα  λαμβάνηται  διαρκοΰντος  του  πολλαπλασιασρ-ου  ώς  συγ- 
κεκριμένος, δτε  αυτός  μεν  θα  εΐνε  ό  πολλαπλασιαστέος,  πάντες  δε  οί 
άλλοι  θά  λαμβάνωνται  ώς  άφτιρημένοι  καί  θά  εΐνε  οί  πολλαπλασιασταί' 
ό  πολλαπλασιαστέος  έν  τη  περιπτώσει  ταύτγι  δυνατόν  να  πολλαπλα- 
σιάζηται  καί  δια  μιας  επί  τό  γινόμενον  πάντων  τών  πολλαπλασια- 
στών, δυνατόν  δμως  καί  νά  πολλαπλασιάζηται  άλλεπαλλήλως  Ιφ' εκα- 
στον  έξ  αυτών  δτι  δε  καί  έν  τω  τοιούτω  πολλαπλασιασμοί  τό  γινόμενον 
εΐνε  πάντοτε  ομοειδές  με  τόν  πολλαπλασιαστέον,  εΐνε  προφανές.  Πα- 
ραδείγματα   προβλημάτων  (έπί  συγκεκριμένων   αριθμών)  ά^^αγομένων 
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ίΐς  τον  πολλαπλασιασρ.6ν  άριθ[Λών  περισσοτέρων  των  δύο  έ'στωσαν  τα 
έξης: 

1  )  Βιβλίον  τι  έ'χει  180  σελίδας  καί  εκάστη  σελίς  ε/ει  32  στίχους• 
πόσον  θα  στοίχιση  ή  έκτύπωσις  αύτοΰ,  αν  δι'  εκαστον  στί/ον  πληρώ - 
σωμεν   5    λεπτά; 

Ό  πολλαπλασιασμός,  6ι'  ου  λύεται  το   πρόβλημα,  είνε  ό  έξης* 

(5^X32)  Χ  180   η   και  ό  έξης    5^  Χ  (32  χ  180) 

Ο  πρώτος  πολλαπλασιασμός  προκύπτει,  εάν  εΰρωμεν  πρώτον,  πόσον 
στοιχίζει  η  έκτύπωσις  μιας  σελίδος  και  έπειτα  πόσον  ή  έκτύπωσις  τών 
180  σελίοων  ό  οε  δεύτερος  προκύπτει,  έάν  εύρωμεν  κατ'  αρχάς, πόσοι 
είνε  δλοι  οί  στίχοι  και  έπειτα  πόσον  στοιχίζει  η  έκτύπωσις  όλων  τών 
στίχων. 

Έάν  αντί  5  λεπτών  ή  δαπάνη  δι'  εκαστον  στίχον  ήτο  1  λεπτόν, 
οί  το  πρόβλημα  λύοντες  πολλαπλασιασμοί  θα  ήσαν  οί  έξης  δύο* 

(1^X32)  Χ  180  και  1λχ(32χ  180) 

2)  Ή  μεταφορά  τών  έμπορευρ-άτων  διά  του  σιδηροδρόμου  στοι- 
χίζει 5  λεπτά  δι'  εκαστον  στατήρα  μεταφερόμενον  εις  άπόστασιν  ενός 
χιλιομ.ε'τρου"  πόσον  θά  στοιχίσγ)  ή  μεταφορά  52  στατήρων  εις  άπό- 
στασιν  1  2  χιλομ-έτρων ; 

Το  πρόβλημα  τούτο  λύεται  όΓ  ενός  τών  έξης  πολλαπλασιασμών 

(5λχ12)χ52  η  (5λχδ2)χ12• 

είς  τόν  πρώτον  φθάνομεν,  έάν  εύρωμεν  πρώτον,  πόσον  στοιχίζει  ή  με- 
ταφορά ενός  στατήρος  (είς  άπόστασιν  12  χιλιομέτρων)  καί  έπειτα  ή 
μεταφορά  τών  52  στατήρων  εις  τόν  δεύτερον,  έάν  εύρωμεν  κατ  αρ- 
χάς πόσον  στοιχίζει  ή  μεταφορά  τών  52  στατήρων  είς  άπόστασιν  1 
χιλιομέτρου  καί  έπειτα  πόσον  εις  άπόστασιν  12  χιλιομέτρων. 

Έάν  αντί  5^  ή  μεταφορά  ενός  στατήρος  εις  άπόστασιν  1  χιλιομ. 
έστοίχιζεν  1   λεπτόν,  ή  όλη  δαπάνη  θά  ήτο  προφανώς 

(1λχ52)χ12  ή  (1>^χ12)χ52 

3 )  Συνεφώνησέ  τις  με  ύφάντριαν  ταπήτων  νά  πληρώνγι  εις  αυτήν 
διά  την  ύφανσιν  έκαστου  τάπητος  τόσας  δραχμάς,δσον  είνε  τό  γινόμε- 
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νον  του  ίοώ^Λϋ  των  πήχεων  του  [Αηκους  του  τάπνιτος  έπΙ  τον  άριθ- 
ρ-όν  των  πήχ^εων  του  πλάτους  α,ΰτοΰ'  πόσον  θα  πληοώστι  δια  τάπητα 
έχοντα  7  πήχεων  ρ,ηκος  και  5  πλάτος; 

Ενταύθα  ό  πολλαπλασιασμός,  εις  δν  ανάγεται  ή  λύσις    του    προ- 
βλή{Αατος,  είνε  ό  έξης* 

1δρχ(7χ5) 

διότι  κατά  την  έκφώνησιν  του  προβλή^^,ατος  θα  ληφθη  ή  1  δραχρ.ή 
τοσάκις,  όσας  [Λονάδας  έ'χει  τό  γινό[;-ενον  7  Χ  5"  πολλαπλασιαστε'ος 
λοιπόν  είνε  ή  1  ^Ρ,  πολλαπλασιαστής  δε  τό  άφγιρηίΛενον  γινόρ.ενον  των 
άφ•/ιρηι^.ε'νων  άριθ[^.ών  7  ναι  5(1). 

Έάν  άντΙ  1  ^Ρ  έπληρώνετο  3  ^Ρ  ,    θα  εϊχομεν  τό  γινό[Λενον 

3δρχ(7χ5). 


*Έρχο[7,αι  νυν  εις  την  διαίρεσιν. 

Έν  τη  διαιρε'σει  ό  διαιρετε'ος  είνε  γινόρ,ενον  του  διαιρε'του  και  του 
πηλίκου"  αν  λοιπόν  ό  διαιρετεος  είνε  άφηρηαένος  άριθ[/.ός,  εξ  ανάγ- 
κης άαφότεροι,  και  ό  διαιρε'της  και  τό  πηλίκον,  είνε  ή  λαρ.βάνονται 
άφηρη[Λε'νθ!.  άριθ[;.οί'  αν  δε  ό  διαιρετε'ος  είναι  συγκεκρΐ{Λε'νος  άριθ[ΑΟς, 
τότε  εκ  των  δύο  άλλων  (διαιρετού  και  πηλίκου)  ό  εις  ες  ανάγκης  είνε 
συγκεκρΐ[^-ένος  και  ό[Λοει6ής  προς  αυτόν  (ό  πολλαπλασιαστε'ος  του  γι- 
νορ-ένου)  ό  δε  άλλος,  άφ7ΐρη[7.ε'νος  άριθ[;.ός  (ό  πολλαπλασιαστής)• 
εχο|/.εν  λοιπόν  επί  των  συγκεκρψ.ε'νων  άριθαών  ^/,όνον  τάς  έξης  δύο 
περιπτώσεις  της  διαιρε'σεως  δυνανάς. 

1  )  Διαψετεος  συγκεχρψένος  άριθίίός,  διαιρίτης  όε  ά(^?/ρ7?^ί/ίVο^. 

(1)  "Εν  τινι  των  αριθμητικών  ό  συγγραφεύς  παρατρε'χων  τόν  πολλαπλασιαστέον  1  δρ, 
πραγματεύεται  τό  πρόβλημα  τοδτο  ως  πρόβλημα  άπλοΟ  πολλαπλασιασμού  δύο  αριθμών 
και  καταντά  εις  τό  άλλόκοτον  συμπέρασμα,  δτι  τό  γινο'μενον  δέν  εινε  πάντοτε  ομοειδές 
μέ  τόν  πολλαπλασιαστέον!  'Λλλ'  έν  μέν  τω  πρώτιο  πολλαπλασιασμό)  των  αφηρημέ- 
νων αριθμών  7  και  5  τό  γινομενον  είνε  ό  αφηρημένος  αριθμός  35  και  ούτος  λαμβάνεται 
ώς  πολλαπλασιαστής  έν  τω  δευτέριο  πολλαπλασιασμώ,  ούτινος  πολλαπλασιαστε'ος  εινε 
ή  1  δρ.•  τόν  δεύτερον  τούτον  πολλαπλασιασμόν  παρατρέχει  ώς  άπλούστατον  άλλ'  ί'να 
γίνη  κατάδηλον  τό  σφάλμα,  άρκεΐ  νά  άλλα/^θη  ό  αριθμός  τών  δρα/μών. 
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Τότε  το  πηλίκον  είνε  συγκεκριαε'νος  άριθ[^.ός  όΐΛοειδης  τω  διαιοετε'ω 
και  πολλαπλασίαζό[Αενον  ίτζΐ  τόν  άφηρη[^.ένον  διαιρε'την  δίδει  τον  διαι- 
ρετέον'  έπο^χένως  το  πηλίκον  είνε  ^.έρος  του  οιαιρετέου  (η  [Λε'ρη  αΰτοΰ, 
α,ν  ό  οιαιρέτης  είνε  κλάσ[Λα)  και  λε'γεται  (/ερίόιον,  ή  οέ  τοιαύτη  διαί  • 
ρεσις  λε'γεται  μερίο^ιός. 

2)  Διαιρετε'ος  και  όιαιρεΐ7]ς   συγχεκρί^ιΐτοι  και  ό(ΐοειδεΐς. 

Τότε  το  πηλίκον  είνε  άφγιρη[Αε'νος  άριθ[^.ός,  όστις  πολλαπλασιάζων 
τόν  οιαιρέτην  οίοει  τόν  οιαιρετέον  επορ,ένως  το  πηλίκον  δεικνύει, 
ποσάκις  πρε'πει  να  ληφθτ)  ό  διαιρε'της  (η  και  τα  ρ.έρη  αΰτοΰ,  αν  το 
πηλίκον  είνε  κλάσ[Λα),  ϊνα  έζ  αΰτοΰ  σ^ηΐΛατισθϊί  ό  διαιρετε'ος"  του- 
τε'στι,  πώς  έκ  του  διαιρετού  (και  έκ  των  μερών  αΰτοΰ)  αποτελείται  ό 
διαιρετέος•  και  το  [Λεν  πηλίκον  τότε  λέγεται  .ΙόγοΓ.,  ή  δε  διαίρεσις 
λέγεται    ρέτρηοίζ. 

Έκ  τών  προειρηαένων  ασφαλώς  συνάγεται,  ότι  πάντα  τα  προβλή- 
{/.ατα  έπί  τών  συγκεκριρ.ένων  άριθ[Λών  τα  δια  [χιας  διαιρέσεως  λυό- 
ρ,ενα  ανάγονται  έξ  ανάγκης  η  εις  τόν  ρ,ερισρ!.όν  συγκεκριμένου  αριθμού 
η  είς  την  μέτρησιν  αΰτοΰ  δι'  άλλου  ομοειδούς  (1). 

(1)  Έν  τί;  εκθέσει  αυτών  (σελ.  454)  οι  κριταϊ  τών  διδακτικών  βιβλίων  του  έτους 
1894  περ;  τών  συγκεκριμένων  προβλη^λάτων  της  διαιρέσεως  προκειια-ένου  αποφαίνονται, 
δτι  β  νπάρχονσί  προ62ήματα  ανγκεχριμέγα  μή  υπαγόμενα  εις  ονδετέρατ  τών  δυο 
ζοΰτωγ  καζ-ηγοριων  »  εις  τόν  μιερισ[χόν  δηλαδή  ή  εις  την  [χέτρησιν,  και  φέρουσι  παρά- 
δειγμα «την  εϋρεσιν  τοΰ  ύψους  παραλληλογρά[χαου  έκ  του  Ι[α.βαδοΰ  και  της  βάσεως»" 
οτι  και  τό  πρόβλημα  τούτο  ανάγεται  εις  την  μέτρησιν,  θά  Γδωμεν  κατωτέρω. 

Αναμφιβόλως  ή  πλάνη  αϋτη  τών  κ.  κ.  κριτών  προήλθεν  εξ  εσφαλμένης  εκδοχής  τοΟ 
γνωστού  τύπου  Ε=β.  υ,  δστις  δίδει  τό  εμβαδόν  δια  τοΰ  μτ^κους  της  βάσεως  β  καί  του 
ΰψους  υ•  διότι  έν  τώ  τύπω  τούτω  οί  τρεις  αριθμοί  Ε,  β,  υ  είνε  αφηρημένοι  αριθμοί,  (ό 
μεν  Ε  δηλοί  τόν  λο'γον,  δν  έχει  ή  επιφάνεια  τοϊί  ορθογωνίου  προς  την  έπιφάνειαν  του 
τετραγωνικού  μέτρου,  οί  δε  β,  υ  τους  λόγους  τών  πλευρών  προς  τό  μέτρον)"  και  Οία 
τοΰτο  τότε  μόνον  εφαρμόζεται, δταν  τά  δεδομένα  Ε  χαΐ  β  τοΰ  προβλί)ματος  λαμδανων- 
ται  ώς  αφηρημένοι  αριθμοί, άλλα  περί  τοιαύτης  περιπτώσεως  δέν  γίνεται  ένταϋΟα  λόγος. 
Ενταύθα  πρόκειται  περί  προβλημάτων  συγκεκριμένων,  ή'τοι  περί  προβλημάτων,  εν  οίς 
τά  δεδομένα  (ή  πάντα  τ^  τίνα  τούτων)  θεωρούνται  ώζ  συγκεκριμένοι  αριθμοί  έν  τε  τοις 
συλλογισμοΐς  ημών  καί  έν  ταϊς  πράξεσι,  δι'  ών  λύονται.  Τούτου  τεθέντος  πας  μη  όλως 
έπιπολαίως  έφαρμόζοίν  τόν  τύπον  Ε=  β.υ,  βλέπει,  δτι,  αν  οί  αριθμοί  λαμβάν(ονται 
ώς  συγκεκριμένοι,  ώς  θέλουσιν  οί  κ.  κριταί,  ό  τύπος  ούτος  εινε  έλλιπτίς,  χαί  δια  τοΰτο 
ανεφάρμοστος.  Διότι  έν  τω  συγκεκριμένοι  γινομένω  β.  υ  ό  εις  έκ  τών  παραγόντιον  (ό 
πολλαπλασιαστής)  οφείλει  έξ  άπαντος  νά  ληφθη  αφηρημένος,  μένει  λοιπόν  είς  μόνον 
παράγων  συγκεκριμένος  (ό  πολλαπλασιαστέος ),δστις  δηλοΐ  μέτρα'  άρα  καί  τό  γινόμενον 
κατά  τά  προειρημένα  θά  εινε  έξ  ανάγκης  μέτρα  άπλα  /.αϊ  ού/ί  τετραγωνικά  μέτρα'  οία 
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Δυνατόν  είνε  ττρόβληαά  τι  έπϊ  συγκεκριμένων  άριθ(;.ών  να  άγ•/)  είς 
δύο  η  περισσοτε'ρας  αλλεπάλληλους  διαιρέσεις*  πάντοτε  δρ.ως  εκάστη 
των  διαιρέσεων  τούτων  είνε  η  [^.ερισίΑος  η  {Λετρησις•  διότι  εν  έκάστ•/)  ό 
διαιρετέος  εϊνε  γινόρ-ενον  του  διαιρετού  και  του  πηλίκου  αυτής"  τοιαύτα 
εϊνε  τα  προβλήριατα,  εν  οίς  δίδεται  συγκεκρψ,ένος  τις  αριθμός,  όστις 
θεωρείται  ώς  γινό[/.ενον  πολλών  παραγόντων,  δίδονται  δε  και  πάντες 
οΊ  παράγοντες  πλην  ενός,  όστις  ζητείται"  (ότι  έκ  των  παραγόντων 
τούτων  είς  [χόνον  είνε  συγκεκριι^-ένος,  πάντες  δε  οί  άλλοι  λααβάνονται 
άφ-^ιρηαένοι,  εϊπθ[7.εν  ηδη)'  ή  λύσις  τοιούτου  προβλήριατος  δύναται 
υ,έν  να  άναχθ"^  καΐ  είς  ρ.ίαν  αόνην  διαίρεσιν,  εάν  προηγουμένως  ευ- 
ρέθη το  γινόριενον  πάντων  των  δοθέντων  παραγόντων  και  δι'  αύτου 
διαιρεθη  το  δοθέν  γινόριενον  (η  διαίρεσις  τότε  θα  είνε  υ.ερισ[λός,  αν  ό 
άγνωστος  παράγων  είνε  ό  συγκεκριμένος,  ι;.έτρησις  δέ,άν  άφ•/ιρηρ,ένος)* 
δύναται  ό[Λως  και  να  γίνγι  δι'  άλλεπαλλιηλων  διαιρέσεων,  εάν  δηλαδή 
διαιρεθη  το  δοθέν  γινό[/.ενον  δι'  ενός  των  δοθέντων  παραγόντων,  το 
εΰρεθέν  πηλίκον  διά  τίνος  άλλου,  καϊ  ούτω  καθεζής. 

Παραδείγρ.ατα  τοιούτων  προβλημάτων  έ'στωσαν  τά  εξής. 

1  )  Ή  μεταφορά  των  εμπορευμάτων  διά  του  σιδηροδρόμου  στοι- 
χίζει 3  λεπτά  δι'  έ'καστον  στατήρα  μεταφερόμενον  είς  άπόστασιν  ενός 


δηλοΐ  ό  Ε"  ώστε  οί  συγκεκριμένοι  αριθμοί  Ε'^  ι^  και  β  ι*  Χ  υ  είνε  διάφοροι  (λέγομεν  μέν 
εν  τ^  γεωμετρία,  δτι  τό  εμβαδόν  του  ορθογωνίου  είνε  γινο'μενον  της  βάσεως  έπΐ  τό  ΰψος 
αΰτοΰ,  άλλ'  έννοοΰμεν  ταΰτα  εκπεφρασμένα  δι'  αριθμών  άφτ^ρημένων  ουδείς  ποτέ  δύνα- 
ται νά  εΐ'πη,  οτι  β  μέτρα  έπ'ι  υ  μέτρα  πολλαπλασιαζόμενα  δίδουσι  β.  υ  τετραγωνικά 
αέτρα"  τοιαύτα  γινόμενα  οϋ'τε  ή  αριθμητική  παραδέ7_εται,  οϋ'τε  ή  στοιχειώδης  γεωμε- 
τρία γνωρίζει).  Έάν  τις  άναγνώστ)  επισταμένως  το  θεο^ρημα  της  γεοιμετρίας,  δι'  ού 
ευρίσκεται  τό  εμβαδόν  του  όρΟογων.'ου,  και  την  άπόδειξιν  αΰτοΰ,  βλέπει,  δτι  εκεί  τοϋτο 
μόνον  αποδεικνύεται,  ότι  ή  επιφάνεια  του  ορθογωνίου  (ού  ή  βάσις  είνε  β  μέτρα  και  τό 
ΰψος  υ  μέτρα)  αποτελείται  έκ  της  επιφανείας  Ενός  τετραγωνικού  μέτρου  ληφθείσης 
βχ  υ  φοράς  (υποθέτω  προς  εΰκολίαν  ακεραίους  τους  αριθμούς  β  καϊ  υ)•  ή  έκτης 
επιφανείας  β  τετρ.  μέτρων  (τουτέστιν  έκ  τής  επιφανείας  του  ορθογωνίου,  όπερ  έχει  την 
αυτήν  βάσιν  καϊ  ϋψος  1  μέτρον,όταν  ληφθη  υ  φοράς•  ή  τέλος  έκ  τής  επιφανείας  υ  τετρ. 
μέτρων  ληφθείσης  β  φοράς.  "Ωστε  ό  πλήρης  τύπος  επ'ι  συγκεκριμένων  αριθμών  εινε 
ό  Ιξής•  Ε^•ι^=1-•ι^Χ(βχυ) 

ή     Ε^•ι-  =  (1^ι*Χβ)Χϋ 

ή     Ετ•ι^=(1-ι^Χυ)χβ. 
Έξ  ου  γίνεται  φανερόν,  δτι,  όταν  ό  αριθμός  Ε  θεωρήται  ώς  συγκεκριμένος,  ή'τοι  ώς  πα- 
ριστών  τετραγωνικά  μέτρα,  εινε  γινόμενον    τριών  παραγόντων,  εν  τω  όποίω  οί  αριθμοί 
οί  τάς  διαστάσεις  αυτού  εκφράζοντες  θεωρούνται  ώς  αφηρημένοι  αριθμοί. 
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χιλιομέτρου*  ττόσοι    στατηρεο    εϊνε   τό  Ιμπόρέυαα,  ών  ή  μεταφορά  είς 
άπόστασιν  80  χιλιομέτρων    έστοίχισεν  9840  λεπτά; 
Ή  δαπάνη  των  9840  λεπτών  είνε  το  γινόμενον 

(3λχ80)Χσ  η  και  το  Ιξης   (3λχσ)  Χ  80, 

έ'νθα  σ  δηλοΐ  τον  αριθμόν  των  στατηρων. 

Έάν  θέλωμεν  να  άναγάγωμεν  το  πρόβλημα  εις  μίαν  διαίρεσιν, 
πρέπει  να  πολλαπλασιάσωμεν  τους  δύο  γνωστούς  παράγοντας  3^  Χ80 
και  έπειτα  νά  εύρωμεν  πόσας  φοράς  περιέχεται  το  γινόμενον  αυτών 
ήτοι  τα  240^  εις  τα  9840  λεπτά'  τόσοι  εϊνε  οί  στατηρες  σ*  το  πρό- 
βλημα τότε  ανάγεται  εις  την  μέτρησιν.  Εις  τον  τρόπον  τούτον  της 
λύσεως  φθάνομεν  συλλογιζόμενοι  ώς  έξης. 

Έπειδη  εΙς  στατηρ  μεταφερόμενος  εις  άπόστασιν  1  χιλιομ.έτρου 
στοιχίζει  3  λεπτά,  μεταφερόμενος  εις  8Π  χιλιόμετρα  θα  στοιχίζ•/) 
3^  Χ  80  ήτοι  '^Μ)^  ■  Λαι  έπειδη  η  μεταφορά  εκάστου  στατηρος  στοι- 
χίζει 240 '^  ,  τόσοι  στατηρες  θά  ήσαν,  όσας  φοράς  χωροΰσι  τά  240^^  εις 
τά  9840λ  . 

Δυνάαεθα  δαως  νά  λύσωμεν  τό  ποόβληαα  και  διά  δύο  διαιρέσεων 
προς  τούτο  διαιροΰμεν  την  ολην  δαπάνην  9840^  η  ( 3 '^  Χ  σ)  Χ  80 
διά  του  80  και  έπειτα  τό  εύρεθέν  πηλίκον,δπερ  είνε  123^  ,  η  3  ^  Χ  σ, 
διαιρουμεν  διάτων  3^  ,  τό  πηλίκον  θά  είνε  ό  αριθμός  σ  τώνστατήρων. 

Εις  τον  τρόπον  τούτον  της  λύσεως  φθάνομεν,  έάν  συλλογισθώμεν 
ώς  εξής. 

Επειδή  ή  μεταφορά  τών  εμπορευμάτων  εις  80  χιλιομέτρων  άπό- 
στασιν Ιστοί/ ισεν  9840  λεπτά,  ή  μεταφορά  αυτών  όι'  εκαστον  χιλιό- 
μετρον  έστοίχισεν  984  0'''  :  80  ή  123^  '  και  επειδή  έκαστος  στατήρ 
(διά  τήν  άπόστασιν  1  χιλιομέτρου)  στοιχίζει  3  λεπτά,  συμ.περαίνομεν, 
δτι  τόσοι  ήσαν  οί  στατήρες,  όσας  φοράς  περιέχονται  τά  3  λεπτά  εις 
τά  123^  '  ήτοι  41•  ώστε  κατά  τον  τρόπον  τούτον  λύεται  τό  πρό- 
βλημα διά  δύο  διαιρέσεων,  ών  ή  μία  είνε  μερισμός,  ή  δε  άλλη  μέτρη- 
σις.  Οι  συλλογισμοί  και  αί  πράξεις  θά  έ'μενον  τά  αυτά  και  αν  άντϊ 
3  λεπτών  εϊ/ομεν   1  ^^  μόνον. 

2)  ΌρΟογωνίου  τινός  τό  εμβαδόν  είνε  24  τετρ.  μέτρα,  ή  δε  βάσις 
είνε  8  μέτρα"  πόσα  μέτρα  είνε  τό  ύψος  αύτοΰ  ; 

ΑΘΗΝΑ,  ΤΟΜ.  Θ'.  3  1 
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Κατά  το  γνωστόν  γεω^Λετρικον  θεώρηίΐα  τα  24  τ,  [λ.,  έζ  ών  σύγ- 
κειται το  όρθογώνιον,  εΐνε  το  γινόριενον 

1τ.μχ(8χυ)η  το  (1τ.μχ8)Χυ  η  και  το  (  1  τ.μχ  υ)  Χ  8 
ένθα  υ  6ηλοϊ  το  ύψος. 

Έάν  θέλωαεν  να  άναγάγω^Λεν  τό  πρόβλνιαα  είς  [7.ίαν  οιαίρεσιν, 
πρέπει  να  πολλαπλασιάσωι/εν  τους  δύο  δοθε'ντας  παράγοντας  1  "^-Κ-Χ  8 
και  έπειτα  να  εύρω^χεν,  πόσας  φοράς  περιέχεται  το  γινόΐΑενον  αυτών, 
ήτοι  τα  δ'^-Ρ-,  εις  τα  24  "^■Ρ•  ό  προκύπτων  άφηρηρ,ένος  άριθρ,ός  δηλοϊ 
τόν  άριθ[Λον  των  [λέτρων,  έζ  ών  σύγκειται  τό  ύψος.  Εις  τον  τρόπον 
τούτον  της  λύσεως  φθάνθ{ν-εν  συλλογιζό[;.ενοι  ώς  ακολούθως. 

Έάν  νοηθγί  το  ύψος  του  ορθογωνίου  δινιρηίΑένον  εις  τά  (^.έτρα,  ΐζ 
ών  σύγκειται, και  ά^θώσιν  άπο  των  άκρων  αυτών  παράλληλοι  τη  βάσει, 
διαιρείται  το  όρθογώνιον  εις  τόσα  μέρη  ϊσα,  όσος  εΐνε  ό  άριθ[ΛΟς  των 
[Λέτρων  του  ύψους*  έπειδη  δε  εκαστον  αέτρον  ύψους  δίδει  δ"^•!^•, συνάγε- 
ται, ότι  τόσα  εΐνε  τά  μέτρα  του  ύψους,  όσας  φοράς  χωρουσι  τά  8'^-Η•• 
εις  τά  24^-^• 

Δυνάμεθα  όμως  νά  λύσωμ,εν  το  πρόβλημα  και  διά  δύο  διαιρέσεων 
προς  τοΰτο  διαιροΰμεν  τά  24  ■^•Ρ••,  ηιοι  τό  γινόμενον  (  Ι'^-Ρ••  Χυ)χ8 
διά  του  άριθμ.οΰ  8  και  τό  πηλίκον  Β^'^-Ρ••  διαιροΰμεν  διά  του  1'^•ί^•"  τό 
πηλίκον  3  είνε  ό  αριθμός  τών  μέτρων  του  ύψους. 

Εις  τόν  τρόπον  τούτον  της  λύσεως  φθάνομεν,  έάν  σκεφθώμεν,  οτι, 
αν  ή  βάσις  του  ορθογωνίου  χωρισθγ)  εις  τά  8  μέτρα, εζ  ών  σύγκειται, 
και  άχθώσι  κάθετοι  προς  αΰτην  άπό  τών  σημείων  της  διαιρέσεως, 
διαιρείται  τό  όρθογώνιον  εις  8  ορθογώνια  Ι'σα,  ών  εκαστον  έ'χει  δ'^-ί^• 
επειδή  δε  εν  έκάστω  τών  μ,ερών  τούτων  εκαστον  μέτρον  ύψους  δίδει  εν 
τετραγωνικόν  μέτρον,  συνάγεται,  δτι  τόσα  είνε  τά  μέτρα  του  ύψους, 
δσας  φοράς  χωρεί  το  ί'^-ν-  εις  τά  3'^-Κ••,  ήτοι  3. 

1.  Ν.  Χατζιδάκις 


Ι 
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ΕΙΣ  ΤΑΣ  αναλλοίωτους 


Έοιν  τα  σηαεϊα  επιπέδου  ριετατοπισθώσιν  έπ'  αύτοΰ  όπωςδηποτε, 
αΐ  συντεταγ[;.βναι  (χ,  ^)  του  τυχόντος  ση|Λείου  Μ  πάσχουτι  [χεταβο- 
λάς,  ας  παριστώ  δια  ξ,  η,  ώστε  το  ση|7,εΓον  Μ  (χ,  γ)  έρχεται  εις  την 
θε'σιν  Μ^  (χ-[-ζ,  }''4"''5)'  ^^^^  ^^  αί  (Λεταβολαί  αύται  τυχοΟσαι  συναρ- 
τήσεις των  χ,  ^. 

Έάν  άπο  των  ορθογωνίων  αξόνων  ΧΟΥ,  προς  ους  αναφέρονται  αί 
συντεταγμε'ναι  Χ,  γ,  ^ν.εταβώυ,εν  εις  άλλους  περί  την  αυτήν  αρχήν  και 
παραστήσω[7-εν  τάς  νε'ας  συντεταγρ,ε'νας  του  σημείου  Μ  όιά  χ',  ^',τοΟ 
δε  Μ,  διά  χ'+ξ',  ^'-\-η',  (ήτοι  δια  ξ',  η'  τάς  ρ.εταβολάς  των 
χ',  ^'),  θά  είνε  ώς  γνωστόν 

χ'  +  ίγ'==(χ-|-ίγ)6"   ΑχΙ     ξ'  +  1η'=(ξ  +  ίη)β'' 

ένθα  θ  δηλοϊ   τήν  γωνίαν  του  νε'ου   άξονος  των  τετ[/.η(Λένων    προς  τον 
παλαιόν. 

Ευκόλως  -εννοεί  πας  τις,  δτι  υπάρχουσι  συναρτήσεις  τίνες  των  [7,ετα- 
βλητών  ξ,  η  και  των  {^.ερικών  παραγώγων  αυτών  προς  Χ,  ^,  αϊτινες 
(χένουσιν  αναλλοίωτοι  εις  τον  ρηθέντα  όρθογώνιον  ρ,ετασχη[;.ατισρ.όν• 
τοιαυται  δηλαδή,  ώστε  να  είνε 

φ(ξ,  η,   ξ^.  Υΐρ   ξ,,   τΟο  ....)  =  φ(ζ'>  '^•'.   ^ι'  ^Λ   ^'2''  ■^2'••••) 
./ξ  ./ξ'  «^ξ       .,_^/ξ'    ^^^ 
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Σκοπός  η[Αών  ενταύθα  εινε  να  δείξω{Λεν,  7:ώς  ευρίσκονται  αί  αναλ- 
λοίωτοι αύται  δια  της  βοηθείας  των  ρ.ιγάδων  άριθ[Λών. 


Έάν  θέσωριεν 


και 

επίσης 

ν—χ       ρ 

φ  — ξ4-  ΐ-ο 

και 
ί-ξ         ίη 

ν' 

ΐ': 

—  χ' 

-ξ'  + 
=  ξ'- 

ίη' 
ίη', 

αί  προηγούρ,εναι 

εξισώσεις  γίνονται 

βΐ 
ϋ  — υβ 

— θί 

ν' — ν  6 

6ΐ 

φ— φθ 

— βϊ 
Γ— ίβ 

(2) 

εάν  δε  διαφορίσω[^.εν  τάς  εξισώσεις  (?)  προς  υ  και  V,  εύρίσκο^χεν 


(3) 


■2θι 


αιι' 

αφ 

ά^'           ί/φ   2" 

ίΙ\ι'          (Ιύ 

(4) 
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καΐ  γενικώς  (5) 


ά^^' 


ά\χ'^-\άν'      (ίη^-^ίΐγ 


θ 


ά)^  φ' 


άη•^-\ά\'^      άη^-'^γ'^ 


Φ 


? 


όί^ 


? 


άχχ'ά^'^-^      ί/αί/ν*-^ 


(α— 1)βί 
β 


^     6 


ά^ί'       ά^{  '(*-!) « 


=  ^ —  β 


ά\  '•*        ά^^ 


ά^ί' 


ά^'^-^άχχ'      άν^-^ά\χ 


φ.  ι        (,Λ-3)  Ιί 
6 


ά^ΐ 


β 


ά\'^-^ά\χ'^     άγ^-\ά\ι'^ 


Φΐ' 


ά^ΐ 


θ 


παρατηρητέον  δε,  δτι  αΐ  εξισώσεις  της  ετε'ρας  των  στηλών  τούτων 
προκύπτουσιν  έκ  των  εξισώσεων  της  έτε'ρας  τροπνί  του  ί  εις  -ΐ,  διότι 
τότε  τα  φ,  Γ,  υ,  V  τρέπονται  εις  ί,  φ,  V,  α, 

Έάν  νυν  θέλωμεν  να  εΰρωμεν  τάς  αναλλοίωτους,  εν  αΐς  περιε'χον- 
ται  αί  συναρτήσεις  ξ,  η  και  αΐ  παράγωγοι  αυτών  [λέχρι  και  της  τά- 
ξεως ρ.,  παρατηροΰαεν  έν  πρώτοις  έκ  τών  προηγου^χε'νων  εξισώσεων, 
δτι  είνε  αναλλοίωτοι  αί  εξής  παραστάσεις 


ί/φ         ί/^φ  α?^φ  οί^φ 


ί^^^-^-^ 


? 


ί/α^+\  ί/ν^ 


ί/Γ         ί/3ί• 


ί/4 


ά'^ί 


ά\     οίγ^άα    ί/ν^ί/α^'     ά\''ά\χ^ 


(2λ+1-={Λ) 


(είνε  δε  αί  παράγωγοι  αύται  πρωτοβάθ'Λίοι  συναρτήσεις  τών  παραγώ- 
γων τών  ξ,  η  προς  Χ,  γ).  "Επειτα  δε  παρατηροΰι^^εν,  δτι  τα  δεύτερα 
[λέλη  τών  εΰρεθεισών  εξισώσεων  γίνονται  έκ  τών  ξ,  η  καί  έκ  τών  παρα- 
γώγων αυτών  προς  Χ,  Υ,  ώς  γίνονται  τα  πρώτα  (λέλη  έκ  τών  ξ',  η' 
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καΐ  εκ  των  παραγώγων  αυτών  προς  χ',  ^'.'Εαν  λοιπόν  πολλαπλασιά- 
σω[Λεν  κατά  {;.ε'λη  δύο  τών  εξισώσεων  τούτων,  έν  αις  οί  έκθε'ται  του  β 
να  εινε  αντίθετοι  άριθ(ΛθΙ,  θα  εύρω[;,εν  άναλλοίωτόν  τίνα  συγκροτου- 
[^.ένην    έκ  τών  ξ,  η  και  τών  παραγώγων  αυτών  προς  Χ,  ^. 

Προς  εύρεσιν  συστη(Λατος  αναλλοίωτων, έξ  ου  παράγονται  πασαι  αί 
λοιπαί,   έργαζόαεθα  ώς  έξης. 

Συνδυάζθ[Λεν  την  πρώτην  τών  εξισώσεων  (2)  [χετά  πασών,  αΐτινες 
έ'γουσιν  άρνητικον  έκθε'την,  ύψουντες  αΰτην  εκάστοτε  εις  την  κατάλ- 
ληλον  δύνααιν  επίσης  την  δευτε'ραν  ρ,ετα  τών  Ιχουσών  θετικον  έκθε'- 
την" τοιουτοτρόπως  ευρίσκο[7-εν  τάς  έξης  αναλλοίωτους 


?• 


^■2 


? 


Γ 


</2φ 


ί-3 


ά\λά\ 


ί/ν2 


φ- 


(Α) 


{2. 


ά\λά\^ 


ί* 


^3 


φ^ 


ί)(α^ 
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Ι  (^) 


? 


μ-1 


.-3      ^^? 

φΐ^-^ ^ 


φι 


.-2Χ-1  ^^  ? 


ί/υ'^~^ύ?ν^ 


^,_2χ_3  ^^'  9 


ί/α'^-^-'ί/ν^+^ 


£μ+ 


γ/^ 


9 


ύίν 


Φϊ 


£μ-2λ-1 


.^_2λ— 3 


Φϊ 


Φϊ 


?■     ■     ^ν'^-^-ν/ϋ^+' 


φΗ 


Φϊ 


έ'νθα  2λ-|-1   εϊνε  ό  (μέγιστος  των  περιττών  άριθ[λών,  οΐτινες  περιέχον- 
ται εΙς  τον  [λ. 

Το  πλήθος  των  αναλλοίωτων  τούτων  εϊνε 


1  +  4  +  6  +  8+. . ..  +  2  (^α+1),    ήτοι  ({..+  !)  ([Λ  +  2)—1, 

τά  οέ  εν  αύτοΐς  περιεχό{Αενα  στοιχεία  εΐνε  τα  ζ,  η  καΐ  αί  παράγω- 
γοι αυτών  ρ.έχρι  και  της  τάξεως  (α*  έπο}^.ε'νως  το  πλήθος  τών  στοιχείων 
τούτων  εΐνε 

(,α+1)(^α  +  2), 

ήτοι  κατά  εν  περισσότερα  τών  αναλλοίωτων. 

Αί  κατά  τά  προηγού[>.ενα  εΰρεθεϊσαι  αναλλοίωτοι  (Α)  εΐνε  διάψοροι 
άπ  ά.11ή.1ω>•,  ήτοι  ούδειν,ία  έξ  αυτών  εΐνε  συνάρτησις  τών  άλλων 
διότι  αν  ήτο  π.  χ. 


488  1.    Ν.    ΧΑΤΖΙΔΑΚΙ 


ή  διαφορική  αύτη  έζίσωσις  (ήτις  αδύνατον  να  εϊνε  ταύτοτης'   διότι  ή 

παράγωγος  -% —  δεν  υπάρχει    εις  το  δεύτερον  (λέλος)    θα  συνέόεε  τας 

δύο  συναρτήσεις  φ  κ,αΐ  Γ,  ήτοι  τας  ξ  και  η,  δπερ  αδύνατον  διότι  αί 
συναρτήσεις  αύται  ύπετε'θησαν  όλως  αυθαίρετοι. 

Άλλα  περισσότεραι  των  ([^--["1  )  (ρ-"1~^) —  ^  αναλλοίωτοι  διάφο- 
ροι άπ'  αλλήλων  δεν  δύνανται  νά  ύπάρχωσι"  διότι  έζισοΰντες  τάς  τι- 
(Λας  των  αναλλοίωτων  εις  ά[7.φότερα  τα  συστή(Λατα  (ζ,  η)  και  (ζ'η') 
θα  εϊ/οίΛεν  ([7.-|-1)  (α-|-2)  εξισώσεις  ή  και  περισσοτέρας  διαφόρους 
άπ'  αλλήλων,  δι'  ών  θα  ώρίζοντο  έποαένως  α'ι  τιααΐ  των  ζ'  η'  και 
των  παραγώγων  αυτών  έκ  των  τψ.ών  των  ξ  η  καϊ  των  παραγώγων 
αυτών  (ρ-ε'χρι  της  |ν.  τάξεως),  όπερ  άτοπον  διότι  τούτο  γίνεται  \).ό- 
νον,  όταν  προσληφθη  και  ή  γωνία  θ. 

Έκ  τούτων  πάντων  συνάγεται,  ότι  ηαύο,ΐ  αϊ  άναλλοίίοτοί,  αχ 
έκ  των  περί  ών  ό  λόγος  στοι^^εχων  δυνάμεναι  να  συγκρο- 
τηθώσ"ιν,  είνε  συναρτήσεις  των  Γχδΐΐ  ευρημένων  άναλλοιο3- 
τθ3ν  (Α)•  ότι  δε  και  αντιστρόφως  πάσα  συνάρτησις  αυτών  εΐνε  αναλ- 
λοίωτος, είνε  προφανε'ς. 

Αί  αναλλοίωτοι  (Α)  εΐνε  έκπεφρασ^ν.έναι  δια  των  συναρτήσεων  φ,  ί 
καΐ  τών  παραγώγων  αυτών  προς  11,  ν  άλλ'  εύκολον  εϊνε  να  έκφρά- 
σω[Αεν  αύτάς  δια  τών  αρχικών  συναρτήσεων  ζ,  η  και  δια  τών  παρα- 
γώγων αυτών  προς  Χ,  ^•  τω  δντι  είνε 

φ  =  ξ  +  ηί 
ί=ξ  —  ηί 


και 


Γ/(ξ  +  ηϊ)       1  θ1(ξ  +  ηί)  1 


4|^ξ,+^,  +  ί(^-ξ,)] 


(ί\  ύίχ        '       2  ^γ         2ί 
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^=      Υ       ζΐ— ^2— 1(^1  +  ^2) 


=      2     ΝΐΗ-θ2— ί(νΐ,— 


'  ι  ι       τ 


θ[^.οιως  ευρισκο|/.6ν 


1 

"~    .4 

ά\χά\ 

ά\ 

__    \ 

ζΐ1 ζοο  +  '-^^ιο  +  ΐί^ιι 1^22 ^Μ'2^ 


^11+^22  +  ί(^Ι1-1->022) 


β^ν2 


==     Τ     [^11— ^22— 2^12  +  '(''1ΐ,— ^«+2^,0)] 


-^1=     1     [^11  — ^22— 2^12— ίί"^!!— ^22+^^12)  ] 


ά\λά\ 


=     Τ    [^114-^22— Η•^||4-^22)] 


'ι89 


^2==     Ι     [^11— ^22  +  2'':,2— '('^11— ^22— 2^12'  ] 

έζακολουθοΰντες    τοιουτοτρόπως     ουνάυ,εΟα    να  εΰρω[;.εν     πάσας    τάς 
παραγώγους  των  φ  και  ί"  γενικώς  είνε  ε!ς  πασαν  όιαφόριτιν 


ά        \   ί  (Ι 


άη 


ί( 


.    ά_  \ 


ά 1   /  ^    ι     •    ^  ^ 

Αι  αναλλοίωτοι  (Α)    αί  έκ  τών  ξ,  η  και  των  παραγώγων    πρώτης 
και  δευτέρας  τάξεως  συγκροτούι;,εναι  είνε  αί  έςής  ενί^εκα 
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ξ^  +  ^' 

ξι  4-^2 '(^1 '^2^ 

(ξ+'^)        ^11— ξ22  +  ^'^12  +  Η•^η— ^22— ^^ΐο)  ] 

(ξ— ΐ•^)        ^11— ''ΐ22+2''1ΐ2— ΐ('^Π— ^22— ^^Ιΐ)  ] 

(ς— ΐη)  [  ξΗ+^22  +  ΐ(^11  +  ^22)   ] 

(^  +  ί^)[ξη+^.>-ί(-^,,+^22)] 

(ξ-4-ϊ•>^)^    [ξπ— ^22— '^^'^Π—ί^'^Π— ^22  +  2^,2)  ]   • 

Καθ'  δ[Λθΐον  τρόπον  γίνεται  καΐ  ή  εΰρεσις  των  αναλλοίωτων,  εν  αίς 
περιε'χονται  [λόνον  παράγωγοι  ώρισαένων  τινών  τάςεων.  Έν  τη  περι- 
πτώσει ταύτγι  λα{χβάνο[Λεν  ύπ'  δψιν  [7.όνον  έχ.είνας  τάς  εξισώσεις,  α'ί- 
τινες  περιέχουσι  τάς  παραγώγους  των  ΐ  καί  φ  πασών  των  όρισΟεισών 

τάξεων. 

Ι.  Ν.  Χατζιδάκις 


ΑΓΩΝΙΣΤΙΚΗ  ΕΠΙΓΡΑΦΗ  ΕΚ  ΧΑΑΚΙΔΟΣ 

(Προσθηκαι) 

Την  Ιν  σελ.  44971  δηαοσιευοίΛίνην  Ιπιγρο-ίρήν,  ην  καΙ  έν  ίδίω  φυλ- 
λαδίω  προ  δυο  περίπου  ρ-ηνών  έζεδώ/ίααεν,  άνεδηαοσίευσε  και  ό  κ. 
Π.  Καββαδίας  Ιν  τω  τελευταίω  τεύχει  της  Αρχαιολογικής  Έφη(Λε- 
ρίδος  τω  έκδοθεντι  τη  1 5Τ1  Δεκεαβρίου  του  λήξαντος  ήδη  έτους  1  89 70»^  . 

Επειδή  ό  κ.  Καββαδίας  άναδηΐΛοσιεύσας  την  έπιγραφήν  και  άλ- 
λως ή  ως  ήαεϊς  συνεπλήρωσε  τα  έπΐ  της  πλίνθου  ελλείποντα  γράΐΛ- 
{Λατα  καϊ  προς  έρί^-ηνείαν  αυτής  προσέθηκέ  τίνα,  άτινα  κατά  την  γνώ- 
[χην  ή^Λών  δεν  εχουσιν  ύγιώς,  έκρίνααεν  καλόν  νά  προσθε'σωαεν  τοϊς 
πρόσΟεν  εΐρηαένοις  καί  τάδε,  δπως  [χή  τις  των  απείρως  εχόντων  προς 

ί•  τα  τοιαύτα  παραχθή. 
Τα  έπΐ  τής  πλίνθου  του  πλαισίου  ελλείποντα   γράαι^.ατα    συ[7.πλη- 
ρών  ό  κ.  Καββαδίας 

Έλά[ξευ]ε(1)  [7-ό[ν]ος  Τιααρχί[δης  Να]υσιστράτου  ή  [Λ]υσιστράτου  ■ 

Ιπιφε'ρει  ώς  λόγον,  δτι   έπειοίι  τό   ]-ΐετά  το  Ε  γράμπα   δεν    εινε 

(1)  Ό  κ.  Καββαδίας  παραδόξως,  έν  ω  τών  έπΙ  της  πλίνθου  γρα[Α[Αάτων  της  πρώ- 
της λέξεως  φαίνονται  καθαρά  δύο  μόνον  Ε,  ών  τό  α^ν  έν  άρχ.η,  τό  δ' έν  τέλίΐ  κείται, 
έν  τη  μεταγραφή  έν  μέν  σελ.  1 97η  σημειοΰται  ώς  φαινόμενα  τέσσαρα  γράμματα  ΕΛΑ 
.  .  .  Ε,  έν  δέ  σελ.  \92η  τρία  ΕΛ  .  .  .Ε,  ε'ι  καί  τοϋ  6^'^τ^ρο•^  γράμματος  μετά  τό  πρώ- 
τον Ε  ημείς  παρετηρτίσαμεν  σωζόμενον  τό  ήμισυ  μόνον  κεραίας  πλαγίας  πως  προς  τα 
αριστερά. Όπερ  δέ  παραδοξόιερον,  έν  τω  φωτοτυπικω  άπεικονίσματι  όραται  καΐ  γυμνω 
όφΟαλμω  άποτετυπωμένον  τό  γράμμα  Λ,  δπερ  δεν  άμφιβάλλομεν,  δτι  προηλΟεν  ώς 
έξης.  Άναγινο^σκων  τις  την  έπιγραφήν  και  πειρώμενος  ίσως  τοϋ  χώρου,  αν  '/^ωρη  όσα 
αυτός  έφρόνει  γράμματα,  την  σωζομένην  πλαγίαν  πως  κεραίαν,  τ^ν  ημείς  συνεπληρώ- 
σαμεν  γράφοντες  Χ,  συνεπλήρωσε  γράψας  έπΐ  του  λίθου  διά  τίνος  χρωστικής  ΰλης  Λ, 
^τε  δέ  ή  φωτοτυπία  έγένετο,  επειδή  ή  πλάξ  δέν  έκαθάρΟη  ώς  έδει  άποπλυΟεϊσα,  τό  γε- 
γραμμένον  ηδη  Λ  άπεικονίσΟη  καϊ  έν  τω  άποτυποίματι.  'Ομοίοις  της  λέξεως  Τιμαρ/ί- 
δης  ό  κ.  Καββαδίας  λέγει  δτι  δυο  μόνον  γράμματα  τά  τελευταία  έλλείπουσ•//,  έν  ω  μό- 
νον του  Ι  τό  κάτω  μόνον  μέρος  σώζεται,  των  δ'  άλλων  ουδέν  Ι'χνος  φαίνεται. 
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δννατόν  να  εινε  Γ  άλλ'  ουδέ  Χ,  βεβαίως  τοϋτο  εχνε  Λ. 
Άποδεχό(Λίνοι  το  συ[Απέρασ[λα  ώς  ορθώς  έχον,  παρατηροΰ[Λεν  δτι  δεν 
εινε  όρθη  ή  συυ.πλήρωσις  αύτη  πρώτον  |^-ε'ν,  διότι  το  ρη[Αα  λαξεύεχν 
ού  [7-όνον  έν  οΰδε[χια  τών  επιγραφών  τών  ηιν.ΐν  τουλάχιστον  γνωστών 
εύρηται,  άλλ  ούοέ  παρ'  οΰδενΐ  ούτε  τών  δοκί[;.ων  ούτε  τών  επί  τών 
[χετέπειτα  Άλεξανδρεωτικών  και  'Ρω[7,αϊκών  χρόνων  άκ^λασάντων 
συγγραφέων  άλλα  ρ,όνον  παρά  τοις  Βυζαντιακοΐς  και  ουχί  έν  όι^-οία 
χρήσει.  Είτα  δέ,  διότι  το  "[χόνος  δεν  έρ[7-ηνεύεται,  ή  δε  εραηνεία,  ην 
ό  κ.  Καββαδίας  προτείνει,  δτι  ό  γλΰιίτας  τον  λίθον  και  χαράξας 
την  έπιγρα(|ην  άποθαι/μάζων  το  εαυτοί;  έργον  έγραιί/εν  δτι 
Ίχόνος  έξετέλεσεν  αυτό,  άνευ  αυνεργάτου,  άν  γίνγι  αποδεκτή, 
πρέπει  νά  ύπολάβωρ.εν  δτι  οΰ  [χόνον  όγλύψας  ήτο  ι^,ωρός,  νου,ίζων  δτι 
ρ.έγα  τι  έργον  έπετέλεσε  χαράξας  τριάκοντα  τριών  νικητών  όνό[Λατα 
και  γλύψας  έτερους  τοσούτους  στεφάνους,  άλλα  και  οί  νικήσαντες 
Χαλκιδεϊς  τε  και  ξένοι  και  το  κοινδν  τών  Χαλκιδέων  έπιτρέψαντες 
νά  θέοη  τνιν  ύπογρα^ην  αύτοϋ  έσ'τω  και  παρέργως,  ώς  λέγει 
ό  κ.  Καββαδίας,  έκεϊ  δπου  συνήθως  το  τών  αρχόντων  ή  του  δήρ,ου  η 
τών  γυ[^.νασιαρχούντων  και  άναγραφόντων  το  δνο[Λα  συνήθως  επεγρά- 
φετο'  διότι  ήι^.είς  τουλάχιστον  ουδέν  έ'ργον  τέχνης  οιονδήποτε  γινώ- 
σκοίΛεν  φέρον  την  ύπογραφήν  του  τεχνίτου  έπι  του  {^.ετώπου  άλλα 
[^.όνον  κάτωθεν.  Επειδή  δέ  συνήθως  πρώτα  τά  δνόαατα  τών  αρ- 
χόντων ή  τών  εχόντων  άλλο  τι  άξίωρια  σχέσιν  έ'χον  προς  τήν  ύπό- 
θεσιν  της  επιγραφής  αναγράφονται,  επήλθε  αοι  το  πρώτον,  άνα- 
ρ,νησθέντι  και  της  Ιν  τω  α'  τόαω  ( έν  σελ.  311τΐ)  της  Αθηνάς  άνα- 
δηια.οσιευθείσης  ύφ'  ήι^,ών  επιγραφής,  νά  συ[7-πληρώσω  ουχί  ώς  συνε- 
πλήρωσα  Έ[χάραξ]ε  [;.όνος  Τιρ.αρχ[ίδης  Λυ]σιστράτου,  άλλα  Έ[πί 
ήγ]ει;.όνος  Τΐ(Λαρχ[ίδου  του  Λυ]σιστράιου,  άλλ'  άπέστην  της  συ^χπλη- 
ρώσεως  ταύτης  1  )  διότι  το  σωζό(7.6νον  ρ.έρος  του  [;.ετά  το  πρώτον  Ε 
γρά[^.[^.ατος  εινε  πλάγιον  και  ουχί  οίον  παρέχει  το  γρά{χαα  Π"  2)  διότι 
ά{Λφιβάλλθ[7.εν  λίαν,  άν  καθ'  ους  χρόνους  υποτίθεται  δτι  έτελέσθησαν 
τά  Ηράκλεια  ώς  έπώνυρ-ος  ήτο  ουχί  στρατηγός,  άλλ'  ήγε(/.ών,  ώς 
υπάρχει  έν  τή  προι^-νη^Λονευθείστ)  Χαλκιδική  επιγραφή,  ήτις  κατά 
τήν  γνώ{Λην  ήι^,ών  εινε  τουλάχιστον  τρεις  αιώνας  [^.εταγενεστέρα  της 
παρούσης"  3  )  διότι  ό  έκ  τών  εφήβων  νικήσας  στάδιον  Τΐ{Ααρχίδης  ό  Λυ- 
σιστράτου  φαίνεται  και  ήγερ.ών,  έπώνυ{;.ος  δηλ.   άρχων,  όπερ  άδυνα- 
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τον  ηαϊν  τουλάχιστον  φαίνεται.  Ή  τοιαύτη  συαπληρωσις  θα  ητό  ττως 
πιθανή  ι^-όνον,  αν  ύποτεθ-Ρί  δτι  ό  ήγε{Λών  Τιααρχίδης  ό  Λυτιστράτου 
ήτο  πάππος  του  όαωνύ{Λθυ  αΰτω  έφηβου.  Νυν  δε  ορονοΰί;.εν  δτι,  αν 
εΐνε  δυνατόν  να  συ(Λπληρωθη  έπΐ  ήγεμόνος,  ή  λε'ξις  ηγεαών  δϊν 
πρέπει  να  ΰποληφΟτ,  δτι  δηλοϊ  τον  έπώνυριον  άρχοντα,  άλλα  τόν 
έχοντα  το  άςίωρ,α  τούτο  έν  τω  γυΐΑνασίω,  ώς  γινώσκοριεν  έξ  Αττι- 
κών επιγραφών  (ϋΐίΐβπ.  1112,  1121,  1122  κ.  α).  Γνωστόν  δε  δτι 
έν  ταΐς  άγωνιστικαϊς  έπιγραφαΐς  έχρονολόγουν  και  άπό  του  κοσμητοΰ 
η  του  παιδοτρίβου  η  γυμνασιάρχου  κλπ.  (0.  Ι.  6.  264,  267-70, 
271-74,  276,  282,284,285,2416)•  4)  διότι  ό  ρ,εταζύ  τών  σω  • 
ζορ-ένων  ουχί  πλήρων  λέξεων  Τιμαοχ  -  και  -  ϋιϋτράτου  χώρος  δύ- 
ναται {χεν  να  περιλάβτ)  εν  ετι  γράαιν.α  πλέον  ή  ώς  συνεπληρώσααεν 
κατόπιν  γράψαντες  έχά^αξε  |χόνος  Τχ-μαρχίδης  ΑυαίΟτράτου, 
άλλ'  ουχί  καϊ  τρία  δσα  απαιτεί  ή  συ(;.πλήρωσις  έπ\  ήγεμόνος  Τΐ- 
■μαρχίδου  τοϋ  Λυσ'ισ'τράτου. 

Πόθεν  ό  κ.  Καββαδίας  γινώσκων  λέγει,  δτι  τίιν  ποός  κατα- 
σκευήν και  άνίδρυσχν  τοϋ  -μνπ'^ιείο'υ  δαπάνην  κατέβαλε 
πάντως  ό  άγωνοθέτης  Δημήτριος  Άνδρομάχοιτ,  δεν  δυνάρ.εθα 
να  έννοήσωαεν.  Ήρ,εϊς  γινώσκθ[χεν  έκ  πολλών  επιγραφών  δτι  άλλοι 
ήσαν  οί  άγωνοθέται  πολλάκις  και  άλλοι  οί  άναγράφοντες,  οίον  ήπόλις, 
ή  φυλή,  οι  νικώντες,  ή  οικογενειακά!  άλλοι  (  ΒϊΐΙβηΙ).  1091  ό  κοσΊαη- 
της  Στράτων  —  άνέγραχίτε  —  ήγ^ονοθέτουν  Στράτων  νεο5τερος 
και  Μένανδρος  Στράτωνος.  1090  ό  δείνα  άνέγραι|ιε  τους 
συνεί^ϊάβους.  1097  οίσ"υσ'τέ^ανοι  άνέθηκαν.  Πρβ.  1096,  1098, 
1102,  ΙΙΟδ,  1108,  1127.  Πρβλ.  προς  τούτοις  0.  Ι.  Ο.  1588, 
403,  268.  \λ'ίΐο1ΐη§1οη— 1.6  Βα8  254.  ΒαΙΙ.  ΟοπΈδρ.  Πβΐΐ.  V. 
σελ.   230). 

Την  λέξιν  πάμπαΐδες  ό  κ.  Καββαδίας  νορ.ίζει  ταΰτόση(Λθν  τω 
παίδες  της  κατωτάτης  ηλικίας,  τούτο  δε  εικάζει,  ώς  λέγει,  έκ  του 
δτι  αντιτίθεται  προς  τό  έπόρ-ενον  παίδες.  Επειδή  ή  ηλικία  τών  παί- 
δων άρχοαένη  άπό  του  15°"  λήγει  εις  τό  17°^^  πρέπει  κατά  την  έρ- 
μηνείαν  του  κ.  Καββαδίου,  πάμπαΐδες  [Λεν  νά  νοηΟώσιν  οί  τό  15 
έτος  της  ηλικίας  άγοντες,  παίδες  δέ  οί  άγοντες  τό  ΙΟο^'  και  17 
έτος.  Άλλ'  άν  τούτο  εΐνε  αληθές,  τίς  ό  λόγος,  δι'  δν  οί  πά[7,παιδες 
απετέλεσαν  ιδίαν  τάξιν  αγωνιστών  άποσπασθεντες    άπό  τών   παίδων, 


ον 
ον 
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έν  ω  τα  αυτά  αγωνίσματα  οι,'  τε  παίδες  και  οι  πά{;-παιδες  αγωνίζον- 
ται ;    Έν  ω  λοιπόν  κατά   την  έρριηνείαν  του  κ.  Καββαδίου  ■/;  διαίρε- 
σις  των  παίδων  εις  π(ί•[ΐπαχδας  και  παΐδας  οΰδένα  λόγον  έ'χει,  άφ' 
ου  έκατε'ρα  των   τάζεων    τούτων  τα  αυτά   εϊδη    αγώνων    αγωνίζεται, 
κατά  την  ημετε'ραν,  καΟ'  ην  πάαπαιδες  λέγονται  οί  άποτελούρ,ενοι  έχ 
παίδούν,    έ^ήβίον    και    άγενείων  η  διαίρεσις    έ'/ει  λόγον,  διότι  τα 
άγωνίσι/,ατα,   άτινα  η  των  έφηβων  καΐ    άγενείων    τάξις    ιδία    έκατε'ρα 
αγωνίζεται  (ϊππιον  δρόι^.ον,  πε'νταθλον),    δεν    περιλαρ,βάνονται,  οπό- 
ταν   συναγωνίζωνται    αύτοϊς    και    οί    παίδες,  αλλά    ρ,όνον    δσα    είνε 
κατάλληλα  και  κοινά  πασι,  παισίν,  έφήβοις  και  άγενείοις•  έπειτα  πώς 
θά  έρ^;,ηνευθγί  ή  του  0.  Ι.  Ο.  232  Άττικη  επιγραφή  ;  τίνες  οί  έν  αΰττ) 
ΐΛνηαονευόίΛενοι  παίδες  της  πρώτης  ηλικίας,  τίνες  της  οί  δευτε'ρας,  τί- 
νες οί  της  τρίτης  και  τίνες  οί  εκ  πάντων  ;  αν  ύποΟε'σωαεν  οτι  νοούνται 
οί  απλώς   άλλως    παίδες  λεγόιχενοι,  οί  άπό   του    15-  1  Το'^έ'τους,  τότε 
διατί    έν    ττ,    έπιγραφνί    τχύτ'/)    ρινηαονεύονται    άι;.έσως  οί  άνδρες ;  τί 
έγε'νοντο  οί  έφηβοι  καί    οί    αγένειοι,  οϊτινες    Λατά  τον  κ.    Καββαδίαν 
άποτελοΰσιν  αυτοτελείς  διακεκριμένας  ηλικίας;  Πώς  θά  ερ{Αη- 
νευθη    ή    έν    σελ.  231     V   του    δελτίου    της    Έλλ.    άλληλογ.    ()ηι/.ο- 
σιευο{Λένη    επιγραφή,    καΟ'  ην    φαίνονται    άγωνιζορ,ενοι   παίδες,    αγέ- 
νειοι, άνδρες;  Τίνος    ένεκα    ενταύθα  οΰ  |^.όνον    πάμπαιδες  άλλ'  ουδέ 
έφηβοι  αναγράφονται ;  Μήπως  όπου  δεν  αναγράφονται  πάΐλπαιδες  η 
έφηβοι  η  αγένειοι  υπό  νόσου  έθερίσΟησαν  και  διά    τούτο    παραλείπον- 
ται, ή  τίνος    ένεκα   λόγου    δεν  συμρ.ετέσχον  τών  αγώνων,  αλλά  φαί- 
νονται [7.όνον  άγωνισΟέντες  παίδες  καί  άνδρες ;   Τούτων  πάντων  ένεκα 
νορι.ίζθ[Λεν  ότι  ό  έναντίαν  γνώμην  αποφαινόμενος    σκοπούσαν   μάλιστα 
νά    έρμηνεύσγι    τι    μήπω    ήκριβωμένον    πρέπει,   άφ'  ου    μετά    πολλής 
προσο^^ής    έζετάσγι    πάντα  τά   προς    το    ζήτημα    έ'χοντα    σχέσιν,  νά 
άποφαίνηται    στηριζόμενος    επί    άποδείζεων  ώς  οΙόν  τε  πιθανωτάτων, 
αν    θέλτ)    να  είνε   πιστευτός.    Ήμεϊς,  ει  και  δεν    άμφιβάλλομεν  ότι  οί 
πάμπαΐοες  της  επιγραφής   ταύτης    καί    τών    άλλων,  Ιν  αίς   ή  λέξις 
ευρίσκεται,    είσίν    οί  παίδες    εκ   πάντων  της   Αττικής   επιγραφής, 
αετ'  εΰ/νωμοσύνης  θά  άποδεχθώμεν   πάσαν  άλλην    έρμηνείαν   όυναμέ- 
νην  νά  πείσγ)  ημάς  ότι  πάντα  τά  ζητήματα,  άτινα   άνεκινήσαμεν  θέ- 
λοντεί   νά  όρίσωμεν    τίνες   οί  πάμπαιδες,  τίνες  οί   παίδες,  τίνες  οΐ 
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έφηβοι  καΐ  τίνες  οί  αγένειοι,  λύονται   καλλίτερον  η  ως  ημείς   φρο~ 


νου{/.εν. 


Οΰχ  ήττον  παράδοξος  εφάντη  ήρι.ΐν  η  γνώ[;.η  του  κ.  Καββαδίου,  δτι 
τα  έν  Χαλκίδι  Ηράκλεια   ιδρύθησ'αν    σ'υν   τίϊ   καθιερώοτει  τοϋ 
γυμνασίου  Τίτω  τω  Φλαμινίνω,  τω  ο'ωτίίρι  των  Χαλκιδέων 
καΐ  δτι  τότε  το  πρώτον  έτελε'σθησαν  οί  περί  ων  ό  λόγος  αγώνες. "Οπως 
δε  κυρώσγ)  την  γνώ[Λην  αΰτοϋ    ταύτην    παραπέμπει  τον  άναγνώστην, 
όπου  και  ή[χείς  ακριβώς  παρεπε'(Αψαμεν  εις  τον  Πλουτάρ/ου  Τίτον  (16), 
δν  όμως  άμφιβάλλομεν,  αν  ορθώς  ερμηνεύει.  Ιδού  τι  λε'γει  ό  Πλούταρ- 
χος"  «διασωθέντες  οι  Χαλκιδεΐς   τα  κάλλιστα  και  μέγιστα  των  παρ' 
αύτοϊς  αναθημάτων   τω  Τίτω  καθιέρωσαν,  ων  έπιγραφάς  έστι   τοιαύ- 
τας άχρι  νυν  όράν  ό  δήμος  Τίτω  και  Ήρακλεϊ  το  γυμνάσΊον. 
Έτέρωθι  δε  πάλιν  ό   δίϊμος   Τίτω   και  Άπόλλωνι  το   Δελ^ί- 
νΐον  ο .  Ταΰτα,  νομίζομεν,  ούδεμίαν    άμφιβολίαν    καταλείπουσιν,  δτι 
τό  τε  γυανάσιον  καΙ  το  Δελφίνιον,  άφ'  ού  ήσαν  τα  κάλλιστα  και  μέ- 
γιστα τών   παρ'  αύτοϊς    αναθημάτων    ύπηρχον  ηοη    και  ήσαν    καθιε- 
ρωμένα τό  αεν  γυμνάσιον  τω   'Ηρακλεϊ,  το    οε  Δελφίνιον    τω   Άπόλ- 
λωνι, τιμώντες  δε  οί  Χαλκιδεϊς  τον  Τίτον  ώς  σωτήρα  εαυτών    καθιέ- 
ρωσαν και  τω  Τίτω.*Αν  οί  Χαλκιδεϊς  τότε  τό  πρώτον,  ώς  λέγει  ό  κ. 
Καββαδίας,   δτε    καθιέρωσαν    τω    Τίτω    τό  γυμνάσιον    και  τό  Δελφί- 
νιον,  ίδρυσαν    τους    αγώνας,  τίνος    ένεκα    δεν    ώνόμασαν    αϋτοϋς    Τΐ- 
τεΐα(1),ϊνα  μάλλον  εΰ^αριστήσωσι  τω  Τίτω  άλλ'  Ηράκλεια;  Διότι, 
ώς  ήμεϊς  φρονοΰμεν  και  ό  Πλούταρχος  ύποδηλοΐ,  ώς  ήν  τό  γυμνάσιον 
καθιερωμένον    τω    Ήρακλεϊ,    ούτω    προϋπήρχον    καθιδρυμένοι   και    οί 
αγώνες    και   ώνομάζοντο   Ηράκλεια,  δτε  δε    καθιερώθη  τό  γυμνάσιον 
καΐ  τω  Τίτω,  τό  δνομα  τών  αγώνων  δεν  μετεβλήθη,  άλλα  παρέμεινε 
τό  αυτό"   διότι    οί  Χαλκιδεϊς    έπεθύμουν  μεν  να  έκδηλώσωσι  τήν  προς 
τόν  Τίτον  εύγνωμοσύνην  αυτών,  άλλα  δεν  ενόμισαν  πρέπον  να  μετα- 
βάλωσι  και  τό  όνομα  τών  ανέκαθεν  τελουμένων  αγώνων  τω  Ήρακλεϊ. 


(1)  Ότι  πολλαΐ  πόλεις  ο3νομ.ασαν  αγώνας  από  ονομάτων  βασιλέων  ^  στρατη- 
γών ή  αυτοκρατόρων  και  άλλων,  εκ  πολλών  επιγραφών  γίνεται  δήλον  (  Οϊΐΐϋΐιΐ».  129 
Άττά2νεια.  121,  1122.  κ.  ά.  Άντο^νεια.  052  Καισαρεία  Σεόαϋτά.  722,  734 
μεγάλα  Καχύάρεια  Σεβαΰτά.  129.  Αύγοΰΰτεχα.  1079  κ.  ά.  Γερμανίκεχα. 
121,  1108  χ.  α.  Αδριάνεια.  121,  1121  κ.  ά.  Άντινόεια.  ΙΙΊδ,  1173,  121  χ.  «, 
Κομμόδεια). 


^ 
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ΟΰχΙ  ευτυχέστερος  ύπηρξεν  ό  κ.  Καββαδίας  λε'γων  ττερί  του  νική- 
σαντος άνδρας  'Ρωΐ7.αίου  Κοϊγκτίου  Τίτου  οτι  δΐ/νατόν  νά  άνήκη 
τη  οικογένεια  τοϋ  αωτηρος  των  Χαλκιδέων  Ύίτον  Κοιντίου 
ΦλαμινίνοΐΓ,  δυνατόν  νά  εχνε  ι/ίός  τοΰτοιτ.  Και  ή^ζεϊς  6ά  έπε- 
θυ[7.οΰ(Αεν  τοΰτο  νά  εΐνε  αληθές,  διότι  οΐ  έν  τγι  πατρίδι  ή[;.ών  πάλαι 
ποτέ  τελεσθέντες  αγώνες  [/.είζονα  αϊγλην  θα  προσεκτώντο,  άν  ό  υίος 
του  σωτηρος  των  τότε  Χαλκιοέων  μετείχε  των  αγώνων  και  ένίκα. 
Δυστυχώς  ο'  όυ.ως  ή  ιστορία  οϋ  μόνον  δεν  προσεπικουρεϊ  τη  γνώμη 
ταύτη,  άλλα  και  σφόδρα  άντιμ-άχεται. Επειδή  ό  κ.  Καββαδίας  φρο - 
νεϊ,  ότι  οί  αγώνες  ετελέσΟ•/]σαν,  5τε  καϊ  το  γυμνάσιον  καθιερώθη  τω 
Τίτω,  πάντως  ό  χρόνος  καθ'  όν  ετελέσθησαν  είνε  ό  μετά  τήν  εν  Θερ- 
μοπύλαις  ήτταν  και  φυγήν  του  Άντιόχου,  ήτις  έγένετο  τω  19ΐν 
έ'τει  π. Χ.  Τότε  λοιπόν  ό  Τίτος  Κοίντιος  Φλαμινϊνος  εΐ/εν  υίόν  άνδρα, 
τον  Κοίγκτιον  Τιτον  νικήσαντα  άνδρας  όπλίτην.  Ό  ΙΙλούταρνος  δ' 
όμως  έν  Τίτω  (2)  λέγει  ότι  τον  Τίτον  Φλαμινϊνον  ό  δημος  άπέδεί- 
ξεν  νπατον  μετά  Σέξτου  Αιλίοιτ  καίπερ  οΌπω  τριάκοντα 
έτη  γεγονότα,  τοΰτο  δέ  έγένετο  τω  198".' έ'τει  π.  Χ,  τουτέστιν 
επτά  ετη  προ  της  έν  Θερμοπύλαις  μάχης.  "Ωστε  οτε  οί  αγώνες  ετε- 
λέσθησαν, τω  191ψ  έ'τει  δηλονότι,  ώς  ό  κ.  Καββαδία;  φρονεί,  ό  Τίτος 
Φλααινϊνος  ήτο  τό  πολύ  ετών  ές  και  τριάκοντα.  Είνε  λοιπόν  πιστευ- 
τόν.  ότι  ό  Τίτος  Φλαμ.ινϊνος  ων  έζ  και  τριάκοντα  ετών  είχεν  υίόν  άν- 
δρα, τον  Κοίγκτιον  Τίτου; 

Έν   Άθτίναις  τί;  1    Ιανουαρίου  1898. 


Γ.  Α.   Παπαβαςιλειογ. 
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Ή  έν  τω  Αΐγαίω  πελάγει  καΐ  προς  τα  νοτιανατολικά  της  νήσου 
Νάξου  |κεΐ{Λένη  νήσος  Ά{Λθργός  έ'χειέ'κτασιν  1270  [^ /ιλιομε'τρων  και 
κατοικείται  ύπό  4,350  κατοίκων,  αποτελούντων  δύο  δηι^-ους,  ήτοι 
τον  της  Άίχοργοΰ,  ου  πρωτεύουσα  τό  Κάατρον  η  η  Χίόρα  και 
τον  της  Αίγ&άλν^ς  }χϊ  πρωτεύουσαν  την  Λαγκάδα. 

Ή  έκ  ΒΑ  προς  ΝΔ  διεύθυνσις  της  έπιι^-ηκους  νήσου  Άαοργου  συ(Λ- 
πίπτει  ρ.έ  την  διεύθυνσιν  της  οροσειράς  αυτής,  ης  τρεις  κορυφαΐ  κατά 
τό  (7.αλλον  ή  ήττον  προεξέχουσαι  των  λοιπών  άποτελουσι  προς  τα 
ΒΑ  μεν  τόν  Κρίκελλον  με  ύψος  853  μέτρων,  έν  τω  μέσω  δε  και  προς 
Α.  του  Κάστρου  τον  Πρθ(|ήτην  Ήλίαν  με  ΰψος  725  μέτρων  και 
τέλος  προς  τά  ΝΛ  την  Γίονίαν  με  ύψος  630  μέτρων. 

Οι  πλείστοι  των  ποταμών  αυτής  διευθύνονται  έκ  ΝΑ  προς  τά  ΒΔ 
έν  εϊδει  χειμάρρων  και  μόνον  εις  φέρει  ύδωρ  διαρκώς  (Βραρ.ας).  Η 
ΝΑ  ακτή  της  νήσου  εινε  απότομος,  ευθεία  καΐ  άνευ  προεςοχών  και 
εσοχών,  έν  ω  τουναντίον  ή  ΒΔ  είνε  πολλαχώς  και  πολυτρόπως 
υπό  τών  κυμάτων  διεσχισμένη  (διαμεμελισμένη)  και  φέρει  τους  κόλ- 
πους, λιμένας,  λιμενίσκους  κτλ.  τής  νήσου,  ούτως  ώστε  τά  τεκτο- 
νικά ρήγματα,  άτινα,  ώς  λείψανον  τής  άλλοτε  μεγάλης  και  εκτετα- 
μένης χέρσου  κατέλιπον  την  Άμοργόν,  συμπίπτουσι  με  την  ΝΑ 
άκτήν,  έν  φ  τουναντίον  τά  τής  ΒΔ  πρέπει  ν'  άναζητήσωμεν  εις  μι- 
λίων άπόστασιν,  μεταξύ  τών  νήσων  Άντχκέρου  και  Δονοΰσης  άφ' 
ενός  και   Αμοργού  άφ'  ετέρου. 

Προσέτι  έάν  προς  στιγμήν  φαντασθώμεν,  ότι  ό  βυθός  του  Αιγαίου 
πελάγους  πάσχει  έ'ξαρσιν  και  ότι  αύτη  εξικνείται  μέχρις  100  οργ., 
τότε  αϊ  νήσοι  'Αντίκερος,  Κέρος,  Ίος,  Σίκινος,  Φολέγανδρος, 
Αντίπαρος,  Πάρος,  Νάξος,  Δονοΰσα,  Μύκονος,  Σνρος,  Τή- 
νος, "Ανδρος  θ'  άποτέλέσωσι  χέρσον  και  θά  χωρίζηται  αύτη  προς 
βορράν  μεν  διά  στενού  θαλάσσης  και  βάθους  100  όργ.  άπό  τής  Αττι- 
κής και  Εύβοιας,  προς  νότον  δε  δι'  ετέρου  ίσοβαθούς  στενού  θαλάσσης 

ΑθΒΝΑ,  ΤΟΜ.  θ'  3-ί 
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άπο  της  Ά[Λθργου.  Αί  διευθύνσεις  των  ούτω  σχηρ-ατιζο μένων  στενών 
είνε  τοιαΰται  ώστε  να  συ|χπίπτωσι  [/.ετά  των  στενών  του  Ελλησπόντου 
καΐ  του  Βοσπόρου,  ήτοι  εΐσΐν  συνε'χειαι  η  προεκτάσεις  τών  λεγο|Λε'νων 
Έλληνασιατικών  τεκτονικών  ρηγρ.άτων. 

Ή  έπί  της  νήσου  έξάπλωσις  τών  διαφόρων  πετρωρ,άτων  εΐνε  τοιαύτη 
ώστε  να  διαιρηται  αύτη  εις  τρία  ευδιάκριτα  τρ(,ήρι.ατα,  ήτοι  το  άρ- 
χό{Λενον  έκ  της  πρωτευούσης  της  Ά[;.οργοΰ  και  έζικνούαενον  [^-ε'χρι 
τών  ΒΑ  άκρων  της  νήσου,  το  κεντρικόν,δπερ  άΐρ^εται  άπό  της  πρω- 
τευούσης συμπεριλα{Λβανο(7.ένης  και  εξικνείται  (^έχρι  της  παλαιάς  πό- 
λεως, έ'νθα  σήρ!.ερον  το  Καστρί, και  τρίτον  το  νοτιοδυτικόν  άκρον.  Έκ 
τών  τριών  τούτων  τυι.η[Λάτων  το  πρώτον  είνε  ολίγον  ρ,εγαλύτερον  τών 
δύο  άλλων  όμοΰ  λαί^-βανο[Λένων  και  αποτελείται  κατά  [7.έγα  [/.έρος  έξ 
ασβεστολιθικών  πετρω[7.άτων,  το  κεντρικών  εκ  σ^ζ^ιστολίθων  ψα{Χ[χιτών 
και  άσβεστολίθων  και  το  τρίτον  επίσης  έζ  ασβεστόλιθων  και  ολίγων 
σχιστολίθων  και  ψαι;.ρ,ιτών.  Έκ  τών  πετρω^λάτων  τούτων  τινά  υ.εν 
άνήκουσιν  εις  την  άρχε'γονον  διάπλασιν  ((Λαρ[7.αρυγιακός  σχιστόλιθος  και 
χονδροκρυσταλλι,κός  ασβεστόλιθος),  τινά  δε  εις  την  Δεβονιακήν  (  άρ- 
γιλλικός  σχιστόλιθος,  ψαυ.ρ,ίτης,  στιφρός  ασβεστόλιθος  διαφόρων  απο- 
χρώσεων κτλ.).  ΕΐσΙ  δε  ταύτα  ούχϊ  οριζόντια  άλλα  κεκλιρ,ε'να  προς 
ορίζοντα  κατ'  άκολουθίαν  τεκτονικών  διαταράξεων,  αποτελούντα  τε- 
κτονι/.ά  σάγ[7.ατα  και  λεκάνας,  ών  αί  διευθύνσεις  τών  αξόνων  είσίν  εκ 
ΒΑ  προς  τά  ΝΔ. 

"Αςιον  δ'  ιδιαιτέρας  σηρ-ειώσεως  είνε,  ότι  ή  διάδοσις  της  φοβέρας 
και  επαράτου  νόσου  φθίσεως  συρ-πίπτει  [χε  την  διάδοσιν  και  έξάπλω- 
σιν  της  σχιστολιθικής  διαπλάσεως  του  κεντρικού  ρ,έρους  της  νήσου. 

Θ.  Σκούφος 


ι  <|»  ι      ι 


ΠΡΑΚΤΙΚΑ 
ΤΗΣ  ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ  ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 


Συνεδρία  ΟΗ '  (τη  23  Νοεμβρίου  1897) 

Ό  ρ-έν  πρόεδρος  της  Εταιρείας  κ.  Κ,  Σ.  Κόντος  άνεκοινώσατο 
τοις  έταίροις  κριτικας  αύτοΰ  παρατηρήσεις  εις  την  νεωτάτην  έ'κδοσιν 
του  Ιπποκράτους  έλέγζας  τινά  έν  αύτω  ουκ  ορθώς  έχοντα,  ό  δε  κ. 
Σπ.  ΒάσΊας  άνεσκεύασε  την  περί  της  καταστάσεως  και  του  άριθιχοΰ 
των  πρώτων  έν  'Ρώαη  δη[Λάρχων  νεωτάτην  γνώίλην  του  ιστορικού 
Εά.  Μβ^βΓ.   (Την  άνακοίνωσιν  ταύτην  ίδέ  άνωτ.  σελ.   470). 

Συνεδρία  ΟΘ'   (τη  14  Δεκεμβρίου  1897) 

Συνελθόντων  των  εταίρων  καΐ  πολλών  ήρ,εδαπών  και  αλλοδαπών 
λογίων,  τψ-ώντων  την  [7.ν/)μην  του  άοιδίρ,ου  Είπϋ  θα  ΒθΪ8  -  Ηβ^- 
ηΐθη(ί,  επιτίμου  της  Εταιρείας  εταίρου  είς  τψ-ητικην  συνεδρίαν  έν 
τη  παρά  την  όδόν  Σίνα  άριθ  3  ρ.εγάλγ)  αΐθούσγι  της  Νθ|Λΐκής  Σχο- 
λής του  Εθνικού  Πανεπιστηράου,  ό  κ.  πρόεδρος  έδωκε  τον  λόγον 
πρώτον  ριεν  εις  τον  γραρ.[;.ατέα  της  Έαιρείας  κ.  Μαργαρίτην  Εύαγ- 
γελίδην,  όστις  έζεθηκε  τοις  συνεδρεύουσι  τον  σκοπόν  της  συνεδρίας, 
είτα  δε  εις  τον  κ.  'Ρήγαν  Νίχολαίδην,  όστις  έπτινεσε  προσηκόν- 
τως τον  αεταστάντα  έκθείς  τα  έν  τνί  έπιστήρ.7ΐ  κατορθώρ,ατα  αΰτοΟ. 
(Ό  λόγος  του  κ.  Νικολαίδου  δηροσιευθησεται  έν  τψ  προσέχει  τό[χω 
της  Άθηνας). 


δΟΟ  Πί^ΑΚΤίΚΑ 


Συνεδρία  Π'  (ττί  27   Ιανουαρίου  1898) 

Ό  (χέν  κ.  Γεώργιος  Ν.  Χατζιδάκις  έπραγ(;.ατεύσατο  περί  το- 
νικών αλλοιώσεων  Ιν  τοϊς  συνθέτοις,  ό  δε  κ.  Γ.  Α.  ΠαππαβαΟΐλείοι/ 
ανεκοινώσατο  τοις  έταίροις  κριτικάς  αΰτοΟ  παρατηρήσεις  είς  τον  Ζ' 
τό[Αον  των  ύπο  Γ.  Βερναρδάκη  έκδοθε'ντων  Ηθικών  του  Πλουτάρχου. 
(Αί  ανακοινώσεις  αύται  θε'λουσι  δηρ.οσιευθη  εν  τω  προσέχει  τόμω  της 
Άθηνας ). 

■     Συνεδρία  ΠΑ'  (τη  1  Φεβρουαρίου  1898) 

Ό  ρΛν  γρα{Α[;.ατβυς  της  Εταιρείας  κ.  Μαργαρίτης  Ευαγγελίδης 
άνε'γνω  την  έ'κθεσιν  τών  κατά  την  πε'ρ,πτην  της  Εταιρείας  διετή  πε- 
ρίοδον  πεπραγρ,ένων  ύπο  του  Διοικητικού  Συ[;-βουλίου,  ό  δε  εισηγη- 
τής της  εξελεγκτικής  επιτροπείας  κ.  Ιωάννης  ΒορτΟέλλας  τον 
έ'λεγχον  της  διαχειρίσεως  του  έτους  1897,  ον  οί  εταίροι  ό[ν.οφώνως 
ενέκριναν.  (Αί  έκθε'σεις  αύται  δηρ,οσιεύονται  κατωτέρω). 

Συνεδρία  ΠΒ'  (τη  8  Φεβρουαρίου  1898) 

Έγένοντο  αί  άρχαιρεσίαι,  καθ'  ας  άνεδείχθησαν  πρόεδρος  ό  κ. 
Κ.  Σ.  Κοντός,  αντιπρόεδροι  ό  κ.  Ι.  Ν.  Χατζιδάκις  καΐ  Δ. 
Τσιβανόπουλος,  γραμ-ΐΑΟκ-τεύς  ό  κ.  Μαργαρίτης  Εύαγγελί- 
δης,  Χύιι.€ουλο&  δε  οί  κ.  Σπ.  Βάοης,  Γ.  Ν.  Χατζιδάκις, 
'Ρήγας  Νικολαΐδης,  ΓΙ.  Καββαδίας,  Γ.  Α.  Παππαβαοιλείου, 
Π.  Π.  Οίκονό|.ιου,  Δ.  Αιγινήτης  και  'Ι.  Άργυριάδης,  Έλεγ- 
κταε  δε  οί  κ.  Ηλίας  Λιακόπουλος,  ΚοΟμάς  Καοιμάτης  και 
Δ.  Ζαγγογιάννης. 


ΛΟΓΟΔΟΣΙΑ  ΤΟΤ  ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΥ  ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΥ 
ΤΗΣ  ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ  ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 


Φίλοι  εταίροι, 

Κατά  την  ληγουσαν  σήριερον  πέ[^!.πτην  περίοδον  του  βίου  της  Εται- 
ρείας η«•ών  [Λίκρά  έ'χει  να  έπιδείξτρ  ύΐΑΪν  κατορθώΐΛατα  το  Διοικητικον 
Συ(Λβούλιον. 

Συνεκρότησε  κατά  το  διετές  χρονικον  διάστηΐΛα  εννέα  συνεδοίας 
του  Διοικητικού  Συ[Αβουλίου  καϊ  έννε'α  των  εταίρων.  Και  εν  έκείναις 
(Λεν  έφρόντισε  περί  των  οικονομικών  της  Εταιρείας,  έι/.ερίίΛνησεν,  δττως 
συνάψγ)  πάλιν  τάς  ί7.ετά  των  Ιν  τω  έζωτερικω  εταίρων  ελλείψει  δρα- 
στήριου ανταποκριτού  διακοπείσας  σχε'σεις  και  έποιήσατο  έπανειληα- 
(^.ένας  άλλα  [Λαταίας  απόπειρας  προς  εΰρεσιν  σταθεράς  στε'γης,  ης  ή 
ελλειψις  παραλύει  τάς  δυνάυ,εις  της  Εταιρείας.  Προς  δε  τούτοις  ενέ- 
κρινε καϊ  κατέλεζεν  εις  μεν  τους  συνέδρους  αύτης  εταίρους  τον  κ.  Δ. 
Αΐγινήτην,  εις  δε  τους  τακτικούς  τους  έζης  16. 

Γεώργιον  Μιχαλόπουλλον  Βασ.   Σέρτσιον 

Σπ.  Παναγιωτόπουλλον  Μιχ.  Βολονάκιν 

Παν.  Σταγόπουλλον  Λέων.  Παππαπαύλου 

Σϊμον  Μενάρδον  Ά.  Δ.  Κερααόπουλλον 

Εύστάθιον  Πασχάλην  Δ.  Λάυ.ψαν 

Κ.    'Ρωμαϊον  Δ.  Φιλικον 

Έμμαν.  Παντελάκιν  Δ,  Χατζηεμρ.ανουηλ 

Παναγ.  Λορεντσάτον  Σταυρόν  Κεφεζέζην 

Αί  εισπράξεις  της  Εταιρείας  εκ  τε  των  εταίρων  καΐ  της  πωλή- 
σεως του  περιοδικού  άνηλΟον  κατά  την  διετίαν  ταύτην  εις  3135,50. 
(2389,50  εκ  συμβολών  των  ετέρων  καΐ  746  έκ  πωλήσεως  του  πε- 
ριοδικού), αΐ  δε  δαπάναι  εις  5680.  "Ωστε  θά  εϊ/_ομεν  έλλειμμα  5545 
δρα/μών,  αν  μη  ή  Σεβ.  Κυβέρνησις  και  το  ΈΟνικον  Πανεπιστήμιον 
ήρχοντο   εις  έπικουρίαν,  ή  μεν  χορηγήσασα   ήμϊν    5000    δρα/,  τό  δε 
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Πανεπιστηυ-ΐον  αγόρασαν  αντίτυπα  του  περιοδικού  1400  οραχαών. 
Έφ'  ω  ΙκφράζοίΛβν  ενταύθα  την  εΰγνωρ,οσύνην  ή[λών  προς  τε  την  Σε- 
βαστην  Κυβε'ρνησιν  καΐ  προς  την  Άκαοηι^,εικην  του  Έθνικοΰ  Πανε- 
πιστη[Λίου  Σύγκλητον. 

Έν  δε  ταΐς  εννέα  των  εταίρων  συνεδρίαις  εγε'νοντο  Ιπιστη[Λθνικαι 
ανακοινώσεις.  Μία  δ'  αυτών  άφιερώΟη  εις  την  [Λνη[^,ην  του  άοιδί[Λθυ 
έπιτίϊΛΟυ  ήι^,ών  εταίρου  θα  Βοΐδ- Ηβ^ΐΏΟΙκΙ,  καθ'  ην  έτέλεσεν  ή 
Εταιρεία  ή[;.ών  πάνδηΐΛον  του  έξοχου  έν  ττι  έπιστη(/.•ιη  άοιόί|Λθυ  εταί- 
ρου η[7-ών  πολιτικον  [;-νη[;,όσυνον,  τον  έ'παινον  του  άοιδίιν.ου  είπόντος 
του  συ[;-βούλου  ττίς  Εταιρείας  κ.  'Ρήγα  Νικολαίδου.  Έν  ταϊς  οκτώ 
συνεδρίαις  τών  εταίρων  άνεκοινώσαντο  ό  μεν  πρόεδρος  της  Εταιρείας 
παθών  έκ  δεινού  τών  όφθαλρ.ών  νοσηυ,ατος  και  έπι  πολύ  κατ'  αύστη- 
ράν  τών  ιατρών  έντολην  πάσης  εργασίας  άποσχό[Λενος  δίς,  ό  δε  κ. 
Σπυρίδων  Βάσης  δίς,  ό  δε  κ.  Γεώργιος  Χατζιδάκις  τρίς,  ό  δε  κ.  Γ. 
Α.  Παππαβασιλείου  δίς,  ό  δε  κ.  Π.  Οΐκονό^^.ου  άπαξ,  ό  δε  κ.'Ρήγας 
Νικολαίδης  άπαξ  και  ό  κ.   Σκοΐ3φος  άπαξ. 

Το  περιοδικον  ή(7.ών  έξεδίδοτο  τη  φροντίδι  τρΐ[Λελοΰς  επιτροπείας 
υπό  τών  κ.  Γ.  Ν.  Χατζιδάκι,  Σπ.  Βάση  και  Γ.  Α.  Παππαβασιλείου 
συγκεΐ{/.ένης  τακτικώς  κατά  τον  έπενεχθέντα  ύπο  του  Δ.  Συρ-βουλίου 
περιορισριον  εις  32  [Λονον  τυπογραφικά  φύλλα  κατ'  έτος  και  500  μό- 
νον αντίτυπα. 

ΆνταλλαγαΙ  του  περιοδικού  έγένοντο  ενταύθα  μεν  προς  τα  περιο- 
δικά της  Αρχαιολογικής,  τών  αρχαιολογικών  σχολών,  της  Γαλλικής 
καΐ  τής  Γερμανικής,  έν  δε  τη  αλλοδαπή  προς  τάς  ΝαοΙίΓΪοΙίΙβη  νοη 
(ΙβΓ  Κδηί§Ιίο1ΐ6Ρ  ΟβδβΙΙδοΙιαΓί  (Ιβρ  ννΐδδβηδοΐιαίΐβη  ζα  ΟοΙΙίησθη 
και  τά  ΗβΐάβΙΙ^βΡ^βΡ  ^αι1^13ϋ^11β^. 

Τά  τής  οικονομικής  καταστάσεως  τής  Εταιρείας  θά  άκούσητε  παρά 
τής  εξελεγκτικής  επιτροπείας.  Πριν  νά  περάνω  την  βραχεϊαν  ταύτην 
εκθεσιν  οφείλω  νά  μνημονεύσω  ότι  άπό  δύο  ηδη  ετών  φιλοξενούμεθα 
ενταύθα  μετά  ευγενούς  φιλαδελφίας  υπό  τής  αρχαιολογικής  Εταιρείας, 
προς  ην  έκφράζομεν  βαθεϊαν  εΰγνωμοσύνην. 


ΕΚΘΕΣΙΣ  ΤΗΣ  ΕΞΕΛΕΓΚΤΙΚΗΣ  ΕΠΙΤΡΟΠΕΙΑΣ 

ΤΗΣ    ΚΑΤΑ    ΤΟ    1896    ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ    ΔΙΑΧΕΙΡ1ΣΕ0Σ 

ΤΗΣ  ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ  ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 


Φίλοι  έταχροι, 

ΈκττλτηροΟντες  την  άνατεθεϊσαν  η[λϊν  εντολην  της  εξελέγξεως  της 
διαχειρίσεως  του  ληζαντος  έτους  ύποβάλλθ(Λεν  ύ(ΛΪν  τα  πορίσ[Λατα  της 
ήμετε'ρας  εργασίας.  Κατά.  το  παρελθόν  έ'τος  η  εξελεγκτική  επιτροπεία 
προε'τεινεν,  δπως  ή  οΐκονορ-ΐκη  διαχείρισις  της  Εταιρείας  κλείη  τη  31 
Δεκεαβρίου  εκάστου  έτους. 

Τη  γνώ[;.η  ταύτη  ακολουθών  ό  κ.  ταΐΛίας  της  Εταιρείας  έκλεισε 
τα  βιβλία  της  διαχειρίσεως  τη  31  Δεκεαβρίου  1896,  κατ'  άκολου- 
θίαν  ή  διαχείρισις  άρζα[/.ε'νη  από  της  7  Μαρτίου  π.  έτους,  δτε  έγέ- 
νετο  ή  έξε'λεγζις  ύπό  της  προτε'ρας  επιτροπείας,  εληξεν  άρ,α  τω  έ'τει 
1896. 

Κατά  το  χρονικον  τοΰτο  διάστη[7.α  ως  εξάγεται  εκ  του  βιβλίου 
τα[Λείου  είσεπράχθησαν : 

1)  εκ  συι^,βολών  του  [^.εν     1894 δρ.  30. — 

του  δε  1895 »  305.— 

2)  εκ  συ[Λβολών  του  1896 »  1199.— 

3)  εξ  έπιχορηγησεως  της  Κυβερνήσεως      ...»  2500. — 

4)  εξ  άγορας   περιοδικού    ύπο  του  Πανεπιστη|Λίου      »  500. — 

5)  εξ  άντιτίαου  πωληθέντων τόι/.ων  του  περιοδικού      »  419. — 

6)  έκ  τόκων »  ^65.— 

Το  Ολον »  5118.— 

ήτοι  «πι  ελαττον  ιχεν  των  τοϋ  παρελθόντος  έτους 
κατά  δρ.  495,85  έπΙ  πλέον  δε  των  προϋπολο- 
γισθέντων  κατά  δρ.   418. 

Προστιθεαένου  δε  ταϊς  είσπράξεσι  ταύταις  και 
του  περισσεύ[7.ατος  της  6  Μαρτίου  1896,  ητοι  »  7,355,30 

το  δλον  των  εισπράξεων    ανέρχεται  εις  »         12,473,30 
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Αι  δδ  δαπάναι   του  χρονικού    τούτου   διαττη{/.ατος  προϋπελογίσθη- 

σαν   ρ.έν   εκ. ορ.  3003. — 

έδαπανηΟηταν  δε 

1)  εις  τυ-ωτικα  κ.τ.λ.β',  γ',  δ'  τευχών  του  πε- 

ριοριοδικοΰ  Αθηνάς »  1462,50 

2)  εις  (;,'.σΟον  υπαλλήλου  της  Εταιρείας  δια  [;.ή- 

νας  11 »  440. — 

3)  είς  χαρτόίτηρ-ον  έπιχορηγήσεως   της  Κυβερνή- 
σεως κ. τ. λ »  21,50 

4)  εις  δικαιώαατα  εισπράξεως »  91. — 

Τό  Ολον     ...»  2015.— 

ήτοι  έπΙ  ελαττον  των  προϋπολογισθεντων  κατά  δραχ[^.άς  988 
εκ  του  δλου  των  εισπράξεων   άνερχοαένων,  ως  έρρήθη 

εις V    .      .      .          δρ.  12,473,30 

άφαιρου[Λένων  των  δαπανών  ήτοι »  2015. — 

προκύπτει  περίσσευαα  έκ »  10458,30 

δπερ  αποτελείται 

1 Ί  έκ  τών  προειρη(/.ε'νων  δανείων  έκ      .      .      .      .      »  8000. — 

2)  έκ  ρ.ετρητών  παρά  τω  τααία ))  2458,30 

ήτοι  τό  δλον »  10458,30 

"Αν  δε  έκ   του  περισσύαατος   τούτου    άφαιρεΟ•?)    το 

της  6  Μαρτίου  1896 »  7355,30 

'ϊ]χθ(Αεν  έκτοτε  αύξησιν  της  περιουσίας  της  Εταιρείας    »  31  03. — 

Ώς  δε  ή  του  παρελθόντος  έτους  Επιτροπεία,  ούτω  και  ή  του  πα- 
ρόντος, τα  πορίσ(;-ατα  αυτής  δια  τον  αυτόν  λόγον  έξήγαγεν  έκ  του 
βιβλίου  τααείου.  Τών  ι/.ή  είσπραχΟεισών  δε  συ[;.βολών  του  1896  11 
{7.έν  αποδείξεις  [Λενουσι  προσηρτη(;.έναι  τοις  στελέχεσιν  αυτών,  έπι- 
στραφεΐσαι  ύπό  τίνων  εταίρων,  ίκαναί  δε  [7.ένουσι  και  παρά  τοις  κ. 
άνταποκριταϊς,  ων  ση{7.είωσιν  ύπογεγρα[;,ρ!.ένην  ύπό  του  άποστείλαντος 
αύτάς  κ.  Γ.  Χατζιδάκι  έπέδειξεν  ήαϊν  ό  κ.  ταυ,ίας.  Αί  προσηρτη- 
μέναι  τοις  στελέχεσιν  αποδείξεις  ανέρχονται,  ώς  εΊ'πθ[^.εν  είς  11,  τό 
δε  κατ'  αύτάς  είσπρακτέον  ποσόν  εις  δρ.   250. 

Αί  δε  διά   του  κ.  Χατζιδάκι    άποσταλεϊσαι,  αλλά    (χήπω    έςοφλη- 
θεϊσαι,  ανέρχονται  εις  35  τό  δε  κατ'  αύτάς  ποσόν  δρ.  875. 
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Έτι  δε  (λένουτι  πάρα  τω  είσπράκτορι  τρεις  άττοδείξεις  το  δε  κατ' 
αύτάς  ποσόν  ανέρχεται  εις  δο.  75. 

Ώς  δε  κατά  το  λη;αν  έ'τος  είσεπράχθ'ίΐσαν  ίκ  των  συαβολών  τοΰ 
1894  και  1895  δρ.  335,  ούτως  έλχίς  εΐνε  δτι  καΐ  εκ  των  τοΰ  λη- 
ςαντος  έτους  ίκαναί  θα  εΐσπραχθώσιν  ετι  κατά  το  ένεστώς  ττ<  επιμέ- 
λεια τοΰ  κ.  ταΐϋΐίου,  άφοΰ  ρ,άλιστα  είσε-ράχΟησάν  τίνες  άρξα[χένου 
τοΰ  ενεστώτος  έτους. 

Έν  τ-^  έκΟε'σει  της  εξελεγκτικής  επιτροπείας  τοΰ  παρελθόντος  έτους 
έγένετο  λόγος  και  περί  κατάλογου  των  εΐ'τε  εκ  δωρεών  εϊτε  εξ  ανταλ- 
λαγής τοΰ  περιοδικοΰ  της  Εταιρείας  κεκτηρ^ένων  βιβλίων.  Ό  κατά- 
λογος ούτος  συνταχθείς  τγ)  επιαελεία  τοΰ  κ.  Γραααατε'ως,  έδηίΑοσιεύθη 
εν  σελίδι  487  καϊ  Ιζης  τοΰ  ο'  τεύχους  τοΰ  Η'  τόαου  της  Άθηνας. 
Τα  βιβλία  ταΰτα  άνε'ρχονται  εις  64  και  δ'.ατελοΰσιν  υπό  την  έπΐ{/,έ- 
λειαν  τοΰ  κ.   Γραα[Λατε'ως. 

Πίναξ  των  υπαρχόντων  τευχών  τοΰ  περιοδικοΰ  θα  δηαοσιευθ•?ί  έν 
παραρτήαατι  κατωτε'ρω. 

Καταπαύουσα  δε  τόν  λόγον  η  εξελεγκτική  επιτροπεία  προτείνει 
πρώτον  [/.εν  νά  έγκριθή  ή  κατά  τό  προειρηαε'νον  χρονικόν  διάστηιχα 
οίκονοαικη  διαχείρισις  της  Εταιρείας,  είτα  δε  νά  έκφρασθώσιν  αί  εύ- 
χαριστίαι  των  εταίρων  προς  τε  τόν  κ.  διευθυντην  και  διαχειριστην 
τοΰ  περιοδικού  και  προς  τόν  κ.  ταρ.ίαν,  δι'  ους  κόπους  και  κατά  τό 
έτος  τοΰτο  κατέβαλαν  προς  εύόδωσιν  τών  συι/φερόντων  της  Εταιρείας. 

Έν  Άθτ{ναις  τ?;  25  Ιανουαρίου  1898. 

Ή  Εξελεγκτική  Επιτροπεία 
Ι.    Γ.   ΒΟΡΤΣΕΛΑΣ 

ΜίΛΤ.  Πανταζης 

Μ.   ΛίΒΑΔΑΣ 
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ΤΗΣ    ΚΑΤΑ    ΤΟ    ΕΤΟΣ    1897    ΔΙΑΧΕΙΡΙΣΕΩΣ 


Φίλοι  έταϊροχ, 

Προβάντες  κατχ  το  άρθρον  17  του  Κανονισ[Λθΰ  εις  την  εξέλεγζιν 
της  κατά  το  1897  οΐκονοΐΛίκης  διαχειρίσεως  της  Επιστημονικής 
Εταιρείας  λαριβάνοαεν  την  τΐ[Λην  να  ύποβάλωαεν  ύμϊν  το  άποτέ- 
λεσαα  του  Ιλε'γχου. 

Κατά  το  έτος  1897,  ώς  έξκγεται  ε'κ  τοΰ  βιβλίου  ταρ.είου,  εΐσε- 
π ρ άχθη σαν 

1)  Έκσυ[Λβολώντώνετών  1895,  1896    δρ.   364,50 

2)  »  »        του  1897  »      525 

3)  ές  άντιτίρ,ου  πωληΟε'ντων  τό;7.ων  του 
περιοδικού  της  Εταιρείας. 

4)  εκ  τόκων 

5)  έκ  συνδροαης   τοΰ   ΠανεπιστηΐΛίου 

εν  δλω      »  2001,50 

Δαπάναι  δε  κατά  το  αύτο  έ'τος  έγέ- 
νοντο 

1)  είς  τυπωτικά  τοΰ  περιοδικού  »    1750 

2)  είς  ταχυδρο[^.ικά  αποστολής  του  πε- 

ριοδικού κατά  τό  1896,   1897  »      350 

3)  εις  ρ,ισθον  υπάλληλου    .       .      .       ,      »      320 

4)  εις  ά[;.οιβην  υπάλληλου  αρχαιολο- 

γικής εταιρείας  διά  τάς  έν  τη  αΐ- 
θούσγι  ταύτγ)  υπηρεσίας  αΰτου 
κατά  τάς  συνεδρίας  των  εταίρων.      »         20 

5)  είς  δικαιώ{Αατα  εισπράξεως.       .      .      »         55 

6)  εις  διάφορα  έξοδα »         18,65 

Ούτω  δε  τό  δλον  των  δαπανών  άνηλ- 

θεν    είς »  2513,65 


» 

346 

» 

316 

» 

450 

» 

» 
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Κατά  ταΰτα  αΐ  δαπάναι  του  έτους  τού- 
του ύπερβαίνουσι  τάς  κατ'  αυτό  εισ- 
πράξεις κατά δρ.  512,15 

άλλ'  ϊΧΚζψμχ  πραγ[α,ατιχ.όν  δεν  υπάρ- 
χει" το  [Λεν  διότι  κατά  το  έ'τος  τούτο 
έπληρώθη  το  εκ  δρ.  160  ποσόν  διά 
ταχυδρο{Λΐκά  αποστολής  του  περιοδι- 
κού κατά  το  1896,  τό  δε  διότι  πολ- 
λαί  συ^λβολαΐ  του  1897  θά  εϊσπρα- 
χθώσιν  ώς  συνήθως  κατά  τό  1898,  τό 
δε  διότι  και  ή  εκ  δρ.  2500  χορηγία 
της  Κυβερνήσεως  διά  τό  1897  εισπρα- 
χθείσα κατά  τό  άρξά{;.ενον  έτος  1898 
κατελογίσθη  είς  τάς  εισπράξεις  του  έ- 
τους τούτου.  *Αν  ηδη  είς  τάς  εισπρά- 
ξεις του  έτους    1897    άνελθούσας,  ώς 

άνω  σημειουται,  εις »  2001,50 

προστεθγ)  τό  περίσσευ[Αα  τοΟ  παρελ- 
θόντος εκ.      .      .      , »  10458,30 

τό  όλον  των  εισπράξεων  άνε'ρ^^εται  είς         »  12459,80 

άφαιρου{Αε'νων  δε  έξ  αύτοΰ  των  δαπα- 
νών του  έ'τους  τούτου,  ήτοι.        ...»  2513,65 
υπολείπεται  περίσσευαα  άνερχό[;.ενον    εις    δρ.                            9646,15 

Τό  περίσσευαα  τούτο  αποτελείται 

εκ  διατεθειι/.ένων  έπί  τόκω    .       .      .      .      »    5000 

καΐ  εκ  [Λετρητών  παρά  τω  ταμία      .       .      »    4946,15 

ήτοι  έν  όλω   ....      ))  9946,15 

Προσθετέον  τούτοις  ότι  ώ;  τά  παρελθόντα  ετη  ούτω  και  κατά  τό  λή- 
ξαν ό  έλεγχος  κυρίως  εστηρίχθη  έπϊ  του  βιβλίου  ταριείου*  διότι  των  δι- 
πλοτύπων αποδείξεων  τινές  (Λεν  ω;  άνείσπρακτοι  εινε  προσηρτηαε'ναι  είς 
τα  στελέχη, τινές  δέ  καϊ  απεστάλησαν  μέν  προς  ους  προσήκει  εταίρους, 
άλλ'  ούτοι  δέν  άπε'στειλαν  εΐσε'τι  τάς  συιχβολάς  αυτών.  Των  άποσταλει- 
σών  δέ  τούτων  ύπάρ/ει  παρά  τω  ταΐλία  άπόδειξις  τοϋ  κ.  Γ.  Χατζιδάκι. 

Κατωτε'ρω  προσαρτάται  καϊ  πίνας  της  καταστάσεως  του  περιο- 
δικού και  της  βιβλιοθήκης.  ' 
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Καταληγοντες  προτείνο[/.εν  είς  την  Συνέλευσιν  των  εταίρων  πρώτον 
{Λεν  να,  έγκρίνωσι  την  οίκονομικην  δια^είρισιν  του  έτους  1897,  είτα 
οέ  να  εκφράσωσι  τάς  εΰ/αριστίας  αυτών  προς  τε  τον  διευθυντην  και 
διαχειριστην  του  περιοδικού  καΐ  προς  τον  κ.  τα[7Λαν  δι'  ους  πόνους 
καταβάλλουσα  δωρεάν  προς  εύόδωσιν  τών  συμφερόντων  της  Εταιρείας. 

Έν  Άθτίναις  τη  30  Ιανουαρίου  1898. 

η  έξελεκτχκη  επιτροπή 
ΜίΛΤ.   Πανταζης 

Ι.    Γ.    ΒΟΤΣΕΛΑΣ 
Μ.    ΛίΒΑΔΑΣ 


Του  περιοδικού  ύπκρχουσι  τα  έξης  τεύ^η' 


Τόρος 

Τεύχη 

Ι 

II 

III 

IV 

Α'. 

4' 

^8 

512 

Β'. 

394 

462 

Α' 

ίΟ 

Γ'. 

487 

479 

521 

502 

Δ'. 

559 

528 

600 

556 

Ε'. 

585 

698 

791 

635 

^.• 

197 

2: 

9 

219 

Ζ'. 

205 

219 

219 

218 

Η'. 

248 

259 

257 

231 

Θ'. 

Τ 

/9 

ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΝ  ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΝ 
Προεδρεΐον 

Πρόεδρος  Κ.  ΚΟΝΤΟΣ 

(    ΔΗΜΟΣΘΕΝΗΣ    ΤΣΙΒΑΝΟΠΟΥΛΟΣ 
Αντιπρόεδροι     |   ι^^^^^^^  ^    ΧΑΤΖΙΔΑΚΙΣ 

Γρα[λ[Λατεύς  ΜΑΡΓΑΡΙΤΗΣ  ΕΤΑΓΓΕΛΙΔΗΣ 

Παναγιώτης  Καββαδίας 
Ρήγας  Νικολαϊδης 
Σπυρίδων  Βάσης 
Γ.  Ν.  Χατζιδάκις 
Γεώργιος  Α.  Παπαβαςιαειοτ 
Π.  Π.  Οικονόμου 
Ηλίας  Λιακοποτλος 
Ιωάννης  Αργτριαδης 

Επ&ΐΑελν^τοί,Ι  το^^  «ερ&οδ&κοΰ 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Ν.  Χατζιδάκις 

ΣπΓΡίΔΩΝ  Βάσης 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Α.  Παπαβαςιλειου 

Εύεργέτ^ο  τν^ς  Εταιρείας 

Ι  Αικατερίνη  1.  Νεγροποντου 

Αωρν^ταΙ  τής  Έτοι&ρε6ας 

κωνσταντινοσ  σ.  κοντοσ 
Αριστομένης  Στεργιογλιδης 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Α.  Παπαβαςιλειου 
-|-  Σπυρίδων  Οικονομιδης 


ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ  ΤΩΝ  ΕΤΑΙΡΩΝ 

ΤΗΣ    ΕΝ  ΑΘΗΝΑΙΣ    ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗΣ    ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 

ΚΑΤΑ     ΤΟ     ΕΤΟΣ     1897 


ΕΠΙΤΙΜΟΙ     ΕΤΑΙΡΟΙ 


ΕΟΠΛΕϋ  ΖΕΓ^Ι^ΕΚ 
^0ΗΑΝΝΕ8  80ΗΜΙΌΤ 
Α.  ΚΙΚΟΙΙΜΟΡΡ 

Ι  Α.  ΝΑυοκ 

8.  ΝΑΒΕΕ 

Η.  ΥΑΝ  ΗΕΠνΕΕΒΕΝ 
ΤΗ.  Μ0ΜΙΜ8ΕΝ 
ΙλΥΑΝ  νΟΝ  Μϋΐ.Ι,ΕΚ 
Β.  ΌΕΙ^ΒΕϋΟΚ 

\νιι.Η.  \νυΝϋτ 

ΛίΑΧ  ΗΕΙΝΖΕ 
ΓΚΑΝΖ  8υ8ΕΜ1ΗΕ 
ΗΕΚΜΑΝΝ   ΌΙΕΕ8 

ψ  ΕΚΝ8Τ  ουκτιυδ 

ΑΌΟΕΡ  ΜΙ0ΗΑΕΙ^Ι8 
^  ΗΕΙΝΚΙΟΗ  ΒΚυΝΝ 
8ΑΕ0Μ0Ν   ΚΕΙΝΑΟΗ 
ΟΤΤϋ  ΒΕΝΝΌΟΚΓ 
Ο.  Μ.  ΓΚΑΝΟΚΕΝ 
Ι.  ^.  ΗΑΚΤΜΑΝΝ 
ΒΕΗΝΗΑΚΟ  80ΗΜίΒΤ 
\νΐΕΗ.  0ΗΚΙ8Τ 
Ο    ΚΑΙΒΕΕ 

\νΐΕΑΜϋ\νΐΤΖ 


Ν.  \νΕσΚΕΕΙΝ 

ΥΑΝ  ΕΕΕϋλΥΕΝ 

^.  ΥΑΗΕΕΝ 

ΡΚ.  ΒΕΑ88 

Ο.  ΚΙΒΒΕΟΚ 

ΌΟΜ.  ΟΟΜΡΑΕΕΤΤΙ 

Ε.  ΚΕΚυΕΕΕ 

Α.  ΟΟΝΖΕ 

ΟΕΟΚα  ΤΕΕϋ 

α.  ΡΕΕΕΟΤ 

υ.  ΚΟΕΗΕΕΕ 

Ε.  ϋΑΕΕ8Τ 

ΗΕΝΕΙΕ  νν^ΕΙΕ 

Ε   ΟΑΙΕΕΕΜΕΕ 

Ρ.  ΡΟυΟΑΕΤ 

Ε.  Ο.  ^ΕΒΒ 

\Υ.  Ο.  ΕυΤΗΕΕΡΟΕΤ 

ΛΥΙΕΕΙΑΜ  αΟΟΟλΥΙΝ 

ΒΑ8ΙΕ  Ό.  αΐΕΟΕΕΕΕΕΥΕ 
+  ΗΕΕΜΛΝΝ  ΗΕΕΜΙΙΟΕΤΖ 

Ο.  ^ΟΕ^ΛΝ 

ΕΜΙΕΕ  ΡΙϋΑΕΙ) 
-{-  ΕΜΙΙ.  Όυ  Β0Ι8-ΕΕ:ΥΜ0Νυ 
ΥϋΝ  ΜΟΕΕΕΕΝΟϋΕΡΡ 
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^  ΑΘΑΝΑΣΑΚΗΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Ν., 
Καθηγητής  της  εν  Χάλκτ)  Έ[Αποριχης 
Σχολής. 

αιγινήτης  δημ.,   Καθηγ.  της    Α- 
στρονομίας εν  τω  Έθνικω  Πανεπιστη 
μί(ο  καϊ  διευθ.  του  Αστεροσκοπείου. 

ΑΛΕΞΟΠΟΥΛΟΣ  ΚΩΝΣΤΑΝΤΙ- 
ΝΟΣ Ι.,  Καθηγητής  εν  Άγρινίω. 

ΑΛΗΜΟΝΑΚΗΣ  ΧΑΡΑΛΑΜΠΗΣ, 
Καθηγητής  εν  Χί'ιο 

ΑΝΤΩΝΙΑΔΗΣ  ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ,  Καθ. 
της  εν  Χάλκη  Θεολογικής  Σ/ολής. 

ΑΡΒΑΝΙΤΑΚΗΣ  ΣΠΤΡΙΔΩΝ  Δ., 
Καθηγητής  έν  Κέρκυρα. 

ΑΡΓΤΡΙΑΔΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ,  πρώην 
διευθυντής  τής  εν  Αθήναις  'Ριζαρει'ου 
Σ/^ολής. 

ΒΑΛΕΤΤΑΣ  Ι.,    Καθηγ.  έν   Λονοινω. 

ΒΑΣΗΣ  ΣΠΤΡΙΔΩΝ,  Καθηγητής  τής 
Λατινικής  φιλολογίας  έν  τω  Έθνικω 
Πανεπιστημίω. 

ΒΕΝΕΤΟΚΛΗΣ  ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ,  Γυ- 
μνασιάρχης έν  Άλεξανδρείχ 

ΒΟΡΤΣΕΛΑΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Γ.,  πρώην 
γυμνασιάρχης. 

ΓΑΖΕΠΗΣ    ΓΕΩΡΓ.,  οφθαλμίατρος. 

ΓΕΩΡΓΙΑΔΗΣ  ΕΥΣΤΡΑΤΙΟΣ,  Κα- 
θηγητής τής  έν  Χάλκτ)  Εμπορικής 
Σ/ολής. 

ΓΕΩΡΓΙΟΥ  ΠΑΛΑΙΟΛΟΓΟΣ,  Γυ- 
μνασιάρχης έν  Αλεξάνδρεια. 

ΓΡΑΤΣΙΑΤΟΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  Καθη- 
γητής έν  Λευκάδι. 

ΓΡΥΛΛΗΣ  ΣΤΕΦΑΝΟΣ,  Σχολάρ- 
χης έν  Νάξοί. 

ΔΕΛΛΙΟΣ    ΙΩΑΝΝΗΣ,     Διευθυντής 

Λυκείου. 
ΔΟΥΚΑΣ  ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ,    Καθηγ. 


ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Γ  ,  Κα- 
θηγητής. 

ΕΞΑΡΧΟΠΟΥΛΟΣ  ΝΙΚ.,  Σχολάρ- 
χης έν  Αμοργω. 

ΕΥΑΓΓΕΛΙΔΙΙΣ  ΜΑΡΓΑΡΙΤΗΣ, 
Καθηγητής  τής  ιστορίας  τής  φιλοσο- 
φίας έν  τω   Έθνικω  Πανεπιστημίω. 

ΕΥΣΤΑΘΟΠΟΥΛΟΣ  ΚΩΝΣΤΑΝ- 
ΤΙΝΟΣ, Καθηγητής  έν  Σμύρνη. 

ΖΑΓΓΟΓΙΑΝΝΗΣ  Δ.  Κ.,  Γυμνασιάρ- 
χης  καΐ  Υφηγητής  τής  παιδαγωγικής 
έν  τω  Έθνικω  Πανεπιστημίο). 

Ζ0ΛΙΝΔΛΚ1Σ  ΠΑΙ'ΛΟΣ  Μ.,  Καθη- 
γητής έν  Κρη'τη. 

ΖΟΛΩΤΑΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  Γυμνασιάρ- 
χης έν  Χίω. 

ΖΟΛΩΤΑΣ  ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ,  Καθη- 
γητής τής  Θεολογικής  Σχολής  του  ε- 
θνικοί Πανεπιστημίου. 

ΘΑΛΗΣ  ΜΙΛΤ.,  ιατρός  έν  "Αθήναις. 

ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ   ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ,   Καθ. 

τής   έν  Καισαρεία  Ιερατικής   Σχολής. 

ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ  ΠΑΝΑΓΙΩΤ.,  έν  Χίω. 

ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ  ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ  Α., 
Γενικός  έφορος  των  αρχαιοτήτων  καΐ 
υφηγητής  τής  άρ/αιολογία;  έν  τω 
Έθνικω  Πανεπιστημίω. 

ΚΑΡΟλΊδΗΣ  ΠΑΥΛΟΣ,  Καθηγ.  τής 
ιστορίας  έν  τω  Έθνικω  Πανεπιστημίο». 

ΚΛΣΙΜΛΤΗΣ  ΚΟΣΜΑΣ  Π  ,  Καθη- 
γητής έν  Αθήναις. 

ΚΑΤΩΠΟΔΗΣ  ΘΕΟΦΙΛΟΣ. 

ΚΑΦΕΖΕΖΙΙΣ  Σ. 

ΚΑΦΤΑΝΤΖΟΓΛΟΥ  Λ. 

ΚΕΦΑΛΑΣ  ΜΙΧΑΗΛ,  Διευθυντής  τής 
έν  Σταυροδρομίω  ( Κοινσταντινουπ($- 
λεως )  Ζωγραφείου. 
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κλάρας  ΝΙΚΟΛΑΟΣ  ΗΑ  ,  Καθη- 
γητής εν  Βοίλω. 
ΚΛΙ:.ΟΒΟΤΛΟΣ  ΜΙΧΑΗΛ  Άρχψ., 

δίίυΟυντής  της  Μ.  τοΰ  Γένους  Σ'/,ολης. 

ΚΟΙΚΙΑΙΛΗΣ  ΚΛΕΟΠΑΣ,  Καθ.της 
εν  ΊΕρουσαλή[Α  θεολογικής  Σ/^ολης. 

ΚΟΚΑΛΗΣ  Σ.,    Καθηγηττίς.' 

ΚΟΝΔΥΛΗΣ  Δ.,  Γυρασιάρχης  εν  Κα- 
λά[χαις. 

ΚΟΝΤΟΣ  ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ  Σ., 
Καθηγητής  της  Ελληνικής  φιλολογίας 
εν  τω  Έθνικω  Πανεπιστη^Αΐ'ω. 

ΚΟΡΦΙΩΤΑΚΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Β., Γυ- 
μνασιάρχης εν  Λαρίση. 

ΚΟΤΖΟΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ, Διευθυντής  των 
εν  Κωνστάντση  Ελληνικών  εκπαιδευ- 
τηρίων. 

ΚΟΤΣΗΣ  ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ  ΤΡΙΑΝ- 
ΤΑΦΥΛΛΟΥ, Γυ^^.νασιάρ•/.ης  έν  ΑΊ- 
γίω. 

ΚΟΦΙΝΙΩΤΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Κ.,  Κα- 
θηγητής εν  Άθτ|ναις. 

ΚΥΡΙΑΚΟΣ  ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ  Ι., 
Υφηγητής  του  διεθνούς  δικαίου  έν  τω 
Έθνιχω  Πανεπιστηρίω. 

ΛΑΒΔΑΣ  ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ,  Σχο- 
λάρχης. 

ΛΕΟΝΑΡΔΟΣ  ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ,  "Εφο- 
ρος των  άρ-/αιοτη'τΐι-)ν. 

ΛΙΒΑΔΑΣ  ΜΙΧΑΗΛ,  Υφηγητής  τής 
πολιτικής  δικονομίας  Ιν  τω  Έθνικω 
Πανεττιστημίί'). 

ΛΙΑΚΟΠΟΥΛΟΣ  ΗΛΙΑΣ,  Γραμμα- 
τεύς τοΰ  υπουργείου  των  εσωτερικών 
και  υφηγητής  του  'Ρωμαϊκοΰ  δικαίου 
έν  τω   Έθνικω  Πανεπιστημίω. 

ΛΙΑνΌηΟΥΛΟΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Α., 

Διευθυντής    τής  έν  Χάλκη  Εμπορικής 
Σχολής. 
ΛΥΡ'ΐΙΣ   ΙΩΑΝΝΗΣ,  Πταισματοδίκης 
Έν  Αθήναις. 


ΜΑΛΛΙΑΚΑΣ  ΗΛΙΑΣ,  Δικηγόρος  έν 
Κωνσταντινουπο'λει, 


ΜΑΤΣ  ΑΣ  Ι.,   Σχολάρχης  Χαλκίδος. 

ΜΙΧΑΛΟΠΟΥΛΟΣΘ.,  Επιθεωρητής 
των  δημοτικών  Σχολείων  Αττικής. 

ΜΙΧΕΛΗΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  Δικηγόρος 
εν  Λαλκιοι. 

ΜΟΜΦΕΡΡΑΤΟΣ  ΑΝΤΩΝΙΟΣ,  Δι- 
κηγόρος έν   Αθήναις. 

ΜΟΥΣΤΑΚΑΣ  ΕΥΑΓΓΕΛΟΣ  Δ., 
Καθηγητής  έν   Αθήναις. 

ΜΗΑΞΕΒΑΝΑΚΗΣ     ΝίΚΟΛΑΟΣ 

Σ.,  Καθηγητής  έν  Σύρω. 
ΝΙΚΟΛΑΪΔΗΣ   ΡΗΓΑΣ,  Καθηγητής 
τής  ανατομικής   έν  τω  Έθνικω  Πανε- 
πιστημίω. 

ΞΗΘΑΛΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ,  Ελληνοδι- 
δάσκαλος έν  Αθήναις. 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΔΗΣ  ΔΗΜΟΣΘΕΝΗΣ, 

Καθηγητής  τής  έν  Κωνσταντινουπόλει 
Μεγάλης  τοΰ  Γένους  Σχολής. 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΔΗΣ  ΛΕΟΝΤΙΟΣ,  Δι- 
δάκτωρ τών  φυσικών  επιστημών. 

οικονόμος  ΑΝΤΩΝΙΟΣ,  Καθη- 
γητής τοΰ  έν  Σέρραις  γυμνασίου. 

ΟΙΚΟΝΟΜΟΥ  ΘΩΜΑΣ,  Καθηγητής 
έν  Θεσσαλονίκη. 

ΟΙΚΟΝΟΜΟΥ  Π.  πρώην  γενικός  διευ- 
θυντής τών  δημ.  σχολείοίν. 

ΠΑΙΖΙΙΣ  Π., Γυμνασιάρχης  ένΛευκάδι. 

ΠΑΝΤΑΖΗΣ  ΜΙΛΤΙΑΔΗΣ  Ι.,  πρώην 
γυμνασιάρχης   Ιωαννίνων. 

ΠΑΠΑΒΑΣΙΛΕΙΟΥ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ, 
Γυμνασιάρχης  έν  Αθήναις. 

ΠΑΠΑΓΕΩΡΓΙΟΥ  ΠΕΤΡΟΣ,  γυ- 
μνασιάρχης έν  Μυτιλήνη. 

ΠΑΙΙΑΓΙΛΝΝ1ΔΗΣ  ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ 
Καθηγητής  έν  Σμύρνη. 

ΠΑΠΑΔΑΚΗΣ  Ν. 

ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ 

ΘΕΟΔΩΡΟΣ,    Καθηγητής    έν  Αθή- 
ναις. 

ΠΑΠΑΘΕΟΔΩΡΟΥ ΙΩΑΝΝΗΣ 

στρατιωτικός  Ια,ζρος  έν  Βώλω. 
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ΠΑΠΑΝΑΣΤΑΣΙΟΥ     ΠΑΝΑΓΙΩ- 
ΤΗΣ,Πρόεδρος  του  μιετοχικοϋ  ταμίίου. 
ΠΑΣΧΑΛΗΣ  ΕΥΣΤ.,  Σ/ολάρ/ης  έν 

εν  Τεργε'σττ]. 

ΠΙΖΑΝΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Ν.,  Καθηγη- 
τής εν  Άλεξανδρεία. 

ΠΟΛΥΚΡΑΤΗΣ   ΘΕΜΙΣΤΟΚΛΗΣ 

Κ.  Καθηγητής  εν  'ΑΟτίναις. 

ψ  ΡΑΓΚΑΒΟΠΟΥΛΟΣ    ΓΚΙΚΑΣ, 

Καθηγητής  εν  ΒοΛω. 
ΡΑΛΛΗΣ  ΜΑΛΛΙΑΚΑΣ,  Καθηγητής 

της  εν  Χάλκη    Έ;α.πορικης  Σ/ολης. 
ΡΩΜΑΙΟΣ  Κ.,    Σ/,ολάρχης  Σύρου. 

ΣΑΒΒΟΠΟΥΛΟΣ  Κ.,  Σχολάρχης  εν 
"Αστρει. 

ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΣ  ΑΝΑΣΤ.,  Καθη- 
γητής τοΰ  έν  Σερραις  γυμνασίου. 

ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ  ΔΗΜίΙΤΡΙΟΣ, 
Καθ.  τοΰ  Ιν  Βώλω  Γυμ.νασίου. 

ΣΙΔΕΡΗΣ   Π.,  Καθηγητής   έν   Σά(^.ω. 

ΣΚΙΑΣ  ΑΝΔΡΕΑΣ,  Τφηγητής  εν  τω 
ΈΟνικω  Πανεπιστη[Αίω. 

ΣΤΑΥΡΙΔΗΣ  Ι. 

ΣΤΑΥΡΟΠυΓΛΟΣ  ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ, 
έφορος  των  Αρχαιοτήτων. 

ΣΩΤΗΡΙΑΔΗΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  Καθη- 
γητής εν  Αθήναις. 

ΣΩΤΗΡΙΟΥ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  Διευθυντής 
της  εν  Σμύρνη  Ευαγγελικής  Σχολής. 

ΤΡΙΑΝΤΑΦΥΛΛΟΥ  ΘΕΟΔΩΡΟΣ. 
ΤΣΕΡΕΠΗΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Ν.,  Καθη- 


γητής γυμνάσιου  και  υφηγητής  της 
Ινδικής  φιλολογίας  έν  τω  ΈΟνικω 
Πανεπιστημίω. 

ΤΣΙΒΑΝΟΠΟΥΛΟΣ  ΔΗΜΟΣΘΕ- 
ΝΗΣ, εΐσαγγελεϋς  του  Αρείου  Πά- 
γου. 

τσιριγώτης  ΣΠΥΡΙΔΩΝ  Γ.,  επι- 
θεωρητής των  δημ.  σχολείων  τοΰ  νο- 
μού Λαρίσης. 

ΦΟΥΝΤΗΣ  ΣΤΑΥΡΟΣ,   Σχολάρχης. 
ΦΩΤΙΑΔΗΣ  Π.,    Δικηγ.    έν  Σμύρνη. 

ΧΑΪΝΑΣ  ΑΝΤΩΝΙΟΣ,   Δικηγόρος   έν 

Χαλκίδι. 
ΧΑΛΚΙΟΠΟΥΛΟΣ      ΝΙΚΟΛΑΟΣ, 

πρώην  Γυμνασιάρχης  έν  Αθήναις. 

ΧΑΡΔΑΒΕΛΛΑΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ,  Σχο- 
λάρχης έν  Γαλαξειδίω. 

ΧΑΤΖΙΔΑΚΙΣ  ΓΕΩΡΓΙΟΣ  Ν.,  Κα- 
θηγητής της  γλωσσολογίας  έν  τω  'Ε- 
θνικω  Πανεπιστημίω. 

ΧΑΤΖΙΔΑΚΙΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Ν.,  Κα- 
θηγητής των  μαθηματικών  έν  τω  'Ε- 
θνικω  Πανεπιστημίω. 

ΧΑΤΖΗ  ΖΩΓΙΔΗΣΝΙΚΟΛΑΟΣΓ., 
Καθηγητής  έν  Λαρίση. 

Χουρμούζης  κλεανθης,  έπι- 

θεοιρητής  τών  δημοτικών  σχολείων. 
ΧΡΙΣΤΙΔΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ,  Σχολάρχης 
έν  Φεραϊς. 

ΨΑΛΤΑΚΗΣ  ΙΩΑΝΝΗΣ  Ν  ,  Κα- 
θηγητής έν  Τρικάλοις. 


-^>*£ί&«<^- 


ΑθΗΝΑ,  ΤΟΜ.  θ'. 
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Α'   ΠΙΝΑΞ  ΛΕΞΕΩΝ  ΚΑΙ  ΦΡΑΣΕΩΝ 


α'  Ελληνικών 


Άγέλαος  456 

άγένειοί  451,  457 

άίδιοί  218 

αίγυπτιώσαι  331 

άκατος  (ή)  75-76 

άκά/^υμ.αι  άκτ^χερ-αι  άκη/έδαται   αχο[ΐ.αι 

αχνυ[ΐ.αι,   άκηχεδών,   άκα)(^5τίατο    389- 

391.  395-396 
Αλέξανδρος  457 
Άλεξί[Αα7ος  456 
άλφάδιον  -διάζω  -  ασττίς  79-80 
Αμύντας  457 
άμφια/^υΐα  442 
άνέεδνος  -  άνάεδνος  425 
άναφυσιώντες  -  άναφυσώντες  287 
Άνδρο'μαχος  456 
Άντιοχεύς  456 
ά'νυμίς  -  οίνομες  402 

ανωχθε  άνώ/^θω  κατά  τό  ά'νω•/_θι  365-6 
άπελευθερίζω  441 
άπίκαται  -ικατο  311 
άποβλητικόν  τό  εναντίον  του   εφελκυστι- 

κο'ν  448 
άπολογ^Ισεσθαι  -  άπολογτ[σασθαι  282 
Απολλόδωρος  457 
άρπάσεσθαι  -  άρπάσασθαι  287 
Αρτεμίδωρος  456 
Άρ/Λαος  456 
Άρχίας  456 
Άσκληπιάδης  457 
άτεχ^νώς  442-3 
Αυλός  457 
άφάλλεσθαι  49  -  50 


Β 


βαθράδια  βαθρίδια  84 


βασιλίσκους  ούχΙ  βασιλικούς  134 
βλτίμην  431 
βοεικο'ν  ζεύγος  188 
βρο'μιος  456 


Γλαυχίας  456 


δεδαίαται  394 

δειδε/_αται   δειδίσκετο    δεικανάασθαι    δει- 

κνύμενος  -  δηδέ-/_αται  δτίδεκτο  367  κέξ. 

375-379 

Δέκμος  457 

δειράδιον  οΰχΐ  δερράδιον  83 

Δημτίτριος  456 

δια  δΐος  δία  δίη  126-127 

δίαυλος  456 

Διονύσιος  457 

διπλοίς  -  διπλή  461 

δόλιχος  456 

δρυπέπης  δρυπεπής  δρυπετής  108-109. 


Ε 


Ιε'ργω  423  κΐξ. 

έθεράπευον  οΰ•/^ί  έθεραπεύοντο  41 
είλύαται  ει'λυται  336  -340 
ε'ι'λυμι  πλάσμα  Γραμματικών  401 
εϊλως  είλωτεύειν  441 
Ειρηναίος  457 
είρύαται  εϊρυτο  403  κεξ 
εκδεδωρίδαται  ού/\  -δωρίευνται  329-339 
εκτημαι  έκτ^μην  421 
έληλάδατο  έληλε'δατο  εληλέατο  392 
εν  τφ  λο'γω    προκειμένου  ,    ύποκειμε'νου, 
οΰ-^ι  τω  λο'γω  προκειμε'νου  444-5. 
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ένένο^το  οΰχΐ  Ιννίνωτο  310 

έντυχο'ντων  -  έντυχών  459. 

επάγει  -  απάγει  281 

επιλέγοντας  ούχΙ  αΐτι'αν  λέγοντας  135 

επισκευάσω  -  παρασκευάσω  29 

έπώχ^ατο  οΰχι  έπω/ατο  379-381.  386 

(ϊργω)  ερξα  εοργα  428 

Έρίννιος  457 

ερηρέδαται  -δατο  έρηρίδαται  -ατο  387-8 

Έρμάφιλος  457 

Ιρυθράδιον  82 

ερχαται  ερχατο  -  εΤρκται  εΤρκτο  422 

ΐσ/^ίδαται  -  ΐσκέδανται  300  -  302 

ϊίτυχέ  μ  -  ετυχεν  282 

ευκταίος  193 

Ευκριτος  457 

Εΰ/^ειρ  457 

έφελκυστικο'ν,   εφελκυστόν  ν,  κ,  και  εφέλ- 

κεται  446-8 
έφηβοι  451,  456 
εφόλκιον  έφολκι'ς  65.  74 


ζυγαριά  ζυγο'ς  (ή)  71 
Ζώϊππος  456 
Ζώπυρος  457 


Η 


ηαται  ήατο    καθϊ|ατο    ουχί  ειαται    ε'ι'ατο 

καθείατο  395 
•Ηλίω  -  Ίλίω  284 
ή'νυτο  -  ηνετο  401  κεξ. 
Ήρο'φιλος  456 
ήχάδιον  ού•/^Ί  ΐ-/άδιον  96 


Θ 


Ι 

ίερεΐον  7,  101 

ιερόν  7 

Ί'ππιος  (  δρο'μος )  457 

Κ 

καγιό  σε  -  και  ώς  285 
Καλλικράτης  457 
κάλως  (ί))  71 
Καστρίκιος  456 
κατά  ταΰτό  =  συγχρο'νως  13 
κατάδω  49 

καΰστεφα  -στείρης  ούχΙ  -στειρης  118 
κεκοσμημένη  9 
κερκούριον  65 
κ^/λαδα  κε/λάδοννας  438 
κέ/ριμαι  έκε/ρίμην  422 
κλεμμ-άδιος  87 
Κλεογένου  457 
Κλέων  456 
Κοίγκτιος  458 
κομίζοί  -  κομιδτ|  436 
κοπάδι  100,  102 
κοράδιον  -άσιον  -ίδιον  82 
Κορνήλιος  457 
κουράδι  100  κεξ. 
κρο'κη  ουχί  κρο'κος  (ό)  80 
κρο'κυς   κροκΰδιον    -υδίζω    -ισμός    -  υδο- 
λογώ  81 


λέμβος    (ό,  ή,  τό)    λεμβάδιον  λέμβαρ/ος 
Λέμβιον  λεμβοδρομία  λεμβοϊίχος  65-74 
Λεύκιος  456 
Λεωνίδας  456 
λΐί{μβο}νι  -  λείμβω  ε'νι  72 
Λυσίστρατος  456 


θαμειαί  θαμέες  θαμειο'τεροι  116-7 
Θεοκλης  456 
Θεοξενίδης  456 
Θεοφάνου  456 
θύεσθαι  102 


Μ 


Μάαρκος  455,  457 

μάλ'  -  άλλ'  283 

μέγα  φρονεΐν  οΰχΐ  μεγάλα  φρονεΐν  4 
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μελαινοτατος  116 

Μένανδρος  457 

μνη|χ«διον  79 

Μνησίμαχος  457 

Μοσχ^ίων  457 

Μυννι'σκος  οΰγΐ  Μυνισκος  η  Μύνικος  1 36 


Νίκανδροζ  457 
Νικίας  456 


Ξενοκράτου  456 


Ν 


■Β" 


Ο 


πλί^σσομαι  πλήγμα  πλτίγδην  πλι|ξ   καΐ 
σύνΘετον  ο'^■/^.  άπ)ουν  144  -  157 

πλιχάδα  ούγ\  δι/άλαν  143 

ποπανα  107 

Πϋ'πλιος  457 

Ποσειδώνιος  Ί56 

Ποτειδαιαται  -εαται  190.  211  -3 

πο'τνια  120 

προαιδέοντο  ούχΙ  προαιδέατο  324 

προσευχάδιον  82 

προσπέμπω  27 

πτυ/θηναι  ουχί  πτυγηναι  158 

πυγμη'  456 

Πυρρός  457 

Πύρριχος  457 


οδοϋσι  -  κε'ρασιν   285 

δμττνια  όμπνία  δμπνιος  123-4 

όπλίτην  (δρομον)  458 

δσφρα  οσφράδιον  81 

ου  κέχαδε  -  ούκ  έ'/αδε  438 

Π 

παίδες  πάμπαιδες  450,  456 

πανγράτιον  456 

παραθηκάρης  παρακαταθηκάρης  79 

Παράμονος  456 

παρην  δε  -  πολΰ  δ^    7 

Παυσανίας  456 

πίνταθλον  357 

πεπανός  -  ή  -όν  106-7 

πέπειρα  ή  110-114 

πε'πεφος  πέπειρα   άπε'πειρος    ήμιπε'πειρος 

103.  109.  110 

πεπειρος  (ό  η)  119 

πεπαίτερος  110 

πεπειρο'τερος  113 

Πέριλλος  457 

περι[πε]ποιημε'νη  9 

περιρρηδής  καΐ  άμφιρρηδτ|ς  439 

πε'φραδον  ού/\  πε'φραδα  438 
πιλάδιον  -  ίδιον  85 

πλίσσομαι  πλίγμα  ,πλίγδην  πλίξ  κττ.  ούγΐ 


σειράδιον  σειρίς  οΰχΐ  σειράς  σέρα  82-3 
σημάδιον    σημαδάριος    σημαδεύω  -  διακο'ν 

-δολο'γος-μαδοφύλακας-ουλακτιι|ς  78-9 
σημαία  78 

σημεία  σημειογράφος  78-9 
στάδιον  456 

συνειλέ/αται  ου/ 1  συνειλο'/αται  295 
συνοκωχτ}  συνοκω-/οτε  συνοχωκη  συνοχω- 

κο'τε  382  -  6 
συνουσιάζειν  -  συνοικίζειν  25 
σφακτόν  σφαχτάρι  107 


τάνυται  402 

τέρεινα  τέρεινον  τερεινο'τερον  116 

Τιμαρχίδης  456 

Τίτος  458 


Ι 


ύφάδιον  80 


Υ 


φ 


Φάνιον  ί)  Φανίον  (ή)  73 

Φιλίνος  457 

Φιλο'νικος  457 
Φίλων  456 

φύσει  -  φύσις  283 
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Χ 


Ψ 


Χαλχιδεύς  456 
Χαρίλεο;  457 
Χίος  Χία  Χΐον  124-6 
χρη[Αα  κάλλους  3 
■/ρημάτων  περιουσία  21 
Χρυσίον  ( ή)  73 


ψητταδίοις  ψητταρίοις  85 
ψυχηναι  η  ψυχΟηναι  ουχί  ψυγηναι 

Ω 

Ώράριος  457 

ώς  -  ώς  16 

ώσπερ  ρίνα  -  ώς  ερριμμένα  284 


6'  Λατινικών 

οίαιη  ίΐβΓαηο  45 

ραδδαΓαπι  ηοη  βδδβ  =  ϊιιΙβΓΟβδδαΓαπι  βδδβ  43 

Β'  ΠΙΝΑΞ  ΠΡΑΓΜΑΤΩΝ 


αναλογία  188-191 

—  ένταΐς  καταλφσιν  191     202 

—  εν  τοις  θε'αασι  201  -202 
άρχαχρΐ,ΰίων  έν  Ρώ[χ/ι  τάξις  472 
-αται  -ατο  ουκ  εν  τοις  παρατατιχοΐς  324 
Αττικός  διπλασιασμο'ς  384 
γλωσσικής  7.Ρ^^'?  195-6 

γνω[χικός  άο'ριστος  5 

δασί)  φωνήεν  προ  των  καταλτ[ξεων  -αται 

-ατο  365 
διγενή  ουσιαστικά  71-2 
διπλασιασιχοΰ  παράλειψις  421  -  431 
δίφθογγοι  γνησιαι  και  νόθοι  209  -  10 
δοτική  της  ίίλης  411  κεξ. 
άυπί  μεθ'  οριστικής  ενεστώτας  51  -4 
ε  προθετικο'ν  424  κεξ. 
ενεστώτες    ε'ις  -ζω    μετά  χαρακτήρας    δ 

434  κΐξ. 
επίθετα   εις   -α    120-3"     εις    -ά     παρά 

μεταγενεστ^ροις  128"    εις  -εικός  -ικός 

174.225-  εις  -ειος  καΐ  -ιος  229 

—  εις  -ος   δικατάληκτα  119.  130•    τρι- 
κατάληκτα  119. 

επιρρήματα    εις  -γδην  153,  εις  -εί  ί)  καΐ 

-ί  178,  εις  -ξ  153-5 
εϋφημισμο'ς  95 
εως  μεθ'  όριστ.  αορίστου  11 
Ιωνικά  έν  τή  Αττική  219 
Ιβ^βδ   έν  Ρώμγ)    |ΐετά   την   υπό  του  δή- 


μου κύρωσιν  εγγράφονται  εις  χαλκώ- 
ματα  και  ε'ιςτόταμιεΐον  εΐςάγονται44-7 

μεθο'δ^ν;  διαφορά,  231-233 

μέλλοντες  εις  -  ιώ  200. 

μεταπτωτικός  τονισμός  όνομάτο^ν  118 

μετάπτωσις  195.  196-7.  226-30.  376 

μετο/αΐ  εις  -εΐα  178. 

'Ονόματα  εις  -αδιος  87,  -αδιον  -  αριον 
76-85.  86 

—  εις  -ανος  107 

—  εις    -είδης    -ιδης    139.     161.     162. 

208-9. 

—  ε'ις  -ειαται  -εαται  -ιαται  170 

—  εις  εϊται  -ΐται  161  κεξ.  187 

—  αρσενικά  εκ  θηλυκών  114-6 

—  θηλυκά  εις  -εια  -ιά  τριά  121  -2. 
132•  εις  τρίς  122•  εις  εια  -  ιά  193  -  4• 
-τρία  -τρα  201 

_  εις  -ειον  -ιον175•κεξ.  219χΙξ.220-1 

—  εις  ειδιον  97.  138-143•  εις  έτος  377 

—  εις  ηδιον  97 

—  εις  ίδιον  84.  91•  ί'διον  141 

—  εϊς  ισκος  135•  -τής  109 

—  εις  -οιμα  200 

Παράδοσις  Γραμματικών  216-7 
παρακείμενου  και  υπερσυντελίχου  καταλή- 
ξεις    εις    -αται    -ατο    παρ'  Άττικοΐς 
289  -  292,    παρ'  Όμηρ.  345  -  358, 
παρ'  ΊΙροδ.  30ό  κεξ.,   παρά  μεταγεν. 


518 


ΠΙΝΑΚΕΣ 


359  κεξ.,  πάρα  Γραμ.ματικοΐς  413  χΐξ. 
ε'ις  -εαται  -  εατο  παρ'  Ήροδ.  315. 
395  -ηαται  -ηατο  παρ'  Όμ-ηρ.  395" 
εις  -  ηνται  7:αρ"Ηροδ.327  κεξ.  340-1. 
359.  392•  εις  -  δαται  -  δα-ο  387• 
-καται  -κατο  άντΙ  -χαται  -/ατο  παρ' 
Ήροδ.  311. 

—  εις     ντα  -ντο  408  κεξ. 
ςυαβδΙΟΓβδ  469-70 

(]ΐΐ3.β8ΐ;πΓ3,  ίΐΓΐιιαΐΊα:=08ΐΐβη5Ϊδ  46 
ρ7|ια.ατα  εξ  εθνικών  και  κυρίων  έσ'/ηαατι- 
σμένα  331  -  338 

—  εις  -εύω  199,    είς  -τω  200,  εις  -φω 
199,  εις  -ω  καΐ  -άνω  και  -ανάω  369. 

'Ρ^ζαι  και  καταλτίξεις  214-15 
Συναλοιφή  του  υε  είς  υ  αδύνατος  400 
συνεκδρομι^ν    συνεκτρε/ειν     συνεξακολου- 

θείν  366 
σΰνταξις  πληθυντικού  ουδετέρου  μετά  πλη- 


θυντ.  ρτίματος  παρ'  Όμ.  397-8.  400" 
παρ'  Ήροδ.  320  κΐξ. 

συστολή  του  ει  εις  ϊ  αδύνατος  162.  183 

Ιιΐίιυηΐ  ρ1βΙ)ί8  476-472 

τροπή  του  οι  εις  ει  καΐ  τούτου  εις  ϊ  αδύ- 
νατος 183.229 

υποκοριστικά  δακτυλικού  ρυθμού  προπαρο- 
ξύτονα 73 

—  εις  -αδιον  -  ατιον  -αριον  76-85.  86 

—  είς  -ειδιον  97.  138 

—  εί^  ίδιον  84.  91.  είς  -ίδιον  141 

—  είς  -ισκος  135  κΐξ. 
υποτακτική  'ένστασις  43.  44 
υπερβιβασμός  το'νου  221 
υπερβιβασμός  -/ρο'νου  222 
υπερσυντέλικοι    άναύξητοι    και   ηΰξημένοι 

παρ'  Ήροδοτω  307  -310.  325-7 
ΙΙΓυΐη  ίυΪ8δβ=:παρατ.  υποτακτ.  54-8 
φωνητικοί  νο'μοι  211-212 


Γ'  ΠΙΝΑΞ  ΧΩΡΙΩΝ  ΣΥΓΓΡΑΦΕΩΝ 
α'   Ελλήνων 

Πλουτάρχου  Ηθικά  776  Ο  777  Ε  781  Ο  790  Α.  Β  801  Ε  920  Ο  922  Ο  σελ.  48  -  50 

6'   "Ρωμαίων 


ϋαβδ&Γ  5.  §.  V,  29  σελ.  57 
ΟίοβίΌ  (Ιβ  Ογ&Ι.  1,191  σελ.  51 

—  Ταιοαί.  Ι,  50  σελ.  57 
Ι,ΐνΐυδ  XXI,  6  σελ.  47 

—  XXIII,  2,  5  σελ.  57 


—  XXIII,  43,  12  σελ.  58 
8α11.  ΪΜξ.  37,  2  σελ.  472 
8οΙίοΗ3,  Βϋ1:)ΐβη8ία  ρ.  30  σελ.  45 
δυβίοηίαπίΐ  309,  25  ΚοΙΙι  σελ.  47 
Τ&οΐΙϋδ  Αηη.  XI,  22  σελ.  469 


ΔΙΟΡΘΩΤΕΑ 


Σελ.     42  στίχ.  20  γρ.  1896  αντί  1876. 

»       46      »      14  μετά  το  δοΐβΐ  προσθες  υδΐϊβηδβπΐ. 

»     472      »       10  γρ.  πληθύος. 

Αύτ,         »      13  αντί  του  Ι,  37,  2  γρ.  Ι.  37,  2  (ί)  Ια^.  37,  2) 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


ΑίΓίΝΗΤΟΓ,  Δ.  Τό  Σύμπαν,    σελ 235 

Βάση,  Σ.,  Ζηττίματα  'Ρωμαϊκα,  σελ 43,  469 

—  ΣύΐΑΐΑίκτα  κριτικά,  σελ 47 

—  Γραμματικά,  σελ 51 

ΔιοικΗτικΟΝ  Σγμβογλιον,  σελ 509 

ΖαγγΟΓΙΑΝΝΗ,  δ.  κ.,  ΚριτικαΙ  παρατηρτ{σεις  εις  Ξενοφώντα  Έο^αιον.       σελ.  3 

ΕκΘΕΣίΣ  της  εξελεγκτικής  Επιτροπείας 503,  506 

ΚατΑλΥΟΓΟΣ  Εταίρων,  σελ 510 

ΚοΝΤΟΓ,  Κ.  Σ.,  Φιλολογικαι  παρατηρτ^σεις,  σελ 65,  289 

—  Προσθηκαι  καΐ  διορθώσεις,  σελ 288,  441 

—  Ποικίλα,  σελ 442 

Λογοδοσία  τοΰ  Διοικητικού  Συμβουλίου,  σελ 501 

ΠαπαβαςιλειΟΓ,  γ.  Α.,  ΚριτικαΙ  παρατηρήσεις  εις  Φλαουίου  Φιλοστράτου  τά 

σωζόμενα  και  Φιλοστράτου  του  νεωτέρου  τάς  εικόνας,  σελ.    ,      .      281,  458 

—  Αγωνιστική  επιγραφή  εκ  Χαλκίδος,  σελ 449,  491 

Παπαγεωργιογ,  π.  ν.,  Μυτιλτίνης  επιγραφή  ανέκδοτος,  σελ 461 

—  Γαληνού  περί  έθών,  κώδιξ  Λαυρεντιακο'ς,  σελ 463 

ΠαπαδημητρακοπογλΟΓ,  θ.,  Άπο'κρισις  εις  τόν  κ.  Γ.  Χατζιδάκην,  σελ.      .  161 

Πρακτικά  της    Επιστημονικής  Εταιρείας,  σελ 499 

ΣκΟΓΦΟΓ,  Θ.,  Περί  της  νήσου  "Αμοργού 497 
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Φωτιαδογ,  π.  ς.,  ΠαρατηριΊσεις   εΓς  τίνα  /.ωρία  τοΟ   «περί  του  Κλεωνύμου 

κλτίρου»    λογού   του  Ισαίου,   σελ 58 

Χατζιδακι,  γ.  ν.,  Άνταπο'κρισις  προς  τον  κ.  Θ.  Παππαδη(χητρακο'πουλλον,  σελ.  186 

Χατζιδακι,  ι.  ν.,    Άναλλοιωτική  Ίδιο'της  ολοκληρωμάτων,  σελ 273 

—  Περί  μερισμού  καΐ  μετρτ^σευ);,  σελ 473 

—  ΈοαρμογαΊ  των  μιγάδων  αριθμών  εις  τάς  αναλλοίωτους,  σελ.      .      .      .  483 

Α'  Πίναξ   λέξεων    και    φράσεων,   σελ 514 

—  α'    Ελληνικών,  σελ 514 

—  β'     Λατινικών,  σελ 517 

Β'  Πίναξ  πραγμάτων,  σελ ....  517 

Γ'   Πι'ναξ  χωρίων  Συγγραφέων,    σελ 518 

—  α'    Έλλτ^νων,    σελ 518 

—  β'    'Ρωμαίων,    σελ 518 
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Α5  Α1:1ΐΘη&;    Βγη^Άτητηο.  ρβΓίοάΐΙίοη 
202  ί,θΒ  ΘΠ  Αΐΐιβηειΐδ   Ερίεΐβ- 

Α8  ιηοηίΐίθδ  Ιΐθΐ&ΐΓβΐ&Β 
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ΡίΕΑ$Ε  ΟΟ  ΝΟΤ  ΡΕΜΟνΕ 
ΟΑβΟ$  ΟΚ  δϋΡ$  ΡΚΟΜ  ΤΗΙ5  ΡΟΟΚΕΤ 

υΝΐνΕβ$ΙΤΥ  ΟΡ  ΤΟΡΟΝΤΟ  ίΙΒΚΑβΥ 
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